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CESTNE PROHLASENI

ProhlaSuji, Ze text mnou odevzdané disgrtgrace v pisemné podobhebo na CD
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zpracovanterpala, v pradtadre cituji a jsou uvedeny v seznamu pouzité literatury

V Olomoucidne ......coveeveeveniieennen.



ANOTACE

V predkladané interdisciplinarni praci — prim&ftimgvistické, ktera vSak zasahuje do
oblasti translatologie a literarnddy — se zarrujeme na pekladatelské dilo FrantiSka
Benharta. Podstatou prace je jazykovy rozbor jaledlgdi slovinské literatury do
cestiny. Na zaklatlvysledki analyz jednotlivych fekladatelskychieSeni uvadime jeho
konkrétni pekladatelské postupy, které se pokouSime zobeamitvadit z nich jeho
piekladatelskou metodu. NaSe disé&mfaprace sleduje i druhy cil, a to upozornit na
mozné dsledky Benhartovy iekladatelské metody v oblasti recepce slovinské
literatury véeském prosgedi.

Klicova slova:

translatologie, vyrazové posuny, expresivita, foagie a idiomatika, propria,
redlie, slovinstina, slovinska literatura, FrantiSBenhart

ANNOTATION

In this interdisciplinary work — primarily linguist but extending into the area of
translation and literary studies — we focus on titamslation work by FrantiSek
Benhart. The essence of this dissertation is tigriistic analysis of Benhart’s literary
translations from Slovenian into Czech. Based errdéisults coming from analyses of
Benhart's different translation solutions, we derinis specific translation approaches
that we attempt to summarize into his general tadios method. Furthermore, our
dissertation pursues our second objective: to dedtention to the possible
consequences of his translation method on the tiecepf Slovenian literature by the
Czech readers.

Key words:

translatology, shifts of expression, expressiven@amseology and idioms, proper
nouns, realia, Slovenian language, Slovenian lite@ FrantiSek Benhart

IZVLE CEK

V pri¢ujocem interdisciplinarnem delu — ki je primarno je®lavno, vendar posega
na podrdje prevodoslovja in literarne vede — obravnavansv@alski opus FrantiSka
Benharta. Osrednje mesto ima jezikovn&lernba Benhartovih prevodov slovenske
knjizevnosti vce&ino. Na podlagi izsledkov analize posameznih pidskjh reSitev
bomo dolg@ili njegove konkretne prevajalske postopke, ki flomo poskusali
posploSiti v njegove prevajalske metode. Poleg jegalj naSe disertacije opozoriti
na morebitne posledice njegove metode za recegloj@nske knjizevnosti geSkem
prostoru.

Klju¢ne besede:

prevodoslovje, pomenski premiki, ekspresivnosgefsbbgija in idiomatika, lastna
imena, realije, sloverta, slovenska knjizevnost, FrantiSek Benhart
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UvoD

V piredkladané interdisciplinarni praci, priméidimgvistické, kterd vSak zasahuje do
oblasti translatologie a literarnédy, se zar&ujeme na pekladatelské dilo FrantiSka
Benharta. Podstatou prace je jazykovy rozbor jaledlg@di slovinské literatury do
cestiny. Na zakla#l vysledki analyz jednotlivychieSeni v pekladu uvedeme jeho
konkrétni postupy, které se pokusime zobecnit Ho jgekladatelské metody. NaSe
disert&ni prace sleduje i druhy cil, a to upozornit na néodisledky jeho metody pro

recepci slovinské literaturydeském prosedi.

Osobnost fekladatele FrantiSka Benharta (1924—2006) je pge wvedenou
recepci slovinské literaturydeském prosgedi v 2. polovig 20. stoleti fundamentalni
— cesky ¢ten& se mohl s klasickymi dily slovinské literatury djimmi modernimi
tendencemi seznamitrgevSim prosédnictvim jeho pekladi. V 60. letech 20.
stoleti byl Benhart jednim ze dvou hlavnidiekjadatel slovinské literatury u nas, v
70. a 80. letech pak autorem t&mpoloviny vSech vydanychigkladi. V 90. letech
sice nastupuje mladsi generadelpadatel, predevsim absolvelitnow ztizenych
slovenistickych pracovi§ FrantiSek Benhart vS8ak az do své smiitava hlavnim
piekladatelem slovinské prézy destiny. ProtoZe i po dobu padesati let mezi
piekladateli ze slovinstiny té&h bezkonkureéini postaveni, svoutekladatelskou
metodou a kritérii vyeru &l k prekladu vyznamé ovlivnil piedstavu o slovinské
literature vceském prosedi. Jeho osobnosti byl@évovano ®kolik praci, vzdy vSak
Slo o prace biografického nebo bibliografickéhorakteru a byla v nich akcentovana
piedevsim jeho role v oblastesko-slovinskych kulturnich vztahFilologicky vSak

jeho greklady doposud analyzovany nebyly.

Tuto mezeru se tedy pokousi vyplnit naSe studiéladaimu zamru najit
konstanty pekladatelovy metody, ktera se prolina jeho vrchwirtiyircim obdobim,
jsme podidili i zptisob vlastni analyzy. Ta se vztahuje na texnych autol, ktei
se sice mezi sebou navzajem liSi svym jethigen stylem i pislusnosti k rozdilnym
generacim, ale které spojuje to, Ze se jejich twgobvaZzuje za s@¢éast kanonu
slovinské moderni povaleé prozy. Na tomto stylovém, gen&mam i zcela
individualnim pfiniku se snazime co négsrEji zachytit jedingnost Fekladatelova
~fukopisu“. Krozboru jsme zvolili pouze ieklady prozaickych & ze
zminéného Benhartova vrcholného obdobi, které Ize poxatZzoa reprezentativni a

vyzralé.



Konkrétre se zabyvame texty autorPrezihov Voranc (1893-1950), Ciril
Kosma (1910-1980), Vitomil Zupan (1914-1987), Pavle Zi(l032—1992), Mate
Dolenc (1945) a Drago J&r (1948). V prvni¢asti analyzy se zaffujeme na
jednotlivé jazykové progtdky, které pdf k podstatnym ryem kazdého dila a
ovliviwyji jeho interpretaci. Jedna se o rozboektadu frazeologickych jednotek,
expresivnich vyrag, vlastnich jmen a redlii. V drulé@sti rozboé se nesougtdime
pouze na jeden vybrany jev, ale analyzujeme uké&okaplexniho (uceleného) textu
povidky nebo novely. Vysledky jednotlivych analyz pokouSime porovnat a najit

sty¢né body, jez jsou zaroineakladnimi body Benhartovygkladatelské metody.

Preklad ungleckého dila je tér¢i proces konkrétniho translatora, dgzn
nehodlame zasahovat. Nenavrhujaeteni, ktera bychom zvolili my, ale pokousime
se zhodnotit adekvatnost iz existujicihteldadu a pedevSim upozornit na jisté
vyznamové, kontextové, pragmatické a jiné posungkaimaném fekladu, které
maji vliv na interpretaci aifjem pivodnich @l, popr. poukazat na zdroj ffEinu)
téchto posufi. V praci se rovéZ snazime vyhnout nepodloZzenym hypotézam a
spekulacim a nehodlame zji&at divody, pro které fekladatel volil taéi onoiesSeni.

V neposlednitad® dluzno zdraznit, Zze velkym pomocnikem nam byla typologie
vyrazovych zmn v prekladu, navrZzena slovenskym translatologem Antonem
PopoviEem, neb6 jasré pojmenovava a definuje potencialni modifikace & o
predloha — peklad.



1 SLOVINSKA LITERATURAV CESKYCH PREKLADECH

Preklad se jiz dlouho nechape jako pouha&@prviki jednoho jazykového kddu za
prvky kédu jiného. Naopak je definovan jako komplekomunik&ni akt, v @mz
vedle stranky jazykové plnitteZitou roli i faktory extralingvistické. Hodnoceni
piekladu tedy vychézi nejen ze vztahieladatele kfedloze, resp. iekladu
k originalu, ale v ivahu se bere i recipient a tuli specifika cilového prastdi.
Recepce totiz dilo gitym zpisobem dotvi a f@ijemce je tim, kdo dovrSuje jeho
realizaci. Proto je logické, Ze moderni translag@of£nuje pozornost okolnostem, za
kterych se toto dotwani uskuténuje. Recipient originalu neni toté&o recipient
prekladu: autor piSe pro tzv. ,idealnih@ten&e? jeho text si osobuje jistou
univerzalitu a je otaeny jinym kulturam; pekladatel se ve&Si mie zandtuje na
své sodasniky, a to pouze natipludniky vlastniho narodaNa pekladatelovu
metodu ma tedy vliv stugikulturni gripravenosti cilovych recipietita mira znalosti

o vychozim progedi v cilové kultée.

Pro analyzu fekladatelské metody FrantiSka Benharta je prosbat si
uvédomit kulturni kontext, do #hoz spada jehotpkladatelské {sobeni. Z tohoto
diuvodu povazZzujeme za vhodné alesptruné predstavit historicesko-slovinskych
kulturnich vztaki. Podrobgji se zandfime na obdobi od roku 1945 do gasnosti,
v némZ Benhart jako iekladatel gsobil, a uvedeme specifikadgkladani slovinskeé
literatury u nas z hlediska kvantitativniho i z Emlu vykeru autofi a &l urcenych

k prekladu.
1.1 Cesko-slovinské kulturni vztahy od p&atki k dnesku

Kulturni vztahy meziCechy a Slovinci maji dlouholetou tradici, ale izmych
obdobich se jejich povaha i intenzit&nily. Nesporné vsak je, zegvazoval spiSe
¢esky vliv na slovinskou kulturu. Az ndggomu 19. a 20. stoleti se situace vyrovnava,
a to gredevsim na poli literatury a architektury. V obil&stdby, divadla a vytvarného
umeéni stale pevazuje psobeniceského prosedi na slovinské.

1 HRDLICKA, M. K jazykovému zanseni pekladatele nasten&e v teorii a praxi urleckého
piekladu. In:Prekladatelské miniaturyPraha: Karolinum, 2014, s. 40.

2VILIKOVSKY, J. Preklad jako tvorbaPraha: Ivo Zelezny, 2002, s. 62.

3 VILIKOVSKY, J., 2002, s. 60-62.

4 MAINUS, P. Bibliografie kniznich pekladi slovinské literatury da@estiny Lublai: Centrum pro
slovinskou literaturu, 2005, s. 1.
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Patatky kulturnich stylk sahaji az do sdowku. Zminme alespth n¢kolik
nejvyznamgjSich giklada té doby: v severovychodiésti dnesniho Slovinska se
projevily vlivy stavitelské a sochské dilny Petra Patié® za gispsni ¢eskych
mnichi vznikly dva vyznamné stdowké rukopisy v klasterech Zice a Sta.
V rukopisech ze Sthy (1. pol. 15. stol.) je patrny vligeskych cistercidk kteri
uprchli pred husitskymi valkami, a ze stejné doby je i valini pisé zapsana ve

starécestirs (tzv. Zicsky rukopiy.®

K 16. stoleti se vazou kontakigskych humanigtse slovinskymi protestanty:
Zikmund Hruby z Jeleni se v Basileji stykal se gnci slovinského protestantismu,
podobné kontakty zmuje ve své Gramaticgeské i Jan BlahoslaviiBazykowdné
a prekladatelské praci pomahatgské prameny také slovinskym protestantskym
vzdélanaim Primozi Trubarovi, Adamu Bohaovi a Juriji Dalmatinovf. Hieronim
Megiser pejal pro obohaceni slovinstiny do svych slovnikroku 1592 a 1603

mnohoceskych slov

Na konci 16. stoleti zaznamenavame prvni dokladrstkého vlivu weském
prostedi: na Bohotiovu mluvnici ihned po jejim vydani (1584) upoioval ¢ceské
¢ten&e Prokop Lupé& z Hlav&ova ve svémHistorickém kalenda. Vyznamny
skladatel slovinskéhoipodu a jeden ze zakladatadvropské polyfonni hudby Jakob
Gallus misobil na dvee cis@e Rudolfa Il. a v Praze vznikla ét&ina jeho nejlepSich
dgl.®

Za vlddy Marie Terezie a Josefa Il. vrcholi snahatatni centralizaci a
zavedeni émeckého jazyka doradi a Skol. Reakci vatanych gedstavitel obou
etnik byla stale intenziwji propagovana idea slovanské sounalezitosti reziny
a Slovinci. Proto naielomu 18. a 19. stoleti dochazi k pravému réakeesko-
slovinskych kulturnich vztah V tomto obdobi rly na Slovince, kt# svou narodni
identitu zdivodiovali predevsim existenci svébytného jazyka, velky vliykazedné
aktivity ¢eskych obrozeric Josef Dobrovsky ovlivnitadu slovinskych vzilanai,

5 HLADKY, L., BLAZEK, D. Cesko-slovinské vztahy. In: HLADKY, L. et al., edéztahyCechi
s narody a zeami jihovychodni EvropyPraha: Historicky Ustav, 2000, s. 22.

6 MRAVLJAK, J. Zicki rokopis:¢eska velikonodna pesemCasopis za zgodovino in narodopis}®27,
roc. 22, s. 190-193.

TURBANCIC, B. Cesko-slovinské kulturni stykjraha: Euroslavica, 1995, s. 8.

8 HLADKY, L., BLAZEK, D. Cesko-slovinské vztahy. In: HLADKY, L. et al., edztahyCechi
s narody a zeemi jihovychodni EvropyPraha: Historicky Ustav, 2000, s. 23.

® URBANCIC, B. Cesko-slovinské kulturni stykgraha: Euroslavica, 1995, s. 9.
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mezi jinymi Valentina Vodnika, Petra Dajnka, Fraitetelka, Jerneje Kopitara a#l.
Neopomenutelné jsou ro¥h kontakty Matiji Copa se Safékem nebo Méchovo

pratelstvi se slovinskym romantickym basnikem FranBee$ernem?

V prvni polovireé 19. stoleti fichazeli na slovinské Uzersésti wdci, Wwitelé,
hudebnici a tednici, ktéi zde ngli znacny vliv. Slovinskych vzédlanai a odbornik

naceském Gzemi bylo mnohem n#en

V dok® Bachova absolutismu byly sice politické styky meeskym a
slovinskym narodem ipruseny, na poli kulturnim a literarnim se vSakvijety
nadale. Na slovinskych jevistich se hraji diéskych autar (Klicpera, Sgpanek).
Lexikografové té doby do svych sloviikhag. A. Jane4i, slovniky z let 1850, 1851;
M. Cigale, 1860) zZazuji celouadu gejimek zc¢estiny. Z té doby také pochazi prvni
knizr¢ vydany geklad ¢eského dila do slovinstiny: F. Levstik, ktery seldlaval i
v Olomouci, gelozZil Krdlovedvorsky rukopia slovinské viejnosti ho pedstavil v r.
1856. Prvni knizé vydany geklad slovinské literatury vySeldeskych zemich az o
26 let pozdji, roku 18822

V obdobi po padu Bachova absolutismu se Siroceimalav¢esko-slovinska
spoluprace. Slovinci po vzorteskych besed Zmaji zakladattitarny (italnica),
které se stavaji centry tehdejSiho kulturnihimid a inspiruji se tak&eskym
sokolskym hnutim. Druh&a polovina 19. stoleti bylatdtkem skuténé cesko-
slovinskeé literarni spoluprace, kterou chapeme ja@emné fekladani literarnich
dél (vySlych knizrg, ¢asopisecky nebo v novinach), vydavatanki a zprav o
literarnim Zivo# a vzajemnou inspiraci v oblasti n&tfn literarnich @l.13
Obousndrné pekladani krasné literatury a seznamovani seénsrd ve
slovinskéméeském kulturnim prostoru je vyvazenéiavgSi prevaha vlivuceského

se neprojevuje.

Nyni se zarsiime edevsim na situaci slovinske literaturyeskych zemich,
ktera nas primagnzajima. V poslednim dvacetileti 19. stoleti vydhéelkem 12

10 VINKLER, J. Josef Dobrovsky a jeho recepce u Slowvi- znaky a vyznamy. In: VARINEK, V.
et al.,, eds.Josef Dobrovsky: Fundator studiorum slavicoruRtispsvky z mezinarodni &decké
konference v Praze 10.—-13. 6. 2003. Praha, 2084 8s:537.

1 STICH, A., Tajemné slovinskeeské setkanBouvislosti1997, ré. 8,¢. 1, 97-104.
12pRESEREN, FBasre. Prelozil Josef Penizek,di: Ladislav Sehnal, 1882; JURC, J., LEVSTIK,
F. TugomerPrelozil Josef Penizek,dn: Ladislav Sehnal, 1882.

13 MAINUS, P.Bibliografie kniznich peklad: slovinské literatury da@estiny Lublai: Centrum pro
slovinskou literaturu, 2005, s. 1.
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piekladi slovinské literatury d@estiny (ffesré v obdobi 1882—-1899). Vb dél i

kvalita prekladi vSak v té dob kolisd. Kron¢ zdailych prekladi vyznamnych
slovinskych dl jsou pekladany i prace ménvyznamnych autdr Prekladatelé
pochazeli pedevsSim Zad nadSeng proto i studiu jejich pekladi zjistujeme, Ze

byly negresné a $tSinou nély nizkou ungleckou trove.*

V obdobi od pelomu stoleti do rozpadu spéheho rakousko-uherského
statopravniho celku roku 1918 sec¢pb vyslych pekladi slovinskych dl u nas
mnohonasobh zvysil. Behem 18 let (1900-1918) bylo vydano knizeelkem 40
piekladi vyznamnych 8 slovinské literatury (coZini pramérné 2,2 knihy r@ng).
Mezi nejvice pekladanymi autory té doby najdeme I. Cankara, V¢@e, katolicky
orientovaného F. K. MeSka a@gboZzeno bylo i skolik dél Z. Kvedrové-JelovSkove.
Prekladatelé byli jiz vz8lani jazykowdné nebo literargvédné vzdilani slaviste, jako

nag. Zdenka Haskova nebo Bohus Vybiral.

PrestozeCechy a Slovince po vznik@eskoslovenska a Kralovstvi $ib
Chorvati a Sloviné odctluji dvé hranice, nema to vliv na vzajemné literarni
kontakty, které v té dabkulminuji. V mezivaléeném obdobi 1918-1938 vySlo 61
knizné vydanych pekladi (coz jsou piblizn¢ 3 knihy ra@ng). Zatali rovnéz pasobit
erudovani pekladatelé s Sirokym kulturnim rozhledem i odborn@zykovou
prapravou ziskanou na univerzitach v PrazeVidni, ktefi se zaslouzili o &&ni
powdomi o slovinské kulite, literatde i jazyku wceském prosedi. V této
souvislosti neni bezvyznamny fakt, Ze od roku 194d! lektor Jozef SkrbinSek na
prazské univerzitkurzy slovinstiny (tzv. slovinsky lektorat), p@m pasobili dalSi
lektati, z nichz nejvyznam¥)Si byl Oton Berkopec. Toto slibné obdobi bytequseno

druhou s¥tovou valkou, Bhem niz vySly pouze dvagklady slovinské prézy.
1.2 Specifika prekladani slovinské literatury doéestiny v obdobi 1945-2013

Podrobgji piedstavime obdobi po druhé ¢swé valce, nehld sem spada i
piekladatelské {sobeni FrantiSka Benharta. Préelplednost toto obdohbiesko-
slovinskych kulturnich a literarnich vztamozdlime do 4 etap podle historicko-

politickych meznik, které ngly dopad i na kulturni vztahy mezi &ba narody->

14 BERKOPEC, O. Bilance deseti I&lovansky fehled 1956, r@. 42,¢. 7, s. 237-238.

15 Srov.¢lengni aijin piekladu na Slovensku: BEDNAROVA, K. Miesto a furkgirekladu v kultdre
naroda. In: HRDLCKA, M., GROMOVA, E. Antologie teorie umleckého pekladu Ostrava:
Ostravska univerzita, 2004, s. 93.
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|. obdobi 1945-1948 z hlediska kulturnich vitatavazovalo naipdchozi
bohatou pekladatelskou produkci i na zndimé bilateralni kulturni styky. V atmogé

povale&né euforie se nejprve rysuje slibna spolupracepktesak nasilbna sedm let

utlumi roztrzka mezi Jugoslavii a Stskym svazem, pkh ovladajicim tehdejSi

Ceskoslovensko. Mezi léty 1949-1955 nasleduje ztigioJch divoda naprosty

Gtlum kulturnich kontakt a nevychazi Zadnyesky peklad ze slovinské (ani

srbochorvatské) literatury. 1. obdobi (1956-19&8&)ina postupnym oteplovanim

vztahi mezi Ceskoslovenskem a Jugoslavii, které vrcholi usmim politického

napsti na konci Sedesatych lethem prazského jara. Toto uvei bylo, jak znadmo,

nasilre ukorteno okupaci vojsky VarSavslgmlouvy Ill. obdobi (1970-1989) je

obdobim normalizace, kdy se@pprisiuji pravidla vycestovani, vyrazise zodtje

cenzura, dochazi krepresivnim dpaim na vSech urovnich spédmského i

kulturniho Zivota; tato doba kdhsametovou revoluci a padem totalit¢ 8SR roku

1989. IV. obdobi (1990-2013) je charakterizovanstmonou snahou o navrat

k demokratické spotmosti, pravnimu statu, svobbgrojevu, a to v obou zemich. Pro

obyvatele Ceskoslovenska navic znamena otéeNy hranic a ofiovnou volnost

cestovani. Slovinsko Ceska republika roku 2004 spéig vstupuji do Evropské

uniel®

Tabulka €. 1: Kvantitativni p fehled vydanych grekladia slovinské literatury
v &estingt’

Samostatné knihy Antologie a vybory Raoeni | Celkovy
pramer pocet
Préza Poezie | Dram| Lit. pro Préza | Poezie Dram| Lit. pro vydanych
a deti a a deti a knih
mladez mladez
I. obdobi 7 - 2 2 1 - 1 4,3 13
1946-1948
1. obdobi 13 1 5 13 3 6 1 2,8 42
1954-1969
11l. obdobi 19 5 4 12 5 14 - 1 3,1 60
1970-1989
IV. obdobi 29+10* 20+2** 2 4 3 7 1 1 3,3 79
1989-2013

*pomezni zanr esej a publicistika, *pomezni zafariamus

16 Srov. JAMNIK, T. Przektady literatury stowiakiej w Czechach i w Polsce w latach 1990-2006.

Przektady Literatur Stowigskich 2009, sv. 1., s. 295-312.

17 7droj: tabulka zpracovana dle informaci uvedenycRAINUS, P.Bibliografie kniznich pekladi
slovinské literatury d@estiny Lublai: Centrum pro slovinskou literaturu, 2005, s. 15-27
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Jak je ¥ejmé z tabulky, z hlediska kvantity, tedy¢po knizré vydanych pekladi,
bylo nejplodrjsi I. uvedené obdobi, kdghem ti let vySlo 11 samostatnych kniznich
piekladi a 2 antologie, coz je vi{mmeru 4,3 knih r@n¢ (viz tabulka). V druhém
obdobi trvajicim patnact let, préaje charakteristické postupnéstgvné navazovani
styki mezi olgma zendmi, patet vydanych pekladi vyrazreé klesl a r@ni pramer
¢inil pouze 2,8 knilt? V 70. a 80. letech mnozstvi vydanyadteklaci narostlo na 3,1
knihy rocné. Pro posledni etapu od padu komunismu docasnosti naopak
registrujeme mirny nést na 3,3 knihy rén¢, ktery vSak stale nedosahuje stavu v

prvnim povaléném obdobi.

Z hlediska volby knih uenych k pekladu zaznamenavame v I. obdobi
navaznost na dobuigdvalénou — gekladana je fedevSim generace auior
narozenych naiplomu stoleti. Rekladatel&i nakladatelé davalifpdnost realisim,
jejichz dila vychazela i v mezivaieé dok (J. Kozak, A. Ingoli, I. Tawar, P.
Voranc); z pochopitelnych tdodia volili dila s tematikou vaknou, hlave
partyzanskou (M. Miheti Swt bez nenavistiT. SeliskarZijeme pro vliagt Naopak
se uz neobjevuji dila katolickych auipjez byla ped valkou hoji prekladana (F. K.
Mesko, F. S. FinZgar). Vyjinleym painem v této dob bylo 2. vydani antologie
Hvezdy nad Triglavem(1l. vydani 1940, 2. vydani 1946), kdy kekladu
redigovanému basnikem J. Horou bylzpani také K. BednaJ.Carek, F. Nechvatal

a K. Novy a naturalizovanygsky“ Slovinec O. Berkopec.

Druhd etapa ve volbautofi i tematiky plynule navazuje na prvni: vychazi Sest
knih od A. Ingolte, dw od P. Vorance, jedna od |. Cankara; stale je ibdbématika
z obdobi valky (naip I. Potk: SetkaniK. GrabeljSekDolomity se droliB. Zupam®ic:
Pohvebni hostin}t®. Prekladana je ot realisticka proza, av3ak s modernistickymi
prvky (A. Hieng, B. Zupatic). Now se vyskytuji auth F. Bevk, B. Zupadic
(zastoupeni kazdy 3 knihami), B. Kreft (2 knihyYyrazré se zvySuje zastoupeni
literatury pro dti a mladez (14 ze 42 vydanych knih j€emo mladezi). Geneta¢

8 Diivod k poklesu vydavani knih v II. obdobiize byt politického razu, kdy edhii plany byly pod
piisnou kontrolou. MoZnouifEinou by vSak mohla byt i stagnace slovenistikg@skych univerzitach,
resp. jeji nefitomnost, v ramci které by k dalSimigmbeni v této oblasti byli vychovavani mladi
slavisté hlavng slovenisté.

19 7ajimavé je, Ze v tomto obdobi vy$#le dila dokonce dvakratigeklad partyzanského dramatu M.
BoraNo¢ v globokem — Raztrgan€l. vyd. 1948, 2. vyd. 1956fglozila Z. Bezdkova) a kniha pro
mladez F. Bevkdoncek (1. vyd. 1958, 2. vyd. 1969f¢ozili M. Mellanova a O. Berkopec).
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pievladaji auté narozeni nai@lomu stoleti, objevuji se vSak i mladSfmiky (1920—
1930).

V tfetim obdobi se @b objevuji autd prekladani uz vfedchozich dvou
etapach (P. Voranc, B. Zupa&, M. Miheli¢, 1. Cankar). Roku 1988 vychazi prvni
pieklad knihy D. Jakara, ktery se stane négkladarjSim slovinskym autorem po
roce 1945. No¥ se objevuji eklady knih C. Kosmé (2 dila), jednou knihou jsou
zastoupeni A. Hieng, T. Svetina, K. KoéviRoku 1972 poprvé vychazicestire
poezie E. Kocbheka (ve vyboKruté kruhy a az v roce 1974 prvni samostatna shirka
vyboru poezie S. Kosovela. V poslednim obdobi jegeskych kruzich nejvice
vydavanym slovinskym autorem D. &an, jemuz \estire vySlo celkem 11 knih, za
nim nasleduje A. Debeljak €tp preklady, ostatni autdjsou zastoupeni dvna
pieklady: A. Skubic, B. Mozaetj J. Osti, E. Flisar, T. Salamun, F. Laiek, Z. Petan,
A. Blatnik. Fiznany pro tuto etapu je poklesgkladu d@tskych knih a na rozdil od
piredchazejicich obdobi jsou zde zastoupenifawsech generaci: od nejstarsi
generace (S. Kosovel, Z. Petana, V. Tauféesstedni (A. Blatnik, A. Debeljak, |.
Osojnik) az po autory mladsi (G. Podlogar, A. &dB. Vojnovi).

V celém obdobi od roku 1945 do sasnosti vSak ireme konstatovat
naprostou absenci autoidél kieg'ansko-socialniho zatteni: do ¢estiny nebyly
pieloZzeny knihy A. Rebuly, B. Pahora, J. GradiSnp@ezie E. KocbekaiploZzena
sice byla a vysla ve dvou vyborech zjeho basnickdHa, jeho proza je vSak
zastoupena pouze kratSimi ukdzkamitezh antologiich, do nichZ jsouiaaeni i
dalsi autsi. Cestictendi také dodnesemaji moznost seznamit se s autoryiiKigli
za byvalého rezimu politicky pronasledovani, jalkepnV. Zupan (pouze v jedné
antologii byla zvéejréna jedna jeho povidka) nebo I. Torkar. ¥kladech se
nevyskytuji autéi starSi generace a ve velmi malénttpgsou zastoupeny slovinské

spisovatelky a basiiy.

Na za¥r miZzeme konstatovat, Zesticten&i byli seznameni s kvalitnimi dily
slovinskeé literatury, festoZze v dobod roku 1945 do roku 1989 motivace k wgip
autoi vhodnych pro feklad odraZela moznosti, které dovolovala aktugdiiticka
situace. Vezmeme-li jeStv Gvahu, Ze jde o vztah dvou menSich literatySlo
také relativé dost @l slovinskych autar. Ceska kulturni viejnost mohla
v povaleéném obdobi navstivit také projekce slovinskych fijrkoncerty a vystavy

slovinskych undlci. Bylo uvedeno &kolik divadelnich, televiznich i rozhlasovych
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her actendi byli v recenzich a glosach informovani o kultuméni ve Slovinsku.
Presto vSak konstatujeme, pokud jde o kultuifipravenostteského naroda, jeden
klicovy fakt: slovinska literatura byla vzdy chapandedevsSim v kontextu
jugoslavskych literatur jako sodist jakési spotamé kultury jiznich Slovai®® Jak
uvadi J. Panek, ,[...] pouze hrstka znal&déla o zvlastnostech slovinské zém
rozuntla specifikiim slovinské kultury?! Tento fakt museji nutn pii své

zprostedkovatelsk€innosti brat v Gvahu ifekladatelé.

20 Srov. HRABAL, M. Postava ,Jugoslavce* v s@sné ceské povidce. Pokus o kultur&n
naratologicky pohled. InBohemica Olomucensia — Symposia@omouc: Filozoficka fakulta
Univerzity Palackého, 2008, 2, s. 256—262.

21 PANEK, J. O sprejemu slovenske kulturéegkem okoljuSodobnost1997, r@. 45,¢. 11-12, s.
975.
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2 ROLE PREKLADATELE FRANTISKA BENHARTA P RI PREKLADANI
SLOVINSKE LITERATURY DO CESTINY

Nyni se UZeji zagtime na samotnou osobnost FrantiSka Benharta. Nejpjeho
biografii uvedeme udaje utkzité pro jeho fekladatelské {sobeni. Na zaklad
kvantitativniho pehledu vydanych iekladi ze slovinstiny v obdobi 1945-2012
analyzujeme podily jednotlivychrgkladatel a sledujeme poén prekladi F. Benharta
vici ostatnim pekladateim. Zhodnotime také jeho kritéria volby autoa !

k prekladim.

FrantiSek Benhart (1924—-2006) @&mSechnu svou odbornou, publicistickou a
piedevsim pekladatelskowinnost zas#til slovinské literatie a Slovinsku, a to i
v dobéch, kdy bylo je8tsowasti byvalé Jugoslavie. Slovinska kulturnifejeost ho zna
jako autora kritik, recenzi a glosceske literatie i slovinském aktualnimedi, které
pravidelr€ vychazely ve slovinském zpravodajském tidRalo, Dnevnik, Nasi razgledi
Republikaad.) i v odbornych periodikactB¢dobnost, Dialogad.). Ve slovinsti&
knizné vydal i soubory literarnich kritik a recenzi, knihu cgstmou shrnujici jeho
zazitky z cest po Slovinsku a soubor afofisimo slovinského prostdi uvedl ve svém
piekladu rkolik vyznamnychteskych basnik nag. B. Reynka, V. Holana, J. Seiferta,
F. Halase, J. Skacela, ad. Za svou propagatotakoost na poli kultury byl také dvakrat
vyznamenan: v roce 1985 byl zvolélenem-korespondentem Slovinské akademie
véd a ungni (Slovenska akademija znanosti in umetnopgiku 2005 mu byla utena

Pretnarova cena a sd@stny titul ambasador slovinské kultury vetsy

V ¢eském prosedi je znam fedevSim jako jeden z nejaktijdich a
nejplodrgjSich grekladatel a propagatdrslovinské literatury, nelvad 60. let 20. stoleti
rozsah jeho iekladatelského dila pokryval téfrpolovinu vSech vydavanyctigklacdi
ze slovinské literaturyCeska kulturni viigjnost zna tedy slovinskou literaturu zejména
v jeho ekladech. \€eském tisku uvejnoval sveé kritiky acrty o slovinské literatie,
kulture a @&ni ve Slovinsku. Jejich soubor pa&jidiydal knizre ve vyboruledna a jedna.
Kritické texty oceské a slovinské literatel (1963—1998)Jinatany 1999), sloZzené ze
dvou vyvazenycltasti, z nichz jednarpdstavuje literaturtieskou a druha slovinskou.

PrestoZe v kazdé praci tykajici se slovingkeskych vztah v oblasti gekladani je
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Benhartova role Zdazréna, nebyla dosud analyticky zpracovana jeteiklpdatelska
metoda ani kvantitativi?®> zhodnocena jeho kultuspropagatorskéinnost?

2.1 Biografie FrantiSka Benharta

FrantiSek Benhart se narodil v roce 1924 na Podkskp Rusi, ktera byla az do roku
1938 souasti tehdejsih@eskoslovenska (dnes se jedna o zap&astiUkrajiny). Tam
navstvoval zakladni Skolu (1930-1935), v podkarpatské&sthChustu zéal studovat
na realném gymnaziu (1935-1939). V listopadu roB88lse tat@ast Podkarpatské
Rusi stala satasti Mafrarského kralovstvi a rodina poté pr&wddobr

z ekonomickych tvodi presidlila do Prahy, kde F. Benhart maturoval (1942%).
osvobozeni vystudoval oboggstinu, rustinu a jugoslavskeé literatury na Filozdad
fakult¢ Karlovy univerzity (1945-1949). Do této doby spadgho prvni
literarnekritické a publicistické prace: vroce 1946 napdah c¢lanky o novych
literérnich dilech slovinskych aufolCo nového ve slovinskeé literégu(Zen¥delské
noviny 22. 11. 1946) alitrenka nad TriglavemPohled na soéasnou slovinskou
literaturu (Tvorbag 27. 11. 1946). Od té doby vyslo kazdm®(s vyjimkou let 1950—
1954) rekolik jeho ¢lanki, recenzii kritik. V letech 1959-1969sobil jako redaktor
ve vyznamnéngeském literarnim gsicniku Plamen a to od doby jeho vzniku az do
zruSeni po sasské okupaci. Po roce 1969 mu umozni slovinsksopisSodobnost
pienést jeho literagkritickou tvorbu na své stranky a od roku 1977 swavidelrg
prispival do vlastni rubrikyBralnica. Soubor &chto recenzi pozg vydal ve dvou
knihach:Bralnica in druge neprimernos{Maribor 1984) aMalce druga@na branja
(Ljubljana 1990). Od roku 1974 publikoval ve sldtine lyrické cestopisnérty, které
pak knizr¢ vysly v souborSijajni dan ob reki(Ljubljana 1996)¢esky v autorském
volném grekladuZaivy den ureky (1998, 2. roz$i vydani 2006). Od Sedesatych let
psal ¥tSinou pod pseudonymem Frivolin aforismy, kterévilalné otiskoval i ve

slovinském tisku. Vybor z nich vySel pod nazvemepisSno stanj€Ljubljana 1999),

22 Do analyzy nezahrnujentasopisecky publikované&egklady. Srov. KODET, J. Recepce slovinské
literatury vrevue Sttova literatura (1956-1996). In: JENSTERLE-DOLEZAV@®, A., ed.
Vzéajemnym pohledem. Vah drugegaCesko-slovinské a slovinskeské styky ve 20. stoletie3ko-
slovenski in slovenskeeski stiki v 20. stoletjPraha: Narodni knihovn@eské republiky, 2011, s.
169-177.

23 Diplomova prace slovenistky N. Vykydalové (2006¢rBartovo dilo fekladatelské, kritické i
publicistické spiSe jen shrnuje #efdstavuje je vighledném v§tu spolu s jeho bibliografiClanek A.
Kozara (2010) se zaffuje na sumarizaci jehoigkladatelského dila a na kritéria ¥b &l k
piekladani.
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v ¢estire pak ot ve volném autorskéemigkladu s nazverw'Sichni jsme nagiBrno
2003).

Preklady z&ina uveéejinovat o deset let pofil nez prvni literarakritické stat.
Prvni BenhartovouigloZzenou knihou je partyzansky roman K. GrabeljBkdomity se
droli (Dolomiti se kruSijo1955) jehozZéesky geklad vychézi v roce 1957, jiz dva roky
po originalnim vydani. Od toho roku aZ do roku 2008al F. Benhart 56 samostatnych
kniznich gekladi a jako pekladatel se podilel na 12 antologiich slovinskézpexi
prozy, gelozil 3 rozhlasové hry, které byly uvedenyCeskoslovenském, resp.

Ceském rozhlase.

2.2 Podil Benhartem prelozenych @l na celkovém pdtu knizné vydanych
prekladi

Analyza Benhartovyigkladatelsk&innosti vS8ak neni mozna bez jejiho zasazeni do
Sirsiho kulturg-historického kontextu, jak jsme ho tbenili vySe. Povaléné obdobi
mezi léty 1945-1948 navazalo na mezivatai dobu, kdy vychazelo velké mnozstvi
piekladi a kdy oproti situaci z konce 19. stolettath ptisobit vzalani prekladatelé
se Sirokym literarnim a kulturnim rozhledem i odimr univerzitni jazykovou
piipravou (od roku 1914 moznost studia slovinstinyprezské univerzl). V tomto
tiéiletém povaléném obdobi vychazi 10 samostatnych kniznitéklpadh raiznych
piekladatel, druhé vydani basnické antologigezdy nad Triglaven(l. vydani 1940,
2. vydani 1946) a vybaBlovinské narodni pohadKye947). Na 11 publikacich se
vyrovnare podili 8 grekladatel, z nichz kazdy &hem tohoto kratkého obdohighoZil
1-2 dila. Velmi zajimavym a inspirativnim ¢em je antologieHvezdy nad
Triglavem neba k prekladu byli vyzvani takéesti basnici K. BediiaJl. Carek, F.
Nechvatal a K. Novy a ipklady vznikly pod vedenim J. Hory aCechach
naturalizovaného Slovince O. Berkopce. Mezi léty439955 nasleduje
z politickych divodi naprosty utlum a nevychazi zadnieklad ze slovinské (ani
srbochorvatské) literatury. dteme tedy fedpokladat, Zze nebyt tohoto @iého
pieruSeni, zéala by i Benhartovaipkladatelska aktivitaitl/e — patri ve stejné dob
jako jeho literargkriticka cinnost. | v té vSak nastala vynucena pauza: v i&z©
vychazi ped Sestiletou odmlkou jeho zpraveance PreSeren — otec slovinské poezie
(Zemedélské noviny 6. 2. 1949), poté vychazi az v roce 1955 recendzvenNova
slovinska prézaili zdravy regionalismugHost do dom)
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Preklady 1956-1969
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Tabulka &. 2: Prekladatelé a pdet pirelozenych @l v obdobi 1956-196%

Béhem druhého obdobi (1956—1969kpbi v oblasti fekladi slovinskeé literatury do
cestiny d¥ osobnosti: Oton Berkopec (1906-1988) a énoastupuje o generaci
mladSi FrantiSek Benhart (1924—-2006). O. Berkopgpivodem Slovinec, ktery na
sklonku dvacatych letipel na studijni stipendium do Prahy (v roce 1936kal
doktorat na FF UK) a v Praze pakspbil do roku 1977, poté se vratil do Lubian
V letech 1929-1946 pracoval jako knihovnik Slovankkihovny a po kratké pauze,
béhem které pracoval v diplomatickych sluzbach, deird947 vraci do univerzitni
knihovny, kde jgsobi do roku 1971. Byl take&sgeckym spolupracovnikem akademie
véd, lektorem slovinstiny, fiedevSim vSak neunavnym propagatorem slovinské
literatury vcéeském prosedi. Jeho fekladatelskacinnost z&ina jiz zmirnou
antologiiHvezdy nad Triglavenfl. vydani 1940, 2. vydani 1946), kterou spoie

s basnikem J. Horou redigoval #éppavil pro ni vybor autar a basni, zarowvevsak

s dalSimiceskymi basniky spolupracoval ngegladech. Samostatvydal az v roce
1956 peklad I. CankaraPro blaho néaroda,tedy ve stejné dab jako vySel
tiiatticetiletému Benhartovi ieklad GrabeljSkova romanu. Obaiegladatelé
zaujimaji svym rozsahentgkladatelského dila kazdy téntietinu (27 %) vyslych
piekladi béehem tohotoiinactiletého obdobi. fEti tetinu si @li prekladatelé, z nichz

24 7droj: tabulka zpracovana dle informaci uvedemychAINUS, P.Bibliografie kniznich peklad:
slovinské literatury d@estiny Lublai: Centrum pro slovinskou literaturu, 2005, s. 15-27
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kazdy vydal po jednonii dvou prekladech, nejvyznandjsi z nich je Z. Bez&kova
(11 %) (viz tabulka. 2).

Béhem nasledujiciho obdobi mezi léty 1970-1989 s&si#lci a v podstat
jedinou osobnosti ipkladajici slovinskou literaturu deestiny FrantiSek Benhart,
podil jeho peklad v tomto obdobi zaujima 47 %, tedy t&polovinu vSech knizh
vySlych pekladi. Pripocitat mizeme je&t 4 antologie slovinské poezie a prozy, v
nichz je autorem vyboru¢t k prekladu i jedinym pekladatelem. Ziekladateh
samostatnych roménci sbirek poezie jsou @etrg vyznammji zastoupeni pouze
Benhartova dcera Kaiea Benhartova—Litrova (15 %) a prazsky slovenistenslav
Panek (10 %) (viz tabulk& 3). Doplnime-li tento obraz o antologie, Benhatto
piekladatelskym aktivithm konkuruje pouze F. O. Bgblkdery v tomto obdobi

samostaté uspdada a pelozi 11 antologii.

Preklady 1970-1989
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Tabulka ¢&. 3: Prekladatelé a pdet prelozenych @l v obdobi 1970-198%

V tomto obdobi se Benhart stal v podstppuze jedinou osobnosti, kteréspbi
v oblasti grekladi slovinské literatury déestiny (viz tabulka. 3). O divodech, pré

k tomu doslo, vSak izeme pouze spekulovat.

O. Berkopec nejprve odchazi roku 1971 ¥kw65 let z prazské Slovanské
knihovny do penze a poté se vraci roku 1977 dativiasnmladSi generace se tedy
nenaSel nikdo, kdo by navazoval ndegchazejici jak iekladatelskou, tak

25 7droj: tabulka zpracovana dle informaci uvedenycMAINUS, P.Bibliografie kniznich pekladi
slovinské literatury d@estiny Lublai: Centrum pro slovinskou literaturu, 2005, s. 15-27
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propagatorkou tradici ¥esko-slovinskych vztazich. Pouze se vyizprojevila
Katgina Benhartova-Litrova (nar. 1954), ktera vSak hnoitmd vysokoSkolské
vzklani nema a soustdi se spiSe na literaturu prétich mladez. Moznymidzodem
absence dalSichigkladatel by mohla byt stagnace slovenistiky raskych
univerzitach, resp. jeji neexistence, kde by bytlalsimu fisobeni v této oblasti
vychovavani a vedeni mladi slavisté a slovenisééo Bituace trva do roku 1994, kdy
byla podepsana nova dohoda o spolupraci v obl&etst¥yi, kultury a ¥dy mezi
Republikou Slovinsko @eskou republikod® Politické klima 70. a 80. let nebylo sice
piiliS piiznivé procesko-jugoslavskeé styky, na druhou stranu vSak ted@ timto
divodem vys¥tlitelné, aby jen jedenipkladatel nal relativie piihodné publikani

moznosti pro vydavaniipkladh i literarnskritickych text.?’

Pozvolna zmina vSak nastava v obdobi od roku 1990. FrantiSeih&e ve
svych gekladech doteského prosedi nadale uvadi vyznamné autory slovinské
literatury — gedevsim dila D. J&ara a A. Debeljaka — 42 % se podli na vSech
vydanych pekladech slovinské literatury do roku 2012 (na skio roku 2006 F.
Benhart umira). V 90. letech 20. stoleti s&zaji jako gekladatelé prosazovat mladi
slovenisté narozeni v 70. letecliegevsim absolventi néwzaloZzenych slovenistik
v Praze (od akademického roku 1993/94) a wHad akademického roku 1995/96):
Ales Kozar (12% podil), Petr Mainus (12 %), LibaslBZzan (6 %), Hana Chmelikova-
Mzourkova (5 %) a ze starSi generace slavisst Ivan Dorovsky (6 %), ostatni
piekladatelé zabiraji 3 % a megviz tabulkac. 4).

26 Do roku 1951 ved! slovinsky lektorat na Kardouniverzig v Praze O. Berkopec (s vél®u
piestavkou), po roce 1945quinaSel filezitostre dgjiny slovinské literatury J. Dolansky v ramci
piehledu slovanskych literatur, roku 1966 gamavazal J. Urban. Slovinsky lektorat pak byl obeo

az roku 1965 zadasti lektoni ze Slovinska. Na bemské filozofické fakult byl nepravidela slovinsky
lektorat od roku 1978.

27 prestoze kritik Vladimir Novotny (2007, s. 6) hdv@ F. Benhartovi jako o kritikovi nalezejicim

k zapowzenym autokm, publikuje Benhart ¢eském tisku také v 70. letech kritiky a receniiblizné

se stejnou frekvenci jako v 60. letech (happeriodikachNové knihyLidova demokracieSvobodné
slovoa gredevsinBwtova literaturg. Takeé knizni peklady vychézeji pod jeho jménem a neni donucen
publikovat své feklady pod jménem cizim.
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Pieklady 1990-2012
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Tabulka &. 4: Prekladatelé a pdet prelozenych @l v obdobi 1990-2012
2.3 Kiritéria vyb éru dél k prekladu

V 50. a 60. letech daval Benhatepnost pedevdim prozaickym diin®® realistickych
autofi, poddilo se mu v8ak vyhnout ten ideologicky schematickyr?. PreloZil
romany A. Ingolée, P. Vorance a B. Zupé&ge. V 70. letech k nimifbyla jeSt dila
C. Kosmde, ktera uz svymi modernistickymi prvkygsahovala svou dobu, a romany
M. Mihelicové s psychologickymi prvky. iBkvapivé je, Ze prav v obdobi
normalizace se mu pofi® vydat ukazky z & autofi v tehdejSim Slovinsku
z politickych divodi nevydavanych: E. Kocbeka (1971, v antolodieset
jugoslavskych noveh V. Zupana (197 €asopisecky). Na druhou stranu fegada
tehdejSi silnou a vyznamnou generaci auytéterouradi slovinska literarni historie
mezi tzv. modernisty V 80. letech sednuje grekladim &l s fantastickymi prvky,
vychazi nap roman M. Dolence (1988) nebo texty v antoldyiihova kidla (1985).

Po roce 1989 se stane az do své smrti vyhradigkiguatelem fedniho slovinského

28 7droj: tabulka zpracovana dle informaci uvedemychAINUS, P.Bibliografie kniznich peklad:
slovinskeé literatury d@estiny Lublai: Centrum pro slovinskou literaturu, 2005, s. 15-27

2% Poezii zane F. Benhart systeméttiji piekladat az v 90. letech 20. stoleti.

30 KOZAR, A. Rekonstrukcija interpretacije razvojaowénske literature v prevajalskem opusu
FrantiSka Benharta. In; NOVAK-POPOQV, I. et al., dboge sredi&a — konvergenca regij in kultur
Slovenski slavistini kongres Ljubljana: Zveza drustev Slawist drustvo Slovenije, 2010a, s. 351—
357.

31 A. Kozar (2010a) uvadi, ze by to mohlo bytikwostené cenzte vydavatelskych pldnpo roce
1968.
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prozaika a esejisty D. Jéara (10 knih) a &nuje se také iekladim esej A.
Debeljaka. Beklady literatury pro &i a mladez se nezabyval.

V 90. letech se obraci jehogkladatelsky zajemipdevsim k poezii. Ve svych
piekladech, publikovanych v samostatnych sbirkaohtalagiich, gedstavi téeré
vSechny vyznamné basniky povalé doby (I. Minatti, C. Zlobec, T. P&ak, T.
Salamun, A. Delebjak ad.) ateském prosedi tak napoméaha k vytieni mytu o
Slovinsku jako zemi basnik? Do ¢eského prosedi uvadi také poezii slovinskych

krajanskych autdr zijicich v zahranii, nag. v rakouskych Korutanech a v okoli

Terstu.

MuzZeme tedy konstatovat, Zeegladatel FrantiSek Benhart se vyrazapsal
svym pgekladatelskym dilem do oblastigkladu slovinské literatury doéestiny.
Pokud jde o mnoZzstviiploZzenych dl, zaujima v obdobi 1955-1969 27 %
piekladové produkce, v letech 1970-1989 jeho prvénstezi ekladateli ze
slovinstiny vrcholi (47 %) a v obdobi 1990-2012lestaaujima tér& polovinu
vydanych pekladi (42 %). Tato fakta ajt potvrzuji, Ze svouigkladatelskou metodou
a kritérii vykeru prekladanych & zasadw ovlivnil recepci slovinskeé literatury

v tehdejsinCeskoslovensku i v ssasnéCeské republice.

32KOZAR, A. Dvacet let slovinského pisemnictv€echach a na Mora@vTahy, 2010bg¢. 5-6, s. 81—
94.; Slovinsko — ze#nbasnilki? Trojrozhovor Hana MZourkové — AleS Kozar — Janddhy. PLAY,
2005,¢. 6, s. 2-5.
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3 DUSLEDKY ROZzDIL U MEzI CESTINOU A SLOVINSTINOU PRO
PREKLADATELSKOU PRAXI

Cestina i slovinstina p#t mezi slovanské flexivni jazykyRadi se v3ak do dvou
raiznych arealovych skupin: dle trichotomické klasifie pat slovinStina mezi
jihoslovanské jazyky, ¢ceStina mezi zapadoslovanské. Vzhledem ke svému
genetickému fivodu maji sice mnoho spéleych rydi, divergentni vyvoj ovsem
piinesl rekolik podstatnych rozdil mezi olgma jazykovymi systémy. Seaetelem

k cili své prace se nyni z&iime na kontrastivni typologii zminych jazyki, avSak
zohlednime pouze ty rozdily mezi &aha jazyky, které jsou relevantni pro
piekladatele. Jedna se o jevy, jez mohaisppovat pekladatelské problémy, chybné
interpretace originalu ¢i interference. Srovndme vybrané jevy v ravin
morfosyntaktické? lexikalni a slovotvorné. Krotntoho povazujeme uékterych
jeva za dilezité alespt struzné upozornit na rozdily z hlediska sociolingvistickéh
(socialni a situéni variantnost jazyka) a pragmalingvistického (Wzfazykovych
prostedki a jejich gisobeni na &€astniky komunikace).

V souwasné dob neexistuje Zzadna monografierozsahlejsi studie, ktera by
cestinu a slovinstinu srovnavala z hlediska konitragtlingvistiky. Slovenistické
srovnavaci prace sice vznikaji, ale jedna se askédinky ¢i studie zabyvajici se
dileimi problémy3* pop:. nepublikované bakaigké a magisterské prace, které se

vétSinou enuji srovnani v ramci jednoho jevu.

Podle Romana Jakobsdhge pro grekladatele sloZifsi prekladat do jazyka,
ktery ma wjakou gramatickou kategoriti jazykovy prostedek navic. Proto
na jednotlivych mistech vykladu uvadimiépady, kdy m&estina oproti slovinsti
bohatSi repertoar morfologickych prisstk ¢i kategorii, a soustdime se na jevy,

kterécasto v cilovém jazyce apobuiji interference.

3 Jedna se o flexivni morfologii, kterd méstedky v rovig syntaktické. E. Lotko definuje
morfosyntax jako oblast jazykového systému zahchujategorie spolmé morfologii i syntaxi.
LOTKO, E.Slovnik lingvistickych termirpro filology. Univerzita Palackého, Olomouc, 2003, s. 76.
34 Nap. BLAZEK, D. Slovesné fedpony véestirg a slovinstii — falesni patelé? InMnohojazyny
korpus InterCorp: Moznosti studiBraha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010, s. 62-BB9TLACIL,

J. Slovesny vid ¥estirg a slovinstig. In: DOROVSKY, |.Studia Balcanica Bohemo-SlovaBano:
Masarykova univerzita, 2002, s. 272—-279; MALTARB. Obecn&estina a ,obecna" slovinstina. In:
Studia Moravica. 10lomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 20045%-82; SAMONILOVA, A.
Konfrontace slovinskych #&eskych slovesnych vazeb. In: JENSTERLE-DOLEZALOWA aceh
drugega / Vzajemnym pohleddPmaha: Narodni knihovr@eské republiky, 2011, s. 297-304.

35 JAKOBSON, R. 1959. On lingustic aspects of tratimta In: BROWER, R. A., edOn Translation
Cambridge: Mass, 2011, s. 113-118.
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3.1 Morfosyntakticka rovina

Problematické situace pragkladatele a negativni transfer (interference) avagt
negastji pii prekladani &chto jevi: ¢islo (dudl), pad (dativ, vokativ, instrumental),
gramaticky rod, osoba, aspekt, slovesny rod, tazasiice, jedndenné ¥ty a

slovosled.

NevyrazijSim rysem slovinstiny je zachovani dudlu, kterywesespisovném
projevu nadale pouziva. Kransingularu a plurdlu ma slovinstina oproastirg
k dispozici je& kategorii dvojnéhocisla, zatimco weStire jsou stopy dualu
povaZzovany za okrajovou zaleZitost a rozliSuje sezp singularnost a pluralnost.
Z tohoto hlediska je sloZ8i prekladat zestiny do slovinstiny neZ naopak. AvSak i
v opa&ném sndru narazime naipkladatelské obtize riPprekladu je totiz teba brat
v Uvahu také pragmaticky i sociolingvisticky koriteX/ nékterych slovinskych
n&ecich se dual nepouzivaubec (viz gimorska ndeci), na Ustupu je také
v hovorovém jazyce achiré mluveném jazyce: ndppri nakupovanii objednavani
v restauraci se v Zzenském éqab cislovce ,,dv" (dve bézne pouzivécislo mnozné
paocitaného pedmnetu, nikoli dudl, tedy nelve kavi, dve Zemljlvé kavy', 'dv housky’,
aledve kave, dve Zemlgkoncovkami pluralu. Substantivuniextniho rodu febira
duélovou koncovku muzského rodu. Midhee pivi, dve jabolKdwve piva’, 'd¢ jablka'
se objevuji tvarylva piva, dva jabolk@gako u maskulin, napdva brata, dva koraka
'dva brati', 'dva kroky'. Naopak spisovné uziti dualwetto komunikanich situacich
pusobi giznako¥. Dodejme, Ze vifpak jmen muzského rodu se i v neformalni
komunikaci dual pouzivava kruha, dva zrezKdva chleby', 'dvaizky'. Pokud ve
vychozim jazyce nejsou spravpouzivany dualoveé tvary, jedna se o niZsSi registr
jazyka nebo n@&i a v pekladu by se to tho nalezit¢ projevit. Rekladatelé
v takovychto pipadech obvykle voli prvky Zienych variet cilového narodniho

jazyka, ¥t3inou obecnéestiny, sporadicky vyuzivaji moravisim®

36 Srov. SKUBIC, A.Fuzinské blugsBrno: \&trné mlyny, 2004. felozil Petr Mainus.
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o 77

Z pragmatického pohledu je dual nositelem dalSignami. Ve slovinstig
se (¥ louc¢eni jedné osoby s druhou (komunikésituace se tedycastni dva lidé)
pouZziva obouvidové verbuwideti se'uvidt se / vidt se' ve tvarsevidimo'uvidime
se' (1. os. pl.) mistsevidiva (1. os. dualu). Mlusi tim vyjadi moznost, Ze setkani se
muzou astnit i dalSi osoby. Pokud uzije dudlovy tvarragni tim, Ze ¢ekava
setké&ni pouze s touto jednou konkrétni osobou.

V ramci zmirné kategorie padu nutno upozornit v pfa& na vokativ, ktery
ve slovinstig zanikl, a jeho funkci f@vzal nominativ, u ¢hoz je teba pozoré
posoudit, nemé-li funkci vokativu. DneSni vokatiwmary sine'syne' erate 'brate'
jsou gejimky z chorvatstiny’

Informaci o vokativu doplnime jeSinformacemi o oslovovani obetnVe
slovinském prosedi je moZzné danou osobu oslovovat pouze titulengbgpapani’,
gospod'pan’. Nap. vywujiciho s jakymkoliv akademickym titulem, tzn. iykdje
doktor, docent, studenttasto oslovuji pouzeorofesor 'profesore’, profesorica
‘profesorkq’ Iékare mize pacient oslovitloktor 'doktore’,doktorica 'doktorko’. Pi
piekladu docestiny je pak vhodné dodat ,pane”, ,pani“, pokuchine kontextu
¢i jinych vyrazovych prosedki ziejmé, Ze mluyi jedna s danym profesoretin
doktorem se zjevnym despektem.

Na rozdil od ostatnich slovanskych jaiykvyjimku tvorii také luzicka
srbstina) ma slovinstina pouzéeglozkovy instrumental. iBdlozkovy instrumental
ma& pochopitelé kazdy slovansky jazyk, tedyestina, srovpriti s prijateljem'prijit
s pitelem; parkirati za hiSdparkovat za domemtrpeti pod Poncijem Pilatortrpét
pod Pontskym Pilatenstati nad prepadorstat nad propasti' atd. Na rozdilsedtiny
se ve slovinsti&objevuje pedlozka i v pipadech tzv. instrumentalu praedku: miti
si roke z milon'myt si ruce mydlempeljati se z avtoriet autem'pisati s svidnikom
'psat tuzkoy'prevesti s pomgo slovarja'prelozit pomoci slovniku'. Ve slovinstin
dale nelze instrumentalem vyjétdpiicinu ,tiasl se chladem®, ,skakal radosti“, ale
tutéz skutenost vyjadujeme analyticky pomocitpdloZzkovych vazeltresel se je

zaradi mraza'tiasl se kili mrazu, skakal je od veseljdskakal od radost?®

Stejre jako vcestire existuje ve slovinstih dativ givlastiovaci, nap

37SNOJ, M. Zvalnik v sloversni. In: Jezikovna svetovalnidanline] 2014-12-01. [cit. 2015-06-05].
Dostupné z: http://isjfr.zrc-sazu.si/sl/svetovastiavalnik-v-slovenscini-0#v
38 Symbol hezdicky (*) signalizuje, Ze doslovnyipklad by byl nebo je nevhodny.
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konstrukce typstopil mi je na nog&lapl mi na noht?® V jihoslovanskych jazycich
existuje vSak dvoji ajsob vyjadeni posesivity: pomociivlastiovacich zajmeo

je moj brat'To je mij bratr, Kdo je njegov ¢ 'Kdo je jeho otec' a také dativem
osobniho zajmen&®n mi je brat, Kdo mu jece. DalSi dativni konstrukce s modalnim
vyznamemkaj mi je napraviti'co mam udlat', ktera je dnes uZz povazovéana za

archaickou, se vsak v literarnich textech z pnatdyiny 20. stoleti vyskytuje.

Rozdilnost mezi jmennym rodem u substantiv ¢&nym pgekladatelskym
problémem nejenippiekladani v ramci slovanskych jazyka to zejména tam, kde
jmenny rod substantiva pini jédtalsi funkci.Casto k tomu dochéazi v literagupro
déti a mlddeZz u pojmenovani postav, kde je jmenny sothstantiva saudsti
vyznamovych slozek dila. N&glad u pojmenovani muzskeé pohadkové posteotgr
Komet Repatetkmotr Kometa Vlasatice' je soasti jména postavy slovo ,kometa®,
které je westire rodu Zenského, ve slovin&timuzskéhoKomej. V textu ,kometa“
vystupuje jako postava muzskd nazyvana také kigei’, ,strycek”, proto musi
piekladatel hledateSeni, jak fenést do cilového jazyka oba vyznamy. Podalbn
substantiv, jejichZz jmenny rod ma v textu speciélmkci tim, Ze ozn&uje ugitou
(bud’ Zenskou, nebo muzskou) literarni postawma (f) ‘'meésic’, labod (m) 'labu”,
mravlja (f) 'mravenec’ anravljica (f) ‘'mraveneéek’, sorvek (m) 'slunéko’ ad.

U nazwi profesi a titul je situace mezteStinou a spisovnou slovinstinou
vyrovnana, tj. u &n¢ pouzivanych profesi i titil nachazime i ve slovinstin
piechylenou podobmdravnik — zdravnicdékar — Iékaka',doktor — doktoricadoktor
— doktorka',docent — docentkad. Pouze v neformalnim hovoru nebo v niluv
signalizujici méa vzdklaného mlu¢iho se objevuje spojergospa doktor*'pani
doktor' mistogospa doktoricapani doktorka / pani doktorkgpspa profesor'pani
profesor' mistaggospa profesoricgpani profesorka / pani profesorkagktor Jezeva
*doktor Jezovd' mistaloktorica Jezevddoktorka/doktorko Jezovéa'. Je to vzdy
v situaci, kdy Zensky rod je uz vyjéh jinak: bd’ lexikalré (gospa'pani'), nebo
slovotvorre — sufixem (eva. -eva. Substantivum muzského rodaktor, profesoad.
se pak vdchto spojenich neskiaje: brez gospe doktor, z gospo doktor, z doktor

JeZevapod. V pekladu by se uZiti tohoto registru jazyka@lonalezi¢ projevit.

39 Tak dativ givlastiovaci chape napZ. Rusinova. In: KARLIK, P. et aRrirucni mluvnicecestiny
Nakladatelstvi Lidové noviny. Praha, 1995, s. 240.
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Pokud jde o kategorii osoby, ma 2. o0s. sg. Kramana&eni adresata jeStdalSi
frekventovanou funkci vSeobecného patim(v prekladu Ize 2. 0s. sg. zachovat, hap
Ce veliko delas, si utrujetiKdyz hodré pracujes, jsi unavenyGe haes uspeti, se
moras potruditi'Jestli chceS ugp musis se snazit'). &stire se tato moznost hodi
spiSe pro &ty typu S poctivosti nejdal dojdeale c¢astji se pouziva slovogjovek”
nebo 1. os. pl.KdyZz hodd pracujeme, jsme unaveni; Kdilbvek hodré pracuje, je
unaveny Pokud pekladatel uzije vé&chto gipadech 2. os. sg. a mitivsi netykaji,

jedna se o napadnou pragmalingvistickou chybu.

Uzivatel slovinstiny (ostathvétSiny slovanskych jazyR pii vykani jedné
osol¥ uziva plurdlovych tvdr nejen u verba finita (spony), ale také u l-ového
participia a adjektiva (jmenn&sti konstrukce), n&pGospod profesor, vi ste bili
bolni? "Pane profesore, vy jste byli nemocnii piekladu wty Ali ste bili na
dopustu?méame tedy \estire tfi moznosti: '‘Byl jste na dovolené? / Byla jste na
dovolené? / Byli jste na dovolené?eRadatel musi tedy pozarposoudit kontext,
tedy to, komu je otazka &ena.V meére korektni slovinstia se objevuji stejné formy
vykani jako vcestirg, tzv. polvikanjenebopolovicno vikanje(polovykani, polowini
vykani), které je spiSe oblastni {e#ni) a je mozné je pouZzit pouze v neformalnich
komunikanich situacich, proto i tadygkladatel pro vyjateni nizSiho registru musi

najit nalezité progedky.

Z hlediska kategorie vidu ma slovinStina mnohe#&tSiv mnozstvi vyuziti
obouvidovych sloves, meziéh pati i celkem frekventovana verbaibogati
'poslouchat i poslechnoutiarovati 'darovat i obdarovat'okrevati'zotavovat se i
zotavit se' predlagati 'navrhovat i navrhnoyt'cestitati 'blahogat i poblahopat,
glasovati'hlasovat i odhlasovatzaznamovatpoznamenavat i poznamenat', ze sloves
ciziho pivodutelefonirati‘telefonovat i zatelefonovat'mnoho dalSich. Dle kontextu
se tedy pekladatel musi rozhodnout, pouZije-liii ppiekladu perfektivum¢ i
imperfektivum. Nap. vidovy papomoci — pomahana sice ve slovinsténekvivalent
pomai (pf) —pomagati(impf), tvar perfektiva je vSak knizni a pouzivé ®uze v
préteritu, proto imperfektivni verbum vety Ali ti lahko pomagam?'Mazu ti
pomahat?' Ize iplozit jedirt jako 'Mazu ti pomoct?'. Také nasledujici slovinska
performativni slovesa maji nedokonavy vyznarljubim (pf) 'slibuji', prepovem ti
(pf) 'zakazuji ti', vpraSam te(pf) ‘ptam se & atd., zatimcoceStina pouziva

imperfektivum.
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Dale nutno zfraznit, Ze slovinské futurum je u sloves perfekiin i
imperfektivnich vyjageno pokazdé analyticky — formou sloZzenou zitvartura
slovesa ,byt“ bom, boS, bo.) a I-ového participia. iekladatel se wthto situacich
musi vyhnout vlivu originadlu, aby sloZzené slovestvary v budoucim c¢ase
nezneuzival na Ukor prostého prézentu sloves de¥chanap. Predlagal jim bom

eno novostNavrhnu jim jednu novinku', nikoliBudu jim navrhovat jednu novinku'.

Slovesa typunositi, vozitj voditi, hoditi, ktera v obou jazycich Zji (ptiblizng)
stejrs a ktera westirg pati k tzv. indeterminovanym slovés,*® mohou mit ve
slovintire vyznam verba jak determinovaného, tak nedeternainélro: Ravno
hodim protiavtu *'Praw chodim k autu’, korekinPraw jdu k autu’ Koliko casa si
vozil do tjadoslovrE preloZzencr'Jak dlouho jsi tam vozil', spragrdak dlouho jsi tam
jel', Kolono vodi policijski avtagikoli tedy*'Kolonu vodi policejni auto’, al&olonu
vede policejni autp’Nosim vam veselo novicog tedy*Nosim vam radostnou

zpravu', alénesu'.

Pokud jde o slovesny rod, je destirg na rozdil od slovinstiny mnohem
rozSiergjSi reflexivni pasivum. ¥y Veliko so o tem debatiralHodre o tom
debatovali'V ¢asopisu piSejo o kriZV novinach piSou o krizi',ijpvyneseni rozsudku
Obtozeni je obsojerObZalovany je odsouzeranes ni predstaveéDnes neni
predstaveni' je vhod§si docestiny grelozit pomoci reflexivniho pasivatodre se o
tom debatovalo, V novinach se piSe o krizi, Obzalg\se odsuzuje, Dnes se nehraje
atd. Ve slovinstia reflexivni pasivum vdchto gipadech moZzné neni a je na

piekladateli, jak s touto skuteosti naloZi.

UZivatelé slovinstiny preferuji jeddlenné bezpodiné konstrukce tam, kde
ceSti mluwi uziji alespa formalre zajmeno ,to": Drugace ne bo SloJinak to

nepijde’, Pod nogami jeéofotalo'Pod nohama tévachtalo'.

40 podle Encyklopedického slovnikiestiny (2002, s. 109) determinovana slovesai(njfp nést)
popisuji stejny pohyb jako indeterminovana (haphodit, nosit). Rozdil je vSak vtom, Zze
determinovana slovesa obsahujige8tznamovy rys jako ,zasmny, na utity cil orientovany pohyb*.
Indeterminovana slovesa vyjaii obvyklé a opakujici sesgk (obias nazyvané jako émvaci slovesa)
nebo schopnost k pohybovému jednani. Srov. SAICQIMALOVA, L. O vyznamech sloves typu
jit a typu chodit W&estire. Bohemistykas. 3, 2009, s. 161-176.
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Mnoho slovinskych frekventovanych sloves ma jinekci nez westirg, naf.
razumeti+ akuzativ 'rozurét cemu’,navdusiti se nad instrumental 'nadchnout se
pro réco, recim’, pritoZzevati se nadr instrumental 'sfovat si na éco' ad. Je-li
piekladatel mé®& pozorny, dochazi k doslovnémuepirani slovinskych vazeb,
vysledkem c¢ehoZz je wWeském textu kontaminace, zeugm& piedloZzka
v bezredlozkovém spojeni. Vipkladech slovinskych origingl nag. v pripadech
PosluSala ga je in ga razumelRoslouchala ho a rozwta mu' nachazime chybné
vazby typu *'Poslouchala ho a rozéal. V jednom pekladu ¥ty NavduSen je bil
nad njeno lepotdByl nadSeny jeji krasou' najdeme doslovné *Nagdeyl nad jeji

krasou' apod.

Ve wtach tazacich se ve slovindtihézné uziva tazaciasticeali ‘zdali',
hovorova forma je: Ali ga ne poznas? A ga ne poznd$€znas ho?', nikoli ‘A neznas
ho?', 'Copak ho neznas?'¢e¥skych pekladech pak nachdzime naduzivani spajky

na z&atku tdzacich & tam, kde to neni nutné.

Ve Wwtach zvolacich je v psané i mluvené slovinStibvykla konstrukce se
zdjmenemkaksSen‘jaky', nap. KakSna Skoda! KakSno veseljetoz neni nutno
piekladat pokazdé (pekud knizre) 'Jakd Skoda!' a 'Jakd radost!', ale pouZzit pro
cestinu typétéjsSi konstrukce: 'To je ale Skoda!', 'To je ale sy’

NejvétSi pozornost vSakipkladatel musi gnovat spravnému slovosledu.
PrestoZe se na prvni pohledibe zdat, Ze mezi slovinskymcaskym paadim slov
ve Wté¢ neni mnoho rozdil a Ze pravidla pro aktualniéwné cleréni plati pro oba
jazyky stejr, je prae vliv slovinského slovosledu r@stinu gi¢inou negirozenych
a stylisticky tZkopadnych formulaci. Jako pouhy vhled do tétok&rproblematiky
uvadime na tomto mistekolik prikladi nevhodného slovosledu, ktery kegladech

éasto nachazime.

Ve slovinstirg je otazka zjiovaci provazena nejen odliSnoétnou intonaci,
ale i specifickym slovosledem (sloveso je na prvnifsg): Je to napaka?edy 'Je to
chyba?'i 'To je chyba?', oproti jedimoznému slovosledu v oznamovagievTo je
napakaTo je chyba'i'Je to chyba'. Obdébnpripadechle to sosed?o je soused?

/ Je to soused?' oprotété oznamovacilo je sosedTo je soused / Je to soused'.
Podob#: Ste prepréani, da ste dobro naredilidste peswdceny, Ze jste to udal

dohkre?'Prepricani ste, da ste dobro narediliste peswdceny, Ze jste to udlal dolre'.
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Naopak v konstatovanich typudesel sendsem rddMalo osamljen serldsem trochu
osangly', Raz@arani smo'Jsme zklamani' atd. je ve slovingtina prvnim mist

mluvnické jméno (predikativ).

Ve ¢ je také pevé dano postaveni verba ,byt“t a1z jako pomocného,
sponového nebo exist@riho. Slovinskou &u Pravijo, da je to najlepSa ulica
v mestunazeme daestiny greloZit dwma zgsoby Rikéa se, Ze je to nejgngjsi ulice
ve mist / Rika se, Ze to je n&épnjSi ulice ve nists'. V préteritu, kde se ve slovindtin
uziva pomocného verba ,byt" i vietich osobach, ma tento rozdil vliv i na slovosled:
Ali se jeStricek zavedal, da je postal @telj? 'Uvédomoval si Stiek, ze se stal

muwiitelem?'.

Rozdiln& je také pozice spojeriedlozky a osobniho zajmena, hapeter je
gledal za njim'Petr se za nim divallanez se je zaljubil vanjdanez se do ni
zamiloval'. Z jistych dvodi (zdirazreni) mize vedle verba finita stat také osobni
zajmeno, ale vyznam takovéteéty neni v obou jazycich stejny, rapSe bos ti drl
name?*'Budes ty Kicet na i&?' s vyznamem ‘(Tak) ty naénbudes kicet?'A bos ti
to delal?*'A budes ty to dlat?' s vyznamem 'A budes tolak ty?'.

3.2 Lexikalni rovina

Také i komparaci pouzivanych lexikalnich jednotek je y4teba brat v Gvahu
kontext a nezagfovat se pouze na danou lexikalni jednotku izolév&n srovnavani
kontextow zapojenych lexikalnich jednotek ve slovingtia cestire se niize liSit
sloZzka denoténi ¢i pragmaticka, nebo @bJe také nutno rozliSovat fuké stylové
zarazeni slov, jejich fislusnost k iznym varietam narodniho jazyka, postaveni

v systému slovni zasoby (centrum a periferie) apod.

Oddil wnovany mie jazykové ekvivalence lexikalnich jednot&kskych a
slovinskych jsme roziili do tii casti dle ekvivalence vypéwove, @i niz
rozliSujeme d¥ zékladni situace: (A) existence ekvivalentu a j@o neexistence
v cilovém jazyce. Pokud ekvivalent existujenza jit o ekvivalent (1) uplny, (2)
castény a (3) @tSi mnozstvi ekvivalefit Neexistuje-li ekvivalent, iZzeme jej
nahradit opisem (népslovinskékozolec'otewena stodola na suseni sena / susak na
seno’), doslovnym igkladem (kalkem) ljudska univerza'lidova univerzita'),
piejimkou (slovinsky termistifta 'Styfta’)apod.

Ekvivalenci aplnou nachazime v centru slovni zgsoktSinou se jedna o
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pojmenovani ¥ci denni pageby, pojmenovani&ci z nejblizSiho okoltlovéka Ci

z jeho kazdodenniho Zivotece 'otec, roka'ruka; hisa'dam’, roza'kvétina), ljubezen
'laska'. Tato slova se shoduji ve sloZce sémantipkggmatické. UpIné ekvivalenty
byvaji také totozné po strance formalni, jsoudinjeslovné&i viceslovné ve vychozim

jazyce, jsou jednoslovné, resp. viceslovné talkegzydge cilovém.

Do této skupiny seaadi také lexikélni jednotky, kterym odpovida vice
protejska, ale ty jsou monosémantizovany kontextemjinsipvinské verburodlociti
muze mit vyznam 'rozhodnout’ nebo '¢élild Ve spojenKomisija je odl@ila 'Komise
rozhodla' peloZime jako 'rozhodnout’, v biblickém citatdlociti slabo grozdje od
dobrega*'oddélit Spatné hrozny od dobrych’, 'aflil zrno od plev' pekladame jako
‘'odclit’. V téchto gipadech vybereme ekvivalent podle kontextu. iNapverba
postati'stat se' seippiekladu rozhodujeme podle gramatické struktury. Wstaukci
subjekt +postati+ ohebné slovd’ostal je domisljaprekladame verbemstat se +
instrumental (‘Stal se domyslivym’), zatimco w&wezpodnitové Postalo mu je

slabodoporiujeme pouzit konstrukci 'Whlo se mu Spatn

Mezi ¢esStinou a slovinstinou existuje velké mnozsagt&énych ekvivaleni.
Pri prekladani z jazyk geneticky i typologicky blizkych musi bréatrgkladatel
v Gvahu, Ze lexikalni jednotky formé@mpodobné cilovému jazyku mohou mit zcela
jiny vyznam (mezijazykovd homonymie) a musi se vgvat jejich doslovného
piebirani. Omezenost ekvivalenceaza plynout z rozdil (a) formalnich, (b)
vyznamovych denotaich, (c) vyznamovych konataich, (d) pragmatickych,
dochazi také ke kombinaci vice rozdia)—(c).

(&) Formalni rozdily nachazime ve vztahu viceslsvrojednoslovnost, n&gstji

v nominalnich spojenich, napmorski peszralok’, hovoro¥ jezek'suchy zip' tujka
‘cizi slovo'. Na to navazuji formalni rozdily vetatau explicitnost — implicitnost,
neba’ viceslovné pra&Sky byvaji explicit@jSi (sesekljana p&Enka 'sekand'
razrednik' tfidni witel'). Fri prekladu je teba dbat na stejnou miru explicitnosti a
negidavat informaci, ktera byla ve vychozim jazyce jerplikovana (nap vyse

uvedeny piklad prelozit jako *'sekana gers' apod.).

(b) Rozdily vyznamové denatai vznikaji na zaklagl rizného pojmenovaciho
piistupu v obou jazycichfizné Grov@ abstrakce a Zglazreni jinych znak. Maze

dojit ke specifikaci (nahrazeni vyrazu hyponymerapam generalizaci (nahrazeni
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hyperonymem). Ke generalizaci dochazi éeht pripadech, kdy seeSi nulova
ekvivalence hyperonymem: slovinské vyraostanj'strom kastan i jeho jedly plod'
i maron'plod jedlého kaStanu rostouciho véeBbzemi' pekladame v obouifpadech
slovem 'kastan'. Ke specifikaci dochazi ihapverbaiti, které ve slovinstihnema

vyjadien sém progedku pohybu, mozny jereklad 'jit' nebo ‘jet'.

(c) Rozdily vyznamové konatai jsou zaloZeny na faktu, Ze neexistuji dva jazyky
nichz by byla vyznamova konotace slov stejna, rfeflomnotace se vaze na
emocionalni slozku lidského édomi, kterd neni nikdy v celém jazykovém
spolgenstvi stejna™ Mezi rozdily vyznamové konatai pati nagiklad odlisna
frekvence a funkce uzivani deminutiv a hypokoristovinstina v mensi rrd
vyuziva hypokoristika, ktera vytvianegastji kracenimci naopak sufixy -c,d, - ca,
-ica, -ka (Nastasja — Nastja, Anton — Tone, Andrej — Dreja JaJami, Petra —
Petrica, Tatjana — Tatjancaapod.) Oproti omezenému uZivani slovinskych
hypokoristik je¢estina v jejich tveeni bohatsi: slovinské frekventované jméxma
ma domacké podobnca, Anka, Anic¥, zatimco veesting je vybsr mezi Anka,
Anca, Andul(k)a, Anika, Anina, Nanynkad. U muzského jménandrej existuji
podobyDrejc, Dan u ¢eského ekvivalent®Ondej pak ot velké mnozZstvi variant.
Rozdiln4 je i jejich funkce, protozZe slovinstina maoho formalnich hypokoristik,
ktera jsou vSak jiz vnimana neutrélaz oficialré, nag. Valentin — Tine, Tatjana —

Tanja, Veronika — Nikad.

Iv M

(d) Rozdily vyznamové pragmatické mohatekdadatel&esit iznymi prostedky:

piidanim nebo vypushim informace, substituci, analogiivysvétlujicim opisem. V
piekladech ze slovinstiny se vSa#3inou voli doslovny feklad¢i transkripce, coz
vSak nemusi byt ¥eském jazykovém prasidi vzdy srozumitelné. N&ppro termin
Stifta 'nabozenska sekta z 16. stoleti' nachazimieklgdech transkripci ,Styfta“,
bulvarni slovinsky denilSlovenske novicg doslovi pieloZzen jako ,Slovinské

noviny*“.

Existence ¥tSiho mnozZstvi ekvivalefitv ramcicestiny a slovinstiny jgasta
a volba vhodného ekvivalentu zalezi na kontextwa istylu textu. B pirekladani

z jazyki typologicky blizkych je u vyrazs wtSim mnoZstvim ekvivaleatieba davat

4 KNITTLOVA, D. Preklad a pekladani Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2016GX
42 KNAPPOVA, M. Jak se bude vaSe dimenovatPraha: Academia, 2006, s. 302-303; KEBER, J.
Leksikon imen: izvor imen na Slovensk@alje: Mohorjeva druzba, 1988, s. 108-109.
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pozor i na stylovy fiznak. Slovinské adjektivumazacaran ma ceské ekvivalenty
'zklamany, rogarovany, neuspokojeny', ve slovingtise pouZziva &n¢, podle

korpusu je jeho frekvence vysokd a nema synonym&stire by vyuZiti nejvice
podobného vyrazu ,r@arovany“ misto ,zklamany“ narazilo na problém v pbd

odliSného stylového ifznaku. Podobh je tomu u slovesakriti (se), které ma
ekvivalenty 'schovat (se), skryt (se), ukryt (sapizet (rekde)'. Rekladatel nesmi
podlehnout pokuSeni pouzit jednodusSe totéz sldeq, &tSiho mnozstvi ekvivalett

vybrat vyraz vyznamayi stylové nejvhodijsi.

Na pekladatele samadejme jazyk origindlu vyviji velky tlak, &im jsou si
jazyky bliZ8i, tim je tento tlak si&Bi. V nekterych gipadech je ndpodoba originalu
zanerna ve snaze zachovat jeho spéaifist. Vliv p‘edlohy na peklad mize zaviset
i na tom, jaka je vdaném narodnim jazyce tradieklpdatelské praxe, jakou méa

piekladatel teoretickou ppravu i vlastni fekladatelskou zkuSenost.
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4 TYPOLOGIE VYRAZOVYCH ZM EN V PREKLADU

Cilem nasi prace je postihnoutgladatelskou metodu FrantiSka Benharta a vyvodit
jeji mozné dsledky pro recepci slovinské literaturyg@skem prosedi. Jak znamo,
piekladatelska metoda vychazi iekladatelovy celkové koncepceegladu dila.
Urcuji ji prekladatelské postupy (stylové intence), které rdefioo jednotlivych
prekladatelskychieSenicH?® Pii analyzach se metodologicky opirame o préace
slovenského translatologa Antona Pogeyigedstavitele nitranské translatologické
Skoly, ktera zohletuje rovrez nazorycéeskych lingvisi a badatei v oblasti teorie

piekladu.

Anton Popow svou koncepci vyrazovych zm v prekladu poprvé fedstavil
ve studiiPoetika umeleckého prekladti971)4* doplrénou a roz&enou ji vydal o
Styti roky pozaiji v Teorii umeleckého prekladid975)# Prehledr ji sumarizuje ve
slovnikovém kompendiuOriginal/preklad: interpretana terminoldgia (1983)%°
Popovt v ni navazuje na J. Levého, ktery také mimo jinézival termin vyrazovy
posun, a vyuZiva stylistickou teorii F. Mika. Mikepgoustava vyrazovych kategorii v
textu se realizuje jazykovymi a tematickymi piesky. Jejim zakladem je opozice
dvou funknich dimenzi jazyka: ikobnosti a operativnosti, z niz vychazeji dalsi
protiklady, jako je subjektivnost, expresivnoststaaktnost, markantnost attiTyto
opozice rdly slouzit jako progtedek ke stanoveni miry stylistické ekvivalence mezi
predlohou a pekladem. Popovi pro vyjadeni rozditi mezi vyrazovou hodnotou
originalu a pekladu pouziva termin vyrazového posunu a chap@kej objektivni

kritérium mefeni ztrat a ziskv prekladu?®

Prekladatelsky proces je podle Popvifunkéne zdévodnend zdmena textu
vysielajucej literatury za text prijimajacej lit¢égay so zachovanim zakladného
(invariantného) vyznamu*® Preklad je v jeho pojeti chapan nejen jako vztah mezi

dvéma texty, ale také jako komunik# akt. Cilem pekladatelského procesu je pak

4 HOCHEL, B. Preklad ako komunikaciaBratislava: Slovensky spisov#ite1990, s. 43. Srov.
ZADRAZIL, L. Prekladatelska metoda jako pojensjid prekladu. In:Historické a internacionalni
aspekty urleckého pekladu Praha: Sdruzereskych pekladatel, 1983, s.19-25.

4“4 POPOVL, A. Poetika umeleckého prekladu. Proces a tBxdtislava: Tatran, 1971, s. 71-83.

45 POPOVL, A. Tedria umeléckeho prekladu: Aspekty textu a liteeimetakomunikaci®ratislava:
Tatran, 1975, s. 113-131.

46 POPOVL, A. et al.Original/preklad: interpret@na termindlogiaBratislava: Tatran, 1983, s.195—
217.

4TPOPOVL, A., 1971, s. 65-66

8 POPOVL, A., 1983, s. 196-197

49 POPOVL, A,, 1975, s. 48
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adekvatni peklad, ktery Popovi definuje jako stylistickou transiai ekvivalenci
v prekladu®® Podminkou pro adekvatnirgklad undleckého textu je mit jasnou
predstavu o jeho uspédanosti a wit misto jednotlivych prvi v organizaci celkd?
K. Hausenblas tyto prvk§leni takto®?

(1) jazykové prvky — hlasky, slova, typgtnych konstrukci;
(2) paralingvalni prvky —a) zvukové (témbr hlasu atd.)
b) grafické (typ pisma atd.);
(3) tematické prvky — motivy, skupiny mofiy
(4) tektonické, kompozni prvky — tropy, figury, Zanrova schémata.

Ackoli je mozné tyto prvky dale spojovat do skupimn psaného textu se tykaji
piipady 1, 2b, 3, 4; Ustni realizace naopak 2a)jigbat je funkn¢ sjednotit na
platformg stylu jako jednoty heterogennich slozek dila. Aop®&/i do tzv.
makrostylistiky zahrnuje stylistiku tématu, n&thé pasmo a kompozici, zatimco
mikrostylistika dila sleduje stylistiku nizSich pta prevazi jazykovych — rovinu
véty a pojmenovani. Chceme-li charakterizovat jedwéttypy zneén v pgrekladu,

musime nejprve zjistit, kterych slozek dila se k&

V Popoviové pojeti probihaji hlavni operacergiladatele na udrovni
mikrostylistiky dila. Téma, postavy, sté&jjako dalSi prvky makrostylistiky existuji
pouze jako obligatni fakta textu, ktera obvykle odiphaji procesu translace.
Makrostylistické roviny textu se mohou tykat tytoény: aktualizace (Upravy tykajici
se ¢asu dila), lokalizace (Upravy mistdjel resp. tématu), adaptace postav, resp.

redlii>*

Rozhodovaci proceggkladatele na nejvyssi Urovni ma stylisticky cheegk
shody a odliSnosti Ize vyjéitlbud” piimérenymi, nebo rovnocennymi vyrazy, lze vSak
styl predlohy také substituovat. Neadekvatnfekbad Popouwi nazyva také
~pieinterpretovanim® originalu a definuje ho jako réddci grekédovani fislusnych

50 Srov. HRDLICKA, M. Ekvivalence a adekvatnost vgkladu. In:Translatologica Pragensia .V
Praha: Karolinum, 1991, s. 57-64.

SLPOPOVL, A., 1971, s. 63

52HAUSENBLAS, K. Styl a peklad.Dialog, 1968,¢. 1, s. 19.

$3POPOVL, A., 1971, s. 81

54 Typologie zmnén na Grovni makrostylistiky dle Kathariny Reissod®EISS, K.Uberlegungen zu
einer Theorie der Uberstzungskritikd68), citovano dle POPOWI1971, s. 81.
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rovin originalu gidavanim tematickych a vyrazovych ptykkterymi original
nedisponovat? Vyrazové posuny mohou vyplyvat nejen z objektisifuace
(odlisnosti jazykove, literarni, kulturni), ale tak gekladatelova individualniho
vyrazoveho idiolektu. Jadro, invariant textunstava stejné, zémou kvality
komunikaniho kanalu vSak dochazi kéitym ztratam.Dulezité vSak je, aby se to, o
co byl original pi prekladani ochuzen, gkladu jistym zpsobem alespo
nahradilo. Toto pole vyrovnavani ztraty je polgrmrych transformaci, které Popovi

nazyva vyrazovymi posuny.
Vyrazové posuny zmémy teoretik @li do ctyt skupin, a to n&®

(1) konstitutivni posun — nutny posun, ke kterému dathédisledku rozdii
mezi d¥ma poetikami a styly originalu agkladu; je chapan jako futiki a

objektivni a realizuje se na roimikrostruktury textu,

(2) individualni posun — projev individualnich sklonprekladatele, ité
piekladatelské metody, stereotypnostktadatelskyctreSeni a uplabvani
kreativity tvirce; vyplyva z idiolektu, praxe a ze zkuSenosteldadatele,
muze zmsobit bul’ ,pieinterpretovani® originalu (fisSné zdirazréni
vlastnosti originalu), nebo jeho ,podinterpretovafzianedbéni vyrazovych

vlastnosti textu),

(3) negativni posun — neadekvatesSeni ideotestetickych specifik originalu;
vznika jako dsledek nepochopeni jazykové organizaiedjmhy, nivelizace
jejich stylovych vrstev, nepochopeni autorské pretace, zanedbani
komunika&niho procesu viekladu; realizuje se na urovni makrostruktury
dila,

(4) tematicky posun — rozdil mezi tematickymi fakty ealremi originalu a
piekladu; jde vlasth o preferenci konotace na uUkor denotace i&#emse
realizovat pomoci nadkmé aktualizace, lokalizace a adaptace (tzv.
subjektivni pehodnoceni); projevuje se na ravbematické vystavby textu.

Dale rozliSujectyii zptisobyireSeni vyrazovych situaci originalu v cilovém jazyce

(vyrazové zniny):>’

SPOPOVL, A., 1983, s. 195
6 POPOVL, A, 1983, s. 197-201
S"POPOVL, A, 1983, s. 204-215
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(1) Prekladatel vyrazoyvadekvéats vystihuje originalprvky prekladu i originélu
si funkéné i strukturré navzgjem odpovidaji (vyrazova zé&ma).

(2) Prekladatel ma k dispozici ekvivalentni vyrazové pmesky k vystizeni
originalu, ale zarérn¢ zdaraziuje rekteré jeho stylistické rysy;mava mu tak

dalSi estetické informace (vyrazova typizace neldovidualizace).

(3) Prekladatel nivelizuje vyrazové vlastnostitedlohy, zjednoduSuje styl

originalu (vyrazova nivelizace, vyrazova ztrata).

(4) Prekladatel nema k dispozici vyrazové piedky k vyjadeni vystiznych rys
originalu, proto pouziva prastdky ndhradni (vyrazova substituce).

Uvedeny pehled umozni klasifikovatizné druhy posuinv procesu translace aditr
smeér a pohyb zran v cilovém jazyce. Jednotlivé posuny jsou navzg@amiréne,
nag. tematicky posun dila postihuje i mikrostylistiknaopak vyraz¥si zmeny

v mikrostylistice fisobi i na téma udteckého dila®

Popoviéova klasifikace vyrazovych posiumavazuje na projekt vyrazove
soustavy F. Mik#, ktery predstavuje stylisticky systém jako zdroj konkrétnich
moznosti, je interpretovana nasledéviNa zaklade sémantickej opozicie dvoch
parcialnych funknych dimenzii jazyka, ikonickosti a operativnostijtvara sa
zakladnd Stylistickd opozicia, z ktorej vychadzajgvetvuju sa ostatné opozicie
jednotlivych vyrazovych kategorif® Tyto kategorie na sebe navazuji podle stupn
vSeobecnosti — od nejobeggich po nejspecia#jSi vlastnosti stylu. Styl je pak

definovan jako souhrn, dynamicka konfigurace vyvgeh vlastnosti.

Vzhledem k uziti Popowovy teorie vyrazovych posirby bylo logické pro
stylistické analyzy fekladu vyuzit i Mikovu soustavu. V praxi se to vé&azalo jako
velmi problematické. Tato teorie, byelice inspirativni, jed&ko aplikovatelna na
del3i¢asti tex.5! Proto jsme zvolili tradini zpisob rozboru podle existence stalych
a kontextovych fiznalki vyrazovych prosedki a nasled& zjistujeme jejich funkci

V textu.

8 POPOVL, A., 1971, s. 82

9 MIKO, F., 1969, s. 9-34

€ POPOVL, A., 1971, s. 65

61 Srov. MIKO, F. Expresivnasvyrazu v umeleckej préze. Poznamky k tylu Chrolék poviedky
Navrat Ondreja Baldzan: MIKO, F., ed.Jazykové Studie. 8. Spisovny jazyk — Stylistatislava:
Vydavatd'stvo SAV, 1965, s. 5-41.
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5 I%XPRESIVINI' VYRAZY P RI PREKLADANI ZE SLOVINSTINY DO
CESTINY

V této casti se zamtime na problematiku fpkladani expresivnich vyrazze
slovinstiny do ¢estiny na zaklatl analyzy slovinského originalu a jeR@ského
piekladu. Pro analyzuiekladu expresiv jsme zvolili roman Mateho Dolennar(
1945) Vampir z Gorjance1979) a jehoceskou verziUpir z Gorjana (1988),
v némz vybrany analyzovany jev gak podstatnym ry@m dila ovliviiujicim jeho
interpretaci. Neni bez zajimavosti, Ze jde dosjetny preklad této knihy do ciziho
jazyka®? Jak upozatuje slovenista A. Koz&® prekladatel F. Benhartfpvolbg
piekladanych & reagoval na aktuélnidi ve slovinske literatie, prekladal slovinské
knihy z&hy po jejich vydani v jejich doméacim piesti, cozZ je takéifpad Dolencova

romanu.
5.1 Mate Dolenc:Upir zGorjanci

Slovinska literarni ¥da mezi kritérii interpretace pr6z Mateho Dolendéraziuje
dulezitost a vyznamotvornost geografického piedt, do ghoz autor & knihy
zasazuje: oblast v okoli vrchoviny Gorjanci na yifichot Slovinska, Vipavské
udoli (Vipavska dolinaa poliezi Jaderského n. V jeho sotiasné tvorb pievazuje

posledr® jmenovana tematika e, podmaského sweta a rybolovu.

Pro analyzu z hlediska expresivity jsme zvolili @mzasti se vymykajici
vySe uvedené typologii autorovyctl dUpir z Gorjand je sice situovan do prasdni
vrchoviny Gorjancigesky geklad ma vSak podtitul ,fantasticky roman*“ (v origle
fantastina povestfantasticky pibéh, vyprani'). Jedna se skute o pribéh s prvky
trivialni, fantastické (vampyrskeé) literatury. Hndi roméanu, student literatury na
lublanské univerzi¢, se zamiluje do uhr&ivé divky, zapletené do temnych vztizd
pribéha, v nichz ,zivi slouzi mrtvym®. Hlavni djovou linii romanu je snaha

hlavniho hrdiny nalézt tuto osudovou Zentib&h ma vSak krom fantastickych a

52 Prestoze Mate Dolenc vydal od 70. let 20. stoletddesni doby f&s 30 romain, sbirek povidek a
novel, jeho knihy nejsou do cizich jazykrekladany; vyjimkou je prévcestina (kron piekladu F.
Benharta z roku 1988 existuje jggkeklad H. MZourkovéMoie vcase zatni slunce Praha 2006) a
chorvatstina, do niz bylyiploZzeny také dva romany. Did antologii slovinské literatury, které vysly
v angliéting, nemcing arecting, je z&azena vzdy jedna jeho povidka.

8 KOZAR, A. Rekonstrukcija interpretacije razvojaosénske literature v prevajalskem opusu
FrantiSka Benharta. In. NOVAK POPQV, I., edloge sredi&. Konvergenca regij in kultur
Ljubljana: Zbornik Slavistinega drustva Slovenije, 2010, sv. 21, s. 351-357.

64 DOLENC, M.Vampir z GorjanceM_jubljana: Mladinska knijga, 1979, s. 7 slovigisk original:
tedaj so bili zivi sluzni mrtvin(pro poteby prace felozila autorka).
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milostnych motiw jeS€ dalSi roviny: podobenstvi tehdejSiho politickéhata

v podol& postavy Kartnervalda s jeho doprovodem. Filozgfiplodtext nalezneme
v kapitole o pednaSce profesora Hypolita, v niz je sntddstavena jako zakladni a
jediné kritérium pro hodnoceni&a a lidf® a kde je téZ vyslovena myslenka, ,ze smrt
neznamenda definitivni a neporazitelny kon&c.Podle Dolence smrt &itym

zpasobem Zivot ovlada a ptiduje si jej.

5.1.1 Definice expresivity véeském a slovinském lingvistickém prosedi

Zde se jiz dotykdme tématu expresivity, a to namdtzv. expresivity denotativni,
jak ji definuje Oldich Ulicny.5” Krom¢ expresivity (1) systémové, kterou datgi cha
(a) inherentni a (b) adherentni, (2) expresivikgdee, vymezuje jestexpresivitu (3)
denotativni: jde o fipad zvlastniho typu expresivity, ,kdy lexikalnidjeotky
pojmenovavaji neobvykly, ndpadny jev [...] a nejsotisg jazykového hlediska
napadné ani formou, ani posunem vyznamu a jazykekonotuji subjektivni vztah
mluv¢iho k pojmenovavanému jevu. Uvedené vyrazy vSak deajotativni vztah ke
skute&nostem, které ze subjektivniho hlediska maji charaknapadnosti,
neobvyklosti, (ne)fijiemnosti, tabuovosti apod® O. Ulicny semiadi vyrazy jako
Jlaska, wing, rize, zapach, hj, zachod, kbitov apod.”, které se v textu origindlu i

piekladu vzhledem k tématu objevuji ve velkéeni

V ¢ceském lingvistickém prostdi je z hlediska pojeti expresivityesejni
prace J. Zimy Expresivita slova v sasnécesting,®® na niz navazuji J. Filipec a F.
CermaK® v kompendiuCeska lexikologie a ve vySe uvedené studii také Diny.
Zima povazuje za expresivni ty vyrazy, které vedbeionalnich prvik vyjadiuji
subjektivni citovy postoj mlwiho a napadnost jak v jazykovém systému, tak na

arovni vysSich jazykovych jednotek. RozliSuje ttgp slovni expresivity:

(1) expresivita inherentni — u lexikalnich jednotek jggich expresivita

neoddlitelnou souwasti jejich vyznamu a pozname ji nezavisle na

55 DOLENC, M. Upir z Gorjani, Praha: Melnatrich, 1988, s. 41.

66 DOLENC, M., 1979, s. 44; slovinsky origin&imrt le ni tisti skrajni neprebojni konépro poteby
prace pelozila autorka).

87 ULICNY, O. Expresivita a feklad unglecké prozy. InActa Universitas Carolinae Philologica 4—
5. Slavica Pragensia 3Praha, 1988, s. 329-354.

8 ULICNY, O., 1988, s. 334

89 ZIMA, J. Expresivita slova v s@asnécestire. Praha: Nakladatelstieskoslovenské akademigdy
1961.

O FILIPEC, J..CERMAK, F. Ceska lexikologiePraha: Academia, 1985, s. 6970, s. 192-194.
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kontextu (nap hulit, tlug'och, malilinkaty); tato expresivita ike byt
vyjadiena na rovié hldskoslovné, morfologickéf@devsim slovotvorné;

(2) expresivita adherentni — zahrnuje vyrazy, kter& sic¢itém vyznamu
zachovavaji s§ zakladni, neutralni vyznam a mohou se v jinémtéxiu
a dalSim vyvojem lexikalizovat a ziskat expreszméky (nap. robota —
1. hist. povinn& neplacena prace poddaného préheintchnost; 2. expr.

a n&. t¢zka prace).
Vedle uvedenych dvou driatexpresivity se uplauje jese:

(3) expresivita kontextova, kdy ,expresivita neni spajes vyznamovou
zmenou slova, nybrz jegsobena interferenci dvotanych stylistickych

vrstev*/!

V Encyklopedickém slovnikigStinyje expresivita definovanai8gji jako ,,odchylka
od aiekdvani na ose syntagmatické i paradigmatické“paieskvum jako ,lexikalni
vyrazovy prostedek vyjadujici citovy, hodnotici a volni vztah migwo ke
scklované skute&nosti.”? Expresivita je tam vyst#lena jako pragmaticka slozka
vyznamu pisluSeného prostdku, ktera je dana postojem miiho. Maze se projevit
na vSech zakladnich jazykovych rovinach. V ramxiki@nich expresiv se rozliduiji:
vulgarismy, depreciativa (slova hanliva a znevaid)jjieufemismy (meliorativa),
dysfemismy (pejorativa), hypokoristika, deminutivalgmentativa a tzv. étkka

slova.

F. Cerméak chape expresivitu jako ,jakoukoliv odchylkgnsagmatickougi
pragmatickou, tj. v aspektu sémantickém nebo fanmal bez ohledu na konkrétni
diavody vzniku¢i efektu na poslucka“.”® V tomto pojeti Ize chapat jako expresivni

jakoukoli neobvyklou kombinaci formy nebo jejichzinami.

Ve slovinském jazykasdném prosedi gevlada rozkolisanost jak definic
expresivity, tak jeji klasifikace. J. Topowidt pouziva ozng&eni custvena
zaznamovanostitova giznakovost', kterou definuje jako ,specifikaci japyych

1ZIMA, J., 1961, s. 11

2 KARLIK, P. et al.,Encyklopedicky slovnikestiny Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s.
131-132; autor hesla Michalristek.

3 CERMAK, F.Lexikon a sémantik@raha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010, s..125

7 TOPORISC, J.Enciklopedija slovenskega jezikgubljana: Cankarjeva zalozba, 1992, s. 18-19.
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prostedki na v3ech rovinach®® a nasleduje wet moznych fikladi pro hlaskoslovi
(glasovj9: ,v hlaskoslovi nap mekéeni souhlasek vatiské mlue,’® dale
vyjmenovani pikladi pro expresiva v psaném projevaisha besedave slovotvor
(besedotvorjg v syntaxi §kladnjg a v lexiku pesedjg Rstisvazkovy Slovar
slovenskega knjiznjega jezika (SSKJ, 1970-91) \davsasti uvadi dest oznaeni
pro expresivni vyrazy, zatimco Slovenski pravofdi89Q) jich uz pouzivarinact.

V definici kvalifikatoru ,expresivni je v SSKJ udeno ,silré citowe zabarvené
slovo, vyznam nebo spojeni®. Ve Slovinském pravopise je vy&leno jako
Jazykovy prvek vyjadujici citovost“’® Také slovinska jazykadkyné a autorka
studie o expresivnich kvalifikatorech ve slovnickhZele ve své praci vychazi z J.

Zimy.”®

Z vySe uvedenych Klasifikaci a definic jsme se oalthna slovinsky original
aplikovat troji @leni expresivity, jak je uvadi J. Zima, resp. s ffikdci O. Ulicného.
ProtoZe cilem prace neni zé&iih se na peklad jednoho jevu, ale snazime se vypatrat
rysy charakteristické proigkladatelovu metodu, brali jsme v Gvahu i SirSiirdef

expresivity jako ,odchylku odd@kavani na ose syntagmatické i paradigmatiéké”.

5.1.2 Stylova rovina dila

Abychom definovali styl originalu, musime rasn vénovat pozornost hlavnimu
hrdinovi a textové vystawila, které povazuje Alexandr Sti#fza faktory do znmé
miry urcujici pro jazykovou (stylovou) podobugkladu. Uvadi také, Ze obvykle se
v kritice prekladu za jediné kritérium povazuje ,jazykosiohova podoba originalu®,

a nepihlizi se k ,celkové situaci“ cilového jazyka, ,kystavig tematické roviny a

STOPORISC, J., 1992, s. 18

S TOPORISC, J., 1992, s. 19

77 Citovano dle ZELE, A. Ekspresivne aaustvenostne oznake v slovarst@alvistina revija1993,

¢. 41, s. 529-530.

8 TOPORISC, J. et al., ed. Slovenski pravopis. Ljubljana: DZ990, s. 131-132.

9 ZELE, A. Ekspresivne ozustvenostne oznake v slovarst@alvistina revija1993,¢. 41, s. 529—
534.

8 KARLIK, P. et al.,Encyklopedicky slovnikestiny Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s.
131-132; autor hesla Michalristek.

81 STICH, A. Obecn&estina v pekladu. NaSerec, 1981, r@. 64,¢. 2, s. 64-76. Podlankem je
podepsana M. Neddova, ktera vSak své jméno ptpgla A. Stichovi v dols, kdy nemohlclanek
zverejnit pod svym jménem. Srov. HAJDVA, E. Alexandr Stich a Prazsky lingvisticky krouzek.
Souvislosti2003,¢. 1-2; [Cit. 2010—-09-09]. Dostupné z [: http://wwawvislosti.cz/103/stich.html
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roviny postav dila, k typu vystavby textu a k slefim normam, které jsou v jazyku,
do rthoz se peklada.”

Narace originalu roman¥ampir z Gorjanceye zaloZena na vyuZiti ich-
formy. Vypraw¢ je totozny s hlavnim hrdinou,éehoz vyplyvaji i funkné stylove
charakteristiky jeho projevu, a to jak v delSiclpigoych pasézich, tak ¥iméreci.
Jednd se iedevSim o rozvobnou syntax, kratSi syntaktické celkyjepazr
spisovnou slovni zasobu bez slofizpakovych na os€asové (nenachazime tu
historismy, archaismy ani slova zastarala), spokadse v naraci vyskytuji slova
n&ecni z oblasti Dolenjska (n&p Zzvizgavec 'velmi kyselé vino'), #ddkakdy
neologismus domoljikasta Emilija, s vyznamem 'hlizovitd’). MiZzeme v3sak
konstatovat vyskyt &Siho mnozstvi vulgarisin(kurba, psica, #, scat, jebat a
cizojazynych expresiv fejatych pedevSim z francouzstiny a arigiiny (nom de
dieu, merde, god damn you, fuck yoliyto vyrazy jsou pouzity jednak v dialozich
postav (studei), jednak vieci hlavniho vypra¥ce v ich-forng. V obou giipadech
slouzi k charakterizaci postavy a komurikia situace, sugeruji ro¢a pocit

autenticity prosedi8?

Pro autora jsou také typické niéobvyklé obraty, které vSak v textugobi
organicky:Ko sta se najina pogledarekrizalg 'Kdyz se jejich pohledgk¥izily';
neka’ je bil visok gospodzdaj je pa samo Se velik hddidiive to bylvysoky pan
ted’ uz je jen velkyd’abel'. Pro autdwv styl jsou typick& firovnani a pedevsim epiteta
obojiho druhunjen zvezdni ljubimegeji hvézdny milenec'njen nezni Salamander
'jleji €Zny SalamandrposuSen staek 'vyschly/vyzably stéecek’, napol ugaslih o
'napolo vyhaslych &', polglasna tiSindpolohlasné ticho'. Na urovni morfologické a

fonetické jsme nezaznamenali odchylky od spisolmérsstiny.

Pokud jde o expresivitu, v originale nalezneme &ké& mte prvky vSechit
vySe uvedenych typ jak jsou definovany v Zimavklasifikaci. Tematika roméanu
vyZzaduje uZiti expresiv denotativniclkkmrt 'smrt’, ljubezen 'laska’ zaarati
'z&arovat, mrtvi 'mrtvy’, satanski izrazsatansky vyrazpokopalig€e ‘hrbitov', grob
‘hrob; krsta 'rakev' ad. Své vyznamné misto zde také mafiefméd expresiva

kontextova (textova), n&gstji jde o z&azovani slov ciziho gwodu, odbornych

82 Srov. HRABAK, J. 1962. Bkolik Gvah o obecnéestirt a vulgarismech v s@asnéceské proze.
NaSe re¢, 1962, r@. 45, ¢islo 9-10; [Cit. 2012-05-10]. Dostupné z: httpsea
rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=4920.
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termini do ungleckého textunajina trebuha sta se sptaia v valovanju, njen gor,
moj dol [...], vinterferenci'naSe kicha klesala ve vinach, jeji nahoru, méwpl.],
v interferenci'. Nejvyssi frekvenci vykazuji v textu expresivast®ymova, pevazi
inherentni (nap starcek'starecek, ¢ik 'cigo; hipijevka‘hipisaka').

Z hlediska frekvence lexikalnich expresiv stylovoovinu dila dotvé
piredevsim velké mnozstvi vulgarifra dysfemism (pejorativ). Na druhou stranu se
vibec neobjevuji hypokoristika,étska slova a eufemismy. V originalu se sice
vyskytuji deminutiva, ale slovinskou zdraflinu prekladatel peklada adekvatni
¢eskou zdrobglinou. Jejich funkce v textu je tedy zachovangm@&urim nedochazi.

Z tohoto divodu jsme peklady deminutiv detailji neanalyzovali.

5.1.3 Expresivni vyrazy a preklad

Ackoliv existuje rozsahla translatologicka literatuogekladem expresivnich vyraz
se soustawji zabyvalo jen malo teoretik®® Jiz J. Levy sice upoziwje na posuny
pri prekladani ,slov citow zabarvenyct* a rekladatelé podled ¢asto text ochuzuji
volbou neutralniho vyrazu tam, kde je v originakpresivni vyraz. V pekladu se
vSak ,uplatiuje i zdanli¢ protichidny sklon k zesilovani stylistickych hodnot
hrubSich [...]. Pekladatel je si véchto gipadech ¥dom, Ze u nich intenzita je jadrem

vyznamu, a jednostratitento zakladni vyznamigzene .8

O. Uliény ve své studii Expresivita a&gklad unglecké prozy uvadi, Ze cilem
je prelozit expresivni konotace tak, aby bykklad adekvatni originalu. Schopnost
piekladatele najitieSeni pro jednotlivé typy expresivity v cilovém jez je
samozejmym pgredpokladem jehd@innosti. Zdiraziuje vSak ,rozlozeni expresivity
v textu, jeji ptibeh v originalu a pekladu s ghlédnutim ke specifice obou narodnich
literatur.“®® Toho Ize podle & dosahnout, pokud sifkladatel ugdomuje podstatu
hierarchizace vztahmezi pouzivanymi prostdky expresivity v jazyce vychozim a

cilovém®’

8 Srov. ULICNY, O. Expresivita a feklad unglecké prozy. In:Acta Universitas Carolinae
Philologica 4-5. Slavica Pragensia 3Rraha, 1988, s. 329.

84| EVY, J.Umeni prekladu PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1963, s. 94-95.

$LEVY, J., 1963,s. 94

8 ULICNY, O., 1988, s. 340

87 ULICNY, O., 1988, s. 348
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5.1.4 Analyza vyznamovych posui
Srovnani textu originalu afgkladu vykazuje &kolik typickych rysi piekladatelova

pristupu:

1) Vyrazy ve slovinstid bézné pouZzivanéci pasobici v textu organicky jevi v
piekladu vyrazné rysy stylové n@mzenosti. Nap razsvtlejevatios\wtlovatcim’
je frekventované verbum, které se pojitedbozkouz/s a instrumentélem (pro
vyjadieni prostedku), zatimco 'rozseet' je uvedeno pouze v S84 PS(, a to
pouze ve spojeni s akuzativem; vazba s instrumemtgé u tohoto slovesa
v ¢estire chybna:

...nosili so jim roZe na grobove ind&i®o jim ...nosili jim na hroby kitiny a noci jim
razsvetljevalis svéami.(s. 7) rozswceli svicemi(s. 7)

Bézny frazémpovesiti pogledswsit hlavu' je peloZzen doslové *'svésit pohled’

(srov.dvigniti pogledzvednout hlavu’):

Zdaj je Lenora koino povesila pogled Ted' Lenora konéne swsila pohled
(s. 10) (s.12)

Podobr neutrélni spojersglediti naseljevanju sosednje sdbledovat zabydlovani
sousedni mistnosti' jergdozeno neobvyklym spojenim ‘osidlovani mistnosti’;
izostren sluhzbysteny sluch' peloZen jako ‘vySpicovany sluchfigemz pouze

PS& uvadi verbunvy3picovatnavic jen ve vyznamuypuditi (nékoho odrikud):

Vrata v t@ilnico so bila vegas zaprtainv  Dve‘e do vyepu byly celou dobu z&ané

temcasu ni nilee priSel od zunaj, da bi jih  a v #ch okamzZicich nikdo zvéimepisel,

odprl, in tudi ven ni Sel nobeden, tako da srmaby je otexel, a ani ven nikdo neSel, takze

sledili naseljevanju sosednje sobamo s jsmesledovali osidlovani sousedni

sluhom, ki smga izostrili do konca(s. 31) mistnostipouze sluchem, a to krajnosti
vySpicovanym(s. 33)
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2) Prekladatel pouziva neologismy nebo archafhma mistech, kde je v originale
slovo neutralni, pap hovorové; hipijevka (hov.) 'hipisaka’, krvoses 'upir’,

planjava’'planina’ tema’nost'temnota’.

[...] pisala satire, pesmi in prozo v Studentski..] psali satiru, baséido studentského
casopis, spala s Studentkami, igralkami in  ¢asopisu, spali se studentkami, hé@mi
hipijevkami[...] (s. 7) a hipijkami [...] (s. 9)

[...] Se naprej pije kri — tokrat dobesedno koPije jim krev i nadale — tentokrat doslova
krvoses vedomec(s. 44) jako krvozir, vampyr;(s. 44)

[...] samotno drevo sredi befganjave]...] [...] osanely strom uprosted bilé

(s. 65) plasiavy]...] (s. 64)
[...] flesi, ki sq...] paralitema‘nost [...] blesk[...], ktery kazdou chvili
vremend...] (s. 187) rozparaltemnotnostpacasil...] (s. 183)

Misto neutralniho spojenspolni organi (neut., med.) 'pohlavni organy' uzije

metaforické poetické spojeni ‘'organy lasky'

[...] in se je dvojespolnih organowovlazilo in [...] a dvaorgany laskyzvlhly a nabhly
nabreknilol...] (s. 51) [...](s. 48)

3) V prekladu nachazime silny vliv originélu, a to v podléhlki a grebirani cizich
slov tam, kde méeStina pesny ekvivalent; rowt je ¢asto uzito slovo graficky
podobné ceskému, ale sjinym vyznamem ve slovindtitmezijazykové

homonymum)pasje bombic&achejtle’'mreza’'sit”, kasetofoimagnetofon'.

[...] mali pa si je vtaknil Z¢elni gumi v usta [...] maly si vstil do Ust Zvykéku a za
in ¢ez pol minute je Ze pokal z njim, kot bi  pil minuty uz s ni pukal, jako by kolem
metalpasje bombicg...] (s. 33) hazelpsi bombéky [...] (s. 34)

[...] so imele stene in drugi dve posteljiin [...] stny, druhé d¥ postele a starodavna

starinska omara in celo pajkovereze skiisn a dokonce i pavali miizev koutech

v stropnih kotih rdékast nadih(s. 180) u stropu, vSechno dostalodevenaly
nadech(s. 175)

Tu je bilkasetofon za zaveso skrita postelja Byl tukasetofon za za¥sem ukryta postel
[...] (s. 231) [...] (s. 225)

88 Jde o vyrazy, které uvadi bez kvalifikatoru jerini slovnik jazykaeského (1935-1957); Slovnik
spisovného jazykaeského (1960-1971) je vSak uz cane kvalifikatorem ,slovo zastaralé“.

48



4) Nejvice zmn v expresivié nalezneme uigkladi vulgarisni a pejorativnich

vyrazi, proto je dlime na dalSétyti podskupiny:

a) prekladatel misto vulgarismu (niapic¢ 'vulgarrgé pohlavni d’) pouzije opis:

Noge je imel stegnjene in pomaknjene Nohy nel nataZzené a roztazené od sebe a
narazen, med nimi pa mu je kot nadomestilanezi nimi mu jako ndhrazka méco
za ti‘a stala pokonci steklenida..] (s. 12) jiného stala 1ahe...] (s. 14)

b) piekladatel vulgarismy a vyrazy pejorativnic(‘vulgarré pohlavni ud' rit,
ritni, spe’ati se'pohlavré se spojit’) peklada slovem neutralnim:

Od spodnjih robovitnih hlebcev se je Od spodniho okraje ob@edacichpilek
v tesnihérnih hlacah zoZevalg...] (s. 52) se v gsnychcéernych kalhotach zuzovala
[...] (s.52)

[...] Kristino in Rodina pripravljena, dae [...] Kristinu a Roding...], Ze se jeden
spefata. (s. 178) druhémuodevzdaji(174)

[...] se je prikazal Rodin s steklenico in [...] se objevil Rodin s lahvi a houpajicim
binglajocim ticem[...] (s. 183) seudem(...] (s. 179)

Rodinu jeti¢ leZal po strani [...] (s. 184) Rodim ud leZel Sikmg...] (s. 180)

c) prekladatel misto vulgarismusdati, t' ‘'vulgarre pohlavni ud’) voli slovo

typické pro dtskouies:8°

Nikamor ni mogel pobegniti, ujeti¢, in vse, Nikam nemohl prchnout, lapepjacek, a
kar mu je ostalo, je bilo, da je zrasel de3Sechno, co mu zbyvalo, bylo, Ze vyrostl na
skrajne mer¢...] (s. 58) nejvyssi mird...] (s. 58)

Midva svd[...] scalav potoK...] (s. 133) My dval...] vy&irali jsme se do potoka

[...](s. 131)
Preden sem legel v otroSko posteljo, sem 3&5¢ neZ jsem ulehl doétské postele,
v kahloposcal[...] (s. 204) s ulevou jsem se do drdku vyéaral [...]
(s. 200)

8\ Encyklopedickém slovnikgestiny je také pouzivan vyraz ,tzwtdké slovo®. KARLIK, P. et al.,
ed. Encyklopedicky slovnikestiny. Praha: Nakladatelstvi lidové noviny, 2002132.
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d) vulgarismy jsou nahrazeny slovy expresivnimi s nemmensim fiznakem

expresivity:

[...] kadar senzajeban moram poslusati to [...] kdyZ je to se mnauwa leva’ku, pustim
glasbol...] (s. 87) si tuhle muzikd...] (s. 85)

Jebemtj a mi ni mogel povedatf(s. 108) Dopréic, a to mi nemohdto rict. (s. 106)

Vrag ve, kaj je $lo, ampatajebalnaju je. Cert vi, co zavalo, ale nahrany jsme
(s. 153) pekne. (s. 151)

Prekladatel na rozdil od originalu pouziva iinpé feci postav prvky interdialektu;
funkéné vyuziva prvki obecné ¢eStiny, a to na urovni hlaskoslovne, resp.
morfonologické liotovej, starej, takovyhlero nom. pl. fem.) a morfologickgdeém,
prezijemyjek, pozem&nkama. Tento jazykovy rozpor mezi originalem &ekladem

je vys\tlitelny rozdilnym vyvojem pouzivani jinych varieizyka vceské a slovinské
literature. Ve slovinském proistdi se prvky tzv. hovorového jazykaogovorni jezik,
ljubljan&ina) poprvé dostavaji do literatury az v 90. leteciuhého stoleti v tvorb
Branka GradiSnikaNekdo jiny®© zatimco weské literatie se uplatuji po dobu
mnohem delSi. Jak upozmije A. Stich ve své studii, jaeba brat v vahu také

jazykovou situaci cilového jazyKa.
5.2 Shrnuti

Krome konstitutivniho posunu, ktery je w¥akladu jako dsledek rozdil mezi
dvéma jazykovymi systémy nutny, dochazi v ramci expigs ke dvma
typim posui, jak je definuje A. Popovui Prekladatel ma k dispozici ekvivalentni
vyrazove prosedky k vystizeni originalu, ale z&mé zdaraziuje rekteré stylistické
rysy, a tim dodava dalsi estetické informace. Bygséxpresivitu textu pouZzitim slov
détskych (ycurat, ptéek), vlastnich neologisin (hipijka, polohlasy, temnotnost,
poskipovani ad.) a archaisin (blyskotavy, nezmarngd.), @&koli jsou v cilovém
jazyce k dispozici ekvivalentni vyrazy. Dochazi kaikdividualnimu posunu, jenz je
projevem skloi prekladatele a uplatmim jeho kreativity fi tvorbé neologisni.

S tim souvisi i nivelizace vyrazovych vlastnosgdgiohy zjentovanim vulgarisr.

9% GRADISNIK, A. Nekdo drugLjubljana: Ljudska pravica, 1990.
%1 STICH, A., 1989, s. 64-76
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N 1

Podle L.Durovice®® dosahujeme nejvy3si expresivity porusovanim spolskych
tabu. Vulgarismy pouzité autorem originalu — v glavanskych jazycich vyrazy
z oblasti sexualni sféry (rgstji odvozeniny od slovanského temejeb-) — maji ve
slovinstirg silny expresivni fiznak. Véestire podobnou funkci a expresivni hodnotu
maji vyrazy z oblasti an&rvylucovaci, jak nazyva tuto skupinu vulgariswe své
studii L. Durovi¢,®® a pekladatel mil tedy moZnost vyuZit ekvivalentni vyrazy i
v cilovém jazyce. ¥Sinu vulgarnich vyrazv originale gekladatel peklada slovem
neutralnimei tzv. détskym, v rekolika piikladech opisem, textrekladu tedy do jisté
miry ,umraviuje“®*. Zasahuje tim do celkové autorské koncepce, peotaiyarismy
maji v textu funkci charakterizai (charakterizace postav) a navozujcitou

komunikani situaci.

92 Srov. DUROVIC, L., Typologie kleni ve slovanskych a sousednich jatycSouvislosti 1996,
¢. 2-3, s. 46-57.

% PUROVIC, L., 1996, s. 52

% Srov. LEVY, J., Bude teoriefpkladu uziténa ekladateim? In:Bude literarni ¥da exaktni ¥dou?
PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1971, s. 147-157.
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6 FRAZEOLOGIE A IDIOMATIKA P RI PREKLADANI ZE
SLOVINSTINY DO CESTINY

6.1 Drago Jancar: Galejnik

Jako material translatologické analyzy z hledisikadologie a idiomatiky poslouZil
vrcholny roman Draga Jaara Galejnik (Galjot 1978, ¢esky 1990F° Jarar (nar.
1948) pati v sokasné dob mezi nejvyznam&si a nejpekladarjsi slovinské
autory’® a neni bez zajimavosti, Ze FrantiSek Benhart bylasvé smrti vyhradnim
piekladatelem jeho &l do ¢estiny®” Cesky ¢ten& se tedy mZe seznamit
s Jaarovymi vrcholnymi dily pouze prastdnictvim Benhartovy fiekladatelské

interpretace.

Vyvoj Jartarova prozaického dila od 70. let do &mnosti dli slovinska
literarni historie nastyti vyrovnané etapy® Ve svych prvnich prézach tematizuje
misto ¢loveka v djinach, jeho moznost ovlivnit vlastni osud a otazmyobody
jednice. Toto téma propracovava a prohlubuje velswycholnych dilech z 80. let. V
romanech a povidkéach z 90. let se autor od hitorspol€enskych témat obraci k
problémim intimnim, zdanli¢ nepatrnym, pro existen¢iovéka vSak zasadnim a
rozhodujicim. Ve&tvrtém tvaréim obdobi nastava sice obrat k melancholickyrgd

¢rtam, avSak stale na pozadi historickych udalosti.

RomanGalejnik (Galjot, 1978) pat spolu se souborem povidé€k bledém
zlocinci (O bledem hudodel¢d978) do autorova druhéhaitgiho obdobi, pro &¢
je typicka tematika disidentstvi, vyléeni ze spoknosti, ¢asto vSak fedstavena na
pozadi historickych udalosti. Jam se od experimentalnich proz prvniho obdobi vraci
k tradicni romanové for, v piipad® Galejnika jde o historicky roman s prvky
dobrodruzného roménu. Slovinskd literarni histgeg fadi mezi modernistické
romany s postmodernimi postuply.Déj je situovan do obdobi chaotického a

nebezpeéného 17. stoleti. Tehdy na Uzemi dneSniho Slovins&holilo pisobeni

% Roman od doby svého vzniku vysel jeg ctyrech dotiscich a byliploZen do jedenacti jazik

9 Uvazuje se o#m také jako o slovinském kandidatovi na Nobelovoucea literaturu; srov.: ZAJC,
T., Skrivnostni Nobelovi knjizevnikiMladina, 2010¢. 29, s. 54.

97 Do roku 2005 vyslo knizndeset Benhartovychigkladi D. Jagara. Po smrti F. Benharta (2006) se
piekladu tohoto autora chopili fgkladatelé mladSi generace &eétirg vysly dw knihy: vybor z eséj
Pricky z Jakobova zeétku (pielozil Petr Mainu§, 2006) a rom&wlarni zé&e (prelozil Libor Dolezan,
20009).

% VIRK, T., 1995, s. 203-230

99 ZUPAN-SOSC, A. Contemporary Slovene nov8lovene studies: journal of the Society for Slovene
studies New York: Society for Slovene studies, 2008,63.1
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katolické inkvizice, ktera chila zabranit vzniku novych sektiddl timto ,honem na
carockjnice” prcha i hlavni postava dila, z hereze ne¥inaceny samotéa podivin
Johan Ot. Bhem svého @éku se dostdva do mnoha meznich situacizmsni,
muweni, rozsudek smrti, nucené prace na galejicijSiva literarnich historik
spatuje zaklad Jararovy poetiky pra¥ v tematizaci tohoto nevyhnutelného vlivu
historického vyvoje na osud jedince.

6.1.1 Stylova rovina

Z hlediska jazykovych a stylistickych préstlki je v analyzovanych prézach
charakteristické &idani rekolika stylovych rovin: do propracovaného &lectkého
stylu bohatého na tropy a figury vklada autor pridkykéniho stylu administrativniho
(citace zéakot) ¢i rétorického (vypovd a obhajoba hlavniho hrdiny). V druhé
kapitole nalezneme Gryvek zakonikdlanek 109. Jestlize ¢kdo carodéjnictvim
zpisobi lidem Skoddi Ujmu, & je potrestan trestem smrti a ten je vykonaneahn
Pokud @kdo pouziva'arodejnictvi, aniz by skomu zgsobil Skodu, dje potrestan
podle okolnosti a soudcirgostupuji podle fedepsanych mézenit®® Nasledujici
kapitola je sled monologickych vyp&di a iznani hlavni postavyda, Johan Ot,
piivodem z kniZzectvi Neissegimpre a pi zdravém rozumu uznavanvi&am, Zze ve
mre byl jakysidabel.[...] Prchal jsem z domova a odevsad, kde jsem Zil,rnebo
mre byl po celou dobdéabel a po celou dobu chodil se mnow.s& nij utek pred
nim picte k poleldujicim okolnostent??

V celém dile jsou bohawyuzity rizné vrstvy slovni zasob? od vulgarisna

(drek, rit, svinjg pies pejorativadobodra 'brecka (o jidle)',rokomavh'zlocj' ad.),
vyrazy expresivnir(orec'blazen’lisiciti ‘podvadt’, capin 'Zebrak' ad.), dialektismy
(Striga ‘¢arocEjnice' v SSKJ s kvalifikatorermprimorsko'primorsky’, mr&alica 'husi
kuze' s kvalif.zahodno'zapads'), a to gedevsim v dialozich a viitim monologu
postav. Pro koment&Sewdouciho vypragce jsou pak fiznaina slova kniznizbliza
'zblizka',zblojen'zmateny'plamenicdlouc’, justica'soudnictvi' ad.), archaismy (riap
Zolt 'Zluty' ad.) a historismy (n&ganicar ‘janicar, prislusnik elitni gchotni jednotky
osmanské armady’).

100 JANCAR, D., 2004, s. 29. Pro pgeby fispivku preloZila autorka.

101 JANCAR, D., 2004, s. 45. Pro pgeby fispivku preloZila autorka.

102Ridime se kvalifikatory uvedenymi ve Slovniku slaského spisovného jazyka (Slovar slovenskega
knjiznega jezika (SSKJ, elektronicka verze, 1995).

53



Rozpiti je také ve wtné skladb. Na jedné stranv textu najdeme kratké
jednoduché &ty typu Méli ho. Vyslychali ho. Obvigni bylo striné!® na stras
druhé pak dlouha a archaizujici sétivjako nap. Proto ho ani v nejmenSim
nezajimalo, jak jednoho &era hovdili v done Baltazara Kazelje Locatelli o blizicim
se velikém dni, kdy seniijpde jeho vysokost osvitit tu lidskou bidu a zatérost
svou gitomnosti, ani v nejmenSim ho nezajimalo, jak Fbvo nebezpénych
buricich, kt&i svymi nekontrolovanymi psanymi i mluvenymi vy@patyi lidské dusSe,

a tedy icistou cestu, po niz byeta stoupat jeji velkolepost?

V obou vypra¥éskych perspektivach jsou frekventované frazémyianigl,
rovréZ jejich originalni autorské aktualizace. V texeiasto objevuji opakovaci
figury, které jsou pro Jaaniv styl typické (anafora, epanastrofa, epizeuxis,

polysyndetorti syntakticky paralelismus).

6.1.2 Frazeologie a idiomatika véeském a slovinském lingvistickém prosedi
Cesky jazyko¥dec FrantiSelCermak definuje frazeologii a idiomatiku jako oblast
frazémi a idiomi vSech Urovni. Nejedna se podig o zvlastni jazykovou oblast, ale
0 ,oblast ustalenych anomalnich kombinaci, kterékgenplementarni k oblasti
pravidelnych jazykovych jednotek vieho drulB‘a ,zahrnuje vSechny relevantni
typy ustélenych anomalnich kombinaci s pevnou furkcvyznamem®% Dale
rozliSuje terminy frazém a idiom: analyzujeme-linkmnatoricky Utvar z hlediska
rysi formalnich, pouzivame termin frazém; tyka-li salgma rys sémantickych, jde
o0 idiom1%” Frazémy a idiomy podle ¥j$i povahy komponeftdgli na (1) frazémy
lexikalni (pudizknéemy, (2) frazémy kolokeni, které daleitdi na (a) frazém se
synsémantickymi komponentyako takovy, (b) s autosémantickymi komponenty
(cerna hodinka, dopadnout blé&da (c) s kombinaci komponénsynsémantickych a
autosémantickychdp omrzeni Autosémantické kolokai frazémy také rfiveme
délit na 16 strukturd kombinatorickych typ podle kombinace uZzitych slovnich
druhi.l%® Treti skupinou (3) jsou frazémy propézi (se synsémantickymi,

autosémantickymi nebo koloka@mi komponenty) a do posledni skupifgdi (4)

103 JANCAR, D., 2004, s. 181. Pro geby pispivku pieloZila autorka.

104 JANCAR, D., 2004, s. 114. Pro geby pispivku pieloZila autorka.

105 CERMAK, F., heslo Frazeologie a idiomatika. In: KARL2002, s. 142.
106 |pid. s. 143.

107 CERMAK, F., heslo Frazém a idiom. In: KARLIK, P.,@D, s. 139.

108 CERMAK, F., 2010, s. 228-229.
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frazémy polypropozhni (monosubjekotvéTo si piS!a intersubjektovéA: Pozdrav
panbu! B: Dejzto panbi!

Podle mista v komunikaci je Eermakeleni také funkné na frazémy s funkci
(1) vokativni Ty ses zblazni)! (2) tematickou\zduch jeiisty.), (3) medialni Mam
to na jazyky a (4) situani (Toke se to mluv), které vyjaduji rizné postoje mlusiho
k posluchai ¢i tématu. Upozatuje rovréz, Ze tradini néazvoslovi pro oblast
frazeologie nebyloitve presré vymezené a uzivalor@devsim wizrné definovaného
obratu ,Keni“. Z tradénich vyrazi navrhuje pouZzivat vyrazyipovnani (zalozené na
podobnosti), fislovi (zaloZzené na sdilené tr&ali zkuSenosti) a gekadlo (hodnotici

situaci, na rozdil oifislovi bez morélniho aspektu).

Ve slovinském jazykosdném prosedi ot konstatujeme zraou
rozkolisanost definic i terminologie tykajici sefeologie a idiomatiky, na kterou
upozonuji sami slovindti lingvisté®® JoZe Topori& uvadi v Enciklopediji
slovenskega jezik& nekolik raznych hesel, ve kterych jsou vydeny terminy
souvisejici s frazeologii a idiomatikou: hesteaza, frazeologem, frazeologij
frazeoloSka zvezafrazeoloski sklof'frazeologické spojeni') jsou vSechna azama
odkazem na hesktalna besedna zvefastalené slovni spojenifjazaje definovana
stejrs jakofrazeologemDo gramatiky slovinstiny! J. Toporist fadi kapitolustalne
besede zvez€ustalena slovni spojeni’), ktera oama také pejatym slovem
frazeologen('frazeologém’) a definuje je vagjako ,vSe, co bychom radi vyjad
jednim slovem®, ale nemame pro to v jazyce jednosjovyraz!!? Stalne besedne
zvezg'ustélend slovni spojeni’) daldicha 10 skupin podle slovniho druhu, ktery se
v kombinaci uplatuje: samostalnisSko rekl@'substantivni deni), pridevnisko reklo
(‘adjektivni geni) atd.

Jazyko¥dec Janez Keber v ivodu svého Slovniku slovinskyahénil!
uzivd synonymé terminy frazeoloZka enotdfrazeologicka jednotka’ &azem
Definuje je strdné jako stalé slovni spojeni, jehoz vyznam neni (ngb@ouze

109Srov. VRBINC, A.; VRBINC, M. Frazeolosko-leksikagfski vidiki prevajanja angleskih frazemov
v slovengino. In Slovenski jezik — Slovene Linguistic Stu@ig8011, s. 65-78.

KRZISNIK, E., Slovenski glagolski frazemijubljana: Filozofska fakulteta Univerze v Ljuélji,
Oddelek za slovenistiko 1994 [netiSa disertani prace].

1OTOPORISCE, J., 1992, s. 45, s. 306,

U TOPORISCE, J., 2004, s. 133-136.

112 TOPORISC, J., 2004, s. 133; slovinsky originala vse, kar bi radii zrazili z eno besedo, ne
moremo napraviti tvorjenke, zato ostajamolgesednih zvezah

13KEBER, J. Slovar slovenskih frazemov. Ljubljan®@ SAZU, 2011.
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casté&ng) zjistitelny z vyznanm jednotlivych slozek a které méa stalou formu, jez

mizeme pouze omezémenit.t4

Slovinska lingvistka Erika KrziSnikovarigtupuje ke studiu frazeologie a
idiomatiky z hlediska kulturologického. Ve své sgtudvadi, Ze pray frazémy
(frazeoloSka sredstvirazeologické prostdky') jsou ,nejvice propojeny s kulturnimi
a narodnimi vzorci, stereotypy, mytologiemi atddyt s tim, co fedstavuje pro dané

spolgenstvi charakteristickou mentalitt®

Pro poteby této prace jsme se rozhodli v nasledujici aealjyuzitceskou
terminologii, a to pehlednou klasifikaci frazeologie a idiomatiky FrigkaCerméaka.
V uvacEnych gikladech nebudou totiz akcentovany kulturologickgyrfrazénd, ale
rysy strukturni a vyznamoveé. Velkou péaokou nam samdejm¢ byly frazeologické

slovniky obou jazyk, v nichZ jsme formy a vyznamy frazéraveéiovali.

6.1.3 Pristupy k prekladu frazeologie a idiomatiky

Drive byly frazémy kili svym kulturnim a spokeenskym specifikm povazovany za
negrelozitelnou sotast jazyka, v saiasné dob vSak uz translatologové uvid
nekolik moznych postup pii jejich prekladani.

Teoretikové pekladu se vzdy shoduji v tom, Ze frazénrgba pekladat jako
celek. J. Lev¥*® pripomind, ze tam, kde ,slovo nema vyznam samo &,solbrz jen
jako soutast celku, peklada se celek bez ohledu na vyznamy jednotligjoh.” Jako
mozné pistupy k gevodu frazému uvadi jeho substituci, uZziti jednaséno
ekvivalentu nebo opis. Nema-li cizojany frazém ekvivalent, Ize jej na jiném ngist

Vv textu kompenzovat.

Translatolog M. Hrdika''’ rovréz upozofuje, Ze k pekladu frazému
musime vzdy pstupovat globaléjako k gekladu celku. Ve své studii shrnuje mozné
postupy pi piekladani frazeologie, které se v teotiekladu objevuji. Jako zakladni
kritérium hodnoceni igkladu frazeologie uvadi ,zachovani a reprodukdutece,

kterou plnil original.”

H4KEBER, J., 2011, s. 9

15 KRZISNIK, E. Viri za kulturolosko interpretacijadzeoloskih enotlezik in slovstva2008,¢. 53,
s. 33; slovinsky originalizrazi, ki se povezujejo s kulturnimi in nacionatinivzorci, stereotipi,
mitologijemi itp., tisti torej, ki reproducirajo zdano skupnost zdéno mentaliteto

18] EVY, J., 1963, s. 86

117 HRDLICKA, M. Frazeologie jako problémigkladatelsky. In:Parémie narod slovanskych
Ostrava: ostravska univerzita, 2002, s. 154.
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Vyznamni bulharsti teoretikové S. Vlachov a S. iRfdf rozliduji dva zakladni
zpisoby pekladu frazém: (1) frazeologicky a (2) nefrazeologicky.fiP
frazeologickém postupu déle rozeznavaji situace, kw Fekladatel v cilovém

jazyce k dispozici:
a) frazeologicky ekvivalent (zcela ekvivalentni fralmepcka jednotka)
b) neudplny frazeologicky ekvivalent (ipac polysémie frazéii)
c) relativni frazeologicky ekvivalent (frazém liSicsa utitym komponentem)
d) analog (frazém se stejnym vyznamem, ale jinymi konemnty)
e) individudlni ekvivalent (aktualizovany frazém)
Pod reklad nefrazeologicky pak zahrnuije:
a) doslovny peklad (kalk)
b) opis (perifraze)
c) tzv. nulovy geklad (lexikalni peklad)

Také M. Hrdltka st*!® navrhuje dleni prekladatelskychifistupi podle (ne)existence

¢eského ekvivalentu:

(1) frazeologismu v originale odpovida frazeologism gekladu
(2) frazeologismu v originale odpovida volné spojeprekladu
(3) frazeologismu v originale odpovida slovoiekladu

(4) frazeologismu v originale nema ekvivalentieldadu

Pro peklad frazém v Jagarow dile je podstatna jeSstudie J. Mlack&® o
frazeologickych variantach a parafrazich, kterévseomanu Galejnik objevuiji.
Varianty frazému definuje jakdizné podoby stejné jednotky, které sice zachovavaiji
stejny vyznam, ale liSi se navzajem morfologickyptakticky nebo lexikala Oproti

tomu parafraze a aktualizace frazému jsou indididu@oznenéné frazeologické

18 VLACHOV, S.; FLORIN, S.Neprevodivoje v perevod®loskva: MedZunarodnyje otno$enija,
1980, s. 184-193.

H9HRDLICKA, M. (sn). Frazeologie a frazeologismy jaki@kladatelsky problénT.oP, 1996, ré. 6,

¢. 31,s.5.

120 MLACEK, J. Frazeologické varianty a parafrazy jakwoekladatésky problém. In:Acta
Universitatis Carolinae — Philologica 4 — 5, Sla@iPragensiaXXIV. 1981, s. 107 — 114.
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jednotky, u nichZz se &mi i vyznamovéa slozka. Préwreklady frazeologickych
aktualizaci povaZzuje Mlacek za sloZitou translajmkou otazku, nelhbpodstatou
aktualizace je vytvieni nagti mezi pivodnim frazémem a jeho aktualizovanou
formou. To se mize projevit jako jednoducha lexikalni aktualizaake, i jako slovni
hiicka.

V Mlackow studii jsou uvedenditmoznaieSeni pro feklad aktualizovaného

frazému:

(1) Prekladatel nepothne nebo ignoruje aktualizaci gelozi frazém tak, jako

by Slo o jeho neaktualizovanou formu.

(2) Prekladatel zaznamené aktualizaci frazému, ale nembpen do fekladu

pienést nagti mezi pivodnim a inovovanym frazémem.
(3) Prekladatel najde ekvivalenci, ktera by vystihovale aagti.

Pokud vSak fekladatel nenajde adekvatni aktualizaci v rdviimazeologické,
doporuiuje ji prenést na rovinu morfologickou, syntaktickou anedmantickou.

6.1.4 Analyza vyznamovych posui

Ve slovinském originale romanu Galejnik nachazirdechny typy frazéf jak je
uvadi FrantiSekCermak: frazémy lexikalnitidovraten < trd ‘'tvrdy', vrat 'krk’;
‘tvrdoSijny’), frazémy kolokai se synsémantickymi komponenkga( tako'jen tak’,
kar naenkrat 'znikieho nic'), frazémy kolokai s autosémantickymi komponenty
(jezili so se mu lasjéezily se mu vlasy'), frazémy s kombinaci kompdfen
synsémantickych a autosémantickych §labem glasdoslovre *'na Spatném hlasu’,
'(Inékdo] 3patné passti’), frazémy propozni (nag. Cisti racuni, dobri prijatelji.
'Prateli bu'me, dluhy si pléme."). Pro Jaraniv styl jsou typické také varianty a
aktualizace frazéf jak je definuje J. Mlacek, n&pspojenispati kot ubitspat jako
zabity' spisovatel modifikujspati ubito kot bledi mrtvak'zabit spat jako bleda
mrtvola'. Dw frazeologické jednotkyiseti na tankem lasu/nitkviset na vlasku' a

imeti a’i na pecljih'mit ai na opkach' spojuje dbingljati na tankem pecljio

hlawé) *'houpat se na tenké&dpce'.

Analyzu pgekladu zamime na frazémy kolokai autosémantické a
kolokani frazémy s kombinaci komponérgynsémantickych a autosémantickych,

které jsou vtextu z uvedenych fymejfrekventova&si a jez jsou podle V.
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Strakové?! jednim z kritérii hodnoceniiekladu. Pro fehlednost jsme vysledky
analyz rozdlili do dvou skupin: (1) v cilovém jazyce je zaclovvyznam i funkce
frazému uzitého v originalu; (2)igkladatel svym fekladatelskymieSenim text

piedlohy nivelizuje nebo Zdaziuje rektere jeji rysy.

1) Pri prekladani frazérn ¢casto nachazime idealnitipad, kdy pekladatel
vyrazow adekvats vystihuje original a prvkyigdlohy i grekladu si funkné

i strukturré navzajem odpovidaji.

a) Stejny frazém existuje v obou jazycich:

Neki hudé ima prste vmes...] (s. 20) Nejaky dabelv tom ma prsty...] (s. 24)
[...] da so se kimarju dvigovali lasje na [...] Ze kem&-ovi vstavaly vlasy na
glavi. (s. 77) hlavé. (s. 93)

[...] ta se je tukaj psutil kot riba v vodi. [...] tady se citiljako ryba ve vod

(s. 109) (s.131)

b) V cestit existuje frazém se stejnym vyznamem, ale s jinym
komponentem:
[...] daiz te zmeSane vdsi.] odnese celo [...] jak z této pomatené Vsi.], jak

koZoin cele kosti(s. 74) odtudyvyvaznout se zdravouiki a
celymi kostmi(s. 90)

Le Krobath jeohranil mirno kri. (s. 83) Jenom Krobatlzachoval klidnou_hlavu
(s. 100)

[...] Krobath, ki jeimel Adamovega péetjia [...] Krobath, kterymél Adamova
¢ez glavo dosf...] (s. 96) chovaniaz po krk{...] (s. 115)

c) V cestirg neexistuje formakistejny frazém, autor jej adekvéatpieklada

frazémem se stejnym vyznamem, fhiap

Skupina je trdna, nife ne ostati na cedilu Skupina je pevna, nikdo
ostane na cedilu(s. 30) *'zastat na cedniku' nezistane na holtkach.
(s. 36)

121 STRAKOVA, V., K prekladani frazeologie. In: KUFNEROVA, Z. edigRlad a pekladani.
Jinotany: H & H, 1994., s. 85.
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Taima nekaj za bregone imeti (kaj) za bregom Tenma néco za lubem

mislil Johan Ot, bodalo bom *'mit (néco) za bbehem' pomyslil si Johan Ot, dam
spravil pod zglavje(s. 65) si dyku pod polSta(s. 79)
Tako so si enprivezovali privezovati duso A tak si jednizchlazovali
dudol...] (s. 83) *'privazovat dusi'; Zzahu[...] (s. 101)

vyznam: zahast Zizei

Lepo stvar si jamakopala na nakopati si (kaj) na glavo Péknou \éc si to uvazala na
glava (s. 119) *'nakopat si (&co) na krk. (s. 143)

hlavu'; vyznam: vzit na

sebe nefijemnou starost

d) Autor frazém aktualizuje,ipkladatel¢esky frazém row¥ modifikuje a
vyuziva g tom doslovny peklad pozninéného slovinského komponentu;

toto prekladatelskéeSeni adekvatrsphuje svou funkci:

Kdo pravi, da tuni imela svojihkrempljev Kdo mizerici, Zev tom nenéla drapy

zravenkakSna hudieva zarotniSka taca. nejaka d'ablova spiklenecka pracka.
(s. 76) (s. 92)

[...] tako si bo zanesljivodreSil svojo glavp [...] a tak si dozajistaachrani hlavy
ki je gotovo bingljala Zea prav tenkem ktera se uz uité houpana velmi
peclju. (s. 118) tenowké stopce(s. 142)

e) Prekladatel frazém feklada spojenim nefrazeologickym se stejnym

vyznamem; vynechani frazému vSak kompenzuje nejimést prekladu:

Navsezadnje pa mozZ tudi  ne biti od muh *hebyt z Tentoclovek

bil od muh.(s. 17) much'; vyznam: byt chytry, koneckong takénebyl
mazany; nebyt na hlavu Zadny hlupak (s. 20)
padly

Adam je katolkel svoje toli svoje *tlouci své’; bez  #\damse rozparadil

(s. 102) ohledu na situaci mluvit dal; (s.122)
mlit si svou

2) Prekladatel ma k dispozici ekvivalentni vyrazové pmsky k vystizeni
originalu, jeho vyrazové vlastnosti vSak nivelizupebo rkterého rysy
zdaraziuje:

a) Je-li sogasti frazému vulgarismusit( drek), prekladatel jej nahrazuje du
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komponentem be#fznakovym z hlediska expresivity, nebo tzwtstym

slovem; vulgarismus vSak nesubstituuje na jinénténétu:

Zdaj sejim tresejo ritipred Francozi Ted’ sejim ti'esou_prdelkyped Francouzi

[...] (s.76) [...](s.92)

Ali si kreten ali pa so tiako nagnali Budto jsi kretén, nebo ti takahnali do

strah v_rit, da Se pisniti ne upags. 80) kalhot strach Ze si netroufa$ ani pipnout.
(s. 97)

[...] da ga je vselej uspebtegniti iz [...] Ze se mu vZdycky pada ho z toho

dreka (s. 96) vytahnout (s. 115)

Ce crknes od lakote ali od bolezni, je  Ma t¢ skosit hlad nebo nemogyjde to
rekel,isti drek (s. 233) nastejna (s. 274)

b) Prekladatel na mnoha mistech dodava frazeologick§espdam, kde
v originle neni; neslouZi to vSak ke kompenzazzdmu, ktery byl v textu

piekladu na jiném mi&tvynechan:

Za Zzenskami ndostigledal gledati za (kom) Po Zenskych éma nijak

[...] (s.22) 'divat se po &om' zvla3 nehézel[...] (s. 27)

[...] saj jih vendar nadlegujejo bojevati se Vzdy je, necekéany,

vse zemeljske in vesoljne 'bojovat, zapasit' nevolany navsévuji

zablode in dobre nig ki se z veskeré pozemské a

njimi, z zablodamibojujejo nadpozemské bludy i dobré

[...](s. 23) sily, jez se s nimi, gri
bludy,pous¥ji do kifizku
[...] (s. 28)

Margaretase jenekaj obotavljati se Margaretadélala

obotavljalas priznanjenj...]  ‘otalet, vahat' s piiznanimdrahoty[...] (s.

(s. 23) 28)

[...] brezumng[...] po poljih  brezumno [...] jak smysli zbavenypo

tekal.(s. 45) 'bezhla¥, negicetns’ polich[...] behal. (s. 55)

c) Prekladatel frazém doslo¥mieklada; v mnohaifpadech je pak textekladu
nesrozumitelny nebo stylistickyzkopadny:
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Huda vest je mutast biti Huda vest je mutast bifi  Necisté s¥domi je my
ali z drugimi besedami: s~ *'Spatné sedomi je ®my biic aneb jinymi slovy:
temclovekom ni bilo vse v bitic'; vyznam: Spatné s timtoclovekem nebylo

redu.(s. 14) swdomi ned&loveku vSechno v p@dku.(s. 18)
pokoje.
Proti jutru so zaele brez repain glave K'ranu zaaly prichazet

priSery,bez ocasu a

hlavy, bez tvaru a obsahu,
a chodily kolem ¢ho, do
ného a z @ho, az vstal a
vrazil hlavou do zdi(s.

24)

prihajati spakeprez repa  *bez ocasu a hlavy' bez
in glave,brez oblike in ladu a skladu; vyznam:
vsebine so hodile okrog zmatert, chaoticky;
njega, vanj in iz njega, da je

vstal in butnil z glavo ob

steno.(s. 20)

[...] zdajte imamo, bilo je pokazati (komu) huda; [...] ted’t¢ mame, bylo

Se vé glasov, naSo mater videti huda slySet vic hlag nasi
bo klofal, drugéez drugega, 'ukdzat (8komu)d’dbla, matku bude mlatit, jeden
zdaj bo videl svojega Boga vidét d’abla’; vyznam: pres druhéhoted’ uvidi
in svojega hudfa [...] (s.  zpasobit rekomu boha svyho a’abla
35) téZkosti; svyhol...] (s. 42)
Zdaj na drug ndin, z (raz)buriti duhove Nyni na jiny zpsob,
njegovim imenom in *'rozbouit duchy’; s jeho jménem a zjevem,
prikaznijo, ki jeburila vyznam: vyvolat rozruch; jenZzbouil duchy, takze
duhove da je prihajalo celo rozbouit stojaté vody; dokonce dochazelo..] ke
[...] do pravih nemirov in skute'nym nepokajm a
izbruhov nezadovoljstvés. vybuchim nespokojenosti
50) (s. 60)

6.2 Shrnuti

Na zéklad vysledki analyzy |ze shrnout, Zé¢gkladatel slovinsky frazénteklada ve
vétsing pripadi ekvivalentnim frazémem, ktery je v obou jazycidbrticky co do
vyznamu i formy (1a). Pokud takova frazeologickdnjietka neexistuje, vybirgesky
frazém stejného vyznamu s jinymi komponenty (1bjazEmy roveiz adekvata
substituuje a jejich vyznam i stylova hodnota orédu Zistavaji zachovany (1c).
Jartarovy autorské varianty frazémurefladatel feSi doslovnym fekladem
modifikovaného komponentu (1d). Pokudestire neni frazém stejného vyznamu, je
v piekladu uzito nefrazeologického spojeni, to je pakngenzovano v jin€asti
textu, WtSinou je&k na stejné stran(le). V €chto uvedenychifpadech nedochazi

oproti originalu k Zddnému vyrazovému posunu.
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Na druhé strahse grekladatel — steghjako v gipact Dolencova romanu —
vyhyba vulgaristim a sloZzku frazému se silnou expresivni hodnotolramije
komponentem be#fznakovym (2a). Tim nivelizuje stylovou rovinu déadochazi
k tzv. podinterpretovani. iBdevsim v prvni fetineé textu gekladatel pouzije
frazeologického spojeni tam, kde v originale nenhlgediska frekvence je dodana
témetr Sestina frazéi), ¢cimz dochazi k zitazréni vyrazovych ryé predlohy (2b).
Na rekolika mistech nachazime frazémy doskovpielozené (kalky frazéi).
Vyznam i funkce frazému, kteréshv originale, se pak ztraci a nakterych mistech

tyto kalky z&Zuji ¢ten&am porozundni textu.

Z hlediska vyrazovych posinkonstatujeme, Ze urg@kladatelskychieSeni
v ramci frazeologie a idiomatiky doSlo k individo&hu posunu na dvou rovinach: k
tzv. preinterpretovani dodanim frazéma Kk tzv. podinterpretovani vypodstm
vulgarismi ve frazémech. K negativnimu posunu dochaziipge, kdy prekladatel
nerozpozna, zZe Slo v originale o frazeologickoun@@ku a peklada ji doslova.

Pti hodnoceni fekladu ungleckého dila je samégjmé nezbytné ,brat
v Gvahu nikoli pouze samotny text, nybrz také dal8iezité faktory literarni
komunikace — autorastende, literarni tradici a soudoby spaémsky kontext??,
které by patré os\tlily prekladatelovu koncepci, pokud jde o snizovani expitgs
originalu vypou&tnim vulgarisni. Cilem nasi analyzy vSak nebylcitir z jakych
duvoda se pekladatel rozhodl kmto vyrazovym posuim, ale popsat, ke kterym
zménadm dochazi a jaké majisledky na recepci dila.

122 DOROVSKY, . Jazyk originalu a jazykigkladu. In:Shornik praci Filozofické fakulty bénské
univerzity42, 1995, s. 80.
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7 PROPRIA PRI PREKLADANI ZE SLOVINSTINY DO CESTINY

7.1 Ciril Kosmag¢: Jarni den, Tantadruj a Balada o trubce a oblaku

Pro analyzu fekladu proprii v literarnim textu jsme zvolili dil@irila Kosmae
(1910-1980), fedstavitele slovinského socialniho realistiupro jehoz tvorbu je
typicka autobiogra@inost a intenzivni vazba na rodny kraj, jihozapadhlast
Slovinska. Z tohotoilodu v kratkosti uvadime Kibvé body jeho biografie, které se

promitaji do jeho psani.

Narodil se a vyistal ve skromném venkovském piesti ve vesnici Slap ob
Idrijci v idolifeky S@i blizko mésta Tolminu. V dobjeho dtstvi a dospivani spadal
tehdejSi jihozapad slovinského Uzemi po podpiswafse smlouvy (1920) pod Italii.
Kosma navzdory svému venkovskémimpdu sloZil jako délkovy student tzv. malou
maturitu na klasickém italském gymnaziu v TolmitMnohcailenna rodina vsSak
nentla prostedky, aby nadaného syna dale podporovala na dtudBéhem
dospivani se zapojil do naradmmsvobozeneckého hnuti proti italské nadvlad
postupujicimu italskému fasSismu, za coZ byl jakeatdenactilety v den méha
pohibu zaten a na jeden rok ggreén, poté mu bylo ndzeno domaci &zeni. Roku
1930 uprchl z oblasti okupované Italii do Luliiakde z&al casopisecky publikovat
prvni povidky. KdyZ vypukla druha &eova valka, pobyval tehdy ve Francii, ale po
okupaci P#Ze odeSel do Londyna. Roku 1945 se vrétil do Lnibéabyl jako étSina
patrioti z jihozdpadni oblasti Slovinska pronasledovan sleyskou policii kli

naéeni ze spoluprace se zapadnimi Spiony.

Slovinska literarni historiedi jeho tvorbu doif obdobi: v prvnim z nich je
vyrazny vliv slovinské realistické a modernistické@dice, giznaina je &zeiska
tematika a tematika narodniho odboje proti italskiépaci, silny je také motiv matky.
Jiz v této etap najdeme objektivni socialni kritiku a pokusy o chibgrafické
vzpominkové ztvarmi (nag. novelaBozZzina na’ v jeci (1931), Vana’ni noc ve

vezen). Pro druhé obdobi je typicka tematika intiprozité skuténosti, odklon od

123 Sociélni realismus je ozeeni pro literarni s 30. let 20. stoleti v jihoslovanskych literatunac
Nastupuje po expresionismu, ktetgpladal ve 20. letech, a jeho hlavnim rysem je autde konkrétni,
kazdodenni skutmosti a tzv. malému venkovskéndlovéku, drobnému rolnikoviéi sedlakovi.
Analogii véeském prosgedi je proletéska literatura, respiedchidci socialistického realismu. Mezi
nejvyrazigjsi slovinské pedstavitele tohoto séru pati France Bevk, Anton Ingalj Ciril Kosma:,
Misko Kranjec, lvan Potra Prezihov Voranc. Srov. KOS, J. et al., ddteratura. Mali leksikoni
Cankarjeve zalozbd jubljana: Cankarjeva zaloZba, 2009, s. 399; KIIRA, V. Socialni realismus
a jeho ddictvi ve slovinské literafie. In: Sbornik praci Filosofické fakulty b#nské univerzity1973,
gislo 22, s. 229.
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objektivizace motivu; autor dale prohlubuje autobiograficky postoj, Wt
realisticky a humor# pojatou vypoed’ o lidech z rodného ddoli (napClovek na
zemlji (1935), Clovek na zemiGosenica(1939),Housenka¢esky 1997)Pomladni
dan (casopisecky 1950, kniZn1953), Jarni den (cesky 1977). Proieti etapu
Kosmaovy tvorby je typickd silna autobiografiost. No¥ se v jeho tvor$ objevuji
otazky smyslu Zivota a s nimi i motiv smrti. Popmeesvych textech reflektuje svou
tvorbu a sebe jako autora; semipabvelyBalada o trobenti in oblak({tasopisecky
1956, knizri 1964),Balada o trubce a oblak{¢esky 1970) & antadruj(¢asopisecky
1959, knizri 1964,¢esky 1970).

K analyze jsme vybraliitdila, jeZ pati do slovinského literarniho kanoftf.
PredevSim se budeme sddiovat na autaiv jediny romanJarni den(1953)
nejdelSi a motivicky nejbohatSi text, wmZ autobiograficky zpracovava gv
povaleény navrat do rodného kraje. Navazuje na zapadoskyomnalyticko-
psychologicky roman a pomoci asociativni technikpipuje @ni v rodné vsi, resp.
rodném dom v dok® od prvni s¥tové valky do povaknych kwtnovych dri roku
1945. ¥j romanu se odehrava v jednom drihém rghoz si hlavni vyprag v ich-
formé prostednictvim drobnychigdméta a rozhovoit se starousedliky vybavujas
prozity v rodném kraji. K sestaveni udélosti v masti jsou vyuzZity dialogy mezi
intelektualre zamérenym hlavnim vypraem a jeho prostou tetou, ktera ma roli
druhého kitového vyprawce. Kronme dialogi se tu objevuje jeStpasmo reflexi
hlavniho vyprauce: reflexe vlastni tvorby a reflexe Zivota prestictvim popisu
krajiny a girody.

Zawry z analyzy proprii v romandarni dendoplnime vysledky rozboru
novely Balada o trubce a oblaky1956), v niz Kosma autorskou reflexi —
sebepozorovanitppsani novely — povySil na samostatnybph spisovatele Petra
Majcena. Dochazi zde k proplétani dejovych linii a # lidskych osud. Hlavni
postava knihy, spisovatel Majcetijpl do malé usedlosti k sedlaKirnilogarovi, u
néhoz si pronajal pokoj, aby mohl dokoin piibéh o boji staténého sedlaka
Temnikara s faSisty. Moralni protipél odvazenéhommi&ara a jeho zZeny

Temnikarice je postav@rnilogara a jeho Zeny.

124 Nagr. Statni maturitni komise (DrZavna maturitetna ksija) vybrala pro Skolni rok 2012/13
Kosmatv roméanJarni denjako povinné téma maturitniho eseje.
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Zajimavé z hlediskaipkladu proprii je i posledni Kosrmavo dilo, novela
Tantadruj(1959), jeZ sice motivicky navazuje na jelieqvalé&né povidky z rodného
udoli, ale znamenéa novou fazi v autorovych uvalmaélvot a smrti. Nezdraziuje
uz postaveni jednotlivce jakslena kolektivu, ale vnima ho v existencialnich
dimenzich jako smrtelnou byto$f. Pivodni lidové vypraeni o étyfech vesnickych
blaznech z Vipavského udoli autofetvail na groteskni fibéh o hledani smyslu
Zivota, jejz hlavni hrdina, pomatenec Tantadrugli wie smrti, a proto se ji snazi
naivnim zgisobem nalézt.itbeéhy mistnich podiviéa v sol& nesou vyznamy, které se

dotykaji zakladnich otazek lidského Zivota, jakmujgivotni Ststi, touha, laska, smrt.

7.1.1 Stylova rovina dila

Lokalizace do jednoho mista ve venkovském peastma vliv také na autiv jazyk

a styl. Literarni historikové Zglaziuji jeho strgnost, vyraznost, vystizno&te [...]
jazyk jeho povidek neni libezplynuly vypra¥ci jazyk [...]. Je volen velmiiesr,
casto basnicky, fiedevSim tak, aby bez ustaniispbil autenticky a udrzoval
spisovatelovu hlubokouiftomnost u vieho, co sejd a oéem vypravi.1?’ Pasmo
vyprawcée je psano spisovnou slovinstinou, bohatou na mstafiirovnani, oboji
epiteta a opakovaci figurye pravda, Ze se temna oblakalyeh zazith mnohokrat
prehnala ges jasné nebe mé pétm je pravda, Ze staré i nové bolesti ddasto
narazely na gny mého srdce, je pravda, Ze séasbzvedly viry fivéjSich boulivych
mladistvych cit [...].1?8 Zajimavé je, Zegpasmo vyprasce i postav se z hlediska
pouzitych jazykovych prostdki prilis neliSi, oboji je psano spisovnou slovinstinou
a vobou vypragcich perspektivach se vyskytuji stejnéizpakové lexikalni
prostedky, jedinym rozdilem je rozvaina syntax v dialozich postav. V textu se
vyskytuji archaismyr(ikar 'vibec ne', nemara'moznd'klonica 'kalna’, tamo 'tam'
ad.), slova zastaravajiahiznica'zasuvka u stolugosli ‘housle, skpky' ad.), prvky
naeci (hram'hospodéska budova, stodola®umnata'komirka', izba ‘jizba', kolnik
'avoz' ad.), expresivgételiniti secepyit se’',mrk ‘temny',silak 'silak’, otroce 'ditko’,

kajpak 'baze'dedecchlap',hrust'velikan, obr' ad.), pejorativéléva'zbalElec',Sema

125pOGACNIK, J. et al.Slovenska knjizevnost llljubljana: DZS, 2001, s. 154.

126 GLUSIC, H. Pripovedna proza Cirila Kosn#a. Ljubljana: Slovenska matica, 1975, s. 7.
127pATERNU, B. O pisatelju in njegovem delu. In: KO8KA, C.Pomladni danLjubljana: Mladinska
knjiga, 1996, s. 199.

128 KOSMAC, C.Pomladni danLjubljana: Cankarjeva zalozba, 1964, s. 7; slskjnoriginal:Res je,
da so se mrki oblaki grenkih doZivetijckeat pripodili na jasno nebo mojega spomina, resde so
stare in nove boléne dokaj pogosto zamolklo butale ob steno mojega, ses je, da so secasih
vzdignili vrtinci nekdanjih viharnih mladostniflustev(pro poteby prace felozila autorka).
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'hlupdk’ ad.), knizni slovapa‘etka'nejprve'naposledposléze' ad.), historismy (stara
ména: centezim'centesimo, setina italské linkrajcarcek 'krejcéarek’, karabinjer
'straznik v italském prosdi' ad.). Postavy byvajiasto charakterizovany svym
zpasobem mluvy, hovio vSak spisovéy jen je zdrazréna jejich mluvni manyra
(nagt. u postavy Modrijana Yarnim dninaduZivani deminutiv, u postagynilogara

v Balak o trubce a oblakwpakovani vyplkového slovaajpak'baze' ad.). Podle

literarniho historika I. Cesara autor postavy djaim ,doslova vytvé".12°

7.1.2 Literarni onomastika v ¢eském a slovinském prosedi

NeZ se z&neme zabyvat igklady proprii, srovhameristupy v onomastice, resp.
literarni onomastice v obou prestlich. Véceském prosedi je onomastika chapana
jako lingvisticka subdisciplina s relat&rznanou mirou autonomnosti, zkouma
vznik a fungovani pojmenovacich soustav, jejichlizaai v konkrétni situaci a
zarover se chape jako nauka o prvcidcHto soustav® Od 70. let 20. stoleti se
vydéluje jako samostatny obor s interdisciplinarnimrelkéerem onomastika literarni,
ktera spojuje literarni teorii a onomastikuegnetem jejiho zkoumani je funkce
proprii v literarnim dilé3! Nejwétsi pozornost je &novana jméam postav, mén
probadanou oblasti jsou literarni toponyma, na jokzrajmu Zistavaji literarni

zoonyma a chrématonyma.

V onomastické teorii neexistuje jednotnyc¢e§ ani popis funkci vlastnich
jmen, je&¥ nepgehledrgjSi je situace, pokud jde o fungovani proprii edéirnich
textech3? Pro poteby analyzy peklad literarnich proprii jsme zvolili #eni M.

Knappové:3 ktera rozliduje & funkci proprii v unileckych textech:

(1) individualizatni  (identifikatni, nomin&ni) — z&kladni funkce plynouci
Z pojmenovani; jméno oztwaje konkrétni postavu a odliSuje ji od ostatnich;

129 CESAR, |.Poetika pripovedne proze Cirila Kosdea Ljubljana: Mladinska knjiga, 1981, s. 119.
10KARLIK, P. et al., eds. Encyklopedicky slovri&stiny. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 293; autorka hesla ,onomastika“; Jana Pleskalova

181 GUTSCHMIDT, K. Interdisciplinarne postavenie liéenej onomastiky. In: MAJTAN, M., ed.
Zbornik referatov, X. slovenskd onomasticka konfdee Bratislava: Jazykovedny Ustdiudovita
Stdra SAV, 1991, s. 204.

132 Srov. DVARAKOVA, Z. Funkce literarnich vlastnich jmen a liéeni onomastikaSlovo a
slovesnost2012,¢. 73, s. 194-207.

133KNAPPOVA, M. Funkce vlastnich jmen v literarnigxtech. In: BLICHA, M., edActa Facultatis
Paedagogicae Universitatis Safarikanae 28, svldi§tika. Onomastika a SkolRreSov: Pedagogicka
fakulta Univerzity P. J. Safarika v PreSove, 1992,2-17.
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zahrnuje i funkci apelovou a deiktickou, tj. jakmastava samar@dstavuje a jak

jsou postavy oslovovany, coz ukazuje na vztahy mieai;

(2) klasifikujici — v Sirokém smyslu sociarzarazujici; zéazuje postavy do skupin
z nejifizrejSich hledisek (nap z hlediska doby a mistaéjd, narodnosti,
socialniho postaveni, nabozenského vyznani, jazy/kabtasti atd.); sasti je
chronologicka funkce, tiasové z#azeni, resp. oblibenost (médnostyidkost
jména;

(3) charakterizani (deskriptivni) — sem piat,jména mluvici* a pezdivky; patrna je
zvlasSe u tch jmen, ktera zachovavaji apelativni sémantike jilzysledovat i u
toponym (typické zvlast pro literaturu dtskou, satirickou a komedialni);
piedevsSim ta se stavajigkladatelskym problémem, pokud nemaji ekvivalent

Vv jazyce pekladu;

(4) asoci&ni (evok&ni, konotativni) — odkazuje ndana mista a postavy, a to realné
(historické, identické se jmény realného objektznamé z jinych literarniched);
¢im vic asociaci jméno vyvolava, tim je stylistickatizerjsi;

(5) esteticka (poeticka, expresivni) — realizovana paniormalni podoby jména,
piedevSim jeho hlaskové skladby, libozmaosti ¢asto v souladu s funkci
charakterizani); Gzce souvisi s emocionalnim zabarvenim jméngetw

stylistickym hodnocenim.

Podle M. Knappove je piba i analyze literarnich propriiéhovat pozornost
zpasobu pojmenovani, autor®vvybéru vlastniho jména, slovotvornému typu,
konkrétnimu jménu, resp. novotemi, a pitom se sousedit na funkci jména v textu
a na objekt, ktery pojmenovavaji. Podstatny je tak@h k realnému onymickému

systému a k apelativni slovni zagdg*

Podle K. Gutschmidt&® v ¢eském prosedi znamého a citovanéhémeckého
slavisty a onomastike? je treba funkce literarnich jmen chapat ze dvou zorrjin
a to na jedné stranz hlediska vztahu autora k textu, na druhé strahlediska

vnimani undleckeho dilattendem. U prvniho aspektu se snazimetojst, jaky byl

14 KNAPPOVA, M., 1992, s. 12-13

13 GUTSCHMIDT, K., 1991, s. 206-207

136 Ve slovinském jazyce nevySel Zadny Gutschinidtext, autor se také né&gstni konferenci
poradanych ve Slovinsku.
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autofiv zan®r pii pojmenovavani postavyi mista @&je apod., ¢eho chél
pojmenovanim dosahnout. Rekonstruujeme tedy jelymmhkou strategii, festoze
vysledky takové analyzy vzdyagtavaji do ufité miry hypotetické. Podstatné jsou
nalezené rozdily mezi autorovym z&em @i pojmenovavani gendskou recepci,
coZ je zvladt dulezité @i zkoumani pekladu jako penosu textu z jednoho jazyksv
literarniho kontextu do druhého. Posunki piekladani nemusi spivat pouze
v rozdilnych onymickych soustavach a ve ztrétymologického spojeni mezi
mluvicimi jmény a apelativy, ale mohou vznikamize v jedné spoteosti obsahuje
proprium konotace, jez v jiné spotmsti nema. Konkrétni realizaci literérn
onymického pole je podle Gutschmidta tzv. krajimefn (Namenlandschafty’

Pro naSi analyzu proprii v autobiografickych dilgabu podstatné také z&y
K. Hausenblase, Ze vSechna pojmenovani sleckém textu jsou motivovana a ,ani
ti spisovatelé, ki@ se snazi co nejmgji zobrazovat ufité prostedi, nerozduji
svym postavam jména namatkou [..2}¢.Navzdory tomu, Ze autor vychazi z realné
predlohy, jména danych osobtsinou i v takovych fipadech poz®nuje, nejde-li o
beletristické dilo dokumentaristického charakteju.Holy k tomu uvadi, ze ,i
kazdodenni, zdanlév banalni jméno se vcelku literarniho dilatze stat
piiznakovym, promlouvajicim; rozhodujici Ulohu tujerayznamovy kontext. Z toho

vyplyva i moznost rozdilné konkretizace téhoz jméhia

Ve slovinské pirucce Enciklopedija slovenskega jezikangvisty J. Toporigie
se onomastiky tyka pouze heshstno ime('vlastni jménao’), které je definovano jako
~individualni jméno bytosti (nebo smysSlené bytadtji) osob, zwviat, ndbozenskych a
mytologickych bytosti, zetpisného nebo realného jevu [..J9 k tomuto heslu je
jako synonymum uvedenmnomastikon; v encyklopedii zcela schazi heslo
onomastika resp. jeho slovinské synonymumenoslovje Odbornym Uvodem do
onomastiky ve slovinském prastli je tudiz pouze Ziislo ¢asopisuJezikoslovni
zapiski (2002) s podtitulem Slovensko imenoslovjgSlovinska onomastika),

piedevsim Gvodni studie Alenky Sivic Dulagodovina imenoslovja na Slovenskem

137 SRAMEK, R. K teorii literarni onomastik{Dnomasticky zpravod@SAV, 1985, ré. 26,&. 4-5, s.

513-514.

138 HAUSENBLAS, K. Vlastni jména v ustecké literatiie. In: Od tvaru ksmyslu textu
MACUROVA, A.; MARES, P., eds. Praha: Filozofickéfdta Univerzity Karlova, 1996, s. 193.

139 HOLY, J. Funkce jmen postav v dilech Kaflapka a Vladislava Vamry. Ceska literatural 984,

roc. 32,¢. 5, s. 461.

140TOPORISL, J.Enciklopedija slovenskega jezikgubljana: Cankarjeva zalozba, 1992, s. 92.
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(Historie onomastiky ve Slovinsku). | vtéto studiutorka konstatuje, Ze ve
slovinském lingvistickém pro&tdi prozatim neexistuje systematicklpied vyvoje
slovinské onomastiky, fpvlada filologickéclenéni vlastnich jmen a etymologicky
pristup @i vysvétlovani jejich mivodu, teprve v posledni délse z&ina onomastika
prosazovat jako samostatna disciplina. Elementitaini proprii najdeme vifrucce
Slovenski pravopté! v kapitole o psani velkych pismen. Dostupné jsen |
fragmentarni studie tykajici se jednotlivych skumroprii ¢i proprii v ugitych
regionech. Mezi nimi vynikaji svoutlladnosti d¥¢ slovnikova dilaleksikon imen
(2008, Lexikon jmeh Janeze Kebera s Uvodem do oblasti antropontatinaoloski
slovar slovenskih zemljepisnih imgi2009, Etymologicky slovnik slovinskych
zenmgpisnych jmepMarka Snoje. Oprotieskému prosédi jsou dkladne probadana
jména po chalup ktera jsou v tradné rurdlrgjSim Slovinsku stale zivé? Ve

slovinském jazyce nejsou dostupné zadné studigitylse literarni onomastiky.

7.1.3 Propria v dilech Cirila Kosmace

Kosmaova dila jsou pro analyzugkladu proprii zajimava hned Zkolika divodi.
Témet vSechny jeho prozy se odehravaji v jednom prostopesre lokalizovaném
alpském udoli, proto jsou v nich popsany nejenilyeteqjiny, ale gedevsim je v nich
vyuzito velké mnozstvi realnych toponym. ZamveSak dochazi k mytizovani
popisované krajiny. ,Hra krajirtékého realismu a mytizovani ma vice siiyzaina
uz zvlastni pozornosti k domacim mistnim jimén ktera v textu nemaji pouze
popisny vyznam, ale nesou v gof@S€ druhotné vyznamy — od obdivu k lidové
originalit¢ a fantazii pi jejich vytvaeni az po jejich hlubSi metafdnost a zvukovou
stranku. U mistnich jmen a u jmen po chalep vypraeni casto zastavi a obraci se
k reflexi. To jsou tradini vlastnosti slovinské vypréei prozy.44 Prekladatel byl
tedy konfrontovan s problémem, jak zachovwappaci s toponymy kolorit a zaroke

pienést jejich mytizujici, symbolizujici vyznamy.

Rovrez postavy jehod jsou pevr spojeny s krajinou. Jde€tginou o sedlaky,

chudSi rolniky nebo osoby Zijici na okraji venkaéfsé spoléenstvi (éElesre nebo

M1TOPORISC, J. et al., edsSlovenski pravopid_jubljana: DZS, 1990, s. 9-16.

142 Nap. v oblasti Goraska, centralniho regionu Slovinska, probih& od @2K@9 projekt sbirani jmen
po chalug. Vysledkem je jejich rozsahly soupis vydavany icelako se pri vas ie?(Jak se u vas
7ik&?), jenz ¢itd vice nez 20 knih. SroHISNA IMENA NA GORENJSKEMCIt. 2014-08-12].

Dostupné z: http://www.hisnaimena.si/

143PATERNU, B. O pisatelju in njegovem delu. In: KO8KA, C.Pomladni danLjubljana: Mladinska

knjiga, 1996, s. 204—205.
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duSevi postiZzeny, vesnicky blazen, nalezenec apodivykreslovani postav vSak
nejde jen o sociélni realismus, ale o Zivotrfibghy jedindi neobyejnych,
vymykajicich se venkovskému&u, legr&nich ¢i tragickych podiviih. Jak ve své
studii uvadi literarni historik B. Paternu, ,[...] &fakterizuji je také jedidaa jména,
vzata obvykle z typickych ryisjejich hovoru nebo chovani [.. 1 Podle literarni
historicky H. Gludtové!®® se vypra¥e ¢asto skryva za smyslenim celé vsi a je to
patrné i na pojmenovani postav. Jejich jména \fyjadztah okoli k &mto osobam
nebo nazor celého vesnického spelestvi, ale také podstatu jejich osudu:inkfatic
Stejna kil*® v novele Tantadruj ¢i Kadetk&*’ v Jarnim dniad. Podle literarni
historicky M. Mercinové“® vyjadtuji tato jména také autiw vztah k postas

Ve vSech analyzovanych originalech nachazime vetk@Zstvi proprii:
predevsim antroponym jednotliv¢stric Tomaz, teta Ana, BoZzena, Dominik Testen,
Terezija, Peter Majcerad.) i skupin lidi Furlani 'Furlanci; Brici 'obyvatelé pohih
GoriSika Brda' Talijani 'ltalové’). Antroponyma nalezneme ve fa@rinypokoristik
(BoZenica, Pef) Verek, Stefuljek, Nanca, Katad.), vyskytuji se zde v hojné fai
piezdivky Kadetka, Tantadruj, Luka BoZorno-boserna, Matic KEmaPalica
'Matic/Matj Stejna til', Javorka, Najdeni PeregrilNalezeny Peregrin' ad.), velmi
piiznainé pro venkovské okoli je uzZivani vlastnich jmeabosch zvolenych podle
nazvu domu, tzv. jmen po chatttf® (Luznik — Luznikov Martin, Pri Zajezarju —
Zajezarjev Martin, Trnje — Trnar, Trnarjeva Katriemnik — Temnikar, Temnikarica
ad.). Objevuji se zde i tzv. mluvici jména (hgpartyzank&maga-— slovin.zmaga
'vitézstvi'®%jméno s oblibou davané&hem druhé sstové valky a po rfY). Na rozdil

144 PATERNU, B., 1996, s. 205

145 GLUSIC, H. Pripovedna proza Cirila Kosnea. Ljubljana: Slovenska matica, 1975, s. 73.

146 Matic Stejna bl byl pojmenovan podle jedingnnosti, kterou vykonaval:rezaval il tak, aby byla
v3ude stejna, coz se mu viak nikdy neptmlaSrov. KOSMAC, C. Tantadruj. InSrea in lepota
Ljubljana: Partizanska knjiga, 1973, s. 185.

147 Kadetka je pezdivka divky BoZeny, kterou dostala podle vojerisénosti svého otce kadeta.
Srov. KOSMAC, C.Pomladni danLjubljana: Cankarjeva zalozba, 1964, s. 146.

148 Na zaklad osobni konzultace.

149 Vlastni jméno osobni zvolené podle nazvu domwkaauje na to, kde @i chalug) pojmenovany
bydli/bydlel, ¢i Zivnost evzal, kam se ijstéhoval, gizenil apod.“ Podle KARLIK, P. et al., eds.
Encyklopedicky slovni#estiny Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s.;284tor hesla Jana
Pleskalova.

10 5rov. KEBER, JLeksikon imen. Onomastii kompendijCelje: Celjska Mohorjeva druzba, Drustvo
Mohorjeva druzba, 2008, s. 502-503.

151 podle udaj Statistického fadu Slovinské republiky bylo timto jménem pojmenuvaejvice dti

v letech 19411950, poté jeho obliba prudce kled®0. let neni uzivano; Srt&STATISTCNI URAD
REPUBLIKE SLOVENIJE. Baza rojstinih imen in priinakdCit. 2014-08-08]. Dostupné z:
http://www.stat.si/imena_baza_imena.asp?ime=zmagaigk=&spol=Z
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od toponym, kter& jsougtsinou reélna a dohledatelna, jsou pojmenovaniapgen
casté&ne jmény realnych osob (nAptlenové autorovy rodiny oteErance matka
Nanca a sousedTemnikar ad.), zatimco u &Si ¢asti jde o literarni postavy s
vymyslenymi jmény Crnilogar, Podzemlj#, Trnar, Zmagaad.). Pro autora je také
piiznané, Zze se od roku 1945 v jeho dilech stejné pypstgskytuji opakova#
(Obrekar, Temnikarica, Dominik Testatd.).

V textech dale nachazime zoonyma (krédgvra, Siva, Roza, Lisk€ika, pes
Smukd ad.) a pedeviim mnoho toponym: oikonyma (vesnRe’e, Podzemlje
mésta Tolmin Most na Sd, Gorica, usedlosti Crni log, Temnik ad.),
mezi anoikonymy se objevuje velké mnozZstvi oronymthy Krn, Vranjek adoli
Vipavska dolinayokle Volcja grapa, planinaBanjSka planotaprisekPresekaskala
Dominov robad.), hoji& agronym (loukyModrijanov travnik Zgornjai Spodnja
Travna,lesik Obrekarjev dobpasekaDominov lazad.), hydronymar€ky Idrijca,
Sa‘a, potokSkopénik).

Z hlediska frekvence nachazime mezi antroponympraaim mist¢ obvykla

kiestni jména a spojentdstniho jména se jménem po chalypoté hypokoristika —

7 vz

vSechna slouzi k pojmenovani obyvatel vesnice; pasteduji neobvyklaipment,
ktera zpravidla nosi postavy cizinma dalSim migtjsou gezdivky a spojeni jména
a [ijmeni, jejichZ nositelé jsouétSinou zastupciiddu — strazmistr, pisad. (viz

tabulkag. 5).1°2

skupinové oznaceni

prezdivka

pfijmeni mluvici

jméno po chalupé mluvici
neobyvklé pfijmeni

obvyklé pfijmeni

jméno po chalupé a kiestni jméno

neobyvklé kiestni jméno

—
I
—
—
———
—
|
krestni jméno a pfijmeni  ——
]
Ny p oko stk U nn 1
|

obvyklé kiestni jméno

Tabulka €. 5: Pfrehled antroponym v romanuJarni den

152 pokud jde o frekvenci typproprif, dochazime ke stejnym zaé&m i u dvou dalSich analyzovanych
dél, tj. v Baladk o trubce a oblakiiv noveleTantadruj
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7.1.4 Pristupy k prekladu proprii

Prekladem vlastnich jmen se zabyval uz J. Levy ve lgvge Umeni preklady

v kapitole s nazvenPodvojnost peloZzeného dila>® Preklad je podle & utvar
hybridni, konglomerat dvou struktur. Mezi vyznamowvgbsahem a formalnimi rysy
originalu na jedné stré&ra soustavou uéheckych prvki vazanych na cilovy jazyk na
straré druhé nfize vznikat nagti, nebo i rozpor. Obsah dila je totiz zavisly i&m
prostedi, a pokud nastane jasny konflikt mezi predim dje a specificky¢eskym
vyrazem, ¢ten& si rozpor u¥domi. Podle Levého je toho typickyntildadem
piekladani vlastnich jmen, protoZze ponechani neoljepkicizich jmen mze
v rnekterych situacich naruSovat atmosfénivénosti, mohou se také vyskytnout
problémy s jejich skitovanim. Otadzkoutstava, jestli ped ovat jména bezeskych
ekvivalenfi a jak k tomu fistupovat. Peklad se jako celek stava tim dokonal&jit
lépe se poda piekonat jeho rozpornost.iezita je tedy schopnostigkladatele
.Smifovat rozpory, které viglozeném dile nuth vznikaji z jeho podvojného

charakteru‘t®

Levy uvadi ti mozné pistupy®®® (1) substituce vlastniho jména, tedy nahrada
domaci analogii tam, kde se zams#in¢ uplatiuje obecny vyznam, (2) transkripce
(prepis), gevzeti jména vivodni podoB, tam, kde obecné zcela mizi; (Ieklad
vlastniho jména. Ten dopdiuje pouze v situaci, ma-li jméno hodnotu vyznamqvou
jako je tomu nap ve stedowkych alegoriich, fabliaux. Je-li u jména podstgtyo
vyznam, neni mozné se spokojit s transkripci, zdregak upozatuje, Ze zneuzivani
¢i naduzivani substituce vede Klgné adaptaci a aktualizaci. Obecné i zvlastni je
témei vzdy sowasti dila, a proto je substituce 8Spa, pod#-li se ji zachovat oboji.
Neni-li to mozné, pak ménporusi dilo ztrdta zvlaStniho nez ztrdta obecného.
Substituce a transkripce je mozna tam, kde je &bargména zavisly na narodni
formé (kazdy jazyk ma syj rejsttik tvami pro jména), nap u charakterizénich a
typizatnich jmen v komedii a s&d. Upozoiiuje rovréz, Ze je nutna jednotna
koncepce fekladatele H piekladu proprii witého dila a jednotny zakladnfigtup.

V piekladu nesmi byt vidno, jakigkladatel postugn prichazel na lepSfteSeni
opakujici se situace. Z&mpiekladatele se fize orientovat na snahuilplizit dilo

¢tendi, nebo naopak ignéstétende do prostedi dila. Giraz na prvni nebo druhy

1S3 EVY, J.Uneni prekladu PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1963, s. 52n.
154 LEVY, J., 1963, s. 59
1551 EVY, J., 1963, s. 74
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pristup je ukujicim rozhodovacindinitelem v procesuigekladu a pekladatel by rsl
mit jednotny zarér, jemuz by podlehla dii fe3enit®®

Na Levého navazujerekladatel M. Jindr&>’ ktery uvadi dvatlezitéginitele
piekladatelskyctreSeni: jednak strukturni vlastnosti obou jagzyjednak povahu a
frekvenci proprii vyskytujicich se v textu. Spelo#fin vlastnich jmen je, Ze v textu
odrazeji ,[fiznakové realie pro&tdi originalu, jeho narodni a dobovouazenost,
skute&nosti a okolnosti, na nichZ je do zn& miry zavisly obsah dila a jez jsou
sten&am [...] cizi [...].“*°8 Podob# jako Levy uzavird, ze jazykigkladu je tudiz
Vv rozporu s jazykem originélu &ir jeho cizimu progedi. Cilem pekladatele ma byt
.vyvolat substiténi iluzi prostedi vnimateli pistupného,” [...] jedin tak je totiz
mozno ,srozumitel&interpretovat a reprodukovat original* a ,dosahinorenamové
srozumitelnosti  zachovani pedstavy ciziho prostdi, tj. giznaného ciziho
koloritu.“*>® Podle M. Jindry byvaji nefSim problémem antroponyma a toponyma.
U rodnych jmen dochazi k ruSivému gpmezi jmény piznako¥ vazanymi na
jazykové prosedi originalu a jmeény, ktera maji ekvivalent v jegyiekladu. Jelikoz
maji jména dlezitou roli @i navozovani narodnich specifik originalugtsina
piekladatel ponechava cizi podobu jména nebo je transkrilkijely jeSt zantnuje
domackou formu za formu blizkodeskému ekvivalenttf® U prijmeni jsou
problematickd jména typizai nebo charakterizai a gekladatel jméno &Sinou
substituuje a rezignuje na kolorit. Musi se vSalemgretlumaiit vyznamovy obsah
jména, ale i zachovat formalni charaktéfjrpeni giznatny pro jazyk pekladu.
V pripact toponym doporéuje zvazit, existuje-li zavedenosiywdniho ciziho nazvu
v cilovém prostdi, jeho vkeéeninost do powdomi ¢tendd. ,Prekladatel musi
postupovat fipad od pipadu, [...] s ohledem na vSechny specifické rysginélniho
dila, aktualni souvislosti, do kteryclielad z#azuje, i spoléenské ukoly, jez ma

jeho interpretace originalu pinit5?

A. Macurova je&t upozonuje, Ze ,funkce vlastnich jmen, jejich vztahy

k ostatnim slozkam textové stavby i jejich Ulofafprmovani smyslu celku se do

161 EVY, J., 1963, s. 60

157 JINDRA, M. K problematice vlastnich jmen v gleckém gekladu. In:Slavica Pragensia XXIII,
Philologica 4-5 Praha: Univerzita Karlova, s. 175.

158 JINDRA, M., 1980, s. 176

159 JINDRA, M., 1980, s. 176

160 JINDRA, M., 1980, s. 177

161 JINDRA, M., 1980, s. 180
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znané miry v proceseipkladu obnazuji*®? Zdiraziuje dvoji (paralelni) vazby
cilového textu — na jedné steark vychozi komunikéni situaci (historicko-
spole&enské, kulturni ad.), na druhé sttalke komuniké&ni situaci cilove.

V piekladatelském postupu e dominovat cilovd komunikace, aspekt domaci
recepce nebo aspekt vychozi komunikacesijem [...] je [...] adekvatnost funkci
cilového a vychoziho textu: cilovy text je p&imvan schopnosti fungovat v cilové
komunikaci adekvath tomu, jak funguje vychozi text vramci komunikace

vychozi."463

M. Knappova®* upozoiuje na nejednotnost Gzutipprekladani proprii
v unkleckych dilech, a to zejména #wbdu ffiznych gekladatelskych hledisek,
pristupi a zkuSenosti. Jakaidod uvadi také spectinost gekladaného dila, tauz
jde o zvlastnosti jazyka originalu, nebo o jeherlirni Zanr &tendsky okruh, jemuz
je predevsim weno, znamost dila a popisovaného mista (défgyap.) u nas atdt®
Podle Knappové seripprekladani viastnich jmen v uteckych textech uplatji tii
typy feSeni, jez se&Sinou tykaji jen rodnych jmeniimeni gekladatelé obvykle

ponechavaji vivodni podob (Zenska fijmeni ovSem #Sinou gechylu;ji):

(1) Prekladatel uzivd jména \ipodni cizojazgné podob, zalenuje je do
deklinaniho systémuestiny, s pipadnou nezbytnou zimou grafiky jména.

(2) SmiSeny postup: uékterych jmen ponechavaipodni podoby, u jinych

pouzivaceské ekvivalenty (zejména u hypokoristik).

(3) Prekladatel voli pravopignpateStné (transkribované) podoby jmerteské
ekvivalenty (peklady) jmen —¢asto u literatury pro @i a mladez, v satirické

literatuie.

J. Kralov&®® rozlisuje @t pristupi k prekladu vlastnich jmen:

162 MACUROVA, A. Poznamky k vlastnim jmém v prekladu.Onomasticky zpravoda@jSAV, 1985,
roc. 26,¢. 4-5, s. 432.

163 MACUROVA, A, 1985, s. 436

164 KNAPPOVA, M. K prekladani osobnich jmeNaserec, 1983, ré. 66,¢. 4, s. 169-173.

165 KNAPPOVA, M., 1983, s. 171

166 Dle prednasky PhDr. Jany Krélové, CSc., z FF UK prosléwdme 1. 4. 2008 na Kat@edaplikované
lingvistiky Univerzity Hradec Kralové. [Cit. 20148018]. Dostupné Z
http://fim.uhk.cz/telegraf/?clanek=963&civ=76
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(1) Kalkovani — pejeti slova nebo slovniho spojeni z jednoho (vydhmzazyka
do jazyka cilového jeho doslovnyntelladem;casto tam, kde je soasti

vlastniho jména generické pojmenovani;

(2) Vypajcka — gimé nebo zprogtdkované fevzeti jazykovych jednotek
z jednoho jazyka do druhého (transkripce);

(3) Substituce — (a) vyuzitiznych variant téhoz osobniho jména (hypokoristika);

(b) kulturni ekvivalent (zvlastu toponym);
(4) Explicitace — doplani informace pedevsim kulturniho charakteru;
(5) Generalizace — ndhrada vlastniho jména apelativem.

Ve slovinském jazykoxdném progstedi se teorii pekladu proprii ¥novali jen dva
teoretikové: Simona Stavbar ve stusiiietniska imena in njihovo prevajargjenéna
swtci a jejich peklady*®’ a Gregor Perko $lanku o grekladani vlastnich jmen u
Prousta®®| tyto prace vsak v teoretickém Gvodu cituji pomabranini translatology
J. Levého, A. Lefévréi P. Newmarka.

7.1.5 Analyza vyrazovych posuri

Propria, kterd se v analyzovanych dilech vyskytugji za cil navodit realistickou
iluzi a prenéstétende do venkovského prdastdi jihozapadniho Slovinska. Jak uvadi
D. Hodroval®® v realistické tradici bylo zasnem spisovatele, aby na sebe ,jméno
neupozatiovalo, nebyvalo napadné ani mluvici, nedemonstoo¥itivni statut,
protoZe by tak zviditelnilo akt pojmenovani, kteryamci realistické poetiky musel
zastat skryt“. Proto se v Kosmavych textech vyskytuje mnoho realnych proprii,
predevsim toponynK(rn, Ra‘e, Gorica, Celovead.), realnych antroponym je nin
avSak i smySlena jménaigobi dojmem realisthosti. Uziti velkého mnozstvi
pojmenovani osob podle jmen po cha&ly@avoglarjeva Milka, Obrekarjev Boris
ad.), ktera jsou zpravidla zndma pouze obyvuateurité vsi, navozuje dojem
uzawené vesnické komunity, sugeruje venkovske pedsta diky apelativni slozce

jména vizualizuje krajinu (za jezemjeky ad.). Charakteristické pro autora je uZziti

167 STAVBAR, S.Svetniska imena in njihovo prevajanigubljana: Mednarodna zbirka ZORA, 2013.
168 PERKO, G. V Kratilovem svetu: o prevajanju lastimiten pri Proustu. In: POGANIK, T. et al.,
eds.Prevajalski opus Radojke Vréid. Ljubljana: Drustvo slovenskih knjizevnih prevajaV, 2003, s.
67-77.

169 HODROVA, D. Jméno postavy v romanu. In: HODROVA,: D.na okraji chaosu... Poetika
literarniho dila 20. stoletiPraha: Torst, 2001, s. 611.
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piezdivek, tedy svym Zgobem jmen alegorickych, které v kontrastu s realny
proprii vynikaji a ,davaji postay charakter vyjiménosti, s¥déi o jejim
mimoradném, zhusta symbolickém postavenivétsinou je v nich vyjaten vztah
vesnického spotenstvi k utité osolt nebo jeji hodnoceni okolintasto se takée
jedna o jednu z postav hlavnichafitadru) nebo kléovych Kadetka —podle svého
otce kadetalavorkg.

Z hlediska klasifikace funkci podle M. Knappové iplisechna analyzovana
propria funkci individualizéni, velka ¢tSina také funkci klasifikujici, nelsauréuji
jména co do mista, dobyjd, narodnosti i jazykové oblasti: jedna se o sieky
venkov na italsko-slovinském pomezéi@ina slovinskych jmen po chakipekolik
jmen italskych) Bhem 1. poloviny 20. stoleti (jména uzivana v towiadobi, velka
frekvence jmen po chaldpktera dnes jiz nejsou takina). Také se v textu na
vyznamov zatizenych mistech uptafii jména s funkci charakteriaa, kterd
navozuji utité asociace, nd@pjména podle mista bydl&tvesniceTrnje 'Trni' —
jméno postavyrnar ‘'Trnovy', tato postava &a velmi €2ky Zivot; vesnicé€odzemlje
'Podzemi' -Podzemljf 'Podzemnik/Podzeiak’, pracuje jako hrobapartyzanka
Zmaga jejiz jméno ve slovinstinznamena 'vézstvi', rodina/ojnaai, kde je kdenem
jména slovinské slovovojna 'valka', rodina se zcelafippusobila valénym
podminkam a profitovala zifpomnosti vojska ve vesniél! Dale sem pat jména
usedlosti a obyvatel, v nichz se vyskytagna barva, napTemnik(odvozeno od
temen'temny’) aCrni log (Cerny luj a od nich odvozena pojmenovéani obyvatel
usedlosti Temnikar, Temnikarica,Crnilogar, Crnilogarica), ktera navozuji
atmosféru dramatickych véaleych udalosti fibechu. Podob# je tomu u pojmenovani
vrchu Vranjek (arch.vran ‘¢erny’), kde se nachazi hroby obou tragicky izych
klicovych postav romanu. Jména, ktera maji vyraznolatype slozku, dokresluji a
vizualizuji krajinu ¢ast vesnice zvanérbje'Vrbiny', Breze'Brezina', *Bizy', Vrtaca
'Krasova jdAma’Ravna gordRovna hora' ad.) Jergkolik jmen ma funkci asocéai:
suditky Parkyz antické mytologie,h Pan Gioconda

" HODROVA, D., 2001, s. 607

171 Prijmeni Vojnac se podle Statistickéhtadu Slovinska fibec nevyskytuje. SToBTATISTCNI
URAD REPUBLIKE SLOVENIJE. Baza rojstinih imen inirpkov. [Cit. 2014-08-08]. Dostupné z:
http://www.stat.si/imena_baza_priimki.asp?ime=&mek=\Vojnac&spol=
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Prekladatel tedy stal ipd problémem, jak vipkladu pistupovat k
pojmenovanim osob podle jmen po ch&lugovinskym rodnym (kestnim) jméam,
jejich hypokoristikim a toponynim, ktera jsou v textu nejfrekventovgsi. Druhym
klicovym prekladatelskym problémem jsou jména mluvici razdivky, které se
v textu sice vyskytuji mé&ncéasto, jsou vSak vyznaméwatizené a zalezi na nich i

interpretace dila.

Podobr jako vcestirg, kde se jméno po chalésklada z pedlozky ,u* a
genitivu substantiva vyjadjici prinalezitost k gkomu/re¢emu, plni tuto funkci
slovinska prepozicpri 'pii, u'v kombinacis lokativem. \Eestirg pakéasto nasleduje
gen. pl. substantiva (napJ Vickii), ve slovinstig je ¢asty jak lok. sg.Fri Erbezniky),
tak lok. pl. posesivniho adjektiva (rfapri Zavoglarjevih).}’?Co se tye pojmenovani
samotnych osob, tedy obyvatel chalupy, jedna sdoxenstire na rozdil octestiny o
relativné uspdadany systém jmen. Jméno po chalgioji vzdy ped rodnym
(ktrestnim) jménem a je t¥eno sufixy posesivnich adjektivov, -ova resp. ev, -eva
po mikkych souhlaskach a po -ISihonov, Trohova, Zajezarjev, Vajesd.
V Kosmaovych dilech je velké mnoZstvi jmen po ch&lapotivovano pozici staveni
ve vesnici, coZ slovinskémitendi opét dotv&i obraz krajiny:Pri Zajezarjevih—
bydli za jezemPri Zavoglarjevih— od slovin.vogal ¢es. 'roh’, bydli za rohenRri
Obrekarjevih— odob reki'u feky'; Pri Zagomilicarjevih — gomila 'kopec’, bydli za
kopcem; Pri Prikrajnarjevih —pri kraju 'u konce, u meze, na kraji'.déstiré u jmen
po chalug naopak pevlada motivace podle rodnych jmen muZzskych nebskieh,
piijmeni, gezdivek, zastnani. Jiné motivace se sice vyskytuji, ale jsét§inou
ojedinslé 1”3

Prekladatel pi ptevodu jmen po chaldpvolil vzdy transkripci (vygjcku),
uziva jména vfvodni cizojazgné podok a zd&lenuje je pomoci koncovek do
deklina&niho systéemwestiny. Na rozdil od slovinského originalu zvoliég¥ejSi
vybér sufixi: u muzskych nazvosob nejastji vyuziva gen. pl. mask., substantivum
stoji za rodnym jménem (napJ Zajezar:, Martin Zajezaii), uziva také hovorovou
variantu posesivniho adjektiva na -ovigbfekarovic Boris, Modrijanvic LudvikU

Zenskych osobnich pojmenovani éomegastji vyuzivad gen. pl. mask., toto

172 Tato konstrukce s posesivnim adjektiversgstjsi v oblasti Pimoif, kam je situovan i& romanu.
173 HLUBINKOVA, Z. Jména po chalupv ¢eskych n#egich. In: HLADKY, J.; VALENTOVA, 1.,

eds.Lexika slovenskej onymiBratislava: Slovenska akadémia ved, 2010, s. 208-HALA, J. Jak
vznikaly na vesnicich nazvy ,po chalupaciZfravodaj mistopisné komisk969¢. 10, s. 205—-208.
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substantivum pak stoji za rodnym jménem g{ndpilka Zavoglati), dale pouziva
posesivni adjektivum tiené sufixem -ova a stojicitgd Kestnim jménem
(Vojnacova Justing hovorovou variantu posesivniho adjektiva nacgVirnarovic

Katra), prechylenou podobuipmeni se sufixem -ovaéra Trohova

Stejre tak u rodnych (kestnich) jmen febira jméno tak, jak bylo v originale
(Martin, Dominik, BoZena, Jerad.), a to i tam, kde by byla moZd@ska varianta
jména [uka ces. 'Lukas',Neza ces. 'Anezka’,Jernej ces. 'Bartolony’ ad.).
V nekterych gipadech pouze ge'uje jejich pravopisnou podobligmaz— Tomas,

Terezija— Terezal.udvik— Ludvik,Silvija — Silvie, Peter— Petr ad.).

Jak jsme jiz upozornili vySe, hypokoristika mohoit w¢estirg a ve slovinstig
rozdilné funkce’* Zatimco u velkého mnozstvi slovinskych domackyciigh a
zdrobrelych vlastnich jmen jde uz jen o formalni hypokbkia (Alenka, lvanka, Rudi,
Tone ¢es. 'Tonik, Tonda' adJdestina je stale vnima jako domacké, zdeddobreny
oficialnich jmen. Rekladatel u ¥tSiny hypokoristik volil ogt transkripci, pop
transkripci s malou pravopisnou Upravou, a to jdkmnalnich hypokoristik Gene
domaci podoba pro Vinceneées. 'Vincek';Minka, domaci podoba pro Marii nebo
Minu, ¢es. 'Minka'), tak u hypokoristik s funkci meliovatt (Tilcka, domé&ci podoba
pro Matyldu, ¢es. 'TyldEka'; Nanca Anca domaci podoba pro Anndes. 'Nanka,
Nanynka, Anka, Ata’; Julcek domaci podoba pro muzské jméno Julies, 'Julek,
Juletek’; Stefulfek doméaci podoba pro Stefanaf®ina, ces. 'Stpanek' ad.) U
hypokoristika Andrejc pouZzitého s ironickym vyznamentgkladatel neutralizuje
expresivni slozku aipklada jakoAndrej U rnekterych hypokoristik vSakipkladatel
voli i metodu substituce a vyuZivaéznych variant téhoz osobniho jmémndaftincek

— Martinek,lvancica — lvanka,BoZenica- BoZenkaJankec- Jenik).

U prezdivek, kde je iezity i apelativni vyznam slova, volitgkladatel
negastji kalk a vypijéku. FrezdivkaMatic Enaka Palicge doslovi preloZzena jako
Matic Stejna Hil, dalSi gezdivkanemSka smrfako nemecka smytOrli¢ — Orlik,
Najdeni Peregrin- Nalezeny Peregrirad. Kosma ve svych dilecitasto pouziva
piezdivky vytvdené na zakladmluvni manyry postavy, tedy slowa slovniho
spojeni, které postava s oblibou pouziva, jak tdaylo i u postavywesSpa('To/vSak
vig'), preloZené jakdoviS Podob# je tomu u postavy vestanaPrekleta streSnica

174 Viz kap. 3.2 Misledky rozdi mezic¢estinou a slovinstinou pragkladatelskou praxi, s. 35.
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*'Zatracend, sakramentska degka, deSova voda', ktery takto zaklel, pokudil®

dlouho prSelo, protoze v jeho stavenilinproblémy s (defovou) vodou. V textu je
pieloZena prvntast gezdivky (adjektivunezatraceny, pro druhowéast Fekladatel
pouZil slovostiiSka které je zvuko¥ a graficky sice podobné slovinskémstmesnica
‘de§’ova voda', m4 vSak zcela jiny vyznam. Toutezalivkou je ozngvana negativni
postava vesnického kolaboranta, ktery sdgb na stranu faSist V kontextu dila a

z hlediska interpretace postavy palspbi deminutivunstiiSkanepati¢né komicky

a ani slovinskaigzdivka tento deminutivni vyznam nema.

Vypiujcky (transkripce) byly vyuZity u postav, jako jsd@adetka, Luka
BoZorno-boserna, Rusepatacis, Tantadruj, JavoKaoriginalnim textu je vzdy
obsazeno vysitleni pivodu gezdivek, proto je i praieskéhocdtende WwtSina
vypajcek v kontextu dila srozumitelnd. Pouzeezuivku Tantadruj kterou
piekladatel rovdZ doslovié prevzal, doplnil explicitaci: ,Kdyz byl je§tmaly a
vesnické dti ho zlobily, jeho nefastnd matka se pid hadala se sousedy; prstem
ukazovala nadi, které staly v uctivé vzdalenosti, Bdela a stZzovala si, Ze ho zlobil
‘ta in ta in tadruj’. Druj je v naSem ri&si druhy;tedy ten a ten a ten druhy’®
V tomto @ipack se jedné o hlavni postavu dila, a proto by bylau@& eni, nejsobi-
li vypijcka v textu spiS rusév Slavista Viktor Kudlka navrhuje u této fiezdivky
substituci TenateA’® a rektefi prekladatelé do jinych jazykjméno této postavy

rovnsz substituujit’’

Také uzitim transkripce ip piekladu mluviciho jména partyzank¥magy
(zmagavitézstvi')cten& ztraci dalSi konotace jménaitBm existuje moznost jméno
substituovat bez naruSeni koloritu hapnénemViktorie, které je uzivano v obou

jazycich!’®

Skupinova pojmenovanigkladatel peklada spravnym ekvivalentera(ijani
— Italové,Furlan — Furlanec). Jen vfpad obyvatelského jménBrika s vyznamem
‘obyvatelka pohid GoriSka Brda' fekladatel opt voli vypijcku bez explicitace.

15KOSMAC, C.Tantadruj a ti blazniPraha: Mladé fronta, 1964, s. 15—-18kladatelem doptmou
vétu zvyraznila autorka.

176 KUDELKA, V. Socidlni realismus a jehoédictvi ve slovinské literate. In: Sbornik praci
Filosofické fakulty brenské univerzityl973¢islo 22, s. 240.

7 Nap. prekladatelka do polStiny Maria Krukowska valantatin (1969), gekladatelka do italStiny
Patrizia Raveggbtostolla(1969).

178 Mozné by bylo i jméno Vézslava, které je vSak uz vazanoceské prosedi.
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Cten& cilového textu je viak zmaten, geadZ chape obyvatelské jméno jako jméno

rodné.

V ramci grekladu toponym jekladatel upednostiuje vypijcku a Fejima slovo
tak, jak je v origindle I¢lrijca, Sa’a, Zatesno, Tolmimad.). Neni zde iftomna
apelativni sloZzka vyznamu, jsou organickyleaitelna do deklinetniho systému
cesStiny a neruSiv navozuji kolorit slovinského prasdi. | jména s apelativnim
vyznamem vsSak fekladatel pouze transkribuj@odzemlje'Podzemi',Pogorige
'Zdar', 'spalenidt, Trnje 'Trnava, Trnova'Preseka'Prisek’, 'Piésmysk’, Vrbje
'Vrbiny'.1® Preferuje tedy kolorit i za cenu ztraty apelatigfdzky vyznamu nebo
ocekava, Ze diky spateému slovanskému kenu budou tato jména i v cilové kuiu

dostaténé srozumitelna.

U toponym tvdéenych spojenim propria a apelativieldadatel transkribuje
prvnicast odvozenou od propria (s vhodnyaskym sufixem) a apelativuniigklada:
Modrijanov travnik— Modrijanova loukaQbrekarjev dob- Obrekaitv haj, Dominovi
lazi — Dominovy lazy ad. V tomtorfstupu vSak nenitgledny, najdeme také spojeni
Ravna gorakteré by bylo moznéiplozit jako 'Rovna hora/Rovny vrchigikladatel
voli vypicku (z Ravné gory Nedislednosti najdeme takéippiekladani apelativni
slozky: Suhi plazje jednou peloZzen jakoSuché korytojindy jako Suchy Zlep
podobré Sentviskogorska planote jednou pevedena jakd&entviskogorska plé
jindy Sentviskogorska ptéava navic s neekvivalentnim vyznamem (sloptanota
— podle SSKJ: 'rovny, avSak vyvySeny prostor v blot&es. planinates.plai — dle
SSI: 'rozlehla rovina s nizkym porostenies. pl&iava — pouze v SJ a PE s

vyznamem 'lada, uhor").

U toponym, jejichZXeska varianta je pouzivana i znama, veéékfadatel tento
pieloZeny tvarLjubljana— Lublai, Trst— Terst,KoroSka— Korutany aPrimorska—

Primoi.
7.2  Shrnuti

Po rozboru pekladu romanuwarni dens gihlédnutim k novelanTantadruja
Balada o trubcea oblakulze shrnout, Ze ipkladatel p pirekladu antroponym i

toponym nejastji pouziva transkripci. UZije ji vifjpadech, kdy by jinéeSeni text

179 Ve spojeniTrnarjevo VrbjevSak uz apelativumipklada jakorlrnarovy Vrbiny
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patrre piiliS domestikovalo, nappojmenovani osob podle ndizpo chalug a reédlna
toponyma bez apelativni sloZzky vyznamu. TranskripouZzije ale i v fipact
obyvatelského jmén®rika, mluviciho jménaZzmagaa rekterych gelozitelnych
toponym, jejichz peklad by nenaruSoval original, rfiap'rbiny, Trnovd Rovny vrch
V téchto gipadech dochazi ke zkresleni origindlu a zanedka@munika&ni funkce
v prekladu. UZziti transkripce #gobuje exotizaci textu, Kl niZz ¢ten& prekladu
prichazi o informace podstatné pro interpretaci téregativni posun). iekladatel
zde rezignoval naipneseni mytizujicich vyznamtoponym a zachovani jejich
-hlubSi metaforinosti, kterou spisovatel vyjéolval obdiv k lidové originalit a

fantazii @i vytvareni mistnich pojmenovant®

Pfi prekladu pojmenovani osob podle jmen po challgyl prekladatel
konfrontovan s odliSnym Uzem. V tradé ruralrgjSim Slovinsku jsou jména po
chalug stale uzivana, na Uzerfiech a Moravy jiz od 20. let 20. stoleti tato jména
nevznikaji a postugnjsou na vesnicich nahrazovarazuivkamt®L. V originalnim
textu ma pojmenovani osob podle jmen po chaligse funkci rozliSovaci:
piijmenimi, kterd jsou v pozici za rodnym jménemujssizn&ovany pouze iedni
osoby étrazmistr Dominik Testen, pisdulius Rodecetnik Martin Urbanjaad.),
zatimco obyvatelé vesnické komunity jsou vZdy pajmeini podle stavenSmonov
Izidor — Izidor Smoifa, Zavoglarjeva Milka — Milka Zavoglédrad.). UZitim pechylené
formy piijmeni Jera Trohova, Dorka Lazaroydam, kde je v originalu jméno po
chalug, se z&azeni postavy do tité sociélni skupiny stird. Transkripcemi jmen po
chalupéch, diky nimz autor vyjialal pozici staveni na vesnidggomilcar — pozice
za kopcemZajezar— za jezemQbrekar— uteky), se roviéZ eliminuje modelovani
krajiny v textu. Mizeme shrnout, Ze ¥dhto @ipadech pekladatel upednosiiuje

exotizaci ped domestikaci.

Zachytitelna je také igkladatelova nejednotna koncepce, aitdpvsim i
piekladani toponym: pro stejné toponymum v originglé dva izné geklady Suhi

plaz — Suché koryioSuchy ZlebSentviskogorska planota — Sentviskogorskaaia

180 Srov. PATERNU, B. O pisatelju in njegovem delu. KOSMAC, C.: Pomladni dan Ljubljana:
Mladinska knjiga, 1996, s. 204—-205.

181 NOVA, J. Riloha 2: Nekteré gezdivky po chalupach ve studovanych obcich. Méeci ve
vybranych obcich na jihovychodnim Rigku.Brno, 2009. Diplomova prace. Masarykova univerzita
v Brrng, Filozoficka fakulta; MATUROVA, M. Typy Hjmeni a vyvoj pezdivek a jmen po chalép

In: MINAROVA, E., et al., eds. Vlastni jména v textech atkstech. Brno: Masarykova univerzita,
2014, s. 84-89.
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i Sentviskogorska pid, nekterda toponyma ieklada Yoldja grapa — Véi rokle,
Trnarjevo Vrbje — Trnarovy Vrbinyjina ne Ravna gora, Vrbje

Prekladatel pi prekladu Kosmeéovych text stal fred komplexnim problémem,
jak pracovat s proprii, jichZz se v jeho dilech wiske velké mnozZstvi. Jejich velka
¢ast mé vsak i podstatnou apelativni slozku anelppemdivek a jmen mluvicich
funkci charakterizéni. Shledadvame tedy, Ze séekladatel pi praci s proprii
jednoznéné priklonil k vychozi komunikani situaci, daval fednost zachovani

koloritu a exotizaci i za cenu ztratgkterych vyznam a ochuzeni smyslu dila.
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8 REALIE PRI PREKLADANI ZE SLOVINSTINY DO CESTINY

Na rozdil od pedchézejicich kapitol jsme k analyzeldadu realii nevybrali pouze
jedno dilo ¢i dila jednoho autora. Tato problematika se totiblipa vSemi
analyzovanymi texty, avSak pro zadny z nich nentygickda, ani kléova z hlediska
jeho interpretace. Pro zj&ti prekladatelova fistupu k pekladani&chto jewva
vybirdme piklady z jiz analyzovanych &l Cirila Kosmae a Mateho Dolence,
dophiujeme je doklady z povidek Pavleho ZidaRevolucionar (1969, ¢esky
Revoluciond, 2003), Vitomila Zupana s nazveniridesetega avgusta 1962
(Casopisecky 1962, kniZril969;cesky poprve 1977 s nazvesdn. cervence 19622.
vydani s nazven80. srpna 19622003) a Prezihova Vorand®oj na poziralniku
(1935,¢eskyBoj na pozeradlel972).

8.1 Realie a bezekvivalentni lexikalni jednotky

Slovem redlie (také lingvokulturémy, precedentmiof@ény) jsou ozri@vany jevy,
jez vyjaduji kulturni specifika utité zeng a byvaji nositelem koloritu. M. Hrdlka
definuje realie jako jednotky dané kultury, kteedrevyskytuji v jiné kultte; jedna
se tedy o fedntty, jevy, instituce ad., které se objevuji ¥ité jazykoveé a kulturni
oblasti a existuji v praktickych zkuSenostech nilal 182 A. Popovt definuje realie
jako prvky kulturniho kodu realizované v tématugoréalu, na arovni povrchové
struktury textu pedstavuji realie tzv. bezekvivalentni lexikélninetky. Rekddovani
realii se uskut®iuje jako realizace sémiotické osy ,svoje” — ,ciditera se v fekladu
projevi v zavislosti na komunikaim postoji pekladatele pblizovanim se pedloze
¢i oddalovanim se od ni (naturalizace — exotizagsp.rmodernizace — historizace
textu) 13 M. Hrdlicka bezekvivalentni lexikalni jednotky definuje jgkdnotky, které
,0zn&uji predméty a jevy objektivni reality typické pouze pro dandulturni
oblast.*® Neznamena to v3ak, Ze tyto jednotky neni moZtedopit, estoze
v cilovém jazyce nemaji ekvivalentni lexikalni jetku. Rekladatel podle & musi
brat v vahu vysflost adresata igkladu pro pochopeni textu, rasncasovy a

prostorovy posun meziigkladem a originalem. Upozarje vSak, Ze vzhledem

182 HRDLICKA, M. K piekladu tzv. bezekvivalentni slovni zasoRustina v teorii a praxiPraha:
Swt sowtt, 1990. s. 16.

183 pOPOVL, A. et al.Original/preklad: interpret@na terminoldgiaBratislava: Tatran, 1983, s. 184.
184 HRDLICKA, M., 1990, s. 14-16
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k specifikhm kazdé kultury bude dochézet k pasunnékdy i ztratam, a ulohou
piekladatele je tyto ztraty co nejvice omezit.

Bezekvivalentni jazykové jednotky ¢ld do i druhi: (1) wcna
bezekvivalentnost — specifickytgrdmét nebo jev charakteristicky pouze pro dany
narod; (2) lexikalg-vécna bezekvivalentnost — absence identického pojmu p
oznaeni stejného jevu objektivni reality v jazyce; §®ylisticka bezekvivalentnost,

jez wtSinou doprovazi bezekvivalentnost (1) nebo (2).

Jako pistupy k grekonani bezekvivalentnosti uvad?: (1) transliteracici
transkripci — pevzeti zvukové podoby slovaigpis do cilového jazyka; (2) kalk —
doslovny peklad; (3) analogii (substituci) — pouziti nejbitZ8 protjSku v cilovém
jazyce; (4) deskriptivni perifrazi (explicitaci) wswtleni vyznamu; (5) vytvieni
neologismu. Ukrajinska translatolozka R. Z¢akova dodava jeSnekolik pristupi:
(6) hyperonymicky peklad (generalizace) — v cilovém jazyce pouzitval8irsiho
vyznamu; (7) kombinovana renominace — kombinaceskidpce a perifraze; (8)
kontextualni peklad; (9) interpretace a (10) mezijazykova konatéttranspozice —
pouzivana u progdki, které se staly s@asti trof, u nichz je primarni konotai

vyznam a denotativni vyznam je sekundafhi.

Z hlediska kategorizace realii budeme vychazetagi&kého itidéni podle
bulharskych teoretik prekladu S. Vlachova a S. Flori¥4 kteri déli realie dle
aspektu mistnihaiasového a igdmeétného. Mistni aspekt zohkegje pivod realii:
muze jit o redlie domaci (daleldna narodni, lokalni a mikrorealié) o realie cizi,
neba’ d& origindlu se niZze odehravat v pragdi, které je cizi i pro adreséata
vychoziho jazyka. Podle jejich rogdihosti a znamosti ve vice kulturach je palknde
na internacionalni a lokalni.ésoveého hlediska jgenime na synchronni (séasne)

a diachronni (historicke). NejphledrgjSi je ctleni realii dle principu fednEtného,

z rhoz vychazime i v nasi praci:
l. Geografické redlie

a. Objekty fyzické geografie a meteorologie

185 HRDLICKA, M. Prekladatelské miniaturyPraha: Karolinum, 2014, s. 92—-96.

186 ZORIVCAK, R. Realija i perekladLvov: 1989, s. 213

87 VLACHOV, S.; FLORIN, S.Neprevodivoje v perevod®loskva: MedZunarodnyje otnosSenija,
1980, s. 47-65.
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b. Pojmenovéni geografickych objékt
Il. Etnograficke redlie

a. Realie tykajici se vSedniho Zivota (jidlo, napojagceni, typy obydli,
nabytku, nadobi, Zsob dopravy a dopravni préstiky ad.)

b. Prace (pracovni nastroje, nazvy profesi, pracokgdrizace ad.)

c. Umeéni a kultura (hudebni styl, nastroje, tance, svékpbyeje,

ritualy, folklér, mytologie ad.)
d. Miry a perzni jednotky
e. Pozdravy a oslovovani
1. Spole&ensko-politické redlie
a. Uzemrespravni dleni
b. Organy a nositelé moci

c. Spole&ensko-politicky Zivot (symboly, znaky, tituly, ozfeni ¢leni
politickych a spoléenskych organizaci ad.)

d. Vojenskeé realie (ndzvy hodnosti, zbrani, oilddl.)

V této kapitole se za#time na redlie etnografické a spmasko-politické,

geografickymi realiemi jsme se jiz zabyvaka&sti o gekladu proprii, resp. toponym.

Z hlediska frekvence zaujimaji v analyzovanych deRt nej¢tSi cast
etnografickych realii nazvy jidel a napippoté nasleduji miry a p&mi jednotky,
priblizné stejnou nirou jsou zastoupeny ostatni kategorie — dopravostigdky,
vyrazy tykajici se prace a Skolstvi, obydli. Ze lsgensko-politickych realii jsou
nejvice zastoupeny vyrazy vyjagici organy a nositele moci, v menSitenrealie

valeiné a vojenské a redlie tykajici se spetesko-politického Zivota.
8.2 Analyza prekladu realii

8.2.1 Jidla a napoje
Mezi nazvy jidel a napojjsou pojmenovani pro realie znamé ve vice kulturdy
piekladatel ¥tSinou geklada adekvatnim vyrazemslanina 'slaning’ ajdov kruh

'chleba z pohankypecenka'veprova (pé€erg), peens', malinovec'malinovka' ad.
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V n¢kolika pripadech se objevi i v¢b neadekvéatniho vyrazu, napslovo puran
'velky domaci ptédk z dlouhym holym krkem a holoavdu; krocan' fekladatel
prelozi jakokapoun coz je ozn&ni pro vykledtného, mladého kohout& Podobg

je tomu v pipact bézreé uzivaného slovaasekapomazanka ze sadla a pomletych
Skvarki', tedySkvarkové sadldteré peklada jakesekana slaninaNenalezité je také
pouZziti slovniho spojeniybi marinadatedy 'marinada na ryby', za slovingkssli 'v

cibuli marinovana mala syrova tisa ryba’, tudiz spragmyby/rybicky v marinad.

Kontext 1 Resny/doslovny feklad Kontext 2
[...] ker je Pepi ravno nesla*protoze Pepi zrovna [...] protoZe Pepi tam
noter pladenj pecenim prinaSela tacs pefenym zrovna nesla tas pefenym
puranom|...] (MD1, s. 35) krocanem/péenou knitou kapounem...]

(MD2, s. 34)
[...] polozil na mizo *poloZil na sfil tac se syrem, [...] poloZil na sil tAc se
pladenj s sirom, klobasami, klobasami, olivami, Sunkou, syrem, klobadsami, olivami,
olivami, Sunko, feferoni,  feferonkamiSkvarkovym Sunkou, feferonygsekanou
zaseko, ruslikislimi sadlem, rybfkami v slaninou, rybi marinadouy
gobicami in mnogimi marinddé, v oct nalozenymi houbami v oeta dalSimi
drugimi delikatesami houbami a dalSimi delikatesami(MD2, s. 212)
(MD1, s. 232) lahizdkami.

Vyrazy z gastronomie zemi sousedicich se Slovingltiiie: polentg Chorvatsko:
maraskino ad.) pekladatel transkribuje, wipad maraskina voli cast&né

transkribovanou podobmarsiing ktera nema oporu v Zzadném ze slovunik

U vyrazai predstavujicich typickou slovinskou gastronomiieldadatel
negastji uziva analogii, méhtranskripci, kalkéi kombinaci transkripce s perifrazi.
Pro typické slovinské mauiky potica 'zavin z kynutéhoésta s iznymi naplgmi
(ofechova, makova adgasto péeny ve forn¢ babovky', poga‘a 'sladky chléb,
vétSinou redkrajeny na kostkyzavitek'zavin' reklada slovenkolac abuchta,a to i
piestoZeslovozavitekmd veestirg presny ekvivalent (zavin). Typickou klobasu, jejiz
recept pochazi z&sta Kranj, kranjska kolbasapiekladatel doslowh preklada i

S uzitim toponyma jako 'kiiaka klobasa'.

188 7 hlediska frekvence se ve slovinském prdt castji uziva vyraz pro samceuran/puranji
'krocan, krocani (maso)', na rozdil éeského prosedi, kde je frekventovajsi uziti femininakriita,
resp.kriti (maso)
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Vso pot mu je slikala izobilje, kigatam  Celou cestu mudila blahobyt, ktery ho

caka,potice in pogée, da Dihurek pri tamcekd,buchty a kold%e, takze Dihurek,
slovesu niti solze ni patib. (PV1, s. 9) pri louceni neuronil ani slzku.
(PV2,s.21)

Mati bo zvéer prineslapogare.’® (PV1, s. Maminka ginese veer kolace. (PV2, s. 24)
11)

[...] je Sel v kuhinjo in prinesl tri gene [...] Sel do kuchy#a prinesl upéené

zavitke (CK1, s. 150) buchty. (CK, s. 151)
Tam sem si priv@d pivo in kranjsko Tam jsem si dofal jedno pivo &rarsiskou
klobasa (MD1, s. 120) klobasu.(MD2, s. 120)

V textech se objevuje velké mnoZstvi nézypickych alkoholickych napéj bézne
pouzivané hyperonymumirno vino *'¢erné vino, vino z vinné révy s tmavymi
hrozny', hovoroveé slovavizgavecvelmi kyselé vino nizké kvality', konkrétni typy
slovinskych alkoholickych napbga znaky vin: cvicek'lehké kyselkavéervené vino
typické pro jihovychodni oblast Slovinskalalvazija'kvalitni aromatické bilé vino
z vinné revy se sladkymi bilymi hrozngadjevecpalenka z ovoceérnicevec'v
severovychodnim ré&i palenka z bdivek'. Rekladatel tyto situacéesi fizr¢ a
v feSeni neniikledny ani v rdmci jednoho dila. Vyramo vino (v prekladu z roku
1977) kalkuje jakocerné ving v pozdijSich gekladech (1988) dospiva k uziti
adekvatni analogieervené vinoVyraz pro velmi kyselé nekvalitni vinovizgavec
jednou neadekvatrpievede pomoci perifraze s transkripci jd&ciné ¢cervené vino,
zvané cuek poté jakocervenycvicek dale v textu vzdy uz jeavicek Ve vSech
piipadech tedy vyraz znamenajikyselé cervené vinov piekladu konkretizuje
slovinskou zn&kou vinacvicek Na druhou stranu v obrazném poucitickasto rdei
obrazi'tvére cervené jako cwiek' generalizuje nainow cervené oblieje

[...] steklenice, ki ji je dno komaj pokrival[...] l&hev, jejiz dno s¥i zakryval zbyteek

ostanekdecega 2vizgavcgMD1, s. 13) lacinéhoderveného vina, zvaného ¢k
(MD1, s. 14)

[...] ko bova sedela na toplem v gostilni [...] aZ budeme sétlv teple hospody a
in pila rdedi Zvizgavec(MD1, s. 17) popijetéerveny cuek. (MD2, s. 18)

Ko smo spili tri litrezvizgavcasmo odsli Kdyz jsme vypilii litry cvicku, sebrali jsme
iz gostilne(MD1, s. 20) se a 8li(MD2, s. 21)

189 Substantivumpoga‘a je zde uzito v genitivu partitivnim (dnes archaick Rekladatel voli
v prekladu formu akuzativu pluralu.
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Pro tamni Bzr¢ péstovany typ vinné révy a zéku vinamalvazijapouZije v gekladu
vyrazmalvaz SS& malvaz definuje jako 1. stary nazev silného sladkénareckého
ptivodu nebo 2. silné pivo; $Suz uvadi pouze druhy vyznam ‘vyborné pivo, pivo

jako malvaz'.

Sedel sem sam v gostilni ob cesti, pil  Sedl jsem sam v hostinci u silnice, pil
malvazijoin pisal razglednic¢...] (MD1, malvaza psal pohlednicg..] (MD2, s. 79)
S. 86)

Pro ndzewsadjevecpélenka z ovoce' voli neadekvétni analogii a aXirazumost
nebo ovocné vinp pro typickou slovinskou palenku aieéni vyraz ¢rnicevecs
vyznamem 'palenka z hiorek’ voli chybny opislomaci kéalka z ostruzin
[...] dokler nama Jup ni dal steklenice, v [...] dokud ndm Jup nepodal lahev, v niz
kateri je bilo za nekaj prstov dorega bylo na par prst doméacihanostu Nebyl
sadjevcaDaober ni bil, in ko sva ga malo dobry, a kdyzZ jsme ho trochu upili, museli
odpila, sva morala spéti obraza od neke jsme zKvit tv&* od jistého druhu bolesti,
vrste boleine, ki jo je prinaSal — hkrati pa kterou pisobil — zarove vSak davaldu
je dal telesu ofutek, da ga’isti. (MD1, s. pocit, Ze ho présruje.(MD2, s. 68)
73)

Obe Zenski je naSel v Kleti, ko sta se ravidaSel old Zenské ve sklépjak si prav¥
nalivala ssadjevcenj...] (MD1, s. 177) davalyovocné vind...] (MD2, s. 163)

Pro gevod dalSich n&nich vyraz pro typy jidla¢i plodin voli pekladatel kalk a
analogii. Typ velkych fazoli Sarlatové barvy (Phaaes coccineus), kterému se ve
slovinském n#eci rikaocetov fizol'otcovy fazole' neb&urkovec prekladatel kalkuje
a podle slovinského slov&urek 'Svab' utvBi novotvarSvabovec Toto slovo se
nevyskytuje v Zzadném ze sloviilani v korpusu, pro tento typ fazoli vSak existuji
n&egni vyrazy jako nap bekovky, byncoky, becokgbo dle PSJIna Vala$sk§vabi
Pro ndecni vyrazmrve spisovi Zganci'jidlo ve tvaru hrudek z mouky a vody' uziva
analogii a v pekladu voli vyrazrpalky, coZ je podle PSJlidovy nézev pro Skubanky
'‘bramborovy pokrm vykrajovany (Skubany)ésta 1Zici'.

Sedeli smo v kuhinji okrog ognj&in Sedli jsme v kuchyni kolem ohnésa jedli

zobali fizol, tisti debeli fizol, ki mu pri nasfazole, ty veliké fazole, kterym u nidsame

pravimoodetov fizol ali #urkovec otcovy fazoly nebo taky Svabovec
(CK1, s. 163) (CK2, s. 148)

Bile so koruznenrve na posnetem mleku Byly v ni kukdcnétrpalky na odsted®hém
(CK1, s. 70) mléku.(CK2, s. 65)
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Shrneme-li pekladatelskéfistupy i praci s nazvy jidel a ndpojprekladatel
adekvatg voli dle jejich funkce v textuipklad pomoci analogig¢tica, pogda —
piekl. kolac, buchtg. V neékterych gikladech uziva transkripce a uvede konkrétni
znaku vina i tam, kde v originale uvedena neni,inapiZzgavecspatné kyselé vino'
pieklada jakacviceka @i prvnim pouZiti dopiuje vnitrotextovou vysitlivku laciné
cervené vino, zvané ¢ek ¢imz zdirazni kolorit, mirg posune vyznanspatné vino
# cvicek), na druhou stranu se vyhne viceslovnému opipat(é kyselé viho
Neadekvata pouziva nefrekventovany vyrazalvazpro kEZnou znaku bilého vina
malvazija V nékterych gipadech kalkuje slovni spojetérné vino(jindy preklada
analogii cervené vinh Témito reSenimi zvyraguje kolorit, uzitim slovamalvaz
zt¢Zuje ¢tendi porozunéni. | v dalSich fipadech dochéazi v cilovém textu uzitim
piekladatelského fistupu analogie k vyznamovym posim neadekvatnmost ¢i
ovocné vinanistoovocna pélenkadale mirny vyznamovy posurpdlenky z ostruzin
namisto typické slovinsk@alenky z baivek.N&e¢ni vyrazytrpalky a neologismus

Svabovew cilovém textu upoutafiten&ovu pozornost aisobi neorganicky.

Muzeme shrnout, Ze vfipadech, kdy fekladatel vyrazy naturalizuje
(domestikuje) uzitim analogie a odpovidajiciho wrase stejnyni nadazenym
vyznamem \eStirg, je vtextu pekladu zachovana jejich funkce. Yipact
kalkovani a transkripce zesiluje kolorit a uzititmybnych analogii a neologism

naopakitendi zt€Zuje recepci textu.

8.2.2 Miry, vahy a penézni jednotky

Metrické a pe#Zni jednotky se ve slovinskénieském prosedi shoduji, protoze &b
Uzemi pisluSela na felomu 19. a 20. stoleti ke sp&h@mu statnimu celku. Po
pristoupeni Rakouska-Uherska k jednotné Metrické konv(podepsana roku 1871,
v platnost vesSla 1875)ugtavaji sice oficialty metrické jednotky od té doby aZz do
dneSnich din stejné, v BZznéteci se vSak v obou oblastech gs$ta gelomu stoleti
pouZzivaji staré nazvy éna vah. Vceském prosedi napiklad vyrazyzejdlik, loket,
pid’a na slovinském Gzerhiren, pisker, mericacoz se odrézi i v literarnich textech,
kde v obou literaturach tyto vyrazy nachazime.dkousko-uherské pamni reforng

z roku 1892 je na celém Uzemi monarchie zavedamkoy systém, ale na venkov
se dale paitalo ve zlatkach (zlatych, slovigoldinar) a krejcarech (slovirkrajcar).
Jihozapad slovinského Uzemi, ktery od roku 191®apal Italii, uzival liry a

centesima (slovincentezim Koruny jsou pouzivany na slovinském Gzemi i t&o
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Krélovstvi Srhii, Chorvati a Sloving az do roku 1920, poté vejdou v platnost dinary
s vyjimkou obdobi okupace, kdy na obsazenych UzZepiati néna okupantai{Sska
marka, italska lira, marské pengd). Po vzniku samostatneho Slovinskavjsdmhu

tolary a od roku 2007 euro.

Pro analyzu fekladu vyrai pro miry, vdhy a penize (a také vyiagro
nositele a organy moci) je podstatné, ve kterénobbsle dj odehrava a jakou funkci
v textu tyto vyrazy plni. V &kterych gfipadech se jedna dgsné&i obrazné vyjateni
velikosti nebo hodnoty, jindy o zvyraam kulturnich ryg@ anebo lokalizaci.
Uvedeme-li tedy texty chronologicky podle dohlye] je pdadi nasledujici: povidka
socialniho realisty Prezihova VoranBej na pozeradlse odehrava mezi léty 1890—
1918, po ni chronologicky nasleduj&§f domanu Cirila Kosmée Jarni den ktery se
casté&n¢ odviji v obdobi ped prvni s¥tovou valkou, pevazrie vSak v mezivaléném
obdobi v oblasti okupované Italii. Dalsii analyzovana dila jsou jiz lokalizovana do
socialistické republiky Slovinsko, séasti tehdejSi Jugoslavie, a to do povaého
obdobi povidka Pavleho ZidaRevoluciond, do 60. let 20. stol. povidka Vitomila
Zupana30. srpna 1962 do 80. let 20. stol. romdspir z Gorjana Mateho Dolence.

V mnoha pipadech se nachazi vobou jazycich jednotka elannai
z hlediska vyznamového i stylového, kterdakpadatel uziva, a nedochézi k Zadnym
posuriim: slovin.krona— ¢es.koruna lira — lira, goldinar — zlatka ped— pid’, ducat
— tucet Presto dochazi kdkterym posufim u vyjadeni starych rr, predevsim
dutych n@r na obili. Slovinska historicka jednoth@&en byla pouzivanaigvazmi pro
zrno a ozn&vala mnozstvi 80 lifr. V povidce socialniho realisty PreZihova Vorance
uziti této jednotky evokuje vesnické pii@sti a obdobi naiplomu 19. a 20. stoleti,
dnesni ¢ten& vSak jiz nema fedstavu, jaké mnoZstvi tato jednotka vyjge.
Z ¢eskych historickych jednotek by ji byla nejblig&fice 'stara duta mira 61 |, nap
mefice pSenice'. fekladatel vyjateni této miry jednou modernizuje a hepE
pievadi na metrické centy, podruhé uZije slova paoostdutou miru na obitvrtce

ktera vSak oproti originalnimu vyrazu vyjage tinactkrat mensi mnozstvi (6 lidx.

Dihurjeva bajta je imela pet 160 litra Dihurova chalupa @ia pet 75 kg
njiv, na najvejo je prislo nekaj poli, na nej¢tsi pislo asiti

okrogdva birnaposetve étvrté metrdkusemene.

(PV1,s.7) (PV2,s.19)
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Jaromil bo dobilpetdeset 4000 | Jaromil bude mipadesatvrtci 300 |
birnov ozimne pSenice. ozimny pSenice.
(PV1, s. 24) (PV2, s. 38)

Pro slovinsky vyrazpeg&ica 'hrstka’, deminutivum od slovgest hrst', gekladatel
uzije namisto moznychiesnych ekvivalerit hrst/hrstkaslova piehrSel'mnozstvi,
které se nabere do obou hrsti zarove 62 vyskytech uvedenych korpusu syn2010

se dle kontextu toto slovo uziva jen ve vyznamstateksi nadmérné mnozstvit®

Ko je vstala in odhajala domov, sem ji neselKdyZ vstala a odchazela démmesl jsem

koSaro presuSenega komisa, prasek ji ko8 suseného komisarku, trdddi cukru,
sladkorja, tripe&ice bele moke in &tiri jajca. t7i pi‘ehrSlebilé mouky atyri vejce.
(MD1, s. 146) (MD2, s. 133)

U staré slovinské mirpiskri¢ 'védru podobna fitvéna nadoba na &eni obili, 20 I
voli prekladatel analogii s&in¢ uzivanym slovenkoSik které by piblizné obsahem
odpovidalo vyrazu v originale@endi je srozumitelné.

Na jesen so pa pridelali tridespiskricev  Na podzim dostali ze zémSeho vSudyitet

in Se ta je bil gnil in miSojedPV1, s. 37) koSiki brambor, a to jegtshnilych nebo
ozranych od mys{PV2, s. 51)

Perézni jednotky, které nemaji ekvivalentc¢estirg, prekladatel transkribuje a

prizptisobuje morfologickému systendastiny:

Brezéentezingka ni lire, brezlirice ni Bezéentezima&ka neni lira, bediri ¢ky neni
tisofakal Trgovina zraste iz trgovinice! tisicovkd Obchod roste z obdiku!
(CK1, s. 49) (CK2, s. 46)

V textech s&asto objevuje i frekventovany slovinsky hovorovyagjur pro
tisic, pochazejici jeSt doby Kralovstvi Snlp, Chorvati a Slovindg (1920-1929), kdy
byla na tehdejSi bankovce pro 1 000 dingodoba svatéhoidi(sveti Juri). Tento
hovorovy néazev se udrzel v jazyce do dneSnich dmiwgiva se déle pro tisicové
bankovky tolai ¢i eur. Ve starSich fgpkladech (1977) voli figekladatel adekvatni

190 KREN, M. et al. SYN2010: zanravvyvazeny korpus psaréstiny UstavCeského narodniho
korpusu FF UK, Praha 2010. Dostupnhitp://www.korpus.cZCit. 2015-03-07].
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analogiitac 'tisicikorunova bankovka, tisic korurilvec', oproti no#Simu gekladu
(1988), kde neutralizujeffznak hovorovosti a uziva slovisic.

Vzel bi mu dvgurja — ali si videl, kakSho Meél jsem mu nasolit dviacy— vicels, jakou

babo je imel v vozu®/Z1, s. 143) babu nel ve voze{VvZ2, s. 10)

[...] in spustil name bankovec za petdesét..] vypustil bankovku za padeg#tic.

jurjev. Tajnik ga je posnemal z Tajemnik ho nasledoval s bankovkou za deset
bankovcem za deséMD1, s. 123) tisic.(MD2, s. 113)

Pri prekladani jednotek metrickych a génich nenizeme u pekladatele vysledovat
piiklon k rejakému pgistupu ani pipadnou vyvojovou tendenci. Tam, kde existuje
stejny kulturni i jazykovy ekvivalent, nedochazidsurim (korung zlatka pid’ad.),
misty vSak nachazime neadekvatni vyrazesipzecesStina ma fesny ekvivalent
(peica — prehrSelnamistohrstkg jur —tisic mistotac, tisicovk® v ramci jednoho
dila také najdeme nejednotnou koncepekfadatele (nap biren — preloZzeno jako
metrak ctvrtce). Prekladatelova volba vyrazu naékterych mistech itahne

pozornosttende, pestoze v originale uzity vyrazipobi v kontextu organicky.

8.2.3 Dopravni prostiedky

V textech se objevuji nazvy dopravnich predki uzivanych ve slovinském, resp.
tehdejSim jugoslavském prostli. Nefastji jde o chrématonymafpdevsim zneky
aut a hovorové nazvy prasnV textech odehravajicich se po druhétevé valce
mnohokrat najdeme vyrafitko a spa‘ek.V obou gipadech je ve slovniku SSKJ u
vyrazu uveden kvalifikator hovorovyicko je 'typ mensiho osobniho automobilu
znaky Fiat', spa‘ek 'typ mensiho francouzského osobniho automobilutksna
Citroén'. V¢estire se pro tentolz vyrakeny ve Francii mezi léty 1948—-1990 pouZzival
lidovy nazevkachna, kachika, ka‘ena ¢i slimak a pro tento typ Fiatu existuji
hovorové nazvyfiat petistovka, fiat SestistovkaAni v jednom pipact prekladatel
nevyuzil mozné analogie a volil transkripci ¢eském textu uziti slovéicko) a
generalizacifiat). Vyraz spa‘ek pak kalkoval jakahyzdapodle prvniho vyznamu
tohoto slova 'organismus s vrozenélesnou vadou; mrzak' (v prvnich vyskytech
zapsano s uvozovkami, dale v textu bez uvozovek).

Rodinu je namréuspelo nabaviti starega Rodinovi se totiZz pod#do sehnat starou

spa‘ka — kje je dobil denar ga niti nisem , ohyzdd — kde na to auto vzal penize, to
vprasal[...] (MD1, s. 71) jsem se ho ani neptpl..] (MD2, s. 66)
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[...] sestavljen iz deloj..] fickal...] [...] sestaveny zasti[...] fiatu. (MD2, s.
(MD1, s. 99) 91)

Rde* fi ¢ko. Tovornjak z oznako omejene  Cervenédficko. Nakla’ak s omezenim
brzine na 70(VZ1, s. 145) rychlosti na 70(VZ2, s. 11)

Ravno prehiteva star@lympio. (VZ1,s.  Ano, pra¥ predjizdi starowlympii. (VZ2,
145) s. 11)

PrestoZe jiz nejde o slovinské realie, zminili bychsenzde i o fekladu rkolika
mezijazykovych homonym (zradnych slov), ktera séowvakcéasti o dopravnich
prostedcich. Na rozdil odeského vyznamu slovkaravan'jednonapravovy ifvés
ureny k ubytovani osob, obytnytipés; obytny automobil' ma toto slovo ve
slovinstirg vyznam 'osobni automobil, jehoZz karoserie sedddyrh osobnich aut liSi
zvednutou sechou az k zadriasti; kombi'. Oproti tomu slovinskéombiznamena
‘automobil pro pepravu osob i cestujicich; minibusteRladatel v obou ifjpadech
uzije transkripce a #mi vyznam originalu.

[...] je prihajal nasproti stagrn mercedes [...] prijizdél stary cernymercedes-

karavan eden tistih iz petdesetih let, ki jih karavan, presre takovy, jaky @la
je tedaj imela policija[...] (MD1, s. 99) v padesétych letech polide.] (MD2, s.

92)
Cakali smo sredi trga, da bgasilski kombi [...] Cekali jsme uprosed nandsti, az
pripeljal iz garazg...] (MD1, s. 36) hasi¢sky kombikvyrazi z garazg..]
(MD2, s. 35)

Také bychom fipojili poznamku k pekladu zkratkyNLP. Ta oznd&uje neznane
letece predmete(kalk z anglétiny pro neidentifikovatelny létajici fednet) a
v ¢eskych textech se uziva originalni zkratkiO. Prekladatel strikta voli

transkribovanou zkratkNLP i v ¢esting,1°1

na rékolika mistech ji dopluje spojenim
|étajici tali"e uvedenym v zavorkach nebo ji timto spojenim nahjeaAni jednou se
nerozhodne pro ekvivalent UFO, ktery jéestirg uzivany.

[...] verjel vNLP [...] (MD1, s. 17) [...] veril v existencNLP (Iétajicich
taliri) [...] (MD2, s. 18)

[...] je zbiral podpise zadanjenje v ,Klub [...] sbiral podpisy pro vstup do ,Klubu
prijateljevNLP* [...] Rodin ga je pratelNLP“. [...] Rodin se se starosti

191 Tato zkratka se dle korpusu SYN2010 sice uzivéayalzcela jinych vyznamech, tapronatural
language processingebo praneurolingvistické programovani
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zaskrbljeno vpraSatie res verjame v hlase zeptal, jestli opravdén na
vNLP.“ (MD1, s. 29) |étajici talie. (MD2, s. 29)

U prekladani vyrai vyjadiujicich ndzvy dopravnich prastki piekladatel
negastji uziva transkripci ficko, karavan, kombik, N)Ppiestoze ma k dispozici
ekvivalentni vyrazové prastidky k vystizeni originalu. Tim zesiluje koloritleai
zt¢Zuje ctendi porozungni textu. V gipac, Ze se rozhodne pro generalizact(

|étajici tali), pisobi vyraz v textu nerusfyztraci se v3ak rysy hovorovosti.

8.2.4 Vyrazy z oblasti Skolstvi a zanistnani

Skolstvi se tyka #kolik vyrazt z dobového Skolského systému, kteiékiadatel
pieklada kalkem zitraziujicim kolorit. Slovni spojeninala maturadrive za¥recna
zkouska na konci nizSiisdni Skoly' peklada jakanala maturita Dnes se sice tento
vyraz pouziva pro srovnavaci zkousky v 5. a @niwich zakladnich Skol, ale
z kontextu je pochopitelné, o jaky vyznam v texte,ja kalk v pekladu plni stejnou
funkci jako originalni vyraz. Slovni spojeljiidska univerzave slovinstig znamena
vecerni Skolu, na niz si do&lp mohou doplnit z&kladni neborstini vz@lani wetng
maturity, a je dodnes uzivané.c¥ském prosedi se pro tento vyznam pouziva
spojenivecerni Skola, véerni gymnaziunad. | véestirg sice existuje spojetidova
univerzitg avSak pouZziva se pro wévaci kurzy, semirié@ a kluby. Uzitim kalku
zde dochazi k mirnému posunu vyznamu. Pro studentornym prosgchem, ktery
byva hodnocen znamkaoadlicno ‘'vyborrg', se pouziva vyrandlichjak ‘jednické,
piekladatel vSak kalkuje jakeyte’nik s vyznamy '1voj. di. vzorny vojak, vytény
stielec; 2. vytény ¢lovék dnes zprav. ironicky'. Uziti kalku v poslednimipad

dokladé nepochopenfgrlohy a negativni vyznamovy posun.

[...] ki se je pred dvajsetimi leti v tej [...] ktery se ped dvaceti lety v této
cumnati pripravljal namalo matura komirce pApravoval namalou maturitu.
(CK1, s. 36) (CK2, s. 34)

[...] da bo priljudski univerzipredaval [...] Ze nalidové univerzi# bude pednaset
tovari§ Franc Listner¢lan okrajnega soudruh Franc Listnerlen krajského
komiteja[...] (PZ1, s. 102) vyboru[...] (PZ2, s. 84)

[...] Studentje, ki sicer niso bitidli¢njaki, [...] studenti, kt& sice nebylvyta*nici, ale
a so prisli semkaj iz globljih, znanstvenih prisli sem z hlubSich ¢gdeckychri

ali humanisténih razlogoV...] humanistickychdvodi [...] (MD2, s. 39)
(MD1, s. 41)
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8.2.5 Typy obydli a staveb

Vzhledem k silné rurdlni tradici na slovinském Gzejgou typy staveb, které
nachazime v textech, spojenéegevsim se zefdélstvim. Stavbou typickou pro
slovinskou krajinu je tbwny pristeSek na suSeni sena nebo krmnych plodin
nazyvanykozolec Je to stavba charakteristicka pouze pro slovimskchitekturu a
jinde ji najdeme jedi® na Uzemich, kde Zije slovinskd menSina, tedy nifiz
Rakousku a severovychodni Italii. DalSi slova pgewvly, kterd nachazime v textech,
jsou nazvy hospodskych budov:hram '1l. n& menSi stavba na vinohradu pro
skladovani vina; vinny sklep/sklipek, 2.inaap. sklep, sypka; 3. harych. selsky
dium, obyejné s hospodéskymi budovami'ka&a 'prostor nebo stavba pro skladovani
obili, sypka'lev'stavba, prostor proitsi domaci zvhta, chlév'svisli ‘prostor nebo

stavba pro skladovani krmiva, slamy, sena, sesikijak'prasei chlivek'.

Frekventovany slovinsky vyrakozolecnema westire vécny ani slovni
ekvivalent a pekladatel ho feklada jakokozeledbez jakékoliv explicitace. S8Ja
PSJ uvadi 3. vyznam pro slokozeleczengd. druh susaku na seno; koza, kqzel'
korpusech vSak neni ani jeden vyskyt s timto vyzranvzdy pouze ve vyznamu 1.
kotrmelec nebo 2. svazaniggnich kogetin se zadnimi). Neni-fiten& obeznamen
se slovinskymi realiemi, uziti slodezelecho mate. Dle kontextu pochopi, Ze jde o
direvénou stavbu, nezna-li vSak slovinskeé realie, jefiled a éel neodhadne.

[...] gori samakozolecstarega Kamperla. [...] hofi jenkozelecstarého Kamperla.
(MD1, s. 37) (MD2, s. 35)

Kozolecje stal popolnoma na samdm ] Kozelecstal Uplre o samat [...] (MD2, s.
(MD1, s. 37) 36)

[...] tako da je sarkozoleclezel sam vase [...] takZekozelecse nezadrzZitethporowel
[...] (MD1, s. 37) [...] (MD2, s. 36)

Ostatni hospodéké budovy maji ¢estire své ekvivalenty. Navzdory tomu
piekladatel v gkterych gipadech nevoli i@sny ekvivalent v cilovém jazyce a
rozhodne se pro dodanijakého rysu. Slovaram(v zapadnim ri&ci sklep) geklada
jakoseknicedle SSE n&esni varianta pro sstnici. Vyrazsvinjak(prasenik, praséi
chlivek, v SSKJ bez kvalifikatdy na rékolika mistech feklada fidkym a

expresivnim slovenpraseinec. Slovni spojenielektricni pastir 'dra€na ohrada
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s elektrickym proudem postavena kolem & pro zviata a pastvin' kalkuje jako

~s 7

elektricky past¥, v ¢estire se pouzivalektricky plotneboelektricky ohradnik

[obleko sem skrivalay hramu in na kagi, v [oblek jsem schovavalal seknicii
hlevu in na svislih, v kurniku in v svinjaku, p@ sypce, v chl&i v seniku, v kurniku i
vseh luknjah sem jo prekladdla.] (CK1, s. v prasehiku, vSechny mozné diry jsem

10) s nim vysmeijla [...] (CK1, s. 12)
[...] s hlevi za Zivino, s praS8iv svinjaku [...] s chlévy pro dobytek, s prasaty
[...] (MD1, s. 22) v prasefinci [...] (MD2, s. 23)

[...] obsli pasnik zlektriénim pastirjem [...] objeli jsme pastvinualektrickym

osmukali seno kozolca[...] (MD1, s. 184) pastyem, oteli jsme se o0 senokozelce
[...] (MD2, s. 169)

Pri prekladani typ staveb pekladatel zdraziuje kolorit uzitim transkripce nebo
klaku (kozelec, elektricky pagly Na rekterych mistech dochazi k mirnému
vyznamovému posunu tim, Ze autéeldadu mu dodava rysy, jez originalni text nema

(slovatridsi, expresivni).

8.2.6 Spolaensko-politické realie: organy a nositelé moci, venskeé realie
Rovrez pro analyzu spotensko-politickych realii je rozhodujici, ve ktei@x se dj
dila odehrava. Do doby rakousko-uherské monarehsijovana povidka Prezihova
Vorance, v niz se vyskytuji zastupci orgastatni moci tehdejSi dobyzandar
sceskym ekvivalentemretnik Poté chronologicky nasledujeijdromanu Cirila
Kosmae Jarni den kde se objevuji vyrazy majici cestire presny ekvivalent
strazmojstr — strazmistr, kadet — kad#&tta —ceta, castnik — dstojnik, karabinjer —
karabiniér. Pouze u vyrazbrigadir 'v italském okoli, velitel jednotky karabiniér
ktery prekladatel transkribuje jaklbrigadyr, v ¢estirg s vyznamem ‘velitel vojenskeé
brigady nebo pracovni skupiny', dochazi k mirnéwsupu, ale z kontextu je vyznam
jasny. Pekladatel uziva tytoiesné ekvivalenty, pouze u sla¥etase rozhodl felozit
vyrazemjednotka prestozZe si slovnikové definice slovinskéR@ského vyrazdeta
zcela odpovidaji.

Toda Zesetrti dan so kakor jastrebi padli na Ale uZctvrty den se na dve jako jestabi

dvori&e Jaromil, Zupan in dvaandarjaz nahle objevili Jaromil, starosta a dva
nasajenima bajonetoméV1, s. 37) cetnici s nasazenymi bodakrVv2, s. 51)

Brigadir se je od strani ozrl karabinjerja Brigadyr pohlédl| ze strany niarabiniéry
[...] (CK1, s. 100) [...](CK2,s.91)
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Nacelu je stopalo deset vojakov v polni bojriV cele kraelo deset vojakv plné polni, za

opremi, za njimi sta Sla gologlav vojak, ki je nimi Sli prostovlasy vojak s rukama

imel roke zvezane na hrbtu, in vojni kurat, svdzanyma na zadech a vojensky kurat,

nato ¢astniki in ostalaceta (CK1, s. 142) potomdiistojnici a zbytekednotky (CK2,
s. 129)

V dilech V. Zupana, P. Zidara a M. Dolence, ktegaodehravaji po druhé
swtové valce, se vyskytuji organy moci tehdejSi distieké Jugoslavie. Od roku
1946 do 1990 funkci dnesni policie oficidlplnila narodna,pozdji ljudska milica
ktera se dale dila na sektory ¢luzbg, nag. prometna sluzbadopravni sektoyr’
gasilska sluzbgozarni sektoad. Pro jejileny se pouzival nazewilicnik, hovorow

milicar, béZzné se vSak uzivalo i hovorového slopalicaj.

Ve vSech textech situovanych do doby tehdejSi Jages tyto vyrazy
najdeme. Rekladatel jereSi analogii a transkripahilica pieklada jakgolicie (VZ2,
1977) nebomilice (MD2, 1988),milicnik jako straznik(VZ2, 1977), v poz&sSim
piekladu jakgpolicista(MD2, 1988). Slovgolicaj ozn&ené v SSKJ kvalifikatorem
Lexpresivni“ geklada spisovnynpolicista (MD2, 1988, PZ2, 2003), ale nikde
nepouzije hovorovy ekvivalenpolicajt. Specializaci policist prometnik ‘Zarg.
prometni milénik; slang. dopravni policistargklada kalkem jakdopravak prestoze
v ¢estire ma toto slovo vyznam ‘zasstnanec v dopra¥, ale z kontextu je jeho smysl
pochopitelny. Slovinské slovoedar ‘¢len mestského pradku; neozbrojend&ast
policie, ktera udrZuje gadek ve niste, mestska policie' feklada neadekvatrjako
vyte’nik s vyznamem '1. voj.fdvzorny vojak; 2. vytény ¢lovek dnes zprav. iron.’,
¢imz dochazi k posunu vyznamu a dodani ironickétnpku. Spojenusluzbenci
javne varnosti*'zamgstnanec/pracovnik vejné bezp&nosti' s vyznamem strazce
verejného peadku (udrzuje pkadek pi vétSim shromazehi lidi), které neni vazano
na zadnou epochu, igkladatel neadekvatn kalkuje jako prislusnik veejné
bezpeénosti jez ma weském prosedi rozdilny vyznam i konotac€eskémustenéi
se tedy nut&vybavic¢len Veaejné bezpénosti Sboru narodni bezprosti, ktery plnil
funkci dnesni policie v letech 1947-1990.
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[...] je prijel odtrgano roko in kot vesten in[...] vzal utrzenou ruku a jako &lomity a
zaveden majhen drZzavljan prve petletke uvedon¥ly maly olean prvni gtiletky s ni
tekel z njo naravnost na postdjodske utikal pFimo na stanicimilice. Milice, co ji
milice. Milica je, kar je bilo tam, v grozi  tam bylo, v hiize prchla oknem na silnici —
pobegnila skozi okno na cesto, saj je Slo leostatré Slo jen o dva mladgolicisty]...]

za dva mladanili¢nika [...] (MD1, s. 18) (MD2, s. 18)

[...] skozi vrata so neprestano hodili noter[...] dve/mi neustale chodili dovrita ven
in venuniformirani in neuniformirani uniformovani i neuniformovani @islusnici
usluzbenci javne varnostNa dvorigu so  ve‘ejné bezpénosti. Na dvae staly

stali policijski avtomobili in takoj za menoj policejni automobily a hned za mnou

je pripeljal tja reSilni avto z modro tjo prijela zachranka s modrymétlem]...]
[...] (MD1, s. 200) (MD2, s. 183)

Pred njo se je sprehajglolicaj. (PV1, s. Pr/ed nim se prochazpblicista (PV2, s.
106) 87)

Omenjeniprometnimiliénik Mencinger Zmireny dopravni straznikMencinger...]
[...] (VZ1, s. 142) (VZ2, s. 8)

Cas je, da smprometnikiostri. (VZ1, s. Je na‘ase, abychom ngopravacizacali
143) byt jaksepat osti. (VZ2, s. 10)

Taredar brez ambicije(VZ, s. 142) Tenhlevyte®nik bez ambici(VZ2, s. 8)

Prekladatel rovz tvori nova slova, ale to i na mistech, kde to neni yie#lmutné a
v cilovém jazyce je k dispozicii@sny ekvivalent. V nasledujicinfipladu namisto
slovinského fislovceskoraj které ma stejny vyznam jakeskéskorq vyjadiuje tedy
¢asovou nebo mistni blizkost, vytv&ompozitumskoro-ministr

Kar naravnost k njemu, ko *Jit rovnou k @mu, kdyZ uz Jit rovnou k Bmu, ke

je bil skoraj minister, ni byl téméi* ministrem, mozné  skoro-ministrovi to neslo.
bilo mogae.(PZ1, s. 102) nebylo. (PZ2, s. 84)

Zminime se jesto prekladu terminusamoupravljanje ktery se vaze na
socialisticky systém byvalé Jugoslavie. V doslovrgiekladu znamengamospravu
a v 1. vyznamu 'sprava vykonavana volenymi zastugdionomie' je tento vyraz
v ¢estirg a slovinstig zcela ekvivalentni. Ve slovinském priesti vSak méa vzhledem
k historickému a politickému vyvoji zeim dalSi vyznam a konotaci. Roku 1948 po
roztrzce Jugoslavie se Siskym svazem a jejim faktickém vylgeni z tabora
socialistickych zemi hledala Jugoslavietit snér spolé&ensko-politického vyvoje,
ktery by nebyl ani statn socialisticky, ani kapitalisticky. Pojmenovali jej

samoupravni socializeffsamospravny socialismuséZoe v tomto vyznamu uzivano
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pouze samoupravljanje'samosprava’). V prvnich dvou desetiletich paré@bo
vyvoje Slo v podstéto stat socialisticky model s prvky trzniho hospést&i, ktery
byl dokorten a oficiali zapsan do Ustavy roku 19¥%.UZ na stednich Skolach byl
v tehdejSi Jugoslavii néjlad vywovan gednmet samoupravljanje s temel;i
marksizma 'samosprava se zaklady marxismu'. V dobovych texteachazime
spojenisamoupravni razvoj nasSe druzisamospravny vyvoj nasi spéiesti', ucitelj
samoupravljanjducitel samospravy' ad., jejichz doslovniekladyctendi, ktery by
nebyl seznamen se slovinskou historii, buéiait potiZze g porozungni. Frekladatel

v3ak voli doslovny feklad bez explicitace.

Kontext 1 Resny/doslovny feklad Kontext 2

Ali sem zadovoljen s *Jestli jsem spokojeny se  Jestli jsem spokojen se
samoupravljanjen? Prec samospravnym samospravo@ Docela jo,
sem jima dal vedeti daja. socialismen? Hned jsem jim ekl jsem(PZ2, s. 93)
(PZ1, s. 112) dal wdet, Ze ano.

Pri prekladani spokeensko-politickych realii fekladatel nejasgji uzival pristupu
kalku (milice, piisluSnici véejné bezpénosti, dopravni straznik, samosprivé&mz
dochazi k posuim na rovig konot&ni i denot&ni. Frekladatel originalu dodava

nove rysy uzitim neologisin které v pedloze nejsouskoro-ministy.
8.3 Shrnuti

Dochazime tedy k z#&w, Ze vramci jekladu bezekvivalentnich jazykovych
jednotek pekladatel nejastji uzival transkripci s pizpisobenim slovaieskému
pravopisu ¢vicek, malvaz, #&o, kozelec, NLRd.), kalk ohyzda, elektricky pasty
samospravpa analogii, resp. uziti hyperonymbu¢hta, kol&, policistg. Prvnimi
dvéma gistupy zdiraziuje kolorit natolik, Ze tocten& neznalému slovinského
prostedi ztizi porozurni textu. Analogiemi $tSinou vystihne denotai vyznam
slova, k posunu doch&zi na poli koroten. Rekladatel také uziva neologismy
(skoro-ministr, Svabovea slova se stylovymifznakem na mistech, kde v originale
nejsou (slovaridsi: seknice expresivni:praseiinec n&ecni: trpalky ad.). Tim je

piekladu dodana nova esteticka informace a dochémiikidualnimu posunu.

192 Zupanov, Josip: Samoupravni socializem — konee ngdpije. InTeorija in praksa: druzboslovna
revija, 1989, r@. 26,¢islo 11-12, s. 1387-1399.
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Je Zejmé, Ze peklad ungleckého dila nerize vyvolavat Upla stejné kulturni
Ucinky jako origindl, protoZe se fazuje do jiné kulturni situace a musi brat v ivahu
jinou kulturni gipravenostéten&e i jeho rozdilny informéni zéklad oprotiten&i
origindlu.  Pokud povazujeme za normalnfektad jinojazg¢nou reprodukci
informace, jeZz vfwodnim zrni byla utena adresétn s jinym inform&nim
zékladem, ,vyplyva z toho jednoztr& potreba vyrovnat &ak rozdily a [...] upravit
piekladany text tak, aby obsahoval i to, co novémesatu v informénim zakladu
chybi.“*®3 Jinymi slovy je nutné respektovat kulturni situidailturni poteby nového
adreséata. iekladatel FrantiSek Benhart sé& piekladu realii spoléhal na vysoky
informaéni zaklad tehdejSiho adresataidadu a jeho obeznadmenost se slovinskymi
kulturnimi realiemi. Jak v3ak uvadi J. Vilikovsksf,zachovani narodni a historické
specifenosti originalu se nefize dit na ukor komunikativnosti dila. Z tohoto hébe
by mel kvalitni preklad spiSe navoditipdstavu ufitého prostedi nez pendSenim
konkrétnich jeu vychozi kultury ztizitten&i recepci.

19 HORALEK, K. K otazce feloZitelnostiSlovo a slovesngst963, ré. 24, s. 161-164.
194 VILIKOVSKY, J. Preklad jako tvorbaPrahailvo Zelezny 2002, s. 140.
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9 ANALYZY UCELENYCH TEXT U

9.1 Analyza piekladu povidek Draga Jaara Kastilsky obraza Potkan

Jako material celkové translatologické analyzy @aily kratSi prozaické texty
souwasného slovinského prozaika, dramatika a esejistg® Jatara, jehoZz roman

Galejnikjsme analyzovali v kapitole dgkladu frazeologie a idiomatiky.

Pro poteby a rozsah tétéasti jsme zvolili k rozboru dvkratSi povidky
vydané v originale v roce 1992 (¢esky freklad je z roku 20089, a toKastiljska
slika (Kastilsky obray a Podgana (Potkar). Prvni vybor povidek D. J&ara v
Benharto¥ prekladu vySel v roce 1995 a byla d&§ marazena ¥tSina povidek ze
slovinské sbirkyPogled angela Zmininé dw povidky se vSak dostaly az do
Jartarova druhéhdeského vyboru préz, ktery éppiipravil a gelozil F. Benhart.

9.1.1 Styl analyzovanych text

Z hlediska jazykovych a stylistickych préstlki je v analyzovanych prozach —
podobr jako v romanu Galejnik — charakteristickéddni rékolika stylovych rovin:
do propracovaneho ufleckého stylu bohatého na tropy a figury vkladaoaptvky
stylu odborného a publicistického. V jediném odstava giklad najdeme rysy
nékolika funkénich styli. Zatatek odstavce je napsan poetickym, barvitym jazykem
Zde, kde v beasi jednoho okamziku dochazi keestuti[lidské civilizace s potkany,
pozn. aut.]kde zavladne ticho béasi, az umlkne voda, vitr i nehe]; V ¢ernych
ockach, wervenych krouzcich okolo nich, v jejich nehybrjegina kronika, machani
vesel, tryskani krve ai/stv do vSech strap..]'®”. Do toho autor vklada informace o
historické udalosti, ktera se stala v 18. sto[et]:ve n¥ste, které se jmenuje Lubia

je poprvé zpozoruji roku 1790. Patrpraw tady, urité vSak nedaleko odtud, dojde
k incidentu. Tenkrat se stal incident, o kterémazpje obecni kronika: velci potkani
pokou3ou d& které si hraje u vody®. Prvky stylu odborného vyuziva autor na
piiklad u popisu potkan Potkan miZe Zit kdekoli a jist cokoli. Zere takéijskod,

195 JANCAR, D. Pogled angela. Trinajst zgodbjubljana: Mihel&, 1992, s. 15-20, 69-76.

196 JANCAR, D. Prizrak z Rovensk@&rno: Host, 2003, s. 47-60.

197 Slovinsky original:Tukaj, kjer se v breasju nekega trenutka dogaja seaje, kjer zavlada tiSina
brezasja, da umolknejo voda, veter in nghd. V ¢rnih ocescih v rdéih krogih okrog njih, v njihovi
negibnosti je druga kronika, zamahovanje vesebriagavanje krvi in‘reves vsenaokrogANCAR,
D., 1992, s. 16-17; pro geby prace felozila autorka.

198 Slovinsky original: [...lv mestu, ki se imenuje Ljubljana, jih phdgpazijo leta 1790. Nemara prav
tukaj, zanesljivo pa ne prav ddled tod, se pripeti incid ent. Takrat se je zgaagident, o katerem
poroca ohrinska kronika: velike podgane obgrizejo nekegalairdi se igra ob vodiJANCAR, D.,
1992, s. 16-17; pro paby prace felozila autorka.
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pokud je to patbné pro peziti, peebird Zivotni zvyky jinych zeat, jako je zajic, a
zabiji jeho mladé. Potkan 3plha i plaVé Jartaniv styl je preciz& propracovany,
bohaty naizné vrstvy slovni zasoby, jako jsou archaismy onisiny, slova knizni,
odborné terminy, slova s expresivnim zabarvenimajdieme vSak udpneologismy,
anakolut ani zeugma. Hovorové vyrazy se neobjevwjilgarismus se vyskytne jen
vyjime¢ng. Velice ¢asto se objevuji opakovaci figury, jako je anaf@@anastrofa,
epizeuxis, polysyndetotii syntakticky paralelismus. Pro Jamiv styl je typicka
slozita syntax, dlouh&a a komplikovana sétirg mnohonasobnymi a bolaibzvitymi
vétnymi ¢leny, ktera vyzadujtten&ovu zvy3enou pozornodt A zistava velkou
otazkou, zdali tuto bez¢hou \ili, toto agresivni byti, tuto destruktivni conquista
cestu vyhnalo pouze zéfeseni a pousnulo jiies Volhu, nebo se tam u Kaspického

jezeraci u Bajkalu pohnula destruktivni sila, kterouwetitka lidskych djin, jez

popisovaly jeji tazenidec nemohou obsahnadit.

Styl povidek peloZenych docestiny je bohaty na ffznakové jazykove
prostedky: slova knizniZmirat, sidné @i vznitily atd.), zastarala a zastaravajici
(ovroubeny, arai, zledovadt [0 krvi]), fidSi (uhadova). Oproti originalu nerizeme
piehlédnout ¥tSi mnoZstvi neologisin (bohatecky, ozkuSovat, Sustilka) slova
obecr ¢ceska(rozmasirovat, jakys taky$¥i prvnim¢éteni zaujmou neobvykla spojeni
adjektiva a substantiva, ne vzdy s jasnym vyznanvgmoitkanim roce, zaokrouhlené
byti, [nepatelsky vztahjmezicernym a Sedym potkanem, pohegmihrake, skelé
Stesti. Narazime rovéZ na neobvyklé pouziti zajmeblirychovi se na temny olgkj
vratilo neéco rekdejSi veselosti; nic se uz nevi, jestli to bytbriebo ged tisicem let.

V syntaxi najdeme rozvitéifwlastky v pozici ped substantivem: [...hedaleko

pradlen, glnatych, velkymi kusy pradla se r@apujicich zen.

199 Slovinsky original:Podgana lahko zivi kjerkoli in je karkoli. Tudiggwod Zre,ce je potrebno za
prezivetje, prevzema Zivljenjske navade drugihlizikat zajca in pobija njihove mla¢k. Podgana
pleza in plavaJANCAR, D., 1992, s. 18; pro pi@by prace feloZila autorka.

200 Srov. RUBIN, M. Drago Jasar: Posmehljivo poZelenjdezik in slovstvd,996-97, rd. 42,¢. 1, s.
40-44.

201 Slovinsky original:In je veliko vpraSanje, ali je to samodejno voljo, agresivno bivanje, to
destruktivho konkvisto spravil na pot samo potngs ipotisnilcez Volgo ali pa se je tam ob Kaspijskem
jezeru ali ob Bajkalu zganila destruktivna silajdikriteriji cloveSke zgodovine, ki so popisovali njen
pohod, sploh ne morejo zaobseANCAR, D., 1992, s. 17; pro pi@by prace felozila autorka.
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9.1.2 Analyza z hlediska mikrostylistiky

Pri samotné analyze vybranych povidek se objevujippsa urovniiti fazi, do nichz
rozleiuje prekladatelsky proces idi Levy?®% filologické pochopeni j@dlohy,

interpretace fedlohy a jeji pestylizovani. U prvni faze ,i¥e vést k omyim

mnohovyznamovost slov, mylné asociace vyvolanékazym materidlem, vyuZziti
slova obdobného 2ni nebo grafiky*2°® V roving filologického pochopeniigdlohy

najdeme wBkolik typt posuri, jako jsou zarny ekvivalent, kalky, pouZiti slova

obdobného zi a grafiky s jinymi vyznamy.

9.1.3 Filologické pochopeni gredlohy

Prikladem zaminy ekvivalent je preklad slovinského adjektivalaten v ¢eském

slovnikovém pekladu 'bahnity, rozbality', které gekladatel vzdy feklada slovem
Spinavy.Odebira slovu diferemi sém 'Spinavy ki bahnu, plny bahna'ipstoze

v ¢estire existuje pesny ekvivalent. Vlastni jmériderod, pro rez se weském Gzu
uziva podobaierodes(Hérodés Antipas,ipd r. 20 p. n. I. — po r. 39 n. 1.), ktery
nechal stit Janaiiitele, gekladatel chyb# pievede jakoHerold. V piekladu tedy

¢teme [...Juriznuta hlava Jana Kitele, kterou drzel Herold nebo kdo v rulfou].

Pri prekladu historismunejni grofpouZzil prekladatel kalkypohranini hrake.
Toto slovni spojeni se vialkcestirg neuziva a v tomtoifpact ma slovinsky original
vyznammarkratete, tedy zastupce panovnika v marce. Doskovake autor feklada
zoologicka pojmenovamtna asiva podgangako cernyasedy potkanVe slovinsti
¢rna podganaznamen&rysu (Rattus rattus L) aiva podganaasepotkana(Rattus
norvegicus L). ¥ta [...] nepochopitelny je neéptelsky vztah mezi Sedynrernym
potkanenv ¢estirg dostava jiny vyznam tykajici se pouze barevnesiipho druhu,
ne vSak boje mezi dwma ZivaiSnymi druhy. Podobhje tomu v pipac — ve
slovin&tire bézné uzivaného toponyma Juznomorski otokiTichomaské ostrovy’,
pieloZzeno jakoJihoma'ské ostrovy DalSi vyznamovy posun épobeny kalkem je
pieklad nemoci hlodavc (prenosné naclovéka) zajja mrzlica s vyznamem
‘tularémie, pop zaj&i nemoc, zaj@ horeka’, avSak doslownpieloZzengako zaje’i
zimnice Déle slovni spojergralna deskavalcha' je pekladano jak@rkno.Slovinsky
vyraz deska'deska, prkno' ma vSak ve spojeni s adjektiygaina ‘praci’ vyznam

valcha V jednom pipact je v prekladu dokonce vynechano adjektivpnalna'praci’

2021 EVY, J.Umeni prekladu.Praha:Ceskoslovensky spisovatdi963, s. 25.
2031 EVY, J.,1963, s. 25
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a slovinsky originalsedemindvajset po3asti, ki jih pajo pralne deske in vesla
colnarjevv doslovném pekladu vypada taktsedmadvacet sy, které utluou valchy
a vesla pevoznik, avSak v Benhartavprekladu znisedmadvacet stv, do nichz se

pusti prkna a vesla rylza.

Prikladem pouziti slova obdobného émh a grafiky s jinym vyznamem
(mezijazykové homonymum) jegklad slovinského verbapenjati s¢pohybovat se
smeérem vzhiru'. V textu povidky je felozeno jakovzpinat secoz v ¢estire maze
znamenat 1. vztyt se, postavit se na zadni nohy, 2. zvySit U8ili.Benharto
piekladu pak ¥ta NeZli sglhraks] zacal vzpinat k bilému kosteliku.] ztraci smysl.
Stejre tak slovinské verbunprispeti jez v ¢estire znamendrijit, dorazit na rjaké
misto,bylo preloZzeno slovem graficky podobnymrispet, které ma v satasné&lestire
vyznamy: 1. pomoci, dat finani prispevek, 2. mit na &em pozitivni podil, tast.V
piekladu pakiteme:Na Velikonoce fispeli do Amusky[...] namistoNa Velikonoce
dorazlili/dojeli do Amusky...].

Spojeninara&ajoca voda'stoupajici hladina vod' marasle vodezvednuté
hladiny vod, vysoka voda' jsou &ppreloZzeny slovy obdobnéeho &mi a grafiky jako
narostlé vodya naristajici vody Toto spojeni je sice ¥estire pochopitelné, avSak
neustalené, novatorskéieRladatel také pouzivd mezijazykové homonymum u
piekladu internacionalismmfluenca Ve slovinstig jde vSak o nakazlivou nhemoc se
zaretem dychacich cest a hokeu. Zvoleny pekladinfluencema vcestire nékolik
vyznami, ale Zadny se néplizuje vyznamu slovinského originalu (1. kniz.iwl
pusobeni; 2. fyz. fisobeni &esa na stavélesa jiného; 3. elektrostaticka influence,
odckleni naboj na tlese misobenim elektrického polefni slovnik neologism
neuvadi tento vyraz ve vyznamu nakaZlivého onermicra nmiZzeme pouze
spekulovat o vlivu angdtiny ¢i italStiny na pekladatele, protoZze ¥¢hto jazycich
maji graficky podobna slova vyznam nakazlivého ooeméni. V origindlu pouzita
perifraze oznéujici ¢lovéka jako zaokroZzeno bivanjge prelozena kalkem jako
zaokrouhlené bytiSlovinské verbunzaokrozitima sice prvni vyznam 'zaokrouhlit
(¢islo)', ale v druhém vyznamu znamena také ‘Wwiva@co celistvého, uceleného,
uzaweného'. V pipad Jartarovy prozy jde o druhy vyznam, tedijtovék jako
dokonalé, celistvé byti'.

Do prvni faze pekladatelského procesu, tedy filologického pochopen

piedlohy,fadime roviz volbu vyrazu v pekladu na zaklagdmylné asociace vyvolané
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jazykovym materidlem. Sosti podgand...] mladice zaleZe v trebuh debele svijge
pieloZzeno taktgotkan[...] mladé vyslidi i v#iSe tlusté prasnicé/erbumzalez€inf.
zale’i) ma vyznam 'vrhnout (mlade), vysedvejce)'.Presny geklad jepotkan mladé

vrhne i do bicha tlusté prasnice.

9.1.4 Interpretace

Prikladem pekladatelskych posunna urovni druhé faze, tedy faze interpretace, je
piekladani verb ekvivalentem sjinym videm. Nachaziteey giklady, kdy
piekladatel voli pro feklad sloveso se stejnym vyznamem, alec¢opa videm,
piestoZze v cilovém jazyce existuji Uplné ekvivalemrgijSky i z hlediska aspektu.
Napriklad slovinskézavladati(pf) je prelozeno imperfektivemladnout v tisini, ki je
potem zavladalgieloZzeno jakov tichu, které viadlomisto v tichu, které potom
zavladlo.Prekladatelsky posun gpobeny pouzitim imperfektiva namisto perfektiva
je u vidového parumoliti (impf) 'modlit se' -zmoliti (pf) ‘pomodlit se'Molcal je,
zve'er je molilpreloZzeno taktoMicel, ve‘er se pomodlilPresny geklad zni:Micel,

vecer se modlil

Je sicefeba brat v Gvahu asymetrii aspektu mezinoh jazyky, protoZe oproti
cestire nachazime ve slovinstitastji obouvidova verba nebo vidové dvojice, jejichz
jednacast je BZn¢ uzivana ve vyznamu perfektivnim i imperfektivnimatimco druha
gast paru byvaifznakové®* Vv prekladu dochazi k zamam aspektu verb i tam, kde

v obou jazycich existuji i z hlediska vidiegné a stylavyvhodné ekvivalenty.

Prekladatel také modifikuje interpretaci originalontize se rozhodne vynechat
nektera slova, slovni spojeni nebdsti Wt. Jedna se o vynechani slovelpzitelného
a podstatného pro interpretaci i@gtylizovani pedlohy. Uve'me giklad [...] sredi
valujoce, razzarjene Spanske ravnige peloZzeno jakol[...] uprosted zviené
Sparelské rovinys vypustnim adjektivarazzarjen'rozpaleny'V souwti nevihtal...]

prinasa Se veévode, ki Ze zdaj iz kanalov na obeh straneh bjelkgnechano vztazné

zajmenokteraa adverbiauz nyniBenhartiv pieklad pak znboue...] pfinasi vic a

vic vody, voda z kanapo obou stranach vyrazi.

Zminili jsme se o opakovacich figurach, jeZ jsoa paganiv styl typické. V
tomto textu jsou pouzity anaforyéasovymi a mistnimi adverbizdaj 'nyni', tukaj

'zde', za hip 'na chvili') které gekladatel casto vynechava neborghozi jinym

204 Srov. kap. 3. Bsledky rozdil mezic¢estinou a slovinstinou zgkladatelského hlediska, s. 30-31.
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synonymnim vyrazengimz ale efekt opakovaci figury porusuf& hip jim je izginil
[...], Za hip je zastal...], jednou peloZeno jakona okamzik podruhé v stejném
odstavci jakachvilku Prekladatel vyuziva postupu kompenzace a opakovaguryfi
na rekterych mistech zachovava, misto adverbii vSak @pagubstantiva (nadpv

ukazce v pedchazejicim odstavci opakovani slevag).

9.1.5 Prestylizovani

Také ve teti fazi gekladatelského procesui prestylizovani se objevujeckolik
posurii. Autor pouziva slova styl@wpiiznakova, pekladatel je vSakipklada slovem
bezgiznakovym. Nachazime &ppiiklady, na ®Z jsme upozornili uz idve, kdy
piekladatel vulgarismy feklada slovem neutralnim: slovinsky vulgarisnagst je
pieloZzen slovem beznakovym mait. Expresivni vyrazy, ndp adjektivum
moga’en 'majici velky vliv i majetek’je preloZen neutrdlnim vyrazemocny Zreti
'Zrat' neutralninkrmit. Nutno v3ak zdraznit, Ze pekladatekasto v &échto gipadech
vyuzZiva metody kompenzace a na jinych mistech wtbrzgiznakovym vyraim

v piedloze piznak v gekladu dodava (jde fpdevSim o slova knizni, archaicka,
expresivni), a zachovava tudiz celkovou stylovounodu origindlu. Expresivni
piiznak vSak vZdy nivelizuje u vulgarismtimz dochazi k fekladatelskému posunu
nivelizace. Fiznak navic dodava pouzivanim neolodisnkteré se v originale
nevyskytuji. V textu pekladu najdeme neologismy jakmohatecky, ozkuSovat,
Sustilka, na mistech, kde je ¥@dloze slovo bezfznakovéboha’sky, ohmatévat,
rehta‘ka. Pripocéteme-li jeS¢ vySe uvedené doslovnéailady termif, pasobicesky

pieklad natten&e z tohoto hlediska dost inovati/n
9.2 Shrnuti

Vysledky analyzy ukazuji, Ze wgkladu dochézi k postim v rekolika rovinach, jak
je definoval A. Popovi 2°° nejpodstat&ji z nich je znina stylu pelozeného textu
pouzivanim neologistna nivelizaci vulgarisiin Nepochopeni historisim termin a
ustalenych slovnich spojeni a jejich dosloviiékfadani ma zaigledek vytvéeni
nesrozumitelnych obratVynechévani slov gedevsim spojek, relativ a adverbii), tim
i nasledné zjednoduSeni syntaxe a posunyiekladani aspektu u verhignbi na
celkovou interpretaci textu. To vSe vede k indidbhim a negativnim postim v textu

piekladu. Na tkterych mistech dochazi az k ztizeni jeho srozunaiss.

205pOPOVL, A. Poetika umeleckého prekladBratislava: Tartran, 1971, s. 63-81.
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9.3 Analyza prekladu povidky Vitomila Zupana 30. srpna 1962

Pro dalSi translatologickou analyzu uceleného tgsxtie zvolili povidkuTridesetega
avgustal962% (Tricatého srpna 19621962) a jejiho fekladu30. srpna 19627 také
z toho divodu, Ze jiz na prvni pohled upouté vyrazné kratextu gekladu. Jak jest
upozornime, fekladatel vSechna analyzovana dila Wicmére zkratil a jejich¢asti
vynechaval, v fipad povidky Vitomila Zupana (1914-1987) vSakispoupil

k vyznamnému zkraceni té&no dw tretiny textu?°8

Prestoze Vitomil Zupan p#tk vyraznym autaim poval€né prézy, vnima ho
slovinska literarni historie jako problematickouobrost. Jeho dilu se dostava
pati¢né reflexe v podstataz v sodasné dob.2%° Vedl nekonvedni, bohémsky a
dobrodruzny zfisob Zivota plny zvrdt ktery nebyl v tehdejSim spdlenskem a
politickém prostedi byvalé Jugoslavie akceptovarthBm druhé sstové valky se
Gcastnil odboje na strénpartyzar, roku 1947 mu byla za jeho dilo dlena
PreSernova cena, ale uz rok poté byl odsouzen (mjin&) za ,nepatelskou
propagandu a velezradu® na 15 lézeni. Po odvolani u soudu mu byl trest zvySen
na 18 let, ale po 7 letech byl Zzeni propu&n. Poté Zil v Lublani jako ushec na

volné noze.

Od mléadi se staleémoval psani, ale jeho dila mohla ofici&lyjit az o 30 let
pozckji, do té doby byl vydavanipdevsim v samizdatu. Typické pro Zupanovo psani
je neobvykla kombinace styla tematik a typ hlavniho hrdiny. Tim byva intiénn
rozpolceny individualista, muz, ktery se chce zbawadinich moralnich a
politickych konvenci. Charakteristické pro jeho v je prolinani elitniho

s trivialnim?1°

206 Nejprve vysla wasopiseNasa sodobnog962, ré. 10,¢. 10, s. 881-900), poté knigm souboru
povidekSorrne lise(Ljubljana: Cankarjeva zalozba, 1969, s. 142-168).

207 preklad vySel nejprveéasopisecky v revugwtova literatura(1977, ré. 22,¢ 1) a podle poznamky
prekladatele ,byl srpen v nazvu na zadost redakc&n#m na ¢ervenec, a to z preventivnich,
sbezpe&nostnich” divodi. (BENHART, F., 2003, s. 346), poté vySla ve stajrE&eni jen se spravnym
nazvem30. srpna 1962 antologii slovinskych povideRromlkycasu (Brno: VEtrné mlyny, 2003, s.
8-19)

208 Knizne vydany original povidky ma rozsah 26 stran (88dki), knizrg vydany geklad v pogkud
mensSim formatu ma rozsah 11 stran (8&6dki).

209 Napr. roku 2014 vy$la odborn& monografigomil Zupan: vazno je priti na gfi Zivljenje in delo
Vitomila Zupana(1914-1987), roku 2006 vychazi souborné sedmiswazkrydani basni zzeni
Pesmi iz zapora roku 2007 prvni vydani basni po propoétz wzeniPesmi s ,prostosti.

20 pOGACNIK, J. a kol.Slovenska knjizevnost llljubljana: DZS., 2001, s. 166—167.
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Neni bez zajimavosti, Ze kr@této povidky neni dodnes destiny feloZzeno
Zadné dilo Vitomila Zupanajdbaze v dneSni débslovinska literarni historie
povazuje za vyjiméné jeho romanygra z hudievim repon(1978,Hra sdablovym
ocasen), Menuet za kitar¢g1980,Menuet pro kytar)y Levitan(1982) ad.

9.3.1 Styl analyzovanych text

Také v analyzované povid@D. srpna 1962 ktera se odehravachem rekolika
odpolednich hodin uvedeného srpnového dne, je hldwdinou nekonvemi
individualista Valentin Sadar. Tématem povidky jn#ikt mezi jednotlivcem a
byrokratickou legislativou iedstavovanou policejni  moci, to vse

doplnino fantasknimi prvky a filozofickym podtextem.

Pri dopravni kontrole dva policisté spatuto, které jede befidice. Séf
dopravni hlidky ihned vySle mladSiho nezkuSenéhlegtg aby situaci prail.
Mlady policista pi kontrole zjisti, Ze auto opravdu nikdofith a vSechny Ukony
fidice pIni ,funkce &la Valentina Sadarad*! predstavovana vycpanou #@u na
zadnim okg vozu, se kterou zae veést tedni dialog. Kéka odpovida kultivovanym
jazykem s pravni a filozofickou terminologii¢lBem hovoru fijde k autu jehdidig,
tedy ,&lo Valentina Sadara“, a poté policista pakig v hovoru s nim. Pozitksky
fidi¢ vyswtluje, Ze nemohl kidi podnapilému stavuipdtimiidit, a proto vyslal svou
~<duchovni funkci“, nyni jiz vystizlivél a mize tedy pokréovat v jizd. Policistovu
snahu o potrestani se na rozdil od ,funk&@“tnesnazi odvrétit filozofickymi
argumenty, ale podl€lesného principu se mu pddaolicistu feswdcit, aby s nim
Sel do blizkého hostince, kde pracuje krasna mi&ktéce. Policista podlehne jeho
argumenim a v pracovni dabzajde do hostince, kde navic sam vypije alkohélick

napoje. Kdyz pochopi, jak byl zmanipulovan, z hostis pocitem viny ude.

Charakteristick& pro styl povidky je dokumentarrgigtominajici denikovy
zaznam. Autor uziva kratkéasto jednolenné \ty, a uzije-li souti, je sodadné se
spojkouin 'a’,pripadré podadné s nejtsi frekvenci spojelda‘ze’ ko 'kdyz' a relativa

ki 'ktery': Cesta. Slunce. MenSi provoz. Cyklisti. Ndila zprava. Most fes

211ZUPAN, V. Tridesetega avgusta 1962. Surene lise Ljubljana: Cankarjeva zalozba, 1969, s. 146.
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Grubaniv kandl. Zatéka vpravo. Bily Fiat nikdé'? Autor také ¢asto vyuziva

apoziopezi pro vyjaeni staw vahani hlavniho hrdiny, jeho odéehi se v dialogu.

Zacatek povidky je psan jako divadelni hra i s poznaémkpro reziséra:
MENCINGER (v 15.05): Nikdy nepochopim, €ditzi u policie. VZdyty na to nejsi.
(Letmo na gho pohlédne.) P@dek je psadek. NINO (¥bec se ho to nedotklo): Ja...
studuju..?'3 Koheze textu je dot¥éna opakovani kbvych slov, nap na str. 142:
Pribeh, ktery zéal dne 30. srpna 1962 v 15.20.], s. 144V 15.20 zaal pribeh, u
nehoz by bylo Iépe, kdybge nestaf!* Vtextu se gidaji dialogy s vninim

monologem mladého policisty.

Uzita je gedevSim bezfiznakova slovni zasoba, objevuje s&kalik slov
ozna&enych ve slovniku jako hovorovjar ‘tisicovka'baba'baba, zenska’, vyjiniaé
se vyskytne slovo knizni, napleponog's krasnyma nohamat neologismus
mezikalec'smeérovka automobilu’modrookica'modrooka Zena', expresivupasiti

(koga) 'zaSit (€koho) s vyznamem z&¥ do wzeni' ad.

| vtextu gekladu najdeme vyrazy se stylovynmizmakem, a to igdevSim
neologismy leponohy, blikna, &o, mnoho expresivnich vyraz babg zaba
s vyznamem ¥kné Zena'lumpéarng basas vyznamem &zeni' ad. V pekladu jsou
n¢kolikrat v dialozich postav vyuZity i prvky obecd&stiny, nap Hele, tenhle je tak
malickej[...], Rychle! A koukej byt ostrad.

9.3.2 Analyza z hlediska mikrostylistiky

Pri analyze pekladu Zupanovy povidky musiméeplevSim brat v Gvahu, Ze je text
vyrazre zkracen. Vyrazové posuny jsme zaznamenali na dresech ti fazi
piekladatelského procesu — filologické pochopeigdhy, jeji interpretace a
piestylizovani. Nyni se zaffime na samotné zimy a systematicky jeipdstavime.

212 5lovinsky originalCesta. Sonce. ManjSi promet. Kolesariji. Tovornjalegne. Mostez Grubarjev
kanal. Ovinek desno. Belega FIATA nikjglJPAN, V., 1969, s. 145; pro pimby prace feloZila
autorka.

213 Slovinsky originalCesta. MENCINGER (ob 15.05): Nikoli ne bom razuikeglte drzi v milici. Saj
nisi za to (Ga bezno pogleda) Red je red. NINOp@imoma neprizadeto): Jaz... StudiranZUPAN,
V., 1969, s. 143; pro piwby prace felozila autorka.

214 slovinsky original:Zgodba, ki se je zala 30. avgusta 1962 ob 15.20.], ZUPAN, V., 1969, s.
142;0b 15.20 se je zala zgodba, za katero bi bilo bolje, da je BUPAN, V., 1969, s. 144. Pro
potieby prace felozila autorka.
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9.3.3 Filologické pochopeni ffedlohy

V textu pekladu nachézime ékolik prikladid, kdy prekladatel slovinsky vyraz
nepochopil nebo neznal jeho vyznam. Slovinsky vyradar ‘¢clen meéstského
poradku; neozbrojendast policie, ktera udrzuje pidek ve miste, méstska policie’,
jejz bychom mohli pelozit jako mestsky policajt,v kontextu i jakome&ak2t®
pieklada slovenvyte'nik se zcela jingm vyznamem. Podle(S® 4 vyznam 1. vo.
di.: vytetny vojék, vzorny stlec; 2. dnes zpravidla ironicky: vytey ¢lovek. Je uZita
hned v Gvodu povidky v charakteristice hlavni os@jicisty NinaCten&i prekladu
je tato postavaipdstavena s ironickym odstupem, zatimco v origipg@leeutralg
vyjadiena pouze jeji profese. Volba tohoto ekvivalentpiekladu je &Zko
pochopitelnd, neni #igobena ani kalkem, formalni blizkosti slov nebmgkaipci,

jako tomu bylo u fedchazejicich zagn.

Prekladatel rovez preklada vyrazy, jejichz qesné ekvivalenty vestire
existuji, slovy se zcela jinym vyznamem. Dochakikacela netelnym zantnam
ekvivalenfi. Déje se tomu véchto gikladech:naga‘ena igra’ka, 'vycpana hréa’',
pieloZzeno jakoobligatni paradika, zamomljatj s gesnym vyznamem ‘zamumlat’,
v prekladu uzitdoktat stvar, presre 'véc', v textu pelozeno jakdracka. Prekladatel
také uzije vyrazu, ktery ma v obou jazycich stejnebo podobnou formu, ale jiny
vyznam. Napiklad slovinské slovonotor miaZe mit véestire dva vyznamy 1. motor;
2. motocykl, motorka. V textu policista jezdi natoayklu, proto v pekladu tohoto
aryvku: Mehka natura. Motor obvlada, ostrine nima praeenelogické pouziti slova
motor v Benharto¥ prekladu: Mekka povaha. Motor ovlada, jenZze nema pravou
ostrost Adekvatré prelozeno by z&lo Mekkd povaha. Motorku ovlad4, ale nema

pravou ostrost.

Frazémvoziti po dveh tirihje doslovié preloZzen jakoject (sic!) po dvou
kolejich V ¢eStirt mame k dispozici frazém se stejnym vyznamsedt na dvou
Zidlich Vyznamu kalku slovinského frazému je sice v torptipadt z kontextu

pochopitelny, text fekladu oproti originalu vSak inovuje.

215 Srov. heslane&raci ve Slovniku nespisovni&stiny(Hugo, J. et al, edSlovnik nespisovnistiny
Praha: Maxdorf, 2006, s. 230)
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9.3.4 Interpretace

Jako disledek vyrazného kréaceni origindlu se interpretaigkladu dost liSi od
originalu. Ve stednicasti povidky jsou vynechany dlouhé paséze. Jedpig&edevsim

o dialogy s filozofickym podtextem mezi #mwou a policistou, v nichz mu zeé
vyswtluje princip ,funkce éla a duchovni nastavby“. Mnoho odstavge
piekladatelem geformulovano do jedné shrnujigity. V presném gekladu originalu
napiklad cteme:OranZzové sitlo na semaforu, potom zelené. Stroj zahunlasiji

— a odjel po hlavni ce&tJasr bylo slySet, jak z jedeky peSel na druhou rychlost,

a potom klidd na teti. Teprve & sebou Mencinger trhl. Nervézakazal Ninovi na
jeho motorku, ktera stéla u silnice, a tichym hras®zkazal ,J&’ za nim. To je teda
neco.” Nino pomalu pistoupil ke svému sluzebnimu modro-bilému motocyklu
postavil ho na cestu a nastartoat Prekladatel v3ak text zkracuje a resumuje hlavni
informaci: Rozsvitila se oranZzova, pak zelena. Fiat zvySiktdyr a rozjel se po
asfaltu. Mencinger ukézal Ninovi nervézna motocykl. Nino zvolna Sel, postavil

svou bilomodrou sluZzebni motorku na vozovku a nastl.?’

V aplnosti je vynechana posledrietina originalniho textu (s. 159-167),
v nichZz je detaild popsana nawdta hostince, kamridi¢ pozval policistu, a
policistovy vnitni monology vyjadujici jeho proZivani situace, vnimani sebe sama
jako olkEt’ manipulace. Tyto chyjici pasaze zjsobuiji, Ze interpretace textu povidky
v prekladu se znm¢ liSi od pivodniho smyslu fedlohy.

9.3.5 Piestylizovani

Na durovni lexika je charakteristickétrguevsim zvySovani expresivity textu
dodavanim vyraz ptiznakovych tam, kde v originale nejsou: miktoaviti ‘chovat
se pokrytecky' uziva expresivdélat lumparny naga‘ena igra’ka, tedy 'vycpana
hratka', greklada jakoobligatni paradika, mistopunca‘holka, divka' uzijezdba
Neutralnikolesars vyznamem '‘cyklista' feklada v kontextu policejniho popisend

216 Slovinsky originalOranzna lé na semaforju, potem zelena. Stroj je zabrnel glgsn in odpeljal
po asfaltni cesti. Jasno je bilo sliSati, kako eprve brzine preSel v drugo, tako nato mirno tjdre
Sele zdaj se je zdrznil Mencinger. Nervozno je gainNinu na njegov motor, ki je stal ob cesti. In
mu je z zamolklim glasom ukazal: ,Pojdi za njim! Pa je dobra!” Nino je stopil k svojemu
sluzbenemu belomodremu motorju, postavil ga jeaséocin startalZUPAN, V., 1969, s. 144.

217 ZUPAN, V., 30. srpna 1962. lPromlkycasu. Antologie slovinskych povideBrno: \&trné

mlyny, 2003, s. 10.
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na silnici vyrazem sportovniho slangalecké: Silnice. Slunce. Provoz ne néifi.
Koleckari. Zprava nakla’ak. Most?!®

Syntax pekladu na mnoha mistech nerespektuje original tké&xj@dnoduché
véty spojuje do soudi, nag. v originale Automobil zastavil podle pravidel. Oba
policisté se podivali do vozu: ten byl viak prazd@dnyridic. 2*° zni v geekladu F.
BenhartaViiz spravié zastavil. Oba straznici doeho nahlédli, byl prazdny, bez

ridice, jen za zadnim sklem leZela divokékkg...].%%°

Vyrazne méni také grafickou stranku povidky. Kratké odstaspejuje ve ¥tSi
a redukuje apoziopeze a spojovnik. Naporiginale v doslovnémipkladu jeNino
jen o vlasek uhne/pd kolemjedoucim naklakem — a je zase u bilého Fiatu
v Benharto¥ preklaductemeNino jen taktak uhne jedoucimu nakéku a je opt u
bilého fiata??! Podob® u odmlk graficky vyjatenych apoziopezi, které vgsném
piekladu vypadaji taktd®rotoZze budete mit potizZe... jestli vdm ve#didsky prikaz
a wiz.[...] Mdj kolega... a nadizeny... Mencinger... je velmiipny.[...] A dal mi
prikaz..???F. Benhart original poz#iiuje timto zfisobem#Protoze budete mit potize,
jestli vam odeberuridicsky ptikaz a viz. [...] Mij kolega a pedstaveny...
Mencinger... je moc/sny.[...] Mencinger rd za vami poslat?® Vynechavanim
apoziopezi, jez vyjadji nerozhodnost a vahani hlavni postavy, a spdidvn

slouzicich ke gradackge prekladatel pozrmuje celkoveé vyzani originalu.
9.4 Shrnuti

V pripact této povidky pistupoval pekladatel FrantiSek Benhart Kekladu se
znanou volnosti a sahal k vyraznym Upravam textu pélyi, a to pedevSim jeho
kracenim, zmnami v syntaxi a interpunkci. Dochazi tim k subijakimu
pirehodnoceni origindlu a negativnimu posunu na Urovakrostruktury textu. O
divodech pro tyto markantni zmy miZzeme jen spekulovat, protoZze v Zzadném
doslovu ani pozndmce n& neupozaiuje. Reklad povidky vySel poprvé v roce 1977
v ¢asopise Sdtova literatura, navic s pozZmnym nazvem. Mist@0. srpna 1962

218ZUPAN, V., 2003, s. 11

219 Slovinsky original:Avtomobil se je pravilmo ustavil. Oba riilika sta pogledala v voz: toda ta je
bil prazen. Nobenega vaza ZUPAN, V., 1969, s. 144; pro ptgby prace felozila autorka.

220 ZUPAN, V., 2003, s. 10

221ZUPAN, V., 2003, s. 11

222 7UPAN, V., 1969, s. 149Ker boste imeli teZave.ce vam odvzamem voznisko dovoljenje in voz.
[...] Moj kolega... in predpostavljeni... Mencinger... je &tfog.[...] In dal mi je nalog...

22 7UPAN, V., 2003, s. 14

113



vyZzadoval podle fekladatelova tvrzeni redaktor textu &@m meésice nacervenec.
Preklad povidky vychazi podruhé v antoldgiiomlkycasuv roce 2003 jiZ se sprayn
pielozenym nazvem. iBkladatel se vSak v poznamce u druhého vydanfigeni
pouze 0 zrné nazvu v pedchazejicim iekladu??* o zkraceni textu povidky v3ak

neinformuje.Cten& antologie ma tedy mynza to, Zeste integralni text fvodni
povidky.

224 promlkycasu. Antologie slovinskych povid@&mo: Ve&trné mlyny, 2003, s. 346.
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10 PREKLADATELSKA METODA FRANTISKA BENHARTA A JEJi
DUSLEDKY V OBLASTI RECEPCE P RELOZENYCH D EL

Vysledky dikich analyz nyni shrneme a uvedemecséy body tveéici sowést

Benhartovy pekladatelské metody. Na zakéadyuzitych postup vyskytujicich se ve
vetsSing preloZzenych text urcime vyrazové posuny, které se iekladech projevily.
Poté se zagtime na jejich moznéigledky v oblasti recepceildslovinskeé literatury

v ¢eském progedi.

Vzhledem k povaze posuzovaného materialu jsme paanali znény
predevsim v lexikalni rovih Rozbory ukazaly, Ze vyraznym ryserfeldadatelova
idiolektu je tvorba neologistn PrestoZe ve slovinskychr@dlohédch byl vyskyt nav
utvorenych slov minimalni, vigkladech jich nachazime relatévmelké mnozstvi.
Navic pisobi ruSivym¢i matoucim dojmem, protoZze ihned upout&jén&ovu
pozornost a v textech ditA mista bezévodre zvyrazni. Bipomaime nap. slova
temnotnos{mistopritmi, zSéelos), odnmenenka (mistolaureatkg, ozkuSovatmisto
ohmatava)l, Sustilka(mistorehta’ka), bohatecky(mistoboha’sky), nactiutrha‘nost
(misto pomluvg, byt skoro-ministrem(misto byt skoro ministrepnad. V €chto a

dalSich pipadech bylo v originale pouzito slovo bé&zpakoveé.

Casto se stava, zégkladatel uzije archaismus tam, kde je v originglez
bez stylového fiznaku. Zmime bel (mistobéloba), blyskotavy(mistoswtélkujici),
nezmar@djSi (mistonezdolny, ovroubenymistoobroubeny, olemovapyarcis (misto
ale prestg atd. Novou stylovou hodnotu textu maji nédomi také vyrazy slangové
Ci expresivni na mistech, kde je tegloze slovo bezfznakove. Hkladem je vyraz
ze sportovniho slandwleck&* mistocyklistg navic pouzity fi popisu kazdodenniho
provozu na silnicich ve &t. Expresivni piznak je patrny u vyrdzrozmasirovany
(misto zkrvaceny, kulhavec(misto kulhavy clovek), proSmejdit(misto prohledaj,

zachechtnout sgnistozasmat sead.

Prekladatel dale vyraz befipnakovy, pro 8z v ¢estirg existuje jednoslovny
ekvivalent, peklada slovnim spojenim. Uvadime namétkouinalovo (byt) opily
pieloZzeno jakamit nakoupinaebobyt pod obrazmistootélet, vahatbylo pouZzito
delat drahoty mistobojovat—pouset se do kizky mistodivat se po (#kom)—hazet
ocima na (®koho) Jak jsme zjistili, tento postup neslouzi ke kongaei jiného

nepelozitelného frazému v textugulohy.
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VSechny uvedené zmy na urovni lexika rni styl pivodniho textu a
pridavaji mu ukité estetické hodnoty, kterégqulloha nema, resp. ma, avsSak v mensim
rozsahu, coz Popavi nazyva ,geinterpretovanim“ originalu. iEkladatelova
kreativita se zde projevuje n&ir¢ a ve ¥tSi mie, nez je nutno. Jak jiz byteceno,
neologismy text fekladu vyraza ozvlastuji a zbyt€né na sebe strhavaji pozornost
na mistech nijak neexponovanych, vice #&é@wopisnych. UZzitim zastaralych
jazykovych prosedki prekladatel text nevhodrarchaizuje, Kemuz neni @ivod ani
vzhledem ke stylu originalu, ani k dojgho vzniku. Uzivanim expresivnich vyiea
frazeologickych spojeni tam, kde v originale nejsptekladatel posiluje uité
stylistické rysy pedlohy. Tyto zminy jsou v procesu translace vnimany jako
individualni posun a vyrazova individualizace. \Ap@ji patrre  z idiolektu
piekladatele, coz doklada sk&mest, Zze podobné postupy nachazime i v knize
cestopif Z&fivy den ureky, jejimz je autorem. | v ni se projevuje jeho kiat
v podolg novych slov, z nichz zmime nap. pribéZzek, polodalnice, cestograficky,

prestupnictvi, péasad.

Pokud jsou v originalu pouzity vyrazy vulgarni, Bamnt je eliminuje a
nahrazuje slovy neutralnimi. Pro ilustraci uvadimikolik piikladid z naSich analyz:
misto vulgarniho vyrazu pro pohlavni orgarc@étire mozné nap péro, brkg voli
neutralnitd i opis (heco jiného[co byvalmezi nohampga Vulgarismus také nahrazuje
slovem typickym pro &tskoute¢: mistochcatuzije curat, mistoprdel voli prdelka
atd. Tento fistup potvrzuje i analyzaigkladu frazém, v nichZ je vulgarismus
substituovan slovem be#pnakovym nebo &skym, jako je tomu vipkladech:
vytahnout z piseru preloZzeno jakovytdhnout z tohamaji prdel v kalupipieloZzeno
jako tresou se jim prdelkyDochazi tak k nivelizaci vyrazovych pivipiedlohy a
zjemreni jejiho stylu. Popovitakové zniny nazyva negativnim posunemiekladu.
Vulgarismy slouzi k charakterizaci postav a navozsrcitu autenticity progedi,
jejich ,cenzurou® neni tato funkce gkladu vyjadena.

V Benhartovych pekladech nachazime rasihdost pipadi interference ze
slovinstiny. Jedna seétsinou o uziti slova zfjiciho podobr v obou jazycich
(mezijazykovd homonymie), které ma vSak v kazdémich jiny vyznamdi jiny
stylovy piiznak, anebo o rozdil mezi polysémnim slovem vevisiiné a
jednovyznamovynteskym ekvivalentem. Slovinsk@&jkova mrezge preloZzeno jako

pavoui nmyiZz mistosis; slovo mehurjako meéchy® mistobubling vzpenjati sgako
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vzpinat semisto stoupat, jit vzliru atd. Slovinské bezfznakové planjava
S vyznamenrovina, plai, planinaje preloZzeno podobhznrgjicim n&ecnim slovem

plariava, které ma spiSe vyznaamor, ladaatd.

V ramci pekladatelskych fistupi jsme zaznamenali Benhartovu oblibu v
kalkovani a transkripci. Doslovnégkladani slovinskych vyrédzna mnoha mistech
pusobi stylisticky ¢Zkopad®, nebo dokonceini text nesrozumitelnym. Udame
piiklad slovinského spojepisje bombice vyznamemachejtle pieloZeno jakgsi
bombrky; narasle vodetedyzvednuté hladiny vo&i vysoka voda +ako narostlé
vody Rovrez doslovie jsou geloZzeny zoologické termirgrna podgangako cerny
potkan(jde vSak okrysu; siva podgangako Sedy potkar{prestoze &estirg je pro
tento Zivaisny druh postéujici ndzewpotkar). Historismusmejni grofs vyznamem

markraky je opit prelozen doslové jako pohranini hrake apod.

Doslovny geklad Benhart také uplatje pi piekladani frazéiin patrré
v dasledku toho, Ze je v textu originalu ne vZdy zastrgival, nap.: brez repain glave
s vyznamenbez ladu a skladnebobez hlavy a patje preloZzeno doslovhjako bez
hlavy i ocasyvoziti po dveh tirih ¢emuz véestire vyznamo¥ odpovidasedt na
dvou Zzidlich jako ject po dvou kolejichV pripad spojeni povesiti pogled
s vyznamensklopit hlavunachazimeswesit, powvsit pohled Bézny frazémbo videl

hudica, tedydostane co protge preloZen jakauvidi dabla svyhaatd.

Kalkovani se objevuje také&igpiekladu redlii, a to i vifpack, Ze vcestirg
existuje mozny ekvivalent. Napslovinsky hovorovy vyraz pro menSi auto &a
Citroénspa‘ek pro réz se westirg pouzivalo slovdkachnanebokaceng preklada
Benhart doslovéjako ohyzda slovni spojenélektricni pastir jako elektricky pasty,

namisto spravnéhelektricky plot, elektricky ohradnik.

Kalky na mnoha mistech original jednou ozulégit (powsit pohled, jindy
znesnatiuji jeho pochopeni ohyzda, elektricky pasty nékdy dokonce brani
spravnému pochopeni textéten&e matou {erny a Sedy potkan

PredevSim fi prekladu proprii a realii iekladateléasto voli pekladatelsky
postup transkripce a ponechavaigktadu docestiny mgivodni slovo, v tkterych
piipadech s pestnym pravopisem. Jakdilad uve’me jména osobBera Trohova,
Rudi Zagomilrar:i, Ludvik,Crnilogar, TemnikaricaTohoto postupu uzije i vifpads

tzv. jmen mluvicich, nappartyzanka&maga slovinskyzmagaznamen&itezstvi by
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se mohla jmenovatiktorie. Také jméno obyvatelskérika, coZz znamené obyvatelku
pohai GoriSka Brda, doslownprebere aiten& jej pak vnima jako osobni jméno
postavy. V textu fekladu tim pak dochazi kditému ochuzeni a ztr&tvyznanmi
propria, které bylo motivovanoriglusSnym jménem obecnym. Ranu toponym
dava Benhartigdnost transkripci, a to i wipac, Ze se jedna orplozitelna jména,
nag. zachovava/rbje misto moznéhd/rbiny, Trnjemisto moznéhoTrni, Trnova,

PresekamistoPruisekei Prismyk.

V piekladech najdeme dokladygkladatelovy nejednotné koncepceeg
kterou varuje J. Levy. TotéZz toponymum je jedndelg¥eno, podruhé pouze
transkribovano. Tak je tomu Vipac dvojslovného nazvu (souslovi)rnarjevo
Vrbje, které je zde v podeébTrnarovy Vrbinyi (na jiném mist) Vrbje, tedy
negelozeno a ponechano vywdni podoB. Rozkolisanost najdeme i v jinych
piipadech, nap Voldja grapa v piekladu Vi¢i rokle, ale Ravna gorabez ¢eského
ekvivalentu, pestoZe se nabizitgklad Rovna hora, vrchVe stejném textu také
nachazime vice verzigkladu, nap toponymaSuhi plazednou pevadi jakoSuché
koryta jindy jako Suchy Zlep Sentviskogorska planotge prelozena jako

Sentvikogorska ptana jiném mist jako Sentviskogorska piéava

Pokud jde o peklad redlii, Benhattasto pgebira slovo v jehotyvodni podob,
pouze s p&esStnym pravopisem.f@nasi tak doiekladu vyrazy préeskéhaitenée,
ktery neni obeznamen se slovinskymi realiemi, jgkd srozumitelné. Do této
kategorie pat pojmenovani pro nakyskervené vinacvicek typ auta Fiat -ficko,
stavba na suSeni sena typicka pouze pro slovirgiajinukozele@ad. Rekladatel jen
velmi omezen vyuzZiva metodu explicitacéi generalizace. Z toho usuzujeme, Ze u
piijemceceského pekladu slovinského textu patrpredpokladal fislusnou znalost
spole&enského kontextu, vwmz dilo vzniklo. Pebiranim cizich prvk z jazyka
originalu bez dalSiho vystleni jejich vyznami na druhé stranzdiaraziuje rysy
puvodniho progtdi a posiluje koloritni sloZzku textu.

Jednim z typickych znakpiekladatelovy metody je zkracovani origiina
vypouseEni jednotlivych slov, ¥t a jejich ¢asti, celych odstavic NejvyrazjSim
dokladem je zkraceni povidky Vitomila ZupaB@. srpna 1962énmet o dw tietiny
(936 fadki ma original, zatimco 364 igklad), coz se vyznaminpromita do
interpretace celého iipéhu. RoviéZz povidka Revoluciond Pavleho Zidara je

vyznamm zkracena, v @imeéru je vynechano 5adka na kazdé strance. V romanu
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Draga Jatara Galejnik je na kazdé strance vynechanibfizné jeden radek.
V povidkach Potkan a Kastilsky obrazstejného autora jsodasto vypou&na
piislovce a spojovaci vyrazy. V romanech Mateho Da#ea Cirila Kosmée jsou

taktéz kkteré pasaze opomenuty.

Tyto individudlni vyrazoveé posuny, které se vyskiywe vSech analyzovanych
piekladech, netelr¢ dodavaji textu jiné estetické hodnoty. Negativipiosunem se
nivelizuji vyrazové vlastnostiipdlohy a dochazi k ochuzeni stylové roviigglohy
i ovlivnéni interpretace celého dila. Zme zkracovani textu —@devsim v fipac
Zupanovy povidky — zisobuje, Ze original aipklad vyznivaji zcela jinak. Zasahy
do Jawarovych text a Zidarovych povidek v podslpejich krdceni mani styl autora

originalu.

Mezi Benhartovymi fekladatelskymi fistupy pgevlada transkripce a
kalkovani,¢imz se na ukor srozumitelnostigiladu zvyra#tuje pivodni prostedi
dila. Tato exotizace slovni zasoby na mistech, #ldginsky vyraz nerize byt
ceskymcten&iim znam, znesnadje pochopeni igloZzeného textu a oslabuje jeho

komunikativnost.

Navzdory vySe uvedenym kritickymiipominkam nelze vSakiphlédnout
Benhartovy nepochybné zasluhy na popularizaci s&ké literatury mezéeskymi
¢tendi. Vzhledem k gkdy prilis razantnim zasdim do textu pedlohy by jist bylo
zajimavé — alespio v piipact s&Zejnich @l slovinskych autar — porovnat

Benhartovy peklady s peklady pdizenymi jinymi translatory.
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ZAVER

Cilem naSi prace bylo vysledovat hlavni rysielkpadatelské metody FrantiSka
Benharta a poukéazat na jejich mozny dopad na repégloZzenych d slovinskych
autofi v ceském kulturnim prostdi. Jak znamo,pkladatel se po seznameni s
origindlem rozhoduje pro takovou Uut¢i metodu, ktera «uje jeho dalSi
V prezentovanych analyzach jsme vSak postupovakérgpn snérem — od
konkrétniho zjistni k obecnému. Za#ili jsme se pokazdé na jeden jev, ktery v textu
dominoval (expresivita, frazeologie a idiomatikdastni jména) nebo prostupoval
vSemi texty (redlie), a v rdmci tohoto jevu jsmeddli konkrétni pekladatelska
feSeni. Zar&ili jsme se roviZz na kratké uryvky originélu aigkladu a posuzovali
jsme je z hlediskafffomnosti stylo¥ ptiznakovych prvi. Tyto fragmenty jsme se
snazili utidit s ohledem naipkladatelské postupy, které se v nich objevujiasdjji.
Vysledky této klasifikace jsme se pokusili zobecaitpojmenovat hlavni rysy
piekladatelovy tur¢i metody. DluZzno pamatovat, Ze z hlediska recepeklgdu dila
je podstatné to, Zgobuji-li zvolené postupy vyrazové posuny (jakgémbval ve své

typologii A. Popow), paklize ano, jaky je jejich dopad si@ndskou obec.

Jsme si ¥domi toho, Ze feklad vznika v uiitém ¢ase a prostoru a zapada do
jistého kontextu literarni komunikace. Je protonéusi uedomit, jak je potenciélni
¢tend textu v cilovém jazyce informovan o cizim ptesti a pipraven na recepci dila
jiné kultury. Z tohoto dvodu jsme v Gvodnich kapitolach kratce shrnuli dist
slovinsko€eskych kulturnich vztaha tradici pekladani slovinskychd do ¢estiny.
Zjistili jsme, Ze az do 20. stoletfgvaZoval vliceské kultury na slovinskou, nicm&n
v mezivaléném obdobi a v débpo druhé sgtové valce vychazi relati¢nmnoho

ceskych pekladi slovinske literatury, a to hlagérdiky FrantiSku Benhartovi.

Vyznamné postaveni FrantiSka Benharta miglpdateli ze slovinstiny jsme
dolozili kvantitativnim pehledem vydanychipkladi od roku 1945 do s@asnosti.
Dokazuje, Zze Benhart &h v urcitych obdobich (1970-1989, 1990-2012) &m
polovi¢ni podil na vSech iploZzenych a knizh vydanych slovinskych literarnich
dilech v¢eském prosedi a rozhoddmu nelze witat, Ze by si snad vybiral autory
marginélni nebo nekvalitni. Naopak. Byl ve své &aolyhradnim pekladatelem
swtové znameho spisovatele Draga dama a v jeho fekladatelském opusu najdeme

vétSinu autol paticich do kanonu slovinské literatury, coz potvrzhypotézu, Ze
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Benhartova pekladatelskd metodadha na recepci & slovinskych autar v ceském
prostedi vyznamny dopad.

Pri samotnych rozborech jsme narazili n&kaolik Gskali. Bylo to zjgsobeno
predevsim tim, Ze existujekolik definici i kategorizaci analyzovanych jazykoWn
prostedki. Tak tomu je naifiklad u frazeologie a idiomatiky a expresivity. Jsie
vSak jiz gredeslali, neSlo ndm o to zjistit, jakgrladatel v procesugkladani pracoval
pouze s tim kterym jevem. Naopak, Slo ndm o calkogekladatelovu metodu, a
proto jsme se soustdili na @istupy, které se projevuji wgkladu v ramci vSech vyse

jmenovanych jet.

Vzhledem k tomu, Ze jsme se pohybovali v jazykobkasticeské i slovinské,
snazili jsme se v definicich zohlednit i prace sigkych lingvisti a translatolod.
Narazili jsme vSak na fakt, Ze zkoumana problenaati&ni ve slovinské jazykede
ani ve &dé o prekladu tak propracovana, jak je tomteském prosgedi. Navic i sami
zmireni slovinsti jazykowdci vychazeji z uvedenych pranieteskych. Z tohoto

diuvodu jsme zohledniliiedevSimieske, resp. slovenské zdroje.

Samotné posouzeni &ith texti ukazalo na &kolik piekladatelskych
piistupi, které se prolinaji vSemi analyzovanymi dilyelRadateléasto zvyra#uje
stylové kvality origindlu dodavanim expresivnichrazh a frazénd. Nové estetické
hodnoty vznikaji zasluhou neologiéna archaism na mistech, kde je v originale
slovo bezpiznakové. Na druhé strarochuzuje stylovou rovinuipdlohy tim, Ze
vulgarismy geklada vyrazem neutralnim nebo predikem typickym pro komunikaci
s digtem. Casté vyuZiti kalk a transkripce ztaziuje kolorit natolik, Zetten&i
neznalému slovinského préstli misty az znesnadje pochopeniigloZzeného textu.
Vyznamnym zasahem do textteglohy je take jeho kraceni nebo vynechavani celych
jeho ¢asti. V ramci pekladu toponym, redlii a frazeologie jsme na&sétné doklady

nejednotné koncepcdgkladatele.

V pieloZzenych textech proto konstatujendalik vyrazovych posuin jak je
definoval A. Popou ve své typologii. Dochazi samepr¢ knutnému a
objektivnimu konstitutivnimu posunu, ktery vznilek disledek rozdilnych jazyk
a poetik. Mimo to vS8ak nachazime festdividualni posuny ve stylové rovirdila,
které maji vliv i na jeho interpretaci, a negatiposun, ke kterému doSlo isledku

nivelizace stylovych vrstev originalu.
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Zawrem zbyva dodat, Ze jazykovymi rozboryl ghieloZzenych FrantiSkem
Benhartem se zatim nikdo blize nezabyval. Ani vadgbh recenzich nebyva zminka
o jazykové strance dila a kvalpiekladu. Pokud se takovato vyskytne, jde o obecna
a nepodlozena konstatovani typu: ,ve vynikajicitekfadu“ nebo ,perfekth
pieloZzeny“. A to i v pipad, kdy je posuzovatelem slovenista (haplana
Chmelikova-MZourkova). Tuto mezeru jsme se snadiplnit vécnym, misty

kritickym rozborem.
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RESUME

V piedkladané interdisciplinarni praci (primérdimgvistické, kter4 vSak zasahuje do
oblasti translatologie a literarniédy) jsme se zastili na prekladatelské dilo
FrantiSka Benharta. Podstatou prace je jazykovypaiojeho pekladi slovinské
literatury docestiny. Na z&klatlvysledki analyz jednotlivych fekladatelskychteSeni
uvadime jeho konkrétniigkladatelské postupy, které jsme zobecnili a odivbdiich
pirekladatelovu metodu. NaSe diseéraprace sledovala i druhy cil, a to upozornit na
mozné dsledky Benhartovy iekladatelské metody na recepci slovinské literatury

v ¢eském prosedi.

V analyzach jsme se pokazdé zginse na jeden déf problém, ktery v textu
dominoval (expresivita, frazeologie a idiomatikdastni jména) nebo prostupoval
vSemi texty (redlie), a vramciénjsme hledali konkrétni iekladatelskareSeni.
Zabyvali jsme se rowi kratkymi Uryvky originalu ajekladu a posuzovali jsme je

z hlediska pitomnosti stylo¥ ptiznakovych prvi.

V pielozenych textech jsme konstatovalkalik vyrazovych posuin Dochazi
samozejm¢ k nutnému a objektivnimu konstitutivnimu posunterk vznika jako
disledek rozdilnych jazyka poetik. Mimo to vSak nachazime gegtdividualni
posuny ve stylové rovindila, které maji vliv i na jeho interpretaci. Seqrafi
zdaraziovani stylovych kvalit originalu dodavanim expredgch vyrazi a frazénd.
Noveé estetické hodnoty vznikaji zasluhou neologisnarchaism na mistech, kde je

v originale slovo bezjznakoveé.

Konstatujeme row¥ negativni posuny, ke kterym doSlotstedku nivelizace
stylovych vrstev originalu, iedevSim nahrazovanim vulgari&myrazy neutralnimi
nebo prosedky typickymi pro komunikaci s ¢fem. Castym vyuzitim kalk a
transkripce ztiraziiuje prekladatel kolorit natolik, Zéten&i neznalému slovinského
prostedi misty az znesnadje pochopeniigloZzeného textu. Vyznamnym zasahem

do textu pedlohy je také jeji kraceni nebo vynechavani cetgshi.
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SUMMARY

In this interdisciplinary work — primarily linguist but extending into the area of
translation and literary studies — we focused an tthnslation work by FrantiSek

Benhart. The essence of this dissertation is tgiistic analysis of Benhart’s literary

translations from Slovenian into Czech. Based errdéisults coming from analyses of
Benhart’s different translation solutions we detiVis specific translation approaches
that we attempt to summarize into his general tadios method. Furthermore, our

dissertation pursues our second objective: to dedtention to the possible

consequences of his translation method on the tiecepf Slovenian literature by the

Czech readers.

In each of the analyses we focused on one ofHues that either dominates
in the particular text (expressivity, phraseologsgper names) or occurs across the
texts analyzed (realia). Then, for each issue,auglst specific translation solutions.
We also examined short excerpts of the original &d its translated counterpart

with regard to the presence of stylistically markéesments.

We recognized several shifts of meaning in thedleted texts. Apart from
the necessary and objective constitutive shiftltegufrom the different languages
and poetics, we identified individual shifts in @tgle that influence its interpretation.
These include emphasizing the stylistic qualitiethe original by adding expressive
words and idioms, and using neologisms and arclsaisrthe translation for words

that are unmarked in the original, thus giving tis@ew aesthetic values.

We also observed negative shifts being consequpah levelling the
stylistic levels of the original, in particular,placing vulgarisms with neutral means
of expressions or phrases typical for communicatiath a child. Due to frequent
usage of calques and transcription the colour amoésphere are emphasised to such
extent that, to a reader not familiar with the ®lman environment, it hampers
understanding the translated text. Finally, thet wixthe original is significantly

affected by truncating and skipping its whole parts
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POVZETEK

V pricujocem interdisciplinarnem delu (primarno jezikoslovnekn pa posega na
podraije prevodoslovja in literarne vede) smo obravnawadivajalski opus FrantiSka
Benharta. Osrednjo pozornost smo namenili jezikaumlizi njegovih prevodov
slovenske literature we&ino. Na podlagi izsledkov ralembe posameznih
prevajalskih reSitev predstavljamo njegove konlegtnevajalske postopke, ki smo
jih posplosili in iz njih inducirali prevajaévo metodo. Poleg tega je bil namen nase
doktorske disertacije tudi opozoriti na morebitraslpdice Benhartove prevajalske

metode za recepcijo slovenske literatuteskem prostoru.

Pri vsaki analizi smo se osreddito na dolaten problem, ki je v besedilu
previadoval (ekspresivnost, frazeologija in idioikat lastna imena) ali pa se je
pojavijal v vseh besedilih (realije), in v okvireda iskali konkretne prevajalske
reSitve. Pod drobnogled smo vzeli tudi kratke odkenzvirnikov in prevodov, in jih

primerjali z vidika prisotnosti slogovno zaznamoweaprvin.

V prevedenih besedilih smo opazili?vpomenskih premikov. Prvi je seveda
neizbezen in objektiven konstitutivni premik, kist@ne kot posledica razlik med
izhodi&nim in ciljnim jezikom ter njunimi poetikami. Nagtia smo Se individualne
premike na slogovni ravni dela, ki vplivajo tudi mggovo interpretacijo. V to
kategorijo spada poudarjanje slogovnih kvalitetriika z dodajanjem ekspresivnega
izrazja in frazemov. Nove estetske vrednote nagiareradi rabe neologizmov in

arhaizmov na mestih, kjer je v izvirniku nezaznaarer beseda.

Opazili smo tudi negativne premike, do katerih [&lp zaradi izen&vanja
slogovnih plasti izvirnika, zlasti v primerih, k® $ili vulgarizmi nadome®ni z
nevtralnimi izrazi ali sredstvi, zg@nimi za sporazumevanje z otrokom. S pogosto
rabo kalkov in transkripcije prevajalec tako zelmugarja kolorit, da bralcu, ki ne
pozna slovenskega okolja, mestoma celo oteZujenmavanje prevedenega besedila.

Izrazit poseg v besedilo predloge je tudi njengSamje ali izpu&anje daljSih delov.
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SEZNAM PRILOH A TABULEK

Prilohy:

Prilohac.
Prilohac.
Prilohac.
Prilohac.
Prilohac.
Prilohac.
Prilohac.

Tabulky:
Tabulkac
Tabulkac
Tabulkac
Tabulkac
Tabulkac

1: Analyza pekladu s drazem na expresivitu

2: Analyza pekladu s drazem na frazeologii a idiomatiku
3: Analyza pekladu z hlediska proprii

4: Analyza pekladh z hlediska redlii

5: Analyza pekladu povidky Draga JaaraPotkan

6: Analyza pekladu povidky Draga JaaraKastilsky obraz
7: Analyza pekladu povidky Vitomila Zupand0. srpna 1962

. 1: Kvantitativni pehled vydanychigkladi slovinske literatury ¥estire
. 2: Fekladatelé a p@t pelozenych d v obdobi 1956-1969
. 3: Rekladatelé a pmt p‘eloZenych d v obdobi 1970-1989
. 4: Fekladatelé a p@t pelozenych d v obdobi 1990-2012

. 5: Frehled antroponym v romadarni den
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SEZNAM ZKRATEK A ZNA CEK

CK1
CK2
MD1

MD2
PV1

PV2

PZ1

PZ2

VZ1

VZ2

*)

KOSMAC, C.Pomladni danLjubljana: Cankarjeva zalozba, 1964.
KOSMAC, C.Jarni den Praha: Prace, 1977.

DOLENC, M.Vampir z Gorjanec\. jubljana: Mladinska knjiga,
1979.

DOLENC, M.Upir z Gorjana. Praha: Melantrich, 1988.

VORANC, P. Boj na poziralniku. IrBamorastnikiLjubjana:
Obzorja, 181, s. 7-47.

VORANC, P. Boj na pozeradle. I8Bemenodtru. Praha: Odeon,
1972, s. 19-61.

ZIDAR, P. Revolucionar. InStanja Ljubljana: Cankarjeva zalozba,
1979, s. 101-114.

ZIDAR, P. Revolucin& In: Promlkycasu Antologie slovinskych
povidekBrno: Vétrné mlyny, 2003, s. 83-95.

ZUPAN, V. Tridesetga avgusta 1962. 8orne lise Ljubljana:
Cankarjeva zalozba, 1969, s. 142-168.

ZUPAN, V. 30. srpna 1962. IRromlkycasu Antologie slovinskych
povidekBrno: V&trné mlyny, 2003, s. 8-19.

symbol hwzdicky signalizuje, Ze doslovnyeklad by byl nebo je nevhodny.
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PRILOHY

Priloha ¢. 1: Analyza prekladu s dirazem na expresivitu

DOLENC, M.Vampir z Gorjanec\wijubljana: Mladinska knjiga, 1979.
DOLENC, M. Upir z Gorjand. Praha: Melantrich, 1988.

slovinsky

hipijevka

biti sluzen

razsvetljevati

polglasen

vV smeri

mogotec
expr.

povesiti pogled

Sepavec

doslova / pesrg

gislusdnice hnuti
hippies, hipiséka

slouzit

ositlovat

polohlasity,
polohlasny

ve sHenu

boh&®, zdmozny
clovek

sklonit hlavu;
*svesit pohled

kulhav§lovek

kontext 1

[...] pisala satire,
pesmiin prozo v
Studentskiasopis,
spala s Studentkami,
igralkami in
hipijevkami [...]
(s.7)

Kot bi se nadejali
vstajen;j,so bili Zivi
tedajsluzni mrtvim,
nosili so jim roZe na
grobove in noi so jim
razsvetljevali s
svetami; (s. 7)

PolglasnotisSino, ki je
tedaj vladala nad
grobovi, je prekinilo
loputanje
avtomobilskih vrat

[..](s. 8)

Drugi ljudje na
pokopaligu so se
zateli premikati,
Zenice so se sklonile
nazaj k svojim
sencam, moZzje so
zavrteliglave v semri
svojih teles [...] (s. 9)

.Kaze, da je nekaksen
lokalni mogoteg* sem
odgovoril [...] (s. 10)

Zdaj je Lenora koéno
povesila pogled
(s. 10)

To je trajalo vse do
trenutka, ko se je
Sepavebrnil in dal

kontext 2

[...] psali satiru, bash
do studentského
casopisu, spali se
studentkami,
her&kami ahipijkami

[...](s.9)

Jako by ¥fili

v zmrtvychvstani,
tocili se tehdy Zivi
kolem mrtvych, nosili
jim na hroby keétiny a
noci jimrozswéceli
svicemi; (s. 9)

Polohlaséticho, které
dosud nad hroby
vladlo, grerusilo
bouchani dvé u aut
[...] (s. 10)

Ostatni lidé na
hrbitové se ogt zetali
pohybovat, Zerky se
sklonili zpst ke svym
stimim, muzi ot@ili
hlavy do sméru svych
tel[...] (s. 11)

.Vypada to na
néjakého mistniho
mocnare,” odpowdel
jsem[...] (s. 11)

Ted’ Lenora konéng
swsila pohled (s. 12)

Trvalo to az do
okamziku, kdy se
kulhavec otagil a dal
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malo

napaen,
expr.

prebrskati

starcek

gomoljast

tic,
vulg.

starcek

ni stopil nikve

trochu

svraskly

prohledat

staecek

hlizovity

pohlavni ud;
brko, péro

staecek

nevstoupil nikdo

strahospoStovanje posvéatna hiza

expr.

spremstvu znak, da
odhajajo. (s. 10)

Niti malo mi ni tezko
v mislih videti cerkev,
ki leti po zraku nad
gozdovi [...] (s. 11)

Njen mladi obraz je s

doprovodu znameni k
odchodu. (s. 12)

Ani dost mélo neni
pro mé tézke
piedstavit si v duchu
kostel, jak leti
vzduchem nad lesy
[...] (s. 13)

Jeji mlady obliej se

svojo svetlobo izstopal svou s¥tlosti odrazel

iz napoéenih starih

od nakirapnutych

obrazov kmetic. (s. 11) starych tvéi

Tako sva tudi
zakristijo vekrat
prebrskala[...]
(s.12)

Na nama znanem
klecalniku je sedel
posusSerstaréek
zmedenega in
zaspanega obraza,
drobnih, napol ugaslih
o¢i, z velikim
gomoljastim nosom.
(s. 12)

vesntanek. (s. 13)

Tak jsme kolikrat
proSmejdili i zakristii
[...] (s.14)

Na nam zndmém
klekatku sedl pohubly
dédous se zmatenou a
ospalou tvé,

s drobnyma, zpola
vyhaslyma ¢ima,

s velkym nosensamy
nezit. (s. 14)

Noge je imel stegnjene Nohy nel natazené a

in pomaknjene

roztazené od sebe a

narazen, med njimi pa mezi nimi mu jako

mu je kot nadomestilo
za ti¢a stala pokonci
steklenica[...] (s. 12)

Ampak Rodin je stopll
k njemuin ga je
potresel, irstaréek
naju je resiino
zaznal (s. 12, s. 13)

Vendar na
Kartnervaldov gorimi
stopil nihée, mogde
iz strahospostovanja
ki so gacutili do
Zivega Kartnervalda,
mogae pa tudi zato,
ker je bil gorb v
mrtvem kotu poti in ni

nahrazka zaéco
jiného stala lahev,
[...] (s. 14)

Ale Rodin k remu
pristoupil a zatasl jim,
adédousnas kupodivu
piece jervzal na
védomi. (s. 14, 2x)

Na hrob Kartnervalil
neslapla ani noha
moZzna auctivého
strachu, ktery citili
pied Zivym
Kartnervaldem, mozna
i proto, Ze hrob byl

v mrtvém ahlu a pro
nikoho nemohl
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ko jim podres
mravljisce

NLP, neznani le@
predmeti

ZviZzgaveg
né&.

gomoljikast
neolog.

kurba,

vulg.

pijan

zenska

kdyz se jim zb®
mravenisé

UFO,

neidentifikovatelné

létajici predmsty

kyselé vino nizsi

kvality

hlizovity

kurva

opily

zena

mogel nikomur
predstvljati bliznjice.
(s. 14)

Kolesarji so zvonili s
kovinskimi zvonci in
vijugali med pesci, ki
so se razkropili po
gmajni kot mravljeko
jim podres

mravljis ¢e. (s. 15)

Najti bova morala

znamenat zkratku.
(s. 16)

Cyklisté zvonili na své
kovové zvonky,
proplétali se mezi
peSimi, kterymi se to
vSude kolem hemzilo
jako mravencikdyz
poboFis mravenisg.
(s. 17)

Budeme muset najit

najinega prijatelja JupanaSeho fitele Jupa —

—to ime je bilo
okrajSava za ime
Jupiter, ki se ga je
prijelo, ker je
proweval zvezde, bral
znanstevo fantaste
romane, verjel WLP
[...] (s. 16)

Ko smo spili tri litre
Zvizgavcag smo odsli
iz gostilne. (s. 19)

Dekle s pokopali& je
lepo v celoti — ne bo3
rekel, da je bila lepa
tvojagomoljikasta

toto jméno byla
zkratka namisto jména
Jupiter, které se ho
chytilo, protoze
studoval h¥zdy, cetl
védeckofantastické
romany, il

v existenciNLP
(Iétajicich talia) [...]

(s. 18)

KdyZz jsme vypili ti
litry cvi¢ku, sebrali
jsme se a §li. (s. 21)

Dévée ze fibitova je
kradsné jako celek —
nebo snad chcetct,
Ze krasna byla ta tvoje

Emilija ali pa toponosa uhrovita Emilie anebo

kurba, ki sva jo
pobrala v Saint-
Tropezu? (s. 24)

Ko sta odSla od
Gospodine, je bil
Lojze, ki je imel tam
neko druzbo, Ze zelo
pijan [...] (s. 28)

Nocoj sem varala
svojega obiskovalca s
tabo, zato moras ti
Zrtvovati njihovim
Zenskam (s. 58)

tuponos&urvi ¢ka,
kterou jsme sbalili
v Saint-Tropéz? (s. 26)

Kdyz odesli od Sleny,
mél Lojze, ktery tam
byl s rejakou
spol&nosti, uz
poradré nakoupino
[...] (s. 30)

Dneska jsem byla
svému navéniku

s tebou nefrnd, proto
musis ty td’ hned a
bez odkladani jnést
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psica

metati drug v
drugega

planjava

pretresen

obijeti,
expr.

uspevati

pijan

brljav

premai

gumijasti Skorniji

pritipati

fena, psice

hazet po sab

plé&, planina

oteseny, Sokovany

(o pocitu: chlad,
smutek) set

dat se

opily

blikavy

mit, byt vybaven

gumové holinky

dojit nekam
(pomoci hmaténi
po okoli)

»Videl sem jih,
verjames ali ne,” sem
rekel. ,Prav pohlepno
socakale, vesoljske
psice” (s. 59)

Na mizah so bila v
koSaricah trdo kuhana
jajca za prigrizek
gostom — ki smo jih
jedli ali metali drug v
drugega (s. 63)

[...] samotno drevo
sredi beleplanjave
[...] (s. 65)

.Zakaj se ti tako
mudi?“ sem vprasal,
pretresenzaradi
hladu, ki je, kot je
kazalo,objel tudi njo.
(s. 66)

Ni mi uspevalq da bi
se napil, medtem ko
drugi so bili ve& ali
manjpijani — razen
Hipolita. (s. 67)

[...] v voZnji skozi
snezenje za slabimi,
brljavimi lué¢mi, ki jih
je premogelstari
avtomobil. (s. 67)

[...] v strganih
karirastih srajcah in
blatnihgumijastih
Skornjih [...] (s. 77)

Odprl je neka vrata, in
prizigaje vzigalice,
smo sepritipali v
precej veliko sobo [...]
(s. 78)

obet’ jejich Zenskyrr.
(s. 58)

LVid ¢l jsem je, ¥ mi
nebo ne,tekl jsem.
»Strasné chamtiwg
cekaly, cubky
vesmirny.” (s. 59)

Na stolech byla

v koSicich natvrdo
uvaend vejce pro
zakousnuti — bdi jsme
je jedli, nebo se jimi
kamenovali. (s. 62)

[...] osantly strom
uprosted biléplanavy
[...] (s. 64)

,Pro¢ mas tak
nasgch?* zeptal jsem
se celyzkoprnély
chladem, ktery podle
v3ehodaval co proto i
ji. (s. 65)

Nechtélo se mi
podarkit, abych se opil,
zatimco ostatni byli
vic nebo mi pod
obraz. (s. 66)

[...] dik jizdé hustym
snéZzenim za
nedostatéenymi,
krhavymi swtly,
kterymi staré auto
disponovala (s. 67)

[...] v roztrhanych
kostkovanych kosilich
a zablacenych
¢izmach[...] (s. 76)

Otevel jedny dvée a

s pomoci zapalek jsme
sedoStrachali do
znané velké mistnosti
[...](s.77)
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uspeti

momljati

spraSevati

daler

hipi

biti zajeban

vulg.

mehur

prSiti

buzdovan

brca

pomesati se

dati nekomu
pejor.

uskutit se (podle [...] ko je videl, da

neciho p7ani)

mumlat

ptat se

daleko

hippie

byt znieny, byt v
prdeli

bublina

mzit

fewna nebo
Zelezna kyjovita
zbrai

kopanec

njegovazelja ne more

uspeti. (s. 79)

Kaj pamomljas, da te

ne morem razumeti?
(s. 80)

Zdaj tesprasujem kje

si? (s. 81)

[...] ceprav je bil

rezultat Se nejasen in

daleg. (s. 82)

[...] piZzamo s pisanim

hipi vzorcem. (s. 84)

[...] kadar sem
zajeban, moram
posluSati to glasbo
[...](s.87)

Veliki mehurji zraka
eksplodirajo iz vode
[...]- Ko se veliki
iz¢rpajo, pridejo na

povrsje mali, ki tanko

pokajo na povrsini in
prsijo [...] (s. 89)

[...]kije drzal v eni
roki bodicast
buzdovan[...] (s. 91)

Potem je prvi v vrsti
verjetno dobilbrco,
ker je poskeil in
stekel naprej [...]
(s. 95)

smichat se, smisit Srd in smeh stae

se

pohlavre se spaijit,
dat rekkomu

pome3ala med saho
(s. 97)

Ves§, da je malo
manjkalo, pabi mu
dala? (s. 105)

[...] kdyZ vidél, Ze se
jehoprani musi
minout U¢inkem.

(s. 78)

Co tomeles ze ti
vubec nerozumim?
(s.79)

Ted seté tazu: kde
jsi? (s. 79)

[...] prestoZe byl
vysledek je&t nejasny
av daleku. (s. 80)

[...] pyZamo s pestrym
hipy-vzorem. (s. 82)

[...] kdyZ je to se
mnouna levatku,
pustim si tuhle muziku
[...] (s. 85)

Z vody exploduji
obrovskéméchyie
vzduchu [...]. KdyZ se
veliké vycerpaji,
vyjdou na povrch
malé, které tenaice
pukaji a potichudsti
[...] (s. 87)

[...] vjedné ruce
drZelo kyjovity
buzdovanopateny
hroty [...] (s. 89)

Potom ten prvni

v zastupu &jme
dostalst'uchaneg
protoZze poposksl a
vyrazil vpred [...]
(s. 93)

Zloba a smiclse
dostaly do jednoho
uzli¢ku. (s. 95)

Vi§, Ze moc nechytbo
abyla bych se mu
dala? (s. 103)
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belina

lizati

loviti

po njiju

riten,

vulg.

jebemtj
vulg.

videti se
obouvidové

zasmejati se

scati
vulg.

pospraviti

scati

vulg.

kazati roge
frazém

sramnice

k¥loba

lizat

lovit, chytat

po nich

Atni

doprdele (zakleni)

uvidet se, vidt se

zasmat se

chcat

uklidit

chcat

*ukazovat rohy

(stét se vybojnym)

stydké pysky

Belina njene polti je
razkrajala mrakove in
barve [...] (s. 106)

Lizala sva siobraza in
gladila telesi. [...]
(s. 106)

Trebuha sta valovila
drug ob drugem ipo
njiju sta se lovila
popka. (s. 106)

V okroglihritnih
hlebcih sta ji utripali
dve srci. (s. 106)

Jebemti, a mi ni
mogel povedati.
(s. 108)

Zdaj se dolgme bova
videla. (s. 109)

Bél jeji pleti
pireméahala temnoty a
barvy [...] (s. 103)

Libali jsme sepo
obli¢eji a hladili po
téle [...] (s. 104)

Bricha se vinila jedno
vedle druhého a
pupky si hraly na
honénou. (s. 104)

V pékné zakulacenych
bochniécich jejiho
zade&ku se ch¥éla dw
srdce. (s. 104)

Dopréic, ato mi
nemoh gcofict.
(s. 106)

Ted’ se dlouho
nebudeme vidt.
(s. 107)

[...] pogledal dol name [...] podival se na &

in se je zasmejal
(s. 112)

Ko sva Slascatna kip
gozdarja[...] (s. 119)

Tukaj nimava kaj
poceti, doklerne
pospravim. (s. 128)

Midva sva [...]scala
v potok [...] (s. 133)

[...] ko sta ga
zagledali, sta se mu
rogali, kazali jezike in
roge. (s. 166)

Sramniceimas tako
velike kot slorek

dola as chuti se
zachechtl (s. 110)

KdyZ jsme se §li
vyétrat na sochu
lesnika [...] (s. 117)

Tady nemame co
pohledavat, dokud to
tu nedam krapet do
poradku. (s. 128)

My dva [...] vy¢arali
jsme se do potoka [...]
(s.131)

[...] a kdyZ ho uvidly,
posklebovaly se mu,
vyplazovaly na §
jazyk adélaly mu
rohy. (s. 161)

Ty pysky mas tak
velké jako sing

Dumbo uSesa. (s. 175) Dumbo usi. (s. 171)

133



stiropor

spefati se

pejor.

mreza

tic,
vulg.

temanost

Skrtaja’

tic,
vulg.

svtlikaja

tic,
vulg.

polystyren

pohlavr¥ se spoijit

pohlavni ud;
brko, péro

Sero, z3elost

skiipajici

pohlavni ud;
brko, péro

swtélkujici

pohlavni ud;
brko, péro

Lahka je bilo kot
stiropor. (s. 177)

[...] Kristino in
Rodina pripravijena,
dase spéata. (s. 178)

[...] so imele stene in
drugi dve postelji in

Byla lehka jakgirko.
(s. 174)

[...] Kristinu a Rodina
[...], Ze se jeden
druhémuodevzdaiji.
(s. 174)

[...] stény, druhé d¥
postele a starodavna

starinska omara in celoskiinn a dokonce i

pajkovemreze
v stropnih kotih
rdetkast nadih.
(s. 180)

[...] se je prikazal
Rodin s steklenico in
bingljajocim ti¢em
[...] (s. 183)

Rodinu jeti¢ leZal po
strani [...] (s. 184)

[...] fleSi, kiso[...]
paralitema¢nost
vremena [...] (s. 187)

Lenora je prihajala
izpod arkade [...], s
Skrtajo ¢imi koraki
visokih pet n&rnih
lakastih Skornjih [...]
(s.191)

Imel sem vse njeno
telo navi€eno na
iztegnjenegdica[...]
(s. 192)

[...] svetlikajoédi in
vrteci se planeti [...]
(s.192)

Ob tem Sepetajem
stavku je iztegnjerti ¢
hitreje utripnil [...] (s.
192)

pavowi mrize

v koutech u stropu,
vSechno dostalo
natervenaly nadech.
(s. 175)

[...] se objevil Rodin
s lahvi a houpajicim se
adem[...] (s. 179)

Rodiniv ud lezel
Sikmo [...] (s. 180)

[...] blesk[...], ktery
kazdou chvili rozparal
temnotnostpotasi

[...] (s. 183)

Lenora gichazela
zpod arkad [...],
posk¥ipujicimi korky
na vysokych
podpatciclternych
lakovanych holinek.
(s. 187)

Mél jsem celé jejidlo
navleené na protahly
ad [...] (s. 187)

[...] blyskotavéa
ot&ejici se planety (s.
187)

Pri této zaSeptané&te

protahlyad rychleji
zatepal [...] (s. 188)
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poscatj
vulg.

obotavljati se

slinavo

klavrn

kasetofon

trdoziv

nebodigatreba
expr.

pocetje

znajti se

razocaran

vychcat se

vahat

podléza servilre

ubohy, bidny,

budici slitovani

magnetofon

nezdolny,

neznéitelny

nevitana osoba,
persona non grata

konaniginy

poradit si

zklamany

Preden sem legel

Jed¢ nez jsem ulehl do

v otrosko posteljo, semdétské postele,

se v kahlgoscall...]
(s. 204)

Obotavljal sem se
vendar nisem vedel,
zakaj. (s. 206)

»Za mano, za mano,"“
je slinavo ponovil
tajnik [...] (s. 209)

Bolj klavrn vampir,
mislil sem si. (s. 212)

Tu je bilkasetofon za
zaveso skrita postelja
[...] (s.231)

Vampirji so dandanes
bolj trdozivi, kot so
bili neket. (s. 240)

[...] mladent sam po
sebi ne bi predstavljal
problemage ne bi bil
zraven ta
nebodigatreba

(s. 246)

s Ulevou jsem se do
nocniku vyéaral [...]
(s. 200)

Nemél jsem se
k nasednuti ani jsem
newdél, proc. (s. 202)

»Za mnou, za mnou,"*
opakovaluslinéné
tajemnik [...] (s. 205)

Upir na baterky,
pomyslel jsem si.
(s. 207)

Byl tu kasetofon za
zawsem ukryta postel
[...] (s. 225)

Upiti jsou dnes
nezmarnéjsi, nez byli
kdysi. (s. 264)

[...] mladenec sam o
sok® by neznamenal
Zadny problém, kdyby
s nim nebyl ten
budizknié¢emu.

(s. 240)

Ce bos prej zbezal, ne Kdybys odeSel fv,

bomo nasli Lenore in

nenasli bychom

Kartnervald se nam bo Lenoru a Kartnervald

izmuznil in nadaljeval
S svojimpocetjem.
(s. 257)

Vendar hiti.Znajdi se.
Misli na Lenoro!
(s. 257)

Razofaran sem se
vrnil v sobo. (s. 261)

by nam vyklouzl a
pokratoval ve svych
rejdech. (s. 249)

Ale posgs si.Koukej,
at’ vidis. Mysli na
Lenoru. (s. 249)

Roztarovan jsem se

vratil do pokoje.
(s. 253)
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Priloha ¢. 2: Analyza prekladu s dirazem na frazeologii a idiomatiku
JANCAR, D. Galjot. Ljubljana: Delo, 2004.
JANCAR, D. Galejnik Praha: Odeon, 1990.

slovinsky

mr&savica

(n&ecne

mr&‘alica);

obvykle se slovesy
cutiti 'citit’, stresti
‘zatast',oblivati
‘zalit'

dolbsti,
(nevyskytuje se ve
frazému); srov.
frazém:prebadati z
ocmi ‘probodavat
o¢ima'

razkaditi se

bel kot mleko

loviti (vsako
njegovo) besedo

goljufati

doslova / esrg

mraz, chlad, husi
kiize

dloubat, rypat

rozplynout se,
zmizet

bily jako mléko

lapat (kazdé jeho)
slovo

podvadt, Sidit

Huda vest je mutast Spatné szdomi

biri¢.

nedacloveku
pokoje.

*Spatné sydomi je
nemy biic.

kontext 1

Mrs§ ¢alica mu je
stekla po hrbtu [...]
(s.5)

Zares je bila ostrica v
njenih nemirnih
zenicahDolbla je
vanj in pozibavala z
boki. (s. 8)

A jutro je bilo sorno.
Vsa soparae je
razkadila. (s. 12)

[...] miSicaste roke, ki
so bile do komolcev
zagorele od sonca,
zgoraj pabele kot
belo mleka (s. 9)

[...] kjer so mozaki
lovili njune besede
[...](s.10)

Najboljsa kéma, je

zdrdral, najboljSa date

naokoli, povsod
drugod vas bodo
goljufali [...] (s. 13)

Huda vest je mutast
biri ¢ ali z drugimi
besedami: s tem

¢lovekom ni bilo vse v

redu. (s. 14)

kontext 2

Piebéhl mu mraz po
zadechl[...](s. 7)

V jejich neklidnych
zornickach skuteng
¢ihalo jakési ost.
O¢ima ho pFimo
probodavala a
pohupovala se

v bocich. (s. 10)

Réano bylo slungé.

V8echny vyparpyly
tytam. (s. 15

[...] svalnaté ruce, k
loktim byly opélené,
nahde bilé jako
mléko. (s. 12)

[...] kde chlapilapali
po jejich slovech...]
(s. 13)

Nejlepsi kéma, z&al
drmolit, nejlepsi Siroko
daleko, vSude jinde
vasbudou brat na
hdal [...] (s. 17)
Necisté swdomi je
némy bi¥ic aneb
jinymi slovy: s timto
¢lovékem nebylo

vSechno v pradku.
(s. 18)
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lasje se dvigajo (od vlasy mu vstavaji  [...] reci, ob katerih se [...] véci, pii kterych

groze), dvigati se  (hrizou) nam Ze zdaglvigajo se nam uz & zvedaji
'zvedat se' lasje, ¢e pomislimo vlasy na hlaw, kdyz
nanje. (s. 17) na ré pomyslime.
(s. 20)
ne biti od muh byt chytry, mazanyNavsezadnje pa moz Tentoc¢lovek
*nebyt od much tudi ni bil od muh. koneckoné také
(s. 17) nebyl Zadny hlupak
(s. 20)
od ust do ust rychle Ustiit [...] vsa druga [...] na vSechna ostatni
néjakou zpravu; Zznamenja in podobe, znhameni a vyjevy,
(jit) od ust k ugtm ki so z besedo Skad které se slovem iy
ust do ust (s. 18) od Ust k astam. (s. 22)
izpiti kelih vypit kalich utrpeni, Svojkelih bo izpil do  Swij kalich si vypije
trpljenja, bridkosti  horkosti do dna, do konca, do zadnje az do dnado
do dna, do zadnje posledni kapky kaplje. (s. 19) posledni kapky: (s.
kaplje 23)
imeti prste vmes bytigodcem Neki hudt ima prste  N¢jaky dadbelv tom
(neceho); mit vmes]...] (s. 20) ma prsty [...] (s. 24)

(v necem) prsty

brez repain glave  bez ladu a skladu; Proti jutru so zéele K rdnu z&aly

nemit hlavu ani prihajati spakebrez piichazet pisSery,bez
patu / zmated repa in glave,brez ocasu a hlavy bez
chaoticky; oblike in vsebine so  tvaru a obsahu, a

*pbez ocasu a hlavy hodile okrog njega, chodily kolem gho,
vanj in iz njega, da je do rsho a z ®gho, az
vstal in butnil z glavo vstal a vrazil hlavou
ob steno. (s. 20) do zdi. (s. 24)

iti jit; ve vyznamu: Sla je njegova Tatam byla jeho
zmizet, zaniknout  var&ina pred knezom bezpénost ffed
teme [...] (s. 20, 2x)  kniZzetem tmy [...]

(s. 24, 2x)
kuhat varit, zde ve Sam je bil kriv, sam si  Sam byl vinen, sédm
vyznamuexpr. je kuhal svojo usodo byl striajcem svého
pejor.pripravovat  (s. 21) osudu (s. 26)
néjakou akci, jak ji
uréuje
substantivum;
*kul si suij osud
meSati (komu) hatit (neckomu) Spominmu je meSal  Pangt’ mu délala
Strene plany; *zamotat Strene. (s. 22) neplechu (s. 26)
(nekomu) gadena
gledati za kom divat se pekom  Za zenskamin dosti  Po Zenskych ¢ima
gledal[...] (s. 22) nijak zvla¥ nehéazel
[...] (s.27)
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bojevati se

obotavljati se

brezplodensrov.
roditi sad, sadove
‘prindSet ovoce'

dolgo in ubito spal

kot kak bledi
mrtvak;

srov.frazém spati
kot ubit'spét jako
zabity'

molcati kot grob

ostati na cedilu

crkavati

za devetimi hribi

zdelati

hudo
padati (po kom)

pokazati (komu)
hudica;

videti hudéa

bojovat, zapasit

vahat, otalet

neplodny, jalovy

*dlouho a ubi¢
spal jako jakasi
bleda mrtvola

mdet jako hrob

izstat bez pomaoci,

zistat na
holickach;

*zustat na cedniku

chcipat

za devatero horamizjutraj je bil Johan Ot

Zidit (nekoho),
zmlatit

pgadre

dostéavat rany, bit,

tlouct (rekoho)

zpisobit rekomu
teZkosti; vidt, za®
je toho loket;

[...] saj jih vendar
nadlegujejo vse
zemeljske in vesoljne
zablode in dobre nép,
ki se z njimi, z
zablodamipojujejo
[...](s.23)

Margaretase je nekaj
obotavljala s

[...] vZdyt je,
necekany, nevolany
navsevuji veskeré
pozemské a
nadpozemské bludy i
dobré sily, jeZ se

s nimi, s &mi bludy,
pousteji do k¥izku
[...] (s. 28)

Margaretadélala
s priznanimdrahoty

priznanjem[...] (s. 23) [...] (s. 28)

Trud in delo
Lampretta in
njegovih nista bila
brezplodna. (s. 24)

Ko bi vedel, kam je
stopil to n&, ne bi
tako dolgo inubito
kot kak bledi mrtvak
spaldo srede belega
dne. (s. 27)

Mol ¢ijo kot grob.
(s. 27)

Skupina je trdna, nite
ne ostane na cedilu.
(s. 30)

Zivina crkava. (s. 31)

zeza devetimi hribi.
(s. 31,32

Njegov udarec jo je
pa moralhudo
zdelati. (s. 34)

Se oroZja ni mogel
dvigniti, ko je Ze
padalo. (s. 35)

[...] zdajte imamo,
bilo je Se veé glasov,
naso mater bo klofal,
drugéez drugegazdaj

Namaha a prace
Lamprette a jeho lidi
p¥inesly své ovoce
(s. 29)

Kdyby védél, kam tu
noc vstoupil, nespal by
tak dlouhoa jako

zabity do bilého dne.
(s. 33)

MI ¢i jako hrob.
(s. 33)

Skupina je pevna,
nikdo neaistane na
holi¢kach. (s. 36)

Dobytekere za sv.
(s. 37)

Rano byl uz Johan Ot
za devaterymi
horami. (s. 37, 38)

Jeho rany ji musely
dat co proto. (s. 42)

Ani zbran nestail
zvednouta uZ to po
ném padalo, hlava
nehlava (s. 42)

[...] ted t&¢ mame, bylo
slySet vic hlas, nasi
matku bude miatit,
jeden pes druhého,
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zvit v klolzi¢

guba

nesre’na guba

imeti kaj na vesti

beseda gre (komu)
tezko z jezika

Z mirno vestjo

dobri namen

imeti svoje meje

brezumno

gor ali dol

(raz)buriti duhove

*ukazat rkomu
derta; uvickt certa

schouleny, st&n
do klubtka

zahyb, ryha, vraska

ne@stné ryha,
zahyb, vraska

mitdto na
swdomi

nerad, s obtizemi
neco povdet; l1ézt
(neco z rkoho)
pomalu, zZka;
*slovo mu jdedZko
Z jazyka;

s klidnym
swdomim

dobry amysi

byt ohraf@ny,
omezeny; mit své
meze

bezhlay
nepiicetre

bezvyznamny; o
véci, na niz
nezalezi; sem nebo
tam;

*nahoru ¢ doli

vyvolat rozruch;
rozbouit stojaté
vody;
*rozbouwrit duchy

bo videl svojega Boga
in svojega hudta
[...] (s. 35)

V takSno nesr&no
gubo zvitje éemel v
tisti luknji sodnega
stolpa in gledal
podgane [...]. (s. 36)

Ta nesre&na guba?
(s. 36)

Je Zdmel kaj na
vesti, da gaje Zrlo in
Savsalo po notranjii
od nemira in strahu in
upanj. (s. 36)

Johanu Otuni¢ ni Slo
pravz jezika. (s. 40)

[...] zmirno vestjo in
dobrimi nameni [...]
(s. 40)

[...] tudi potrpljenje
[...] ima svoje meje
(s. 44)

[...] brezumng]...]
po poljih tekal. (s. 45)

Konec tako ali tako
pride, izjavagor ali

dol, Se ena formalnost
veg. (s. 47, s. 80)

Zdaj na drug n@n, z
njegovim imenom in
prikaznijo, ki jeburila
duhove, da je
prihajalo celo [...] do
pravih nemirov in
izbruhov

ted’ uvidi boha svyho
ad’ébla svyhol...] (s.
42)

Stoten do hromadky

neSgsti sedl v té die

soudni ¥Ze a dival se
na krysy [...] (s. 44)

Ta hromadka
nesesti? (s. 44)

Rozhodr mél néco
na swdomi, co ho
uZziralo a ze strachu i
neklidu i s nadji
neustale dorazelo na
nitro. (s. 44)

Otovi nic neslc
Z jazyka. (s. 48)

[...] s klidnym
svédomim a dobrym
zameérem [...] (s. 50)

[...] 1 trpélivost [...]
ma své meze(s. 52)

[...] jak smyshi
zbavenypo polich
[...] béhal. (s. 55)

Konec fijde tak jako
tak, prohlaSersem
nebo tam to je jen
formalita. (s. 57, s. 96)

Nyni na jiny zfgisob,

s jeho jménem a
zjevem, jendouril
duchy, takZe dokonce
dochazelo [...] ke
skute&nym nepokajm
a vybuchim

nezadovoljstva. (s. 50) nespokojenosti (s. 60)
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priti na dan

imeti prste vmes

vyjit najevo, vyjit

na swtlo;

*prijit na denni

swtlo
bytigodcem

(neceho); mit

(v necem) prsty

zamizati na eno oko byt shovivavy;

zapustiti svet

gor ali dol

imeti nekaj za
bregom

debelo pozreti slino

spati kot ubit

nosea

dvigati glavo

iti po zlu

pustit

zambhotiit oko

urit; opustit
(tento) svt

bezvyznamny (o
véci, na niz

Sprva so skusSali
prikriti, potem pa je
pridlo na danf...]
(s. 54)

Spetje imel kak hudé
svojeprste vmes
(s 55)

[...] so pa pristojni pa
zamizali na eno oko
(s. 56)

Zpocatku se snazili vSe
utajit, pak to nicmé
vyslo najevol...]

(s. 67)

Zasev tom mél prsty
n¢jaky d'abel. (s. 66)

[...] prislusni
organové prost
zamhourili oko.
(s. 68)

[...]daje naeniodteh]...] Ze na jedné zth

grmad tulé zapustil
svettudi Johan Ot.
(s. 56)

Zavezagor ali dol
[...] (s.65)

nezalezi); sem nebo

tam;
*nahoru ¢ dol

skryvat (@co),
tajne pripravovat
(néco); mit reco za
lubem; *mit co
za b'ehem

mit n&emny
pocit

tvrd spat; spét
jako zabity

tthotna

ziskavat odvahu;
*zvedat hlavu

byt ztraceny

nechat

Taima nekaj za
bregom je mislil
Johan Ot, bodalo bom
spravil pod zglavije.
(s. 65)

Da hae Ze mir, da je
¢as za spanje, je
revsknilo v steno na
drugi strani in Johan
Ot jepozrl debelo
slino. (s. 66)

Ampakspi kot ubit.
(s. 67)

Kaj ne vidi§, da sem
nosea, bedak, je
rekla. (s. 68)

Nova Stiftadviga
glavo. (s. 68)

Bo Slc v kakSni

hranicopustil tento
swt za naramného
skuieni také Johan Ot.
(s. 68)

Svazek nesvaze|[...]
(s. 79

Tenmanéco za
lubem, pomyslil si
Johan Ot, dam si dyku
pod polSta (s. 79)

Ze uZ chce mit klid, ze
je éas spat, ozvalo se
Stknuti do zdi na
druhé straéa Johan
Ot naprazdno polkl.

(s. 80)

Ale spi jako direvc.
(s. 81)

CozZpak nevidis, Ze
jsem v tom hlupéku,
fekla. (s. 82)

Nova Styftazveda
hlavu. (s. 84)

V nékteré vesnici

soseski usnje in srebro pajde k Sipku kize i

po zlu[...] (s. 69)

Pustiti zvesto zival
volkovom ali ji kar

stiibro [...] (s. 84)

Nechar vérné zvie
napospasvikaim nebo
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pognati kroglo v
glavo

je Ze visok dan

na lastno pest

odnesti celo kozo

zastelit

uz jedilo, uz je
bily den;
*uz je vysoky den

na vlastnést

pognati kroglo v
glavoin nadaljevati
pes? (s. 71)

Prebudil sge sredi
visokega dne(s. 72)

Ti se grejona lastno
pest (s. 74)

mu rovnouwpalit
kulku do hlavy a
pokratovat dal gsky?

Probudil sehodné
pozdk. (s. 88)

Tihle si p&inajina
vlastni vrub. (s. 89)

vyjit bez thony z [...] daiz te zmeSane [...] jak z této
nesesti; vyvaznout vasi[...]odnese celo pomatené vsi [...], jak

se zdravou#zi;

*odnést celou #zi

kozoin cele kosti.
(s. 74)

odtudvyvaznout se
zdravou kuazi a celymi
kostmi. (s. 90)

jezik se je (nekomu) zacal byt hovorny;  Trgovci so Ze ves dan Trhovci popijeli celé
popivali in takose jim  odpoledne gazyk se

razvezal

dajati duSka {emu)

mr&avica

(n&ecne

mr&alica); obvykle
se slovesyultiti
‘citit', stresti
‘zatast',oblivati
‘zalit'

stopiti (komu) na
prste

imeti prste vmes,
(mére castézraver)

krempelj

trese se (nekomu)
rit, vulg.

jazyk se (gkomu)
rozvazal

uvoléné vyjadit
SVé emoce

mréz, chlad, husi
kiize

znemozZznit (#komu
neco), zabranit
nekomu ve
Spatnych amyslech;
Slapnout (@komu)
na prsty

byt pivodcem
(néceho); mit
(v necem) prsty

drép, p#t

bat se; cvakat
(nekomu) u prdele

je zdajjezik temeljito
razvezal (s. 74)

Eden med njimi z

jim uz jaksepat
rozvéazal. (s. 90)

Jeden z nich, s ne

nenavadnim imenom — praw vSednim

Ivan Adam, si je
posebej glasnoditno
brez strahu za

jménem lvan Adanse
daval slySetzvla®
nahlas aiejnme bez

posledicedajal duska. strachu z nasledk

(s. 74)

Johanu Otu jéla
mrS¢alica po hrbtu.
(s. 75)

[...] nihce jim ne zna
stopiti na prste.
(s. 75)

Kdo pravi, da tuni
imela svojih
krempljev zraven
kakSna hudieva

(s. 92)

Johanu Otovbéhal
mraz po zadech
(s. 91)

[...] nikdo jim
nedokézelapnout na
prsty. (s. 92)

Kdo mizefici, ze

v tom nemgla drapy
néjakad’ablova
spiklenecka pracka.

zarotniSka taca. (s. 76) (s. 92)

Zdaj se jim tresejo riti
pred Francozi [...]
(s. 76)

Ted’ se jim tifresou
prdelky pred
Francouzi [...] (s. 92)
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nositi na rokah

lasje se dvigajo (od
groze); dvigati se
'zvedat se'

brez konca in kraja

popadati za vrat

gnati se okrog
(cesa)

biti (komu) pri srcu

nagnati strah v rit

vulg.

kaj je na stvari

imeti teZko glavo

Skrtniti skozi zobe

ohraniti mirno kri

zahrnovatekoho
pé&i; nosit na rukou

vlasy mu vstavaji
(hriizou)

velmi dlouho,
nekonéne;
*bez konce i kraje

soupik mezi
sebou; jit si po
krku;
*popadat se za krk
prilis intenzive
neco prozivat; moc
Si néco brat;
*hnat se okolo
(neceho)

mit (#koho) ze
srdce rad; *byt
nekomu u srdce

vystraSit @koho

co je pravda a do
jaké miry; co je na
tom pravdy;
*CO je na \éci

mit plno starosti;
mit ¥zkou hlavu

Vsi jih nosijo na
rokah. (s. 76)

[...] takSne kletvice,
takSne klevete, takSna
svinjstva je hropel, da
so se kEmarju

dvigovali lasje na
glavi. (s. 77)

Brez konca in kraja
se popadajo za vrat
(s. 79)

[...] ampak ne
razumem, zakaj se
takoZene$ okrogeh
stvari. (s. 80)

Mi je posebnqri
srcu, ves, je rekel
Adam. (s. 80, 2x)

Ali si kreten ali pa so
ti tako nagnali strah
v rit, da Se pisniti ne
upas. (s. 80)

Nekdo pa je dobro
vedelkaj je na stvari
in kaj hatejo oblastni
mozje. (s. 82)

Johan Ot s svojtezko
glavo, do roba polno
hudih misli [...] (s. 83)

vydat tlumeny zvuK...] Adam pa je vrgel

podobny skpani;

vré ob tla inSkrtnil

procedit mezi zuby; skozi zobenekakSno

*skripnout pes
zuby

zistat klidny,
pricetny

kletvico [...] (s. 83)

Le Krobath jeohranil
mirno kri . (s. 83)

VSichnije nosi na
rukou. (s. 93)

[...] takové kletby,
takové
nactiutrh&nosti,
takové nehoraznosti,
Ze k&mé&ovi vstavaly
vlasy na hlaw. (s. 93)
Véeéne si sk&ou a
budou skakat do
vlasi. (s. 96)

[...] ale nechapu, pto
si tyhle \&ci beres
tolik k srdci . (s. 96)

ZVIa¥ mi prirostl
k srdci, vis, ekl
Adam. (s. 96, 2x)

Bud'to jsi kretén, nebo
ti tak nahnali do
kalhot strach, Ze si
netroufas ani pipnout.
(s. 97)

N¢kdo vSak dote
védel, co na &ci je a
co muZzi zdkona chiji.
(s. 100)

Johan Ot se svou
téZkou hlavou, po
okraj plnou nedobrych
mysSlenek [...] (s. 100)

[...] Adam mrstil
dzbankem o zem a
vypustil skrze zuby
néjakou nadavku [...]
(s. 100)

Jenom Krobath
zachoval klidnou
hlavu. (s. 100)
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privezovati duso

Ziva duSa

ne konca ne kraja

lezati (komu) na
jeziku

iti v izgubo

biti na slabem

glasu

jezijo se (komu)
lasje na glavi

odtegniti

imeti (esa)cez
glavo

potegniti iz dreka
vulg.

cediti slino

N¢
—
&

zahé&hziz

nikdo; zivek, ziva

duSe

velmi dlouho,
nekonéne;
*bez konce i kraje

chtit reco#ici, ale
otalet s tim; mit
(neco) na jazyku

mit (pe#kni) ztratu

mit Spatnou paist

vlasy se (gkomu)
jezi na hlay
(hriizou)

odtrhnout, odlatit,
oddalit

mit (receho) dost;
mit (receho) po
krk;

*mit (néceho) pres
hlavu

pomoci z &2ké
situace;
vytahnout @koho
Z priseru

gat si (reco);
polykat sliny;
*cedit slinu

Tako so si eni
privezovali dusol...]
(s. 83)

[...] ni bilo videti Zive
dusel...] (s. 85)

[...] vrediiz sebe vso
to prekleto blaznost, ki
ji ni ne konca in

kraja. (s. 86)

Nekaj mi Ze vegas
leZi na jeziku, je rekel
Adam. (s. 89)

Pri temje Slc zmeraj
nekaj goldinarjev v
izgubo. (s. 92)

[...] s Zenskami, kso
bile na slabem glasu.
(s. 92)

Preklinjal je, daso st
Adamujezili lasje.
(s. 94)

[...] da bi izginil in se
za vselepdtegnil
svoji skriti zavezi.

(s. 94)

Nic¢kolikokrat je moral
Krobath, ki jeimel
Adamovega péetja
¢ez glavo dostj
posredovati pri
mestnem sodniku s
svojim vplivom,
goldinarji ali kdo ve s
¢im, da ga je vselej
uspelpotegniti iz
dreka. (s. 96)

Krobath ga je obsul z

A tak si jedni
zchlazovali Zahu...]
(s. 101)

[...] nebylo vidkt Zive
dusel...] (s. 103)

[...] aby ze sebe dostal
to stokrat prokleté
Silenstvi, kterémue a
nechce byt konce

(s. 104)

UZ hodnou dobméam
néco na jazyku

(s. 107)

Pri tom prislo
samozejme vzdycky
nazmar nekolik
Zlatek. (s. 110)

[...] s Zen&tinami
pochybné poésti.
(s. 110)

Sakroval, ze Adamovi
vstavaly vlasy
(s. 112)

[...] aby zmizel a
svému tajnému svazku
navzdyukazal zdda

(s. 113)

Mnohokrat musel
Krobath, kterymél
Adamova chovani az
po krk,
zprostedkovavat u
mestského soudce
svym vlivem, zlatkami
nebo kdowim, Ze se
mu vZdycky podélo
ho z toho vytahnout
(s. 115)

Krobath ho zasypal

vpraSaniji, oni pa je kar otazkami, ale dozorce
cedil slinoskozi zobe. jenomplival sliny skrz

(s. 98)

zuby. (s. 118)
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na las podoben velmi podobny;  Njegova Zena in Jeho Zena a dcera si
navlas podobny h¢erka sta si bilna las  byly navlas podobné

podobni. (s. 101) (s. 120)
tolci svoje bez ohledu na Adam je kartolkel Adamse rozparédi.
situaci mluvit dal;  svoje (s. 102) (s. 122)
mlit si svou
ta hip v tomto okamziku, Da bi bila zmeda Se  Aby byl zmatek je&t
najednou Vecja, se jea hip vetsi, objevil sekde
prikazal laSki pevec  se vzal, tu se vzal
[...] (s. 105) vlaSsky zgvak [...]
(s. 125)
ravs in kavs Kk a povyk; ryk a Ko je nekajcasa stal  Jak tam tak stal
krik tam pri vratih in néjakou chvili u dveéi
zaudeno gledal ta a udiver ziral nato
ravs in kavs je v pozdviZeni ozvala se

njem naenkratavrela v ném najednou jeho
zavreti (komu) kri radlit se; zpenit sortnakri in je vstopil slune&nikrev a

(nekomu) krev Vv epicenter bitke. vstoupil @imo do
(s. 105) epicentra bitky.
(s. 125)

zvitirep med noge  ztratit vybojnost; [...] ¢e se pobereta kot [...] kdyZ odtdhnete
stdhnou ocas mezi psa s spodvitimi repj jakopsi s ohony mezi
nohy bo Se slabSe. (s. 108) nohama bude to jest
horsi. (s. 130)

pustiti na cedilu zanechat bez Zdaj ga ne smeva Ted ho nesmime
pomaoci; nechat na pustiti na cedilu. nechat na holtkach.
holickach; (s. 109) (s. 130)
*nechat na cedniku

kot riba v vodi velméily, [...]ta se je tukaj [...] ten se tady citil
¢inorody; jako ryba pocutil kot riba v jako ryba ve vodk.
ve vo@ vodi. (s. 109) (s. 131)

Cisti racuni, dobri ~ Vyrovnané tty [...] Doroteja je rekla: [...] Dorotea pravila:

prijatelji. ucini dobré gratele. ¢€isti ra¢uni, dobri Cisté (&ty, dob¥i
Prateli bu/me, prijatelji . (s. 110) pi-atelé (s. 132)
dluhy si plame.

reSiti glavo zachrénit si Zivot; [...] tako si bo [...] atak si dozajista
zachréanit si hlavu  zanesljivoodresil zachrani hlavy, ktera

, svojo glavq ki je se uz wité houpana

viseti na lasu/nitki byt velmi ohroZeny; N . o .
: . gotovo bingljala zena velmi tenoutké
viset na vlasku

prav tenkem peclju.  stopce (s. 142)
imeti i na pecljih  bedli¢ pozorovat; (s. 118)
mit a’i na §opkéach

nakopati si (kaj) na vzit na sebe Lepo stvar si je Peéknou \&c si to
glavo nepiijemnou starost nakopala na glavo uvazala na krk.
(s. 119) (s. 143)
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do zadnje kaplje
Krvi

debelo gledati

pasji pogled

dajati duska ¢emu)

dajati duSka {emu)

prilivati olja na
ogenj

imeti nekaj za
bregom

imeti nekoga v
pesteh

zakuhati (komu)
kaso

biti v (vraci) kasi

biti na psu

do posledni
moznosti, az do
smrti

udivense divat;
*tlusté se divat

oddany pohled;
(divat se) psima
ocima

uvoléne vyjadit
SVé emoce

uvoléné vyjadit
své emoce

jesk vice rkoho
rozcilit; prilivat
oleje do oha

skryvat (@co),
tajne pripravovat

(néco); mit reco za

lubem; *mit rco
za b'ehem

mit rekoho ve své
moci; mit, drzet
nekoho v hrsti

zpisobit (rkomu)
nepjemnou
situaci; dostat

(nekoho) do horké

kaSe, zavat to
(nekomu)

byt v nefijemné

situaci; byt v gkné

kaSi/brynd

byt z@eny; byt
vepsi

In delal bodo zadnje
kaplje krvi — seveda
ne svoje — in tako tudi
bo. (s. 120)

Johan Ofe debelo
gledal. (s. 121)

[...]in pasje pogled,
v katerih t&i brez
konca nakan in
zasebnih interesov
[...]1(s. 124)

[...]in zdajje dajala
duska svojemu veselju
[...] (s.127)

[...] le ti so si Sedajali
duskav jutranjih urah.
(s.130)

A Zenski Dorotejina
kova kaj takega &, to
je kot bi olje prilival .
(s. 131)

[...] ki je sto omembo
vendar moraimeti
nekaj za bregom

(s. 133)

[...]ta hipje Ze bil v
pestigrofa Lorcie [...]
(s. 133)

Navsezadnj¢e to
kaSo on zakuhal
(s.138)

Minister grof Lorciaje
bil v kasi. (s. 140)

Tudi Leopoldus [...Je
bil na psu. (s. 142)

A vynasnazi seo
posledni kapky krve
— ovSemze ne své —
aby tomu tak bylo.
(s. 145)

Johan Opiekvaperg
ziral. (s. 145)

[...] psi pohledy, za
nimiz wzi spousta

utajenych zarra a

osobnich zjrin

(s. 149)

[...] ated davala
prichod svému veseli
[...] (s. 153)

[...] jedin ti siv
rannich hodinach jest
dopravali. (s. 157)

Avsakfici néco
takového ze#
Dorotejina razeni, to je
jako prilévat do ohné
olej. (s. 158)

[...] ktery pii této
zmince pece musel
mit néco za lubem
(s. 159)

[...]Jv tomto okamZiku
uz byl v hrsti hrakéte
Lorcii [...] (s. 160)

Tuhle kaSi ma na
swédomi on. (s. 165)

Ministr hrak® Lorcia
byl v pékné bryndé.
(s. 168)

Ani Leopoldus [...]
nestal za mnoho
(s. 170)
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po starih tirih

rediti gada na prsih

gadja zalega, bibl.

vest grize (koga)

biti na psu

imeti prste vmes,
(mére ¢astézraven

krempelj

nagnati strah v
kosti

biti hin

krojiti usodo

(komu)

povesiti pogled

stopiti (komu) na
prste

brez konca in kraja

iti kK vragu

svym obvyklym
zpisobem; (vrétit
se) do starych
koleji

dverive se s akym
préatelit a nechavat
se jim klamat;
chovat, l¥at si hada
na prsou

plemeno zmiji

je moréain
odpowdny; hryze
ho swdomi

byt veZké situaci
(rovnéz finarene)

byt pivodcem
(neceho); mit
(v necem) prsty

drép, p#t

vydsit; nahnat
strach

byt znieny,
vycerpany; byt hin

utvéet osud; byt
strizjcem svého
osudu

sklopitdy
*svesit pohled

znemoznit (¢komu
néco), zabranit
nekomu ve
Spatnych amyslech;
Slapnout (@#komu)
na prsty

velmi dlouho,
nekoneéné;

*bez konce i kraje

Zmizet, nechat
neceho, byt zrien

Zivljenje [...] je tako

steklopo svojih starih

tirih [...] (s. 143)

[...] moz pa ni mogel

vedeti, kakShgadjo
zalego si redi na
prsih. (s. 144)

Slaba vest ga je
grizla. (s. 145)

Zdajje na psL.
(s. 150)

Ali niimela svojih
prstov in krempljev
zraven? (s. 152)

Se v smrtbo
naganjal postenim in
poboZnim ljudem
strah v kosti. (s. 156)

Sem mislil, dasi ze
¢istohin. (s. 161)

Sam se gre, sam si
hoce svojo usodo
krojiti . (s. 170)

Potemje povesil

pogledk tlom. (s. 170)

Terorju in podtalnim
organizacijanstopajo
na prste slozno.

(s. 181)

Tudi potem, ko so se

priucili, je delo
potekalobrez konca
in kraja . (s. 186)

Potemgredo k vragu
vsi. (s. 202)

Zivot [...] se ot
rozkehl ve svych
starych kolejich[...]
(s.172)

[...] ¢lovek prose
nemohl tusit, jakou
hadi lihei si hieje na
prsou. (s. 173)

Hryzlo ho Spatné
swédomi. (s. 174)

Ted’ je na miziné.
(s. 180)

Nemél v tom on sveé
prsty a drapy?

(s. 183)

| ve smrti bude
poctivym a zboZnym
lidem nahanét strach
do kosti.(s. 187)

Myslel jsem, Ze ujsi
dcista provzdy
jednouhin. (s. 193)

Jde s&m, sam chogt
strijcem sveho
osudu (s. 202)

Potomswésil pohlec
k zemi. (s. 170)

Teroru a podzemnim
organizacinslapou na
prsty ve vzacné shad
(s. 216)

| poté kdyZ se tomu
nawili, probihala
pracebez preruseni
(s. 222)

Pakpitijdou vSichni
k ¢ertu. (s. 239)
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zamizati na eno oko byt shovivavy;

priti (komu) do
uses, na usesa

stisniti zobe

imeti prste vmes

pokazati (komu)
zobe

(nekaj) pod zob

soliti pamet

isti drek vulg.

potegniti (koga) iz
dreka vulg.

blesti

fecljati

tezek kot svinec

imeti dolgo roko

roka pravice

zambhotiit oko

dozdét se

ovladnout 8y
hnév, bolest ad.;
zatnout zuby

bytigodcem
(neceho); mit
(v necem) prsty
projevit silu, moc;

ukézat (@komu)
zuby

@co) k sredku;
(neco) na zub

Lahko v kakSnem
domaem pristanwna
eno oko zamizimo
(s. 203)

Ali zdaj, kojim je
pridlo nekajna uho.
(s. 204)

Galjot jestisnil zobe.
(s. 204)

Tudi tuima hudi
svoje prste vmes
(s. 209)

Bolezen je skrita
pccivala, zdaj je
pokazala zobe
(s. 216)

[...]pobral vse [...] kar
je bilo pod zoh
(s. 227)

nutit své myslenky, [...] nebo ve& dolgo

powovat rekoho;
*solit rozum

dopadnout stejh
Spatre

dostat (#koho)
Z nesnazi;
vytahnout z piseru

blouznit
motat (i v pen.
vyznamu)

velmizky; eZky
jako olovo

stal pred njimi in jim
solil pameti. (s. 232)

Ce crknes od lakote ali
od bolezni, je rekel,
isti drek. (s. 233)

[...] zdaj sem te drugi
potegnil iz dreka. (s.
237)

Zdaj je nekoliko
blodel in fecljal ze
tudi Johan Ot. (s. 237)

Veke je imelteZke kot
svinec|...] (s. 237)

ma velky vliv a jehaCe ti pa ze pade na

moc dosahne
daleko; mit dlouhé
ruce

soudni moc; ruka
spravedInosti

pamet, da bi me kje
prijavil, potem se
spomni, kaj sem ti
rekel: galjotska roka
je dolga, Se dalj%a kot
roka pravice. (s. 241)

Mizeme v Bkterém
naSem fistavujedno
oko zamhouit.

(s. 241)

Nebo az te’, kdyzse
néco doslechli?
(s. 241)

Galejniksewel zuby.
(s. 241)

| tadyv tom ma prsty
dabel. (s. 246)

Nemoc vskrytu
odpciivala, tel’ ukaze
zuby. (s. 255)

[...] sebral vSechno, co
se dalesnist]...]
(s. 267)

[...] uz pred nimi
nebude kdovijak
dlouho stat a p@d jim
domlouvat. (s. 272)

M4 t& skosit hlad nebo
nemoc,vyjde to
nastejno. (s. 274)

[...] tentokréat jsema
podruhévytahl z
hoven (s. 278)

Ted’ porgkud mluvil
Z cestyuz i Johan Ot.
(s. 278)

Vicka nel tézkéa jako
olovo[...] (s. 279)
Kdyby ti ale napadlo
mé oznamit, potom si
zapamatuj, co ti
povidam:galejnicka
ruka je dlouhd, del3i
nez ruka prava

(s. 283)
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(imeti) zlato srce byt velmi laskavy, Povedal mu je, da ima Rekl mu, Ze zdejsi lid,
Stedry; mit zlaté tukajSnje ljudstvo, ki ktery jinak v klidnych

srdce je v mirnihc¢asih sicer dobach Slechtilaté
Zlatega srcacuden srdce, ma podivny
obicaj. (s. 242) zvyk. (s. 284)
srce (komu) trga podbvat silnou Saj se jimtrga srce Pravdasrdce jim pri
litost; trha zaradi uboge deklice, tomkrvaci kvuli
(nekomu) srdce ampak drugée ni ubohé divce, ale neni
mogae. (s. 243) pomoci. (s. 284)
stisnit zobe ovladnout gyv Johan Ot je odmahnil zJohan Ot méavl rukou a
hnev, bolest ad.; roko instisnil zobe stiskl zuby. (s. 285)
zatnout zuby (s. 243)
od ust do ust rychle Gstiit Medtem pa je Slad Zatim letla od ust
néjakou zpravu; ust do ustnova k Ustim nova
(jit) od st k ustim  presenetljiva novica. prekvapujici novina.
(s. 248) (s. 290)
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Priloha ¢. 3: Analyza prekladu z hlediska proprii
KOSMAC, C.Pomladni danLjubljana: Cankarjeva zalozba, 1964.
KOSMAC, C.Jarni den Praha: Prace, 1977.

Kontext 1 Kontext 2

In prav takSna je bilKadetka, ki se je tako A praw takova bylaKadetka, kterd se v &m
nepriakovano oglasila v njem. (s. 7, 32) tak ned@dekavar objevila. (s. 9, 31)

Takrat me je vsak ver sprejel pod streho vKazdy veer ms tenkrat pijal pod stechu

drugem kraju, vsako jutro pa me je iz nékde jinde a kazdé ranodna neilis

beZnega sna poklicalo z novimi, tvrdého spankuipvedlo k vddomi novymi,
odlociinimi dogodki, ki so me takoj rozhodujicimi udalostmi, které&v tu chvili
potegnili na cesto ter me z vrtoglavo vytahly ven na cestu a se zavratnou rychlosti
naglico veselo odnesli naprej:@znomlja  mé vesele nesly dal: €rnomlje na Ravnou

na Ravno goro, z Ravne gore v goru, z Ravné gory do Ajdovginy, do
Ajdovs¢ino, v Trst, v Gorico, haposled ob Terstu, do Goricea posléze podél
zelenosinjih vodah na&nte v rodno zelenomodrych vod naSiati do rodné
tolminsko deZelo — domov. (s. 8) tolminské zent — domi. (s. 10)

Ne, saj ne bos verjel, da se je Se istieve  Ne, ani tomu nebude&iit, Ze jeS& ten

ko so @eta odgnali, prizibal k hiSi vecer, co tatinka odvedli iklatil se
Zajezarjev Martin ter med dvema k chalug Martin Zajezar @ a mezi dvojim
bzikoma svoje rjave sline mirno rekel: vyplivnutim hrédy sliny docela s klidem
Anca, poAndrejeve cunje sem priSel. povida: Held’, Anco, piiSel jsem si pro
(s. 10, 91) Andrejovy hadry. (s. 12, 82)

Nanca oba bova veselde se bo pokazalo, Nanco, oba budem radi, kdyzZ se ukaze, Ze se
da ni rojen za hlapca! (s. 13, 90, 122) nenarodil zaeledina. (s. 15, 82, 111)

Samoldrijca gluho Sumi in sneg drsi skoziJenldrijca tiSe Sumi a &vemi proklouzava
veje. (s. 17) vitr. (s. 18)

Takrat boS Ze n@erknem. (s. 17) A to uz bude$ na&krknem. (s. 18)

IzzaDominovega robaSvigne Zaromet in  Za Dominovou skéalouse rozsviti sitlomet
prekolje temo naravnost do naju. (s. 18, 62 protne tmu imo az k nam. (s. 19, 58)

Slavnostna w&erja natast visjim Slavnostni véere na pdest vysSim
zavezniSkintastnikom, ki so takoj prve dnispojeneckym dstojnikim, ktei prisli hned
po vojni prisli vLjubljano na obisk, da bi v prvnich dnech po valce daiblané na

si pobliZze ogledali partizane, ki so jim navstvu, aby si zblizka prohlédli partyzany,
prekrizali r&une ter jim tako rekopred co jim zKiZili plany a takka p'ed nosem jim
nosom vkorakali vrst. (s. 23) vpochodovali ddrerstu. (s. 22)

Sele pred pol ure so ga pripeljali iz Teprve ged pilhodinou ho pivedl

Celovca (s. 23) z Celovce (s. 22)

Dve leti je bil vDachauu, Buchenwaldu  Dva roky byl vDachau, Buchenwaldu a
in Mauthausenu, pa so partizani, ki so Mauthausenua partyzani, ktié pronikli do
prodrli naKorosko, odhiteli ponj ter gaz Korutan, odsgchali pro &j a autem ho
avtomobilom pripeljali WLjubljano . (s. 23) privezli doLublané. (s. 23)
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»Steinerga je,” pravi prijatelj, ne da bi se
ozrl. (s. 26)

Tisti, ki je znal polGoethejana pamet!

»vstani, vstaniJerica! “ — ji zapojem in
vzdignem toplo, mehko bitje iz postelje.

.Nisem Jelical“ — se namrsi in na3obi
ustnice, ki so podobne nabrekli, zr&dsniji.
(s. 32)

,JKakSnaGiocondaneki!“ sem se namrsil,
ker mi ni bilo prijetno misliti o svojih
skritih stvareh. (s. 34)

Bilo je svetlo in tiho, in po tisti svetli tiSini
je Sumelddrijca . Vsa temna je vrela iz
teme zaDominovim robom [...] (s. 35)

[...] pred naSo hiSo je Zuborela med
okroglim prodnim kamenjem, rfareseki
pa je spet ugasnila in izginila med sivimi
vrbami [...] (s. 35, 49)

Na Modrijanovem travniku onstran reke

»Steiner,” fekne itel, aniz se na mpodiva.
(s. 25)

Ten, co znal nazpahpilku Goetha, [...]
(s. 25)

»VStavej, vstavejJerico!” Zazpivam a
zvedam teplou, tkkou byfistku z postele.

»~Ja nejsendelical” zakaboni se a naSpuli
pusinku, ktera fipomina zralou, tivnatou
ttedni. (s. 31)

~JakaGioconda, prosim &!“ nacepyil jsem
se, protoZze mi nebyla‘fpemné gemyslet o
svych tajnych $cech. (s. 33)

VSude s¥tlo a ticho, a tim sstlym tichem
Suntla Idrijca . Cela tmava vyérala z tmy
zaDominovou skaloul...] (s. 33)

[...]pfed naSi chalupou ztela po kulatych
oblazcich a n®reseceopst zhasla a zmizela
mezi Sedivymi vrbami [...] (s. 34, 47)

NaModrijanov é louce zatekou uz lezela

je Ze lezala predjutranja meglica. (s. 35, 9¢)edjitini mlha. (s. 34, 87)

[...] ki je s svojimi dolgimi koreninami
ujela za pramen las negm® Vojnacevo
Justino, nezakonskdadetkino mater. (s.
38, 134)

SamoSmonov Izidor se je spustil k vodi
[...] (s.38)

[...] kter& svymi dlouhymi kieny zachytila
pramen vlag ne¥astnéVojnacovy Justiny,
matky nemanzelské€adetky. (s. 36, 123)

To se jerizidor Smoni spustil k vod [...]
(s. 37)

V Suhi mlaki regljajo Zabe na vse pretege,V Suché louZiskiehotaji Zaby, ale neslysi je.

pa jih ne slisi. (s. 39)

(s. 38)

Zastrmi se v skalnatfranjek , zadrzuje dih Zadivéa se uere na skalnaty/ranjek ,
in ¢aka, da priplava izpod strmega temnegaadrZuje dech &ka, kdy zpod strmého

pobdija vzdih ndi. (s. 39)

[...] ker mu je rev8ina nepreklicno zaprla
pot vGorico. (s. 44)

temného ubd pripluje povzdech noci.
(s. 38)

[...] ponévadZ mu chudoba neodvolat&ln
piekazila cestu dGorice. (s. 41)

Molcala sta in tako zamiSljeno s pogledomOba mteli a tak sousedné sledovali

spremljala Siroko p&eznico, ki je ostro

pohledem Sirokou pilu, ktera éstbzitela

brnela skozi trdo bukovino, da Se opazila v tvrdém bukovémigvu, Ze si ani nevsimli,

nista, kdaj se jdModrijan prisukal okrog
hleva. (s. 45)

kdy se k nim kolem chlévaigtrachal
Modrijan . (s. 43)
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Trohova Jera je povedala nadvani.
(s. 46, 86, 89)

Jera Trohovato fikala naSivané.
(s. 44,79, 81)

,O Andrej éek, saj bi sedel, pa Se kako rad,O, Andrej&ku, ja bych se posadil, a jak rad

bi sedel in dolgo posedel s tabo! A ne

bych se posadil a dlouho s teboudedle

utegnem, botiek, ne utegnem! Ta hip sem nemamias, kmoché&ku, nemantas! Zrovna
se spomnil, da moram Se nocoj potegniti jsem si vzpomél, Ze musim jegtdnes veir

Ludvika na postajo. \Padovogre. Na
oniverzo. Na oniverzo!* je ponovil s
poudarkom in si nato z obSirnim ke
robcem obrisal vise brke. (s. 47)

odvéztLudvika na nadrazi. Jede dRadovy.
Na oniverzitu. Na oniverzitu!“ opakoval

s okazalym drazem a velikynéervenym
kapesnikem si &l zplihly knir. (s. 44)

Oce je s temi besedami naravnost s prstoniémito slovy tatinek imo ukéazal na

pokazalModrijanovega Ludvika, ki je v
enajstih letih s teZavo priplezal od prve
gimnazije do mature ter se nato Sele po
tretiem naskoku z vsemi Stirimi komaj
skobacakeznjo. (s. 48)

Modrijanovic Ludvika , ktery za jedenéct let
s velkymi obtiZzemi dolezl od prvniidy
gymnazia k maturita teprve poretim
rozkehu se pes tu pekazku dostal, a to

s pdadre odifenymi zady. (s. 45)

In zato,Martin ¢ek moj, prav dobro vidom, A proto, mij Martinku , docela dote vidim,

kar tici za tvojo potjo. (s. 50)
Jezusmi je za préo, Jezu&ek! (s. 50, 51)
V Tolmin. (s. 52)

SliSal sem, da je ravnatélprlan in da ni
slab¢lovek. (s. 55, 2x)

Govoril je vgoriSkem italijanskem nargu,
véasih pa je pritaknil tudi slovensko
besedo, posebno kadar se je cark
ocetu. (s. 56)

Jeza je sicer grda lastnost, ki pa &asih

spremeni tudi v koristndednost, kakor je o

tem pridigal rajnki ZupnilCar. (s. 58)

Tako je izmenoma ponavljal in prignal
svojo razovnico do brega. Tam je spet
brusil in gledal Mdrijco . (s. 62)

FaSisténi komisarBichi je nekam hitel s
svojimi skvadristi. (s. 62)

Pob se je spomnil, da bo drugo nedeljo
v Banjski planoti tajni shod slovenskih
dijakov. (s. 58, 98)

GrobarPodzemjli€. (s. 63n)

.Na Pogori¥&e,“ je povedal tesar.
,Kaj pa bo? Ali bocoln ali poslednje

CO Wzi za tou tvou cestou. (s. 47)

%

SandeziSje myj swedek,JeziSek (s. 47, 48)
Dorolminu. (s. 49)

SlySel jsem, Zéeditelem jeFurlanec a Ze to
neni Spatnyglovek. (s. 52, 2x)

Mluvil v gorickém italském n&eci, sem tam
pridal i slovinské slovo, zvla8kdyz se
obracel k otci. (s. 52)

Vztek je sice negkna vlastnost, ¢kdy se ale
mize znénit v prosgSnou ctnost, jak o tom
ké&zal neboztik fataCar. (s. 54)

Tak si to stidaw opakoval a doved! sytad
az ke ehu. Tam o@t brousil a hledl na
reku. (s. 57)

FaSisticky komisaBichi nékam pospichal se
svymi squadristy. (s. 58)

Chlapec si ugdomil, Ze druhou nedi bude
naBanjs¢ické planaveé tajny sraz

slovinskych studeidt (s. 58, 89)
Hrob&Podzemt (s. 58n)

.Na Pogori&e,” iekl tes&.
»A co to bude? Ldka nebo posledni
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korito?*
,Korito bo. Pogori&ar je umrl.” (s. 63)

,Vidi§, ti imas res pravo ime, “ je
hudomusno rekel stricPpdzemlji¢ si in
spravljas ljudi pod zemljo. (s. 64)

Pod zemljo jih spravljZajezarjev Martin ,

koryto?*
.Koryto. Pogori&ar untel.” (s. 59)

,Vidi$, ty mas ale opravdu jméno jako na
miru,“ zaZertoval stryc. ,J&#odzem¢&, a
posilas lidi pod zem.” (s. 59)

,Pod zem je posilMartin Zajezar 4, ten je

ki je grobar. Jaz pa prav narobe: koritce jirhrobnik. J& pr&/naopak: udlam jim
naredim, koritce s pokrovom, da jih zemljakorejtko, korejtko s fikrovem, aby je

ne zasuje. (s. 64)

Kar se pa mojega imen&édi sem
Podzemlji¢ zato, ker sem iPodzemja
Ranjki ZupnikCar mi je to rekel.
Podzemlji¢, je rekel, ti si mi res

nezasypala zem." (s. 59)

Pokud jde o moje jmén®o0dzemt jsem
proto, Ze pochdzimRodzemlje Powdel mi
to neboztik faraCar. Podzemii, povida, ty
jsi spravnyPodzemi. Opravdovy obr, a

Podzemlji¢. Pravi velikan si mi, neroden paneohrabany taky, jako bysigel zpoza zeng.

tudi, kakor bi bil priSel izpodzemlja. Saj
sem izPodzemlja pravim. On pa se
zadere: Bedak! Pravim, da si prisel iz
podzemlja, ki je pod zemljo! — Hete rei,
da sem priSel iz pekla, pravim, zakaj ta je
pod zemljo, kakor ste nasili. (s. 64)

,HOo, ho! NaSaBrikica gre!" je zabobnel
stric. (s. 65)

Po kolniku je prihajala mlada branjevka iz
Brde, ki je spomladi nosila n@olminsko
¢esnje, STolminsekgapa jajca in maslo.
(s. 65)

Brika je bila stara kakih osemnajst let.
(s. 65)

LepeceSnje! [...] SéneceSnje! [...]
ZadnjebriSke ¢eSnje! [...] (s. 65, 66)

V3ak ja jsem Podzemlje povidam. A on se
rozsili: Hlupaku! Rikam, Ze jsi fisel zpod
zeme, ne zPodzemljg odtamtud, co je pod
zemi! — Chceteéict, Ze jsem fiSel z pekla,

povidam, protoZe to je pod zemi, jak jste nés

wéil. (s. 59)

,Ho! HO! NaSeBri ¢ka je tady!* zaburacel
stryc. (s. 60)

Po cest prichadzela mlada trhovkye Brd,
ktera na j&e nosila n& olminsko tire3ré a
z Tolminska vejce a maslo. (s. 60)

Brika m¢la asi tak osmnact rdk(s. 60)

Krasny tesre! [...] Stavnaty tesr! [...]
Poslednbrdsky treSrE![...] (s. 60, 61)

Ce se ne bo3 zdaj odvadil, bo3 vse Zivljenj@estli si to té neodvyknes, bude ti obé;

plesal z obrazom kakor staviohorajtnik .
(s. 67, 2x)

Pob se je spomnil staretytohorajtnika ,
ki je venomer mezikal, smrkal, in srkaje
vlekel sapo vase. (s. 67)

No, ga bomo Ze na glavo postavilsao,
ko pridecas zato. (s. 68)

» Tomaz, nikar zdaj nemoti poba,” se je
oglasil ge. (s. 68)

cely Zivot rajtovat jako starymu
Mohorajtnikovi . (s. 62, 2x)

Chlapec si vzpomit na starého
Mohorajtnika , ktery ustawiné pomrkéaval,
posmrkéaval, a syk&wo sebe vtahoval
vzduch. (s. 62)

Jednou, azifjde ¢as, ho postavime decti
hlavou dok. (s. 62)

» TOmMasi, neple’ zbyt&né chlapce,” ozval se
tatinek. (s. 62)
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TetaAnca, ki je sluzila za kuharico TetaAnca, ktera slouZila jako kuclika
v Gorici [...] (s. 68) v Gorici [...] (s. 63)

[...] da je od ma3e grede dala sedemnajst[...] Ze cestou z kostela dalaModrijan @
krajcarjev za rozine, ki jih je bila vzela pri sedmnact krejcérza rozinky, Z&ravnicar
Modrijanu , da jeRavniéar seveda stal na samozejnme stal na mostaiekl ji, Ze mait
mostu ter ji je povedal, da ima tire, dva  viedy, dva vzadu na krku a jeden v podpaZzdi,
na tilniku in enega pod pazduho, da mu je Ze muiekla: ,Umejt by ses &, Tone,

rekla: ,Umil bi se,Tone, umil!®, da je umejt!, ZeRavniéar vytiestil své mokré
Ravniéar izbuljil svoje mokre volovsked® volské @i a zangéikal: ,umejt? [...] To tak,

in zastokal: ,umil? [...] Da se mi prisadi! aby se mi u8alo jeS¢ hat! [...] Uch, jenom

[...] Uh, samo na vodo misli§, baba na vodu mysli§, babo zpa#lst”

gosposka!” (s. 68)

Tisto, ki ji je prinesla&Zavoglarjeva Tu, co gineslaMilka Zavoglar a? (s. 64)
Milka ? (s. 70)

Mati ji pociva v Ro¢ah, oce lezi nekje na  Jeji matka odptiva vRo¢ach, otec lezi
Moravskem, v Obrekarjevem dobu je kdesi navioravé, v Obrekarové hdji je
samo njegov prazen grob. (s. 70, 102, 144enom prazdny hrob. (s. 65, 92—-93, 130)

Nallovici so le poZagali tepko. (s. 71) Navici taky porazili hrusi. (s. 65)
In Lojz se je bil nanjo obesil [...] (s. 71) A &l se na nLojzek [...] (s. 65)

Obrekar lahko odreZe pol svojega brda, p@brekar si mize nakrastivykéacet
bomo vseeno vedeli, da se je bil tam ustrefilolovicku svyho haje, aipsto budemeddét,

tisti nesreéni kadet. (s. 71) Ze se tam kdysi zdsdil ten negastny kadet.
(s. 65)
Paob se je ozrl v strmine pattanjekom, Chlapec se ohlédl na srdzy pécanjekem,

kjer je jutranje sonce oblivalo sive skale inkde ranni slunce zalévalo svymi paprsky
redke jase zaras(@brekarjeve senozeti Sedivé skaly @idké mytiny zarostlé

(s. 71) Obrekarovy louky. (s. 65)

A Se tisti hip se je namrsil, ker se je Avsak v téZe chvili se zaniti§ protoze si
spomnil, da bo drugo nedeljo shod vzpomrél, Ze od nedle za tyden bude na
slovenskih dijakov n8anjski planoti. BanjS¢ické planavé sraz slovinskych

(s. 71) student. (s. 65)

Glas mora imeti po@tu, kjer so vsi Hlas musi mit po otci, pémadZ nikdo
Vojnacevi brez posluha. (s. 71) z Vojnaéa nema sluch. (s. 66)

Samo pe$Smukag je vetkrat zalajal [...] Jenom peSmuka¢ nékolikrat vysekl [...]
(s. 73) (s. 67)

Igral je koroSke narodne pesmi, ki jihje  Hral korutanské narodni pis#, které
mama tako rada pela. (s. 74) maminka tak rdda zpivala. (s. 68)

[...] samo odKrna so se valili temni opasti Jenom ddrnu se valila temnd, kupovita
oblaki. (s. 76, 96) mraéna (s. 70, 87)
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Tako sem priSel dBreseke]...]
(s. 78, 80, 84)

[...] ki so sedeli za ognj&m pri tetiMici
in stricuTomaZzu. (s. 81)

GrobarZajezarjev Martin je trdo
zakorakal k maminemu vzglavju [...]
(s. 83)

V vratih je stal naS zgornji sosddnar .
(s. 84,91)

[...] Luznikov Martin ima tudi hudo kri
[...] (s. 86)

Til &ka. (s. 90)

Tak jsem do3el aZ Rresecd...]
(s.71,73,76,77)

[...] kteti sedli s tetouMicou a strycem
TomaSemu ohnisk. (s. 74)

HrobnikMartin Zajezar prikrocil tvrdym
krokem k mamitiinu zahlavi [...] (s. 76)

Ve dverich stal nas hejSi sousedrnar .
(s. 77, 82)

[...] Martin Luznik @ ma taky zlou krev [...]
(s. 79)

Til &ka. (s. 82)

[...] potem pa je kar naenkrat priSla z mang...] a potom najednoui{$la se mnou na
v Trnje, kjer samota kar laja, kakor pravijoTrnje, do té samoty, kde liSky davaji dobrou

(s. 91)

TetaJula, ki je bila pusta kakor lesnika?
(s. 92)

Rekli so, dddrijska dolina Se ni videla
podobnega bedaka. (s. 91)

[...] pa praviZagomili¢arjev Rudi.
(s. 92, 93)

Zato sem rekel, da moram BRafine zaradi
neke krave. (s. 92)

Sama sem jih nabral&dsnje]. VTrnjih .
(s. 93)

Ves§,Liska, tebi je bila podobna. (s. 94)

noc, jak sdika. (s. 83)

S tetowlulou, kterd byla nudna jako
suchopér? (s. 83)

Rikali, Zeldrijské udoli dosud nevido
takovyhonoumu. (s. 83)

[...] a Rudi Zagomili¢ara povida. (s. 83, 84)
Rekl jsem proto, ze musim &l jedny kraw
naPe&iiny. (s. 83)

Sama jsem je natrhalagsre]. U Trnar a.
(s. 85)

V1§ysko, podobala se t@b(s. 85)

»S Takositako se pogovarja o neki kravi, ki,Povida si sTysipéknou o néjaké krae,

ji je bila podobna.“ Prisluhnil sentrnar

se je zdaj v mislih res pogovarjal s svojo
najlijub3o kravo, ki so jo klicaliiska, a
smo ji vsi rekliTakasitaka, ker jo je sosed
zmeraj oSteval z besedaniiaka si, takal
(s. 94)

Ko sva se Zgornje Travne spugala v
Vol¢jo grapo, kjer je celo v pasjih dneh
hladno in temé&no [...] (s. 101)

Smarnice sva najprej nabiraldominovih
lazih. (s. 101)

ktera ji byla podobna.” Zaposlouchal jsem se.
Trnar ted’ v myslenkach opravdu rozmlouval
se svou nejmilejsi kravou, kterd se jmenovala
Lyska, ale které jsme vSichiikali

Tyjsipékna, protoZe ji soused vzdycky
peskoval slovyTy jsi pékna! (s. 85)

KdyZ jsme se Horni Travny spoustli do
VI¢&i rokle, kde bylo i v parnych dnech
chladno a Sero [...] (s. 92)

Nejdriv jsme konvalinky trhali
v Dominovych lazich (s. 92)
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Pojdiva kar skozzatesnd je rekla
Kadetka [...] (s. 102)

In zdajc¢ezPresli¢evo brdd (s. 102, 223)

Kmalu sva bila vDobu. (s. 102)

Zdaj lezi doma. N&eskem (s. 103)

Mar ne vidiS, kako se vali izaéoSutnika.
(s. 105)

Toda komaj sva se ustavila heelinskem
robu [...] (s. 105)

[...] ki so jih v Trstu obsodili na smrt?
(s. 105)

[...]in se zapodil kar p&uhem plazu
nizdol. (s. 105)

Ustavil sem se nBolenji Travni. (s. 105)

Zdaj je lezala pred mano, odprta in
razgrnjena vse dBaSkega hriba (s. 105)

.Nikar se ne smej!“ se je naSobila. ,NaSa
Ivana pravi, da sem neumna. Traps$é mi

.Pojd'me rovnou skrZatesnd" rekla
Kadetka [...] (s. 93)

A t& presPresli¢av vrek! [...] (s. 93, 200)

Zanedlouho jsme byliQbrekarové héji.
(s. 96)

Te lezi doma. Wechach (s. 93)

Nevidi§, jak se to sem Zene lddSutnika?
(s. 95)

Ale sotva jsme se zastavili Melinské
skéle[...] (s. 95)

[...] co je vTerstu odsoudili k smrti? (s. 95)

[...] a pustil se dal Suchym Zlebem (s. 95)

Zastavil jsem se Bini Travné. (s. 95)

LeZelo te’ prede mnou, otéené a
rozprostené az Bac¢skému kopci (s. 95)

.Nesngj se!" zakabonila se. ,na3eana
fika, ze jsem hloup&ika mi trdylko.

pravi. Iz norosti si pognala,” pravi, ,zato niNarodila ses z nerozumuika, ,proto neni

¢udno, da si trapse!” (s. 106)

Sla sta na/rta ¢o ali naPolog k
Skopi¢niku ale celo na/rbje [...]*
(s. 110, 139-140)

Tam so nasi trije dondahribi: Kuk,
Skrbina in PleSarjeva glavaKuk cepi
kakor velika, ulezana kopékrbina je
vi§ja in ima grboPleSarjeva glavaje Se
vi§ja in ima res glavo. (s. 110)

NaVrta ¢i, naSi najvéji in najrodovitnejsi

nic divnyho, Ze jsi trdylko!" (s. 96)

Sli jste naVrta &u nebo naPolog ke
Skopiéniku ¢i dokonce na/rbje [...]*
(s. 99, 127-128)

Tam stoji fi naSe domaci vrch¥uk,
Skrbina aPleSarova hlavaKuk sedi jako
velka, slehla kopkaSkrbina je vy3si a ma
hrb, PleSarova hlavaje jeSt vysSi a ma
doopravdy hlavu. (s. 100)

NaVrta ¢, naSem nejtSim a nejurod¥Sim

njivi, so stale barake in dolgi konjski hlevi. poli, staly baraky a dlouhé keké mastale.

(s. 118)

[...] podZupana in prvega kigarja

(s. 108)

[...] podstarostu a prvniho klikaStrmara,

Strmatrja, ki je bil ko¥en in slovesno brkat kostnatého a slavnostrousatého chlapika s

moZzakar Sestdesetih let [...] (s. 118)

Sesti Kizky na zadech [...] (s. 108)
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[...] zavaljenega in zapitega, a [...] zavalitého a ¥¢né nachmeleného, e

dobrodudnega strazmojsaminika dobromysiného straZmistB2ominika
Testena]...] (s. 118) Testena]...] (s. 108)
[...] suhega, bledega, na levo nogo [...] hubeného, bledého, na levou nohu

hromega otinskega pisarjdulija Rodeta, chromého obecniho pigalulia Rodehg
po domae Jul¢ka, ki je bil doma tam nekje vSeobec# zvanéhaluléek, ktery pochazel
podViSarijami in se je podpisovalulius  odkudsi zViSariji a podepisoval séulius

Roth, ker so mu nekorekli, da je tako Roth, protoZze mu kdysiekli, Ze se to tak
cesarju ljubSe, pa tudi zato, ker se je skozicisdi vic libi, ale také proto, Ze se skrz tento
ta podpis, ki je bil okraSen z velikimi podpis zkraSleny velikymi kudrlinkami dival
zavoji, gledal kakor skozi povevalno sam na sebe jako &#govacim sklem a sam
steklo ter se je videl velikega in sol® pripadal velky a dlezity; (s. 108)
pomembnega; (s. 118)

[...] in vozlatega, tulasteg@argovega [...] a Slachovitého fitroubléhoMartina
Martina , ki je kolovratil z rekvizicijo za ~ Cargi, ktery pajdal s rekvizici jako péhek.
gonjaa. (s. 118) (s. 108)

»Andrejc, tako je prislo, da bo treba krave ,, Andreji, je to tak, neda se ni¢ldt, bude
oddati,” je rekel mirno, stvarno. tieba odevzdat kravyyekl klidne, vécr.

(s. 119, 120) (s. 109, 110)

Najprej so priviekli iz hlevéd.isko, nato Nejdiive vyvlekli z chléva_ysku, pak
Mavro, Sivko in RoZa. (s. 123) Mauru, Sivku aRtZu. (s. 112)

TodaMartin je bil trmast in méan; Ale Martin byl houZev a ré velkou silu;

(s. 123) (s. 112)

[...]in nato za vselgj izginile za [...] a pak se navzdy ztratily za
KokoSarjevimi vrbami. (s. 123) KokoSarovymi vrbami. (s. 113)

Mama je vzdihnila, pogledala potrdilo, ga Maminka vzdychla, podivala se na potvrzeni,
zganila in zataknila za podobo $\ndreja, sloZila ho a stfila za obraz svAndreje, kam
kamor smo spravljali uradne listine. (s. 1233me schovavalii@dni listiny. (s. 113)

»Zdaj bomo imeli stokrat wekruha kakor ,Ted budeme mit stokrat vic chleba nez
Tasi¢," je Skodozeljno rekla mlajSa sestricalasi¢,” rekla Skodoliks mladsi sesicka,

ki se je spomnila skopedgosancal...] ktera si vzpoméla na lakoméh@osiana
(s. 126) [...] (s. 116)
Na Presekismo zagledalkokatega NaPresecgsme uvidli podsaditého

MadZara Hosuja, ki je vlekel svoj meh, Mad’ara Hosuhq ktery natahoval gy
tridesetletnd/ojnacko in njeni dve mlajSi mech, ticetiletouVojnacku a jeji d

sestri,Kato in Tino. (s. 127) mladsi sestryKatu aTinu. (s. 116)

Vojaki so venomer prihajali in odhajali ter Vojaci v jednom kuseijrhazeli a odchéazeli
z nogami suvalVen¢ka in Pepta [...] a nohama odstrakovaliencka aPeptka

(s. 128, 129) [...](s. 117, 118)

»Jakob!" je zavregala starka. (s. 129) Jakube! zavieStla stdena. (s. 118)

Ruvala sva tisti trdoZivi, tako imenovani  Trhali jsme ten houZevnaty, takzvany
.vojaski plevel, ki ga je zasejala vojska, in,vojensky plevel“, ktery zasela valka, a
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ga odnasala daled njive, za gosto Zivo
mejo samotnegRejéevega laza(s. 135)

Delo ni bilo naporno, gapa tako
dolgatasno, da sem se razveselil celo
Trnarjeve Katre, ki se je vrdala s
Sentviskogorskeplanote, kjer je po
samotnih kmetijah nakupovala maslo in

odnéseli jsme ho daleko od pole, za husty
Zivy plot, coz byla vlasthmez opudného
Rejéova lazu (s. 123)

Prace todzké nebyla, ale nudil jsem sé& pi
tak zn&né¢, Ze jsem rad uvid dokonce i
Trnarovic Katru , kterd se vracela ze
Sentviskohorské pla®, kde po samotéch
nakupovala maslo a vejce a pak tyto vzacné

jajca ter je nato te redke dobrote presnetodobroty pocertech draho prodavala. (s. 123)

drago prodajala. (s. 135)

[...] bom moral [...] desetkrat nesti koSaro [...] nesl koSatinu od nas aZllemniku, to

od nas dd’emnika, to se pravi, Se pet
minut naprej od/ojnacevih. (s. 136)

»Na Slemenihsem ga bila sem [...]," je
povedalaKatra v svoje svojevrstnem
jeziku ponavljajdih se glagolov in
zaimkov, ki smo ga otroci radi oponaSali
[...] (s. 136, 2x)

Ko sva priSla dd¢?odzidu, se je babnica
ustavila [...] (s. 137)

.In Stefuljéek je mirno zadel svoj ko3.*
(s. 138)

Na Spodniji Travni se je kadet Se enkrat
ozrl [...] (s. 143)

~T1eci poTerezijo!" (s. 146, 2x)

Znamena jestpét minut zavVojnacovy.
(s. 124)

»Na Slemenechsem ho byla jsem [...],"
odpovdéla Katra svou fisobivou mluvou
opakujicich se sloves a zajmen, kterou jsme
my déti rddy napodobovaly [...] (s. 124, 2X)

KdyZz jsme dosli Podzidu, babizna se
zastavila [...] (s. 125)

A Stefuljéek si dal klidreé na zada sy kos.
(s. 126)

NaDolni Travné se kadet jestiednou
ohlédI [...] (s. 129)

,Utikej proTerezu!” (s. 132, 2x)

Iz SoSke dolinepa se je oglaSalo strahotnoZ udoli Sate k nam doléhal straSlivydskot

treskanje in zamolklo bobnenje [...]
(s. 147)

BoZenica (s. 156, 172, 173)

Popoldne so Sli mimo hiSe straZzmojster
Dominik Testen, oroznikMartin
Urbanja, Smonov lzidor in tesar
Podzemlji¢. (s. 156)

V ta direndaj je proti poldnevu prisla
Vojnaéeva Kati, ki jo je bil TestenprejSnji
dan nagnal Yodmelje [...] ,Je," je
prikimalaKata z naveléanim glasom in se
lacno ozrla po vezi. (s. 162)

Naslednji dan me je mama poslalRute
po grbasteg&treznikovega Martinéka, ki
se ga je Ze zdavnaj prijelo inve3pa ker

a dunivé buraceni [...] (s. 134)

BozZenka (s. 140, 156, 157)

Odpoledne 3li kolem chalupy strazmistr
Dominik Testen, ¢etnikMartin Urbanja ,
Izidor Smoni a tesaPodzemg. (s. 142)

Do toho zmatku fisla k polednimKata
Vojnaci, kterouTestenpredesly den poslal
doPodmelje [...] ,Je,” prikyvla Kata
otravenym hlasem ade¢ se rozhlizela po
sini. (s. 147)

Na druhy den mimaminka poslala dBRut
pro hrbatéhdMartinka Streznik @, pro
kterého se uz davno ujalo jmémovis,
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ni mogel povedati stavka, ne da bi vsaj
dvakrat ponovil: yes$ pa“ (s. 171)

Tona je bila zelo pobozna [...] (s. 174)

Sonce je Ze dober sezZenj rizzami.
(s. 180)

HlapecCene (s. 183, 187)

[...] in me poslal pdZefa. (s. 184, 187)
.Kaj pa je?" je vpraSala mama.

.V Dob hcotetal” je zastokaModrijan in

razsiril roke.
.V Dob?‘[...] (s. 185)

Ivana, Ivanéical (s. 186, 187)
IzzaUstinarjevegaroba [...] (s. 190)

Se rajnkalurjevka, ki je iz svoje glave
samo juho skuhala, je bila vsa potna in
spehana. (s. 197)

Deveti sem bil v vrstiRavniski Peterpa je
bil deseti. Zraven mene je stal. (s. 199)

[...] hodila hGrudni ¢arjevi Zori , da bi se
izucila za Siviljo. (s. 200)

Lazarjeva Dorka. (s. 203)

[...] stopi k Obrekarjevemu Borisu, k
Orili €u [...] (s. 204)

Zaradi tegd.ah¢a|...] (s. 205)
Silvija. (s. 219n)
[...] ob strmemSuhem plazu (s. 219)

Na polkroZniPrikrajnarjevi njivi [...]
(s. 220) 2x

[...] po Sentvidkogorski planoti (s. 220)

protoZe nedokézaict wtu, aby v ni alespo
dvakrat neopakovalT,o vi§'. (s. 155)

Tona byla velice zbozna [...] (s. 157)

Slunce je uz asi sah n&tezami. (s. 162)

CeledinCene (s. 165, 168)
[...] poslal &proZefa. (s. 166, 168)

,Copak je?" zeptala se maminka.
,Chtéji tam taky!" vzdychl siModrijan a
roztahl ruce.

,D0 Obrekarova haje?" [...] (s. 166)

Ivano, lvanko! (s. 168)
Z@Jstinarovou skélou [...] (s. 171)

To i neboZkalurjevka, kdyZ ze svy hlavy
uvaila polivku, byla celd zpocena &icena.
(s. 177)

Byl jsem devéty wad, Ravnicky Petr byl
deséty. Stal vedle &n(s. 179)

Chodila kZore Grudni¢arové, aby se
vyucila Svadlenou. (s. 180)

Dorka Lazarova. (s. 182)

[...]jde k Borisovi Obrekarovic, k Orlikovi
[...] (s. 183)

S tinTalijankem [...] (s. 185)
Silvie. (s. 197n)
Podél sraznélsaichého koryta (s. 197)

Na palkruhovémPrikrajnarov € poli [...]
(s. 197) 2x

[...] kSentviskogorské plani (s. 198)

[...] ko smo se ustavili na robu, ki je strmo]...] kdyZ jsme se zastavili nad prudkym

padal v mrano Zatesna (s. 221)

srazem do temnélgatesna (s. 199)

[...] da se baKadetka prikazala na kolenu [...] aZ seKadetka objevi na ohyb@strého

Ostrega brda. (s. 227)

[...] kako je oblezal virnarjevem Vrbju .
(s. 229)

vrchu. (s. 204)

[...] jak zustal leZet vIrnarovych
Vrbinach. (s. 206)
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[...] vse doBaSkega hriba (s. 230) [...] aZ BBaéskému kopci (s. 206)

Spustila sva se po¢etovi senozeti(s. Spustili jsme se p@®tcoveé louce (s. 206)
230)
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Priloha¢. 4: Analyza prekladi z hlediska realii

1. Jidlo a napoje

slovinsky

potica

poga‘a

poga’a

drniceveg n&.

¢rno vino

mrve

repa

peceny zavitek

Zvizgavecnd.

ZviZzgavecné.

doslovré / presrg

Zavin z kynutého
testa s kiznymi
naplremi
(oechova, makova
ad.) casto peéeny
ve forn# babovky
sladky chléb,
vetSinou
predkrgjeny na
kostky

sladky chléb,
vetSinou
predkrajeny na
kostky

palenka z batvek

*¢erné vino;
vino z vinné révy
s tmavymi hrozny

jidlo z mouky a
vody ve tvaru
hrudek

brukev polni,
vodnice, tuin

upe‘eny zavin

laciné kyselé
dervené vino

laciné kyselé
dervené vino

kontext 1

kontext 2

Vso pot mu je slikala Celou cestu mudila

izobilje, ki ga tam
caka,potice in
pogafe, da Dihutek

pri slovesu niti solze ni

potceil. (PV1, s. 9)

Mati bo zveer
prineslapogate.
(PV1,s. 11)

Ta je popil pol litra

¢érni ¢evcain dejal [...]

(PV1, s. 24)

[zrak] Bil je mehak,

gost in prijetno hladen

kakor érno vino.
(CK1,s.8)

Bile so koruznenrve

na posnetem mleku.

(CK1, s. 70)

Nicesar ni vé pri hisi.

Serepene...
(CK1, s. 145)

[...] je Sel v kuhinjo
in prinesl tripe¢ene

zavitke. (CK1, s. 150)

[...] steklenice, ki ji je

dno komaj pokrival
ostanekdecega
Zvizgavca

(MD1, s. 13)

blahobyt, ktery ho tam
¢ek4,buchty a kol&e,
takZe Dihurek, p
loué¢eni neuronil ani
slzicku. (PV2, s. 21)

Maminka ginese
vecer kolace.
(PV2, s. 24)

Ten vypil pal litru
doméci karalky

Z ostruzin arekl [...]
(PV2,s. 37)

[vzduch] Byl nmekky
husty a pijemng
chladivy jakocerné
vino. (CK2, s. 10)

Byly v ni kukui¢né
trpalky na
odstedtném mléku.
(CK2, s. 65)

Nic uz v chalup
nemame. Ani t&ipu...
(CK2, s. 133)

[...] Seldo kuchya a
piineslupecené
buchty. (CK2, s. 151)

[...]1&hev, jejiz dno
stZi zakryval
zbyteteklaciného
¢erveného vina,
zvaného cvéek.
(MD2, s. 14)

[...] ko bova sedela na [...] aZz budeme sed

toplem v gostilni in
pilarde¢i zvizgavec
(MD1, s. 17)

v teple hospody a
popijetéerveny
cvicek. (MD2, s. 18)
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ZviZzgavecné.

brinjevec

puran

¢&rno vino

sadjevec

malvazija

kranjska klobasa

sadjevec

maraskino

Zvizgavecnd.

laciné kyselé
dervené vino

jalovcova

krocan

*¢erné vino;
vino z vinné révy
s tmavymi hrozny

ovocha palenka

bezre pestovany typ
vinné révy, znéka
bileho vina

klobasa
Z vepového masa,
receptura pochazi
z esta Kranj

ovocna palenka

maraskino,
maraskyno

kyselé laciné
dervené vino

K osmo spili tri litre
Zvizgavcag smo odsli
iz gostilne.

(MD1, s. 20)

[...] kjer so delali
brinjevec.
(MD1, s. 26)

[...] ker je Pepi ravno
nesla noter pladen;

s pefenim puranom
[...] (MD1, s. 35)

Naragili smo cenena
érno vino [...] (MD1,
S. 48)

[...] dokler nama Jup
ni dal steklenice, v
kateri je bilo za nekaj
prstov domaega
sadjevca Dober ni bil,
in ko sva ga malo
odpila, sva morala
spaiti obraza od neke
vrste bolgine, ki jo je
prinadal — hkrati pa je
dal telesu ofutek, da
gacisti. (MD1, s. 73)

Sedel sem sam v
gostilni ob cesti, pil
malvazijo in pisal
razglednice [...]
(MD1, s. 86, 87)

Tam sem si privas|
pivo in kranjsko
klobasa

(MD1, s. 120)

Obe Zenski je nasel v
kleti, ko sta se ravno
nalivala ssadjevcem
[...] (MD1, s. 177)

[...] da wasih popije
¢asicomaraskina,
vina pa nikoli.
(MD1, s. 180)

[...] zlivajo¢ vase
potoke piva, Zganja in
rdeegazvizgavca
(MD1, s. 207)

KdyZ jsme vypili ti
litry cvi¢ku, sebrali
jsme se a §li.
(MD2, s. 21)

[...] kde vyrakli
jalovcovou.
(MD2, s. 25)

[...] protoZe Pepi tam
zrovna nesla tac
s petenym kapounem
[...] (MD2, s. 34)

Poruili jsme silaciné
¢ervené vingl...]
(MD2, s. 46)

[...] dokud ndm Jup
nepodal l4hev, v niz
bylo na par prst
domécihamostu.
Nebyl dobry, a kdyz
jsme ho trochu upili,
museli jsme zkvit
tvér od jistého druhu
bolesti, kterou fisobil
— zarove vsak daval
télu pocit, Zze ho
procistuje.

(MD2, s. 68)

Sedl jsem sam

v hostinci u silnice, pil
malvaz a psal
pohlednice [...]
(MD2, s. 79, 80)

Tam jsem si doial
jedno pivo &ranskou
klobasu.

(MD2, s. 112)

NaSel ok zenskeé ve
skleg, jak si pra¢
davalyovocné vino
[...] (MD2, s. 163)

[...] Ze ol¥as vypije
sklenitku marsiina,
ale vina nikdy.
(MD2, s. 165)

[...] do nich tekly
potoky piva, kéalky a
prasvitnéhoéerveného
vina. (MD2, s. 189)
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zaseka

rusel

2. Miry, vahy a penézni jednotky

slovinsky

centezimzdrob.
centezirdek

lira, zdrob.lirica

tisocak

pegica,
zdrob. odpest'hrst’

ducat

jur

biren

ped

Skvarkova
pomazanka
ryby, rybicky v
marinac

doslovré / presré

centesim, desetina
italské liry

lira

tisicovka

hrstka

tucet

hovorovy vyrapro
bankovku
v hodno tisic

stard duta mira,
priblizne 160 |

[...] polozil na mizo
pladenj s sirom,
klobasami, olivami,
Sunko, feferoni,
zaseko, rusli kislimi
gobicami in mnogimi
drugimi delikatesami.
(MD1, s. 232)

kontext 1

Brezéentezimika ni
lire, brezlirice ni
tiso¢aka! Trgovina
zraste iz trgovinice!
(CK1, s. 49)

Ko je vstala in

[...] polozil na stil tac
se syrem, klobasami,
olivami, Sunkou,
feferony, sekanou
slaninou, rybi
marinadou, houbami
v octt a dalSimi
delikatesami.

(MD2, s. 212)

kontext 2

Bezéentezim&ka
nenilira, bezliri ¢ky
nenitisicovkal
Obchod roste

z obchidku!

(CK2, s. 46)

KdyzZ vstala a

odhajala domov, sem jiodchazela doi nesl

nesel koSaro
presuSenega komisa,
praSek sladkorija, tri
pe&ice bele moke in
Stiri jajca.

(CK1, s. 146)

jsem ji koS suseného
komisarku, trosiku
cukru, ¥ prehrslebilé
mouky actyfi vejce.
(CK2, s.133)

V klopeh je sedelo kak V kostele sedo asi na

ducat starih,¢rnih
Zensk. (MD1, s. 11)

[...] in spustil name
bankovec za petdeset
jurjev . Tajnik ga je
posnemal z
bankovcem za deset.
(MD1, s. 123)

Dihurjeva bajta je
imela pet njiv, na
najvesjo je prislo nekaj
okrogdva birna
posetve.

(PV1,s.7)

[...] toda v desetih
letih nista osusSila niti
pedi zemlje. (PV1, s.
15)

tucet starych gerng
oknych Zenskych.
(MD2, s. 13)

[...] vypustil
bankovku za padesat

tisic. Tajemnik ho
nasledoval

s bankovkou za deset
tisic. (MD2, s. 113)

Dihurova chalupa gfa
pét poli, na nejetsi
piiSlo asit¥i ¢tvrt é
metrdku semene.
(PV2,s. 19)

[...] ale za deset let
nevysusili anpid’
zent. (PV2, s. 28)
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goldinar

biren

piskri¢

jur

zla'ak, zlatka;
rakousko-uherska

v

mena

stara duta mira,
priblizne 160 |

nadoba podobna
vedru, priblizne
201

hovorovy vyraz pro
bankovku v hodnet
tisic

3. Dopravni prostiedky

slovinsky

spa‘ek hov.

ficko

karavan

kombi

doslovré / presrg

typ automobilu
Citroén 2CV, lido¥
nazyvany Kachna,
Kacena

typ mensiho
osobniho
automobilu zné&ky
Fiat 500 nebo Fiat
600

osobni automobil,
jehoz karoserie se
od k¥Zznych
osobnich aut [iSi
zvednutou sechou
az k zadnéasti;
kombi

vtSi automobil pro
prepravu 0sob i

Vsi so setudili, ko je
prihodnje nedelje
Dihur prinesel
goldinar in se je
vpisal. (PV1, s. 15)

Jaromil bo dobil
petdesebirnov
ozimne p3enice.
(PV1, s. 24)

Na jesen so pa
pridelali trideset
piskriéevin Se ta je bil
gnil in miSojed.

(PV1, s. 37)

Vzel bi mu dvgurja —
ali si videl, kakSno
babo je imel v vozu?
(VZ1, s. 143)

kontext 1

Rodinu je namré

VSichni byli
piekvapeni, kdyz
Dihur prinesl @isti
neckli zlatku a taky se
zapsal. (PV2, s. 28)

Jaromil bude mit
padesatvrtci ozimny
pSenice. (PV2, 38)

Na podzim dostali ze
zent vieho viudy
tticetkoSika brambor,
a to jedt shnilych
nebo oZranych od
mysi. (PV2, s. 51)

Mél jsem mu nasolit
dvatacy — vikls,
jakou babu rél ve
voze? (VZ1, s. 10)

kontext 2

Rodinovi se totiz

uspelo nabaviti staregapoddilo sehnat starou

spatka — kje je dobil
denar ga niti nosem
vprasal [...]

(MD1, s. 71, 88, 89)

Sestavljen iz delov
[...] fickal...]
(MD1, s. 99)

[...]je prihajal
nasproti stagrn
mercedes karavan,
eden tistih iz
petdesetih let, ki jih je
tedaj imela policija
[...] (MD1, s. 99)

[...] Cakali smo sredi
trga, da bayasilski

cestujicich; minibus kombi pripeljal iz

garaze [...]
(MD1, s. 36)

»,0hyzdu' — kde na to
auto vzal penize, to
jsem se ho ani neptal
[...]

(MD2, s. 66, 98, 99)
[...] sestaveny zasti
[...] fiatu.

(MD2, s.

91)

.....

c¢ernymercedes —
karavan, presr¢
takovy, jaky ndla

v padesatych letech
policie [...]

(MD2, s. 92)

[...] Cekali jsme
uprosted nanisti, az
hasiésky kombik
vyrazi z garaze [...]
(MD2, s. 35)
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NLP, neznani le@
predmeti

NLP, neznani le@
predmeti

ficko

Stara Olympia

UFO, [...] verjel vNLP [...]
neidentifikovatelny (MD1, s. 17)
létajici prednet

UFO, [...]je zbiral podpise

neidentifikovatelny za Wlanjenje v ,Klub

létajici prednet prijatelievNLP“[...].
Rodin ga je

zaskrbljeno vpraSate
res verjame WLP.

(MD1, s. 29)
typ mensiho Rde fi¢ko.
osobniho (VZ1, s. 145)
automobilu zné&ky
Fiat 500 nebo Fiat
600
stary typ Ravno prehitevataro
automobilu znéky  Olympio.
Opel Olympia (VZ1, s. 145)

4. Vyrazy z oblasti Skolstvi a zanistnani

slovinsky

odli¢njak

mala matura

ljudska univerza

doslovré / presré  kontext 1

student s vybornym [...] Studentje, ki sicer
prosggchem, niso bili odli¢njaki, a
jednick&” so prisli semkaj iz
globljih, znanstvenih
ali humanisténih
razlogov [...]
(MD1, s. 41)

*mald maturita; [...] ki se je pred
drive za¢recna dvajsetimi leti v tej
zkouska na konci  ¢umnati pripravljal na
nizsi stedni Skoly  malo maturo.

(CK1, s. 36)

*lidova univerzita; [...] da bo priljudski
vecerni Skola, na  univerzi predaval

které si dosgi tovaris$ Franc Listner,
mohou doplinit ¢lan okrajnega
z&kladni nebo komiteja [...]

stredni vzdlani (PZ1, s. 102)

véetrg maturity

[...] véril v existenci
NLP (létajicich
taliva) [...]

(MD2, s. 18)

[...] sbiral podpisy pro
vstup do ,Klubu patel
NLP“[...]. Rodin se
se starosti v hlase
zeptal, jestli opravdu
véri nalétajici talire.
(MD2, s. 29)

Cervenéfi&ko.
(VZ2, s. 11)

Ano, pra¥ predjizdi
starou olympii.
(VZ2,s. 11)

kontext 2

[...] studenti, kte&i sice
nebylivyte¢nici, ale
piisli sem z hlubSich,
védeckychgi
humanistickych
davoda [...]

(MD2, s. 39)

[...] ktery se ped
dvaceti lety v této
komarce gipravoval
namalou maturitu.
(CK2, s. 34)

[...] Ze nalidové
univerzité bude
prednaset soudruh
Franc Listner¢len
krajského vyboru [...]
(PZ2, s. 84)
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5. Typy obydli a staveb

slovinsky doslovré / presré  kontext 1 kontext 2

kozolec stavba na suSeni  [...] gori samokozolec [...] hoii jenkozelec
senatypicka pro  starega Kamperla. [...] starého Kamperla. [...]
slovinskou krajinu in zagledali smo got¢ a spaiili jsme haici

kozolec Kozolecje kozelec Kozelecstal
stal popolnoma na aplré o samat [...]
samem [...] (MD2, s. 35, 36)
(MD1, s. 37)

[...] tako da je sam [...] takZekozelecse
kozoleclezel sam vase nezadrzitels porowel

[...] (MD1, s. 37) [...] (MD2, s. 36)
elektricni pastir elektricky plot, [...] obsli padnik z [...] objeli jsme
elektricky ohradnik elektrié&nim pastvinu
pastirjem, osmukali  selektrickym
seno Kozolcal...] pastyiem, otreli jsme
(MD1, s. 184) se 0 seno kozelce
[...] (MD2, s. 169)
svinjak prasenik, chlivek [...] s hlevi za Zivino, [...] s chlévy pro
pro prasata s pra&ii v svinjaku dobytek, s prasaty
[...] (MD1,s.22)[...] vprasetincil...]
(MD2, s. 23)
hram n&. zap. sklep, sypka V hramu in na kas&i, V seknicii v sypce,

v hlevu in na svislih, v v chliw i v seniku,
kurniku in v svinjaku, v kurniku i
po vseh luknjah sem jov praséniku, vSechny

prekladala... mozné diry jsem s nim
(CK1, s. 10) vysmegila...
(CK2,s.12)

6. Spolé€ensko-politické realie: organy a nositelé moci, venskeé realie

slovinsky doslovré / presré  kontext 1 kontext 2
ljudska milica bezp@mostni [...]je prijel odtrgano [...] vzal utrzenou
organ, ktery roko in kot vesten in  ruku a jako s¥domity
v letech 1946— zaveden majhen a uwdonely maly
1990 plnil funkci drzavljan prve petletke obc¢an prvni gtiletky
dnesni policie tekel z njo naravnost s ni utikal pimo na
(nejprve narodna  na postajdjudske stanicimilice. Milice,
milica, pozdji milice. Milica je, kar  co ji tam bylo, v hize
pfejmenovano na je bilo tam, v grozi prchla oknem na
ljudska milicg; pobegnila skozi okno silnici — ostats Slo jen
*lidova milice na cesto, saj je Slo le o dva mladéolicisty
za dva mlada [...] (MD2, s. 18)
milicnik pisludnik milice ~ mili¢nika [...]
(MD1, s. 18)
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javna varnost

usluzbenec

policaj, hov.

minister

skoraj

policaj, hov.

samoupravljanje

komandir

milica

prometen

mili¢énik

redar

milica

ochrana vejného
poradku (udrzuje
poradek @i vetSim
shromé&zdni lidi);
*verejna
bezpénost

zadmtnanec

policajt

ministr

skoro

policajt

tzv. samospravny
socialismus

velitel

bezpénostni
organ, ktery

Vv letech 1946-1990
plnila funkci dnesni

policie
dopravni

prisludnik milice

prislusnik
neozbrojeneéasti
policie, ktera
udrzuje poadek ve
meste podob@ jako
mestska policie
bezpeénostni
organ, ktery

[...] skozi vrata so [...] dvefmi neustéle
neprestano hodili noter chodili dovni¥ a ven
in ven uniformirani in  uniformovani i

neuniformirani
usluzbenci javne
varnosti. Na dvorigu
so stalipolicijski
avtomobili in takoj za
menoj je pripeljal tja
reSilni avto z modro
lugjo [...]

(MD1, s. 200)

[...]do katere so
policaji pustili

neuniformovani
piislusnici vaejné
bezp&nosti. Na dvde
stalypolicejni
automobily a hned za
mnou [Fijela
zachranka s modrym
swtlem [...]

(MD2, s. 183)

[...] kam policisté
pustili divaky, a kdyz

gledalce, in ko sem se jsem se k &mu

mu s teZavo priblizal
[...] (MD1, 201)

Kar naravnost k
njemu, ko je bikkoraj
minister, ni bilo
mogaie. (PZ1, s. 102)

s obtiZzemi propracoval
[...] (MD2, 184)

Jit rovnou k amu, ke
skoro-ministrovi, to
neslo. (PZ2, s. 84)

Pred njo se je sprehajaPred nim se prochazel

policaj. (PZ1, 106)

Ali sem zadovoljen s
samoupravljanjem?
(PZ1, s. 112)

[...] so pre@¢asno
upokaoijili borca in
komandirja
prometne milice[...]
(VZ1, s. 142)

Omenjeni prometni
mili ¢nik Mencinger
[...] (VZ1, s.142, 2x,
144, 156)

Taredar brez

policista. (PZ2, 87)

Jestli jsem spokojen se
samospravow®
(Pz2, s. 93)

[...] dali prediasrg do
diuchodu starého
partyzana aelitele
dopravni policie[...]
(VZ2, s. 8)

Zmingny dopravni
straznik Mencinger
[...](VZ2, s. 8, 2x, 10,
17)

Tenhlevyteénik bez

ambicije. (VZ1, s. 142) ambici. (VZ2, s. 8)

[...] kaj te drZiv
milici .

v letech 1946-1990 (VZ1, s. 143, 150,

152)

[...]cotdrziu
policie.
(VZ2,s.9, 15, 16)
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prometnik slang.

Zupan

zandar zast.

karabinjer

brigadir

karabinjer

plnila funkci dnesni

policie

dopravni policista, Cas je, da smo

dopravak

starosta

cetnik

policista
(v italském
prost-edi)

velitel jednotky
karabiniéni

(v italském
prost-edi)
policista

(v italském
prostedi)

Je ngase, abychom
my dopravaci zaiali
byt jaksepat osti.
(VZ2, s. 10)

prometniki ostri.
(VZ1, s. 143)

Toda Zeetrti dan so  Ale uZctvrty den se na
kakor jastrebi padli na dvore jako jestabi
dvorige Jaromil, néhle objevili Jaromil,
Zupanin dva starostaa dvacetnici
Zandarja z nasajenima s nasazenymi bodaky.

bajonetoma. (PV2,s.51)
(PV1, s. 37)
»Karabinierji !“ je ,Karabinéri!“

dihnila vame — ,Sem vydechla. ,Jdou
gredo!”... (CK1, s. 97) sem!..." (CK2, s. 88)

Brigadir se je od Brigadyr pohlédl ze

strani ozrl v strany n&arabiniéry
karabinierja [...] [...] (CK2, s.91)
(CK1, s. 100)
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Priloha¢. 5: Analyza prekladu povidky Draga Jartara Potkan

JANCAR, D. 1992. Podgana. IfPogled angela. Trinajst zgodbjubljana: Mihel&,

s. 15-20.

JANCAR, D. 2003. Potkan. InPrizrak z Rovensk®rno: Host, s. 55—60.

slovinsky

obrobljeni

blatna voda

ki Ze zdaj

nezno bebljajé
samogovor

umolkniti

vzpenjati se

leni stvor

1) zast. tvor

2) pejor. stira,
obluda

podganje leto

doslova/fresre

olemovany,
obroubeny

bahnita, blativa
voda

ktera uz nyni

nézna zvatlava
samomluva,
brebenéni

odmtet se,

utichnout pouziva
se i pro dti, ptaky

stoupat, jit nahoru

l[ina stvira

rok krysfdle
¢inského
horoskopu)

kontext 1 kontext 2

Mali, krvavo Mala, krvas
obrobljeni ¢rni ocesci  ovroubenacerna gka
negibno zreta hledi na postavu [...]
v postavo [...] (s. 15) (s. 55)

[...] pociva ob pené&i
se,blatni vodi, dolg
rep se skoraj dotika
roba nara&joéega
potoka. (s. 15, 19)

[...] odpaiva u
zpénéné,Spinave
vody, dlouhy ocas se
malem dotyka okraje
nariistajiciho potoka.
(s. 55, 59)

[...] nevihta prinaSa v [...] boute piinasi do
topli popoldan Se wve  teplého odpoledne vic
vode ki Ze zdajiz a vic vody, voda z
kanalov na obeh kanah po obou
straneh bruha v potok stranach vyrazi

v burnih slapovih. v prudkych kaskadéach.
(s. 15) (s. 55)

Med nenehnimnezno Ustavitné si cosi

bebljajo¢im brebenti jen tak pro
samogovorom[...] sebel...] (s. 55)
(s. 15)

[otrok] Umolkne, [dite] OdmI¢&i se,
obstane, otrpne. (s. 15)zistane stat, strne. (s.
55)

Podganase pocasi Potkanse pomalu
vzpenja, nasloni se na vzping op'e se o
Strleco vejo [...] vyénivajici wtev [...]
otrpne tudi ona [mater] strne i ona, s lizou v
Z grozo v ¢eh pred o¢ich pred velikym
velikim lenim linym stvoienim.
stvorom. (s. 15) (s. 56)

Pojasnilo pravi, dav  Vyswétleni pravi, Ze v
podganjem lety, potkanim roce, jak jej
kakor ga poimenujejo pojmenuji vychodni
vzhodna ljudstva [...] néarody[...] (s. 56)
(s. 16)
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narasle vode

Juznomorske otoke

¢rna podgana

rjuha

(pralna) deska
potoli
colnar

okrvavljen

zdruzgan
arch.

zaokrozeno bivanje

a vendar

zvednuté, zvySené|...] potem]...], ko se [...] kdyzZ[...] se
hladiny vod, vysoka premaknejo zemeljske pohnou vrstvy uvnit

voda

Tichors&é

ostrovy

krysa

proseradlo,
plachta

valcha
pobit
pevoznik

zkrvaceny,
zkrvaveny

rozdrceny,
rozdrobeny

plasti, ko zabi in se
razleZejonarasle vode
¢ez ravnice. (s. 16)

Leta 1775 z ladjami
prepotuje ocean, iz
Anglije v Ameriko, in
zasede ves kontinent
[...] JuZzZnomorske
otoke, Avstralijo,
Juzno Afriko [...]
(s.16)

[...] ubija sebi
najblizje bitje,é&rno
podgang ki Zivi tukaj
s¢lovekom od
njegovih prvih dni.
(s. 16)

[...] nedal& od peric,
zajetnih,z velikimi
riuhami zamahujo¢ih
in tleskajoéih Zensk
ki tolcejo podeskah

[...]

sedemindvajset
posasti, ki jih
potoléejo pralne deske
in veslacolnarjev,
oblezZiokrvavljenih,
zdruzganih pod

udarci splasenega
ljudstva. (s. 17)

celistvé, uplné bytipodgana] To je

ale pesto

samozadostno in
zaokrozZenobivanje
[...](s.17)

[...] clovek]...] je

zent, kdyz zahti a
pies roviny se rozliji
narostlé vody. (s. 56)

Roku 1775 peputuje v
lodich ocean, z Anglie
do Ameriky, a obsadi
cely swtadil [...]
Jihomoiské ostrovy,
Australii, Jizni Afriky
[...] (s.57)

[...] zabiji bytost sob
potkana, ktery tady
Zije s¢élovékem od
jeho prvnich da.

(s. 56)

[...] nedaleko pradlen,
télnatych,velkymi
kusy pradla se
rozprahujicich Zen
které jimi busi do
prken... [...]

sedmadvacet sy, do
nichZse pustiprkna a
veslarybar, zistane
leZet
rozmasirovanych
Udery vystraSeného
lidu. (s. 57)

[potkan] Je to
sokestané a
zaokrouhlenébyti
[...] (s.57)

[...] clovek [...]to je

samo eno od sovraznihjen jeden z

soZivljenj,a vendar
najmanejse... (s. 17)

nepéatelskych
spoluzivoft, arcit’
nejmocHrjsi... (s. 57)
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otipavati

najprej

¢rna podgana

zajcja mrzlica

influenca

zaled

siva podgana

¢rna podgana

Skrebetalka

otrpel

ni¢

1) ohmatévat,
prohmatévat,

2) sledovat,

3) odhadovatexpr.

nejprve, nejdve

krysa

zaje’i nemoc, zajd
mor, tularémie

virové onemoeni

vysedt, vrhnout
mladé, naklast
vejce(nag. o
cizopasnicich)

potkan

krysa

rehta’ka, chiestidlo

strnuly, ztuhly

vyj. absolutni zapor
(saj se i ne mudi
— vZdy to vibec
nesgcha)

[podgana] nenehno  [potkan] ustawiné
otipava in pregleduje ozkuSujea owiuje
moznost, da se znova moznost, Ze by se

vrne na svoj
zavojevalski pohod

[podgana] uriiuje
najprej sovraznika iz
lastnega rodurno
podganol...] (s. 18)

[podgana] Zlahka
prevzema in prenasa
Zivalske in¢lovekove
bolezni,zaj¢jo
mrzlico, kugo, [...]
razlicneinfluence.

(s. 18)

Podgana se naseli v

znovu vratil na své
dobyvatelské tazeni

[potkan]piednostré
ni¢i neitele z
vlastniho rodu,
¢erného potkanal...]
(s. 58)

[potkan] Snadno
piejima a penasi
zvireci i lidské
nemoci,zajeci
zimnici, mor, [...]
raiznéinfluence.
(s. 58)

Potkan se usidli v

jasli, v rudnik, v kanal, jeslich, v dole, v

v klet, v posteljo,
mladice zalezev
trebuh debele svinje.
(s. 18)

[...] nepojmljivo je
sovrazno razmerje
medsivo in érno
podgano,plemenski
uboji so kot med
ljudmi. (s. 18)

kanale, ve sklep v
posteli, mladéyslidi i
v briSe tlusté prasnice.
(s. 58)

[...] nepochopitelny je
negatelsky vztah mezi
Sedym aernym
potkanem, plemenn&
pobijeni jsou jako u
lidi. (s. 59)

[podgana] tesno z njim [potkan] Zije stéle

Zivi, ob njem, pod

blizko reho, pod jeho

njegovimi nogami, tiha nohama, ticha

Skrebetalka. (s. 19)

[...] si stojita nasproti
obe samici in otrok,
zauden,otrpel med
njima. (s. 19)

Sustilka. (s. 59)

[...] obé samice proti
sok® a mezi nimi di,
pIné udivu. (s. 59)

Ni¢ vet se ne ve, ali je Nic se uz nevi, jestli to

bilo zdaj ali pred tis®
leti [...] (s. 20)

bylo ted’ nebo ped
tisicem let [...] (s. 60)
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Priloha¢. 6: Analyza prekladu povidky Draga Jartara Kastilsky obraz

JANCAR, D., Kastilska slika. InPogled angela. Trinajst zgodbjubljana:
Mihelag, 1992, s. 47-54.
JANCAR, D., Kastilsky obraz. InPrizrak z Rovensk&rno: \&trné mlyny, 2003, s.

69-76.

slovinsky

razzarjen

na tej vzpetini

redko in slabotno
senco

poleci
posesti
potem
zavladati
sicanje
scati

vulg.

da

z zvonikom

v tisti cerkvici

doslova / pesre

rozpaleny

na tom pahorku

vzacny a chaby stin

ulehnout, polehat si
usednout

potom

zavladnout

syet

chcat

az(spoj. pod.
acinkova)

se zvonici, &V

v tom kosteliku

kontext 1

kontext 2

[...] sredi vratega dne [...] uprosted horkého

in sredi valujge,
razzarjene Spanske
ravnice [...] (s. 69)

Med drevesna tej
vzpetini, ki so dajala
redko in slabotno

dne a uprosed
zvinéné Spaniské
roviny [...] (s. 47)

Mezi stromy, jeZ tam
poskytovalyjakys
takys stin, odpeivali

senco, so si oddihovali a hasili Zizé [...]

in si gasili Zejo [...]
(s. 69)

Polegli in posedli s
in v tisini, ki je potem
zavladala slisali
samo Sesi¢anje
mréesa [...] (s. 69)

Neki konj glasnasca
v zmeltano zemljo
[...] (s. 69)

(s. 47)

Nekteri sedkli, jini
leZzeli, a v tichu, které
vladlo, slyseli jen
bzuéenihmyzu [...]
(s. 47)

Jeden kn hlasig
modil do zneklé hliny
[...] (s. 47)

[...]]e bilo vsenaokrog [...] bylo kolem
videti samo od sonca dokola vidt jen

razzarjeno pokrajino,
da so utrujene &
mezikale pred to
bleZavo. (s. 69)

To je bila bela

sluncem rozpalenou
krajinu, znavené® se
priviraly pred tim
tipytem. (s. 47)

Byl to bily kostelik

cerkvica s podolgovato s podlouhlou lodi a jen

ladjo in le nekoliko
nad njo dvignjenim
zvonikom,z
zvonikom, podobnim
glavi cepee bele
golobice [...] (s. 69)

Ni bilo jasno,cemu
zvonik in zvonwv tisti

ne@ilis nad ni
zvednutou ¥Zi,
podobaijici se hlav
sedici bilé holubice
[...] (s. 47)

Nebylo jasné, Kemu
tu byla ta ¥z se
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komu naj zveni

Zreti,
expr.

scati
vulg.

na obronku

mogeani,
expr.

preSustvo

nekaj
piisl.vyj. malou
miru

mejni grof
hist.

temve

povsem

komu ma zvonit

zrat

chcat

na ubai

mocny, zamozny

cizolozZstvi,
smilstvo, nedra

trochu

markrak®

ale, avSak

zcela, naprosto

cerkvici, komu naj
zveniin koga naj
poklice k molitvi [...]
(s. 69)

[...] tu so paivali
pred molitvijo samo

zvonem, koho rda
zvéat k modlitig [...]
(s. 48)

[...] tady odp@ivali
pied modlitbou jen

zato, da okrog svetega proto, Ze kolem

prostora ne bi
polezavalizrli, pili,
prdeli inscaliljudje in
koniji. (70)

Ulrik je nekajcasa stal
na obronku, na
drevesnem robu, med
senco in svetlobo.

(s. 70, 71)

Mogoéni fevdalni
gospod Herman
Celjski [...] (s. 70)

[...] ki je tja nosil na
vesti uboj svoje Zene,
Stevilne razuzdanosti
in presSustval...]

(s. 70)

[...] koristno pridobiti
tudi nekaj bozje
pomgii. (s. 70)

svatého mista nemohli
polehavatkrmit se,

pit, prdst amogit,

stejre tak lidé jako
korg. (s. 48)

Ulrych rgjakou chvili
micky stal na kraji
lesika, mezi stinem a
swtlem. (s. 48, 50)

Mocny feudalni pan
Herman Celjsky [...]
(s. 48)

[...] ktery mgl na
swdomi zavrazéni
své Zeny, mnohé
prostopasnosti a
nerestnostil...]

(s. 48)

[...] kdyby ziskal také
néco boZi pomoci.
(s. 48)

Se preden je pridel na Jest neZ dospl k cili,

cilj, ga je ujelmejni
grof Ferrare [...]
(s. 71)

[...] na poticez

zajal hopohraniéni
hrabé Ferrare [...]
(s. 49)

[...] cestou pes

naravne gorske prelazenebezpéné horské

se ni pustil nositi,
temvet je hodil z
okrvavljenimi nogami
kakor drugi [...]

(s. 71)

[...] pred samotno
cerkvijo, ki je Ulrika
nenadomaovsem
spremenila. (s. 71)

praismyky se nenechal
nést, Sel se
zkrvacenyma nohama
jako ostatni [...]

(s. 49)

[...] pted opustnym
kostelem, ktery
Ulrycha razem
promenil. (s. 50)
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zastal, sklonil je
glavo, sklenil roke
[...] in vstopil

samodejno

v tenkem slapu

kri je zledenela
frazém

ugibati

moliti

prispeti

nekaj

prisl. vyj. malou
miru

Herod

podoba

postal, sklonil
hlavu, sepjal ruce
[...] a vstoupil

bez#ty, bezdcne

Za hip je zastal,
sklonil je glavo,

sklenil roke pred seboj
in vstopil. (s. 72)

[...] pokrizal se je in
samodejnostopil proti
oltarju. (s. 72)

Uzkym pramenem [...] Sibka svetloba je

v tenkem slapulila
skozi okna visoko
spod stropa. (s. 72)

krev mu zledovéla Kri mu je zledeneliin

(pouze PSJ);
ztuhla mu krev
v zZilach

v oci se mu je
naseljevala groza [...]
(s. 72)

snazit se uhodnout, Vso na je prebil v

dohadovat se

modlit se

cerkvi in v spremstvu
sougibali, ali se ne
bojuje kakor Jakob
[...]zangelom[...]
(s. 73)

Molcal je, zveer je
molil. (s. 73)

pijit, prijet, dorazit Za veliko n@ so

trochu

Herodes

prispeli v Amusco
[...](s.73)

[...] Ulriku se je vrnilo
nekaj nekdanje
vedrine na semi
obraz. (s. 74)

[...] odrezana glava
Janeza Krstnika, ki jo
je drzalHerod ali
nekdo drug v rokah
[...](s. 74)

obraz, vyobrazeni [...] potem zmeraj bolj

splaseno zrl ¥udno
podobag, ki ga je
pricakala skoraj na
koncu dolge poti [...]
(s.75)

Chvilku postélse
sklonénou hlavou,
sepjal ruce fed sebou
a vstoupil. (s. 50)

[...] pokiizoval se a
pristoupil k olt&i.
(s. 50)

[...] matné s¥tlo
dopadalo dovnitokny
vysoko pod stropem.
(s. 50)

Krev muzledovagla a
jeho @i naplnila hfiza
v[...](s.51)

Celou noc prozil

v kostele a v jeho
doprovoduwhadovali,
jestli nebojuje jako
Jakub [...] s anglem.
(s. 51)

Ml gel, veser se
pomodlil. (s. 51)

Na Velikonoce
prispéli do Amusky
[...](s.52)

[...] Ulrychovi se na
temny obltej vratilo
néco nekdejSi
veselosti. (s. 52)

[...] ufiznutd hlava
Jana Ktitele, kterou
drzelHerold nebo kdo
v rukou [...] (s. 53)

[...] nato stale
vydéSergji hledkl na
podivhoupodobu,
ktera na cekala skoro
na konci dlouhé cesty
[...] (s.53)
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bogataski

sijajen,

expr.; ma utitou
vlastnost ve velké
miie

bohésky

Gzasny, obrovsky,
poradny

Oprava [...] je bila Odeni [...] bylo

skromna [...] nikakor skromné [...] nic

bogata3ka[...] (s. 75) bohateckéhd]...]
(s. 53)

Kronisti so zapisali, da Kronik&i napsali, ze
ga je v naslednjih letih ho v nasledujicich

spremljalasijajna letech provéazelo
srefa...] (s. 75, 2x)  skvélé Ststi[...]
(s. 54, 2x)
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Priloha¢. 7: Analyza prekladu povidky Vitomila Zupana 30. srpna 1962

ZUPAN, V., Tridesetga avgusta 1962. 8orrne lise.Ljubljana: Cankarjeva
zalozba, 1969, s. 142-168.
ZUPAN, V., 30. srpna 1962. Irromlkycasu Brno: \&trné mlyny, 2003, s. 8-19.

slovinsky

za‘eti se

nepojasnjena,
razburljiva
upokojitev

redar

motor

skoraj

voziti po dveh tirih,

frazém

naga‘ena igra‘ka

kolesar

tam ni nikogar

zamomljati

leponog
kniz.

doslova / esrg

zdit

nevyjaseneé,
znepokojujici
penzionovani

nestsky policista,
policajt

motorka, motocykl

skoro, té@r

sedt na dvou

zidlich

vycpanda hréka

cyklista

neni tam nikdo

zamumlat

kontext 1

Zgodba, kise je zatela
dne 30. avgusta 1962
ob 15.20, sploh ni
razburljiva. (s. 142)

Nepojasnjena,
razburljiva
upokoijitev. Nikoli ne
bomo izvedeli, kako
priSlodo nje. (s. 142)

Nino. Taredar brez
ambicije. (s. 142)

Mehka naturaMotor
obvlada, ostrine pa
nima prave. (s. 142)

[...] to je nerazumljiva
krivica usodeskoraj
mistika [...] (s. 143)

Po dveh tirih ni
mogate voziti.
(s. 143)

[...] divja matka, taka
nagatena igractka
[...] (s. 144)

Manjsi promet.
Kolesarji. Tovornjak z
desne. (s. 145)

Nino pogleda v voz
tam ni nikogar.
(s. 145)

.Toda ... slika ..." je
zamomljal. (s. 145)

s krasnyma nohamaPa pa nam jezik

razveze kakSna

kontext 2

Pribeh, kteryse sta
dne 30. srpna 1962
v 15.20, neni #bec
znepokojivy. (s. 8)

Nikdy se nedozvime,
pro¢ k tomu
penzionovanidoslo.
(s. 8)

Nino. Tenhlevyteénik
bez ambici. (s. 8)

Mékka povahaMotor
ovlada, jenze neméa
pravou ostrost. (s. 8)

[...]jeto
nepochopitelndikvda
osudu,uplnd mystika

[...](s.9)

Neda se ject po dvou
kolejich. (s. 9)

[...] divok4 kotka,
takové teobligatni
paradic¢ka [...] (s. 10)

Provoz ne nejstsi.
Kole¢kari. Zprava
naklafak. (s. 11)

Nino se podiva do
vozu —je prazdny.
(s. 11)

~Ale...fotografie...”
koktal. (s. 11)

Zato nanrasto
rozvaze jazyk &aka
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modrookica
neolog.

hinaviti

stvar

zdrzniti se

sijo¢

pridel je po cesti

okoli
in

vrata

vinjen

vsega na pretek

modrooka (Zzena)

chovat se
pokrytecky

\&c, tvor, stvéeni

Skubnout sebou

lesknouci se

HSel po silnici
kolem, okolo

a

dvee

podnapily

vSeho dostatek

leponoge in plavolasa
modrookical...] (s.
148)

leponohé plavoviaska
[...](s.13)

Telo? Telo se skriva in Télo? Teélo se

hinavi. (s. 149)

Ta maka torej ni
mrtvastvar. Nekaj si
je Nino pridobil pri
milici: ni se obrnil,
sklenil jeto stvar
opazovati v ogledalcu.
(s. 150)

Macka se je zdrznila,
skreila in sproZzila
kremplje, potem pa se

schovava aéla
lumparny. (s. 14)

Neni to tedy mrtva
hraéka. Néco uz Nino
u policie ziskal:
neotdil se, rozhodl se
sledovatvSechno

v zrcétku. (s 15)

Kocka se pohnulg,
zatahla a vytahla drapy
asmaragdow zelené

je nenadoma z zlobnimogi, srsici zlobou, se

izrazom insijo€imi
oémi zagledala v
ogledalce [...] (s. 153)

Zatopljena v pogovor
sta komaj opazila
¢loveka, kije prisel
po cestj stopil z
negotovim korakom
okoli vozain na
Soferjevi strani prijel
za kljuka Odprl je
vrata. (s. 158)

Ali ste vinjeni?
(s.158)

Tam so dobri ljudje.
Tam jevsega na
pretek. Cene zmerne.
(s. 168)

néhle upely do
zrcéatka. (s. 16)

Byli tak zabrani do
rozhovoru, ze si vSimli
¢loveka, ktery se
nejistym krokem
priblizil k vozu,az
kdyz vzal za kliku
dveri nafidicove
strané a otewel je. (s.
18)

Jsteopily? (s. 18)

Tam jsou hodni lidi.
Tam jevdeha Ceny
mirné. (s. 19)
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