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UVvOoD

Zijeme vdob&, kdy se zasadnim zpisobem méni principy lidské komunikace.
Pficmou je technologicky pokrok poslednich tii desetileti v oblasti informacnich
technologii a mmiaturizace komunikacnich prostfedki. Na pocatku tohoto vyvoje byla
existence potieby vyspelé Casti svétového spoleenstvi po dostupnych nastrojich, které by
dokazaly po strance designu a predevS§im obsahu zprostfedkovat jedinci komunikaci
s okolnim Svétem nezivisle na vzdalenosti, spoleCenském postaveni nebo case. Tedy
potieba vytvofit novou komunikac¢ni formu, které se dnes podle thlu pohledu ftika
interaktivni prostfedi, globalni informacni systtm ¢i nova média. Tato nova média maji
stale veétSi a vyznamnéjSi vliv na lidskou spole¢nost. Ovliviuji Ve stale vétSi mife schémata
lidského uvazovani a chovani tam, kde to jesté zcela nedavno nebylo mozné. Soucasné
jsou mladi lidé ovliviiovani médii tradiCnimi, kterd pozvolna méni své formaty a stale tvori
vyznamnou C¢ast medialntho prostoru. Zvlasté u mladych lidi klade stoupajici viiv médii
zvySené naroky na tlohu rodiny a Skoly pii zvladani novych problémd, které se
v souvislosti s nastupem modernich technologii objevuji. Zvlastni diraz je piitom kladen
na vcasné podchyceni negativnich disledkd jejich pouzivani. Okolni prostfedi mladého
Clovéka ma svou nezastupitelnou tlohu pii jeho vstupu do medidlniho svéta. Ma rovnéz
vyznam pii tvorbé jeho hodnotovych stupnic a obrannych filtrt, kterymi by méla kazda
nova prichdzejici mformace prochazet.

Tato bakalafska prace ma za cil charakterizovat zikladni druhy a funkce médii
v lidské komunikaci. Shrnout klady a mozna rizika medidlniho prostiedi s dirazem na
dospivajici mladez. Dale vyzdvihnout nutnost kvalitni medialni vychovy u mladych Iidi,
zejména potfebu dosazeni jejich co nejvyssi medialni gramotnosti. Této problematice je
vénovana Uvodni ¢ast prace. Praktickd ¢ast ma za cil zistit urovenl a formu vyuky medidlni
vychovy na stfednich Skolach v Boskovicich. Na zakladé metodicky zvoleného postupu
zjistit u studentll téchto vybranych Skol troven jejich medidlni gramotnosti ¢i schopnosti
pohybovat se v medidlnim prostiedi. U pedagogi téchto stiednich Skol provést prizkum
jejich hodnoceni medialni vychovy jako pfedmétu S dirazem na jeho dalsi sméfovani. Na
zéklad¢ vysledk Setieni urCit pfiCiny rozdili ve vysledcich mez sledovanymi Skolami.
Dale stanovit, ktera forma vyuky je zhlediska vysledkd nejvhodnéjsi. Prace ma rovnéz
ambici nastinit alespon dilci moznosti feSeni problémi, které jsou s prosazovanim vyuky

medidlni vychovy spjaty.



TEORETICKA CAST



1 Charakteristika médii

Podstata médii je zaloZzena na medidlni komunikaci Tato zastfeSuje vSechny
socialné komunikacni procesy, jichz se média tcastni. Média samotni se tak dostavaji stale
vice do jadra soucasnych kulturnich, socidlnich, politickych a ekonomickych kontexth ve
spoleCenském deéni. Tyto kontexty chovani médii ovliviiyyi a soucasné jsou jimi
ovlivilovany. Média sama jako instituce a ekonomické subjekty jsou tedy soucasti

vyvojovych trendd spjatych piedevdim s celosvétovou globalizaci spole¢nosti.t

1.1 Vyvoj medialnich prostredki

Média piinaSeji v oblasti lidské komunikace jest¢ vnedavné dobé zcela netusené
moznosti. Hovoiime o zespoleCen$téni mezilidské komunikace, kdy je prostiednictvim
médii mozné ve velmi kratkém casovém uUseku oslovovat neomezené mmnozstvi lidi. Navic
je to mozné hned nékolka druhy technologi, které se spolu navzijem dopliui c¢i
podporuji. V' zavislosti na dosazeném stupni lidského poznani se odbornici jiz v minulosti
snazili rozSlenit lidskou komunikaci do hlavnich vyvojovych obdobi.?

Po zikladnich etapach lidské komunikace, které spocivaly vruénim psaném
projevu a nasledn¢ v pouzivani knihtisku, byla tfeti etapa zaloZzena na objevu elektiiny. Na
jejim zaklad¢ doslo ke wvmiku telefonu, telegrafu a dalsich s elektfinou souvisejicich
technologii. Masova komunikace je svymi pocatky ukotvena v 19. a v prvni polovin¢ 20.
stoleti. Tento proces byl podminén dostateCnym zprostiedkovanim novinovych vytiski
vetfejnosti a dale Sifenim vlivu rozhlasu, filmu a televize ve C&tvrté etap€. Soucasnost je
patou etapou vyvoje, oznacovanou jako epocha pocitacl, kdy jsou propojovana jednotliva
média za pouzti digitalizace. Sjednocujicim prvkem vSech obdobi je skuteCnost, ze
nedochazi k nahrazovani jedné epochy druhou beze zbytku. Pouze dochaz k procesu, kdy
se komunikacni moznosti Clovéka skazdou novou epochou rozsituji a zskdvaji tak
kumulativni charakter. Z ptfedchozich epoch se uchovavaji komunikaéni navyky a také

dovednosti, které jsou pro ¢lovéka nenahraditelné.®

1 Srov. JIRAK, J., KOPPLOVA, B. Média a spolecnost.2003, s.12.
2 Srov. BEDNARIK, P., JIRAK, J., KOPPLOVA, B. Dgjiny ceskych médii. 2011, s. 24-25.
3 Srov. SAK, P., a kol. Clovék a vzdélaniv informacni spoleénosti.2007, s.22.
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1.2 Vyznam a funkce médii

Meédia plni funkci spolecenské instituce. Maji s obecnou spolecnosti totozny prostor
pro svou existenci a od této spolecnosti se k nim vztahuji ocekévani pii plnéni vefejnych
funkci. Média vtéchto funkcich zajistuji, aby se vSichni c¢lenové spolecnosti dovidali
poznatky 0 okolnim svét¢, ktery leZi mimo jejich bezprostiedni zkuSenost. Tuto
spolecenskou funkci zprostfedkovava Zurnalistika. Ovliviluyje pfedstavu vefejnosti o tom,
co je dilezté, urcuje vyznam udalosti a tyto také mterpretuyje. Funkce médii tedy vychazeji
Z hlavnich funkci komunikace ve spoleCnosti ziskdvanim a pfedavanim poznatkli 0 stavu
spolecenského prostredi.*

Média svym obecnym pilisobenim piedevsim poskytuji informace a usnadiuji jejich
premistovani. Informace také ukladaji, uchovavaji a udrzuji tim kontinuitu kulturniho
dédictvi spolecnosti. Zprostiedkovavaji vzdélani a podili se na vychové mladeze. Svym
pusobenim socializuji jedince 1 celé socialni skupmy. Média také mtegruji a homogenizuji
spole¢nost vytvafenim mainstreami, tedy hlavnich kulturnich proudd. Jejich viv je
umoctiovan vymezovanim a artikulaci spolecenskych méfitek, ktera lLdé piebiraji za sva.
V neposledni fadé se média podili na hospodarskych vysledcich spole¢nosti a nabizi
pracovni uplatnéni.®

Funkce médii se projevuji jako Cinnost uréit€tho zaméfeni a vyznamu. Informacni
funkce spociva v poskytovani informaci, dat a zprav adresatim. Média se vtomto ramci
podili na reprezentaci duchovnich hodnot a zprostiedkovani poznani. Kultivuji osobnosti
adresatd, uchovavaji dalSim generacim obrazy svéta a doby. Komunikativni funkce spociva
Vsamotné moznosti spojeni uzivateli a v pifenosu sdéleni. Umoziuje zprostfedkovani
zkusenosti a nazord mezi jednotlivci i skupinami osob. Zpusobuje také podnécovani
fantazie a imaginace. Formativni funkce zahrnuje utvafeni nazori a postoji adresatd
k okolnimu svétu. Ma vliv na vyvoj, kultivaci ¢i vychovu jedince. Rekreativni funkce
zprostiedkuje navozovani duSevni rovnovahy adresat, odpocinek a zabavu. Tato funkce je
Z hlediska vlivu na mladez nejvice diskutovana.®

Postupné se tyto tulohy a funkce stavaji pro stale vice lidi nezastupitelnymi.
Zamg¢teni nekterych provozovateli médii je vSak podle zvoleného cilového piijemce

omezeno pouze na zabavu. Nic jiného nezli vyplnéni svého volného Easu zabavou pfijemce

4 Srov. JIRAK, J., KOPPLOVA, B. Média a spolecnost. 2003, s. 58-59.

5 Srov. URBAN, L., DUBSKY, J., MURDZA, K. Masovd komunikace a verejné minéni. 2011, s. 50-52.

6Srov. KRAUS, B., POLACKOVA, V., et al. Clovék - prostiedi - vychova. K otdzkdmsocidlni
pedagogiky. 2001, s. 64-66.
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neoCekava a poskytovatel se souCasné nevyddva za Sifitele vys$i vzdélanosti. Poskytovatel
védome¢ rezignuje na cast medialntho prostoru, ktery se mu nabizi. Dochaz tak k potlaceni
jedné funkce ve prospéch jiné sjasnym marketinkovym zdmérem. Takovy stav je
srozumitelny pro vSechny strany. Problém vurCeni této funkce nastava, pokud néktefi
provozovatelé poskytuji informace v podobé stylizovanych zibavnich formatli. Nejsou zde
stanoveny predvidatelné priority dilezitosti a mira zkreslenosti mnformaci je vysoka.
Srovnani a rozbory takového mnternetového, tiSténého ¢i televizntho zpravodajstvi mohou

byt vhodnym zikladem pro potieby pedagogické &innosti v této oblasti.’

1.3 Druhy médii

Protoze termin médium je piili§ Siroky, ve svét¢ informaci je pouzivan pojem
masmédia ¢ masovd média. Ceskym ekvivalentem jsou hromadné sd&lovaci prostiedky.
Hlavni rozdéleni médii je odbornou literaturou ¢lenéno na média chladna ¢i horka podle
intenzity pusobeni na koncového uzivatele a na média klasicka ¢i elektronicka podle
urovn¢ pouzivané technologie. Chladnd média jsou charakterizovana jako média zamétena
pouze na prenos informaci Tato jsou zpravidla dobfe uchovatelna a jsou orientovana
jednostranné na koncového pifjemce. Pikladem takového média je telefon nebo televize
ve smyslu svého pivodniho poslani, tedy bez soucasnych mnteraktivnich funkci Naproti
tomu horka média jsou zalozena na intenzivnim plsobeni na emoce pifjemci a jsou
zaroven velmi podmaniva. Dochdzi zde rovnéz K interakci akusticko vizualnich dat.
Typickym horkym médiem je film. Médiem klasickym je oznacovan papir a knihtisk.
K médiim elektronickym nalezi internet, interaktivni televize, nosice CD/DVD, tablety
nebo mobili telefony se svymi multimedialnimi aplikacemi na baz internetu. Zcela je zde
provazano hardwarové a softwarové vybaveni. Zakladnimi médii z hlediska principu

sdéleni jsou ti§ténd média, rozhlas, televize a internet.®

7Srov. URBAN, L., DUBSKY, J., MURDZA, K. Masovd komunikace a veiejné minéni. 2011, s. 50-52
8 Tamtéz, s. 48-49.



1.3.1 TiSténa média

Tisk je prvnim prostredkem masové komunikace, je médiem vizudlnim. Tiskoviny
maji svoje rozdéleni podle periodicity, plisobnosti a vlastnictvi. Zakladem pro urceni
tiskoviny je jeji periodicita. Je urCena tim, jak casto titul vychazi. Oznaceni noviny Ci
Casopis mize nést pouze tiskovina, kterd vychaz alespon dvakrat ro¢né. Noviny vychaz
jako deniky, Casopisy vychazi s periodicitou tydenni a delsi Druhym kritériem je dosah
tiskovin podle okruhu ptedpokladanych uzivateli. Podle tohoto nahledu mohou mit
charakter celostatni, regionalni ¢i lokalni podle ambice, jak velkou oblast chtéji oslovovat.
Podle vlastnictvi jsou tiskoviny stejné jako ostatni média vefejnopravni, nebo jsou
majetkem fyzickych a pravnickych osob.®

Po strance aktudlnosti poskytovanych mformaci jsou deniky oproti rozhlasu,
televizi ¢i internetu ve vyrazné nevyhod€. Pii objasiiovani souvislosti mezi udalostmi maji
naopak tiSténa média vyhodu oproti elektronickym, spocivajici ve schopnosti poskytnout
Ctenaii hlubsi informace zalozené na jasné autorizaci. JeSt€¢ veétSi vyhodu maji Vv ramci
tiSténych médii deniky oproti tydenikim a ilustrovanym casopisiim. PfredevSim velké listy
se svym zpusobem prezentace zprav a poctem piiloh stile vice stdvaji denn¢ vychazejicimi
tydeniky. Zacaly se vnich uplatiovat velkoformatové fotografie, statistické piehledy,
grafy, informa¢ni grafika a barevny format tisku.1°

Tendence, které se vposledni dobé vdesignu tiSténych médii prosazuji, maji
nékolik hlavnich cili. Tiskovy materidl predevSim musi vzbudit Ctenafovu pozornost,
ulehCit Ctenafi vybér znabidky textl a pfipravit pro né¢ho téma v hloubce zpracovani
odpovidajici zaméteni tiskoviny. Zasadnim vyvojem proto prochdzi technika zobrazeni,
ktera CGleni delsi texty do nékolika samostatnych &asti Ctenafi je tak nabizeno vice
moznosti, jak vstoupit do textu. Soucasné¢ je tak vzbuzovan dojem, ze Cteni je snadnéjsi,
prehlednéjsi a nezabere mnoho casu. Kromé moderni grafiky je zvlastni diiraz kladen na
zpracovani titulku, ktery Ctenafe piiméje k Cetbé daliho textu. Titulky jsou podle
medidlnich odbornkki ze strany c¢tendfti brany vazn€ji nez samotné texty. TiSt€na média
tedy maji vsouCasném medidlnim svété své pevné a specifické misto, ovsem za

piedpokladu neustalych zmén a reakci na vyvoj v medialnim svéts.!!

9 Srov. PRIBAN, M., KRUTAKOVA E. Média, komunikace a spolecnost. Medidlni vychova. 2012,
s. 9-14.

10Srov. RUB - MOHL S., BAKICOVA H. Zurnalistika. 2005, s. 133-135.

1 Tamtéz, s. 136-138.



1.3.2 Rozhlas

Rozhlas byl prvnim elektronickym médiem masové komunikace. Objevil se na
pocatku 20. let minulého stoleti a prvni vysildni na naSem uzemi zacalo vroce 1923.
Nejprve rozhlas prodélal zivelny rozvoj spojeny S experimentovanim, od 30. let se jiz stal
skutecné¢ masovym sd€lovacim prosttedkem. Tehdy také =zaCal konkurovat tiSténym
médiim a objevena byla i jeho politickd dimenze. Zejména totalitni staty v ném do nastupu
televize nachazely G¢inny propagandisticky nastroj.12

Rozhlas je svou podstatou auditivni médum, které se prosazovalo od 20. let
minulého stoleti. Umoziuje kvalitni a rychlé pieddvani informaci poslechem mluveného
slova ¢i zvukového zaznamu. Podstata uspéSnosti rozhlasu spociva v jeho pusobeni bez
rozdilu na vSechny socialni skupiny a Vv jeho dostupnosti. Také v rozhlase podléhaji formy
prezentace informaci postupnému vyvoji. Po letech, kdy byly rozhlasové stanice naplnény
predevsim hudbou, za¢ind byt znowvu objevovano mluvené slovo. Spolecenskym tématim,
jejich analyzam a hodnocenim je tak v€novan vétsi prostor. Piikladem tohoto procesu jsou
zpravodajskd radia, kterd obohacyjii rozhlasovou nabidku a oslovyi vybrané cilové
skupiny. Pfesto je rozhlas stale médiem, ve kterém dominuje piedevs§im zabava, informace
tisténym médiim, zaméfenym predev§im na zprostfedkovani informaci. Kromé toho se
rozhlas vétSinou posloucha jako kulisa pii jinych &innostech. Cas vénovany poslechu radia
tedy neni Uumérny veénované pozornosti Tato specifickd okolnost rozhlasu zaruCuje jeho

nezastupiteIné misto v medidlnim svéts.13

1.3.3 Televize

Televize po svém vmiku v padesitych letech minulého stoleti navazovala na
vysokou urovenl rozhlasové tvorby. V mmohém ohledu je jeho pokracCovatelkou s tim, Ze
zZvuk se vtomto médiu spojil s obrazem. Televize je vice neZ jind média médiem masovym
a sledovani televiznich programti vypliuje znacnou ¢ast volného cCasu populace. Tento Cas
vénovany televizi byva odlisny podle variability televizntho vysilani. Sklada se z  potadd,
jejichz sledovanost vytvaii rizné divacké segmenty podle sociodemografickych znaki.

Svij vyznam maji televizni pofady také Voblasti vzdélavani. Mez ostatnimi formami

12 5rov. KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. Déjiny ceskych médii. 2010. s. 56-57.
13 Srov. RUB - MOHL S., BAKICOVA H. Zurnalistika. 2005, s. 141.
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medidlntho  vzdélavani je piitom to televizni nejméné zavislé na tGrovni vzdélani jiz
dosazeného a d&je se formou specializovanych pofadt.t4

Pfes velkou nabidku televiznich kandlii postupuje vytvareni Specializovanych
programu pomalu. Televize je totiz nejvice zmédii vystavena diktatu sledovanosti, tedy
zménam chovani divaki. Predev§im ztohoto divodu vytlacuji v televizi zabavné programy
skute¢nou zurnalistiku. Soukromé a vetejnopravni televize se také ztohoto diivodu ¢im dal
vice piblizuji svou skladbou programil. Vychazeji z piedpokladu, Ze doba pozornosti
televizntho divdka je pomémé nizkd a tak je analytické zpravodajstvi az na vyjimky
nahrazovano kratkymi zpravami vSeho druhu. Mnohem vice nez vjinych médiich hraje
vtelevizi svou roli také plsobeni moderatort. Tito se stavaji identifikatory programu.
Moderatory je program ukotven, sledované je u nich vSe vCetné jejich feCi téla a velky

vyznam zde ma také obrazova dramaturgie.'®

1.3.4 Internet

Internet je globalni pocitacova sit, propojujici sité¢ lokdlni a poskytujici shizby
informac¢niho charakteru. Umoziuje pisemnou, audio i video komunikaci a pienos dat.
Internetova sit’ se neustale vyviji a jejim podstatnym znakem je skutec¢nost, Ze ji nikdo
nevlastni a nefidi. Vznk internetu je datovan rokem 1973, pfiemz masové pouzivani
internetu  umoznil nastup dokonalejSich pocitacovych technologii v devadesatych letech
minulého stoleti. V Ceské republice bylo provedeno prvni internetové piipojeni v roce
1990.16

V internetu se spojuji klasickd média a prolinaji se v ném také formy prezentace,
které¢ zklasickych médii vychazeji. Na mternetu je mozné sledovat filmy, televizi, Cist
elektronickou formu deniki ¢i poslouchat rozhlas. Lze jej vyuzivat pro pfenos a ukladani
dat, poskytuje pro wzvatele interaktivni zdroj informaci. Od zikladntho zpisobu pienosu
dat, zalozeném na modemu a telefonni siti, sméfuje posledni technicky rozvoj k novym
technologiim zaloZzenym na bezdraitovém a kabelovém pfipojeni, tedy na zkvalithovani
mfrastruktury umoziujici oboustranny pfenos dat. Technickd stranka je soucasné

provazena soustavnym rozvojem softwaru a jeho osvojovanim uzivateli.l’

148rov. SAK, P., a kol. Clovék a vzdélani v informacni spolecnosti. 2007, s. 140-143.
15Srov. RUB - MOHL S., BAKICOVA H. Zurnalistika. 2005, s. 142-144.

16 Srov. HORSKA B., LASKOVA A., PTACEK L. Internet jako cesta pomoci. 2010, s. 18-19.
17 Srov. SAK, P., SAKOVA, K. Mlddez na krizovatce. 2004, s. 132.
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Neustaly pfistup k zpravodajstvi, archivim, primarnim ¢i druhotnym zdrojim zde
neni vyhrazen vyhradné novinaftim. Co mohli vminulych dobach publikovat pouze
novinafi, mohou si dnes ovéfovat také lidé odlisnych profesi ¢i zajmi. Lze tak posuzovat
hodnovérnost zdroji, diky okamzitému piistupu K informacim provadét srovnani a rovnéz
vyvozovat vlastni zaveéry. Je mozné usvédCit novinafe znepfesnosti ¢i piimo ze lz, ale
také se sjeho nazorem ztotoznit. Zalezi na drovni medialni gramotnosti hodnotitele. Pokud
je tato uroven nizk4, snaze hodnotitel miize podlehnout polopravddm a Izim. V internetové
zurnalistice je také mozné libovoln€é propojovat textové a audiovizudlni formy prezentace.
Toto propojeni se nazyva konvergence. Je umocnéno doprovodnymi odkazy a navzijem
propojuje ruzné webové stranky. V jeden okamzik tak ma wzivatel k dispozici informace,
které mize vnimat v propojeni obrazu, textu a zvuku a soucasné¢ ma k dispozici nabidku
piistupi k mformacim spodobnym zaméfenim. Vnimani mformace se jiz nedéje
posloupné od nazvu ¢i Gvodu zpravy k obsahu, nybrz dochazi k vnimani informaci
interaktivng.18

Internet se stal novym komunika¢nim prostiedim, na jehoz zidkladé dochaz také
Kk socialni interakci. Prostfednictvim socialnich siti lidé udrauji novym zpisobem vztahy
sokolim a navazuji vztahy nové. Tato socidlni internetova mterakce ma jak sva pozitiva,
tak negativa. Pomoci internetu je kontakt realizovan snadnéji, pro clovéka odpadaji obavy
ztoho, zda je spojeni navazovano ve vhodnou chvil. Internet rovnéZ umoZziiuyje navazovat
vztahy pro jednotlivce, kteti by za jinych okolosti trpéli socialni izolaci. Moznost
udrzovani a navazovani socialnich kontakti maji rovnéz lidé, ktefi jsou pii komunikaci
s okolim omezeni télesnym postizenim ¢i  geografickou odloucenosti Kvalita socialni
interakce vSak Casto ustupuje kvantité. Navazované vztahy se zpravidla stavaji plossi ¢i
povrchn&jsi. Skala nonverbalni komunikace tak neni dostatednd vyuzivina a smyslové
vnimani je redukovano na zrakové a slichové. Pokud dochazi mezi lidmi pouze
K vytvafeni vztahu prostiednictvim internetové komunikace, soustied'wji se jednotlivci vice

na sebe a na své prozivani, nez na potieby prot&jsku.t®

18Srov. RUB - MOHL S., BAKICOVA  H. Zurnalistika. 2005, s. 144-146.
19Srov. HORSKA B., LASKOVA A., PTACEK L. Internet jako cesta pomoci. 2010, s. 19-20.
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2  Vliv médii na spoleCnost

Média nastavuji zrcadlo udalostem probihajicim  ve spolenosti.  Vyjadieno
slovnikem novinarského etického kodexu musi jit o odraz vyvazeny, objektivni a také
nezayjaty. Soucasné je nutné si uvédomit, Ze Cmnnost médii neni nijak centraln¢ fizena.
Neni ureno, jakymi tématy se budou zabyvat vlastnici ¢i spravci medidlnich subjekti.
Média tifidi vybrané informace podle dileztosti, kterou samy udalostem pfisuzuji a na
zaklad¢ vlastni profesiondlni zkuSenosti Né&které informace ve své produkci uptfednostiuji,
jiné naopak upozad’uji. V disledku tohoto stavu ma medidlni produkce své spolecenské
dopady. Média mohou pusobit jako nastroj integrace jedincd a skupin, ¢imz se z hich stava
stabilizator statu quo ve spolecnosti Také se mohou stit nositeli spoleCenskych zmén
vzhledem ke své schopnosti oslovovat celou spoleénost.?°

Meédia jsou instituci natolik vyznamnou a natolik provazanou s dalSimi institucemi,
ze jejich podil na stavu spolecnosti neni mozné zkoumat samostatné. Kazdy takovy pokus
je nutné zavadejici, nebot’ média vzdy pulsobi jako soucast celkového kontextu a nelze urcit
jejich presné¢ vymezené piispéni do spoleCenského déni. Soucasné je nutné pii hodnoceni
vlivu médii hovoiit o jejich moci, neoddélitelné od moci kulturni.?!

Média se vyznamnym zplUsobem podii na formovani projevit kultury dané
spole¢nosti, nebot’ dokazou nabizet totéz sdéleni velkému poctu piijlemct. ZajiStuji jim
sdilené zprostiedkované zizitky a odtud pochdzi predstava, Ze se média podii na
konstituovani svébytného typu kulturnich projevii, tedy na vzniku masové kultury.
Mediadlni prostfedky jsou tak schopny ovlivilovat mtelektudlni, estetické, zabavné ¢i
VolnoCasové aktivity pifjemc. Média se tak stavaji mocenskym nastrojem, ktery umoziuje
na zaklad¢ vlastnickych vztahli prosazovani individudlnich a skupinovych zijmi. Diky
této skuteCnosti a své vSudypiitomnosti média disponuyyi nemalym potencidlem pro
politickou a ekonomickou manipulaci. Média jsou rovnéz nastrojem socialni kontroly, pini
kontrolni a kritickou spoleCenskou funkci predkladanim nazort a informaci vefejnosti
Kk rozpravé. Cim vét§i rezonance medialntho sdéleni s nazory vefejnosti se odekava, tim

vice roste také pravdépodobnost spoletenské diskuse.??

20 Srov. URBAN, L, DUBSKY:, J., MURDZA, K. Masovd komunikace a verejné minéni. 2011, s. 53-54.
21 Srov. JIRAK, J., KOPPLOVA, B. Média a spolecnost. 2003, s. 151-152.
22 5rov. URBAN, L., DUBSKY, J., MURDZA, K. Masovd komunikace a vefejné minéni. 2011, s. 55-58.
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2.1 Regulace médii

Soucasnd spole€nost ma svilj zaklad v ptfedpokladu, Ze Ccloveék jako rozumny
jedinec buduje svét podle rozumem provéfenych pravd a na zdkladé¢ optimistické vize
technické civilizace. Clovék se soudasné ocitd uvnitf regulujicich a kontrolujicich systémi
vytvofenych spolecnosti, které pronikaji do vSech oblasti jeho zvota. Tyto systémy
nabizeji Clovéku moznost ztotoznit se s nimi podle obecnych vzorcii chovani Nuti jedince,
aby se fidil vylu¢né¢ podle danych norem, coz u ného postupné vede ke ztrat¢ schopnosti
reflexe vlastnich motiviit a divodt svého jednani. Medialni svét se tak vyvinul v uzavieny
systém, ktery piedstavuje iluzi reality. Vyrazn¢ méni a ovliviiuje také lidskou predstavivost
a fantazii. Nabizi vlastni vyklad okolniho svéta, ktery vSak byva zjednodusujici, zpravidla
vyb&rovy a zaméfeny do S§ftky namisto hlub$tho poznani.?® Jednou z mozmosti, aby viiv
médii na spolecnost nepiesahl zidouci meze, jsou regula¢ni opatreni.

Zakladnim problémem regulacnich opatfeni je odliSeni regulace médii od jejich
piimého fizeni. Kazdé piimé fizeni politickou ¢i jinou vnéj$i moci znamend konec svobody
projevu a velmi brzy také konec svobody wiibec. Regulace ma oproti tomu skromnéjsi ucel
Tyka se vstupu do tohoto oboru ¢innosti a obsahu téchto Cinnosti. Vstupem je myslena
licencni a registraéni politika ¢i technické limity reagujici na vyvoj a moznosti trhu. Obsah
tvofi zdkazy a dalsi Lmity nezidoucich obsahll, rovnéz také ziruky pro spolecCensky
potiecbnd sdéleni. Popisované vnéj$i faktory jsou jesté doplnény vnitinimi korektivy,
souhrnné nazyvanymi autoregulace, nebo také wvnitini regulace. Tato zahrnuje -etické
kodexy a dalsi normy chovani, pfijimané dobrovolné¢ na ziklad¢ vlastni zodpoveédnosti
pracovniky médii nebo jejich organizacnimi strukturami. Jako vSechny Siroce piijimané
etické normy pulsobi autoregulace preventivné, rychle a bez zatéZzovani statnich organd c¢i
soudii. Dobie fungujici autoregulace rovnéz omezuje tendence ve spolecnosti k zesileni
regulace vn&jsi ze strany statu.2*

Oproti regulaci vnitini je slozit€jSi regulace wnéjSi, zalozena na legislativnich
upravach. Tyto stanovuji pravidla vlastnictvi medidlnich organizaci a licencni podminky
médii s vysilanym signalem, piiCemz je regulace pfisnéj$i u rozhlasového ¢i televizniho
vysilani nez u tiskovin. Pravem prfidélovat nebo odebirat licence soukromym médiim u nas
disponuje Rada CR pro rozhlasové a televizni vysilani Média vefejnych sluzeb kontroluje

Rada Ceského rozhlasu a Rada Ceské televize. K pravnim aspektim Zurnalistické prace se

23 Srov. MOJDL, E. akol.. Digitalnivék a smysl vychovy.2004, s.21.
24 Srov. MUSIL, J. Uvod do socidlni a masové komunikace. 2004, s. 39-42.
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vztahuji zejména tyto zakony:

- Zékon o pravech a povinnostech pii vydavani periodického tisku
- Zékon o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani

- Zakon o svobodném pfistupu k informacim

- Zakon o ochran¢ osobnich udaji

- Zakon na ochranu osobnich prav.2°

Regulace vmédiich je komplkovany problém. Na jedné strané stoji zijem
spolec¢nosti chranit se pfed Skodlivymi disledky nékterych obsahli v médiich. Na strané
druhé stoji zajem spolecnosti na ochrané svobody projevu jako jedné ze ziruk demokracie.
Pfitom teoreticky neni svoboda projevu absolutni. Jeji projevy vSak nesmi vnucovat lidem
cizi vili ¢i poskozovat spoleCensky zajem. V praxi je ovSem velmi obtizné dosdhnout
spolecenské shody v definici téchto postoji. Proti absolutizaci svobody médii stoji
podstatny argument reagujici na roli médii jako strazci demokracie. Spo¢iva v poznani, Ze
svoboda projevu nebyla nikdy v minulosti zarukou proti nastupu jakékoliv diktatury a neni
zarukou ani proti souCasnému extremismu. Tyto sily se naopak pokazdé ospravedliji
svobodou projevu a absolutizaci svobody slova tak zneuzivaji. Vychodisko je do budoucna
tieba hledat ve vyvazeném vztahu obou piistupli bez podl€éhani ucelovym okamzitym

feSenim.28

2.2 Ekonomicka podstata médii

V oblasti medialntho podnikani plati stanovena pravidla a profesni standardy. Tedy
etické normy, kterymi se musi z(Castnéni fidit. Tyto normy vychdzi ze zakladntho znaku
demokratické spoleCnosti, kterym je otevieny piistup k informacim. Média nemohou
podléhat  kritériim hodnoceni zndmych zobdobi, kdy jejich vliv nebyl vyrazny,
neprostupoval takovou mérou jako dnes celou spole¢nosti Média jsou komunika¢nim
prosttedkem velmi specifického druhu, s vlastni strukturou vyvoje a vlastnimi pravidly
fungovani. Je vSak potfeba zdlraznit, Ze maji stanoven za swviij hlavni cil snahu o vlastni
ekonomické preziti a generovani zsku. Ekonomicky zijem je v jejich pociani vzdy

prvotady. Ukazatele sledovanosti nebo pocet prihlaseni na webovych strankach jsou piimo

25 Srov. MICIENKA, M., JIRAK J. Zdklady medidlni vychovy. 2007, s. 108-110.
26 Srov. MUSIL, J. Uvod do socidlni a masové komunikace. 2004, s. 39-42.
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umérné obchodnimu uspéchu. Medidlni produkce tedy vychdzi z potfeby ekonomického
preziti a generovani zisku. Ekonomicky zijem je vjejich pocmani vzdy prvorady.
Ukazatele sledovanosti ¢i pocet piihlaSeni na webovych strankdch jsou piimo umeérné
obchodnimu tspéchu. Medidlni produkce tedy vychazi zpotieby ekonomického ristu nebo
vytvareni podminek pro obchodni prilezitosti, které jsou cestou k tspéchu. Odtud prameni
rizné medialni pojmy, jako je kola¢ sledovanosti, cilova skupina uzvateli nebo podil na
medidlnim trhu.2’

Mediadlni podnikani se tidi stejnymi ekonomickymi zakonitostmi, jako jina odvétvi
hospodafstvi. Ekonomicky zijem majiteli a poskytovateli medidlnich produkti je vSak ve
vysoké mife zaloZzen na propojeni Sreklamou. Tato tvofi vyznamnou c¢ast medialniho
prostiedi, vnémz se pohybujeme. Reklamni postupy piitom nejsou piimocaré. Maji sklon
k idealizaci a zjednoduSeni. Vyvolavaji v lidech nepiiméfena ocekavani, je Vv nich obsazena
vysokd mira manipulace a vytvareji zdani dokonalého svéta. Je proto dulezité piijimat
reklamu jako soucast ekonomického a medidlntho prostiedi a soucasné si k ni budovat
kriticky odstup. Média a novinafi jsou neoddélitelnou soucasti moderni spolecnosti.
V medidlnim prostiedi Ize nalézt kvalitu s dlouhodobymi cili dobfe odvedené femeslo, ale
také snadno a rychle vydélané penize. Pokud poukazujeme na to, z2 média neposkytuji
kvalitni a riznorodé informace, musime vidét tento stav jako odraz sméfovani celé

spole¢nosti.?®

2.3 Vliv médii na déti a mladez

Kritika médii zhlediska jejich dopadu na vychovu mlddeze spociva predevSim
V poukazovani na ohroZovani postojii a chovani mladych lidi. VétSina medidlnich produkti
podle téchto kritik otupuje a deformuje jejich estetické citéni a vkus. Opakované plisobeni
téchto faktorh miZe vést k narlstu arogance a agresivity. Poukazovano je rovnéZ na stile
vétsi podil médii pfi utvafeni stylizovaného obrazu svéta, ktery je vzdalen svétu redlnému a

deformuje rozliovaci schopnosti zejména dospivajiciho lovéka.?®

27Srov. MICIENKA, M., JIRAK J. Zdklady medidlni vychovy. 2007, s. 21-23.

28 Tamtéz, s. 243-244.

295rov. KRAUS, B., POLACKOVA, V., etal. Clovék - prostiedi - vychova. K otazkam socialni
pedagogiky. 2001, s. 70-71.
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Me¢édia ptsobi na jednotlivce v n€kolika zikladnich oblastech. Predev§im maji vliv
kognitivni. Jejich produkce nabizi podnéty, které umoziuji ueni a ziskavani poznatkt
zamérné i nezamérné. Média pusobi rovnéz na postoje uzivatelli. Medialnimi obsahy jsou
formovany a rozvijeny jejich nazory a postoje. V oblasti emociondlntho piisobeni
vyvolavaji média citové odezvy, jako jsou smutek, nostalgie, nuda, zuiivost Ci slast. Pti
dlouhodobém vystaveni emocionalné vzruSivym podnétim se mize viaci nim naopak
dostavit znecitlivéni,. Vyznamny vliv mohou mit média také na fyziologické reakce
Cloveka. Jednd seo zvySeni krevniho tlaku, zrychlené dychani ¢i uvolnéni svalstva pfi
emocnich zazitcich. Behaviordlni u¢inky médii jsou obsaZeny ve vlivu na samotné chovani
jedince. Média mohou rovnéz ovliviiovat spotiebitelské chovani uzvateli, jejich
komunika¢ni navyky, chovani k nejblizSimu okoli a castda je také napodoba chovani
medialnich vzort.30

Zasadnim problémem je posouzeni Vivu médi na zidvazné kriminalni i
antisocidlni chovani mladych lidi Vaznym disledkem vlivu médi mize byt narist
bezcitnosti a Thostejnosti vi¢i svému okoli, rezignace na stav véci ve spoleCnosti nebo
primitivizace emocnich vztahti Vvrodinnych vztazich. Nadmémé sledovani televize nebo
pocitaCovych programii rovnéZz mohou zpisobovat piedevs§im u déti odchylky v utvareni
struktury a funkce mozku. Ztotoznéni se s fiktivnim hrdinou patii do jejich pfirozené
emoCni vybavy. Na zaklad¢ toho miize dochizet k omezeni rozvoje verbalich sChopnosti
¢ fantazie a tvofivosti ditéte. Jako piiklad pro srovnani je uvadéno Eteni prostého textu,
které na rozdil od pouhého sledovani déje ponechava prostor pro fantazini dotvareni

sdileného.3!

2.4 Volny ¢as déti a mladeze

Volny c¢as déti a mladeZze predstavuje duchovni bohatstvi spolecnosti a jeji
vyznamnou systémovou charakteristiku. Jestlize ma spoleCnost zijem na kvalitnim traveni
volného Casu mladych lidi a vytvafi v tomto sméru vhodné podminky, urychluje tim rozvoj
jejich vlastnosti a také potlacuje rozvoj negativnich socialnich rysu. Ve sféfe vyuzivani
volného Casu se rozhoduje o rozvoji talentu jedince a napléni jeho potfeb. Jednoduchy

spoleensky a ekonomicky kalkul hodnoti volny ¢as déti a mladeze pouze jako zbytkovou,

30Srov. KRAUS, B., POLACKOVA, V., etal. Clovék - prostiedi - vychova. K otdzkamsocidlni
pedagogiky. 2001, s.64-66.
31Srov. LANGMEIER, J., KREJCIROVA, D. Vyvojovd psychologie. 2006, s. 302-303.
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nebo zbytnou oblast, podrobny pohled vsak uznava hlubsi vyznam kvality traveni volného
Casu. Tento volny ¢as ma ve vztahu k jedinci pfedevSim funkci relaxacni, rekreacni nebo
rozvojovou, v némz si jedinec svobodné voli svou ¢innost. Zpisob, jakym travi vétSina déti
volny Cas, se za posledni dvé desetileti zcela zménil. Takzvani mternetova generace travi
tento Cas prevazné doma ve svych pokojich. Z jejich pohledu vsak nejsou sami. Sdileji jen
S ostatnimi spole¢ny prostor jinym zptisobem.32

Problém déti travicich volny Cas doma ma SirSi souvislosti Vetejny prostor se
stiva nejen méné bezpecnym, ale mizi v ném tzv. uzemi nikoho, které by lakalo k aktivité
mimo domov. Mizi zadkouti, opusténé zahrady ¢i proluky. Tento trend se nezastavil ani
pred Zivotem na vesnicich. Obce jsou vétSmou dobfe udrzované, pro détskou fantazi
vnich vsak mnoho prostoru nezbyva. Pokud déti travi svlj volny cas doma, neni pro né
Zhlediska rodict nutné vymyslet zvlastni programy. Televize, pocita nebo chytré telefony
poskytuji zabavu, kterou déti neodmitnou a pfitom jsou pod dohledem a bez zvlaStnich
narokd. Tento stav pfitom vétSinou nevyplyvd znezijmu rodict o déti, ale ze soucasného
zivotntho  stylu, kdy najit si volny cCas na smysliplnou vychovu déti byva problém.
Zvysené naroky na rodiCe tu vSak jsou. Tito v minulosti sledovali s kym se jejich déti
prateli. Dnes je nutné, aby se zajimali o totéz ale ve virtudlnim prostfedi Coz je ukol
mnohem slozit¢j$i. Mnozi rodiCe zcela nerozumi novym technologiim a nevédi, jakym
rizikim mohou byt jejich déti vystaveny. Kontrola, ¢emu se déti vénuji ve virtudlnim

svét&, je proto v téchto pifpadech obtizna.33

2.5 VIiv internetu

Podstatnou &ast medidlnho prostoru vypliuje internet a jeho aplikace. Ze nas
internet formuje a ovliviiuje, nemusi byt pfitom hrozbou. Problémem je, Ze neni s Zadnym
médiem zminulosti srovnatelny. Zadnd jina technologie Vvtakové mife zatim lidskou
spole¢nost nezestejiiovala a soucasné i neovliviiovala ve vSech jejich oblastech. Aplikace
internetu a zejména socialni sit¢ maji svym poslanim predevsim usnadnovat komunikaci
lidi a pfistup k informacim. Tato tloha v oblasti zpfistupnéni informaci je nesporna. Pies
vSechny proklamace o spoleCenské tuloze internetu vSak dochazi v jeho prostiedi spiSe
k zmenSovani prostoru pro smysluplné sdruzovani lidi Pozornost se vénuje technickym

prostfedkim ¢i moznostem vice, nezli lidskym potiebam. Zanedbatelné neni také plisobeni

32Srov. SAK, P., SAKOVA, K. Mladez na kiizovatce. 2004, s. 59.
33 Srov. SVOBODOVA, K. Sklenikovédéti. Lidové noviny, pifloha Relax. 2014, s.1-2.
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reklamy, prostupujici socidlni sité¢ a zvySujici vzestup zavislosti na nich.34

Nartstajicim problémem ve vztahu internetu a déti je rizkova komunikace v jeho
ramci. Déti, které se pohybuyji na mternetu, jsou ohrozeny piedevSsim dvéma riziky,
kyberSikanou a kybergroomingem. KyberSikanou je minéno Sikanovani jiné osoby
S vyuwzitim internetu, mobilnich telefond ¢i jinych informacnich technologi. Formami
tohoto Sikanovani je ztrapfiovani, obtéZovani, zastraSovani ¢i piimo ohrozovani, ublizovani
a vydirani. Prostiednictvim e-mailu, sms zprav, vchatu nebo diskuzi jsou obéti
pronasledovany opakovanymi telefondty ¢i zpravami, jsou Vv internetovém prostiedi
pomlouvany, urdzeny nebo zesméStiovany. Musi cCelit videim, fotografim ¢i zvukovym
zdznamim, cCasto upravovanym, které maji za cil obét’ poskodit. Pfi Siteni kyberSikany
pomaha uto¢nikovi Casto publikum, které se vSak miize ¢asem zménit v agresora. Obét’ se
s utocnikem nesetkdva piimo a neni nikde chranéna pied utokem. Anonymita Uto¢nika
z&zije jeho dopadeni, rovnéz Casta nechut’ obéti svéfit se se svymi problémy.3°

Kybergrooming oznacuje chovani uzivateli mternetu, které ma v ditéti vyvolat
falesnou divéru a pfipravit ho na schiizku, jejimz cilem je nezletilou obét’ pohlavné zneuzit
¢i obtézovat. Na zaklad¢ vzbuzeni divéry pies komunikaci na socidlich sitich, na zakladé
snahy izolovat dit¢ od vlivu okoli a vybudovat emocni zavislosti ditéte na Svou osobu
utocnik smefuje k osobnimu setkani ¢i alespont k ziskani materiali sexudlni povahy. Kazdy
takovy zaztek ditéte je silny traumatizujici zaztek ve vSech oblastech psychického zdravi
Vyvoldvda vném fadu tryznivych pociti, které dit¢ neni Casto schopno samo zvladnout.
Nasledky se projevuyji v naruseni vztahu k sobé samému, naruSeny jsou 1 jeho vztahy
k okoli. 36

2.6  Vliv televize

Déti jsou pokladany za skupinu, na niz mohou média snadno pisobit a jeZ se necha
lehce ovlivnit. Sledovani televize proto patfi mez aktivity, kterym déti vénuyi vyznamnou
cast svého volného casu. Hlavnim problémem je, Ze televize odvadi déti od jnych
dilezitych aktivit. Vhv televize vSak neni jednoznacny. Televizni pofady rovnéz nabizeji
naméty ke hram ¢i vzdélavani a vybérem potadli se u déti rozviji kritické mySleni. Déti se

zde mohou dozvidat fadu zajimavych poznatki, které jim pomahaji rozvijet jejich znalosti.

34Srov. SPACEK, 1., E-kolonizace lidstva. Lidové noviny, piiloha Orientace. 2013. s. 20-21.
35 Srov. KREICH, V. Kybersikana. Kyberneticka sikana. 2010, s. 3-8.
36 Srov. HULANOVA, L. Internetovd kriminalita pachand na détech. 2012, s. 52-56.
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Televize jim rovnéz zprostfedkovava zfilmovana literdrni dila. Soucasné je také potieba
vzit vavahu, ze déti se béhem sledovani televize vénuji riznym dalsim Cnnostem a nelze
tak jednoznacné urCit, ze jsou pouhymi pasivnimi divdky. Vliv televiznich potfadi na
psychiku a vyvoj ditéte je tak nejednoznacny a spoéiva predev§im v mite jejich sledovani,

vybéru a vhodnosti volby.3”

2.7 Psychologie adolescentii

Pro pochopeni problematiky vlivu médii na dospivajictho clovéka nelze opomenout
psychologickou charakteristiku mladych lidi tohoto véku. Jednd se o v€k zhruba od 15 do
20 let. Na rozdil od pubertalntho obdobi se jednd o zpravidla klidn€j$i obdobi vyvoje
mladého clovéka. Neni to vSak obdobi bezproblémové. Zahrnuje Casovy tusek, na jehoz
pocatku mladistvy ukonCuje zakladni Skolu a na jeho konci je jiz vyucen, ukoncuje stfedni
Skolu, nastupuje do zamestnani ¢i zaCind studovat na vysoké Skole. Mlady Clovék zacina
fesit slozit¢ a do této doby nezndmé Zvotni situace. Détmi jiz tito mladi lidé byt nechtéji,
laka je vyuzivat vysad dospélych. S dospélosti vSak maji rozporny vztah. Odpovédnost
nechtéji pifijmout v podobé, jak ji vidi u dospélych. Odmitaji také vetSinou piejimat
stereotypy jejich svéta. Mladistvy se proto snazi oddalovat dobu, kdy bude muset tyto role
pijmout. Existuyji vSak také nazory, ze v dneSnim slozit¢ém svété je opatrny piistup
mladistvych vlastné spravny a pifprava na svét dosp&lych si skuteéné vyzaduje vice Casu.38

Hlavnim prostiedkem komunikace a vyrazem Zvotnho stylu mladistvych se stal
mternet, ktery mize vyznamné ovlivitovat lidské rozhodovani, chovani, emoce ¢i postoje.
Existence internetu dala moznost vzniku virtudlntho socidlntho prostiedi, ve kterém se
mohou lidé potkavat a vyménovat si informace. Tento virtudlni svét je oznaCovan jako
kyberprostor, ktery se otevira vstupem do on-line prostiedi a vyznamné se liSi od prostoru
realného. Meéni se zde vnimani protéjski a také wvnimdni sama sebe. Nedostatek
komunikace tvaii vtvaf a anonymita ziCastnénych pusobi jako prostiedek pro volnéjsi
projev jedince. Mlady clovek zde nachazi prostor pro vlastni realizaci a vyjadieni.
Anonymita vSak v kyberprostoru mize také slouwZit k ventilaci nezdkonnych nebo
nepiiméfenych potieb ¢i K znewzivani druhych. Tyto moznosti jsou umocnény tzv. rovnosti

statutu, podle které¢ maji v kyberprostoru vSichni stejnou moznost vyjadiit se bez ohledu na

37 Srov. MICIENKA, M., JIRAKVJ’.dekZ,adymedidlnz'vy'chovy.2007, s.21-23, 43-44.
38 Srov. LANGMEIER, J., KREICIROVA, D. Vyvojovd psychologie.2006, s.142-152.
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spolecenské postaveni, rasu ¢i vzdélani Pohyb v kyberprostoru méni vnimani Clovéka ve
vztahu nazord K okohimu svétu. Zménéné vnimani je pro mmnoho lidi atraktivni natolik, Ze
mize vést az ke vzniku zivislosti Pfi jejich vzniku zilezi na  piipravenosti mladého
Cloveéka jim Celit.39

V adolescenci jsou jiz senzomotorické a intelektové predpoklady clovéka na vysoké
urovni. Tento je schopen dosahovat maximalich vykoni napiiklad v oblasti sportu, pii
zajmovych Cmnostech ¢i v uCebnich pfedmétech. Mnoho mladych vSak svého potencidlu
dostate¢né nevyuziva. PfiCinou mize byt nedocenovani kultury a vzdélani v roding, tlak
okoli k primérnosti nebo nedostatek vytrvalosti pfi plnéni svych povinnosti. Uhrnem jsou
divodem nedostateéné rozvinuté volni vlastnosti a soufasné nedostatek pozitivnich vzort
v okoli. Adolescenti si vétSinou snazi najit svou vlastni cestu, usiluji zpravidla nezaviset jiz
na rodiich a svét¢ dospélych. Soucasné jsou mladistvi velmi vnimavi a ovlivnitelni.
Nebezpe¢i tkvi v momém podléhani riznym sektdm a ideologiim. Dulezité v tomto obdobi
je, aby zmény ve vyvoji Clovéka znali jeho nejblizsi. Pokud okoli spravné pochopi
pfichazejici zmény, pifehodnoti uspofddéni rodiny a také vlastni chovani, dochdzi po
obdobi ¢asto bouflivé puberty ke zklidnéni vztahti rodi¢t a d&ti.*°

Télesn¢, psychické a socialni zmény v obdobi dospivani probihaji viceméné
soubézn€ a pitom zavisle na sob&. Je tedy pochopitelné, Ze u mmnohych dospivajicich
existye znand diskrepance mezi zménami somatickymi, psychickymi a socialnimi.
Dilezitym faktorem je vtomto obdobi emocni vyvoj a socializace clovéka. Do oblasti
socializace patfi uvoliovani Clovéka zpiilisné zivislosti na rodi¢ich na jedné stran¢ a na
druhé strané navazovani diferencovangjSich a vyznamnéjSich vztahti k vrstevnikiim
obojiho pohlavi. Tento proces osamostatiiovani a rozSifovani socialnich vztahti je
zdkladnim vyvojovym procesem dospivani zaCinajicim v détstvi a pokracujicim az do

obdobi dospé&losti. V tomto sméru je pravé sledované obdobi adolescence kli¢ové.

39 Srov. HULANOVA, L. Internetovd kriminalita pachand na détech.2012, s. 27-32.
40 Srov. CAP, I, MARES, J. Psychologie pro ucitele.2007, s. 236-237.
41 Srov. LANGMEIER, J., KREJCIROVA, D. Vyvojova psychologie.2006, s.142-152.

18



3 Medialni vychova

V souladu s principy kurikuralni politky zformulovanymi v Néarodnim programu
rozvoje vzdélavani v CR, tzv. Bilé knize, se do vzdélavaci soustavy zavadi novy systém
kurikuralnich dokument pro vzdélavani zakti od 3 do 19 let. Kurikurdlni dokumenty jsou
vytvafeny na dvou urovnich, statni a Skolni. Statni Groven v tomto systému predstavuji
Nérodni program vzdélavani a Ramcové vzdéldvaci programy. Narodni program
vzdélavani vymezuje pocateéni vzdélavani jako celek. RVP vymezuji zdvazné ramce
vzdélavani pro jeho jednotlivé etapy. Skolni uroven pak predstavuji Skolni vzdélivaci
programy, podle nichz se uskute¢fiuje vzdélavani na jednotlivych Skolach.#?

3.1 Medialni gramotnost

Lidské& spolecnost vstupuje do faze, kterou lze oznalit jako informaéni vék. Aby
Clovek dokazal nakladat smyslupn¢ s daty, kterd se k nému prostiednictvim médii Sifi, je
nezbytné osvojovat si zdklady medidlni gramotnosti. Informace poskytované médii jsou
Casto wvrstevnaté, nepichledné a kazda wvytvaii dojem absolutni dlleztosti. Pro ziskéni
potiebné medialni gramotnosti je nutné osvojit si potiebny kriticky odstup od médii a také
soucasné¢ dokazat maximalné¢ vyuzit jejich moznosti pro svou potfebu. Neni zidouci
ignorovat nové informacni technologie stejné¢ jako na nich byt zcela zivisly. Medialni
gramotnost lze oznaCit za komplexni spoleCenskou potfebu a tato vychazi ze znalosti, jak
média funguji a za jakym ucelem. NalezZi k ni rovnéz povédomi o druzich médi, jejich
propojovani a vzijemném ovliviiovani. Osvojeni si medidlni gramotnosti je zvlaste
dilezita u déti, které jsou velmi vnimavé a také wvelice snadno ovlivnitelné. Jejich
nespravné navyky jsou u nich v budoucnu velice t€Zko odstranitelné. Pti zskavani
medidlni gramotnosti md pak zasadni Ulohu vzdélani O jeji urovni rozhoduje stupen
ovlddani jazyka, kvalita obecné komunikace v okoli ditéte a osvojeni si socidlnich oblasti
vzdélavani. Specializovanym predmétem pro ziskavani medidlni gramotnosti je medialni

vychova.*3

42 Narodniustav pro vzdélavdni [online], [cit. 2015-03-28].
43 Srov. MICIENKA, M., JIRAK J. Zdklady medidlni vychovy.2007, s. 9-12.
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3.2 Cil medialni vychovy

V dobé¢ budovani souCasné informacni spoleCnosti je kvalitni vzdélavani
oboru informac¢nich a  komunikaénich  technologii nezbytnou podminkou tGspéchu
jednotlivce. Z oboru zpracovani informaci se stava vyzmamna ekonomicka aktivita,
dochazi k pfesunu zaméstnanosti nejen do oblasti prace s informacemi, ale do oblasti
sluzeb obecné. Informaéni a komunika¢ni technologie tedy pronikaji do vSech obort. Je
proto nezbytné promitnout pozadavky na praci s komunikacnimi a nformacnimi
technologiemi do vSech stupiitt a oborti vzdélani V bieznu 2004 schvalla viada CR
strategicky dokument Vv oblasti rozvoje informacni spole¢nosti, nazvany Statni informaéni
a komunikacni politika. Je zde zdiraznéna nutnost rozvijeni medidlni gramotnosti. Préace
S hlavnimi  prostiedky informa¢nich a komunikacnich technologii pfipravuje mladé lidi na
to, aby s nimi byli schopni pracovat a uméli je efektivné vyuzivat v dal$im Zivots.*4

Je nutné predpokladat, ze vSechny informace se K uzivateli dostavaji po urcité
upravé a deformaci poskytovatele, tedy s nutnym zkreslenim. Jde o piirozeny proces, kdy
je kazda udélost interpretovana odlisné, nezli se skuteCné stala. Absolutné objektivniho
hodnoceni proto nelze voblasti pifenosu obsahu informaci dosdhnout. Tato odliSna
mterpretace vSak mize byt také zamérnd. Informace byva pii sv€é prezentaci rovnéz
zestruénéna, vyttidéna a podiizend urcitému Gcelu. Potfebné je disponovat jiz uréitou
ZkuSenosti, pfirozené¢ vytvorenym hodnotovym filtrem a nasledné tak v co nejkratsi dobé
dokazat zskanou informaci vyhodnotit. Zjistit, zda je pro pifjemce zajimava, zda je
hodnovéma a jak je mozné sni dale naklddat. Rovnéz je nutné piedpokladat, Ze
poskytovatel informace se snazi oslovovat vzdy co nejvétsi skupinu pijjemets, takzvanou
cilovou skupinu lidi Objasfovani téchto souvislosti sSpolu s rozvijenim analytickych
schopnosti studentl je zakladnim cilem medidlni vychovy.4®

Nekteti pedagogové upozornyji a dbaji na spjatost medidlni vychovy s vychovou
uméleckou. S timto nahledem souvisi SirSi zpfistupfiovani uméni détem a pomoc pii
orientaci déti vumeleckém svéte, tedy také v dilech multimedialnich. Tento smér popira
nazor, ze uméleckd dila jsou drahd a pracna. Odmitd také minéni, Ze umeleckd tvorba musi
byt urena pouze vyvolenym a vysoce nadanym. K umélecké tvorbé by mélo mit piistup

kazdé dit¢ a mélo by mit moznost rozvijet svoje nadani bez ohledu na kvalitu jeho trovné.

44 Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani [online], [cit. 2015-03-21].
45 Srov. MICIENKA, M., JIRAK J. Ziklady medidlni vychovy.2007, s. 21-23.

20



Mozmym feSenim problému je odbouravani stereotypli a zafazovani mezioborovych
piresahi do umélecké vychovy. Smyslem této snahy je nevést deéti na pocatku jejich
uméleckého projevu okamvité ke specializaci vjednom umgleckém sméru, ale podporovat
u nich vSechny umgclecké sklony soucasné. Nebranit détem v jejich pifirozeném vyvoji, ale
poskytnout jim pouze potiebné zizemi. Soucasti takového pfistupu je také prohlubovani
znalosti déti v oblasti uméni. Dit¢ s uméleckym rozhledem ma tak podle této tivahy rovnéz

V&S rozhled spolecensky, tvofici soucast jeho medidlni gramotnosti.*®

3.3 Ramcovy vzdélavaci program

Do vzdélavani a vychovy v Ceské republice byl na zikladé zakona ¢. 561/2004 Sb.,
o predsSkolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani zaveden systém
vice Urovni tvorby vzdélavacich programi. Na stitni Grovni jsou zpracovavany Ramcové
vzdélavaci programy (RVP) pro jednotlivé obory vzdélani Tyto programové dokumenty
konkretizuji stanovené obecné cile vzdélavani, vymezuji vécné oblasti vzdélavani a jejich
obsahy. Charakterizuji ocekavané vysledky vzd€lavani a stanowvuji ramce a pravidla pro
tvorbu $kolich vzdélavacich programi, véetnd ucebnich plani. Skoly si nasledné vytvaieji
na zikladé RVP své realizani programové dokumenty, Skolni vzd&livaci programy.4’

Potfeba zavést do vychovné vzdélavaciho systému a do kurikula medidlni vychovu
wvstala v ¢eském prostiedi piibliné v poloviné devadesatych let minulého stoleti. Bylo
zZiejmé, 7e média maji zvySujici se vliv na Skolni mladez Ze rychle vznikaji a narGstaji
nebezpe€i spojena s uzivinim médii détmi. Vyzkumny ustav pedagogicky tedy zaclenil
medidlni vychovu do ramcovych vzdélavacich programi jako prifezové téma. Medialni
vychova v této podobé nepfedstavuje samostatné vzdélavaci obory, kterym byla vymezena
pevna Casova dotace Vucebnim planu, ale prolina proces vzdélavani a vychovy déti napiic
vzd&lavacimi obory.*®

V ramci integrace samostatného predmétu medialni vychovy do ostatnich
vzdélavacich oblasti se medidlni vychova stala soucasti Ramcového vzdélavactho
programu pro zakladni Skoly a gymnazia. Osvojovani zakladnich poznatki o médiich se
zde dé&je dvéma zikladnimi postupy. Jednd se o receptivni a produktivni ¢innost. V rdmci

receptivni Cinosti jde o to, naucit se na modelovych zpravach ¢i jinych medialnich

46 Srov. MOJDL, E. a kol.. Digitalnivék a smysl vychovy. 2004, s. 77-79.
47 Ramcové vzdélavaci programy. Ndarodni iistav pro vzdélavani. [online], [cit. 2015-04-09].
48 Ramcové vzdélavaci programy pro zdkladni vzdélavani. [online], [cit. 2015-04-09].
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produktech zvladnout zikladni vyhodnoceni riznych pikladd. V ramci téchto receptivnich
¢mnosti jde o to, nauCit se na modelovych zpravach ¢i jinych medialnich produktech
zvladnout zakladni vyhodnoceni riznych piikladi. Soucasti téchto receptivnich, tedy na
pijimani zaméfenych cmnosti, mize byt napiiklad forma kritického CcCteni, srovnavani
sdélovanych informaci s realitou ¢i schopnost vnimani autori medidlnich sd€leni Rovnéz
je u takové cinnosti pozorovana stavba medidlnich sdé€leni, jejich viiv a fungovani. Pri
produktivni ¢innosti jde o vedeni déti ¢i studentli k samostatné praci, k vytvareni vlastnich
mformaci a format, které by byly dale pfes média Siteny. Tato Cinnost mize byt
provadéna napiiklad formou prace v Skokhich periodikédch, pfispivinim do nich,
redigovanim t&chto piispévkil &i prezentaci Skolich médii pied vefejnosti.*?

Pro srovnani koncepce medidlni vychovy v CR a v ostatnich statech mize byt
zajimavé porovnani se stavem v Némecku. Zde maji vychovné sméry vice konceptll, které
navazuji na svijj historicky vyvoj ¢i vznikaji zcela nové vreakci na nové podminky. Cile
jsou podminény n€kolika spolenymi zdsadnimi pojmy, které rizné koncepty sjednocuji
Jsou to pojmy chranit, informovat, rovnéz znepokojovat, aktivovat a emancipovat Ci
funkcionalizovat. Obsahem pojmu chranit je stanovovat urCitd preventivni a zakonna
omezeni, kterd by zabratiovala ohrozovani mladeze. Informovanim je zde mysleno
umoznéni dobré orientace ve svét¢ médii a nasledné vytvafeni schopnosti kritické analyzy
sd€leni. Aktivovanim se rozumi snaha o vedeni mladého clovéka k aktivnimu vstupovani
do medidlntho svéta a tim k jeho ovlivilovani v ramci svych moZznosti Emancipovani je
uzce spjato Saktivovanim a rovnéz predpokladd aktivni pfistup k médiim. Recipient
ovliviije podobu médii tim, Ze projevuje sv€é nazory a pretvaii tak svou komunikaci
s okolim. Poslednim hlavnim pojmem je funkcionalizace. Spociva v postupnych zménach

chovani, postoji a védomi recipienta prostfednictvim médii.>°

49 Srov. MICIENKA, M., JIRAK 1. Ziklady medidlni vychovy.2007, s. 11-12.
50 Srov. HUTHER, J., SCHORB, B. Grundbegriffe Medienpddagogik.2005, s. 268-270.
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3.3.1 Medialni vychova pro gymnazia

Medialni vychova pro gymnazia vychazejici zRVP vede studenty k schopnosti
Celt moznym rizkim. Tato souvisi s dalsimi vzdélavacimi obory zejména humanitniho,
socialné v&dniho ¢&i psychologického charakteru. Poskytuje studentim zakladni obraz
soucasného vyvoje medidlni produkce. Dale dopliuyje znalosti studentii v oblasti fungovani
rozhodovacich procestt v politické komunikaci, v oblasti teorie moci a také demokratické
kontroly ¢i ulohy vefejného minéni ve spole¢nosti. Tyto oblasti jsou zahrnuty v ramci
oboru Ob&ansky a spoledenskovédni ziklad. V oboru Cesky jazyk a literatura se medialni
vychova zabyvad doprovodnymi vyznamy, stereotypy, myty, kulturami ¢i roli uméleckého
projevu. Patii sem rovnéz kritické Cteni textd. V oboru Déjepis hledd medidlni vychova
souvislosti mezi vyvojem médii a vyvojem moderni spoleCnosti. Zabyva se vznikem
vefejné¢ sféry, obcanskou spole¢nosti a institucemi. Hlavni pozornost je veénovana uloze
médii ve vypjatych okamzicich naSich dé&jin. Patfi sem vSak také déjiny technickych
medialnich prostredka.®?

V rameci gymnazia je medidlni vychova utfidéna do ¢ty tematickych okruhi. Okruh
Média a medidlni produkce poskytuje informace o vyvoji médi, wvnéjSich vlivech na
chovani médii a jejich sd€leni, vénuji se rozborim aktudlnich zpravodajskych zprav a také
vztahim mez produkty a realitou. Druhym okruhem jsou Uzvatelé, kde je pozornost
zaméfena na veiejnost, cilové skupmy, sledovanost, prizkumy a rozbory ndvykll pii
vyurAvani medidlnich produktt. Okruh Uginky medidlni produkce a viv médii zkouma
vliv. na kazdodenni zivot Clov€ka, fteSi kontext kulturni a celospolecensky. Poslednim
okrunem je Role médii v modernich d&jinach. Zkouma souCasné postaveni cClovéka
vtradicni a moderni spolecnosti, aspekty svobody projevu ¢i problematiku masové
spole¢nostl. Zabyva se také roli médii v déjmach a ulohou komunikace ve spolecnosti
RVP uvadi pro gymndzia piinosy k rozvoji osobnosti studentll. Tyto pinosy je mozné
ztotoznit také s pinosy pro stfedni odborné Skoly. Jsou rozd€leny na dvé oblasti a jsou

nazvany Oblast postojil a hodnot a Oblast védomosti, dovednosti a schopnosti.>?

51 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia [online], [cit. 2015-03-01].
52 Tamtéz [online], [cit. 2015-03-01].
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3.3.2 Medialni vychova pro stfredni odborné vzdélavani

Pro obory stfednich odbornych $kol je medidlni vychova zakomponovana v RVP
jako samostatné prifezové téma. Je zde souCasti kurikuldrnich ramcl, jako je ramec
Jazykové vzdélavani, dale Spolecenskovédni vzdélavani a Vzdélavani pro zdravi. Zejména
je vSak medidlni vychova soucasti prifezového tématu Obcan v demokratické spolecnosti.
Studenti by vramci téchto programii meli byt schopni zskavat a kriticky hodnotit
informace zriznych medialnich zdroji, m¢€li by mit piehled o dennich tiskovinach,
struktufe knthovnictvi, dilezitd je také znalost fungovani medidlntho trhu. Vzdélavani
voblasti informa¢nich a komunikaénich technologii souhrnem poskytuje nahled na
vyhody, omezeni a rizika spojena s uzivanim vypocetni techniky. Studenti se wuci
whledavat vhodné informa¢ni zdroje a nasledné posuzuji jejich validitu. Tato snaha
pedagogi, jakoz i tvirc programi miize byt UspéSnd pouze za predpokladu, Ze studenti
budou cCtenaisky gramotni a ke svému studiu budou vyhledavat rtizné mformacni zdroje.
Na ziklad¢ této gramotnosti budou studenti schopni mit potiebny kriticky odstup wici
medidlnfmu prostfedi. Pro uUspéSnost medidlni vychovy je vSak kliCovy aktivni pfistup

studentll Kk pfedmétu a jejich zijem o Urovent své medialni gramotnosti.>3

3.4 Vyuka medialni vychovy

Medialni vychovu mohou S$koly realizovat jako samostatné téma vyuky, jako
projekt, nebo jako tematickou integraci do jiz existujicich predméti. Samotnd vyuka je
vedena na principu dovednostnim, ktery je =zalozen na praktickém seznamovani se
S fungovanim médi. Druhy piistup je zaloZen na principu znalostnim, kdy je stéZejni
osvojeni si zdkladnich poznatkli o struktufe médi, jejich produkci ¢i historickém vyvoji.
Zavedeni vyuky medidlni vychovy do vzdélavacich programll stiednich Skol vSak ma sva
nékterd omezeni. Vyplyvaji zpodstaty zvoleného principu vyuky a maji zasadni vliv na
vyslednou kvalitu a strukturu zskanych znalosti. Za pfi¢inu téchto omezeni lze oznacit
n¢kolik faktort. Predev§im je odborna literatura stale jesté odkazana na import literatury ze
zahrani¢i a pfestoze se tento stav neustale zlepSuje, chybi zde dostatecné mnozstvi vystupii
z empirickych pruzkumi a z jejich doloZenych zpracovanych vysledk. Zasadni je proto
adekvatni vybér vhodné literatury ze strany pedagogl pro potfeby vyuky. 54

53 Ramcovy vzdélavaci program pro odborné vzdéldavani [online], [cit. 2015-03-01].
54 Srov. POSPISIL,J., ZAVODNA, I. S. Media4u Magazine. Média v Zivoté studentii. 2010, s.28.
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3.5 Odbornost vyuky medialni vychovy

V naSem Skolském systému neplisobi pedagogové s aprobaci medidlni vychovy.
Tato je pftom zafazena do kurikuralni reformy. Piesto vyvoj na vysokych Skolach
nesméfuyje k otevirdni studijnich obord zaméfenych na medidlni vychovu v potfebném
rozsahu. Vysoké Skoly nabizi pouze jednotlivé predméty, které mohou ucitelim pomoci
orientovat se Vv problematice. Bakaldiskd a magisterskd studia umoziiyi studium
spolecenskovédnich disciplin, jako jsou sociologie, politologie a medialni studia na
fakultich nepedagogického zaméfeni. VEtSi Cast miciativy proto stdle zistdva a spociva
v oblasti osobniho pfistupu a samostudia pedagogi. Zcela nevhodny je pak piiklad
nepoucenych laikd, kteti byli k vyuce piinuceni okolostmi. Tito pedagogové mohou
zneznalosti problematiky podavat studentim nepodlozené ¢&i piedsudecné piedstavy
medialntho svéta. Rovnéz u nich hroz, ze se vnitiné neidentifikuji s tématem a ochromi
pired studenty vyznam predmétu do budoucnosti Specifickou skupinou jsou odbornici
Zpraxe, ktefi se na medidlni vyuce mohou podilet. Jsou to napiiklad novinaii ¢i lidé
s medidlni zkuSenosti. Problémem v jejich piipadé¢ mize byt v preddvani zkuSenosti ze své
praxe, které byvaji stereotypni a malo objektivni. Obecné je vyuka medidlni vychovy
v naSich podminkéch stale na pocatku. Jde o novy predmét, ktery si v ¢eském Skolstvi jeste
nevybudoval vlastni tradici. Presto je kvalitativni vyvoj medidlni vychovy v Ceském
Skolském systému nevyhnutelny.>®

55 Srov. POSPISIL,J., ZAVODNA, J. S. Media4u Magazine. Média v Zivoté studentii. 2010, s. 29.
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EMPIRICKA CAST
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4 Vlastni Setreni

4.1 Stanoveni problému

Pro zpracovani empirické ¢asti bakalaiské prace byly podnétem dlouhodobé
zaznamenavané reakce rodi¢d déti zakladnich a stfednich $kol v Boskovicich, kde autorka
pusobi. Jednalo se o reakce rodi¢l K vzrustajici roli médii v zivotech jejich déti, predevsim
protikladné nazory na uzivani internetu a sledovani televize. Tyto nazory se pohybovaly od
navrhi Gpiného zdkazu sdileni medidlntho prostoru détmi az po jeho téméf absolutni
toleranci. Pouze mala ¢ast rodici se vSak zajimala o to, jak jsou samotné déti piipraveny
pohybovat se ve svét¢ médii a jakym zplsobem jsou vtomto ohledu vzdélavany. Jaka je
urovenl jejich medidlni gramotnosti a co ji miZze ovlivilovat. Dostupnych vysledki
zjistovani medidlni gramotnosti u nas neni mMnoho, coZz bylo rovnéZz divodem timto
tématem se zabyvat.

Dal8im podnétem byl dvoulety projekt Medidlni vychova na gymnazich, ktery
probihal vletech 2009 az 2011. Realizovan byl nevladnimi organizacemi Pardubického
kraje ve spolupraci s tamnimi gymnazii a podporovan byl Evropskym socidlnim fondem.
Projekt vznikl za dcelem vytvofeni souboru metodickych a mformacnich nastroji
podporyjicich vyuku medidlni vychovy. Zaméfen byl primarn€é na studenty gymnazi, ktefi
se Vvjeho pribéhu zapojovali do akci, které¢ podporovaly jejich medidlni gramotnost,
malosti dané problematiky a schopnost orientace v medidlnim prostoru. Twvirci projektu
byli vedeni vzrlstajici spoleCenskou poptdvkou po kvalitni vyuce medidlni vychovy.
Vysledkem bylo zpracovani metodiky pro vyuku medidlni vychovy.>®

Seznameni se s timto projektem vedlo autorku této prace K tvaze, jaka je skutecna
uroven znalosti studentd studujicich gymnazium v Boskovicich a zda jsou tyto znalosti
odlisné od znalosti studenti Ostatnich stiednich $kol v daném mésté. ZjiSténi trovné téchto
znalosti a pfi¢in pfipadnych rozdili bylo rovnéz hlavnim cilem této prace.

Po stanoveni cili prace byla provedena pilotdz na stiednich Skolach v Boskovicich
a rovnéz byly prostudovany SVP t&chto $kol scilem zistit, zda je momé predpokladat
vazby mezi rozdinymi zptsoby vyuky medidlni vychovy a urovni medidlni gramotnosti
studentd. Podle dotazi u vedeni vybranych skol a podle dotazii u jejich pedagogi dosud

nebylo podobné zaméfené Setfeni jeSté na téchto Skolach realizovano. Navrh na zpracovani

56 Medialni a informa¢ni podpora medialni vychovy [online], [cit. 2015-05-01].
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tématu se proto i ztohoto divodu setkal s velkym zijmem. Pii volbé tématu byla také
zohlednéna dilezita okolnost, Ze Boskovice jsou po strance stfedniho Skolstvi
administrativné a  geograficky stfedem spadové oblasti. Studenti z Boskovicka, kteti tvoti
vétSinu oslovenych studentli, prosh tedy stejnou zkuSenosti s medidlni vychovou jiz na

zakladnich Skolach.

4.2 Cile empirické ¢asti

Stanoveni cili vychdzelo ze zplUsobll vyuky medidlni vychovy na vybranych
sttednich Skolach, ktera ma ve vSech piipadech formu prifezového tématu mtegrovanim
medialni vychovy do vybranych ¢i do vSech predmétl. Mez sledovanymi Skolami byly
pilotaZi a studiem jejich Skolich vzd&livacich programi zitény rozdily, které tvroven
malosti studentli pfedmétu medialni vychovy mohly ovliviiovat.

Cile bakalaiské prace tedy byly stanoveny takovym zplisobem, abychom na zikladé
nasledného Setfeni mohli uCinit zavéry o twrovni medidlni gramotnosti studentli stfednich
Skol v Boskovicich. Zda jsou dosazené vysledky a zisténi u téchto Skol navzajem

srovnatelné a v ¢em spocivaji pficiny téchto rozdili.

Hlavni vyzkumnd otazka

Miizeme pozorovat vyznmany rozdil mezi trovni medidlni gramotnosti studentd
Gymnazia v Boskovicich, kde je medidlni vychova vyuCovana pouze v nékolika uréenych
predmétech a urovni medidlni gramotnosti studenti ostatnich stfednich Skol v Boskovicich,

kde je medidlni vychova integrovana do vSech vyuCovacich predmétii?

Cil vyzkumu

Cilem je zjistit, zda muzeme pozorovat vyznamny rozdil mezi Grovni mediani
gramotnosti studenti Gymnazia v Boskovicich, kde je medidlni vychova vyuovana pouze
v nckolika uréenych pfedmétech a urovni medidlni gramotnosti studentl ostatnich
stfednich Skol v Boskovicich, kde je medialni vychova integrovana do vSech vyuCovacich

predméti.
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Diléi cile Setfeni

» Zjistit, zda a jaké jsou rozdily vpodminkdch pro vyuku medidlni vychovy mez stfednimi
Skolami v Boskovicich.

* Zjistit, jaka je urovenn vyuky medialni vychovy na stfednich Skolach v Boskovicich.

o Zjistit, zda je mezi ziténymi vysledky urovné znalosti studentl statisticky vyznamny
rozdil

* Zjistit, zda studenti stiednich $kol v Boskovicich rozumi obsahu medialnich sdéleni.

o Zjistit, zda maji stiedni Skoly v Boskovicich pro vyuku medidlni vychovy dostatek
kvalitni literatury.

« Zjistit, zda by byl pro vyuku medialni vychovy na stfednich Skolach v Boskovicich
vhodnéjsi jeji status samostatného predmétu.

» Zjistit, jaky je pfistup pedagogli na stfednich Skolaich v Boskovicich k vyuce medidlni
vychovy.

4.3 Stanoveni hypotéz a otazek

Za tUcelem provedeni Setfeni byla vytvofena hypotéza sledujici hlavni cile prace.
Piipusténi ¢i nepfipusténi hypotézy umoznilo V zavéreném hodnoceni vyslovit potfebné

zavéry o trovni vyuky medidlni vychovy na stiednich Skolach v Boskovicich.

Vécnad hypotéza

Mezi trovni medidlni gramotnosti studenti Gymndzia v Boskovicich, kde je
medidlni vychova vyuCovana pouze Vv nckolika urenych predmétech a Urovni medidlni
gramotnosti studentti ostatnich stfednich kol v Boskovicich, kde je medialni vychova
integrovana do vSech wyuCovacich predmétd, je vyznamny rozdil ve prospéch studenti
gymnazia.

V ramci analyzy dat budeme odpovidat také na nasledujici otazky:

- Jsou rozdily v podminkach pro vyuku medidlni vychovy mez stfednimi Skolami
v Boskovicich?

- Byl by pro vyuku medialni vychovy vhodnéjsi jeji status samostatného predmétu?

29



- Jsoumez stfednimi Skolami v Boskovicich rozdily v trovni medidlni gramotnosti
studentd?

- Dosahuji znalosti studentd vybranych stfednich $kol v Boskovicich v oblasti
medidlni vychovy vysoké urovné?

- Dochazi na stfednich Skolach v Boskovicich ke zkvalithovani medialni vychovy?

- Maji stiedni Skoly pro vyuku medialni vychovy dostatek kvalitni literatury?

- Rozumi studenti stiednich $kol v Boskovicich obsahu medidlnich sdéleni?

- Jemez zistenymi vysledky trovné znalosti studentl statisticky vyznamny
rozdil?

- Chapou studenti stiednich Skol v Boskovicich vyznam svobody slova a
cenzury?

- Jaka je podpora vyuky medidlni vychovy na stfednich Skolach v Boskovicich?

4.4 Charakteristika vyzkumného vzorku

Pro provedeni Setieni byly vybrany tyto stiedni Skoly:

Stredni pedagogicka $kola, Boskovice, Komenského 5
Adresa: Komenského 5, Boskovice, 680 01
ICO: 62073117

Gymnazium, Boskovice, Palackého namésti 1
Adresa: Palackého namésti 1, Boskovice, 680 01
ICO: 62073109

VysSi odborna Skola ekonomickd a zdravotnickd a Stredni Skola, Boskovice,
HybeSova 53

Adresa: Hybesova 53, Boskovice, 680 01

ICO: 62073516

Na téchto Skolach bylo osloveno vzdy pét pedagogi, ktefi vyuCui v ramci svych
predméti medialni vychovu. Soucasné byli osloveni studenti tiid ctvrtych ro¢nikd téchto
Skol. Jednalo se o studenty, ktefi jiz absolvovali vyuku medialni vychovy v nizsich

roCnicich. Na Gymnaziu se zi¢astnilo vyzkumu celkem 68 studentd, na Pedagogické skole
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77 student a na Stfedni Skole 75 studentl. Zahajeni Setfeni predchazelo jeho projednani
s vedenim $kol a ziskéni souhlasu pro osloveni pedagogli a studentii. Také ziskani souhlasu

pro rozbor SVP.

4.5 Metodika Setfeni

Podstata metodiky této prace byla zalozena na tfech zpusobech Setfeni Prvnim
zpisobem bylo zskani dat potiebnych pro vyhodnoceni wrovné znalosti studentl
vybranych tiid stfednich $kol v Boskovicich v oblasti medialni vychovy. Formou vyzkumu
byl zvolen test. Druhym zptsobem bylo zskani dat potiebnych pro zisténi urovné vyuky
medialni vychovy na vybranych stfednich Skolach v Boskovicich. Zde byla zvolena forma
dotazniku, ktery byl uréen pedagogickému sboru téchto Skol Tietim zplisobem ziskani
informaci bylo studium SVP jednotlivych studijnich obort stiednich $kol.

Test byl zvolen jako nastroj pro kvantitativné orientovany pedagogicky vyzkum, ve
kterém je feSena jedna, nebo i vice spolusouvisejicich otazek. Dotaznik byl zvolen jako
nastroj pro kvalitativné orientované Setfeni, jehoz cilem je porozuméni smyshi problému.
Studium SVP jednotlivych stiednich kol bylo zvoleno jako hlavni zdroj podrobnych
mformaci o formach vyuky medialni vychovy, struktufe vyucovacich predmétli a jejich

casovych dotaci.

4.6 Metodika vyzKkumu testem

Prvni Casti Setieni bylo ziskat reprezentativni mnozstvi dat, kterd by bylo mozné
zpracovat ke zjiSténi Grovné znalosti studentii z pfedmétu medidlni vychova na vybranych
sttednich  Skoldch v Boskovicich. Jako nejvhodnéjsi pro tato ziSténi byl zvolen
nestandardizovany didakticky test urovné, orientovany na zjiStovani znalosti zvladnutého
uciva u dané skupiny osob a ktery je také mozné vyuzit na zhodnoceni obecného piehledu
studenth o predmétu. Test obsahoval uzaviené alternativni dichotomické otazky a také
oteviené vyzadujici stru¢nou odpovéd’. Zastoupena byla rovnéz uloha piitazovaci S dvéma
mnozinami otazek a odpoveédi, které mély vzajemnou vazbu. Cilem testu bylo zistit, jakou
urovenl znalosti maji studenti vybranych Skol v oblasti medidlntho vzdélavani a jaky maji
studenti piehled o probraném ucivu. Souhrnné jaka je jejich Urovent védomosti, které by na

zaklad€¢ daného stupné vyuky méli mit.
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Vyzkum probihal od zatfi do listopadu roku 2014. Studentim jednotlivych $kol byl
vzdy vysvétlen ucel testu a vyznam vyzkumu v oblasti medialni vychovy. Na vyplnéni
testu meli studenti limit Ctyficeti minut. Kazda otazka byla ohodnocena jednim bodem,
piicemz vSechny otdzky mély stejny stupenn obtiznosti.

Vsichni studenti méli totozné podminky ke zpracovani testu a stejnd zadani vcetné
stejného  Casového mtervalu ke zpracovani Rowvnéz byl u vSech skupin zajiStén
pedagogicky dozor. VSechny vysledky pro vzijemné srovnani vysledkli znalosti studentt
sttednich Skol a pro celkovy vystup této prace byly odvozeny od dat zskanych
zpracovanim testl vramci Kuderova - Richardsonova vzorce. Pro zskani téchto dat bylo
nutné provést vypocty ve dvou krocich. Nejprve zpracovat tabulku pro stanoveni
aritmetického priméru a smérodatné odchylky, poté zpracovat tabulku pro stanoveni
koeficientu obtiznosti a koeficientu reliability. Zpracovani téchto vypocti je soucasti
priloh.

4.6.1 Obsah testu

Jednotlivé otazky testu byly zvoleny podle Cviéebnice medidlni vychovy.®’ Tato
pfimo navazuje na Ucebnici medialni vychovy a je zaroven s metodikou pro pedagogy
sttednich $kol zakladem vyuky. Otazky byly zvoleny podle tematickych okruhti tak, aby
vystihovaly hlavni oblasti a cile medidlni vychovy.

Okruhy otazek testu:

A /Otazky zaméfené na obecnou a masovou komunikaci
B/ Otazky zamétené na zurnalistiku

C/ Otazky zamétené na média a jejich fungovani

D/ Otazky zaméfené na bezpecnost na internetu

E/ Otadzky zaméfené na cenzuru a svobodu slova

57 Srov. POSPISIL, J., ZAVODNA LS. Medidlni vychova. Cvicebnice. 2010, s. 7-48.
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4.6.2 Vyhodnoceni testu

Jako zikladni vlastnost testu bylo stanoveno zjiSténi jeho obtiznosti Hodnota
obtiznosti udava procento testovanych v souboru, ktefi vtestu uspéli v zavislosti na
stanovenych kritériich. Poskytuyje také podklady pro naslednou komparaci. Analyza
Vlastnosti testu jako celku slowzila k exaktnimu ziténi stupné jeho reliability. Pro
stanoveni této reliability byl zvolen Kuderiiv - Richardsontiv vzorec. Tento model vypoctu
koeficientu reliability byl 2zvolen pro didakticky test urovné, sloZzeny zobsahové
homogennich uloh. Snahou bylo, aby mé¢l test dobrou reliabilitu, tedy aby poskytoval
spolehlivé, jasné a ptesné vysledky. Aby pii opakovani testovani za stejnych podminek
bylo u respondenti dosazeno piiblizné stejnych vysledkt. Piesnost provedeni testu
predevSim souvisela s kritérii, poCtem uloh v testu a Cetnosti chyb pfi testovani. Samotny
koeficient reliability nabyva hodnoty od 0 k 1. Cim vice se blixi k hodnoté 1, tim je test
spolehlivéjsi. Pro veétsi transparentnost jsou uvedeny vzorce a vypocty v kapitole Vysledky

spole¢né se zjisténymi daty.>8

4.6.3 Kuderuv - Richardsonuv vzorec

Vypocet koeficientu reliability se provadi pomoci Kuderova - Richardsonova
Vzorce:

e = (k/IK=1) . [1- X pq/s?)]

= pocet tloh v testu

= podil studentii ve vzorku, ktefi feSili tlohu spravné

1-p

smérodatna odchylka pro celkové vysledky studenti v testu
kr = koeficient reliability

celkovy pocet studentti

= pocet studenttl, ktefi feSili tlohu spravné

- . ow ®
|

&> =

p=ns/nse

58 Srov. CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu.2007, s. 194-200.
59 Tamtéz, s.199 — 200.
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4.7 Metodika dotaznikového prizkumu

Druhou c¢asti Setfeni byl prizkum zaméfeny na sbér informaci od zastupctu
pedagogického sboru vybranych stfednich Skol, ktefi vramci svych prfedmétl medialni
vychovu vyuuji a ktefi se mohou vyjadiovat k jeji urovni Ulelem bylo zjistit soutasné
nazory pedagogli na zplsob vyuky medidlni vychovy na jejich Skolach a jejich profesni
postoje K tomuto pfedmétu. Prizkum probéhl viijnu roku 2014. Dotaznikk byl zadan na
kazdé stfedni skole péti pedagogim. Otazky byly formulovany tak, aby bylo na zikladé
zjsténych informaci mozné provést mezi Skolami porovnani. Jako nastroj pro zskani
mnformaci byl zvolen dotaznik, soustava pfedem piipravenych a formulovanych otazek, na
které kazdy respondent odpovidal pisemné. Dotaznik byl zvolen ptredevSim pro svou
jasnost a srozumitelnost. Otazky byly rovnéz stanoveny tak, aby neposkytovaly dvoji ¢i
vicenasobny vyklad. Diaraz byl kladen také na to, aby otizky nebyly sugestivni,
manipulativni, nebo pfili§ obsadhlé. Divodem byla snaha o zskani objektivnich,
kvalifikovanych odpovédi. Pro vyplnéni dotaznikti bylo zvoleno jejich osobni piedani
pedagogim na pud¢ piisluSnych stfednich Skol

4.7.1 Validita dotazniku

Vlastnimu ~ vypnéni  dotazniku vzdy predchdzelo sezndmeni s jeho hlavnim
poslanin a cilem. Pedagogové byli také srozuméni S celkovym zaméfenim bakalarské
prace. Pro prizkum byla zvolena anonymni forma dotazniku, ktera dava respondentim
zaruku, Ze sdélené mnformace nemohou byt spojovany s jejich jménem. Diky osobni
malosti pedagogii byla také vylouCena moznost jejich nezodpovédného chovani pii
vypliovani dotazniku. Pfi dotaznkkovém Setieni bylo dulezit¢é navazat nalezity kontakt
srespondentem, odstranit pifpadné nezadouci napéti a také zjistit verohodnost
zjstovanych udaji. Pii prizkumu bylo nutné zohlednit, Ze odpoveédi v dotazniku poskytuji
mén¢ presny material pro dalsi vyhodnoceni a nasledné zpracovani, nez je tomu u testu.
Z tohoto diivodu byly v dotazniku voleny nepiimé, tzv. projektivni otazky, které sondovaly
problematiku pies nazory pedagogh jako celku. Samotnd validita dotazniku spocivala ve
zjiSténi, co bylo skuteCnym zamérem prizkumu a zda obsah dotazniku smétoval k ziskani

dat, na jejichz zaklad€¢ bylo mozné u¢mit kompetentni zavéry.
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4.7.2 Otazky dotazniku

Otazky vdotazniku byly formulovany v souladu se sledovanim hlavnich a dilc¢ich
cili prace, rozvadeji také stanovené hlavni otdzky a otdzek dilci. Obsah otazek je vzijemné
provazan, a vyslednd zjiSténi tak svéd¢i o mife objektivity a odpovédnosti pedagogi pii

zpracovani odpovedi.

Obsah dotazniku

Jakou tlohu ma podle Vas mit medidlni vychova na stiednich Skolach? Otdzka s cilem
zjistit, jak pedagogové vnimaji vyznam a duleZitost medialni vychovy a co povazuji pii jeji

vyuce za zasadni.

Jak hodnotite Grovenl medidlni vyuky na Skole, kde plsobite? Otazka s cilem zjistit, jak je
hodnocena twrovenn medialni vychovy samotnymi vyuCyjicimi, zda odpovidd forma vyuky
jejich predstavam. Zjistit déle, jestli podle jejich ndzoru plni zvolend forma vyuky své cile.

Jakym zplsobem vyuzivate literaturu tykajici se medidlni vychovy? Otdzka s cilem
zjistit, do jaké miry se vyucujici spoléhaji na Skolni literaturu a zda je tato podle jejich
nazoru dostacujici. Jestli sami sleduji vyvoj vtéto oblasti a vyuzivaji aktivné dostupné

materialy ve svych hodnach.

K jakému vyvoji dochdzi v mnformovanosti studenti o daném tématu v poslednich
letech? Otazka scilem zjistit, zda Srostouci pozornosti vénované medidlni vychoveé ze

strany stfednich Skol dochdz rovnéz k vyssi informovanosti studentll v této oblasti.

Jak jsou piipraveny po strance medidlni vychovy déti pfichazejici ze ZS? Otézka s cilem
zjistit, do jaké miry lze navazat na stfednich Skolach na znalosti z oblasti medialni
vychovy, které jiz maji déti pfichdzeji ze zakladnich Skol

* Zatazujete aktivn€ do svych predméti prvky zabyvajici se médii a pokud ano, které?

Otazka scilem zjistit, zda vyucujici aktivné pfistupuji k vyuce medidlni vychovy a zarazuji
do vyuky vlastni postupy a piispévky.
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Bude potieba kvalitni vyuky medialni vychovy vbudoucnu stoupat a pro¢? Otazka
scilem zjistit, jaky je nazor pedagogh na dalsi sméfovani medidlni vychovy a jaka bude

vV budoucnu spolecenska poptavka po tomto predmétu.

* Ptinesl by nekteré vyhody statut medidlni vychovy jako samostatného predmétu?
Otazka s cilem zjistit, zda je podle pedagogi vyhovujici pro vyuku medidlni vychovy jeji
souCasna forma, nebo jesth by na ziklad¢ svych zkuSenosti upfednostnili pro medidlni

vychovu jeji status samostatného predmetu.

Jak hodnotite dostupnost kvalitni literatury k tomuto tématu? Otazka s cilem zjistit, zda je
podle nazoru pedagogii na trhu dostaCujici nabidka kvalitni odborné literatury z oblasti
medialni vychovy.

4.7.3 Zpuasob vyhodnoceni dotazniku

Vypnéné dotazniky bylo tfeba nejdiive vyhodnotit z hlediska jejich korektnosti.
V ramci potvrzeni korektnosti bylo zjiSténo, zda byly dotazniky vypinéné nespravné Cci
neupln€. Dale byly porovnany vysledky respondentli téze stfedni Skoly. Dlraz byl kladen
na shody vodpovédich a také jejich diference. Dalsi porovnani bylo provedeno mezi vSemi
ttemi stfednimi Skolami. Vyuzti klasickych statistickych metod zde nebylo mozné, protoze
pocty respondenti nemohly byt dostatecné¢ reprezentativni Hlavni hodnotou pfi
porovnavani odpovédi byla tedy skute¢nost, jak dalece se zjisténa data rozptylovala, jakou

méla variabilitu.60

4.8 Metodika zpracovani SVP

SVP jednotlivych stiednich $kol byly prostudovany piimo na jejich padé, dotazy
Knim byly sméfovany na odpovédné pedagogy. Pozornost byla vénovana piedevsim
stanovené form¢ vyuky medidlni vyuky. Dale predmétim, ve kterych je medidlni vychova
vyuCovana a Casovym dotacim téchto predmétl. Vysledky a jejich srovnani poskytly
potiebné informace pro zisténi pii¢in rozdih mez urovni medidlni gramotnosti studentll

sledovanych skol.

60 Srov. CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu.2007, s. 171.
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5 Vyhodnoceni dat

Vyhodnoceni dat bylo provedeno na zikladé zvolenych metodickych postupt,
odpovédi na diléi otdzky byly rozd€leny podle toho, zda byly vztahovany k vyzkumu
formou testu ¢i k prizkumu formou dotazniku. Statistické vystupy jsou soucdsti piiloh.

5.1 Vysledky testu

A / Otazky zaméiené na obecnou a masovou komunikaci:

1/ Abychom mohli hovorit o procesu komunikace, musi byt splnéna jedna z
Z nasledujicich podminek:

a/ zajimavost komunikace

b/ zamérnost komunikace

¢/ nezdmérnost komunikace

d/ dostate¢na rychlost komunikace

2/ Periodicita v masové komunikaci znamena

a/ informace se Kk pifjemci dostava zcela nahodné

b/ informace se k pifjemci dostava v urCitych intervalech
¢/ informace bude pfistupna Sirokému publiku

d/ informace se k pifjemci dostanou prostrednictvim médii

3/ Epochu masové komunikace datujeme od poloviny
a/ 17. stoleti
b/ 18. stoleti
¢/ 19. stoleti
d/ 20. stoleti

Tabulka ¢.1 Procenticka tuspéSnost odpovédi

Gymnézium Pedag. skola Stfedni Skola
Otazka ¢. 1 82 79 71
Otazka ¢. 2 90 62 75
Otazka ¢. 3 85 78 60
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Graf ¢. 1 Procenticka uspéSnost odpovédi

OTAZKAC. 1 OTAZKAC. 2 OTAZKAC. 3

¥ Gymnazium ™ Pedag. Skola = Stiedni skola

Usp&snost odpovédi vtomto okruhu byla vybornd. Vsechny otazky byly
zodpovézeny v pasmu uspésnosti 80-100 %. Otazky byly koncipovany jako ryze teoretické
Scilem zistit obecnou znalost studenti voblasti masové komunikace. Nejlepsiho
hodnoceni dosahli studenti Gymnazia s UspéSnosti 86 %, druzi byli studenti Pedagogické
Skoly s uspéSnosti 73 % a studenti Stfedni Skoly méli uspéSnost 69%.

B/ Otazky zaméiené na Zurnalistiku

4/ Zurnalistika, ktera ma za cil publikovat materialy zvySujici odbyt tiskovin na
trhu, se jmenuje

a/ zdrojova zurnalistika

b/ komeréni Zurnalistika

¢/ zabavni zurnalistika

d/ patraci zurnalistika

5/ Technika a nastroje, pomoci kterych instituce nebo firma buduje a udrzuje
vztahy se svym okolim a s verejnosti, nahlizi jeji postoje a snaZ se je ovliviiovat,
se nazyva

a/ medidlni komunikace

b/ public relations

¢/ social relations

d/ firemni zpravodajstvi
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6/ Bulvarni zpravodajstvi

a/ je vécné, presné, upné, spolehlivé a citové nezabarvené

b/ je dllezité¢ pro zdkladni orientaci Clovéka ve spole¢nosti

¢/ predklada informace, které predchazeji serioznimu zpravodajstvi

d/ je nepfesné, neni vécné, zmiuje nedtlezité véci a pracuje veétsSinou s
neovéfenymi informacemi a domnénkami

7/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : publicistika navazuje na zpravodajstvi
ANO / NE

8/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : zpravodajské sd€leni je zakladem Zurnalistiky
ANO / NE

9/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : zurnalisticka sdéleni délime na nauc¢na,
umelecka, nova a novinarska
ANO / NE

10/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : obsah zpravy je vybiran zcela nahodné
ANO / NE

11/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : délka zprav se v posledni dobé zkracuje
ANO / NE

12/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : struktura mluvenych zprav ma tzv. mekky
zacatek
ANO / NE

13/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : manipulativni publicistika produkuje pravdiva
sdéleni
ANO /NE

14/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : glosa je kratky postfeh, zamySleni autora
ANO / NE

15/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : komentat nemiZze byt kriticky
ANO / NE

16/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : polemika vyjadiuje nazor na jiz diive
publikovany ¢lanek
ANO / NE

17/ Vefejnopravni stanice podiizuji obsah svého vysilani:

a/ povinnostem danym jejich poslanim a vefejné deklarovanymi hodnotami

b/ povinnostem vyplyvajicim ze smluvniho vztahu mezi medialni organizaci a inzerenty
¢/ svému publiku

d/ potfebam minoritnich skupin obyvatelstva
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Tabulka €.2 Procenticka uspéSnost odpovédi

Gymnéazium Pedag. skola Stfedni Skola
Otazka ¢. 4 59 25 47
Otazka ¢. 5 94 88 91
Otazka ¢. 6 50 31 40
Otazka ¢. 7 74 71 75
Otazka ¢. 8 62 49 44
Otazka ¢. 9 93 94 89
Otazka ¢. 10 66 53 52
Otazka ¢. 11 65 52 64
Otazka ¢. 12 91 90 88
Otazka ¢. 13 72 66 72
Otazka ¢. 14 82 96 75
Otazka ¢. 15 81 79 64
Otazka ¢. 16 46 27 48
Otazka ¢. 17 88 68 66
Graf ¢. 2 Procenticka aspésnost odpovédi
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Uspé&snost odpovédi vtomto okruhu patfila vpriméru k velmi dobré. Vsechny
otazky byly zodpovézeny v pasmu uspésnosti 40-100 %, tedy ve velkém rozsahu. Otdzky
byly koncipovany jako teoretické a zaméfené na rozbor zprav. Cilem bylo zjistit obecnou
znalost studentit v oblasti zurnalistiky. Velké rozdily byly zistény u otazek, na které bylo

mozné odpovédét pouze ano ¢i ne. Divodem mize byt, Ze studenti nejsou v této oblasti

Gymnazium

Pedag. Skola
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vzdélavani komplexné. Nejlepstho hodnoceni dosahli studenti Gymndzia s primeérnou
uspéSnosti 73 %, druzi byli studenti Stiedni Skoly suspéSnosti 65 % a studenti

Pedagogické Skoly meéli uspéSnost 64 %.

C/ Otazky zamérené na média a jejich fungovani

18/ Ktera z charakteristik reklamy je nepravdiva:

a/ reklama je jedinym prostfedkem komeréni prezentace

b/ reklamni sdéleni se $iii pomoci reklamnich prostiedkt a médi
¢/ reklama je viditelnou formou marketingové komunikace

d/ reklama dokaze oslovit $iroky okruh vefejnosti

19/ Jak byste definovali klamavou reklamu:

20/ Média jsou ¢asto oznacovana za hlidaciho psa demokracie, coZ znamena:
a/ média publikuji informace z oblasti kynologie

b/ média maji moznost kontrolovat politickou moc

¢/ média se spolupodili na tvorbé demokratickych zakona

d/ média publikuji dokumenty, které se tykaji vzniku demokracie v CR

21/ Budoucnost médii ovliviiuji a budou ovliviiovat rizné trendy. Které mezi né
nepatii?

a/ diverzifikace nabidky v podobé¢ digitalizace a dalSich technickych prilomt

b/ rostouci vliv elektronickych médii na tkor médii tiSt€énych

¢/ globalizace medialniho trhu

d/ rostouci viiv tisténych médii

22/ Média, jako jsou napiiklad blogy, chaty a dal§i, oznacujeme jako:
a/ elektronickd média

b/ socialni sit¢

¢/ multimédia

d/ stard média

23/ Vite, kdo zprovoznil prvni webovy serverna svété?
a/ Bill Gates

b/ Steve Jobs

¢/ Zimothy Berners - Lee

d/ Ray Tomlinson

24/ Interaktivni média znamenaji pro prijemce sdéleni:

a/ moznost pfijfimat sdéleni, kdykoliv chtéji

b/ moznost zpétné vazby a vlivu na obsah medidlniho sdé€leni
¢/ moznost ziskavat rtiznd sdéleni zdarma

d/ moznost pasivné pfijimat obsah bez moznosti jeho ovlivnéni
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25/ Prirad’te ke kazdému typu komunikace spravny prostiedek / médiumy/:

a/ internetové telefonovani ICQ

b/ sdileni fotografii Blog

¢/ elektronicky podpis Facebook
d/ publikovani vlastnich texti, fotografii Skype

Tabulka ¢.3 Procenticka uspésSnost odpovédi

Gymnazium Pedag. Skola Stredni Skola
Otazka ¢. 18 81 23 60
Otazka €. 19 96 79 81
Otazka ¢. 20 79 36 52
Otazka ¢. 21 82 82 77
Otazka ¢. 22 66 29 56
Otazka ¢. 23 93 97 80
Otazka ¢. 24 62 23 43
Otazka ¢. 25 71 71 76

Graf ¢.3 Procenticka uspéSnost odpovédi

B Gymnazium ¥ Pedag. Skola ¥ Stfedni $kola
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Uspé&snost odpovédi vtomto okruhu patiila v priméru k stfednd dobré az velmi
dobré. Vsechny otazky byly zodpovézeny v pasmu uspéSnosti 60-100 %. Otazky byly
koncipovany jako teoretické a zaméfené na rozbor novindiskych zprav. Cilem bylo zjistit
obecnou znalost studentd v oblasti fungovani médii. Vysledky je mozné hodnotit jako
vyrovnané. Nejlepstho hodnoceni dosdhli vtestu studenti Gymnadzia s primérnou
uspéSnosti 79 %, druzi byl studenti Stiedni Skoly s UspéSnosti 66 % a studenti
Pedagogické skoly méli uspésnost 55 %.

D/ Otazky zamérené na bezpecnost na internetu

26/ Mezi hlavni nebezpeci socialnich siti patfi:

a/ moznost zneuZiti v rdmci propagandy

b/ moZnost vzniku zavislosti

¢/ nebezpeci v podobé voného a nechranéného Sifeni osobnich informaci
d/ identifikovani uzivatele v systému pomoci formalniho jména

27/ Poplasné zpravy a famy, které koluji svéteminternetu, oznacujeme jako:
al/ spam

b/ nickname

¢/ hoax

d/ e — mail

28/ Mezi zaklady bezpecnosti na internetu nepatii:
a/ pouzivani antivirovych programi

b/ otevirani piiloh e - maili od nezndmého uzivatele
¢/ pouzivani bezpecnych hesel

d/udrzovani aktudlniho syt¢ému Windows

Tabulka ¢.4 Procenticka uspéSnost odpovédi

Gymnazium Pedag. skola Stfedni Skola
Otazka ¢. 26 82 75 72
Otazka €. 27 82 70 63
Otazka €. 28 93 75 71

Uspé&snost odpovédi vtomto okruhu patfila v priméru k vyborné. Viechny otazky
byly zodpovézeny v pasmu Uspésnosti 80-100 %. Otdzky byly koncipovany jako teoretické
a zaméfené na bezpeCnost na internetu. Cilem bylo zjistit znalosti student v oblasti
bezpeCnosti na socidlnich sitich. NejlepStho hodnoceni dosahli studenti Gymnazia
S prumérnou uspésnosti 86 %, druzi byli studenti Pedagogické Skoly s tispéSnosti 73 %.

Studenti Stfedni Skoly méli GspéSnost 69 %.
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Graf ¢. 4 Procenticka uspéSnost odpovédi

r
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E/ Otazky zaméiené na cenzuru a svobodu slova

29/ Typ cenzury, kdy si novinai omezuje, co bude publikovat, se nazyva
a/ autokorekce

b/ autoprojekce

¢/ autocenzura

d/ autotextura

30/ Mez tzv. negativni stereotypy miZeme zaradit nasledujici dva vyroky:
a/ vSichni politici a Ufednici berou Uplatky

b/ vSichni muzi umi opravit auto

¢/ vSichni s tetovanim jsou zlocinci a vytrznici

d/ Cesi jsou narodem zruénych kutild

31/ Kterou zemi svéta byste nezaradili mezi demokratické z hlediska zneuzivani
médii k propagandistickym uceliim:

a/ Némecko

b/ Korejska lidové demokratickd republika

¢/ Kanada

d/ Spanglsko
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32/ Lobby v preneseném smyslu znamena:
a/ korup¢ni skupina

b/ zZ4jmova skupina

¢/ jachtarsky klub

d/ zaliba nebo konicek

33/ Pravo na svobodu slova v CR zaji§t'uje
a/ zakon o rozhlasovém vysilani

b/ zdkon o regulaci reklamy

¢/ listina zdkladnich prav a svobod

d/ rada pro rozhlasové a televizni vysilani

34/ Co podle Vas znamena cenzura:

Tabulka €.5 Procenticka uspéSnost odpovédi

Gymnazium Pedag. skola Stredni skola
Otazka ¢. 29 57 44 55
Otazka ¢. 30 94 96 93
Otazka ¢. 31 91 62 79
Otazka ¢. 32 66 44 52
Otazka ¢. 33 94 97 91
Otazka ¢. 34 38 42 40

Graf ¢. 5 Procenticka uspéSnost odpovédi

OTAZKA C. 29 OTAZKA C. 30 OTAZKAC. 31 OTAZKAC. 32
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Uspé&snost odpovédi vtomto okruhu patfila v priméru k velmi dobré. Vsechny
otazky byly zodpovézeny v pasmu uUspéSnosti 20-100 %, tedy ve velmi velkém rozsahu.
Otazky byly koncipovany jako teoretické a zaméfené na cenzuru a svobodu slova.
Nejmensi uspéSnost byla ziSténa u schopnosti student definovat pojem cenzura.
Nejlepsiho hodnoceni dosahli studenti Gymnazia s primérnou UspéSnosti 73 %, druzi byl
studenti Stredni Skoly s uspésnosti 68 % a studenti Pedagogické Skoly méli Uispésnost 64%.

Na zaklad¢ vysledkti a souhrnného vyhodnoceni testu dosahli studenti Gymnazia
uspéSnosti 76,7 % spravné zodpovézenych otazek. Studenti Stfedni Skoly se umistili druzi
s 66,5 % spravné¢ zodpovézenych otazek a studenti Pedagogické Skoly dosahli tisp€Snosti

64,1 % spravné zodpovézenych otazek.

Graf ¢. 6 Celkova procenticka uspéSnost odpovédi, hodnot smérodatné odchylky a
poctu zicastnénych studenti

USPESNOST SMERODATNA ODCHYLKA POCET ZUCASTNENYCH
ZODPOVEZENYCH OTAZEK STUDENTU

= Gymndazium = Pedagogicka Skola = Stfedni Skola
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5.2 Statistické vystupy testu

Hodnota obtiznosti testu piimo vyplyvala zdat zisténych vramci vypocti
Kuderova - Richardsonova testu. Z celkového poctu nespravné zodpovézenych otazek byl
stanoven jejich primér na jednu otdzku a dosazen do vzorce. Nejobtizn€jSim byl test na
Pedagogické skole s hodnotou Q = 35,87. U Stredni Skoly byla tato hodnota stanovena na
Q = 33,88 a u Gymnazia na Q = 23,3. Ve vSech téchto pfiipadech se jednalo o stiedni
stupen obtiznosti v rozsahu Q = 20-80, tedy bez extrémnich hodnot. Pfi jejich vyskytu by
bylo nutné test obsahovou skladbu testu ptrehodnotit jako extrémné narocnou ¢i extrémné
snadnou.

Dalsi sledovanou wveli¢mou byl aritmeticky primer, ktery udaval primérnou
hodnotu dosazenych bodi zmaximalniho poctu 34. Nejvyssiho aritmetického priaméru
dosahli studenti Gymnazia - 26,07 s GspeSnosti 76,7 %, dale studenti Stfedni Skoly - 22,60
S uspéSnosti 66,5 % a nejnizSi hodnoty dosahli v testu studenti Pedagogické Skoly - 21,81
S uspéSnosti 64,1 %. Protoze pouzti medianu nebylo vtomto pifpad€é vhodné, byl pro
hodnoceni uspésnosti prikaznou veli¢inou aritmeticky pramer.

Koeficient reliability byl ur¢en shodné¢ pro Gymnazum a Stredni Skolu, a to
vV hodnoté r = 0,68, u Pedagogické Skoly tento koeficient dosahl hodnoty r = 0,6. VSechny
tyto ti1 vysledky stanovyji test jako spolehlivy a hodnovérny.

Lze shrmout, Ze nejlepSich znalosti s nejvyssim dosazenym pocétem bodi dosahli
studenti Gymnazia. Druhy nejleps$i vysledek dosahli studenti Stiedni Skoly a tfetimi byl
studenti Pedagogické Skoly. V zisadé¢ témto vysledkim odpovidda rovnéz koeficient
reliability.

Statistické vystupy vysledkiu stiednich $kol

Gymnazium

Gymnazium, vypocet smérodatné odchylky
X = aritmeticky pramér = 1773/68 = 26,074

S2=1042,6/ 68 — 1 = 15,561
S = smérodatnd odchylka = 3,944
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Gymnazium, vypocet koeficientu reliability

p=ns/n

r = koeficient reliability = (34/34 - 1) . (1 - 5,296/ 3,944 ) = 0,68
Q = hodnota obtiznosti = 100. (nn/n) = 23,3 %

Nh = pocet studentti s nespravnou odpoveédi = 539/34 = 15,85

n = celkovy pocet studentt

Pedagogicka Skola

Pedagogicka Skola, vypo¢et smérodatné odchylky

X = aritmeticky pramér = 1679/77 = 21,805
S$2=1096,076/ 77 — 1 = 14,422
S = smérodatna odchylka = 3,797

Pedagogicka $kola, vypocet koeficientu reliability

p=ns/n

r = koeficient reliability = (34/34 -1) . (1 - 5,990/ 3,7972) = 0,60
Q = hodnota obtiznosti =100. (nn/n) = 35,87

Nn = pocet studentil s nespravnou odpovédi =939 /34 =27,62

n = celkovy pocet studentil

Stiedni Skola
Stiedni $kola, vypocet smérodatné odchylky

X = aritmeticky primér = 1484/75 = 22,6
S2=1484/ 75 — 1 = 20,054
S = smérodatnd odchylka = 4,478

Stiredni $kola, vypocet koeficientu reliability

p=ns/n

r = koeficient reliability = (34/34-1). (1- 6,777/ 4,478%2)=0,68
Q = hodnota obtiznosti = 100. (nn/n) = 33,88

Nh = pocet studentli s nespravnou odpovedi = 864 /34 = 25,41

n = celkovy pocet studentl
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Graf ¢.7 Statistické vystupy vysledki

ARITMETICKY PROUMER ~ KOEFICIENT RELIABILITY HODNOTA OBTIZNOSTI

®m Gymnazium m Pedagogicka Sskola = Stfedni skola

5.3 Vysledky dotazniku

Dotaznik byl vyhodnocen na kazdé Skole u péti vybranych pedagogh, byl tedy
vypracovan vsemi, kterym byl zadan. PiedevS§im bylo zjiSténo, ze se na vSech stfednich
Skolach medidlni vychova vyuCuje jako prifezové téma zaclenéné do nékolikka vybranych
predmétll, nebo do predméti vSech. Soucasné se nikde o medidlni vychové v nejblizsi dobé

neuvazuje jako o pfedmétu samostatném.

5.3.1 Vystupy dotazniku - Pedagogicka Skola

Podle pedagogh Pedagogické Skoly ma medidlni vychova zisadni vyznam pro
orientaci mladych lidi ve spolecnosti. Diiraz by mé¢l byt v jejim ramci kladen predevSim na
zvyraziovani rizik, kterd média do Zvota studentd piindseji. S dalSim pronikanim novych
technologii do medidlntho prostoru bude vyznam kvalitni medidlni vychovy rozhodné
stoupat a stale dilezité¢j$i tlohu ve spolecnosti bude mit medidlni gramotnost.

Vyuka medidlni vychovy je podle nazoru pedagogii uroven dostaCyjici, avsSak
problémem je integrujici charakter vyuky. Neexistuje provazanost vystupi vyuky mezi
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jednotlivymi pedagogy a kazdy znich vpodstaté vytvaii svou vlastni koncepci v ramci
vlastntho predmétu. Tento stav vSichni vyuCujici vyuzivaji pro vlastni dotvaifeni napiné
vyuky. V disledku se nemiize dostate¢né uplatiiovat vyznam zpétné vazby a spole¢nych
hodnoceni. Pfedmét by mél mit samostatny status vramci vyuky, ovSem bez dalstho
naristu vyuCovacich hodin.

Literaturu, ktera se wvenuje problematice medialni vychovy, vyucujici prabézné
sleduyji a pouzivaji pii vyuce. Podklady a pomicky, kterymi Skola disponuje, jsou
povazovany za dostacujici. Pedagogové jsou rovnéz piesvédCeni, Ze mnformovanost
student pfes veSkeré¢ usili v poslednich letech stagnuje a neprochdzi dalsim vyvojem.
Studenti maji nebyvale vysoké znalosti o tom, jak funguji medidlni uZivatelské prostiedky,
vysokd je jejich znalost softwarového vybaveni téchto prostiedki a dokazou se
v medialnim prostiedi velice dobie pohybovat. Problémem zistava nedostatecné védomi
negativnich dusledkll, které medidlni svét mize pfinaSet. Jmenovit¢ zneuzivani osobnich
dat, dostupnost nevhodnych internetovych stranek, studentské zadluzovani ¢i vytvareni
zavislosti na medialnim prostoru. Nikdo zoslovenych pedagogh nebyl schopen v tomto
ohledu kvalifkované ohodnotit znalosti déti, pfichazejici na stfedni Skolu ze Skoly

zakladni.

5.3.2 Vystupy dotazniku - Gymnazium

Podle pedagogi Gymnazia ma medidlni vychova ve vyuce zisadni vyznam, diraz
by mél byt kladen piedevSim na uplatiovani vlastntho nazoru studenti pii hodnoceni
mnformaci podle jejich dilezitosti Zahlceni studentii informa¢nim balastem povazuji za
hlavni problém v dané oblasti Urovei medialni vyuky je na $kole velmi dobra, pouze
koncepéné by si zaslouzila vEtSi pozornost. Tato neni ucelend tak, aby spojovala hlavni
témata medialni vychovy v jeden celek smoZnosti vytvafeni kvalifikovanych vystupt.
Status medialni vychovy jako samostatného predmétu by pedagogové uvitali, avSak pouze
jako prostredek vedouci k vétsi prehlednosti vyuky.

Literatufe, pojednavajici o medialni vychoveé, se vyuCujici vénuji pribézné, tedy
aktivné sni pracuji Skola ma k dispozici dostatek odborné literatury k vyuce a jde
predevsim o jejich spravnou volbu pii vyuce vzhledem Kk danému tématu. Uroveri medialni
vychovy je na Skole zaloZzena pfedevSim na aktivnim osobnim piistupu pedagogi a na
skutecném zajmu studentl. Za zisadni pro aktivni pfistup studentl vyuCujici povazuji
atraktivnost probiranych témat a jejich aktudlnost. Medidlni vychové neni tfeba udélovat
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status samostatného predmétu. Realizaci tohoto zdméru vSak vnimaji jako problematickou
pfedevSim z organizanich diivodi.

Osloveni zmitiyji povrchnost v pfistupu studenti k médim, kdy jsou studenti
predevS§im wuzvateli modernich technologii a medidlntho prostoru bez vyraznéj$i snahy
proniknout do hloubi problému. Vyznamny posun ve zkvalithovani znalosti student
nezaznamenali. Vyznam medialni vychovy bude v budoucnu stoupat a bude také dochazet
Kk jejim specializacim. Nikdo z oslovenych nebyl schopen odpovédné ohodnotit, s jakou
urovni znalosti v oblasti medialni vychovy pfichdzeji na gymndzum déti ze zikladnich

skol.

5.3.3 Vystupy dotazniku - Stfedni Skola

Podle pedagogh Stredni Skoly ma medidlni vychova vzrlstajici spoleensky
vyznam, ktery bude nartstat. Dtraz by mél byt kladen pfedevSim na soustavnost c¢i
nazornost vyuky. Uroveli vyuky je na $kole podle pedagogt dostadujici co do rozsahu, ale
problémem je integrujici charakter vyuky, ktery netesi predmet do hloubky a pfisuzuje mu
tak okrajovy charakter. Status medialni vychovy jako samostatného predmétu by uvitali,
ovsem s mnoha vyhradami organiza¢ntho charakteru. ZdUraziyji dilezitost ucelené¢ vyuky
medidlni vychovy do budoucna. Se zvySujici se dostupnosti medidlnich aplikaci podle nich
bude tmémé vzriistat také stupenn ohrozeni studentti.

Literaturu, kterd se vénuje problematice medidlni vychovy, sleduji vyucujici se
zajmem. Piipousti vSak velké rozdily v jejich kvalit¢ a vhodnosti vyuziti. Literatura je pro
né rovnéz zakladem k vlastnimu piinosu do vyuCovani.

Pedagogové jsou presvédCeni, ze Uroven znalosti studentl dosdhla jiz urCité urovné
a dal se piili§ nerozviji. Né&kolk studenti ma nadstandartni znalosti problematiky, nelze
vSak takto hodnotit obecné. Zijem studentli o pfedmét stoji na jejich postaveni pfedevsim
wzvateli medidlnich aplikaci. V tomto faktu wvidi osloveni prostor pro dalsi vyvoj
pfedmétu na bazi praktickych zaméstndni Znalostmi medidlni vychovy u déti

piichazejicich ze zakladnich Skol do prvnich ro¢nikli se na Skole nezabyvaji.
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5.4 Vystupy z SVP

5.4.1 Vystup z SVP- Gymnazium

SVP Gymnazia Boskovice vychazi z RVP-Gymnéazia. Pii realizaci vyuky piedmétu
medialni vychova je vyuCovana jako prifezové téma v urCenych pfedmétech pro vyssi
stupen osmiletého gymnazia. Tabulace ucebniho planu obsahuje vycet vSech povinnych
pfedmétl s jejich casovymi dotacemi v jednotlivych roc¢nicich. Medidlni vychova je
vyudovana v péti okruzich, ve kterych se jednotlivé piedmsty prolinaji.6!

Nazvy tematickych okruht

* Média a medidlni produkce

* Medidlni produkty a jejich vyznamy
 UZivatele

« Uginky medialni produkce a vliv médit

* Role médii v modernich dé&jinach

VyuCovaci predméty a jejich prumérna tydenni Casova dotace od 1. az 4. ro¢niku

Cesky jazyk - 4, Anglicky jazyk - 4, Francouzsky / Némecky jazyk - 4,
Informacni a vypocetni technika - 2, Geografie -2, Zaklady spoleCenskych véd - 2,
Vytvarnd / Hudebni vychova - 2.62

5.4.2 Vystup z SVP- Pedagogicka §kola

SVP Pedagogické $koly vychazi zRVP, podle nichz je vyuka medialni vychovy
realizovana v ramci tfi obort:
* Predskolni a mimoskolni pedagogika, oborové ¢islo 75-31-M/01
* Pedagogické lyceum, oborové Cislo 78-42-M/03
e Socidlni ¢mnnost, oborové ¢islo 75-41-M/01

61 Gymmazium Boskovice [online], [cit. 2015-05-01].
62 Tamtéz [online], [cit. 2015-05-01].
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V ramci té€chto obori je medidlni vychova integrovana do vSech vyucovacich

piedmétl, a to pod souhrnnym nadzvem Informa¢ni a komunikacni technologie.®3

VyuCovaci predméty a jejich prumérma tvdenni ¢asova dotace od 1. az 4. ro¢niku

Hlavnimi pfedméty, ve kterych je medidlni vychova zahrnuta, jsou:

Cesky jazyk - 3, Anglicky jazyk - 3, Némecky jazyk - 1, Zaklady spoletenskych véd - 2,
Zemépis - 2, Informatika - 1, Vytvarna vychova - 3, Hudebni vychova - 1,

Pedagogika - 2.6

5.4.3 Vystup z SVP- Stiedni §kola

SVP Stiedni $koly vychazi zRVP, podle nichz je vyuka medidlni vychovy
realizovana v rdmci Sesti obori:
* Informa¢ni technologie, oborové ¢islo 18-20-M/01
e Obchodni akademie, oborové ¢islo 63-41-M/02
e Informatika v ekonomii, oborové ¢islo 63-41-M/01
* Odévni design a marketing, oborové ¢islo 31-43-L/01
* Patym oborem je Veterinarni prevence, oborové ¢islo 43-41-M/01
» Hotehictvi, oborové ¢islo 65-42-M/01
V ramci téchto obort je medialni vychova integrovana do vSech vyuCovacich predméti.
Neékteré obory maji nizky pocet Zakti a ztohoto diuvodu jsou studenti v nékterych

predmétech spojovani.®®

VyuCovaci predméty a jejich prumérma tvdenni ¢asova dotace od 1. az 4. ro¢niku

Hlavnimi predméty, ve kterych je medidlni vychova zahrnuta, jsou:
Cesky jazyk - 3, Anglicky jazyk - 3, Ob¢anska nauka - 1, Ekonomika - 1,
Grafika a multimédia - 2, Uvod do vypodetni techniky - 1, Programovani - 2,
Aplikaéni software- 2, Operaéni systémy - 2.56

63 Stfedni pedagogicka Skola Boskovice [online], [cit. 2015-05-01].

64 Tamtéz [online], [cit. 2015-05-01].

65 Vy§3§i odborna $kola ekonomicka a zdravotnickd a Stiedni $kola Boskovice [online], [cit. 2015-05-01].
66 Tamtéz [online], [cit. 2015-05-01].
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5.5 Ovéreni hypotézy

Na zakladé vysledki testu, dotaznku a studia SVP jednotlivych kol bylo moiné
rozhodnout, zda Ize pfipustit ¢i nepfipustit formulovanou hypotézu. Zavére¢né rozhodnuti
o pripusténi hypotézy bylo podkladem pro zpracovani zavéru a také pro vyhodnoceni

spinéni hlavnich cili této prace.

Vécnad hypotéza

Mezi Grovni medidlni gramotnosti studentlt Gymnazia v Boskovicich, kde je
medialni vychova vyuCovana pouze v nékolika ur€enych predmétech a urovni mediahni
gramotnosti  studentli ostatnich stiednich Skol v Boskovicich, kde je medidlni vychova
mtegrovana do vSech vyuCovacich predmétl, je vyznmamny rozdil ve prospéch studentii
gymnazia.

Studenti gymnéazia dosahli vramci hodnoceni testu UspéSnosti 76,7 % spravné
zodpovézenych otazek. Studenti Stiedni Skoly byli druzi s 66,5 % spravné zodpovézenych
otdzek a studenti pedagogické Skoly meéli Usp&Snost 64,1 %. Patmy je rozdil mez vysledky
gymnazisti a studenty ostatnich stiednich skol. Studenti Gymndzia s 76,7 % primérnou
uspésnosti dosahli o 10,2 % lepsitho vysledku oproti studentim Stfedni Skoly a o 12,6 %
lepSitho vysledku, nez jakého dosahli studenti Pedagogické Skoly.

Divod uvedenych rozdili mize spocivat ve form¢ vyuky medidlni vychovy.
Medidlni vychova na Gymnaziu je vyuCovana jako prufezové téma pouze V nekolika
uréenych predmétech. Medidlni vychova na Stfedni Skole a na Pedagogické Skole je rovnéz
vyuCovana jako prifezové téma, itegrovana je vSak do vSech vyuCovacich predméti.
Soustfedéni pozornosti do vybranych pfedméti a piimé zaclenéni cile vyuky do jejich
osnov vede podle zisténych vysledki k vyrazné lepSim znalostem studentt. Dulezita je
také Casova dotace predméti, ve kterych se medidlni vychova vyucuje a dale rozdily

vV odborném zaméteni jednotlivych stfednich Skol.

Na zikladé¢ zist€nych vysledki je mozné piipustit hypotézu: Mezi turovni
medidlni gramotnosti studentii Gymnazia v Boskovicich, kde je medidlni vychova
vyutovana pouze v nékolika ur¢enych predmétech a urovni medialni gramotnosti
studentt ostatnich stiednich $kol v Boskovicich, kde je medialni vychova integrovana

do vSech vyucovacich predméti, je vyznamny rozdil ve prospéch studentii gymnazia.

54



Ke stanovenym otazkam

Jsou mezi stiednimi $kolami v Boskovicich rozdily v urovni medialni gramotnosti
studentii?

Rozdil vurovni znalosti byl ziSttn mezi studenty Gymnazia S nejlepSimi
dosazenymi vysledky a studenty ostatnich sledovanych stiednich Skol. Forma prifezového
formé vyuky jsou pifmo dané cile a kompetence, jakych maji studenti dosahnout a tyto
vyplyvaji  z SVP-G. V integrované¢ form¢ vyuky do vSech predméti na stiednich
odbornych Skolach takto nastaveny systém neni uplatiiovan a chybi zde potfebna vzajemna

navaznost jednotlivych predméti.

Jsou rozdily v podminkach pro vyuku medidlni vychovy mez stfednimi Skolami
v Boskovicich?
Dilezitym faktorem je casova dotace predmétl. Studenti Gymnazia maji v praméru
0 jednu hodinu vysSi tydenni ¢asovou dotaci pro hlavni predméty, ve kterych se vyucuje
medidlni vychova. Piedeviim to plati pro predméty Ceského a dale Anglického jazyka,
vpifpadé¢ Gymnizia a Pedagogické Skoly jest¢ pro vyuku Némeckého/ Francouzského
jazyka. Dalim ovlivilyjicim faktorem je rizné odborné zaméfeni stiednich $kol. Zatimco
skladba predméti Gymnazia a Pedagogické skoly je obdobnd, Stfedni Skola medidlni
vychovu integruje do fady predmétli, které jsou zaméfeny technicky a vénuji se predevSim
praktickému vyuziti softwaru. Zaméfeni Stfedni Skoly je tedy v oblasti medidlni vychovy
soustfedéno na programovani a operacni systémy, byt je vnich vyuka medialni vychovy
obsazena. Je také tfeba uvést, Ze vramci Setfeni byla na Gymnaziu zjiSténa nejvétsi péce
vénovana vyuce medialni vychovy, disledna prace se studijnimi materidly a snaha

pedagogti o pronikani do hloubky probléma.

Dosahuji znalosti studentii vybranych stiednich $kol v Boskovicich vysoké
urovné?

Znalosti  studentt stfednich Skol zBoskovic dosahuji velmi dobrych vysledki.
Primérna uspéSnost zodpovézenych otazek vtestu se pohybovala ve vSech piipadech
vrozmezi 60-80 %. Nejlepsiho vysledku dosahli studenti Gymnazia. Nejlépe byly studenty
prokazany znalosti v otazkach, které bylo mozné spojit s praktickym vyuzitim v medidlnim

prostoru a v otazkach, které byly zaméfeny na obecnou problematiku médii.
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Rozumi studenti stfednich S$kolv Boskovicich obsahu medialnich sdéleni?

Studenti rozumi obsahii medidlnich sd&leni velmi dobfe. Usp&snost odpovédi
vtomto okruhu patiila vpriméru k velmi dobré. Vsechny otazky byly zodpovézeny
Vv pasmu uspéSnosti 60-100 %. Presto bylo mozné pozorovat v odpovédich rozdily. Bylo
patrné, Ze témata tohoto okruhu jsou studentim nejblizSi a setkavaji se s nimi pfi bézné

komunikaci.

Je mezi zjiSténymi vysledky urovné znalosti studentii statisticky vyznamny
rozdil?
Krom¢ hodnot aritmetického priméru, ktery urCuje procentickou uspéSnost testu,
nebyl mezi zisténymi vysledky Urovné znalosti studentli statisticky vyznamny rozdil
Rozdily v koeficientu uspésnosti Q odpovidaji procentické usp&Snosti studentd ve

vysledcich testu.

Chapou studenti stiednich §kol v Boskovicich vyznam svobody slova a cenzury?
Oblast svobody slova a cenzury byla v ramci testu hodnocena jako oblast, ve které
byly obsazeny otdzky s nejvétSim procentickym rozsahem spravnych odpovédi Vv pasmu
uspesnosti 20-100 %, tedy ve velmi velkém rozsahu. Lze konstatovat, ze studenti stiednich
Skol v Boskovicich vyznam svobody slova a cenzury chiapou. S vyhradou, Ze rozumi
obsahu sd¢€leni, nedokaz vsak tyto pojmy definovat.

Byl by pro vyuku medialni vychovy vhodnéji jeji status samostatného predmétu?

Status samostatného predmétu pro vyuku medidlni vychovy je obecné vhodnéjsi,
nez vyuka prifezovymi tématy. Vyhody tohoto modelu vsak neptevySuji obtize, které by
se zavedenim samostatného predmétu byly spojené. Ve prospéch medidlni vychovy jako
samostatného pfedmctu se vyjadiili zastupci vSech tif sledovanych stfednich skol. Doslo
by tak k vyuce medialni vychovy s jasnou koncepci a metodickou oporou. Dochazelo by
rovnéz k prohlubovani zpétnych vazeb mezi pedagogy a tito by nebyli nuceni vytvaret
koncepce vlastni, jakkoliv piosné.

Pres tato tvrzeni existyji k jednoznaénému potvrzeni hypotézy n€které vyhrady.
Pokud by se medialni vychova vyucovala jako samostatny piedmet, musely by byt podle
vysledktt prizkumu feSeny nékteré souvisejici problémy. Pedagogy bylo predevsim

poukazovano na soucasny stav, ve kterém maji studenti jiz takto velké mnozstvi predmeti
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a vzhledem k harmonogramu vyuky by se medialni vychova pravdépodobné vyucovala na
ukor predmétu jiného.

K feSeni je zde rovnéZ otdzka, zda budou mit stfedni Skoly do budoucna dostatek
pedagogli s aprobaci tento novy predmét vyuCovat. Uvedené vyhrady jsou v zasadé
organizacntho charakteru, avsak jejich feSeni je pro piipadny status medidlni vychovy jako
samostatného predmétu na stiednich Skolaich zisadni. V soucasné dobé rovnéz vzhledem

K vySe uvedené argumentaci zadna z uvedenych skol o tomto kroku neuvazuje.

Dochazi na stfednich §kolach v Boskovicich ke zkvalitiiovani medidlni vychovy?
Urovenn vyuky medialni vychovy na stfednich $kolich v Boskovicich je na dobré
trovni a odpovidd zadani SVP. Vyhrady k integrujicimu zpisobu vyuky v piipadé
Pedagogické a Stiedni skoly vyplyvaji ze snahy pedagogi o vétsi prehlednost jeho vystupt
a zpétnych vazeb. Dalsi zkvalithovani vyuky je odvislé od osobniho vkladu pedagogi do
predmétu. Je moZzné shrnout, Ze pedagogové pijali vyuku medidlni vychovy za svou a jeji
smysl je kazdodenn¢ napliovan. SouCasné je ponechan dostatek prostoru pro vSechny

vyucyjici, aby ndph medidlni vychovy dotvareli podle svych ptedstav.

Maji stiedni $koly pro vyuku medialni vychovy dostatek kvalitni literatury?

Stredni Skoly maji k vyuce dostatek kvalitni literatury a materidll. Dulezita je vSak
jejich spravnd volba vzhledem k zaméfeni vyuky. V poslednich letech je patmy nartst
poctu tituli kvalitni odborné literatury ceskych autorti a tato za¢ind vhodné¢ dopliovat
literaturu  zahraniéni. VyuCujici vyuzivaji pro vyuku jednak literaturu poskytovanou
Skolami, jednak publikace na ziklad¢ vlastniho vybéru.

Jaka je podpora vyuky medidlni vychovy na stfednich $kolach v Boskovicich?
Nejvice zijmu o predmét bylo zaznamenino na Gymnaziu, kde je medidlni
vychova brana jako skuteCna soucast integrity studenta. Gymnazium rovnéZ organizuje
zapojovani studentd do aktivit jinych Skol, jako byla napiiklad ucast studentd 3. a 4.
rocnikii na Multimedidlnin dni na Fakult¢ socialnich studi Masarykovy univerzity
v listopadu roku 2014.%7 Nejvice zde byla znat snaha pedagogli o osobni piinos.
Na Pedagogické Skole se vramci vyzkumu siln¢ projevoval pfistup, ktery vyplyva

zvlastntho zaméfeni Skoly. Tento je veden smérem ke koncepcnosti a spravné metodice

87 Multimedidlni den na Fakulté socidlnich studii MU.[online], [cit. 2015-23-02].
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vyuky medidlni vychovy. Rovnéz je zde nejvice prosazovana mySlenka medidlni vychovy
jako samostatného predmétu. Z davodu podpory studia zejména humanitnich pfedméti se
Vv letech 2008-2009 skola mj. zapojila do projektu Bezdratova skola, ktery také vyresil
problém s poctem multimedidlnich uceben®®. Specifickd situace je na Stiedni $kole, kde
jsou obory pifmo vénované informatice, a to piedeviim po strince technické. Skola
vzdélava a podporuje mj. technickym vybavenim ufeben budouci odborniky v oblasti
hardwaru, zikladnich a aplika¢nich programl, pocitacovych siti, programovani a vyvoje
pocitaovych aplikaci.®?

68 Projekty - Stiredni pedagogicka skola Boskovice Komenského 5 .[online], [cit. 2015-23-02].
69 mformacni technologie. Vys$si odbornd Skola ekonomicka a zdravotni a stiedni §kola. [onling],
[cit. 2015-23-02].
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6 Zavér empirické ¢asti a diskuze

Pro srovnani dalSich materidli z oblasti problematky medialni vychovy s touto
praci byly vybrany dvé diplomové prace starSich kolegh. Cilem bylo porovnat vzijemné
vysledky a zjistit, zda podobné zaméfené prace dochazeji k podobnym vysledkim. Prvnim
kritériem pro vybér praci byla obdobné zpracovana metodika vyzkumu, umoziujici ziskéani
dat pro nasledné zpracovani statistickymi metodami. Daliim kritériem bylo shodné
zam&feni praci na oblast pisobeni médii na dospivajici mladez.

Jako prvni byla zvolena diplomova prace Jaroslava Moravka Prostiedky masové
komunikace a mladez. Prostfednictvim dotazniku v ramci svého vyzkumu oslovil studenty
tii Skol 4. ro¢nikdt vybranych soukromych stiednich $kol v Jihlavé. Otdzky byly zaméteny
na konkrétni zkuSenosti studentli s uzivanim medialnich prostfedkti. Autor se piedevsim
snazil zmapovat, jak studenti travi volny Cas a jak vyznamnou roli vném hraji pravé
média.

Autor m¢l podobny cil prace, avSak odliSnou metodu. Zavér obsahuje shrnuti, ze
pusobeni médii se odehrava ve vSech rovinich lidské spole¢nosti Funkce médii se podle
autora méni vzavislosti na typu uspofddani spoleCnosti kulturnim kontextu, dale
v zavislosti na socidlnich, politickych a ekonomickych podminkach.’©

Prace Jaroslava Mordvka je oproti nasi praci zamcfena vice prakticky a zabyva se
predev§im volnym ¢asem mladeze. Dochazime vSak k shodnému poznani, ze miladi lidé
nejsou plné schopni rozpoznat povahu medialnich informaci a orientovat se v jejich
vyznamech. Nezastupitelnd je proto vyuka medidlni vychovy a vliv okoli na mladého
Clovéka. Shodujeme se rovnéz vtom, Ze vzrGstd ohrozeni mladych lLidi internetem.
Vyuzivani internetu zabird dospivajicim stdle vice volného Casu a méni jejich Zivotni styl
Tyto hrozby maji podobu sklouzavani k povrchnosti vidéni svéta ¢i podobu ovlivitovani
cilovych skupin, znichz skupina dospivajici mladeze je nejzranitelnéjsi Mame rovnéz
stejny ndzor na mozna feSeni dané¢ho stavu, spocivajici predevsim v piebirani odpovédnosti
jednotliveti a instituci za stav soucasné spolec¢nosti.

Druhou praci, zvolenou vramci diskuse, byla diplomova prace Anny Safafové
K urovni medialni vychovy v soucasné sSkole. Podrobné se ve své praci vénuje vyvoji

medialni vychovy ve svét€ 1 u nds a dobfe takto nasi praci dopliyje. Hlavni zaméteni prace

70Srov. MORAVEK, ., Prostiedky masové komunikace a mladeZ Diplomova prace. 2009, s. 56 — 63.
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vsak predevSim Spociva ve vazbach medidlni vychovy k Ramcovému vzdélavacimu
programu, Skolimu vzdéldvacimu programu a jeho ustanovenim. Autorka se kromé
medidlni vychovy na zikladnich Skolach wv€nuje konkrétnim gymnazim a stiednim
odbornym $kolam. Jako metodu vyzkumu pouwzila analyzu formou dotazniku zaloZzeném na
otevienych a polootevienych otazkdch. Pies odlisné zaméfeni prace dochazi autorka
k podobnym zavérim v obdobnych podminkdch vyuky medidlni vychovy. Zadna
zanalyzovanych skol rovnéz nevyuwzila moznosti samostatného predmétu medidlni
vychovy a vSude byly zistény pouze diléi spéchy nad ramec osnov predmétu.’?

Na zdklad¢ proveden¢ho Setfeni lze konstatovat, ze mezi Grovni medidini
gramotnosti studenti Gymnazia v Boskovicich, kde je medialni vychova vyuCovana pouze
vnekolka urenych predmétech a tGrovni medidlni gramotnosti studentli ostatnich
sttednich Skol v Boskovicich, kde je medidlni vychova imntegrovana do vsech vyuCovacich
predméty, je vyznamny rozdil. Forma vyuky vuréenych predmétech se ve spojeni s vyssi
Casovou dotaci hlavnich pfedméti ukazala pifi ziStovani znalosti studenti jako
efektivnéj$i. V této formé vyuky je piimo stanoveno, jakého cile je ve vyuce tieba
doséhnout. V integrované formé vyuky do vSech vyuCovacich pfedméti na stfednich
odbornych Skolach takto nastaveny systém neni uplatiiovan a chybi zde potfebna vzajemna
navaznost jednotlivych predméti.

Setfeni dale prokéazalo, e znalosti studentli stfednich kol z Boskovic dosahuji
velmi dobrych vysledkl. Primérna uspésnost zodpovézenych otazek v testu se pohybovala
ve vSech pifpadech vrozmezi 60-80 %. Nejlépe studenti rozuméli otazkdm, které bylo
mozné spojit s praktickym vyuwzitim v medidlnim prostoru. Pro hodnoceni bylo také
dilezit¢ posoudit rizné odborné zaméieni stfednich Skol Zatimco skladba predméti
Gymnazia a Pedagogické Skoly je obdobna, Stiedni Skola medidlni vychovu mtegruje do
fady predméti, ve kterych je medidlni prostor nahlizen technickym zptisobem. Medialni
vychové je obecné na stiednich Skolich v Boskovicich v€novana vzrlstajici pozornost.
Skoly podle svého odborného zaméfeni organizuji mimoskolni aktivity spojené s medialni

vychovou a ucastni se projektii na jeji podporu.

"1Srov. Safatova, A. K dirovni medidlni vychovy v soucasné skole. Diplomovd prace.2012, s. 34 -53.
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7 ZAVER

Média vyznamnym zplUsobem ovliviiyji Zivoty lidi a jejich pohled na spole¢nost.
Aby byli predevsim mladi lidé schopni orientace v medialnim prostfedi, musi se jim dostat
Vtéto oblasti kvalitnho vzdeélani pod odbornym vedenim. Je proto dulezité, aby se
K hlavnim pfedmétim vyuCovanym na zakladnich a stfednich Skolach phohodnotnym
zpisobem zaClenila také medidlni vychova, smétujici k vySs$i medidlni gramotnosti.

V zadném jiném odvétvi lidské Cinnosti nejsme svédky tak rychlého vyvoje, jako je
tomu voblasti informacnich technologii. Krom¢ schopnosti orientace Vv medidlnim
prostoru bude proto nabyvat na vyznamu nutnost upozorfiovat mladé lidi na nebezpeci
spojena s pohybem vtomto prostiedi, zejména na internetu a jeho socidlnich sitich.
Charakteristika vlivi médii na mladého ¢lovéka Vv teoretické casti prace doklada tato hlavni
rizika. Soucasné¢ upozorfiuje na nizkou odolnost mladych lidi témto nebezpecim celit bez
odborného vedeni a kritického odstupu. Schopnost pedagogh pruzné¢ reagovat na vSechny
piichazejici zmény a zafazovat zjisténé poznatky do vyuky proto bude do budoucna hlavni
podminka uspéSnosti medidlni vychovy.

Tato prace ukazala, 7ze medidlni vychova bude do budoucna vyzadovat vzhledem
K rozsifovani medialniho prostoru sevienéjsi koncepci a zvySenou miru pozornosti. Status
samostatného predmétu pro vyuku medidlni vychovy se ukazuje vhodnéjs$i, nez vyuka
prifezovym zplsobem, avSak tento zivér nemusi platit obecné. Hlavnim zirukou kvalitni
vyuky medialni vychovy vzdy bude osobni vklad pedagogl, jejich aktivni a kreativni
pfistup k pfedmétu. Soucasné¢ také skuteCny zijem a iniciativa studentl pii feSeni
teoretickych 1 praktickych uloh. M¢lo by proto zistat na rozhodnuti jednotlivych Skol,
kterou metodu vyuky si zvoli na zdkladé¢ vyhodnoceni vSech hlavnich faktorl, které¢ se
v§ak mohou u jednotlivych stfednich Skol zna¢né lisit.

Lze shrnout, Ze medidlni vychova je jednim znovych pfedmétl, které mladym
lidlem pomahaji pfi orientaci ve stale slozitéjSim svét€ informaci a tim také pii orientaci
vV souCasné spoleCnosti. Pfitom mira vlivu médii na spole¢nost je podminéna vlastnictvim
mformaci, dale moznostmi je Sifit, tiidit a uchovavat. Schopnost rozumét médim a
hodnotit informace je proto zakladnim vybavenim aktivniho obcana, ktery se chce podilet
na chodu demokratické spolecnosti. Vybérem médii a informaci tak obcan spoluovliviiuje

kvalitu celospolecenské diskuze a tim také uroveit demokracie.
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Prilohy

Priloha ¢.1 Dotaznik pro pedagogy

1/ Jakou dlohu ma podle Vas mit medialni vychova na strednich Skolach?
2/ Jak hodnotite trovei této vyuky na Skole, kde piisobite?

3/ Sledujete pravidelné literaturu tykajici se medialni vychovy?

4/ Jak potrebna je podle Vas vyuka medialni vychovy?

5/ Dochazi v informovanosti studenti o daném tématu v poslednich letech k
podstatnému vyvoji?

6/ Jak jsou podle Vas pripraveny po strance medialni vychovy déti prichazejici ze
zakladnich $kol?

7/ Zatazujete aktivné do svych predméti prvky zabyvajici se touto
problematikou?

8/ Bude potieba kvalitni vyuky medialni vychovy v budoucnu stoupat?
9/ Prinesl by nékteré vyhody statut medialni vychovy jako samostatného piedmétu?

10/ Jak hodnotite dostupnost kvalitni literatury k tomuto tématu?
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Priloha ¢.I1 Testpro studenty strednich Skol

1/Abychom mohli hovofit o procesu komunikace, musi byt splnéna jedna
Z nasledujicich podminek:

a/ zajimavost komunikace

b/ zimérnost komunikace

¢/ nezamérnost komunikace

d/ dostatecna rychlost komunikace

2/Periodicita v masové komunikaci znamena:

a/ informace se Kk pifiemci dostava zcela nadhodné

b/ informace se k pfijemci dostava v ur€itych intervalech
¢/ informace bude pfistupna Sirokému publiku

d/ informace se k pifjemci dostanou prostiednictvim médii

3/Zurnalistika, ktera ma za cil publikovat materialy zvy$ujici odbyt tiskovin na trhu,
se jmenuje

a/ zdrojova zurnalistika

b/ komercéni Zurnalistika

¢/ zdbavni zurnalistika

d/ patraci zurnalistika

4/Technika a nastroje, pomoci kterych instituce nebo firma buduje a udrzuje vztahy
se svym okolim a s verejnosti, nahlizi jeji postoje a snaz se je ovliviiovat, se nazyva:
a/ medidlni komunikace

b/ public relations

¢/ social relations

d/ fremni zpravodajstvi

5/Bulvarni zpravodajstvi:

a/ je vécné, presné, upné, spolehlivé a citové nezabarvené

b/ je dilezité¢ pro zakladni orientaci Clovéka ve spolecnosti

¢/ predklada mformace, které predchdzeji seridznimu zpravodajstvi

d/ je nepresné, neni vécné, zminuje neduleZité véci a pracuje vétSinou s
neovérenymi informacemi a domnénkami

6/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : publicistika navazuje na zpravodajstvi
ANO / NE

7/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : zpravodajské sd€leni je zakladem zurnalistiky
ANO / NE

8/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : zurnalisticka sdéleni délime na naucna, umélecka,

nova a novinarska
ANO / NE
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9/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : obsah zpravy je vybiran zcela nahodné
ANO / NE

10/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : délka zprav se v posledni dob¢ zkracuje
ANO / NE

11/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : struktura mluvenych zprav ma tzv. mékky zacatek
ANO / NE

12/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : manipulativni publicistika produkuje pravdiva

sdéleni
ANO / NE

13/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : glosa je kratky postieh, zamySleni autora
ANO / NE

14/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : komentaf nemize byt kriticky
ANO /NE

15/ Uved’te spravnost tohoto tvrzeni : polemika vyjadiuje nazor na jiz diive publikovany
Clanek
ANO /NE

16/Verejnopravni stanice podrizuji obsah svého vysilani:

a/ povinnostem danym jejich poslanim a verejné deklarovanymi hodnotami

b/ povinnostem vyplyvajicim ze smluvniho vztahu mez medialni organizaci a inzerenty
¢/ svému publiku

d/ potfebam mmoritnich skupin obyvatelstva

17/Ktera z charakteristik reklamy je nepravdiva:

a/ reklama je jedinym prostfedkem komercni prezentace

b/ reklamni sdé€leni se $iti pomoci reklamnich prostredki a médii
¢/ reklama je viditelnou formou marketingové komunikace

d/ reklama dokaZze oslovit Siroky okruh vefejnosti

18/Média jsou Casto oznacovana za hlidaciho psa demokracie, coZ znamena:
a/ média publikuji informace z oblasti kynologie

b/ média maji moZnost kontrolovat politickou moc

¢/ média se spolupodili na tvorbé¢ demokratickych zikont

d/ média publikuji dokumenty, které se tykaji vzniku demokracie v CR

19/ Jak byste definovali klamavou reklamu:
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20/Budoucnost médii ovliviiuji a budou ovliviiovat rizné trendy. Ktery mezi né
nepatii?

a/ diverzifikace nabidky v podobé digitalizace a dalSich technickych prilomt

b/ rostouci vliv elektronickych médii na ukor médii tiSténych

¢/ globalizace medidlniho trhu

d/ rostouci vliv tisténych mé dii

21/Média, jako jsou napriklad blogy, chaty a dalSi, oznac¢ujeme jako:
al elektronicka média

b/ socialni sité

¢/ multimédia

d/ stard média

22/Vite, kdo zprovoznil prvni webovy serverna svété?
a/ Bill Gates

b/ Steve Jobs

¢/ Zimothy Berners — Lee

d/ Ray Tomlinson

23/Mezi hlavni nebezpedi socialnich siti patfi:

a/ moznost zneuziti v rdmci propagandy

b/ moznost vzniku zavislosti

¢/ nebezpeci v podobé volného a nechranéného Sifeni osobnich informaci
d/ identifikovani uzivatele v systému pomoci formalniho jména

24/Poplasné zpravy a famy, které koluji svéteminternetu, oznacujeme jako:
a/ spam

b/ nickname

¢/ hoax

d/ e — mail

25/Mezi zaklady bezpeénosti na internetu nepatii:

a/ pouzivani antivirovych programt

b/ otevirani priloh e - maili od neznamého uZivatele
¢/ pouzivani bezpecnych hesel

d/ udrzovani aktualniho sytému Windows

26/Typ cenzury, kdy si novinaf omezuje, co bude publikovat, se nazyva:
a/ autokorekce

b/ autoprojekce

¢/ autocenzura

d/ autotextura
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27/Me1zi tzv. negativni stereotypy miizeme zaradit nasledujici dva vyroky:
a/ vSichni politici a uFednici berou tplatky

b/ vSichni muzi umi opravit auto

¢/ vSichni s tetovanim jsou zlo¢inci a vytrznici

d/ Cesi jsou narodem zruénych kutilt

28/Kterou zemi svéta byste nezaiadili mezi demokratické z hlediska zneuzivani meédii
k propagandistickym ucelim:

a/ Némecko

b/ Korejska lidové demokraticka republika

¢/ Kanada

d/ Spanglsko

29/Lobby v pieneseném smyslu znamena:
a/ korupcni skupina

b/ zAjmova skupina

¢/ jachtarsky klub

d/ ziliba nebo koni¢ek

30/Pravo na svobodu slova v CR zaji$t'uje:
a/ zakon o rozhlasovém vysilani

b/ zdkon o regulaci reklamy

¢/ listina zakladnich prav a svobod

d/ rada pro rozhlasové a televizni vysilani

31/Co podle Vas znamena cenzura:

32/Interaktivni média znamenaji pro prijemce sdéleni:

a/ moznost piijimat sdéleni, kdykoliv chtéji

b/ moznost zpétné vazby a vlivu na obsah mediilniho sdéleni
¢/ moznost ziskévat rizna sdé€leni zdarma

d/ moznost pasivné pijjimat obsah bez moznosti jeho ovlivnéni

33/Piirad’te ke kazdému typu komunikace spravny prostiedek / médium/:

a/ mternetové telefonovani ICQ

b/ sdileni fotografii Blog

c/ elektronicky podpis Facebook
d/ publikovani vlastnich texti, fotografii Skype

e/ chatovani E - mail

34/ Epochu masové komunikace datujeme od poloviny:
a/ 17. stoleti
b/ 18. stoleti
¢/ 19. stoleti
d/ 20. stoleti
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Priloha ¢. 111

Tabulka ¢.1 - Gymnazium Palackého, vypocet smérodatné odchylky

Poetbodiix; | Cetnostn; | nj.x; Xj - X (Xj—X)? nj (Xj—x)?

0 0 0 -26,074 679,853 0
1 0 0 -25,074 628,705 0
2 0 0 -24,074 579,557 0
3 0 0 -23,074 532,409 0
4 0 0 -22,074 487,261 0
5 0 0 -21,074 444,113 0
6 0 0 -20,074 402,965 0
7 0 0 -19,074 363,817 0
8 0 0 -18,074 326,669 0
9 0 0 -17,074 291,521 0
10 0 0 -16,074 258,373 0
11 0 0 -15,074 227,225 0
12 0 0 -14,074 198,077 0
13 0 0 -13,074 170,929 0
14 0 0 -12,074 145,781 0
15 0 0 -11,074 122,633 0
16 2 32 -10,074 101,485 202,970
17 0 0 -9,074 82,337 0
18 0 0 -8,074 65,189 0
19 0 0 7,074 50,041 0
20 3 60 -6,074 36,893 110,679
21 5 105 -5,074 25,745 128,725
22 4 88 -4,074 16,597 66,388
23 2 46 -3,074 9,449 18,898
24 4 96 -2,074 4,301 17,204
25 12 300 -1,074 1,153 13,836
26 6 156 -0,074 0,005 0,030
27 5 135 0,926 0,857 4,285
28 3 84 1,926 3,709 11,127
29 6 174 2,926 8,561 51,366
30 7 210 3,926 15,413 107,891
31 3 93 4,926 24,265 72,795
32 4 128 5,926 35,117 140,468
33 2 66 6,926 47,969 95,938
34 0 0 7,926 62,821 0
Celkem 68 1773 1042,600

X = aritmeticky pramér = 1773/68 = 26,074
S$2=1042,6/68 — 1 = 15,561

S = smérodatnd odchylka = 3,944
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Priloha ¢. IV

Tabulka ¢&. 2 - Gymnazium Palackého, vypocet koeficientu reliability

Cislo Pocet odpovédi | Poet odpovédi | p q Pq
otazky spravnych nespravnych
1 56 12 0,82 0,18 0,148
2 61 7 0,90 0,10 0,090
3 58 10 0,85 0,15 0,128
4 40 28 0,59 0,41 0,242
5 64 4 0,94 0,06 0,056
6 34 34 0,50 0,50 0,250
7 50 18 074 0,26 0,192
8 42 26 0,62 0,38 0,236
9 63 5 0,93 0,07 0,065
10 45 23 0,66 0,34 0,224
11 44 24 0,65 0,35 0,228
12 62 6 0,91 0,09 0,082
13 49 19 0,72 0,28 0,202
14 56 12 0,82 0,18 0,148
15 55 13 0,81 0,19 0,154
16 31 37 0,46 0,54 0,248
17 60 8 0,88 0,12 0,106
18 55 13 0,81 0,19 0,154
19 65 3 0,96 0,04 0,038
20 54 14 0,79 021 0,166
21 56 12 0,82 0,18 0,148
22 45 23 0,66 0,34 0,224
23 63 5 0,93 0,07 0,065
24 42 26 0,62 0,38 0,236
25 48 20 071 0,29 0,206
26 56 12 0,82 0,18 0,148
27 56 12 0,82 0,18 0,148
28 63 5 0,93 0,07 0,065
29 39 29 0,57 0,43 0,245
30 64 4 0,94 0,06 0,056
31 62 6 0,91 0,09 0,082
32 45 23 0,66 0,34 0,224
33 64 4 0,94 0,06 0,056
34 26 42 0,38 0,62 0,236
Celkem 539 5,296
p=ns/n = celkovy pocet studentti

r = koeficient reliability = (34/34-1) . (1 5,296/ 3,9442) = 0,68
Q = hodnota obtiznosti = 100. (nn/n) = 23,3 %
Nh = pocet studentil s nespravnou odpoveédi = 539/34 = 15,85
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Priloha ¢. V

Tabulka ¢.3 - Stfedni pedagogicka Skola, vypocet smérodatné odchylky

Poclet bodii x; | Cetnost n; nj . X Xj - X (Xj—x )2 nj ( Xj —Xx )2

0 0 0 -21,805 475,462 0
1 0 0 -20,805 432,848 0
2 0 0 -19,805 392,238 0
3 0 0 -18,805 353,628 0
4 0 0 -17,805 317,018 0
5 0 0 -16,805 282,408 0
6 0 0 -15,805 249,798 0
7 0 0 -14,805 198,387 0
8 0 0 -13,805 190,578 0
9 0 0 -12,805 163,968 0
10 0 0 -11,805 139,358 0
11 1 11 -10,805 116,748 116,748
12 1 12 -9,805 96,138 96,138
13 0 0 -8,805 77,528 0
14 0 0 -7,805 60,918 0
15 1 15 -6,805 46,308 46,308
16 3 48 -5,805 33,698 101,094
17 6 102 -4,805 23,088 138,528
18 4 72 -3,805 14,478 57,912
19 7 133 -2,805 7,868 55,076
20 4 80 -1,805 3,258 13,032
21 5 105 -0,805 0,648 3,240
22 7 154 0,195 0,038 0,266
23 9 207 1,195 1,428 12,852
24 8 192 2,195 4,818 38,544
25 8 200 3,195 10,208 81,664
26 7 182 4,195 17,598 123,186
27 4 108 5,195 26,988 107,952
28 0 0 6,195 38,378 0
29 2 58 7,195 51,768 103,536
30 0 0 8,195 67,158 0
31 0 0 9,195 84,548 0
32 0 0 10,195 103,938 0
33 0 0 11,195 125,328 0
34 0 0 12,195 148,718 0
Celkem 77 1679 1096,076

X = aritmeticky pramér = 1679/77 = 21,805

S$2=1096,076/ 77 — 1 = 14,422
S = smérodatnd odchylka = 3,797
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Priloha ¢. VI

Tabulka ¢.4 - Stredni pedagogicka Skola, vypocet koeficientu reliability

Cislo otazky | Poletodpovédi | Podetodpovédi | p q pq
spravnych nespravnych

1 61 16 0,79 0,21 0,166
2 48 29 0,62 0,38 0,236
3 60 17 0,78 0,22 0,172
4 19 58 0,25 0,75 0,188
5 68 9 0,88 0,12 0,106
6 24 53 0,31 0,69 0,214
7 55 22 0,71 0,29 0,206
8 38 39 0,49 0,51 0,250
9 72 5 0,94 0,06 0,056
10 41 36 0,53 0,47 0,249
11 40 37 0,52 0,48 0,250
12 69 8 0,90 0,10 0,090
13 51 26 0,66 0,34 0,224
14 74 3 0,96 0,04 0,038
15 61 16 0,79 0,21 0,166
16 21 56 0,27 0,73 0,197
17 52 25 0,68 0,32 0,218
18 36 41 0,23 0,77 0,177
019 61 16 0,79 0,21 0,166
20 28 49 0,36 0,64 0,230
21 63 14 0,82 0,18 0,148
22 22 55 0,29 0,71 0,206
23 75 2 0,97 0,03 0,029
24 18 59 0,23 0,77 0,177
25 55 22 0,71 0,29 0,206
26 58 19 0,75 0,25 0,188
27 54 23 0,70 0,30 0,210
28 58 19 0,75 0,25 0,188
29 34 43 0,44 0,56 0,246
30 74 3 0,96 0,04 0,038
31 48 29 0,62 0,38 0,236
32 34 43 0,44 0,56 0,246
33 75 2 0,97 0,03 0,029
34 32 45 0,42 0,58 0,244
Celkem 939 5,990

p=ns/n n = celkovy pocet studenti

r = koeficient reliability = (34/34-1) . (1 5,990/ 3,7972) = 0,60
Q = hodnota obtiznosti = 100. (nn/n) = 35,87

Nh = pocet studentil s nespravnou odpovédi =939 /34 =27,62
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Priloha ¢. VII

Tabulka ¢. 5 - Stredni Skola HybeSova, vypocet smérodatné odchylky

Poetbodiix; | Cetnostn; | nj.x; Xj - X (Xj—X)? nj (Xj—x)?

0 0 0 22,6 510,76 0
1 0 0 216 466,56 0
2 0 0 -20,6 424,36 0
3 0 0 19,6 384,16 0
4 0 0 18,6 345,96 0
5 0 0 17,6 309,76 0
6 0 0 16,6 275,56 0
7 0 0 15,6 243,36 0
8 0 0 14,6 213,16 0
9 0 0 13,6 184,96 0
10 1 10 12,6 158,76 158,76
11 1 11 11,6 134,56 134,56
12 0 0 10,6 112,36 0
13 1 13 -9,6 92,16 92,16
14 0 0 8,6 73,96 0
15 1 15 7,6 57,76 57,76
16 2 32 -6,6 43,56 87,12
17 1 17 5,6 31,36 31,36
18 1 18 4.6 21,16 21,16
19 7 133 3,6 12,96 90,72
20 7 140 2,6 6,76 47,32
21 8 168 1,6 2,56 20,48
22 12 264 -0,6 0,36 4,32
23 4 92 0,4 0,16 0,64
24 3 72 14 1,96 5,88
25 8 200 2,4 5,76 46,08
26 6 156 3,4 11,56 69,36
27 2 54 4.4 19,36 38,72
28 2 56 5,4 29,16 58,32
29 3 87 6,4 40,96 122,88
30 2 60 7.4 54,76 109,52
31 1 31 8.4 70,56 70,56
32 0 0 9,4 88,36 0
33 2 66 10,4 108,16 216,32
34 0 0 11,4 129,96 0
Celkem 75 1695 1484

X = aritmeticky primér = 1484/75 = 22,6
S2=1484/75 -1 = 20,054
S = smérodatnd odchylka = 4,478
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Priloha ¢. VIII

Tabulka ¢. 6 - Stredni $kola HybeSova, vypocet koeficientu reliability

Cislo otazky | Poletodpovédi | Poletodpovédi | p q pq
spravnych nespravnych

1 53 22 0,71 0,29 0,206
2 56 19 0,75 0,25 0,186
3 45 30 0,60 0,40 0,240
4 35 40 0,47 0,53 0,249
5 68 7 0,91 0,09 0,082
6 30 45 0,40 0,60 0,240
7 56 19 0,75 0,25 0,186
8 33 42 0,44 0,56 0,246
9 67 8 0,89 0,11 0,098
10 39 36 0,52 0,48 0,250
11 48 27 0,64 0,36 0,230
12 66 9 0,88 0,12 0,106
13 54 21 0,72 0,28 0,202
14 56 19 0,75 0,25 0,186
15 48 27 0,64 0,36 0,230
16 36 39 0,48 0,52 0,250
17 50 25 0,66 0,34 0,244
18 45 30 0,60 0,40 0,240
19 61 14 0,81 0,19 0,154
20 39 36 0,52 0,48 0,250
21 58 17 0,77 0,23 0,177
22 42 33 0,56 0,44 0,246
23 60 15 0,80 0,20 0,160
24 32 43 0,43 0,57 0,245
25 57 18 0,76 0,24 0,182
26 54 21 0,72 0,28 0,202
27 47 28 0,63 0,37 0,233
28 53 22 0,71 0,29 0,206
29 41 34 0,55 0,45 0,248
30 70 5 0,93 0,07 0,065
31 59 16 0,79 0,21 0,166
32 39 36 0,52 0,48 0,250
33 68 7 0,91 0,09 0,082
34 30 45 0,40 0,60 0,240
Celkem 864 6,777

p=ns/n n = celkovy pocet studenti

r = koeficient reliability = (34/34-1). (1 6,777/ 4,478%) = 0,68
Q = hodnota obtiznosti = 100. (nn/n) = 33,88

Nh = pocet studentil s nespravnou odpoveédi = 864 /34 = 25,41
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