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ABSTRAKT:

Bakalarska prace s ndzvem Srovndni vysledk( diagnostiky Skolni zralosti ve
mésté a na vesnici je zamérena na problematiku vyvoje ditéte predskolniho véku. Cilem
je posouzeni, zda jsou lépe pfipraveni na Skolni dochazku déti ve mésté nebo na
vesnici.

Teoreticka ¢ast obsahuje charakteristiku predskolniho ditéte, jeho motoricky,
kognitivni, percepéni, socidlni a emocni vyvoj. Vymezeny jsou zde pojmy Skolni zralost a
jednotlivé slozky Skolni zralosti, Skolni pfipravenost, Skolni nezralost a divod odkladu
Skolni dochazky.

Praktickd ¢ast obsahuje vysledky Setfeni ve zvoleném vzorku déti s vyuzitim

testU skolni zralosti.

KLICOVA SLOVA: &kolni zralost, pedagogickd diagnostika, predgkolni dité



ABSTRACT:

The Bachelor thesis titled The comparison of the diagnostic results of school
readiness in the city and in the village is focused on the problems of the school age
development.

The object is to give the opinion on better readiness for school of the children in the
city or in the village.

The theoretical part contains the characteristics of preschool child's motor,
cognitive, perceptual, social and emotional development. There is the concept of the
school readiness and the individual parts of the school readiness, the school readiness,
the school immaturity and the reason of the postponement of schooling there.

The practical part includes the results of the investigation in the selected

sample of children using the tests of the school readiness.

KEY WORDS: school readiness, educational diagnostics, pre-school child
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uvoD

Pracuji jako ucitelka v matefské Skole Ctyfi roky. Vim, jak je duleZitd pfiprava
ditéte na vstup do zakladni Skoly. Pro dité je toto obdobi dllezitym meznikem v Zivoté.
Nastavaji mu velké zmény pfijima novou roli Skolaka, poprvé usedne do lavic, poznava
nové kamarady a novou pani ucitelku.

Cilem mé bakalarské prace je posouzeni optimalni skolni zralosti ve mésté a na
vesnici a srovnani vysledkd. Tuto problematiku jsem si vybrala, protoze jako ucitelce v
materské Skole je mi tato problematika blizka. Zajimalo mé jak a zda jsou lépe
pfipraveni na vstup do zakladni Skoly déti ve mésté nebo na vesnici.

Aby dité mélo Uspésny start v nové Zivotni etapé, je dalezité, aby do zakladni
Skoly nastoupilo zralé a pripravené. Na této pripravé by se méla podilet nejen materska
Skola ale hlavné rodice ditéte. Pokud bude dité po vSech strankach zralé a pfipravené,

budou pro néj uspéchy ve skole motivaci a bude mit pozitivni vztah ke skolni dochazce.



I. TEORETICKA CAST

1. Predskolni dité v zrcadle vyvojovych teorii
Predskolni vék je podle pedagogického slovniku: ,, Vyvojové obdobi ditéte od
dovrseni tretiho roku véku po vstup do Skoly, tzn. do dovrseni Sestého roku Zivota.”

(Prdacha, Walterova, Mares 2001).

Predskolni vék je v SirSim slova smyslu celé obdobi od narozeni az do vstupu do
Skoly. Toto Siroké pojeti ma svlij vyznam, ale i své zapory. V uzsim slova smyslu je
,,vékem matefrské skoly“, ale nelze to chdpat jen z tohoto hlediska. Rodinna vychova
zUstava zakladem, na kterém materska Skola stavi a pomaha rozvoji ditéte. ( Langmeier,

Krejcifova, 1998).

Vagnerova, 2000 fikd, Zze predskolni obdobi trva od 3 do 6let. Postupné
uvolfovani vazanosti na rodinu a rozvoj aktivity, kterd neni uz samoucelna, znalost
obsahu roli, osvojeni si béZnych norem chovani a pfijatelna droven komunikace je

charakteristickym znakem toho obdobi.

Predskolni obdobi je casem neutuchajici aktivity télesné i dusevni, dité se zajima
o své okoli, které asto doprovazi otazkou ,,A pro¢?*. Casto je toto obdobi nazyvano
obdobim hry, pravé hra je aktivita, kterou se dité nejcastéji projevuje. V tomto obdobi
dité potiebuje rad, rodinné ritualy, klidné vedeni, stabilni zazemi jak v rodiné tak i v

predskolnim zafizeni. (Pilafova, Simek, 2012).

1. 1. Motoricky vyvoj predskolniho ditéte
V predskolnim véku dochazi ke zdokonalovani a k rdstu kvality pohybové koordinace.
Pohyby jsou presnéjsi, ucelnéjsi, plynulejsi, elegantnéjsi. Velmi dobtfe dokaze v ramci
spolecnych cinnosti s dospélymi pozorovat a napodobovat sportovni aktivity. Dité se
samo obléka a svléka, uklizi a sklada si véci, zavazuje tkanicky samostatné pecuje o svou
hygienu.

Dochazi k rozvoji jemné motoriky, ktera je ovlivnéna osifikaci ruky. Dité si hraje s

riznymi material — plastelinou, knofliky, kostkami, kaminky, latkou, koralky. S rozvojem



jemné motoriky souvisi rozvoj kresby.

Kresba déti se rozviji od ¢maranic, které dité nazve pokaidé jinak, az ke
schopnosti dobfe napodobit zakladni tvary. Dité zaéne spontanné malovat postavu
Clovéka, kterd ma nejdrive podobu hlavonoice. Déti v predskolnim véku je dilezité
podporovat ve spontdnnim umeéleckém vyjadrovani. Vytvorit mu vhodné podminky (pf.
prostory, materialy, pomucky, klid na praci, dostatek podnétd a inspirace). Do vlastni
tvorby déni neni dobré zasahovat.

Motoricky vyvoj souvisi s celkovou aktivitou ditéte mezi 3-6rokem. (Pilafovd, Simek

2012).

1. 2 Kognitivni vyvoj

Kolem ¢tvrtého roku Zivota se vyviji inteligence ditéte, kterd se dostdva z pred-
pojmové Urovné na uroven nazorného mysleni. V tomto obdobi dité uvazuje v
celostnich pojmech. Ty vznikaji na zakladé vystizeni podstatnych podobnosti. Dité se
zaméfuje na to co vidi, nebo na to co vidélo, i kdyZ uz to rozélenuje. (Langmeier,

Krejcifova, 1998).

Piaget rozliSuje Ctyfi zakladni vyvojova stadia ditéte:

* senzomotorické stadium (do 2 let) — dité zacind odliSovat sebe sama od
okolnich objekt(. Za¢ind mit védomi o stalosti objektu.

* predoperacni stadium (2-7let) — v tomto stddiu dité zacind pouzivat fec a
egocentrické mysleni.

* stadium konkrétnich operacich (7-12let) — dité zac¢ind chapat stalost poctu, umi
logicky premyslet o konkrétnich udalostech

* stadium formdlnich operacich (od 12let) — dité umi logicky myslet o

abstraktnich pojmech. (Zahme, 2005).

1. 2. 1 Percepce

V tomto obdobi se rozviji zrakova a sluchova diference, ktera je pozdéji dulezita

pfi ¢teni a psani. Proto je dobré nenasilné, formou hry tuto oblast procvicovat (pf.:



hra ,,Na tichou postu“). (Pilafova, Simek a kol., 2012).

Zrakové vnimani
Zrak je nas nejdllezitéjsi organ v prijimani informaci, komunikace a pozndvani.
Postupné se rozviji prostorova orientace, rfe¢, mysleni vizuomotorickd koordinace,

zakladni matematické predstavy.

Oslabeni zrakového vnimani:
* vedou na pocatku Skolniho véku k potizim ve ¢teni a psani
* dité obtizné rozliSuje tvarové podobna pismena
* obtiZzné se uci pismena

» pomalejsi osvojeni si pismen ( Bednarova, Smardova, 2011).

7 s

Sluchové vnimani

Sluchové vnimani ovliviiuje rozvoj feci a mysleni. S vétsi pozornosti se rozviji i
zdmérné naslouchdani — vydrzi poslouchat pohddku. Rozviji se sluchova analyza a
syntéza. Predskolni dité zacind rozliSovat jednotlivé hlasky, nejdfive pocatecni, pak

koncové. Pro psani je dlleZita spravna funkce sluchové analyzy a syntézy.

’

Oslabeni sluchového vnimani:
* potize ve ¢teni a psani
* potize pfi u¢eni basnicek
* potiZe zachytit a zapamatovat si instrukce
* v pisemném projevu chyby v mékceni, délkach, zameény sykavek ( Bednarova,

Smardova 2011).

Vnimani prostoru

Dité se dobre orientuje v nejblizSim okoli. Prostor, ve kterém se dité pohybuje se
uci vnimat zrakem, sluchem, pohybem a hmatem. Dité si nejdfive vytvari predstavu
pojmu nahofe a dole, pozdéji vpfedu a vzadu. Pozdéji zacind chapat pojem vpravo a
vlevo. Ddle se dité uci vnimat odhad vzddlenosti, porovnavani velikosti. Vnimani

prostoru je dlleZité pro orientaci a pfizplisobeni se prostredi, koordinace pohybu.
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Oslabeni vnimani prostoru:
* Obtiznd orientace v prostoru
* nespravné pouzivani a porozuméni pojmUim oznacujicich prostorové usporadani
* obtiZzna orientace v textu pfti psani

* obtiZe v koordinaci pohyb(i( Bednafova, Smardova, 2011).

Vagnerova, (2000) fika, Ze pro vnimani prostoru je charakteristickd egocentricka
perspektiva. Dité md tendenci precenovat velikost nejblizSich predmétd, protoze se mu
zdaji velké, a podcenuje ty vzdalenéjsi — vidi je malé. Dité predskolniho véku neumi

odhadovat prostorové vztahy. Hodnoti je tak, jak je vnima.

Vnimani ¢asu
V predskolnim obdobi dité Zije hlavné pritomnosti. Dité precenuje cas a
nepresné vnima casové Useky. Predskolak posuzuje ¢as ve vztahu k urcité ¢innosti se

kterou se setkava. Pro vnimani ¢asu ma velky vyznam denni rezim.

Oslabeni vnimani ¢asu mlze mit u ditéte ve Skolnim véku za nasledek:
* potize pfi ¢teni a psani —zamény poradi pismen, Cislic
* obtiZzné osvojeni védomosti o usporadani vdaném sledu — dny v tydnu apod.

» Chybovost v poradi tkol(l ( Bednafovd, Smardova 2011).

Végnerova, (2000) uvadi, Ze pojem casu se rozviji pomalu. Dité méfi cas
prostfednictvim uritych uddlosti a opakujicich se jevd. Casové pojmy jako je

budoucnost, minulost v tomto véku nemaiji presnéjsi obsah.

Mysleni

Predskolni déti chdpou, ze vSe kolem nds ma néjaké oznaceni a misto otazky
,,Co je to?“, pouZiva otdzku ,,Proc?“ V predskolnim véku ditéte, hraji dospéli dllezitou
roli, kdy musi tuto otazku s trpélivosti, vytrvale a uspokojivé zodpovidat. Nejéastéji tuto
roli pIni prarodice.(Pilafova, Simek, 2012).

Vagnerova, (2000) uvadi, Ze mysleni predskolniho ditéte je stale jesté prelogické
a egocentrické, vazané na subjektivni dojem a aktudlni situacni kontext. Pfekonanim

této bariéry je dllezitym vyvojovym meznikem pro vstup do skolky. ( Vagnerovd, 2000).
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Dité nerozliSuje mezi psychickou realitou a objektivni svétem reality. PredSkolak
je sttedem vlastniho svéta predstav.
J. Piaget (1970) nazval typicky zpUlsob uvaZzovani predskolnich déti ndzorné, intuitivni

mysleni, které je malo flexibilni, nepresné a prelogické. (in Vagnerova, 2000)

Dalsi charakteristiky mysleni predskolnich déti jsou antropomorfismus
(tendence odliSovat predmeéty), prezentismus (chapani vseho ve vztahu k pfitomnosti)

fantazijni pristup (vliv fantazie prevlada nad respektovanim logickych predstav).

Pamét

Déti predskolniho véku maji prevainé bezdécnou pamét. Zamérna pamét se
vyviji kolem patého roku. U predskoldkl prevazuje pamét mechanicka. Casto se déti v
tomto véku snadno ,,nauci” rozsahlou basnicku, nebo atlas hub jako détské fikanky.
Déti maji kratkodobou pamét, mezi 5-6rokem nastupuje pamét dlouhodoba. V oblasti

paméti jsou mezi détmi znaéné rozdily. (Pilafova, Simek 2012).

Predstavy a fantazie

Pfedstavy a fantazie ma predskoldk velmi bohaté a barvité. Déti ¢asto nedokazi
odlisit realitu od konfabulace (jsou to myslenky, o kterych jsou déti presvédceni, Ze jsou
pravdivé). Dospély pomaha ditéti pochopit realitu a oddélit ji od fantazie. Pro
predskolni déti jsou predstavy dllezité. Pomahaji détem vytvofit realitu jaka je pro né

pochopitelna a smysluplna. (Pilafova, Simek 2012).

Fantazie ma pro dité v tomto obdobi harmonizujici vyznam. Dité pfizpUsobuje
realitu svym potifebam a interpretuje ji bez ohledu na skute¢nost. Dité v tomto véku
dokaze odlisit Zivé bytosti od neZivych objektl, ale neuméji prehlizet rozdily a pricitat

nezivym vécem vlastnosti Zivych. (Vagnerovd, 2000).

-«
o
o

V predskolnim obdobi se zkvalitiuji recové dovednosti, rozsifuje se slovni

zdsoba — v 6ti letech dité primérné pouZziva 3000 slov, ale mezi détmi jsou velké
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individualni rozdily. V tomto véku si déti osvojuji gramatickd pravidla — zacinaji pouzivat
jednoduché skloriovani, ¢asovani a stupfiovani. Pfevlada komunikativni sloZka feci,
ktera ma velky vyznam v procesu socialni integrace jedince do skupiny. Postupné mizi
patlavost, zUstavaji problémy jen s obtiznéjsimi pismeny (r,f,¢), které se pfi nastupu do
Skoly mohou zlepsit samy, pokud problémy pretrvavaji byvaji feSeny s logopedem. Dité

za¢ina pouzivat vétsi rozsah i sloZitost vét. (Pilafovd, Simek 2012).

Véagnerova, (2000) uvadi, Zze déti se uci mluvit prostrednictvim napodoby
verbalniho projevu dospélych lidi, ale ma selektivni charakter. Déti pfedskolniho véku
nenapodobuji vSechno co slysi. VétSinou si zapamatuji jen ¢ast zdéleni, které ma v sobé
néjaké nové slovo, které ho zaujme. Tim, Ze déti napodobuji fe¢ dospélych se uéi i
gramaticka pravidla. Od ¢tyr let déti mluvi v delSich vétach, pozdéji i v souvétich. Kdyz
dité vypravi objevuji se mnohé nepresnosti a agramatismy.

Vyznamnou slozkou fecového vyvoje je tzv. egocentricka rec, ktera takzvanou teci pro
sebe, nehleda a nepotfebuje posluchace. Egocentrickou fe¢ dité pouziva pfi
komentovani ¢innosti a doprovazi jeho aktivitu. Ditéti pomaha v orientaci, uvédomeéni a

feseni problému. Egocentricka fec se postupné méni a stdva se vnitini reci.

Bednarovd, Smardova 2011 Fika, Ze fec je pro vyvoj ditéte a jeho fungovani
ditéte daleZita. Ovliviiuje kvalitu poznavéni, uéeni a rozvoj mysleni. Re€ slouzi k utvareni

socialnich vztahU, jeho postaveni ve skupiné a ma dopad na vnimani ditéte druhymi.

Oslabeni fe¢i maze mit u ditéte ve Skolnim véku za nasledek:
* pretrvavani nespravné vyslovnosti, artikulaéni neobratnosti
* problémy ve fonematickém uvédomovani neptiznivé ovliviuji ¢teni a psani
* obtiZe se zapamatovanim si verbalné podanych informaci
* snizeny jazykovy cit

* mensi slovni apetit, pasivitu v komunikaci, mensi slovni zdsobu
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1. 3 Socialni vyvoj

Socializace — pedagogicky slovnik fikd, Ze ,, socializace je celoZivotni proces, v
jehoZ priibéhu si jedinec osvojuje specificky lidské normy chovdni a jedndni, jazyk,
poznatky, hodnoty, kulturu a zacleriuje se tak do spolecnosti.” (Pricha, Walterova,

Mares 2001).

Socializa¢ni proces zahrnuje tfi vyvojové aspekty:

* Vyvoj socialni reaktivity — znamena vyvoj bohaté diferencovanych emocnich
vztahU k lidem v blizkém i vzdaleném okoli. Pfiklad UpIného selhani vyvojového
postupu, mlzZe predstavovat autistické dité, pro které lidé nic neznamenaji,
nedokdze komunikovat s lidmi, ddva prednost samotarské hie a nerozlisuje
jednotlivé lidi. (Langmeier, Krejcitova, 1998).

Pilafova, Simek (2012) uvadi, Ze tento vyvoj probiha plynule od narozeni, ale v
predskolnim véku poskytuje prvné vztahy na rliznych urovnich: s vrstevniky, s
rodici, prarodici, SirSi rodinou, se sourozenci, s cizimi dospélymi.

* Vyvoj socialnich kontrol a hodnotovych orientaci — vyvoj norem, ty si dité
vytvari postupné na zakladé prikaz(, které prijima za své. Prikladem selhani
socialnich kontrol jsou mladistvi delikventi. (Langmeier, Krej¢ifova, 1998).

* Osvojeni socidlnich roli — tj. takovych vzorcl chovani a postoju, které jsou od
jedince ocekavdany ostatnimi ¢leny spolec¢nosti, vzhledem k jeho véku a pohlavi,
spole¢enskému postaveni apod. Ocekava se, jak u déti, tak i u dospélych,
vyZaduje plnéni odlisnych roli doma a v kolektivu déti. (Langmeier, Krejcifova,

1998).

Pilafova, Simek, (2012) ¥k, Ze v souvislosti s probihajicim socialnim procesem
bychom méli vénovat zvySenou pozornost socidlnim vztah(im toho stadia:
* vztah s vrstevniky — dité potfebuje vrstevniky ke svym hram. Dité se uci ménit
role, podfidit se starSimu, pecovat o mensi, prosadit se.
* rodicovska dyada a vztah ditéte k rodic¢lim
* sourozenecka konstelace a vztahy k sourozencliim

* vztahy k prarodi¢iim
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« vztah k sobé a formovani sebe jako ,,JA

V predskolnim obdobi si déti uvédomuji rozdily obou pohlavi. Znaji obsah
chlapecké i divci role. Déti se orientuji podle toho jak vypada a jak se chova chlapecek a
holcicka. Tuto roli pfijimaji a chtéji vypadat stejné jako ostatni déti téhoz pohlavi. Uz od
4 |et déti védi, Ze jejich pohlavni identita je trvalym znakem a Ze se nikdy nezméni. To,
Ze dité prijme muzskou ¢i Zenskou identitu se projevuje i postupnou diferenciaci détské

hry. (Vagnerova, 2000).

Pilafova, Simek 2012 ¥k, Ze rodina je vyznamnym prostfedim pro formovani
pohlavni identity. V prfedskolnim véku ¢asto dojde k objeveni pohlavnich odliSnosti a k
velkému zajmu o né. Pro dité je dllezZity v rodiné vztah mezi otcem a matkou, ale také

celoZivotni pouto se sourozenci.

Oslabeni socidlnich dovednosti mizZe mit ve skolnim véku za nasledek:
* je slozitéjsi najit si kamarady, uplatnit se
* mlzZe se stat i ter¢em Sikany
* miZe mit pocity izolovanosti, strachu, ménécennosti, nepochopeni (Bednarova,

Smardova 2011)

1. 4 Motivacné-volni vyvoj

S touto charakteristikou souvisi neutuchajici potfeba byt aktivni. To se projevuje
verbdlné, v roviné lokomoce — stalé poskakovani, poposeddvani. Ale také potfeba
stability, pravidelnosti, jistoty, zazemi, trvalosti, bezpedi. Pfedskolni dité potfebuje
stabilni prostfedi, které mu déva energii a chut zkoumat, zvidavost. Dalsi potfeby, které
do tohoto obdobi patfi jsou potfeba citového vztahu, potieba socidlniho kontaktu,
spolec¢enského uznani, identity, seberealizace, emancipace.

Predskoldk je nejvice motivovan jasnymi a blizkymi cili spojené s konkrétnim
uspokojenim nékteré z jeho potieb. Naopak predskolak muize byt nejvice flustrovan,
kdyZz nem{(iZe projevovat svou aktivitu, nem(ze mit kontakt s vrstevniky, odtrzenim od
pravidelného a dostate¢ného kontaktu s rodici, neschopnosti orientovat se ve vztazich.

(Pilafova, Simek, 2012).
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1. 5 Emocionalni vyvoj

Rodina je ta, kdo v predskolnim véku u ditéte vytvari emociondlni vztahy a
prozitky. Emocni vyvoj ditéte souvisi s rozvojem jeho vlastniho sebepojeti. U
predskolnich déti je sebehodnoceni pomérné vysoké, ale stale nestabilni, a je ovlivnéno
aktualni situaci. Dalsi duleZitou soucasti emocniho vyvoje je postupna diferenciace a
regulace emocniho prozivani, vyjadfovani emoci. Ale také je dllezity vztah k rodic¢tm.

Dité v predskolnim véku miva problém utlumit své emocni reakce a také
nerozumi emocnim reakcim dospélych lidi, ale to si v prlbéhu ¢asu osvojuje. PFi vstupu
do skoly uz dité dokaze ovladat své emoce a chapat emocni reakce druhych lidi.

(Langmeier, KrejCitova, 1998).

1. 5. 1 Citova vazba

Vondrackova, (2012)' uvadi, ,,Ze pojem citové vazby definoval John Bowlby,
(2010) jako trvalé emocni pouto, charakterizované potrebou vyhleddvat a udrZovat
blizkost s urcitou osobou, zejména v podminkdch stresu. Tendence k citové vazbé jsou
podle této teorie geneticky podminéné a zdkladni vztahovd zkusSenost citové vazby
vznikd v raném détstvi mezi kojencem a matkou, pri absenci matky pfipadné jinou

nejblizsi vztahovou osobou (Wallin, 2007).”

1. 5. 2 Separacni uzkost

Separaéni Uzkost® ,,se jako prvni strach v Zivoté ditéte za&ind pfirozené
objevovat a projevovat kolem sedmého mésice Zivota ditéte. Ucinky i disledky
proZivané separacni uzkosti mohou byt riizné. Na jejich ucincich a dusledcich se podili
vék ditéte, forma separace, prostredi, ve kterém je dité separovdno, pritomné osoby,
které odvddéji pozornost od pfitomné matky, temperament ditéte, pfedchozi zkusenosti

s odlouc¢enim od matky.

1 Mgr. VONDRACKOVA, Petra Ph.D. Citova vazba a zavislost. Citovd vazba a zdvislost [online]. 21.02.2012
[cit. 2014-03-23]. Dostupné z: http://adiktologie.cz/cz/articles/detail/72/3465/Citova-vazba-a-zavislost

2 Separacni Uzkost u déti aneb zavislost na matce. Separacni tzkost u déti aneb zdvislost na matce

[online]. 31. 1. 2014 [cit. 2014-03-23]. Dostupné z: http://www.spektrumzdravi.cz/separacni-uzkost-
u-deti-aneb-zavislost-na-matce
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Faze separacni Uzkosti jsou:
* Protest — nastdva ve chvili, kdy se matka vzddli, dité kfici, place a jiné

dospélé zcela razantné odmitd.

* Faze zoufalstvi - Dité ztraci nadéji v ndvrat matky, opakované pldce Ci
plakat a kricet prestavad. Citi se stisnéné, utichd, je ¢asto apatické,

uzavird se samo do sebe, odmitd jist i pit.

* Faze odpoutani se nebo nalezeni nového objektu - Tuto fdzi Ize chdpat
jakoZto jakési uzdraveni. Dité po matce jiZ netouZi, neodmitd kontakt
dospélych v okoli, naopak si k nim vytvari obdobny vztah, jako mélo k

matce.”

2. Skolni zralost
Pro nastup ditéte do zakladni Skoly nebo naopak odloZeni skolni dochdazky je

dllezité znat zakladni pojmy, které s touto problematikou souviseji.

Skolni zralost je jednim z predpoklad( pfijatelného zvladnuti role $kolaka. Jde
predevsim o urcitou Uroven zralosti CNS, ktera se projevuje zménou celkové reaktivity
ditéte, zvySenou odolnosti k zatézi a schopnosti koncentrace pozornosti. Zrani ovliviiuje
i rozvoj motoriky a senzomotorické koordinace, zrakového a sluchového vnimani.

(Vagnerova, 2000).

Langmeier a KrejCifova (1998, s. 104) uvadéji - Za Skolni zralost se povaZuje
takovy stav somato-psycho-socidlniho vyvoje, ktery:
1) ,je vysledkem uspésného dovrseni vyvoje celého predchoziho obdobi utlého a
predskolniho détstvi,
2) je vyznacen primérenymi fyzickymi a psychickymi dispozicemi pro poZadovany vykon
ve Skole a je doprovdzen pocitem Stésti ditéte,
3) ktery je soucasné dobrym predpokladem budouciho uspésného Skolniho vykonu a

socidlniho zarazeni”
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Vagnerova, (2000) ukazuje pohled na skolni zralost z jiného hlediska Uvazuje o
zrdni organismu ditéte, predevsim jeho CNS:
1) Dostatecnd zralost umozZniuje lepsi vyuziti détskych schopnosti diky kvalitnéjsi
koncentraci pozornosti (Iépe se soustredi a vydrzi déle pracovat). Také je predpokladem
pfijatelné adaptace na Skolni rezim (mira zatéZze dand Skolou je pro dité l|épe
zvladnutelna).
2) Zrani CNS pozitivné ovliviuje lateralizaci rukou, rozvoje motorického i
senzomotorické koordinace a manualni zru€nosti.

3) Rozvoj zrakového a sluchového vnimani

,,Zralost” pro Skolu neni dana pouhym vékem a vyzrdlosti nervového systému,
podstatnou roli hraji dostate¢né znalosti, védomosti, dovednosti, kompetence ditéte,

ale i dalsi kompetence z oblasti tzv. pracovni zralosti. (Metrin, 2012).

V pedagogickém slovniku je Skolni zralost definovana jako ,,stav ditéte
projevujici se v takové urovni jeho organismu, kterd mu umoZniuje adaptaci na prostredi

skoly.” (Pricha, Walterova, Mares, 2001).

Obecné lze vymezit Skolni zralost jako dosaZeni takového stupné vyvoje ( v
oblasti fyzické, mentalni, emocionalné-socialni), aby se dité bylo schopno bez obtizi

Ucastnit vychovné vzdélavaciho procesu. (Bednarova, Smardova, 2011).

Zacatek skolni dochazky je pro dité dalezitym meznikem. Role Skoldka zavisi na

dosazeni urcitého véku a vyvojové Urovné. (Vagnerova, 2000).

,, V oblasti Skolské legislativy je Skolni zralost ditéte chdpdna jako podminka pro
zahdjeni povinné Skolni dochdzky po dovrseni Sestého roku véku, kdy md byt dité

télesné i dusevné primérené vyspélé.” (Priicha, Walterova, Mares, 2001).
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2. 1 Oblasti skolni zralosti

Skolni zralost m{iZeme posuzovat ve tifech oblastech:

* Télesna zralost (biologicka)

Pfed vstupem ditéte do zdkladni skoly, dochazi k celkovému protazeni postavy,

prodluZuji se koncetiny a zmensuje se velikost hlavy. Trup se oplostuje a zuZuje. S

télesnou proménou nastdvaji zmény i v ovladani téla, lepsi koordinace pohybu. Dité

dokaze Setfit silami. Jeho mimika je kontrolovanéjsi. (Langmeier, Krej¢ifova 1998).

U Sestiletych déti dochazi k fyzickym zménam:

zména proporci téla — protazeni postavy (jednoduchym testem je
filipinska mira). Rastovy vék ditéte muiZeme zjistit i prostfednictvim
Kapalinova indexu (pomér mezi vySkou a hmotnosti ditéte — vyska 120
cm hmotnost 20 kg)

Kvalitativni zména motoriky — lepsi koordinace pohybl, vlivem
dokoncovani osifikace zapéstnich klistek i rozvoj jemné motoriky

vymeéna dentice

ukazatelem fyzické pohody je i dobry zdravotni stav (Pilafovd, Simek

2012).

Souhlasim s Langmeierem, (1998) ktery tika, Ze posuzovani vysky a hmotnosti je

nejcastéjsim, nejjednodussim, ale soucasné nejméné priikaznym ukazatelem vyspélosti

ditéte. A pro vstup ditéte do Skoly je malo prlikazné.

Ale déti, ktery maji drobnou télesnou konstrukci se mohou snadnéji unavit,

mohou mit nizsSi odolnost vici psychofyzické zatézi. Mohlo by ho to v kolektivu

znevyhodnovat. (Bednarova, Smardovd 2011).

* Kognitivni zralost (psychicka)

Psychicka zralost je urcita droven CNS, ktera se projevuje v nékolika oblastech:

Mysleni se postupné stava analytickym. Dité by mélo chapat:

pojmy souvisejici s Casem
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* logické souvislosti
* tfidéni predmétl podle urcitého kritéria

* jednoduché matematické vztahy

Re€ se rozviji s vyvojem mysleni. Dité by mélo mit:
* vyvozené vSechny hlasky
* bohatou slovni zasobu
e gramaticky spravné vyjadfovani

* schopnost samostatného jazykového projevu

Sluchové vnimani Dité by mélo zvladnout:
» diferenciaci — rozliSovat zvuky, napodobovat rytmus
* analyza a syntéza — rozklad slov na slabiky, poznat prvni hlasku ve slové

 orientaci — lokalizace zvuku v prostoru (Pilafova, Simek 2012).

Zrakové vnimani ovliviiuje rozvoj reci, vizuomotoriku, prostorovou orientaci,
zakladni matematické predstavy.(Bednafova, Smardova 2011).
Dité by mélo byt schopno:
» diferenciace — rozliSovat predméty
* analyza a syntéza — skladani celku z ¢asti

* orientace — v prostoru i na plose

Pamét pfi vstupu ditéte do matefské Skoly je mechanickd spontanni pamét,
ktera se postupné obohacuje o zamérnou pamét. Dité by mélo byt schopno:
* zapamatovat si vétu (8slov) a doslova ji zopakovat

* zapamatovat si a provést jednoduchy pokyn o 3 ¢astech

Motorika se rozviji ve vSech oblastech. Dité by mélo byt schopno:
* spravné drZet tuzku
* obkreslit jednoduchy tvar

* nakreslit spravné figuru s detaily (Pilafova, Simek 2012).
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Dité pred vstupem do Skoly zadind chapat svét realisticky, coz znamena, Ze
dokdZe posoudit stalost nebo zménu velikosti a mnoZstvi. Az ted dité zacind logicky

myslet, i kdyZ jen pfi konkrétnich ¢innostech. (Langmeier, Krej¢ifova 1998).

*  Emocni, motivacni a socidlni zralost
Emocni zralost znamena, ze dité dokaze primérené kontrolovat své city a
impulzy. To je predpokladem kazné a odpovidd vyvojové potiebé ditéte. S citovou
zralosti souvisi i zralost pro préci. Déti prechazeji z Cisté hravého zaméstnani k obcasné
motivacni zralosti Uzce souvisi i socidlni zralost. Dité by mélo byt méné zavislé na
roding, mélo by dokazat se na ¢as od ni odloucit. Dité by mélo umét podridit se cizi
autorité a umeét pfijmout novou roli Skoldka, umét navazat kamaradské vztahy.

(Langmeier, Krejcifova 1998).

Halouzkovd, (2010) uvadi, ze dité v predskolnim véku zacdina dospivat k urcité
sebekontrole a kontrole svych citl. Mélo by dokazat ovladnout své chovani a jednani.
Podridit se autorité a vétsSiné. Dité pfi vstupu do Skoly by mélo umét vyporadat se s
Uspéchem i nelspéchem. Skoldk by mél umét fesit konflikty bez pomoci, umét
komunikovat s vrstevniky i dospélymi. Soucdsti socialni zralosti je i zvladnuti zakladni

sebekontroly.

2. 2 Skolni pfipravenost

Skolni pripravenost je urditd Uroven pfipravy z hlediska schopnosti, vlivu

prostiedi a vychovy.

,,V obvyklém pojeti vyjadruje termin Skolni pripravenost souhrn predpokladi

nezbytnych pro uspésné zvladnuti vsech ndarok( skoly.” (Vagnerovd,2000).

Podle pedagogického slovniku je Skolni ptipravenost souhrn predpoklad( ditéte
pro Uspésné zvladnuti skolniho Zivota a narok( vyucovani. (Pricha, Walterova, Mares

2001).
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,,Dité musi dosdhnout pfijatelné socializacni urovné, mélo by zviddnout urcité
role, umét komunikovat a respektovat béZné normy chovdni. V socializaénim procesu
md nejvétsi vyznam rodina, jejiz hodnoty a normy dité pfijimd. Je duleZity obecny postoj

ke vzdélani, ktery motivuje dité ke Skolni prdci. (Vagnerovd,2000 str. 147)

V Ramcovém Vzdélavacim Programu pro predskolni vzdélavani je Skolni

pfipravenost prezentovana klicovymi kompetencemi. (Halouzkova, 2010)

2. 3 Skolni nezralost
Prvni pfiznaky nezralosti si povSimne vétSinou rodi¢. Ddle pak v materské Skole v
porovnani s vrstevniky.

* Fyzicka nezralost je nedostatecny vzrlst ditéte. Jeho Spatny zdravotni stav. Dité
byva ¢asto nemocné.

* Psychickd nezralost znamend, ze pomaleji zraje nervovy systém a nezralost
nékterych funkci:

* nedostatecna Uroven percepce

* horsi Uroven vyjadfovacich schopnosti, véetné logopedickych vad

* opozdény vyvoj grafomotoriky

* mensi schopnost koncentrace pozornosti

* Socidlni nezralost se mlize vyskytnout u déti, které nenavstévovaly predskolni
zafizeni, coZz znamena, Ze maji nedostatek socidlnich zkusennosti. Tyto déti jsou

nadmérné fixované na rodinu.

Pokud se vyskytne néktery z téchto aspektl, byvd to podnétem k Uvaze o

odkladu $kolni dochazky. (Pilafova, Simek 2012)

Aspekty sSkolni nezralosti mize vypozorovat:

1. RODINA - rodice, ktefi své dité znaji nejlépe, i kdyZz nemohou tak ¢asto srovndvat s
vrstevniky. Nejcastéji jsou to oni, kdo jsou inicidtory pro navstévu pedagogicko-
psychologické poradny.

2. Mateiska skola — ucitelka v materské Skole nejen Ze dité zna a mlze srovnavat s
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vrstevniky, ale ma také navic pedagogické vzdélani a zkuSenosti.

3. Lékar — zna dité od narozeni. Pfipadnou nezralost mlze odhalit pétiletd kontrola.

4. Zakladni skola - zapis do prvni tfidy je pojat tak, aby nenasilnou formou pfipadnou
nezralost odhalil.

5. Odborna pracovisté — byvaji to pedagogicko-psychologické poradny, ale také

specidlné pedagogické centrum, kdo provadi diagnostiku Skolni nezralosti.

2. 4 Odklad skolni dochazky

Klégrova, (2003) fika: ,, Odklad skolni dochdzky je preventivnim opafenim, které
md chrdnit déti skolné nezralé pred selhdanim. Ve skolnim zakoné ¢. 562/2004 Sb. § 37 je
otazka odkladu skolni dochazky vymezena takto: ,, Neni-li dité po dovrseni Sestého roku
télesné nebo dusevné pfimérené vyspélé a poZddd-li o to pisemné zdkonny zdstupce
ditéte, odlozZi reditel skoly zacdatek povinné sSkolni dochdzky o jeden Skolni rok, pokud je
Zddost doloZena doporucujicim posouzenim prislusného poradenského zarizeni a

odborného lékare.( in Halouzkova, 2010).

Metrin, Gillernovd, (2003) uvadéji, ze pro vstup do zakladni skoly je vék 6let
zvolen opodstatnéné. Vétsina déti je v tomto véku adekvatné pripravena na vstup do
zakladni Skoly, protoZze doslo ke zménam v somatickym a kognitivnim wvyvoji. ( in

Pilafova, Simek 2012).

Drive byl odklad skolni dochazky doporucovan pouze détem, u kterych se
vyrazné projevovaly nedostatky v pfipravenosti na skolni naroky. V dnesni dobé je
odklad skolni dochazky ¢asto doporucovan i z jinych divod(. Rodice Casto posilaji do
Skoly déti starsi nez Sesti let, ve snaze prodlouzit détem bezstarostné obdobi détstvi,
ale také kvili zvySenym narokim dnesnich skol. Pokud do zakladni Skoly nastoupi dité
nezralé, mlZe byt vystaveno stresovym situacim. Dité nestali pozadavkim zakladni
Skoly, dité je pretézovano, Casto a snadno se unavi. MlZe dojit k rozvoji tzv. Syndromu
neuspésného ditéte, ale také mohou vzniknout rlzné psychosociadlni problémy.

(Halouzkova, 2010).
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Nejcastéjsi duvody odkladu Skolni dochazky jsou:
* Vék ditéte — u déti narozenych na podzim je predpoklad odkladu Skolni
dochazky, zejména u chlapc(, protozZe vyspivaji pozdéji.
* PotiZe v oblasti feci ( ale ne vidy je to dlvod k odkladu Skolni dochazky, zaleZi na
posouzeni logopeda), potize s pozornosti a soustiedénosti, potize v
grafomotorice, pomaly pracovni tempo a problémy védomostniho razu.

(Pilafova, Simek, 2012)

3. Pedagogicka diagnostika
Pedagogickém slovniku nachdazime definici: ,,pedagogickd diagnostika je
védecka disciplina zabyvajici se otdzkami diagnostikovdni subjekti v edukacnim

prostredi.”(Pracha, Walterova, Mares 2001).

Cilem pedagogické diagnostiky je poznavani, posuzovani a hodnoceni
vzdélavaciho procesu a jeho aktér(l. Zaméruje se na zjisténi dosazené vyvojové Urovné
védomosti, dovednosti, navyk( a také na jaky zplUsobem probihd proce vychovy a

vzdéldvani. (Zelinkova, 2011).

Halouzkovd, (2010) uvadi, ze cilem pedagogické diagnostiky je zhodnoceni

vychovného plsobeni na dité a zjisténi stavu, ktery je vychodiskem pro mozné zmény.

3. 1 Metody pedagogické diagnostiky
,,Pedagogicka diagnostika pouZiva fadu metod prevzatych z psychologie, které
modifikuje pro své potreby. Kromé toho pouZivd i vlastni metody, kterou jsou staré

stejné jako pedagogika sama.” (Zelinkovd, 2011).

Nejcastéjsi metody pedagogické diagnostiky:
* Pozorovani — je jednou z nejdlleZitéjSich metod pedagogické diagnostiky.
Ucitelka pozoruje dité v pfirozenych podminkdch a situacich. Sleduje jak se

chova dité v socidlnich vztazich, jak resi konflikty, jeho vztah ke hfe a hru
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ditéti

samotnou, jak komunikuje. Pfi spontanni hre, kterd je nejptrirozenéjsi mazeme u
ditéte vypozorovat:

miru soustfedéni a schopnost udrZeni pozornosti

napaditost a tvofivost, kterd je ve hie uplatnéna

dodrZovani pravidel, schopnost dokoncit hru

schopnost rozhodnout se pro urcité reseni

vyuziti vlastnich zkuSenosti ditéte

vyrovnat se s nezdarem a s neuspéchem

komunikace pFi hie (Pilafova, Simek 2012).

Metoda pozorovani je systematické sledovani a zaznamendvani si poznatkd o

s cilem o optimdlni vedeni ditéte. Tato metoda nemusi probihat jen ve skolni

tridé, ale mlze probihat vSude, kde dochazi k interakci mezi détmi, kde se dité néjakym

zpusobem projevuje. (Zelinkova, 2011).

Rozhovor — jeho obsahem jsou otazky, které mohou byt uzaviené, polooteviené
a oteviené, a odpovédi. MlzZe byt strukturovany, kde mame vytyceny cil.
Nestrukturovany rozhovor je volné vyprdvéni. Pfi rozhovoru s ditétem je
dilezité, aby dité dostalo prostor pro vyjadreni svych nazord, a nehrozilo

nebezpedi zneuziti odpovédi.(Zelinkova, 2011).

Halouzkovad, (2010) fikd, Ze spontanni nebo navozeny rozhovor s ditétem, muze

vysvétlit chovani a jednani ditéte.

Rozbor vytvora (praci) ditéte — rozbor kresby nebo volné tvorby ditéte je
jednim z ukazatelG vyvojové uUrovné ditéte, mlze se ukdazat, Ze néco neni v
poradku. V materskych Skoldch maiji déti vétSinou zavedené portfolio — soubor

praci a zdznamu o ditéti. ( Halouzkova, 2010)

Anamnéza = rozpomenuti; touto metodou ziskdvame informace z uplynulého
Zivota zdka, které mohou pomoci k objasnéni soucasného stavu. RozliSujeme

anamnézu osobni, rodinnou a skolni. V osobni anamnéze ziskdvdme informace
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o prenatdlnim i perinatalnim vyvoji ditéte, o jeho vyvoji v predskolnim véku.
Rodinna anamnéza nam pomlZe ziskat informace o zpUlsobu vychovy v roding,
vlivu €lend rodiny i &ir$i rodiny. Skolni anamnéza zahrnuje hodnoceni
predchozimi, souasnymi uciteli, ale také lidmi, ktefi prisli s ditétem do styku.

(Zelinkova, 2011).

Dotazniky — pisemny zplsob kladeni otdzek a ziskdvani odpovédi. Timto
zpUsobem miiZzeme ziskat Udaje od velkého mnoistvi respondentll v kratké
dobé. Pfi vypracovani dotaznik(l je dulezitd zvySena pozornost pfi priprave,

zadavani a vyhodnocovani ziskanych udaju. (Zelinkova, 2011).

Standardizovany test — je nastrojem méreni schopnosti, nadani, vykond,

postojl, zajm(, kognitivnich funkci apod. (Zelinkovd, 2011).

V podminkach materskych Skol jsou nejéastéji pouzivany metody pozorovani,

rozhovoru, rozbor vytvoru ditéte. (Halouzkova, 2010).

U predskolnich déti je pedagogicka diagnostika blize orientovana ke klicovym

kompetencim budouciho Skoldka. A pomdaha odhalovat nedostatky u déti, které by

mohly mit pfi vstupu do zakladni $koly potiZe. (Pilafova, Simek 2012).

Pedagogicka diagnostika umozniuje ucitelkdm v matefské Skole zpétnou vazbu,

analyzu pedagogického procesu a kontrolu naplfiovani cild vzdéldvani. UmozZnuje

posoudit individudlni vyvojové zvlastnosti déti a prizpUsobit jim podminky a obsah

vychovné- vzdélavaci prace. (Halouzkova, 2010).
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Il. PRAKTICKA CAST

1. Cil vyzkumu a predpoklady
Cilem mé bakalarské prace je zjistit, zda-li jsou na Skolni dochazku lépe

pfipraveny déti ve mésté nebo na vesnici.

Predpoklady:

1. Predpokladdm, Ze ve ZkousSce znalosti predskolnich déti si budou déti rovny.
2. Predpokladam, Ze déti v Praze budou vice Uspésni v Orientacnim testu Skolni
zralosti neZ déti na vesnici.

3. Pfedpokladam, ze v testu Verbalniho mysleni si budou déti rovny.

2. Charakteristika a popis skupiny, ve které byl vyzkum provadén

Vyzkum byl proveden ve dvou materskych Skolach. Jedna byla v Praze ve
StodUlkach a druhd na vesnici v okoli Berouna. Skupina byla sloZzena z 12 predskolnich
déti. Sest d&ti — 3 chlapci a 3 divky z praiské kolky a $est déti — 4 chlapci a 2 divky z
venkovské skolky. Skupinu déti z prazské Skolky vedou dvé pani ucditelky s tficetiletou
praxi a venkovskou skupinu déti vedou dvé pani ucitelky s Sestiletou praxi. V obou
matefskych skolach je pfijemné a klidné prostredi, pani ucitelky se détem snazi vytvorit
vhodné podminky a dovést déti k takové Urovni Skolni ptipravenosti, aby déti bez

problému zvladly vstup do prvni tfidy zakladni skoly.

3. Metody vyzkumu

V Bakaldrské prdaci byl détem predlozen Orientacni test Skolni zralosti, Test
verbalniho mysleni, Zkouska znalosti predskolnich déti. Vysledky byly peclivé
zaznamenany a ulozZeny.

Dalsi metodou vyzkumu byl volny rozhovor s ucitelkami testovanych déti. O

jejich chovani a projevovani se ve spontannich i fizenych ¢innostech.
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3. 1 Orientacni test Skolni zralosti (Jaroslav Jirasek)

Tento test se sklada ze tfi ¢asti. Déti maji za ukol nakreslit muzskou postavu,
podle predlohy opsat vétu, podle predlohy obkreslit skupinu tecek. Timto testem
zjistujeme Groven jemné motoriky a vizuomotorické koordinace. Kazdy ukol hodnotime
1-5 body. Déti pfi pInéni Ukoll nijak opravujeme, neupozoriiujeme na chyby, jen dité
motivujeme a povzbuzujeme.

* Kresba postavy

1. bod - nakreslena postava musi mit hlavu, trup a koncetiny. Hlava musi byt s

trupem spojena krkem, na hlavé musi byt vlasy, pokud ma postava Cepici, musi ji

vlasy z pod ni koukat. Na obli¢eji musi mit o¢i, nos, Usta a naznacené usi. USi a

krk nékdy nevnimaji a zapominaji je nakreslit. Ruce jsou dvojcarou, paze je

zakonCena pétiprstou rukou.

2. body — je podobné zobrazeni postavy jako jednicka, kromé syntetického

zpUsobu zobrazeni. Na dva body muze chybét krk, vlasy, a sprdvné nakreslena

ruka (pf.: na jedné ruce pét prstl na druhé jen cCtyfi prsty.). Na obli¢eji nesmi
chybé odi, nos a usta.

3. body — kresba musi mit hlavu, trup a koncetiny. PaZze nebo nohy jsou

nakresleny dvojcarou. Mze chybét krk, usi, vlasy, odév, prsty a chodidla. Kresba

mUZe mit vétsi hlavu nez trup, nebo jiné Spatné proporce.

4. body — kresba je primitivni ma trup a hlavu, koncetiny jsou nakresleny jednou

Carou.

5. bodl — kresbé chybi jakékoliv zobrazeni trupu nebo oba pary koncetin —

hlavonozec.

* Zobrazeni psaciho pisma — véta je beze smyslu, ma tfi ¢asti, Obsahuje velké
pismeno a je véta je zakoncena tec¢kou. Véta ma jedno pismeno ,,i"

1. bod — presné napodobeni predlohy. VSechna pismena jsou ¢itelnd, radek

pisma rozdéleny na tfi ¢asti, te¢ka nad pismenem ,,i” i za vétou

2. body — v opsané vété neni Citelné jedno pismeno. MuzZe chybét jedna tecka.

Véta tvofi tfi slova, fadek nemusi byt vodorovny, ale musi se vejit do rdmecku.

3. body — véta musi mit pét Citelnych pismen, tvofi dvé ¢asti, musi se vejit do
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rdmecku. Mohou chybét obé tecky, zacatecni pismeno nemusi byt vétsi nez
ostatni.
4. body — ve veté jsou alespon dvé Citelna pismena, pismo nemusi tvofit fadek.
5. bodl — ve vété je Citelné napodobeno pouze jedno pismeno; eventuelné
pouze carani.

* Obkresleni skupiny tecek — tecek je deset, dité musi napodobit figuru a opsat

presny pocet tecek.

1. bod — presné napodobeni predlohy, mlize byt zmenseni obrazce, zvétSeni
nesmi byt o vic nez polovinu, mlizeme tolerovat malé vychyleni jedné tecky z
roviny.

2. body — pocet i sestaveni teCek musi odpovidat predloze, miZeme tolerovat
vychyleni tfi tecek z vodorovného nebo svislého sméru.

3. body — obrazec se trosic¢ku kdci, ale pordd se podobd predloze. Obrazec se
sklada z tecek, nemusi byt presny pocet. Nesmi jich byt vic nez dvacet a méné
nez sedm. Muze byt i jakékoliv pootoceni.

4. body — zmét tecek se svym vzhledem nepodoba predloze. Na poctu tecek
nezalezi, nesmi byt jiné tvary.

5. bodti — pouze ¢marani

* Hodnoceni — po secteni bodUl ze vSech tii ¢asti
3-5 bodul — vyrazny nadprimér
6 bodti — nadpriimér
7-9 bodl — primér
10-11 bodu — slabsi prdmér
12 bodl — podprimeér, i kdyZ porad ne tak Spatny
13-15 bodu — velmi slaby podpramér

3. 2 Test verbalniho mysleni (Jaroslav Jirdsek)
Tento test se zaméfuje na verbdlni slozku a doplfiuje orientacni test Skolni zralosti.

Obsahuje dvacet otazek z kazdodenniho Zivota, které jsou bodovany a jsou ¢im dale
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tézsi. Dité doplnuje slova do véty. Vykon ditéte odpovida souctu dosazenych bodU pfi

jednotlivych otazkach.

» Klasifikace vysledkli — vysledek v testu je soucet bodl (+ a -) dosazenych v

jednotlivych otazkach.

+24 a lepsi
+14 az +23

0az +13

3. 3 Zkouska znalosti predskolnich déti (Matéjcek, Vagnerova)

Tento test obsahuje deset oblasti, kde kazda ma Ctyti otazky, na které dité odpovida.

Otdzky jsou kladeny tak, aby byla moZna jen pouze jedna odpovéd. Kazdd spravna

odpovéd + jeden bod, kazda Spatna odpovéd -1 bod. Maximalni pocet bodu je 40. Dité

neopravujeme a nesnazime se ho privést ke spravné odpovédi.

Vék: 5,6 Vék: 6,0 Vék: 6,6 Vék: 6,9
Klasifikace Pocet bod Pocet bodu Pocet bodu Pocet bodU
vysledkd
Nadprimér 39-35 Nediferencuje | Nediferencuje | Nediferencuje

se se se

LepSi pramér 36-32 38-33 38-36 39-38
Primér 31-24 32-27 35-29 37-31
NizSi pramér 23-16 26-18 28-21 30-23
Podpramér 15-10 17-12 20-12 22-16
Nize 9-7 11-9 13-11 15-12
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4. Vysledky vyzkumu a jejich prezentace

Bylo vybrano 12 déti pfedskolniho véku. Sest déti z vesnické a $est déti z prazské
Skolky. Testy (Orientacni test Skolni zralosti, test verbalniho mysleni, test znalosti
predskolniho ditéte) byly détem predkladany individualné v mésici unoru. Vysledky

testd jsem konzultovala a vyhodnocovala ve spolupraci s Mgr. Hajkovou a Mgr. Varikem.

4. 1 Prezentace vysledku testd - Praha

Filip; 6let 2mésice

Orientacni test Skolni zralosti
* Kresba postavy: Postava ma hlavu, vlasy, obli¢ej, ale chybi nos, usi, krk. Na
rukou jsou prsty, na nohou znazornéné boty. Postava je nakreslena pomérné
mala.
Pocet bodu: 3
* Prekresleni véty: Véta neni roz¢lenéna na tfi ¢asti. Pouze dvé pismena jsou
Citelné napodobena. Pocet bodu: 4
* Napodobeni skupiny tecek: pocet tecek odpovida predloze. Tec¢ky jsou vétsi nez
predloha, néktera z teCek je zndzornéna jako prazdny kruh. Pocet boda: 2
* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Rizi¢kova®
kresba postavy - koncetiny i trup jsou nakresleny velmi schématicky.
Jsou témér ve formé obdélniku. Kresba plsobi toporné. Hlava je na trup
nasazena bez krku. Kresba vypovida o snizené urovni grafomotorickych
schopnosti. Pozitivnim signdlem je Usmév postavy a rozprazené ruce
svédci o potfebé socidlniho kontaktu.
Prekresleni véty - méné zretelné jasné ¢lenéni, pouze dvé pismena jsou
Citelné napodobena. Jsou zfetelné potize s jemnou motorikou.
Napodobeni skupiny tecek - pomérné presné a soumérné vypodobeni
mUze svédcit o dobré koncentraci pozornosti.

Celkovy pocet ziskanych bodu: 9 = priimérny vykon

3 YANEK, Jan, vysokoskolsky ucitel, Rtizickova, Martina, ucitelka v matetské Skole [ustni sdéleni].
Ceské Budgjovice, 21. 3. 2014
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Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 9 = klasifikace = 2

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bodu: 26 = nizsi prGmér

Filipek byl pfi plnéni testl byl soustfedény, nerozptyloval se. U nékterych otazek
se déle rozmyslel, naopak na nékteré odpovidal bez rozmysleni. Pfi pInéni orientacniho
testu Skolni zralosti si chlapec pro sebe povidal co ted kresli, jaka piSe pismena a nahlas
pocdital tecky pouzival egocentrickou rec.

Velmi pozitivni je, Ze se chlapec umi podepsat. Chlapec ma starSiho sourozence,

coz je zndat v jeho projevu. Bratr je pro néj vzorem, ¢asto o ném mluvi.

Vendulka; 6let 4mésice
Orientacni test Skolni zralosti
* Kresba postavy: postava neni syntetického zpUsobu zobrazeni. Postava ma
vlasy, 5 prstu, velmi vyrazné zobrazeni tvari, ale chybi usi a krk.
Pocet bodu: 2
* Prekresleni véty: napodobené pismo nema tfi €asti. Jsou Citelné napodobena
jen tfi pismena. Pocet bodu: 4
* Napodobeni skupiny tecek: obkreslena skupina tecek se obrysem tvaru podoba
predloze. Obsahuje vice tecek neZ na predloze i mirné vychyleni. Pocet bodu: 3
* Spoleéné hodnoceni Mgr.Vanék,Ruzi¢kova*
kresba postavy - u nakreslené postavy nachazime neforemné télo s
pfepojenymi konéetinami. Postava plsobi nesourodé. Na postavé je
napadna velka hlava s mnoha vykreslenymi detaily — vlasy, o¢i, nos s
dirkami, tvare, usta. Krk splyva s trupem. Chybéji usi. Postava je
nakreslena pestrymi barvami, ale chybi ji Usmév. Z vyrazu obliceje
mUZeme usuzovat obavy a Uzkost divky. Prijemné prekvapi skutecnost, ze
divka postavu zasadila do kontextu. Neforemna postava muze svédcit o

mirném vyvojovém opozdéni nebo o emocnich problémech divky.

4 YANEK, Jan, vysokoskolsky ucitel, Rtizickova, Martina, ucitelka v matetské Skole [ustni sdéleni].
Ceské Budgjovice, 21. 3. 2014
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Prekresleni véty - Divka m(iZze mit problémy s grafomotorickou
koordinaci. Jednu slabiku Uplné vynechala, coz mlze znamenat odklony
pozornosti.

Napodobeni skupiny tecek - misto deseti prekreslenych tecek,
prekreslila divka Sestndct tecek, coz mlize svédcit o odklonu pozornosti
nebo pre-motivovanosti.

Celkovy pocet ziskanych bodu: 9 = priimérny vykon

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 15 = klasifikace = 2

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bod(: 18 = nizsi priimér

Na divce pfi plnéni testl byla znat nervozita, ¢asto se ujistovala zda odpovida
spravné. Uvolnila se pfi kresleni postavy, bylo znat, Ze kresleni mda rada a je si v ném
jista. Velmi mé zaujala jeji odpovéd na otdzku: Na co potfebujeme kosu?, divka

odpovédéla: ,, abychom neumfeli.”

David; 5let 9mésicu
Orientacni test Skolni zralosti
* Kresba postavy: postava ma tfi ¢asti — trup, hlavu, konéetiny. Koncetiny jsou
nakreslené dvou c¢arou. Postavé chybi usi, nos, chodidla. Postava ma pouze tfi
prsty.
Pocet bodu: 3
* Prekresleni véty: v opsané véteé je Citelnych pét pismen. Nechybéji tecky, véta
ma tfi ¢asti. Pocet bodu: 3
* Napodobeni skupiny tecek: presné napodobeni predlohy Pocet bodu: 1
* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Ruzickova®

kresba postavy - Postava je nakreslena velmi schématicky, sloZzena z

obdélnikd. Na postavé chybi chodidla, prsty a v obliceji chybi nos a usi.

5 YANEK, Jan, vysokoskolsky ucitel, Rtizickova, Martina, ucitelka v matetské Skole [ustni sdéleni].
Ceské Budgjovice, 21. 3. 2014
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Chybéjici nohy mohou znamenat nezakorenéni. Pozitivni je Gsmév
postavy.

Prekresleni véty - vybér pastelky znaci pozitivni ladéni ditéte. 4-5 pismen
je napodobeno realisticky. Jsou mozné problémy v grafomotorice.
Napsané ,,0“ misto ,,E“ znaci nepfesné vnimani tvar(.

Napodobeni skupiny tecek - prekresleni teCek je velmi presné a precizni.
Svédci to o dobré koncentraci a udrzeni pozornosti.

Celkovy pocet ziskanych bodu: 7 = vyvojovy primér

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bod(: 1 = klasifikace = 3

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bodd: 10 = podprimér

PFi plnéni testu bych chlapec soustfedény, i kdyz obcas chvilemi nervdzni.
Pastelku drZel Spetkovitym Uchopem, ruka byla uvolnénd. Na vysledku a odpovédich v
testu zkousky znalosti predskolnich déti je znam, Ze ma chlapec tatinka korejské
narodnosti. Ze je chlapec miseného plivodu je znét na jeho jazykovém projevu. Pfi
vypravéni se ¢asto zamysli a najednou zacne vypravét o nécem jiném, muze to svédcit o
nesoustfedénosti, zbrklosti a roztrzitosti chlapce. Pozitivni je, Ze se chlapec umi
podepsat.

Chlapec je velmi Sikovny na praktické ¢innosti a konstruktivnich ¢innostech, rad
maluje a sportuje. V kolektivu déti je oblibeny, snadno a bez problém navazuje

pratelstvi s détmi.

Adam; 6let
Orientacni test Skolni zralosti
* Kresba postavy: postava ma tfi ¢asti hlavu, trup a koncetiny. Nohy jsou
nakreslené dvou ¢arou, ruce jako ,,paratky“. Postavé chybi pouze nos.
Pocet bodu: 3

* Prekresleni véty: v napodobené vété jsou Citelné napodobena pét pismen. Véta
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ma tfi ¢asti. Nechybéji tecky. Pocet bodi: 3
* Napodobeni skupiny tecek: malé vychyleni jedné tecky, nékteré tecky nejsou
vyplnéné (krouzky) Pocet bodu: 2
* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Ruzickova®
kresba postavy — U postavy je prekvapivé, Ze je zndzornéna dvakrat.
Prvni verze je nakreslena barevné bez bot a usi. Druhd verze je
nakreslena s usima a botami, ale chybi nos a je nakreslena ¢erné.
Ramena a paZe jsou ve tvaru trojuhelniku, na né jsou nastaveny
,,paratky” (velmi schématicky, ¢arami znazornéna). Tento znak
nesourodého napojovani miiZe vypovidat o organicité u chlapce a o
LMD, popfipadé potencialni progndza ADHD nebo SPU.
Prekresleni véty — slabiky jsou prepsané s jasnymi mezerami, coz svédci
o uritém jasném mysleni. Ctyfi aZ pét pismen je napodobeno pomérné
realisticky. Tvary pismen jsou pomérné ostré. Mohou svédcit o
pronikavém mysleni i o agresivité ditéte.
Napodobeni skupiny tecek — ptesny pocet tecek je vyobrazeny pomérné
pfesné. Provedeni plsobi zbrkle, mozné vykyvy pozornosti.

Celkovy pocet ziskanych bodu: 8 = vyvojovy priimér

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 22 = klasifikace = 2

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bodu: 34 = lepsi primér

Chlapec byl pfi pInéni testd neklidny, neposedny, nesoustfedény, nechal se
lehce rozptylit. Ale jeho odpovédi v testu verbalniho mysleni a ve zkousce znalosti
predskolnich déti byly pfesné a spravné. Chlapec je velmi nadany na pfedmatematické

predstavy a je velmi bystry.

6 YANEK, Jan, vysokoskolsky ucitel, Rtizickova, Martina, ucitelka v matetské Skole [ustni sdéleni].
Ceské Budgjovice, 21. 3. 2014
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Eliska; 6let
Orientacni test Skolni zralosti
* Kresba postavy: nakreslena postava ma tfi ¢asti hlavu, trup a koncetiny. Postavé
nechybi krk, vlasy, usi jsou zakryté vlasy (divka vysvétlila, Ze otec ma delsi viasy).
V obliceji jsou o¢i, Usta, nos (nosni dirky). Nohy jsou dole zahnuté, postava ma
obleceni a je nakreslena syntetickym zplsobem.
Pocet bodu: 1
* Prekresleni véty: Citelné je napodobeno pét pismen. Véta tvofi tii ¢asti.
Nechybéji tecky. Néktera pismena jsou opravovana. Pocet bodu: 3
* Napodobeni skupiny tecek: presné napodobeni skupiny tecek Pocet boda: 1
* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Ruzickova’
kresba postavy — realistické zndzornéni postavy. Propracovana kresba,
svédci o dobré urovni jemné motoriky. U postavy nachazime netradi¢ni
zobrazeni nosu (divka vysvétlila, Ze ji takto kreslit nos naucila babicka).
Postavé chybi usi a dva prsty.
Prekresleni véty — pét pismen se divce podafilo napodobit pomérné
presné. V prepisu jsou Cetné zadrhely, obtiZze s navazovanim. Jsou patrné
mirné potize s grafomotorikou nebo ¢etné odklony v pozornosti. Mohou
zde byt i obtiZe ve zrakovém rozliSeni.
Napodobeni skupiny tecek — prekresleni bodu je velmi pfesné precizni.
Coz svédci o dobré koncentraci divky na jednoduchy ukol.

Celkovy pocet ziskanych bodu: 5 = vyrazny vyvojovy nadprimeér

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 19 = klasifikace = 2

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bodd: 12 = podprimeér

Divka je velmi nadana na kresleni. Pfekvapilo mé velmi nizké hodnoceni ve

zkousce znalosti pfedskolnich déti. Divce délaly problémy otdzky v oblasti ¢asu a poctu.

7 YANEK, Jan, vysokoskolsky ucitel, Rtizickova, Martina, ucitelka v matetské Skole [ustni sdéleni].
Ceské Budgjovice, 21. 3. 2014
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PFi tomto testu byla divka nesoustfedénd. Naopak divka velmi pfijemné prekvapila v

testu verbdlniho mysleni a orientacnim testu Skolni zralosti.

Terezka; 6let
Orientacni test Skolni zralosti
* Kresba postavy: Nakreslena postava ma tfi ¢asti — hlavu, trup a konéetiny.
Koncetiny jsou nakreslené dvou ¢arou. Na hlavé jsou vlasy, ale chybi usi, v
obliceji jsou oci, nos a Usta. Nohy jsou dole zahnuté, na rukou jsou znazornény
pouze tfi a Ctyfi prsty. Pocet bodu: 2
* Prekresleni véty: véta ma tri ¢asti, pét pismen je Citelné napodobeno. Na délku
se véta nevejde do ramecku. Tecky nechybéji. Pocet boda: 3
* Napodobeni skupiny tecek: prekreslend skupina tecek se tvarem podoba
predloze, vétsi pocet tecek. Pocet bodu: 3
* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Riizi¢ckova®
kresba postavy — postava je nakreslena pomérné velka, realisticky
provedend. Pouzita je Cervena a ¢ernd barva. Divka mozna chce
zdUraznit, jak je tatinek pro ni dlilezity, ma zfejmé k nému pozitivni
emocni vztah. Na obliceji jsou zfejmé detaily — oci, nos, Usta, vousy,
vlasy. Ruce u téla mohou vypovidat o ostychavosti a nesmélosti divky.
Prekresleni véty — v prepisu slabik divka Citelné zachytila pét pismen.
Pismena zabiraji pomérné velkou plochu, coZz mize svédcit o potrebé
dominance. Divka ma potiZe s ndvaznosti pismen.
Napodobeni skupiny tecek — prekreslené body jsou prekreslené na malé
plose, coz svédci o touze divky se koncentrovat. Dva body navic svédci o
drobnych odklonech pozornosti, popfipadé o rychlé unavitelnosti divky.

Celkovy pocet ziskanych bodu: 8 = vyvojovy primér

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 26 = klasifikace = 1

8 YANEK, Jan, vysokoskolsky ucitel, Rtizickova, Martina, ucitelka v matetské Skole [ustni sdéleni].
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Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bodi: 32 = prlimér

Divka je velmi uzaviend, ticha a nevyrazna. Velmi mé divka prekvapila v testu
verbalniho mysleni. PFi plnéni testl se soustredila, odpovidala tise,klidné a s rozvahou.

Nékteré otdzky si déle rozmyslena.

4. 2 Prezentace vysledki testi — Venkov
Matéj; 5let 7mésici
Orientacni test skolni zralosti
* Kresba postavy: postava je nakreslena primitivnim zplsobem, ruce jsou
nakresleny dvojcarou zakoncené péti prsty, nohy jsou znazornény jednoduchymi
Carami. Na hlavé chybéji usi. Velmi zvyraznény krk.
Pocet bodu: 4
* Prekresleni véty: Citelné jsou napodobena Ctyti az pét pismen, véta tvori tfi
¢asti, nechybéji tecky. Véta se témér nevejde do ramecku, mirné presahuje.
Zacatecni pismeno je stejné velké jako ostatni. Pocet bodu: 3
* Napodobeni skupiny tecek: napodobeni teek je pomérné presné. Pocet bodu:
1
* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Ruzickova’®
kresba postavy — postava je vyrazné zjednodusena. Trup a hlava jsou
znazornény kruhem ke kterym jsou ptipojeny koncetiny. Kresba postavy
svédci o vyraznych grafomotorickych obtizich. Susp. o vyvojovém
opozdéni .(?) Opozdéni muizZe vychazet z toho Ze grafomotoricky projev
plsobi nezrale.
Piekresleni véty — prepsané slabiky svédci o vyraznych grafomotorickych
obtizich a potizi s grafomotorickou koordinaci.
Napodobeni skupiny tecek — prepis deseti bodl je provedeno pomérné

presné a precizné, coz svédci o dobré koncentraci ditéte.
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Celkovy pocet ziskanych bodu: 8 = vyvojovy primér

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 14 = klasifikace = 2

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bodu: 27 = prlimér

Chlapec byl pfi pInéni testl klidny, rozmyslivi. Pti orienta¢nim testu Skolni
zralosti pouzival egocentrickou reg, fikal si pro sebe jakou ¢ast postavy maluje, pocital si
tecky. U testu znalosti predskolnich déti jeho odpovédi nebyly jednoslovné, ale
vétsSinou kazdou odpovéd rozvedl o vlastni zkuSennost. Je velmi zajimavé, Ze chlapec
ma v jednom testu velmi dobré vysledky a ve druhém ma hranic¢ni. Chlapec ma ve

Skolce bratra dvojce, ve dvou testech maji sourozenci pomérné stejné vysledky.

Ondra; 5let 7mésict
Orientacni test skolni zralosti
* Kresba postavy: Primitivni kresba postavy s trupem. Koncetiny — nohy jsou
nakresleny dvou ¢arou, ale chybéji paze prsty jsou vyobrazeny z trupu. Hlava je s
trupem spojend krkem, ale chybéji vlasy a usi.
Pocet bodu: 4
* Prekresleni véty: presné napodobeni predlohy, vSéechna pismena jsou Citelné
vyobrazena. Nechybéji obé tecky. Véta je rozdélena na tfi ¢asti, psand
vodorovné a nejde se do rdmecku. Pocet bodi: 1
* Napodobeni skupiny tecek: Pocet bodu: 1
* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Rizickova™
kresba postavy — Kresba svéd¢i o vyraznych grafomotorickych obtizich.
Chlapec je velmi snazivi po poc¢ate¢nim nezdaru se pokusil o znazornéni
postavy jesté dvakrat. Susp. o vyvojovém opozdéni .(?) Opozdéni mize
vychazet z toho Ze grafomotoricky projev plsobi nezrale.

Prekresleni véty — pomérné presné prekresleni pisma, svédci o dobré

10 YANEK, Jan, vysokoskolsky ucitel, Rtizickova, Martina, ucitelka v matetské Skole [ustni sdéleni].
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grafomotorické koordinaci.
Napodobeni skupiny tecek — body jsou napodobeny témér bezchybné,
coz svédci o dobré koncentraci ditéte.

Celkovy pocet ziskanych bodu: 6 = Vyvojovy nadprimeér

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 15 = klasifikace = 2

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bod(: 30 = pramér

Chlapec byl pfi pInéni testl koncentrovany, bystry a pozorny, disledny,
nerozptyloval se. Velmi mé zaujal jeho orientacni test Skolni zralosti, kde pfi kresbé
postavy ma hodnoceni 4, ale jeho napodobeni véty je velmi pfesné, nejlépe
napodobené z celé vyzkumné skupiny.

Velmi pozitivni je i to, Ze se chlapec dokdzZe podepsat celym jménem i
pfijmenim. Jak jsem jiz dfive zminila chlapec ma ve tfidé bratra — dvojce, chlapec ma
lepsi vysledek v orientaénim testu skoli zralosti nez bratr, v ostatnich testech maji

podobné vysledky.

Bara; 6blet

Orientacni test Skolni zralosti

* Kresba postavy: chaoticky primitivni kresba s trupem, ruce jsou znazornény
jednoduchymi ¢arami ,,paratky“, ale pocet prstli je spravny. Na hlavé chybéji usi.
Pocet bodu: 4

* Prekresleni véty: Citelné vyobrazena tfi pismena, véta je opsana vodorovné,
vejde se do ramecku, nechybéji tecky, ale jedna je napsana jinde nez podle
predlohy. Pismo tvofri tfi slova. Pocet boda: 4

* Napodobeni skupiny tecek: Celkem presné napodobeni predlohy, mirné
vychyleni jedné tecky Pocet bodu: 2

o vewv

* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Rizi¢kova™
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kresba postavy — postava svédci o vyraznych grafomotorickych obtizich.
Susp. o organicité LMD.(?) Vyobrazeni postavy pusobi chaoticky
neusporadané. V obliceji témér neschazeji detaily, kromé usi a zornicek.
Prekresleni véty — prepis pisma muzZe svédcit o vyraznych
grafomotorickych obtiZich. Tfi pismena jsou v hrubych rysech
napodobeny podle predlohy.

Napodobeni skupiny tecek — v prekresleni te¢ek jsou nepresnosti, coz
svédc¢i o moznych odklonech pozornosti

Celkovy pocet ziskanych bodu: 10 = slabsi vyvojovy pramér

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 16 = klasifikace = 2

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bodu: 26 = prlimér

Divka byla pfi plnéni testll velmi ostychava pred cizimi lidmi, ¢asto se ujistovala
o spravnosti jejich odpovédi. Divka je dlslednd na detaily, Sikovna na manudlni praci,
snaziva. Divka nema rada, boji se zvifat — hmyzu. Divka plUsobi mile, je nekonfliktni. V
kolektivu déti navazuje snadno pratelstvi. Bez problému se odlouci od matky, nékdy ani
nechce odejit ze Skolky. Ve skolce ma mladsi sestricku.
Pfi kresbé mela divka uvolnénou ruku, Spetkovity dchop tuzky, na tuzku pfi kresleni

netlacila.

EliSka; 6let 3mésice
Orientacni test Skolni zralosti
* Kresba postavy: nakreslena postava ma tfi ¢asti — hlavu, trup a koncetiny. Paze a
nohy jsou nakresleny dvou ¢arou. Postava nema nakresleny krk, usi, nos a usta.
Jsou znazornény pouze tfi prsty na kazdé ruce.
Pocet bodu: 3
* Prekresleni véty: Citelné napodobena jsou pouze dvé pismena. Véta nema tri

Casti. Nechybéji tecky. Pocet boda: 4
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* Napodobeni skupiny tecek: napodobeni je pfesné, Zadné tecky nejsou
vychylené, jsou Uplném zakrytu svisle i vodorovné. Ale nékteré tecky jsou
znazornéné jako nevyplnéné krouzky Pocet bodu: 2

* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Ruzi¢kova'

kresba postavy — nakreslena postava mUiZe svédcit o uréitém vyvojovém
opozdéni. Kresba svédci o vyraznych grafomotorickych obtizich. Postavé
chybi nos, Usta, usi, ale ma velmi vyrazné oci. Kazdé oko ma jinou barvu.
Coz svéddi o chaotickém pfristupu divky. Ruce jsou schématicky pfipojené
k hlavé.

Prekresleni véty — prepsani slabik svéd¢i o vyraznych grafomotorickych
obtizich. Vyskytuji se obtiZze s ndvaznosti v pismu, zadrhely a ¢asté
opravy. MUzZou zde byt problémy s grafomotorickou koordinaci.
Napodobeni skupiny tecek — pomérné presné napodobeni skupiny
tecek, svédci o dobré koncentraci ditéte.

Celkovy pocet ziskanych bodu: 9 = vyvojovy primér

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 15 = klasifikace = 2

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bodu: 28 = prlimér

Divka pUsobila pfi plnéni testd dominantné, suverénné, coz mi pozdéji potvrdila
i pani ucitelka. V kolektivu ma rada, kdyz je stfedem pozornosti, kdyz ji ostatni déti
poslouchaji. Divka ma problémy se splnénim pokyn( ucitelek, coZ vypovida o jeji

dominantni povaze. Divka se na plnéni testl soustfedila, nerozptylovala se.

Ondra; 6let 1mésic
Orientacni test skolni zralosti
* Kresba postavy: primitivni kresba postavy s trupem (velky oval). Koncetiny jsou

nakresleny jednoduchymi ¢arami. Ruce jsou zakoncené péti prsty (,,paratky”).
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Hlava je s trupem spojena krkem. Na hlavé chybéji pouze usi.
Pocet bodu: 4
* Prekresleni véty: ve vété jsou Citelné napodobena dvé az tfi pismena. Pismo
netvori radek, nevejde se do ramecku. Nechybéji tecky. Pocet bodu: 4
* Napodobeni skupiny tecek: presné napodobeni predlohy. Puntiky jsou v zakrytu
vodorovné i svisle. Mirné zvétseni puntik(. Pocet bodu: 1
* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Ruzi¢kova®
kresba postavy — velmi schématické nakresleni postavy, velky trup a
napojené koncetiny - ,,paratky”. Vybrana zluta pastelka svéd¢i bud o
pozitivnim ladéni ditéte nebo o snaze zamaskovat nedostatky. SUSP.
mUZeme uvaZovat o organicité chlapce LMD nebo prognéze SPU, ADHD.
Prekresleni véty — Prepis slabik znaci o vyrazné snizené urovni
grafomotoriky.
Napodobeni skupiny tecek — presné napodobeni skupiny tecek svédci o
dobré koncentraci chlapce na lehky ukol

Celkovy pocet ziskanych bodu: 8 = vyvojovy primér

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 16 = klasifikace = 2

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bodu: 30 = Primér

Chlapec byl u pInéni testl pozorny, peclivy, klidny a disledny. Pfi rozhovoru v
rannim kruhu je neklidny, neudrZi pozornost. Ve vSéem musi byt prvni. Je velmi Sikovny
na tvoreni z kostek, pisku, ale pokud mu nékdo stavbu znici zacina brecet, je precitlivéli.
Chlapec pUsobi jako velmi bystry, chytry, zvidavi. Casto pouZiva otazky Pro¢?, Kam? A
co?. Velmi rad sbird véci — takovy maly sbératel.

SnaiZi se na sebe upozornit kiikem a hlasitymi zvuky. Coz muze svédcit o
nedostatku pozornosti rodi¢l. Chlapec ma mladsiho bratra ve Skolce, chlapec muze na

néj zarlit, mlGze byt negativné emociondlné ladény.
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Pavlik; 6let 11mésicu
Orientacni test Skolni zralosti
* Kresba postavy: postava ma koncetiny, trup a hlavu, nechybi krk. Hlava ma
vlasy, o€i, nos, Usta, chybéji pouze usi. Koncetiny jsou nakresleny dvou carou,
ruce jsou zakonceny péti prsty.
Pocet bodu: 3
* Prekresleni véty: v napodobené vété neni ¢itelné napodobeno jedno pismeno.
Vétu tvori tfi ¢asti a je psana vodorovné. Na délku se véta vejde do ramecku.
Nechybéji tecky. Pocet bodu: 2
* Napodobeni skupiny tecek: presné napodobeni skupiny tecek. Puntiky jsou v
zakrytu vodorovné i svisle. Pocet bodu: 1
* Spoleéné hodnoceni Mgr. Vanék,Razi¢kova'
kresba postavy - postava je zjednodusend. Trup a hlava jsou zndzornény
kruhem ke kterym jsou pfipojeny koncetiny. Vyrazné jsou dlouhé
koncetiny.
Prekresleni véty - prepsani slabik svédci o mirnych grafomotorickych
obtizich.
Napodobeni skupiny tecek — jsou napodobeny témér presné

Celkovy pocet ziskanych bodu: 6 = vyvojovy nadpramér

Test verbalniho mysleni

Celkovy pocet ziskanych bodu: 19 = klasifikace = 2

Zkouska znalosti predskolnich déti

Celkovy pocet ziskanych bodu: 36 = prlimér

Chlapec mél odklad skolni dochdzky. S pInénim testl nemél zadny problém,
pUsobil sebevédomé a velmi jisté. Chlapec ma dobré logické mysleni, matematické
predstavy, dokaze vymyslet rlizné modely z papiru. Mél problémy v feéi s pismene R —

ted uz bez problém{, navstévoval logopedii.

14 VANEK, Jan, vysokoskolsky u¢itel, Razi¢kova, Martina, ucitelka v matei'ské $kole [tstni sd&len].
Ceské Budgjovice, 21. 3. 2014

44



Odklad skolni dochazky chlapci prospél, i kdyz se ze zaéatku roku ve Skolce nudil,
ale to se béhem roku zménilo. Nemél problémy s navazanim pratelstvi s détmi. Zlepsil
se v oblasti grafomotoriky. Odklad je znat i v testu znalosti predskolnich déti, pfi kterém

chlapec odpovidal na otazky bez rozmysleni a vétsSinou spravné.

4. 3 grafy a tabulky

Tabulka ¢. 1 Orientacni test skolni zralosti

Celkovy Mira znalosti | Pocet déti Praha veshice
pocet bodu ditéte

3-5 vyrazny 1 1 0
nadprimeér

6 nadprimeér 2 0 2

7-9 pramér 8 5 3

10-11 slabsi pramér 1 0 1

12 podrimér 0 0 0

13-15 velmi slaby 0 0 0
podprimeér

Graf €. 1 Orientacni test skolni zralosti

6
B Praha
M Vesnice

BN

2 I
0 l

nadprdmér slabsi pramér velmi slaby podpriimér
wrazny nadprimér primér podprimeér
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Tabulka ¢. 2 test verbalniho mysleni

Klasifikace Pocet bodu Pocet déti Praha Vesnice
1 +24 a lepsi 1 1 0
2 +14 az +23 10 4 6
3 0az+13 1 1 0
4 -1a7-10 0 0 0
5 -11 a horsi 0 0 0
Graf C. 2 test verbalniho mysleni
7 H Praha
M Vesnice
6
5
4
3
2
N B
0
1 2 3 5
Tabulka ¢. 3 test znalosti predskolnich déti
Klasifikace Poéet bodu Pocet déti| Praha Vesnice
vysledkd |15 61 vek:e | Vek:6,6 | VEk:6,9
Nadprimér 39-35 X X X 0 0 0
LepsSi prumér 36-32|38-33|38-36/39-38 1 1 0
Prumér 31-24|32-27|35-29|37-31 7 1 6
Nizsi priimér 23-16|26-18|28-21|30-23 2 2 0
Podprimér 15-10|17-12/20-12|22-16 2 2 0
Nize 9-7 111-9(13-11|15-12 0 0 0
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Graf ¢. 4 test znalosti predskolnich déti

8
H Praha

7 B Vesnice

nadpriimér lepSi primér  pramér  nizSi primér podpramér nize

5. Shrnuti a vyhodnoceni predpokladi

Predpoklad, Ze ve Zkousce znalosti predskolnich déti si budou déti rovny se mi
nepotvrdil. Déti z vesnice dosahovaly ve ZkousSce znalosti predskolnich déti lepsich
vysledk( a to 6x primeér, nez déti z Prahy. Déti z Prahy dosahovaly ve ZkousSce znalosti
predskolnich déti 1x lepsi primeér, 1x primeér, 2x nizsi prmér a 2x podprameér.

Predpoklad, Ze déti z Prahy budou vice Uspés$ni v Orientacnim testu Skolni
zralosti se mi potvrdil. Déti v Praze dosahovaly v Orientacnim testu Skolni zralosti 1x
vyrazny nadprlimér a 5x pramér. Déti z vesnice dosahovaly v Orientacnim testu Skolni
zralosti 2x nadprimeér, 3x priimér a 1x slabsi pramér.

Predpoklad, Zze déti v testu Verbalniho mysleni si budou rovny se mi potvrdil.
Déti v Praze dosahovaly v testu Verbalniho mysleni 1x klasifikaci 1, 4x klasifikaci 2 a 1x

klasifikaci 3. Déti z vesnice dosahovaly v testu Verbalniho mysleni 6x klasifikace 2.
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ZAVER

Zavérem bakalarské prace Srovnani vysledk( diagnostiky Skolni zralosti ve mésté
a na vesnici bylo posouzeni vysledk(l zda jsou |épe ptipraveni na vstup do zakladni Skoly
déti ve mésté (Praha) nebo na vesnici. Na zakladé poznatkll, které jsem ziskala za
pomoci diagnostické metody u zkoumanych skupin se mi predpoklad, Ze déti v prazské
Skolce budou Uspésnéjsi v grafomotorice potvrdil. Pfedpoklad, Ze si déti budou rovny
ve Zkousce znalosti predskolnich déti se mi nepotvrdil. Pfedpoklad, Ze déti si budou
rovny v testu Verbdlniho mysleni se mi potvrdil.

Vyzkum v prazské skupiné jsem provadéla ve Skolce ve které pracuji, bylo
zajimavé vidét pokroky déti v predskolnim véku, které jsem znala od jejich nastupu do
materské Skoly. Vysledky nékterych déti mé neprekvapily, ale naopak jedna tich3g,
nevyrazna holcicka byla v testech velmi Uspésna. U skupiny déti na vesnici bylo
zajimavé pozorovat jejich prehled ve Zkousce znalosti predskolnich déti a jejich rychlé
odpovédi na otazky v testu.

Na zdkladé vysledkl v testech predsSkolni zralosti maji pani ucitelky v
testovanych Skolkdch moZnost poznat individudlni zvlastnosti déti, pfizpUsobit jim
program a stanovit dalSi postup v rozvoji jejich osobnosti. Podle vysledk( test ve
skupiné déti na vesnici, bych doporucila vétsi zaméreni na rozvoj grafomotoriky.
Naopak u déti v prazské skupiné by mél byt rozvijen vSeobecny rozhled.

Vysledky bakalarské prace jsou pro mé prinosem v mé profesi ucitelky materské
Skoly. Jsou motivaci pro m{j dalsi postup v rozvoji osobnosti déti. Pfi vypracovani
bakalarské prace jsem si uvédomila, Ze na pripravé déti na zakladni skolu je dulezité aby

se podilela nejen materska Skola, ale i rodice ditéte.
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Priloha ¢. 1

Seond

Podivej sc, tady je mnéco napsino. Ty ses jedté
psat neuéil(a), ale zkus, jestli bys to taky
umél(a). Hezky se divej. jak je to napsane a
tadyhle vedic na to prazdné misto o tak napis.

®

Tady jsou takové puntiky. Zkus to tadyhle vedle
nakreshii zrovna tuk.
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Pozri sa, tu je niefo napisané, Ty =1 w3 ose
neutii (a) pisaf, ale skis, & by si o el e
del{a). Dobre sa pozri, zko je to napisané
vedia, na 1o prazdne miesto, 1o tak nopis.

Tu s@ také bodky. Sk 1o i vedia mikresis
takisto.
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Priloha ¢. 2

Podivej sc, tady je néco napsdno. Ty ses jeSté 2. Pozri sa, tu je nieto napisané, Ty o i ese
psat neutil(a), ale zkus, jesth bys to taky neudil(a) pisaf, ale skis & by o 1o fwel o
umél (a). Hezky se divej. jak je to napsano @ del(a). Dobre sa pozri, sko je to mapisand 4 o
tadyhle vedle na to prdzdné misto to tak napii. vedia, 1a 10 prazdne micsto, 1o tak noapin
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Tady jsou takové puntiky. Zkus to tadyhle vedle 3. Tu si také bodky. Skis to te vedia ikresis
nakreslif zrovna tuk. takisto.
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Priloha €. 3

Podivej se, tady jo néco napsdno, Ty ses jedté 2. Pouri sa, w je niefo napisané. Ty w . ose
psit neucil(a), ale zkus, jestli bys to taky neuéil(u) pisaf, ale skits, & by st to el e
umél{a). Hezky se divej. jak je to mapsino & del(a). Dobre sa pozri, ako je to napfsam
tadyhle vedle na to prizdné misto to tak napis. vedia, 1@ © prézdne miesto, to fak nupi

MY VI

Tady jsou takové puntiky. Zkus to tadyhle vedle 3. Tu si také bodky. Skis 1o tu vedia sikresia
nakreslif zrovaa tak. takisto.
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Priloha ¢. 4

Podivej se, tady je mnéco napsano, Ty ses jesté 2, Pozri sa. tu je niedo napisané. Ty s .1 ose

psat neudil(a), ale zkus, jestli bys to taky neuéil (s) pisaf, ale skis, @ by i to tei e
umél (a). Hezky se divej. jak je to napsano @ del{a). Dobre sa pouri, ako je to naplsand 4 v
tadyhle vedle na 1o prazdné misto to tak napis. vedia, na w prézdne miesto, o tak nupis.
P
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Tady jsou takové puntiky. Zkus to tadyhle vedle 3. Tu si také bodky. Skas to tn vedia srkiesis
nakreslii zrovna tuk. takisto.
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Pfiloha €. 5
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Podivej sc, tady je néco napsino. Ty ses jeSté 2. Pozri sa, tu je niefo napisané. Ty

psat neuéil(a), ale zkus, jest bys to taky neudiita) pisaf, ale skis, & by o o el sv
umél(a). Hezky se divej. jak je to napsino a del(a). Dobre sa pouri, sko je to n

tadyhle vedle na to prézdné misto o tak napis.

padi.

Tady jsou takové puniiky. Zkus to tadyhle vedle 3. Tu si také bodky. Skis
nakreshi zrovaa tak. takisto.

o tu vedia mrkresia
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Priloha €. 6
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Priloha ¢. 7

I. Spolecenské zatazeni

1. A jak se jmenuje kiestnim jménem tvoje maminka? (nemd-1i dité maminku, tedy
tatinek, nebo ten u koho dité bydli).

2. Jaké barvy md naSe vlajka?
3. Které je nejvétsi mésto u nds - v nadf republice?

4, Jak se jmenuje nd5 pan prezident?

Celkem budd:

II. Pocet

1. Kolik kol ma trojkolka?

2. Kolik prstd@ je na jedné ruce?
3. A kolik je jich na obou rukou?

4. Kolik dn@ je v tydnu (od nedéle do nedéle)

Celkem budd:

I11. Cas
1. Ktery den pfijde po nedéli?
2. Ktery den pfijde po soboté?

3.V které roéni dobé jsou vénoce? (nevi-li dité, co jsou &tyfi rotni obdobi,

vyjmenujeme mu je v tomto pofadi: podzim, zima, jaro, léto).

4, Kolik je hodin v poledne?

Celkem bodi:

IV. Hry a sport

1. Co potiebujeme, kdyZ chceme 5it na panenku? {stadi, kdyz dité vyjmenuje:
jehlu a nit).

2. Co si vezmou déti na nohy, kdyz cht&ji hrét na led& hokej?
3. Jak se jmenuje pFi kopané ten, kdo hlidd, aby nedostali gal?

4. Jak se jmenuje to, co vystfelujeme lukem?

Celkem budd:



V. Pohddky

1. Jak se jmenovali ti tfi v pohddce? Jeden byl Dlouhy, druhy Siroky a ten
tfeti?

2. U koho zil Smoligek Pacholigek?
3. Jak se Jmenujl ty dvé loutky? Jeden je Hurvinek a ta druha?

4, KdyZz zac¢ind divadlo, co se musi rozhrnout nebo vytshnout, abychom vidéli

na jeviste?

Celkem bodd:

VI. Zvitfata

1. Proc¢ lidé chovaji véely?

2. Které zvife nam dédva vlnu?

3. Jak se fikd tomu, co md jelen na hlavé? (Sprdvnd odpovéd je "parohy")

4, Cim se 7ivi pavouci? (Co Zerou, co chytaji?)

Celkem bodi:

VII. Rostliny

1. Co se musi zasit do zemé, aby ndm vyrostly kvétiny?

2. Jak se jmenuje ta &dst stromu , kterd roste pod zemi?

3. Jak se jmenuji ty houby, kterymi bychom se mohli otravit?

4. Kterd rostlina nds mlZe popalit?

Celkem bodd:

VITI. Domacnost

1. Kdy? oloupeme vajitko, tak ve vnitfku je bilek - a co jesté?

2. Z teho se deélaji knedliky? (Ve wvy&tu nesmi chybét "mouka" nebo "brambory" -
m&fe chybét mléko, voda, tuk a pod.)

3. Co potfebuje maminka nebo babicka, kdy? plete svetr? ("Vlnu a jehlice" &i
jinak vyjadfeno, e potfebuje materidl a ndstroj.)

4. Co dévame rét kralikam? (trdvu - nebo cokoliv jiného, co se skuteéné

krdlikdm dévd.)

Czlkem bodi:



IX. MNéstroje

1.

Z.

Ma co potfebujeme kosu?
Dfevo se feZe pilou - a €im se 5tipe?

Cim se tatinek holf, aby nem&l vousy? (Cim se muzi holi?) (bFitva, ?iletka,
strojek, elektricky strojek aj.)

Cim chytaji rybdfi ryby? (na udici, do sité apod.)

Celkem bodi:

. Zaméstndani

Ke komu si chodime dét ostfihat vlasy?

Kdo nosi dopisy do domu?

A kde se kupuji cigarety? (U venkovskych déti se pFipousti "v krame",
"samoobsluze")

Jak to musime udelat, kdyZ chceme poslat penize nékomu, kdo bydli hodné da-
leko - v néjakém jJiném mésté (jiné vesnici), kam mu to nem@?eme denést.
(Sprdvnd odpovéd vyjadfuije, ?e se na tom néjak ucastni posta - ale pripoudti

se 1 "posleme je sloZenkou" nebo jiné obdobné vyjadfeni.)

Celkem bodd:

Celkovy skor ze v3ech 10 oddili:
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