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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B

Oduvodnéni: Bakalantka formuluje cil obecné, coz je, vzhledem k rozsahu i obsahu a vnitini
diferenciaci pojednavané problematiky, pochopitelné. Obecnéji pojaty cil umoziuje, aby teoreticka
cast nasmérovala vyzkumné cile a ukotvila je.

Hodnoceni struktury prace: A

Oduivodnéni: Struktura prace je pichledna a napomaha vyborné k pochopeni bakalantéina postupu
metodou vykladu od obecného ke zvlastnimu.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A

Oduvodnéni: V teoretické Casti bakalantka prokazuje, ze vyborné zvladla téma prace, kterému
dodava nezbytny teoreticky ramec ziskany studiem na vysoké skole. Bakalantka prokazuje, Ze je
schopna pracovat i s odbornymi pojmy z oboru 1ékatstvi a psychologie. Bakalantka pojmy
srozumitelné vysvétluje, uvadi ptiklady a usnadnuje tak ¢tenafi prechod k metodologické ¢asti
prace. V souvislosti s pomahajicimi profesemi se ¢asto hovoti o tzv. dvoji loajalité¢ pomahajiciho
pracovnika. Bakalantka necht’ u obhajoby tento pojem vysvétli a uvede piiklad, kdy je nutno
konflikt dvoji loajality fesit.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A

Oduvodnéni: Vyzkumna ¢ast je zpracovana velmi kvalitné a hlavni otazka i dil¢i vyzkumné otazky
jsou formulovany pregnantné. Z ptedlozené prace se podava i obecné znama skutec¢nost o
podcenovani psychické zatéze v socialni praci. Ocenuji téz reflexi metodickych rizik vyzkumu.
Bakalantka necht’ u obhajoby doplni eticka rizika.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A

Odtvodnéni: Vysledky vyzkumného Setieni i jeho interpretace jsou velmi vypovidajici a ukazuji
postupy i slozitost problematiky z riznych thli pohledu.

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéru prace: A

Oduvodnéni: Bakalantka naplnila cil své prace a jeji zavéry zpracovala v ramci stanovenych dil¢ich
cilt.

Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odivodnéni: Prace je psana kultivovanou ¢estinou, ¢tivym zplisobem, odborné pojmy jsou uzivany
pfiméfené a srozumiteln€ vysvétleny. Literatura i dalsi zdroje jsou citovany jak v seznamu
prament, tak v textu. Ocenuji téZ velmi peclivou praci s tabulkami a zpracovanim vyzkumu



Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Odtvodnéni: Téma povazuji za velmi dilezité a aktualni s ohledem na stale se zvySujici pocet
potiebu terénni socialni prace. Prace je velmi dobrym informativnim materialem pro ty, kdo o tuto
problematiku maji zajem odborny i osobni. Lze ji doporucit jako studijni material ve v§ech
specializacich studijniho oboru socialni prace s osobami se sniZzenou sobé&sta¢nosti.

Otazky k obhajobé:
Viz vyse v textu posudku. Zajimalo by mé téz, zda by bakalantka zafadila mezi pomahajici profese

téz advokata ¢i nikoli?

Celkové zhodnoceni prace: A

Odtvodnéni: Viz v textu posudku. Velmi oceniuji téZ ptehledné shrnuti obou ¢asti prace i diskusi
V zavéru prace.
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