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Regionalni identita a jeji projevy: piiklad CR

Regional ldentity — the Case of Czech Republic

Souhrn

V dnesdni dob plné globalizanich tendenci pomalu mizi drobné lokalni kultungr& jsou
dulezitym zdrojem pro identitu lidi. Regionalni idéatje totiz jednou z hlavnich slozek
individualni a kolektivni identit¢lovéka. Cilem této prace bude zjistit, jakymigpbem
obtanéCeské republiky vnimaji regionalni identitu, jakpsemita v jejich Zivotech, zda o
ni maji rtjaké powdomi a jak si ji ugdomuji. Konkrétg to bude ukazano naigladu

toho, jak obyvateléiznych oblastCeské republiky vnimaji Prahu jakassto a jeji
obyvatele. To je zaroveptivede k zamySleni nad sebou samym a nad svym regioNa
zaklad odpowdi z rozhovoit a dotaznilt bude utvéen profil daného regionu a takeé profil
Prahy a PraZzdn Na za¥r bude vSe shrnuto a vykrystalizuje tak jeden kaxpi obraz
hlavniho négsta, jeho obyvatel a stasné vnimani regionalni identity.

Summary

Today, the full globalization trends change slodigappearing local culture, which
are an important source of identity for people. iBegl identity is indeed one of the main
components of individual and collective human idgntThe aim of this work will
determine how people perceive the Czech Repuldgipnal identity, as reflected in their
lives, whether it be on an awareness and how tagreze it. Specifically, it will be shown
in the example of how people of different regiohshe Czech Republic, Prague perceived
as a city and its inhabitants. It is also bringiaghink about yourself and for your region.
Based on responses from interviews and questi@maiill establish a profile of the
region and the profile of Prague and people fromgbe. In the end everything will be
summarized and crystallizes as a comprehensiverpiof the capital city, its residents and
the current perception of regional identity.

Kli ¢ova slova:Kultura, region, stereotyp, identita, kulturnimdi¢a, regionalni identita

Keywords: Culture, region, stereotype, identity, cultudémtity, regional identity
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1. Uvod

V dnesni dob nas ze vSech stran obklopuji globatizigprocesy, snahy o vytieni
.Jjednotné®, ,stejné" Evropy, vytvieni evropské identity aj. VeSkeré tyto procesy vedo
k zanikim drobnych lokalnich kultur. Znovuoziverthto kultur miZze byt obtizné,
uchovavaji se pouze v rodimmeni (literatura, hudba, masitvi apod.). Fakt zaniku a
zmen regionalnich kultur a potazmo identit ma za raedte Ze lidé navykli na dity fad,
ve kterém Ziji, musi tentiédd zngnit. Sami sebe se pak velgasto ptaji,Kdo vlastne
jsem?“, ,Pro ¢ tu jsem?“a,Kam patiim?“. Hledani odpodi na tyto otazky jedh na
dlouhou trd&, piicemz touto trati byva velntasto cely zivot. Jednotlivé odpii se
v pribéhu Zivotaclovéka casto néni a stale se znovu uttigpod s¥tlem riznych udalosti.
Mezi tyto udalosti zcela jistpati s€&hovani se z mista na mistot Bz se lidé shuji za
svymi partnery nebo Kdi zamestnani, jednotlivA mista zanechavaji na kazdénstogy.
Tyto zmeny pisobi na kazdého jednotlivce odkSiNekdo prijme atributy nového
mista za své a na sviéegdchozi bydlist zapomene. Jiny bude vzpominat na e&lesié
misto a bude se v novém pii@sti chovat tak, jak byl zvykly doposud. Diky tomakzde
muze mit problémy s asimilaci, a protdibe ziskat k tomuto prastdi negativni vztah.
DalSi¢lovek bude jak vzpominat takipme za své i nové misto a jeho osobnost se pak
stava z hlediska identity viceutgwou.
V dusledku znény prostoru, kterg¢lovék obyva, nastava mnohdgipadi, kdy se u
jednotlivce miize zngnit chovani, vlastnosti, pouzivany jazyk, dodrzavéadic, zvyki a;.
VSechny tyto aspekty jsou zdrojem prideFitou sodast lidského byti — regionalni

identitu.



2. Cil prace a metodika

Hlavnim cilem této prace bude zjistit, jaké je gdomi obyvateleské republiky o
regionalni identit, jak se promita v jejich Zivotech, zda maji ve pdine&né individualni
identi® néjakym zpisobem zakieninou i teritorialni slozku, kterou séjakym zpisobem
uvédomuji. Abychom to co mozna nejlépe vystihli, bwdéto praci zarreno na
specifické téma regionalni identity, kdy timto téema je vnimani hlavniho &sta a jeho
obyvatel. Konkrét# jak je nahliZzeno na Prahu jaka@sto v fiznych&astechCeské
republiky a zarovie se tento vyzkum bude zajimat o nazory na obyv&ted@y. DalSim
cilem bude na zakladrypowdi responderitutvarit stereotyp Prazana. CozZide byt
problémové, protoze lidé mohou na Prazana v jesyoti regionech nahliZzet zcela
odliSns. Dale se prace zaiti i na pouzivané dialekty a odliSnosti v mduy dnesSnich
obyvatel z dznych oblastCR.

Pro kazdou pragcii vyzkum je velmi dilezité zvolit si spravé jak postupovat,
abychom ziskali co moznéa nejlepsi vysledky. Posttéio praci bude nasleduji€ieskou
republiku je nutné pro pieby tohoto vyzkumu roztit do mensich celk presrgji do Sesti
¢asti. Na Prahu aisdniCechy, vychodnCechy, zapadniechy, severn{echy, jizni
Cechy a Moravu a Slezsko jako jeden celek. Z vySmamich oblasti bude nejvice
vénovano oblasti vychodniabiech, konkrétd oblasti Dvora Kralové nad Labem, a to diky
osobni zkuSenosti, nebhedm jako rodily PraZzatasto pobyvam pré&we Dvade Kralové.

DalSim dilezitym faktorem je studium primarnich a sekundéwrgramen,
abychom se dozdc¢li vice o tom, co je identita, jaké vyzkumy jiz pybodniknuty, co se
zjistilo, abychom nalezli vice informaci o danérgiomu atd. Na zakladt¢chto poznati,
po nabyti informaci, nastava doba pro terénni viekiide bude vyuzito metodizeného
rozhovoru dle pedem pipravenych otdzek. Pokud se nepiddaspondenta zastihnout
osobr, bude kontaktovan alesppomoci elektronické posty, tedy ve farahotazniku.
VyhodngjSi metodou je v tomtoffpact metodaizeného rozhovoru, protoZze naskyta
moznost hlubSiho pohledu do daného tématu. Kdytadesespondent dotaznik, odpovi
pravdEpodobré jen jednim slovem, jednowtou, coz niize byt z hlediska informaci
zavadijici a zcela nedostajici. Oproti tomu pokud bude-li s respondentemazan pimy

kontakt, tak krom rozvinugjSich odpo¥di, ke kterym by réli byt dané osoby vedeni, je



mozno zpozorovat i jeho bezpriesini reakce, ze kterych Ize mnohé rozpoznat. nap
entuziasmus jedince, vahavost, ochota odpovidavdprost vypo¥di apod.
Pro volbu respondenta bude pro tento vyzkuiheZité vice aspelt aby se jednalo o:

1) Rodaka z Prahy, ktery stale Zije v Praze

2) Rodéka z Prahy, ktery Zije v jiséstiCR

3) Rodéaka z jiného regionu.

Mezi respondenty budou gtvétSinou mi znami argtelé, tedy lidé mladSihasku,
powtSinou studenti. To bude vyhodné, protozZe se titaenzjistit transmise regionalni
identity z rodéa na tuto mladSi generaci, ktera se v dnesné dasto sthuje za praci a
vzaklanim. Jednim z respondériiude i m& osoba, a to peastiky osobni zkuSenosti.
AvSak diky tomu péitame s rizikem toho, Ze osobni vygdnebude mitisté objektivni
charakter.

Zakladnim kritériem pro vy otazek bude snaha, aby respondent byl co mozna
nejmér ovlivnén danou otazkou k jasné odgdva dat respondentovi co néf§i prostor
k vlastnimu vyjageni a k prezentaci vlastnich nazarpostoj. K tomu je také vyhodijSi
uzit metodyizeného rozhovoru.

PouZzité otazky jsou dvojiho typu. Diky dvojimu tygei pod# ziskat vice obsahlé
odpowdi, nebd lidé vzdy lépe odpovidaji na otazky tykajici sdnjsamych, pokud jsou v
interakci s &¢im jinym. Prvnim typem jsou otazky, pomoci nichgpendent zodpovi, jak
vnima svj region, kde Zije. Tyto otazky jsou:

1) Citite se byt vice obyvatele@eské republiky nebo obyvatelem vaseho regionu

(mésta)?

2) Co vas napadne, kdyZ skne ... (dané #stodi region)?

3) Jakeé jsou klady vasehoesta (regionu)?

4) Jaké jsou zapory vaseha@sta (regionu)?

5) Je r&co typického pro vas region?

6) Chcete i nadaleistat ve vaSem regionu £ste)? Pra?

7) Co je typické pro obyvatele vaseho regionu (jaziglékani, vyjadovani se, svatky

apod.)?

8) Jaké slavite svatky u vas v ro&h

9) Co se u vas nejvice kigii zvlastnich pilezitostech?



10)Cheli byste vaSemu diti vStépovat vasi regionalni identitu? \¥gbvat ve smyslu
fikat mu odkud pochazi, vazit si toho odkud je, gy, dodrzovat tradice apod.

Nebo mu v tomto nechate volnost?

Druhy typ otazek zjisti respondémtpohled a ndzory na Prahu a Prazany. Tyto otazky
jsou:

1) Co vas prvni napadne, kdyzigkne Praha?

2) Co vas na Praze nejvitifahuje?

3) Co vas na Praze nejvic odrazuje?

4) Co pro vas znamena Praha?

5) Je rgco typického pro Prahu?

6) Chtl byste Zit v Praze? Rt®

7) Stykate se s obyvateli Prahy? Pokud ano, mysliteesras to &gakym

zpisobem ovliviuje?
8) Vidite néjaké rozdily mezi obyvatelem vaSehe@sta (regionu) a Prazanem?
9) Jak vypada fedstavitel Prazana podle vas?

10)Myslite si, Ze Prazané uzivaji odliSny jazyk ne2 W¢em se liSi?

Po ziskani odpadi se musi vyhodnotit a zpracovat ziskané inform&oahou
bude porovnat teorie ¥{ené ze studia knih s tim, co vyplynulo z odftivesponderit Je
mozné nastolit hypotézu, Ze vygolv mladé generace budou odliSné od vyjoiiv
responderit z generace starsi, nebeeskeré aspekty tykajici se kultury, redi@identity

vnimé dnesSni mladez odli&n



3. Literarni reSerse

Regionalni identitou a identitou obécse zabyva velmi mnoho autica wdci jak ¢eskych
tak i zahraninich. D& seici, Ze kazdy autor zabyvaijici se identitou ol¥atarazi na
otazku teritorialni respektive regionalni identitjateriali je tedy dostatsé mnozstvi.
Pro tuto praci se &ejnim dilem stava knih&ulturni geografie a geografie kultugd
autoil Evy He'manové a Pavla Chromeého. V této publikaci se zgby¥&inou otazek,
které budou v této pradesSeny (pojmy region, identita, kultura, regionddigintita ad.). Na
regionalni identitu se specializuje p¢davel Chromy, ktery tuto problematiku i \éyje
na vysokych skolach v Praze. Nicnigmo jeho praci aibec tuto publikaci je
charakteristické, Ze cituje nazory a teorie velkétrmZstvi jinych autdr, aby podal co
vyzkumy, jenz byly provedeny a jejichZ vysledkyyszde uvéejreény. To @inési aktualni
informace oCeské republice.

DalSi vyznamnou publikaci pro téma regionalni idane Kultura ceského
prostoru. Prostoreské kulturyod Dany Hémanové a kol. Zde sézni autdi zabyvaji
jednotlivymi ¢astmi kultury a spojenim Kkultury a prostor@eské republice. Dale se
zabyvaji analyzou kulturnich priukdiky nimz se konstruuje a identifikujeska kultura.
Kulturou obecs se zabyva sama Dana Bittnerova. O jazyku jakaiknilin prvkuCechi
pojednavaji prace Jana Sokola a Jitky SlezakowgtoTakt, Ze jazyk je jednim
z klicovych atribub ¢eské kultury, je velice vyznamny pro formovani @égni regionélni
identity, protoZe pod toto téma spadaji rédialekty, které samy o séldliSuji jednu
skupinu lidi od &ch ostatnich. Blezitou sowasti kultury je i kultura lidova, které se
vénuje Miriam Moravcova. Pohlizi na ni z hlediska idideristiky této kultury, jejim
historickym vyvojem a vyvojem vnimani lidové kulun nas.

Regionalni identitou se zabyvaji Vaclav Houka a LukaS Novotny. Konkrétrse
zajimaji o regionalni identitu sesko-rtmeckém pohrani véetre problémi, které se zde
vyskytuji. Rinasi uceleny pohled a charakteristiku toho, ddgatita, co je regionalni
identita, jak se utyda jaké ma projevy. Déle se v jejich praénuji samotnému
empirickému vyzkumu vztahCechi a Nsmci v pohranéi, ktery byl proveden

sociologickym Gstavem Akademiesy Ceské republiky. Tento



Struengji je vyuzito knihy Jana Rchy Interkulturni psychologiePouZita byla t&ast
vénujici se identdt, a tim jak identita vznik&. Dale sénuje etnikKim, rasdm a narad a
jejich kulturou, jak se liSi a ovliwji. Rovrez knihy Jaroslava Vencallrotismery tzemni
identity byla uzita jen velmi maléast. Jednalo se o tdst hoveici o zdrojich identity a
jeji tvorhbs.

Na problematiku regiaha jejich specifickych znak vlastnosti lidi, pamatek, ale i
specifické kuchya & pouzivanych vyrazv ramciCeské republiky bylo pouzito kniya
cest po Ceské republicekterou publikoval Jan Cézar. Tato publikace jetriekym
zpracovanim usgného dokumentleské televize, jenZ nese stejny nazev. Tato kniha
nejvice pomohlaipzpracovavani dat ziskanych vyzkumem, nefespondentyigdevsim
z dotaznikové formy vyzkumu nebylo jiZ moznatmqyvre kontaktovat, aby mohli blize
vyswetlit urcité ¢asti jejich odpowdi (nag. vyznam slov, které jsou uzivany jen
v nékterycheastechCR apod.). Proto s pomoci této publikace bydkatik pojmi ihned
oswtleno. Rovrz si @i jejim ¢tenicloveék v hlaw utvari realnou pedstavu o daném mést
Tyto jednotlivé pedstavy poté utwdv mysli ¢ten&e ucelenou mapu regiom jejich
symboh.

Z internetovych zdrdj bylo velmi vhodné pouzit webovy maga8acioweb
Tento magazin vydava Sociologicky tGstav Akademid &eské republiky. Jednotlivy
autdi z mnoha ¥dnich disciplin zde mohou ukggiovat své préace, teorie i jednotlivé
vyzkumy. Pro tuto praci se nejvice hodi obsalilggvek Ondeje Roubala, ktery nazval
Kdyz seekne identita...Tento fispeivek ma ti ¢asti, ve kterych se zabyva identitou,
jejimi atributy, vlivem na Zivotloveka, jejim utvéenim atd. B vyswtlovani a
objasiovani tohoto pojmu narazi i na problém regionalentity, kterou se snazi rodn
velmi jasré vymezit a definovat.

DalSim velmi vhodnym zdrojem se stala webova sa@#echkid Na tvorte
téchto stranek spolupracuje Fakulta humanitnich studiverzity Karlovy (studenti i
zanestnanci katedry studii ébnské spolinosti), British Council Czech Republic a
Evropsky socialni fond, jenz tento projekt zaroWi@ancuje. Tato stranka se ma stat
nastrojem pro zavedeni multikulturni vychovy dols&pomoci tak pedagég vypaadat
se s problémem rozdilnych identit 2akrinasi tedy mnoho teoretickych vychodisek,
Jednim z nich je prad¢€ulturni identita Autory jsou sociolog aipdnic¢esky vietnamista

Jiti Kocourek a antropolozka Dana Moore. V tomtispvku se zabyvaji a vystiuji



pojmy jako identita, kulturni identita, kulturaradice, vyvoj identity v prbéhu
socializace aj.

Pti vyswétleni obecného vyznamuzanych pojnti je napomocny internetovy
slovnik ABZ Slovnik cizich slodsou zde vysleny pojmy jako identita, stereotyp,
stereotypizacefgdsudek aj., které jsem vkladajzni erudovani lidé. Konkré&rpojmy
stereotyp, stereotypizace sem editoval prof.Rudoloutek CSc..

Pro veSkera numericka data tykajici se refji@nzloha, poet obyvatel nebo podil
méstského obyvatelstva) je pouZito Gilajinternetovych stranekeského statistického

Ufadu. Jednd se totiZz o nejaktugdi a nejadivéryhodrgjSi dostupna data.



4. Teoreticka vychodiska

e

identita, je nutné vysilit fadu pojmi, které s ni vicéi méns souvisi a ovliviuji ji. Témito
pojmy jsou kultura, jeji tlezita sodast lidova kultura a tradice, dale pak region amnis
(v ramci tétocasti bude vysitlen i pojemcesky prostor a snahou bude i od§dit na
otazku, co je t@esstvi). Plynule se tak dostaneme k dalSiflezitému faktoru - jazyku a
dialektim. Poté bude vystlen samotny pojem identita a jeji typy jako kolekt identita,

kulturni identita, jazykova identita. Nejgi cdst bude ¥novana identé regionalni spolu

se vSemi dalSimi vlivy, které na nigobi.

4.1. Kultura

Prvnim pojmem, kterym se musime zabyvat, abychadvsp pochopili, co znamena
regionalni identita, je kultura. Kultura je odjakZispojena slovékem.,Kazdy jedinec je
tim, ¢im je, vZdy na pozadi kultury, do niZ byl enkultéronebo v niz se rozhodl
akulturovat. Je do zm@é miry zajatcem kultury, ktera jej svazuje, sté@tk jako mu
pomaha vyznat se ve &imimpulzi, které gichazeji z okoli. Na kulturu je tedy mozné
nahliZzet na stra#ijedné jako regulativ chovani jedince a na stranuhé jako vykladové
schéma, které mu umaie interpretovat okolni realitu®*Kazdy jedinec pak podle
Bittnerové vnima kulturu jako nabidku, se kterousbynél vyrovnat a akceptovat,
odmitnout nebo reinterpretovat jeji jednotlivé prvKim, co si zvoli, si neujésje pouze
svij vztah ke kultiie, ale buduje tak i sy obraz v rdmci spotaosti dané kultury.
V individudalni rovire potom niiZe propojeni osobnosti a kultury nabyvatdedsych
moznosti. Vezmeme-li vSechna tato individualni pdjaltury v ucitém geografickém
prostoru, dostaneme kulturu jako celek.

,Zadny lidsky jedinec se nethe pizpisobit spolénosti bez kontaktu s druhymi
lidmi. Tim, Ze se s nimi stykd, vytivee jeho kulturni identita, souhrn kulturnich \tassti,
které povazuje za vlastni, znamé, blizké. Kulturzeme do jisté miry chapat jako

charakter skupiny, jako reakci lidského spelestvi na své konkrétni Zivotni podminky.*

! BITTNEROVA, D., HERMANSKY,M. a kol., Kultura ceského prostoru, prostaeské kulturys. 7
2 KOCOUREK, J., MOREE, D., Kulturni identita, [onéily [cit. 2011-13-01], dostupné z
<http://www.czechkid.cz/si1120.html>
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Jak uvadi Ji Kocourek a Dana Moree, jednotlivé skupiny se jiywiaznych Zivotnich
prostedich (jak progedi spoléenském, tak ifirodnim a historickém). To ma za
nasledek, Ze se jednotlivé Zivotni podminkyczwdisi, a proto na takové praetli lidé
reaguji odlisSy (vytvéati jiné vyrobky, hodnoty, nabozZenstvi, émi apod.). Pak se liSi i
jejich kultura.,Kulturu v Sir§im slova smyslufieme chépat jako soubor artefiakt
kultury, jakoby dsledk: ¢innosti skupiny, sociokulturnich regulatikultury, jakoby
zpisohi fungovani a jednani dané skupiny (normy, hodnatyry chovani ) a ideji
kultury, jakoby nazar a postoj skupiny (pednmet vzdlavani, ideologie, sitovy nazor,
filosofie, ndboZenstvi) sdileny gegéavany jejimileny.“®

Odpowdi na otazku, co to je kultura, hleda dodnisdpvsim antropologie, ktera
studuje kultury vitiznych¢astech s#ta. V knize Bittnerove se antropologickym pohledem
na kulturu zabyva Inn@abelkova. Podle ni tedy z antropologického hlediskauru
vhiméame jako dva koncepty. Za prvé kultura jakaninve vSech jeho projevech. Za
druhé kultura jako pravidla socialni interakce, alekulturni vzorce. Stoprocentni
fungovani kulturnich vzoiclze samoiejmeé vylowtit, protoZze kazdglovek je jiny a jinak
reaguje na roztné situace v jeho zZivétAvsak kulturni vzorce podchycuji jen to, co je
lidem spol&né a pro to ostatni nechavaji Siroky prostor patizaci toho individualniho.
Dale Cabelkova tvrdi, Ze kazdy z nds ma v&aabudovano skolik vrstev kultury. Je to
podle toho, ke kterym skupin&ttovek pati. Zde volg navazuje se svym nazorem Josef
Kandert, ktery se domniva, Ze existence jakékalpsky se sebouimasi i existenci
jedingné unikatni kultury. Nekbexistuje po s&té miliony riznych skupin, existuje takeé
mnoho fiznych kultur. To je také jeden Zivbdi, pras si mysli, Ze nejde it jednu,
univerzalni lidskou kulturu.

S podobnym nazorem na kulturu, jako @gbelkova, fichazi ve stejné publikaci i
Jan Sokol, ktery rowt vidi dva vyznamy kultury. Prvni je pojem kultwaizSim,
lidovém vyznamu, kdy pod kulturou se rozumi divadio¥ni, poezie, literatura, galerie
aj. To si jako prvni fedstavi kazdy z nas, pokud si sam a bez dlouhé&mysleni zkusi
odpowdét, co to je kultura. Druhy vyznam je Siroky a znaaet vyznami, do kterych se

¢loveék musi enkulturovat, aby zapadl d@ité spol€nosti.

¥ KOCOUREK, J., MOREE, D., Kulturni identita, [onéily [cit. 2011-13-01], dostupné z
<http://www.czechkid.cz/si1120.html>
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Velmi dileZitou sowasti kultury je kultura lidova, ktera maieské republice stale svou
pevnou pozici. Lidovou kulturou geskych zemich se ve své prakcidova kultura —
vzestup a pad symbateského prostoru“ktera je uviejnéna v knize Bittnerové, zabyva
Miriam Moravcova.

Podle Moravcové hrala lidovéa kultura velkou rolilele formovéaniceské
spole&nosti,éeského Uzemi &ského narodaredevsim jako narodni symbol. Velicasto
si pod pojmem lidové kultura@echéach lidé fedstavi kulturu obyvatelstva vesnickych
piiméstskych oblasti na konci 19. stoleti (dobénidove, Erbena apod.). Vétsici mensi
miie hraje vSakileZitou roli v Zivot lidi i dnes. Lidova kultura je jednou z mnoha
souwasti kultury. Jejim charakterizujicim znakem jedlok a regionalni rozznénost.
DalSim znakem je vysma lidové kultury mezi generacemi, a proto je tksi casow
ohrantena, nebt souvisi pra¥ s lidmi, kt&i jsou jejimi nositeli. Pat sem lidoveé kroje,
artefakty lidového urni, lidovy tanec, lidové pisnlidova architektura atd.

Moravcova rozdluje lidovou kulturu vCechéch natyti skupiny podle vyvojéeské
moderni spokénosti. Jedna se o epochu narodni emancipace, egabhaeceska
spole&nost chila vyrovnat zapadnim stah sociali, politicky a hospod&ky, dale epochu
socialismu a epochu stasnosti.

V prvni epoSe narodni emancipace proSla modeska spoknost prongnou od
vlastenecké spoteosti k u¢donelé narodni spolaosti. Jedna se o dobigomu 18. a
19. stoleti. V této dabbyla regionalni roziznénost kultury mirg potlatovana a snahou
bylo predevsim vytviit jednu narodni kulturu. V druhé epose se viitviesky stat spolu
se Slovaky (jedné se tedy o doliegha po roce 1918. V této dobyla lidova kultura
brana jako narodni symbol a regionalni tarenost byla oznéena za podstatu lidové
kultury. Jednalo se tedy o ,symbol jednotytemosti“. Treti epocha, epocha socialisticka,
piinesla znénu v celém chapani spotesti. VesSkeré nahledy na lidovou kulturu a
fungovani spolkénosti, které byly v dobprvni republiky brany jakofikladné, byly nyni
brany za Spatné.dSina segmeiitlidové kultury byla pedepsana ,shora“. Par symbale
zachovalo, avSak pouze na regionalni urovni. Ap&khto regiori byly urcité prvky
kultury prezentovany v meédiich, aby bylo &tidze vSe funguje tak jakaid, ne-li lépe. Co
je dialezité tak ¥tSina prvki kultury souvisejici s cirkevni #ddnosti v této dabtakika
vymizela. Posledni epocha znamen& dobu po roce k88@ ogt znamena transformaci

e

geské spoléenosti. NejdileZitgji pro lidovou kulturu se stal fakt, Ze Seska republika
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vice otevela lidem z jinych etnik. Na lidovou kulturu st&jtak jako na vSe ostatni se
pohlizi liberél®. Z tradeéniho narodniho symbolu se lidova kultura stava sterh
poulicni zabavy, mistnich kulturnich festiuali jen divadelnich her.

Pokud hovéime o kultie potazmo kultke lidové, musime zminit i pojem tradice,
jez je jeji nedilnou sawasti. Tradice odvozujeme z latinského slgvaditium“ , coz
znamenatp, co se penasi“. Jak uvadi Hananova a Chromy, tradigg pojmem pro
predavani utitého poznani, schopnosti, dovednosti a pastypo predavani konvenci,
ritudlsi obradii, zvyklosti a mrawv ramci \étsi ¢i mensi komunity lidi* Pro lokalni
socialni zivot je vyznamné, aby tradice byly doddny spontanhia dobrovolg. Pokud
by byl jedinec k dodrZzovani tradic donucovafineslo by to negativni efekt na nasledné
predavani onoho zvyku. lmanova a Chromy roztlji tradice na historicky vzniklé
(lidoveé obyeje a slavnosti, noSeni kigjpout) a na tradice novodobé (vitanicabki,
vyvéSovani statnich vlajek, slaveni svatku svatéhontaia apod.). Vedlethto dvou
typa tradic mizeme mit je&ttradice kulturni,Kulturni tradice jsou ustalené vzorce
chovani a jednani kultury, které #tteamysluplné&eseni vzniklé situace v daném zivotnim
prostedi v dané dab S postupertiasu, se zanou prostedi, ale i vnimani skupiny se
muze ztratitéi poznenit smysl i zpsob tradeniho7eSeni daného problému. Tradicéza
zanikat, nebo #nit swij vyznam, niZe se vytvét nova tradice.”

At uz se jednd o jakykoli typ, vzdy tradice zakladtaty mezi déma subjekty,
kdy jednim z nich je pokazd#ovek. Tradice kulturghistorické podporuji zejména vztah
¢loveka k ukitému Uzemi. Oproti tomu tradice novodobé napomdiiegevsim k
vytvareni vztahu mezi obyvateli a staténstatnimi institucemi.

Na z&¥r nastirni toho, co je kultura a co v3e do tohoto pojmizeme zahrnout,
je nezbytné fipomenout souvislost s regionalni identitou. P&@lomy ve sveé knize
uvadi:,Kultura dnes pedstavuje vyznamny faktor diferencovaného rozvmg av¥st a
regioni. Duvodem je skut@ost, Ze kultura nejendigpiva k rozvoji intelektualni, moralni

a emocionalni urowhobyvatel jakoZto jediric ale také&’asto vyraze napomaha integraci

* HERMANOVA, E.,CHROMY, P. a kol.Kulturni regiony a geografie kulturg. 279
® KOCOUREK, J., MOREE, D., Kulturni identita, [onéihy [cit. 2011-13-01], dostupné z
<http://www.czechkid.cz/si1120.html>
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a rozvoji celé spoliosti, nebdje nastrojem penosu zkuSenosti a informaci mezi

generacemi a jeji prvky jsowinou soudasti individuélni, sociélni a tzemni identity.*

4.2.Region
V tétocasti budou vysitleny pojmy region, jak je region chapan a vnimanimulosti a
dnes, jak se region uttida jak se liSi region a misto. Na 2abude snahou zachytit to, co
by se dalo znat jako ¢esky prostor.
Jak uvadi Chromy, region je ,vi¢éemeére" ohranicena tzemni jednotka, kterd se
diky tomu, Ze je jednotna a uniformni a négaky organizani princip, lisi od ostatnich

G

Gzemnich jednotek. Ozéenim ,viceci mére* ohranicena se rozumi to, Ze ne vzdy je
hranice daného regionu jasdana.

.Regiony jsou zaloZeny ¢hs na zaklad kolektivni socialni
klasifikace/identifikacekastji vSak nacetnych aktivitach, jimiz je vyti@n, postup#
institucionalizovan a reprodukovan hegemonickifpéh specifické regionalni jednotky."
Region je vniman dnes nikoli jako statické Uzend jako prostor ve kterém je
nejdilezit&jSi ¢lovek, se kterym dané Uzemi osciluje, tj. ma nestéaibe dle toho, jaka je
mobilita lidi z daného regionu. Nicmé&hranice hraje velicetdezitou roli a musi byt
jakymsi zgisobem stanovena (epgtji administrativig). Je to pedevsim z @ivodu
odliSeni toho, kdo jsme ,my* a kdo jsou ,oni".

Region niizeme chapat zékolika pohled:

« TRADICNI - kdy regionem rozumimetipozert existujici tzemni jednotky,
ve kterych se spojuje jeditreost kultury a firody. V mist daného regionu se
pak vyskytuje specificky Zfsob Zivota obyvatel, kiezde ziji. Ri tomto
chapani je kladenugaz na specificke, jedidaé a vyjime&né aspekty regionu.

» 50. léta 20. stoleti — od této doby region nenimari jako pirozere existujici

realna jednotka, ale jako igob organizace geografickych informaci. To vedlo
k velké technizaci poznani a doSlo k odosobmi vnimani region. VSe se
piisuzovalo a definovalo, népliZzelo se k tomu, co zde bylo.

» 80. léta 20. stoleti — tento pohled vychéazédy ktera v této dabvznika,

regiondlni geografie.il@chazi se totiz od vyzkumu GUzemni organizace

® HERMANOVA, E.,.CHROMY, P. a kol.Kulturni regiony a geografie kulturg. 181

"Tamtéz, s. 26
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spole&nosti ke zkoumani socialni organizace prostorurdje region vniman
jako socialni konstrukce, kde je vyjédo, jak spolénost formuje prostor a
jaky mu dava smysl. Tento vyvoj probih&a dlouhotlalle potom mozné ozéia
region jako institucionalizovany fakt. Region jataikovy pak slouZi jako
prostedi pro existenci siti kulturnich, ekonomickychlitekych aj. proces a
vztahi.
To, jakym zmisobem region vznika, byva ozmmaano jako proces institucionalizace
regionu® Tento proces ma 4 stadidj kterém nezaleZi na padi, v jakém probihaji. Tato
stadia mohou probihat i stasrgé. Jedna se o:
1. nabyvani prostorového tvaru
2. vytvéreni symbolického ,tvaru“, symbolické formy regionu
3. formovani a rozvoj instituci regionu
4. zakotveni regionu jak&asti regionalniho systému a regionalnihogatmmi
spole&nosti
»Ad 1. Behem prostoroveho formovani regionu ziskava regranibe. Hranice maji dvoji
charakter, funguji k odliSenécth, ktei do regionu pat, a zarové tech, ktei tam nepat.
Ad 2. DileZitou sodasti procesu institucionalizace je také formovamilsolického tvaru
regionu tj. symboliky regionu. Kldvou roli zde hraje pojmenovani, jméno regioniya
v politickych, akademickych debatach nebo kazdddemozmluvach. Safsti formovani
symbolického tvaru regionu je také vy®ai regionalni symboliky (znaky, vlajky, atd.).
Symbolika regiondastocerpa jednak z pa#ti Uzemi, tj. jeho historie, anebo vznika na
bézi sodasné reality regionu. Regionalni symboly jgasto zaloZeny na regionalnich,
kulturnich zdrojich a jsou hogrvyuZivany k prezentaci Gzemi.
Ad 3. Pro utvéeni regionu, reprodukci jeho regionalni identityesgionalni symboliky
hraji dilezitou roli instituce a organizace (politicke, ekanické, kulturni). Instituce slouzi
k vytvaeni a udrzovani regionalni identity, prezentacttuiich nebo ekonomickych
specifik. Dilezitou roli hraji také informéné-vzalavaci instituce (Skoly, regionalni média
apod.).
Ad 4. Vrcholem tohoto procesu je zakotveni regioptostorovych regionalnich
strukturach a ve &domi spolenosti nejen uvnitregionu, ale také vesdomi komunit
okolnich. V pipad narodniho statu je vrcholnou fazi procesu instdanalizace uznani

® pozn. sotisti tohoto procesu je formovani regionalni idgntit
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suverenity statu, a na regionalni rovni se tédjediskanim autonomniho postaveni
v regionélnich strukturach a ustanovenim administrd role regionu.®

Dulezitym faktorem je&as. Regiony s&éasem mini, stejik jako se mini jeho
spole&nost a krajina. Proto je dle Chromého amanové nutné odlisit individualni a
institucionalni formovani regionyProces formovani regionu tedy doprovazi vznik
politiky regionalni identity, ktera ma za cil zesil snah o fenenu obyvatelstva region
v integrovanou komunitu se vzajemnou solidarit@palenou identitou. Politika
regionalni identity ale mnohdy slouzi spiSe jakaspedek k legalizaci regionalni
struktury moci nez k regionalni emancipati.Toto formovani regioinby vSak nélo
probihat spiSe nez ,shora“, pomoci politickychstaazajni bohatych korporaci, od
samotnych obyejnych lidi tedy ,zdola".

Je velmi dilezité rozliSovat mezi pojmy misto a region. Mnotwgem jsou tato
slova zaminovana a nespragrpouzivana.Pojem region byl jiz vydien. Misto Ize
definovat jaka,individualni dynamickou kategorii neboli jako pitos, ve kterém se
odehravé Zivotlovéka s jeho kaZdodennimi prostorovymi zkusenosthifsto tedy
nema jasé dané hranice, fize zahrnovat vicero hierarchickych arovni najedaaou
n¢kterych jedind mize nabyvat aZ globalniho ro2m. Samogejm¢ plati, ze
k jednotlivym Urovnim jsou lidé vazaniznou intenzitou (nap vétSina lidi ma k mistu
ozna&ovanému jako domov, tj. mistu kde Zije, blizSi ejtowztah nez k migtn, kam se
jezdi rekreovat).

Misto se tedy chape jako kategorie individualrér&tvychazi z kazdodenni
zkuSenosti a Zivotdovéka, nema stanovenésiitko, a ffesto ho velméasto intuitivre
vhiméme. Oproti tomu region ma kolektivni rama miZzeme ho chéapat jako geograficky
systém. Systém, ktery zastupuje historické a ingbnhalni zkuSenosti, protoze existence
regionu je dlouhodobé a ut¥&e historickym procesem.

Jednoduse Ize tedy vy&lit rozdil mezi mistem a regionem slovy Chromého:
.Region je kategorii s kolektivhim ro2nem, jeZ zastupuje institucionélni zkuSenosti a

historii regionu, ne tedy historii jednotlivce, jgktomu u mista*

® HERMANOVA, E.,CHROMY, P. a kol.Kulturni regiony a geografie kulturg. 115
Tamtéz, s. 111
U Tamtéz, s. 112

12 Tamtéz, s. 312
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Kazdy z nas Zije v ditém misg, oblasti, regionu, zemi a spolu s ostatnimi tak
vytvarime rodinné, fatelské, profesni, sportovni ale i Gzemni sgestvi. Pokud se
setkame s obyvatelem jiného mista, @opeme ho neéjastji nazvem jeho statu, historické
zen®, Uzeme spravni jednotky (kraje nebo okresti)néjakého blizkého rsta.

Doké&zeme si pakipozerg vybavit @giblizné hranicedchto tzemnich cetk Dodaténé se
poté snazime vybavit séjaké zakladni charakteristiky, které jsou pro omemii dané a
zarove toto Uzemi odliSuji od ostatnich. Daigs, Ze diky Emto pochodm vznikaji
regionalni stereotypy, které Ize ¥tchag. v odliSnych reakci obyvatel, v jejich chovani,
zpisobu vyjadovani apod.

Pozastavme se na chvili u pojmu stereotyp. TenEnppochazi ze staiéctiny ze
spojeni slov stereos- tvrdy, pevny a fypteirf — razit, tisknout. Stereotyp definujeme jako
jednotvarny, ustaleny, navykly vzorec chovani alemnis S tim souvisi i proces
stereotypizace. Ten definuje Rudolf Kohoutek jaggisuzovani ufitych vlastnosti lidem
nap®. podle jejich narodnosti,cku, profese, vzdani, genderu, rasy, kte@sto souvisi se
zkreslujici etiketizaci, nalepkovaniniegsudky a myty® Se stereotypem souvisi i pojem
predsudek. Jetdezité zminit, Ze to neni totézidllsudek fedstavuje fedpojatost, ktera
ma vzdy negativni postojd&oveéku, prednetu neboginnosti. Kdezto stereotypibe mit i
pozitivni charakter. Obkategorie jsou vSak velmi stabilni,c@ko se mini.

Jako piklad Ize uvést dva typy takovychto oblastiechéach, se kterymi jsou spojené i
jisté stereotypy:

» Chodsko, ValaSsko, Slovacko jsou Uzemi vyjim@&svou specifickou kulturou a
prostedim. Takovato Uzemi se oznd jako kulturni region nebo narodopisna
oblast. Velmi doke si pak ugdomujeme fisluSnostdchto obyvatel k danému
Gzemi.

« Ceské Svycarskd eska Kanada apod. jsou Gzemi, ve kterych Ize npgézt
paralely s Uzemimi vzdalenymi. Tato tzemi bycho#l oznaiovat spiSe jako
oblasti, protoze vedSine pripadi nemaji ostré hranice a byvaji zonalni
povahy. Tyto oblasti jsou uti&ny v myslich nejen mistnich obyvdiehle i

v myslich lidi, kt&i zde pouze pracuiji, rekreuji se atd.

13 KOHOUTEK, R., ABZ Slovnik cizich slov, [online]cit. 2011-16-02], dostupné z < http://slovnik-

cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/stereotypizacesyehologii >
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Pro tuto préci je nutné vymezit si, co je a co resky prostor, aby byloretelné, v jakych
oblastech, mistech a regionech se pohybujeme eBittd a Hemansky uvadi, Zeesky
prostor stoji na dvou principech. Prvnim je kulfyetdnota a druhym je geograficka
ohrantenost. Tyto dva principy se vzajetnadopliuji. Kulturni jednota spfiva hlavrg ve
vytyéenicéeského prostoru, kdeesky prostor vidi jako pole komunikadeskych
mluwv¢ich. Jazyk je totiz primarnim kritériem pro rozpémnvlastnich a cizich, a tim se
symbolicky utvéi hranice. Druhy pohled ngsky prostor je tedy takovy, Ze se jedna o
geograficky ohraiené Uzemi, coz se da ztotoznit z dnesSnimi hranioasiirepubliky.
Miriam Moravcova, ktera se zabyva spiSe problenoatiidové kultury, vidicesky prostor
ve dvou dimenzich. &mito dimenzemi jsou obdobi¢d rokem 1918 a po tomto datu.
Cesky narodni prostor byl dle Moravcové do vznikmestatného statu vyhrazovan ve
vztahu kéeskému etniku, k pouzivatéského jazyka &eské kultury. Tedy p#ty sem i
lidé Zijici mimo Uzemi rakouské monarchie dokongemo Evropu. A pra¥tito lidé
ne@imo Zijici na geském* Uzemi zachovéavali prvkgské kultury mnohdy vice nez lidé
zde zijici. Po roce 1918 se k vySe uvedenggmtatribuiim pro vymezenéeského
prostoru pidava je&t uzemiceskoslovenského respektiseskeho statu.

Otéazkou,co je to ceSstvi?“se zabyva ve své praci Jan Sokol. To, co se rozumi
ceSstvim, je podle Sokolézané. Bul’ se na tento problémikeme divat jako na problém
piibuzenstvi a nebo prostoru. Zadku se vesSkeré spdleosti organizovali na zaklad
piibuzenstvi (byl zdedaky praotec a my jsme jeh@td. Postupentasu se fibuzenstvi
z velkécasti nahradilo zemim, tedy kdo Zije na daném Uzgnilienem té dané
spole&nosti. V dnesni dabjsou dilezité oba faktory a k nim gigava dalsi faktor -
komunikace.

Kocourek a Moree se rovh zabyvaji otazkodeSstvi. Na zakladvyzkumi bylo
Zjisténo, Ze koncepteSstvi se vaze jen na osoby, které se narodédmde¢eskym rodium,
maji ¢eskou narodnost i ¢hnstvi a jako jejich jediny rodny jazyk destina. Podle jiného
rozumime schopnost utréesky jazyk, citit se jakGech a miteské obanstvi.
Zajimavosti tohoto vyzkumu je, Ze misto narozehiong/znavané nabozenstvi neni

podstatné.
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4.3. Jazyk
Jak bylo vySe uvedeno, velmildZzitou roli pro vymezenieského prostoru a vSeobé&cn
pro vymezeni kazdého prostoru, ktery obyvaji l@je jazyk pop jeho dialekty.

Jan Sokol rozebira v knize Bittnerové i otazku kazg jeho vlivu n&esstviRika
nam, ze tam, kde ma zit sptiest lidi na daném Uzemi, musi se zakomijakym
zpisobem domluvit. K tomu slouziikZity prostedek — jazyk. Sokol uvadj:.. citét
Ludwiga Wittgensteina, ktery ve svém Traktdta: ,Hranice mého jazyka jsou hranice
mého s¥ta.” To Ize chapat baf individualre, Ze to, co neumim pojmenovat, népdd
mého sita, anebo také kolektivnZe tam, kde se nedomluvim, tam uz nénéwi.“ **
Podle Sokola se diky mob#ibbyvatel a modernimu #pobu Zivota pojenieSstvi uz
nejvice vaze prévk jazyku. A je vidt v raiznych zemich jako Italie, &necko, Ze na
jazykovém zaklaglse miZze vysta¥t cely stat, narod a kultura. |1 u nasieskych zemich,
se v doB narodniho obrozertesky narod obrodiliiedevSim pomoci jazyka a vytlatak
netesky hovaici.

Jazyk je zakladnim nastrojem pro komunikaci melrnli Je dlezitym znakem etnika, kdy
slouzi k rozpoznani vlastnich a cizich. Je takéuknim kapitalem kazdéhtoveka.
VétSina jazyk (s vyjimkou nap. islandstiny) méa i sve vlastni dialekty {a&). Urcit

hranici mezi tim, co je jazyk a co uz dialekt, gnai sloZité a v odbornych kruzich jsou
mezi jednotlivymi ¥dci rozpory, protoZe tato hranice je velice va§iekibilni a podléh&a
mnoha souvislostem.

Jak je na ton€eska republika z hlediska jazyku se ve své priaostojceskych
mluwich k rodnému jazyku a kuieivyjadovani“ zabyva Jitka Slezakova. Podle
Slezéakové je spotay jazyk chapan jako jeden z pilinarodni identity. V dnesni ddlse
Vv jazyce a kultie vyjadovani nateském Uzemi projevuje vliv globalizace. Tento v |
vidét ve dvou rovinach. V horizontalni rowise diky pronikani cizojagpych prvki do
ceského jazyka stiraji r&tni rozdily a dochazi k homogenizaci. Ve vertikaning
dochazi k diferenciaci, coz je podle Slezakové ioejvictt v oblasti slovni zasoby mezi
raiznymi generacemi. Velmi se také posouva formamefarmalni hranice jazyka, coz je
zpasobeno médii, Ceska republika je totiz jednou z mala zemi v E&rkge neexistuje
institucionalni dozor nad uzivanim narodniho jazgkazykovou kulturou. Nemame

parlamentem schvaleny jazykovy zakon, jehoz obsbidayla ochrana'eského jazyka

“BITTNEROVA, D., HERMANSKY,M. a kol., Kultura ¢eského prostoru, prostaeské kulturys. 16
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jako prvku narodni identity*® Cesi si takiasto ani sami neddomuiji, Ze hovii
nespisova. Ve formalnim projevu pouzivaji vyrazy nespisodvékratéastji nez si
uvédomuji a v neformalnim projevu je to az sedmEkedtji
V Ceské republice existuje velky rozdil v pouzivéestiny vCechach a na
Moraw. Na Morag se v domacnostech have mistnich dialektech a naregnosti
spisovnousestinou. VCechach naopak se v obou sférach poud#gfina obecna.
V knize H&manové a Chromeého byl zZegnén vyzkum, @i kterém dialektologoveé
zkoumali diferenciaci n&ci nejen ve vnitrozemi , ale i veéstech a na venkévA
vysledky Ize shrnout do nésledujicich bod
« Cechy tvdi jeden n&etni typ, kdy v severnich arstnichCechach se mluvi
stejrt jako v Praze, drobné rozdily jsoechach jiznich a vychodnichstsi
v zapadnich, kde velmi specifickou oblasti je Chods
* Na Morav existuje cel&ada mistnich riéci, ktera se uzivajiipdevsim
v domécnostech, méijiz na veéejnosti
* Mluva ve néstech je rozdilnd od mluvy na venkov
Timto korti popis jednotlivych hlavnich faktdy které maji viiv na utv@ni identity,

respektive regionalni identity, aitteme se zabyvat samotnym, obsahlym pojmem identita.

4.4.|dentita
Identita je velice Siroky a sloZity problém, kterg®a zabyvaji mnohé&dni obory a
discipliny jako psychologie, sociologie, kulturrdagrafie, krajinna ekologie,
enviromentalni geografie aj. Psychologie hledidetitu jako na&lovéka samotného,
¢loveka, ktery hleda vlastni ,ja“. Sociologie hleda zddentity ve vztahutlovek a
prostor, v jakém Zzije. V kulturni geografii je idéa chapana jakgkulturné podmirny
konstrukt, kdy se v procesu enkulturalmek ztotoFuje s uritou kulturou.“® Z hlediska
krajinné ekologie a enviromentalni geografie hdijezitou roli identifikaceiloveka
s krajinou. Podle krajiny se pak posuzuji charagtiély obyvatel daného uzemi, jejich

projevy chovani apod.
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Samotny pojem identita pochazi z latinského sj@enticus”, coZz znamena
~otoZnost, stejnosti Uplna shodnost'Ve spojeni glovékem znamené
.Sebeuvdoneni®.

Velmi vystizny nazor na identitu ma Oiefl Roubal, ktery narrika: ,Identitu Ize
obecr chapat jako totoZnost. Identita osobnosti jéema specifickymi kvalitami, s viastni
strukturou, funkci a formou. Identifikace — zt@mZani se - je potom #pob organizace
techto kvalit. \édomi lidské identity je multidimenzionalni, #ia komplexni strukturu
osobnosti. Identitdloveka nelze povaZzovat za jednozmadanou, a priori ufenou a
definitivni. Jednotlivé jeji dimenze se formujage v zavislosti na socialnim, politickém,
kulturnim a obec#historickém vyvoji spoteosti. Koncept identity je otésny, aktivni a
neustale podléhajici novym interpretacim. Identigai samozjma a vznika teprve jako
odpowd’ na otazky, které si samy klademe. Identita jerjanzivni, jedinéna a intimni,
tak sowasre neuvdonvla, véedni a spol@a.“*’

Jan Piicha ve své praci chape identitu jako pocit proZiyéislusnosti jedince k
urcitému spoléenstvi. S hodnotami, normasiijinymi rysy tohoto spol&enstvi se
ztotoziuje. Identita je podle Bchy objasiovana pomoci teorie primordialniho a
instrumentalniho zakladu. Primordialnim zakladeantity se rozumi, Z&8lovek se narodi
do tohoto s¥ta a rekteré jeho sociélni charakteristiky a vlastnosiujsnu jiz dané. dmito
danostmi jsou fibuzenské vztahy, masky jazyk, sousedé, lidé stejného naroda, rasy,
zvyky a tradice aj. Na druhou stranu instrumentafkiad identity je dan tim, Ze jedinec
chce pisluset k &m spol€enstvim, kterd muimaseji uzitek, uz se jedna o uzitek
ekonomicky nebo politicky. Instrumentalni idenfgeoproti primordialni zaloZena na
racionalig, kdy ¢lovek chape spolaost jako nastroj k dosahovani svychicil

DalSi pohled na identitu nanitipaSi Kocourek a Moregldentita je ¢asto
chapana jako &kdomi svébytné totoznosti staléase (jsem to stale jaj@s vSechnylesné
i psychickeé zémy), jako soulad projekchovani a jednaniloveka s jeho totoZnosti (tohle
chovani pati k tok¥) nebo jako ztotozmi se s ekym jinym, se skupinou, ideou (tyto
nazory, hodnoty, jednani jsou mi vlastni). IdentitirSim slova smyslu se uva ramci
procesu socializace. Rise i rozliSovat lidi na ,ty moje* (moje maminka, mdpabicka,

moje rodina...) a ,ty cizi* (tohle neni moje, ale jganaminka, tvoje rodina, tohle jsou

Y ROUBAL, 0., Kdy? séekne identita..., [online], [cit. 2011-16-02], doshépz
<http://www.socioweb.cz/index.php?disp=teorie&shw8&Ist=115 >

21



acaci a my jsme k#ci...). Tento proces jefpozeny a pomaha namistat do swta.
Pomé&ha nam také tentosinterpretovat a rozeznavat nase mistemri*®

Podle Kocourka a Moree vlastni identitu v naséimbm Zivot priliS nevnimame.
Vzdy vSak z&ne byt dilezita i setkani s &im novym, cizim. To cizi pak na naggobi
jako zrcadlo vlastni identity a zaraveas to upozorni i na ten fakt, Ze ten druhy tovena
svém zivot jinak neZz my sami. Toto se stava jednimizatii, prot se i styku odlisnych
identit vyskytuji fizné problémy. Zaroveale toto setkani fize byt velkym pinosem,
neba ndm odliSnost rive @Finést uzitek a obohatit nas.

Hefmanové a Chromy ve své publikaci prezentuji idenéiko hledani odpadi na
otazky ,Kdo jsem?, , Kam patim?, , Kdo jsou oni?, , Cim jsme my?a , Cim se
liSime?. K nalezeni odpo&di jim slouzi nazory ostatnigieskych i zahragnich autoi.
Autori Kostelecky a Nedomové&ipaseji psychologicko-sociologicky pohled na identi
»Slovo identita ve spojeni s ndzory a pocikyveka vyjaduje jednak shodnost, jednotu,
harmonii, nezam@nitelnost, konstantnost, nerozpornost a nekontettaosobnosti, jednak
prijeti motiwz, aspiraci, hodnot a idedlod jinych lidi, ztotozéni se s nimi. Jeji sdasti je
také poznani sebe sama v jinych zaoav@oznanim jinych skupin lidt*

Claude-daniele Echaudemaison chape idefjiko zpisob, jimz se jednotlivec
nebo skupina jednotlivicdefinuje, podiuje svou existenci a @ji se opira, kdyz si
uvédomuje sebe sama ve vztahu k jinyth.*

Jiti Rak definuje identitu jakotpozenou lidskou pdebu, kdyclovek potebuje
piisluset k ¥tSim celkim a rekdy az k touze s timto celkem splynout. PodislpSnosti
(vztahu sounalezitostixt identitu do gti kategorii:

» prislusnost k uiitéemu tzemi, politickému celku (stat, vlast, regiobec)

» prislusnost k uiité etnické (jazykové) skupii

» prislusnost k uiité ideologii (haboZenské, politicke)

» prisludnost k ufité socialni skupi&

» prislusnost stavovskou, procesni

8 KOCOUREK, J., MOREE, D., Kulturni identita, [oné [cit. 2011-13-01], dostupné z
<http://www.czechkid.cz/si1120.html>
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Tim, Ze se identita zapoji do konkrétniho vztalegi@nalni, biograficka, kulturni narodni,
evropska apod.), desni se pak vyznam a obsah obecného a abstrakinjiina identita.
Podle Chromeého Ize v zasadentitu rozdlit na dva zakladni typy: osobni (individualni)
a kolektivni. Co se tie individualni identity, tak ta se formuje uvrkazdého z nas. Kazdy
si vytvai vlastni sebeidentitu, kdyz hleda vlastni ,ja"“td wlastni identitu stloveék utvai

v pribéhu svého Zivota jako reakci na zkuSenosti. Na déktschto vlastnich zkuSenosti
pak @ijima ugité hodnoty, vyznamy, cile, nazory apod. K tomuy gdalinec nalezl svou
individualni identitu, pdtbuje spolénost a okoli, kde nachazi potvrzeni toho, Ze eeistu
a ziskava pocit, Zzeskam pati, Ze rgco znamena. Proto individualni identita nabyva toho
pravého smyslu teprve v interakci s okolim a srhyjinych®.

Kristina PlavSak nam vystiuje k cemu dochaziipzarazeni sebe sama do
realného séta.,Proces zaazeni sebe sama dadu realného sita logicky musi nabyvat
mnoha vzajemhse pekryvajicich a dopilujicich kolektivnich forem: socialni, kulturni,
etnické nabozenské apod. Pro konstituovani kahitgh4ze ovSem nalézt zakladni
spole'enské znaky: 1. Dochazi k sebevnimani pedsictvim specifickych kulturnich rfys
2. Spoléné wdomi se posiluje aktivnimi strategiemi inkluze nekkiuze na zaklad
pocifovani ,my* versus ,oni“ 3. Proces budovani kolektividentity nikdy nekafh a
zahrnuje v sodkolektivni parey. 4. Proces probiha ve specifickém prostoru, kiesphy
nese vyznam pro sebedefinujici skupifiu.

Dostavame se k pojmu kolektivni identita. Zde srddiy a Hémanova berou na
pomoc studii Einstadta a Giesena. V té pojedn@vegim, Ze kazda socialni skupina se
sklada z jednotlivych lidi, ki€ maji svou vlastni identitu. Pokud se identityicev
jednotlivai shoduji nebo jsou-li si podobnéjiteme hovdit o tzv. kolektivni identi.
Stejre tak jako individualni identitu nelze brat samostdiez socialniho kontextu, nelze
izolovat identitu kolektivni od personalpSymbolicky se konstruuji a definuji atributy
.podobnosti“ mezi gislusniky socialni skupiny. Konstruovani sociatsiektivnosti
vyZaduje dveru a solidaritu mezéleny a zarové vedomi ,podobnosti“ mezileny

skupiny v kontrastu k cizosti, odlisnosti, rozdsinoruhych.?

Spolu s timto procesem se
vytvéri socialni hranice, ktera se sebou nese zahrnts@niktgi k dané ohradené

skupirg patit budou a kt& ne. DalSi etapou vytvéni kolektivni identity je utu&ni tzv.
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symbolickych kéd rozliSovani, které jsou zaloZzené na prostoréaéové nebo kulturni
dimenzi. Podstatou symbolickych kKopk to, Ze rozliSujeme mezi skupinami ,my* a ,ti
druzi“. Kategorie cizosti a podobnosti jgtpm abstraktni vztah, ktery se nevztahuje na
ur¢itou osobu nybrz na &itou kategorii lidi s vSeobecnym charakterem.

Einstadt a Giesen dal€ldisymbolické kdédy na prvobytny kéd odliSnosti a
ob¢ansky kéd, Prvobytny kdd je zaloZzen na atributech podobn{zto rasa, etnicita,
pohlavi, ¥k atd. Olansky kéd zahrnuje tradice mistni ébje, vzorce chovani a
institucionalni mechanismy.édomi kolektivni identity zalozené nacabském kodu a
clenstvi v komundtznamena zapoijit se do mistnich praktik a instito@iniho uspeadani
a osvojovat si mistni obgje a zgsoby chovani®

Proto aby se kazda kolektivni identita vya a reprodukovala hrajélézitou a
nepopiratelnou rokkas a prostor. Z hlediskasu neni $ utvareni pocitu sounalezitosti
dulezita gitomnost, ale nejvyznamgj$i roli zde hraje minulost. Jednaigeg@evsim o
minulost, ktera se transformovala do kolektivni panfPantt’ totiz mizeme také rozlisit
na individualni a kolektivni, kde kolektivni p&thuchovava utité spol€enské jevy,
zazitky a udalosti. NaSe individualni jednani sk ¢esto opira o zkusenosti, které jsme
ziskali pomoci kultury a které jsotiigulavany z generace na generaci, tzn. o zkuSenosti
uloZzené v kolektivni pa#ti. Aby se tato kolektivni, historicka pathudrZela jsou dlezité
n¢které faktory. Emito faktory jsou jisté ofady, a to ve smyslu dodrZzovani a uchovavani
tradic a zvyk, udrZzovani slaveni svatkpripominani si jistych vyznamnych osobnosti,
mist atd. Poté az e byt kolektivni paré’ realna a stabilni.

Kolektivni pangt’ vSak ntize byt velmi ideologickd a manipulativni. Je tovinka
z davoda toho, Ze z moZnosti, jeZ jsou k dispozici, Seteré v kolektivni parti
vyzdvihuji a davaji do novych a co mozna nejlepSimhvislosti, zatimco jiné se zame
potlatuji, aby mohli byt pouzity v okamzik, kdy se to leuldodit.,Spolecna minulost totiz
vytv&i pojitko komunity viftomnosti a dodava viru ve spafeu budoucnost?

V kazdé identt ma svou nepopiratelnou tlohu mirkasu i prostor.Z tohoto

3

hlediska jsme dky jakéhosi ,soupg@ni“ Uzemnich identit. Tra¢hi¢ se Uzemni identita
poji s mistem, lokalitodi regionem. Tato Uzemi se stale utyaodifikuji a reproduku;ji

zkuSenostméloveka nebo skupiny lidi. Jednéa-li se o narodni idanpik se spojuje nejen
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s tim, Ze narodni spa@enstvi existuje, ale i s teritoriem, kde dané sgietvi trvale Zije.
V dnesdni dob, kdy roste propojenost &a, se viechny Gzemni identity, které maji nizkou

arovei v hierarchizovaném prostoru, musi vy@adat s problémem globaligch tlaki.

4.4.1. Kulturni identita

Pricha ve své knize vymezuje kulturni identitu jakalsm greswdceni a postdi, které

lidé sdileji o sobsamych jak@lenech uité kulturni skupiny. Tato identita je "utlumena”
a projevuje se jen v situacich, kdy lidécpazeji do styku s jinou kulturou.

Podle prace Kocourka a Moree je kulturni identitémana jako mnohovrstevna
identifikace jednotlivce s ndjen¢jSimi kulturnimi, socialnimi, profesnimi, zajmovyiai
jinymi skupinami. Obzvlastv dnesni dobexistuje Siroké spektrum skupin, se kterymi se
muze jedinec identifikovat. Kulturni a socialni ideate individualni pocit sounalezitosti s
rodinou, Skolniitidou, sportovnim klubem, vrstevnickou skupinou Bida uskupenimi
(nagriklad i civilizacemi — vymezenymi ndbozZenstvimofibfii, zpisobem Zivota apod.).
Kulturni identita je, ostatnjako vSechny typy identit, velmi citlivou zaleZtd. Rinasi

pocit bezpeéi, sounalezitosti, pocit znamého presli, které je nam blizké, srozumitelné, v
kterém se orientujeme a se kterym se také ziajeine. Zarovie vSak kazdyloveék chape
svou identitu odlis& Nekdo citi gisluSnost spiSe k narodnimu statu, jiny sesiln
identifikuje na@. s ugitou specifickou kulturou (podle svych zdjmmazof...). Takze se
darici, Ze kulturni identita kazdého jedince se li8i to obsahuje a vztahuje seikmym
hodnotam.

S podobnym nazorentiphazi i Josef Kander{Pokud se zamyslime sami nad
sebou, tak si musimeipnat, Ze se viznych situacich hlasime #znym skupinam a zZe
tedy vystupujeme viznych identitach Clovek se nize povazovat za Ostravakiavalacha
¢i Choda anebo Prazana aipm byt iCechenti Moravanem. ldentity se nijak nevyiyi
a je mozné je libovoli podle situace a osobnich z&m— rizné kombinovat.%° Zastava
rovréz nazor, ze existuje-li skupina lidi oziogané konkrétnim nazvem, bude ré¥n
existovat i kultura této skupinyt @z v jakékoli podob. Jako piklad uvadi, Ze dokud bude

existovat skupin&esi, bude tu staleseska kultura.
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Podobs jako kulturni identita je na tom identita etnicEdnicka identita se na
rozdil od kulturni odvozuje od pocitiiplusnosti k witému etniku, které ma své specifika
jako jazyk, tradice, ugmi apod.

4.4.2. Narodni identita

Pocit soundlezitosti s &itou politickou jednotkou pap vice jednotkami, ve kterych
jedinec Zije a do kterych gatozn&ujeme jako narodni identita.

»Z historického hlediska se pojem identita objevjedevSim v souvislosti
s narodni identitou, zejména pak ve spojeni s médrosbrozenim. AvSak i v s@snosti je
narodni identita velmi silny fenomén, jednak dikigtenci plr institucionalizovanych
narodnich stat a jednak také diky existenci nafogejichz narodni identita nebyla pin
uspokojena vytvenim suverénniho Uzethiautonomniho Uzemi apod. Proto je otazka
narodnich zajimavéa nejen z hlediska historie, aleurasné geografie a geopolitiky™

Kocourek a Moree se kratce zabyvaji vyvojem tgmanarodni identity ¢eské
republice. Tento vyvoj byl velmi bdlivy, kdy vSe zé&alo v roce 1918. V této deétbyla
naSe republika mnohonarodnostnim stat€es{, Slovaci, Nmci, Rusové, Mdari, Polaci,
Zidé). Po udalostech za doby prvni republiky a gsledné druhé stové véalce byl nas
stat remenén na homogenni spaieostCechi a Slovak. Po roce 1989 se tato
homogennost ztraci a do sasnosti se z hlediska narodnostétagiavametrznorodjSim
statem.

V dnesni dob celi narodni identity podolirjako vSechny ostatni identity tlaku
globalizaceCasto se také objevuji snahy o vyiteni transnacionalnich identit, coZ mimo
jiné souvisi s pokrayjici integraci Evropy a snahou o vyteai evropské identity. A proto
se otazky tykajici se narodni identity stavagtagktualnimi.

V knize H&manové a Chromeého je uveden vyzkum, ktery provedtapska
komise. Na zaklagtohoto vyzkumu se ukazalo, Z&3ina obyvatetlenskych stat EU je
spjata nejvice se svym statem, poté se svym regi@na@z naietim mist je samotna
Evropska unie.

S tim souvisi problém, kterym se zabyud Biak, jenz upozawuje na dilezity fakt.
.Nerealizace a popirani partikularnich, lokalnicmistnich identit by mohla vyvolavat
negativni vztah k hierarchicky vysSim identitarat(st narodni, pipadre evropské). Proto
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prosazovani hierarchicky vysSich tzemnich idegtitdnelo popiratci naruSovat identitu
na niz&ich hierarchickych stupnich’

DalSim typem identity fize byt globalni identita. Globalni identita divgjle
identity kulturni, etnické a narodni o rogmdentifikace se vSemi lidskymi bytostmi, které

béhem naSich Zivatv dneSnim propojeném &g potkdvame velicéasto.

4.5. Regionalni identita
,Uzemni identita znamena nezamitelnost, jednotu a shodnost, harmonii v chovani
obyvatel Gzemi v konkrétnifase.*?® Pokud se timto izemim rozumi regiofZeme
hovait o regionalni identi.

Kazdyc¢lovék ma své pdeby. Tyto pateby Ize uspiadat do hierarchického
systému. Mezi elementérni pelby pati také socialni péeby a pateby bezpé&i. Tyto
potreby Ize dat do souvislosti $ifpzenou lidskou pdebou ,rekam patit®, tim padem i
s regionalni identitou. Regionalni identita je Zdiké projevem vztahu jedince a jeho
prostedi fyzického i sociélniho. Fyzicky a socialni govgsou dva zakladni aspekty
regionalni identity. Fyzickym prostorem je tiagim, Skola, obec, kraj, stat a k nim nalezi
ve stejném pi@di v socialnim prostoru rodina, vrstevnici, soésédajane, narod
/etnikum/. Tyto prostory davajiovéku pocit bezpé& a uspokojuji jeho péeby po
socialnim kontaktu.

Podle Jiiho Raka je progtdnictvim sociélni skupiny, ktera Zije witém regionu,
jedinec hodnocen a zaravenu prostedi tohoto regionu nabizi moznosti k seberealiaaci
uplatreéni. , Clovek potebuje ,rekam” patit a prisludnost k &3im celkkm, jejichz trvani
presahuje’as lidského Zivota, pomaha kedemeni kontinuity vlastni osobnost® Proto je
regionalni identita saisti firozenych pateb¢loveka.

Ondej Skripnik v knize Bittnerovéijrhazi se zajimavym nazorem na utmi
vztahucloveka k ugitému Gzemi. Mysli si, Ze lidska schopnost navaztth k Gzemi
muze vychazet zifrody. U rékolika zvirecich druli (lidoopi, katkovité Selmy, mnoho

hlodavd aj.) je vict zpisob Zivota na zakl&deritoriality. Jednotlivcii skupiny zvfat si
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hlidaji své teritorium, oz si ho, viceli méns respektuji no¥ piichozi atd. Podle
Skripnika tedy toto sameldji i lidé.

V knize H&manové a Chromeého je cela kapitomeovana regionalni identitZde
si berou na pomoc nazory a vysledky zkoumani dstatit | ze zahrardii.

Gustafson namipdstavuje principy, které se uplaji pri formovani tzemni (tedy
i regionalni) identity,,Prvnim (i z hlediska dleZitosti) je princip odliSeni nas samych od
ostatnich na zakladmista, kde Zijeme. K ,definovani* nas samyetspiva také sdomi
kontinuity vlastniho Zivota, ktery prozivame dlawklobu na stejném méstebo jsme se
pristehovali z mista podobného. Jakett Ize uvést princip ,sebeucty”, kdy mame pocit
pychy na misto, kde Zijeme. Misto také svymi lvaillimiZze nas Zivot uitym zpisobem
usnadiovat a takovéto usnadni Ize povazovat za posledni princip identity ayname jej

_sebetrinnost*.“*°

Zé&sadni pohled na regiondlni identitingSi finsky geograf Anssi Paasi ve své
studii,, The institutionalization of regions: a theoreticaiamework for understanding the
emergence of regions and the constitution of regiatentity”. Zdiraziuje zde
dynamgnost regionalnich prostorovych struktur a zabyvgaiedevsim regiony, jejich
tvorbou, funkci transformaci atd. Procesem insiin@lizace regionu jsme se jiZ zaobirali
v predchozicasti této prace. Jak bylo uvedenshém tohoto procesu ziskava region
regionalni identitu. Paastifpom zdiraziuje, ,Ze tato identita nenze byt redukovana na
pouhé regionalni&domi obyvatel, ale region ziskava takéitmu identitu — tzv. identita
regionu nebo image regionu. Jinymi slovy/bla rozliSovat mezi pojmy regionalni
identita ve smyslu regionalnihedomi obyvatel a regionalni identita ve smyslu idant
regionu.*®

Mame tedy zderit moznosti chapani regionalni identity, a to indivéIni regionalni
identitu, kolektivni regionalni identitu a regionaldentitu ve smyslu identita regionu.

 Individualni regionalni identitanebo také regionalngdomi (powdomi) jedince

je vztahem jedince k regionu a mentalni reflexiaeg v mysli a pargti
¢lovéka. Jde tedy o pocity subjektivni a vztdbveka k jeho regionu a
socialnimu prosedi. Zdrojem pro tuto identitu je vimii prostedi jedince, jeho

pantt a kazdodenni zkuSenosti.
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» Kaolektivni regionalni identitaregionalni ¥domi, je takova identita, ktera
,vznika nalezenim atribuitpodobnostti totoZnosti mezi regionalni identitou
vice jednotlivé, nalezenim spat@ych znakt, symbaik, kterymi mohou byt
podobna hodnotova orientace, sp@la kontinualni existence, spoigy
kulturni odkaz, spot@é budouci vize, cile a aspirace atd. Nalezesadmtd
atributiz podobnosti se iiZe vytvdet harmonie v konani a chovarisi skupiny
lidi, sdilejici spoleéné uzemi, kulturni odkaz, historii tzemi a budostno
Gzemi.®? Zdrojem této identity je kolektivni pafmy, sociélni interakce
v komunig apod.

» Regionalni identita ve smyslu identita regiofmento typ identity zeme
chapat jako obraz regionu, ktery si v myslich igyianejen lidé obyvajici tento
region, ale i lidé zijici mimo, lidé, kiteregion uZzivaji jako chaitia turisté nebo
jini navstvnici. Tuto gedstavu vSak mohou mit i lidé, ktéento utity region
nikdy nenavstivili. Je to diky v&thni ziskanému pomoci kol nebo pomoci
médii atd.

Timto fretim chapanim identity se vice zabyvaji manzelérttovi. Resi problém

ey

externiho postoje akt&k prostoru, tzn. postoj lidi, kiteZiji mimo dané uzemi. Prév
tomuto externimu postoji Ize rozeétrjako vrgjSi identi€ regionu. Tento postoj je rovh
podobny objektivni realit prestozZe je sam o s®lpostojem subjektivnim. Externi postoj
muze nabyvat negativni a pozitivni podohjegativni postoj znamena distancovani se od
marginalnich oblasti, strami se #chto oblasti a socialnich skupin obyvajicichje.
Pozitivni postoj znamena tendence k integraci gop@marginalnich oblasti z¢jsku a
generuje impulzy profgkonani pekazek rozvoje

FrantiSek Zich vidi regionalni identitu jakeztah lidi k nejakému mistu,&tSinou
vSak k tomu, kde prozivajiigZivot. Jde o to, jak lidé toto misto chapou, $aks nim
ztotozuji, jak (az kam) ho vymezuji (ohranji) od okoli, pojmenovavaji, jak potom tento
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prostor vyuzivaji, jak se stava gdsti jejich vnitniho s¥ta,jak jej organizuji, rni,
zlep3uji apod. Souhrdtvzato, jde o to, jak se s timto prostorem idéfjfi* >

DalSi nazor na regionalni identitémaseji panové Einstadt a Giesen. Podle nich
Ize regionalni identitu chapat jako kolektivni itin ktera je zaloZzena na édnském
kodu rozliSovani (o formovani kolektivni identityobtanském kodu bylo ji zmémo vice
v ¢asti identita). V pipact regionalni identity je prostoréwyieSena otdzka ,my" a ,,oni,
neba’ vétSinou byva vyesSena hranice regionu. Jak jiz vime tyto hranichoudyt b’
administrativie vymezeny nebo mohou byt vymezeny pouze v mysiiéhKazdopada
vzdy jsou vymezeni obyvatelé, ki€iji v daném regionu trvale a obyvatelé ikigji
mimo tento region. Jako rozliSovaci kod vidi Eidsta Giesenem v samotn#gusnosti
k regionalnim celim a zapojenim se do regionalnich institucionalmieltchanism (nag.
zanestnani nebo dochazka do Skoly v raisydlis ¢i blizkém okoli, pislusnost k obci,
prislusnost k obecnimuadu apod.).

~Kolektivni regionalni identita se tedy formuje ek na pozadi kazdodenniho
Zivota v prostedi regionu, jednak také pra@stinictvim SirSich kulturnich vzarckteré
jsou vysledkem kontinuity spadmské praxe vase v daném Uzemi. Identita je tedy
ovliviiovana gimymi autentickymi zkuSenostmi, ale také zped&bvanymi zkuSenostmi
predchozich generaaflovek si vytvéi obraz redlného sta jednak pimo
prostrednictvim svych smyislprostednictvim své osobnosti (hodnoty, postoje, zkuEgnos
a také prostednictvim ddenych hodnot a kulturnich vzarVysledkem je transformace
obrazu skuténého mista v kognitivni obraz, ktery je uloZen slngdince. Kognitivnim
poznavanim jednotlivych mist si jedinec gtvaentélni mapu, kter&pdstavuje
individualni, mentalni model prostoru, ve kterénjestinec pohybuje®

Existuje také blizka souvislost mezi regionalniigteu a identitou kulturni,
protozZe kulturni identitu Ize chapat nejen jakaataeni s kulturou, ale rowz s kulturni
oblasti. Podobhjako hranice regionu byvaji ¢as nejashivymezené, nebyvaji vyErené
hranice kulturnich oblasti a vétgine pripadi vilbec neodpovidaji administrativnimu
¢lereéni. Festo jsou jisté kulturni oblasti hluboce z&k@né v myslich lidi. Oproti teorii

Paasihdika Chromy toto;Formovani regionalni identity neni pérzavislé na procesu
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institucionalizace regionu. Tra¢hi kulturni oblastiCeska disponuiji silnym regionalnim
vedomim obyvatel,/g@stoze jejich institucionalizace nebyla zavrSera{nChodsko,
Valassko).?” Také rekteré regiony, kteréiigly o své vysadni postaveni diky regionalnim
zmeénam, jsou v myslich lidi dodnes zd@kasné. Jako fiklad Ize uvést Pracksko.
Prachaésky kraj v dolks svého nejitSiho rozkétu sahal od hranic s Bavorskem az

k Pribrami, Pisku a Prachaticimckoli tento kraj jizZ davno neexistuje na mapadistala
tato oblast v myslich lidi alespo podol& naz\i jistych instituci jako nap Prachéské

muzeum v Pisku, Radio Praghekautsky oddil Pracheapod.

4.5.1. Zdroje regionalni identity

Zdroje identity prameni z aktualni existence jedimgrostoru &ase, ale také pomoci
odkazi existence generactquchozich,ldentita je tedy vytvéena pedevsim z faiit
lidské pamati. Identitu umo#uje schopnost zapamatovat sidit a znovu si vybavit dité
informace®®Nenf v3ak dleZité jen to, jak si wité informace zapamatujeme a jak si je
vybavujeme. Rlezitou roli hraje také kontext, v jakém se tytéormaceci udalosti
odehraly, dale smyséthto informaci a jejich vyznam. Bylo uvedeno, zenp@a
rozliSujeme na pa#t individualni a na pa#t kolektivni. Ol@ pantti se nachazeji ve
védomi jedince, a proto je jedinedi#e vnimat prosednictvim projeu predevsim
kolektivni pangti (tradice, svatky, vyznamné udalosti, osobnaestgta...). To, Ze si
uvédomujeme, Ze naSe existence natéam mist je kontinualni po &olik generaci,
posiluje naSe pouta k danému mistu. Stégik jako skuténost, Ze se vaze kditemu
mistu rgjaka vyznamnda osobnost nebo udalost, a tim dod&sté maboj, dodavaji tyto
okolnosti pocit hrdosti mistnim obyvaiet nebo nav&wnikam. Mimo jiné k duchovnim
hodnotam a zvlaStnostem kazdé krajinyipadila vyznamnych lidi. Tato dila mohou také
slouzit k blizSimu poznani této krajiny, cozéomiaze mit za nasledek pocit intenzéysi a
hlubSi soundlezitosti s danym prostorem.

DalSim velmi dlezitym zdrojem identity je misto oz¢mané jako domov. Téma
domoviesi FrantiSek Zich, jenZ domov chape jako ¢éenazvlastniho typu regionalni

identity. ,Pro vétSinu lidi je domov spojen s mistem narozeni, prbai dtstvi, matkou,
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otcem, rodinou, kamarady, misty spolch her a prvnich intenzivnich proZitk® Domov
se tedy stava seoasti biografické identitgloveka.

Jak uvadi Chromy, dalSi zdrajepodrsty pro identifikaciclovéka s Gzemim
muzeme hledat v estetickych hodnotach jisté obl&séisa @irodniho prostedi nebo
historické pamétky jsou mocné stimuly, které slduidentifikovani se s pragdim a
k posileni pout k tomuto prasdi. Podob&také miize vztah k Gzemi pramenit
zZ identifikace s uitou socialni skupinou (rodinajtelé, spolupracovnici, spoluzaci,
spoluhréi, partnéi aj.). To ma za nasledek, Ze jedinec se pak pitkgjer¢, a nasledma

s

zarove blizsi vztah k tomuto GzemjUzemni identita tedy #ze pramenit z estetickych,
emocionalnichi utilitarnich pout nejen k Gzemi, ale i koménitdaném Gzemi Zijicf®
DalSim zdrojem regionalni identityibe byt UspSnost regionu,tauz se jedna o ugpnost
ekonomickou nebo mocensko-politickou. Pokud regimsperuje a jeho obyvatelé se na
této prosperit n¢jakym zpisobem podileji, jsou ro¥# spokojesjsi a to vyznamé posili
regionalni identitu. Ale jak uvadi Vencalek, i nekpjenost s uiitym Gzemim niZe byt
stimulem pro identitu, protozgovek, jestli nema jinou moznost, chce poté sam aktivn
napravit aktualni stavéei. Zde zavadi pojem tzv. kreativni antiidentitieiym rozumi
pocit nespokojenosti, jenz prameni z pocitu zoddowsti a spolutasti. Tato
nespokojenost se pak stava zdrojem k aktivasti @i rozvoji daného uzemi a ke
zlepSovani situace wm.

Jak je vidt, zdroje identity maji velmitizny stupé piirozenosti a spontannosti.
Nekteré se vytv prirozere, spontané a ne¥domky jiné meéa prirozenou cestou, a ty se
tvoii a jsou zZiveny urle. Nicmér je dilezité, Zecloveéku nelze identitu vnutit. Tu si, jak
vime, utvdi kazdy jedinec sdm v s&bOvSem je mozné vytvib urcité podminky, které

mohou identi& pomoci k jejimu utvieni a nasledujicimu zrani.

4.5.2. Zmény a zanik regionalni identity

Podobi jako pandt’ napomaha k formovani identity, zapominani jakoinpgroces,
muze vést ke zin¢ ba dokonce k zaniku regionalni identity. To zna&ere pokud bude

jedinec zapominat na jisté tradice, zvyky, svatisgbnosti atd. bude ztracet i velkiast
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své osobité regionalni identity a pokud takto zapoenkaZzdylen dané komunity, tato
regionalni identita Upkzanikne.
.K velkym zn@gnam identity nize dochazet zinou nebo ztratou nositeidentity.
Ztrata meztlanku v kolektivni padti, nezajem o odkaz‘edchozich generaciithe vést
k deformacim identity, pajpad ke ztréd¢ predchozi identity a vytw@ni identity nové
(nap®. odsun Nmai po 2. sv. valce v pohrafiia pfichod novych lidi do této oblastif*
DalSim faktorem, ktery fiZe mit za nasledek 2zmu pogipac zanik regionalni
identity , je integrace a globalizace v dneSnigté&sviyto procesy se sebou totinaseji
piejimani odliSnych kulturnich vzakccoz vede k oslabovani lokélnich specifik a métni
tradic ( o tlaku globalizace bylo vice zréifto v za¥ru ¢asti nazvané ,narodni identita®).

4.5.3. Faktory, které ovliv fuji regionalni identitu

V ¢asti zdroje regionalni identity byly uvedeny zdrpje regionalni identitu v obeg&si
roving jako néstin toho, Zeho v3eho rize tato identita pramenit V tétdsti si uvedeme,
jak které okolnosti ovliiuji regionalni identitu konkréedji.

VSechny vySe zmimé kapitoly (kultura, region, jazyk, ale i kulturetnicka,
narodni identita) maji vliv na regionalni identialSim faktorem rize bytéas, zejména
ve smyslu toho, jak dlouho jedinec n&itém mist Zije. S tim se pojiidezity termin —
rodak.

Rodéak je osoba, ktera trvale bydli v mjstde se narodila. Hned nacasku je
nutné podotknout, Ze kazdipvék ma ve své osobni ideritibéjaky vztah ke svému
rodisti. A’ uz je to vztah kladny (vestsing piipadi) anebo zaporny (n&pv disledku
negativnich vzpominek na&tdtvi), ovliviiuje to tvorbu jeho identity. Hmanova a
Chromy uvadiii vyznamy pojmu rodak.:

» ,Rodak je ten, kdo je narozen vditém mis¢ nebo kraji nebo zemi./#klad:

Bediich Smetana, rodak z Litomysle.

* Rodak je osoba, ktera se narodila v obcicgameho bydligt tzn. Ze misto jejich

trvalého bydlist je totoZzné s bydli&mn matky v dobdjejich narozeni.

* Na pomezi mezi prvnim a druhym vyznamem stoji raida@dmiiné

deklarované kladnym vztahem dané osoby k jejimi&troRodak svoji osobni

identitu odvozuje od lokality, ve které se naroki svému rodisti se aktign
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hlasi a citi s nim sounalezitost, bez ohledu n&de trvale pobyva nebo kde

travi prevaznou &sinu svého Zivota’
VSechny ti vyznamy maji vSak spaleé to, Ze rodak je vniman jako protipol
prist¢thovalce, gkoho ,ciziho". To mize byt divodem, pré miva rodak v posdomi
obyvatel ¥tSinou kladny obraz, ktery je velrdsto az idealizovany. Ztoto#m daného
Uzemi s konkrétni osobnostlize fungovat jako prvek tvorby regiondlni identigyro
obyvatele, kt&i nejsou rodaci. Tito obyvatelé pak mivaji pood,jgou vyjimeni, a tim se
odliduji od ostatnich.iklademCeské republice fze byt ozn&eni ,Machiv kraj* pro
oblast Machova jezera a obce Doksy v sever@ithach.

Je-li také v mist pritomen velky poet rodaki, zarwuje to gredavani tradic,
dedictvi atd. Rodaci jsou roed nositelé starych gadki, a tim padem byvaiji proti
inovacim. To pinasi problém zejmeéna v oblastech u velkyastykam se shuji novi
obyvatelé a ti, co zde déle Ziji, pr& memusi mit pochopeni. Rodak takéza velmi dobe
zaujmout uité stanovisko a vztah ke svému regionu. Neni v§duceno, Ze osoba
pristthovalevsi se do daného mistazm ziskat klad¥jSi a pevjSi vztah k tomuto mistu.
Tim se zabyva i FrantiSek Zich, ktery vidi tzv. &bk patriotismus,Tim rozumime lidi,
kte”i pocituji silnou vazbu k regionu¢etre zodpovdnosti za jeho stav... Vyzhgi se
aktivitou ve véejném a oblanském Zivet jsou nositeli a organizatory mistnichvgmych
aktivit... Jsou udrzovateli zvyla mistnich kulturnich zvlastnost
Z vyzkumi v knize Hémanové a Chromeého je patrné, Ze nejvice rbgaka Morav
piedevsim v jeji jiznEasti a nejméaje jich véeskormeckém pohraxi.

Velky vliv na regiondlni identitu ma geografickdgioa. Jednim z faktérmuze tak
byt, jedna-li se o oblast centralni, semiperiféingeriferni. Oblasti periferni jsou zasazeny
velkou mobilitou obyvatel, a proto sedaito Uzemim nenavaze takovy vztah jako k mistu,
kde Zijemetastji. Lidé v téchto oblasteckiasto oznéuji své lokality jako ,diry*, ,konec
swta“ nebo ,mista, kde liSky davaji dobrou noc”. Nakmentrum, které odjakziva
pritahuje, svymi vlastnostmi vybizi k dlouhodg&imu usazeni se v daném mistim je

dan \&tsi prostor pro ziskani vazby k uzemi.

“2HERMANOVA, E.,CHROMY, P. a kol.Kulturni regiony a geografie kultung. 100
“*HOUZVICKA, V., NOVOTNY,L. (eds.)Otisky historie v regionalnich identitich obyvatehrani,
s. 59

34



Jako specificky typ periferni oblastiieme oznét pohranéni Uzemi. Rovéz
tato Uzemi jsou zasazena velkou mobilitou obyvaiaiikaji zde podobné problémy jako u
perifernich oblasti. NeftSi problém je zde vSak komunikadegevsSim z jazykovych
duvodi. Evropska unie se snazi problém pohiaf@sit zavedenim pojmu euroregion. Pro
vétSinu lidi v realném Zzivaétse vSak stale jedna o pojem amaabstraktni. Az se
euroregion stane pojmem konkrétnim, pak bude manése obyvatelé s timto regionem
identifikovali.

DalSim faktorem geografické polohyaie byt prostorova blizkost dvogtgich
sidel, tato sidla si poté mohou konkurovat a vzjakasi rivalita mezi obyvateli danych
mist. VCeské republice jesthto gikladi mnoho, Hradec Krélové vs. Pardubice, Liberec
vs. Jablonec nad Nisou, Praha vs. Brno adiipgot Prahy a Brna nejde ani tak o
prostorovou blizkostnybrz jde o socioekonomické postaveni obestra v disledku
historie i oslabeni pozice Brna jako centra Morawylisledku uspgadani statu.®*

Velkou roli hraje také kvalita pragdi jak girodniho tak uréle vytvoreného.
Obecr Izefici, Ze¢im vysSi je kvalita prosedi, tim vySSi je | spokojenost rezidentim
padem je vysSi i jejich identifikace s Gzemim, gota regionalni identita. Toto prasti
se vSemi jeho vlastnostmi Ize ozigako krajinu. Krajina je tedy dalSim faktoremeky
ma vliv na regiondlni identitu. Chromy uvaglharakteristicka a rdzova krajina fite
prispivat k tvorl identity uitého regionu, icemz ale neni jeji nutnou podminkou.

V procesu vytvé@ni po¥domi o daném regionu, tvorby jeho identityiZze mit krajina
tlohu dvoji. Jednak ovliwje vlastni identitu obyvatel, tj. sounalezitosydiel s jejich
regionem, a jednak to, jak je zdejSi krajina, fgfiické charakteristiky a jedidpy raz
prezentovdna mimo dany regiongtre ovlivizuje jeho viéjsi image. To, jak nadp
pohliZeji ti, ktéi v rem neziji. Podstatné je takeé sicdomit, Ze jaséodliSitelna, razovita
krajina mize regionalni identitu ovlivnit jak pozitiwntak i negative.

Kladné hodnoty krajinného razu jsou sfzatiny spise v krajinachpodnich,
harmonickych nebo tradhich. Krajinach, které maiji jasnou strukturu a vg@ameé
prirodni, kulturni a estetické hodnoty, maji dlouliistorii a vyznduji se harmonickym

vztahem mezi biotickou, biotickou a kulturni slazkdéaopak zaporné hodnoty jsou

“ HERMANOVA, E.,CHROMY, P. a kol.Kulturni regiony a geografie kulturg. 303
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pripisovany kraji moderni, ktera vznikla vigodé ,nasilnou” formou (tj. zasahem
cloveka). Proto pak nenf v této krafimna harmonie.*

Stejre tak vidi dilezitou roli krajiny Ondlej Roubal,,Krajina pro nas neni pouze
heterogenni systém Zivého a nezivého, ale i t@,qrodime na rozhledny a toulame se po
kopcich. Jsme schopni esteticky vnimat jednotkégilgt a proZivat sebemensiam.““°
Proto je podle & lokalni identita vnimana a prozivana ve své kagmmosti a to velmi
intenzivre, protoZe je na dosah nasim sniys!

Velky vyznam ma podle Hmanové a Chromého i kultufiistorické pozadi dané
oblasti, do kterého spadé folklor, pamétky, tradiickova architektura, symboly regionu
apod. Co se tie chragnych kulturnich pamatek @eské republice, jejich get po roce
1989 kontinuala narista. | s vyhledem do budoucna |zegpokladat dalSi nast jejich
potu a to pedevsim ve sednichCechach, Kralovéhradecku, Pardubicku, ale i narséve
Moraw. Z hlediska hustoty vyskytu chrémych kulturnich paméatek na naSem tzemi Ize
jejich nejvyssi koncentraci nalézt v nejurbanizaysich oblastech, tj. v Praze, na
Liberecku a Ustecku, obetnr msstskych okresech. Pokud se na hustotu pamatkovych
chrarénych objeki a tzemi \CR podivame z hlediska kegjtak nejvice je jich
v Jihateském, Sedaieském a Plaeském kraji. Naopak nejmérjich je Karlovarském a
Zlinském kraji*’

Tento kulturr historicky potencidl poméahé uté vztah k regionu a zarovse
zde vyskytuje prostor pro rozvoj regionu hapramci cestovniho ruchu.

Proto i cestovni ruch ma vliv na regionalni idanteckoli vztah cestovniho ruchu ke
kulturni identi® maZe byt viceznény. ,Cestovni ruch niZe kulturni identitu rezideiat
posilovat, ale také ji rize vyznamhoslabovat. Na jedné stranotiz mize generovat
pocity narodni hrdostéi lokalniho patriotismu, mze iniciovat zajem o vlastni histoii
udrZovani tradic, na strandruhé ale nize posilovat i nacionalismus a intoleranétv

ostatnim narodm a kulturam.*®

> HERMANOVA, E.,CHROMY, P. a kol.Kulturni regiony a geografie kultung. 159
“°ROUBAL, O., Kdyz seekne identita..., [online], [cit. 2011-16-02], doshdpz
<http://www.socioweb.cz/index.php?disp=teorie&shw8&Ist=115 >

4" Viz tabulka, HRMANOVA, E.,.CHROMY, P. a kol.Kulturni regiony a geografie kultung. 192
“8 HERMANOVA, E.,CHROMY, P. a kol.Kulturni regiony a geografie kulturp. 254
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DalSi vliv na regionalni identitu méa Skola potaznychova. Ve Skole jsou nam
prezentovanyizné nazory kazdylovek si z nich odneseéao jiného, protoze kazdy je
jinak chape a vnima. Stejny vliv ma i vychova. Pibkbwde digti doma v ramci vychovy
fikano, tamti ,,druzi“ jsou cizi, osklivy a Spatniyde si toto dit o nich myslet to samé,
ackoli je treba Wibec nezn& a nesetkalo se s nimi.

ProCeskou republiku je typickéskolik dichotomii, které rovéZ ovliviuji
regionalni identitu. Jednou ze zakladnich je pétananové a Chromého dichotomie
mezi venkovskym a #stskym prostorem, coz je dano hl&amstorickym pozadim
(urbanizace v 19.stoleti, industrializace, formdu@mvéhoteského naroda, kéa vznikem
samostatného stétu, kterfinesl velky zajem a kladenfichzu na regiondalni prvky).
Souasti této dichotomie jeceska ,specialita“ — chalupeni. Mezi obyvateli st a
stalymi obyvateli chatakych oblasti pak vznikaji podobné trable jako nudmivateli
centralnich a perifernich oblasti.

DalSimi dichotomiemi jsou dichotomie igpbené zrnami administrativniho
uspdadani stét (vnimani historickych zentiechy,Morava, Slezskdj diferenciace
region, které s&asto administrativhmeni) nebo rozdil mezi dlouhoddla trvale
osidlenym vnitrozemir@eska a pohratim, které bylo dosidlené po druhé&wwé vélce.

Zawrem je nutné podotknout, Z& @Sechny vySe zmémé jevy rRjakym zpisobem
ovlivauji identitu (nejen regiondlni) lidi, tak na kazdghiisobi Kizné faktory odlisa.
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5. Regionalni identita - Praha a ostatni oblastCR

Mriviw s

budeme zabyvat tim, jak je nahlizeno na obyvated@yPv fiznychc¢astech republiky.
Nejdiive si viakCeskou republiku rozdime na jednotlivé&asti, které nejprve sttné
charakterizujeme a poté na zaklagpowdi z rozhovoit pogr. z dotaznill utvarime
profil této oblasti. Ve druhéasti bude utvien stereotyp Prazana, jak je rgmahlizeno

v jednotlivych oblastech.

5.1.Praha a Stfedni Cechy
5.1.1. Praha

Rozloha: 496 knf
Pocet obyvatel:l 249 026 obyvatel
Podil m¢stského obyvatelstvd:00%

Praha je hlavnim sstemCeské republiky. Zaroveje vyznamnym politickym,
ekonomickym ( ¥4 HDP celéR je vytvaeno pra v Praze), kulturnim a historickym
centrem. Proto je zajimavy pohled obyvatel Prahtotmnmesto a na sebe samotné.
Z provedeného vyzkumu vychazi najevo, Ze prvni enj&u, ktera zdejsi sany
napadne, kdyz sekne Praha, je v naprostésiné domov, Prazsky hrad a velké mnoZzstvi
lidi véetre cizinai. VétSinu PraZzai na Praze jfitahuje nejvice to, Ze dle jejich nazoru:
Lhic lepsiho vCeské republice neni...Mivaji tim na mysli neéjasgji Siroky vybsr
moznosti ve vSech oblastech Zivota @adi, prace, kulturni vyZziti, zabava, sluzby atd.).
Naopak nejetSim nepitelem je pro & automobilové doprava a s ni souvisejici komplikace
jako je parkovani, husty provoz, hluk, Zi&eni ovzdusi, ale i problémy séstskou
hromadnou dopravou, nedochvilnéspieplrenost dopravnich prastdki, zdrazujici se
jizdné aj. Par respondénpoukazalo na problém bezdomovectvi a s tim sojiwise
kriminalitu.

| pies vSechna uskali Praha pro mistni znamena mé&@ij, kde jsou spokojeni
a nemaji tak tégf zadné tendence k tvahamiegthovani se jinam. Na otazkudak
vypada pedstavitel Prazana?Velice¢asto odpovidaji; Je to normalniclovek jako ja
nebo ty.“Nevidi tedy Zadné vyjintme, specialni vlastnosti, které byglimkteré by je
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charakterizovali. Jazyk, kterym mezi sebou komupjlim negijde nijak zvlastni nebo
odlisny od ostatnich. V budoucnu nechaji svyteoh volnost v jejich rozhodovani, kde

VS M7

piilezitostech (Vanoce, Velikonoce, narozeniny atd.).

5.1.2. Stfedni Cechy

Rozloha:11 015 krf

Pocet obyvatell 261 249

Podil m¢stského obyvatelstv&id%

Dalezita mesta: Beroun, Kladno, Kolin, Kutnd Hora, Mlad&a Boles|&ibram

Stredatesky kraj svymi hranicemi obepina Prahu, takzegénym krajem, kde je mozné
sledovat bezprostdni kontakt jeho obyvatel s Prazany. Jedna sentakbve vSech
oblastech Zivota od pracovnich kontakb sousedské. Proto si zde lidé vytygomerne
jasny obraz o tom druhém. Nejvice je to patrnéneséch Praha-vychod a Praha-zapad,
kde ovSem velkodast obyvatel dnes tyolide, ktgi se z hlavniho &sta odsthovali praw
sem. Proto se d&gdpokladat jisty negativni postoj k Praze.

Pokud se Sedasechi zeptate, citi-li se byt vice obyvatel€haské republiky nebo
sveho ndsta, rozdlily se odpodi do dvou rovin. Lidé Zijici v bezprastdni blizkosti
Prahy v mensich urbanizovanygdistech odpovidaji, Ze se citi byt sgi®ehem. Oproti
tomu lidé z ¥tSich nést citi svou fislusnost pravk tomuto néstu (Berouaci, Kladeaci,
Kutnohoréaci aj.). R dotazu na bydlitresponderit jich naprostou &Sinu jako prvni
napadne misto, kde Ziji bydli a maji rodinu neBjaké vyznamna kulturni pamatka:(p
pii zmince o Kutné Hi® respondenti odpeéucli chram sv. Barbory). Mezi kladg¢hto
mist pati klid, ¢erstvy vzduch, firodni scenérie nebo nizsi cenova hladina opretzé&r
Zapornou strankou byv&t&inou horsi dopravni dostupnost (alaspo se tge hromadné
dopravy) nebo nedostajici nabidka sluZzeb. &Sina odpovidajicich také uvedla, Ze pokud
se jedna o mensi sidlo, vSichni se navzajem at@jise sebou e @inaset problémy.

Pro mistni obyvatele je vZzdgeo typické. Opt vSak vySel najevo rozdil mezi
misty @imo u Prahy a misty vzdalgaimi. Typické pro obyvatelstvo Zijici v blizkosti
hlavniho nésta je jejich negativni chovani se a vyadini se o Prazanech. Naopak

v mistech ve $edaieském kraji vzdalesSich toto @iliS ng'esi, a jako proatypicke si
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najdou kjakou slavnost, udalost nebo pamatku v jejictstn(nag. kutnohorské stbreni,
pii kterém se lidé obléknou darstiowkého obléeni a sejdou se spdl& na tradénich
trzich se sedowkymi potravinami).

Ve velkém mnozstviippadi jsou zdejSi spokojeni se svym bydiistnehodlaji se
stthovat jinam. Nevidi row¥ Zadnou typickoudc v jejich jazyku nebo kulte. Mimo
béZznych svatk Vanoce a Velikonoce neslavi jiné vyznamné svétkytéchto
piilezitostech byva u nich trashim jidlem sutkova, vepo-knedlo-zelo, pgena kachna
nebo bramborovy salatrezek. Redpokladem pro budouci vyvoj identit v tomto region
je, Zze se budou dale stirat regionalni rozdilyprfiglddny z odpovidajicich nebude u svého
ditéte klast draz na to, odkud pochazi, ale naopak mu nechajostqu volnost
v rozhodovani.

Nazory na Prazany, pokud pomineme negativni ptidipjez s nimi jsou
bezprostedre v kontaktu, nabyvaji mnoha podob. Prvni, coijesfpvu Praha napadne, je
velkomésto nebo skterd z pamatek jako Prazsky headNarodni divadlo. Nejvice na
Praze pitahuji moznosti ve vSech oblastech. Oproti tomjwine odrazuje prayvelikost
meésta, naprosta anonymita a kriminalita. Jako typjte&ské vidi mnohotpezitosti
k uplatréni se a specialni charakter lidi. Rozdily v chaakimezi Sedaechy a Prazany
nejlépe vystihuje odp@d’ jednoho respondentg étSina Prazaii Zije s hodd velkym
sebevdomim. Nevim jestli je tomu tak i u starSich obgMatahy, ale u mladych lidi to
plati stoprocent& U tech musim mluvit o vyloZzené namyslenosti. To jdepog
nejcharakteristitejSi vlastnost Prazah* Vyznamny rozdil vidi v mlug, kdy mladi
Prazané uZivaji mnoho slov z akghy nebo gmciny a sklaiuji je podle¢eského jazyka.
Respondentiiitom chapou, Ze tento jev s&j@l po celém Uzemi republiky, nicm€n
Prazané to&aji nadmirucasto.

Rozporuplny ndzor maji na to, jestli &tv Praze Zit a bydlet. Ti, kieano to jsou
takovi, jenz chyji mit vétSi moznosti ve vadani a zamistnani. Ti, co nechii Zit v Praze,

jsou velmi spokojeni ve sveéméste popr. regionu.
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5.2.Severni Cechy (Liberecky a Ustecky kraj)

Rozloha:8 498 ki

Pocet obyvatell 275 951

Podil m¢stského obyvatelstv&:9%

Diilezita m¥sta: Ceska Lipa, Liberec, Jablonec nad Nisou, Usti ndmkira Most,

Chomutov

SeverniCechy jsou rozlohou nejmensim tGzemim, kterym sezabg. Na tomto Gzemi
vSak Zije velky poet lidi a to pedevsim v ristskych oblastech. Pro tento region jsou
rovnéz charakteristické hory (Krusné hory, KrkonoSeeské hory). S oblasti pod
KruSnymi horami je spojeng&aba hrdého uhli, ktera se zde velmi vyrgzmodepsala na
Krajinném razu a zivotnim prdsti. Velmi znama je drobna rivalita mezi obyvateli
Liberce a Jablonce nad Nisou, ktera jeswiejvice @i sportovnich klanich. Zajimavosti je,
Ze mezi&¢mito mesty jezdi tramvajova linka.

Zdejsi obyvatelé se citi byt spi§echy neZ obyvateli svého regionu popgst.
Prvni, co je napadndigmince o jejich rodisti, je domov, rodina a klieden respondent
Z Mostu uvedl etnickouwiznorodost, protozZe v blizkosti tohot@sta se nachazi neblaze
proslulé romské sidli§tChanov. Mezi klady regionitadi niZzSi cenovou hladinu snadnou
piistupnost z mista ha misto a co setyodkrusnohorské oblasti, tak je to cenova
dostupnost v oblasti realit. Mezi zaporyipg@odle zdejSich vysokd nez&stnanost,
zvySena mira kriminality a velk&glidnéna sidlis¢. Typickym pro tuto oblast jsou znaky
z dob totality (nap praw ona zmihovana betonova sidli§t Pro to, aby respondenti v této
oblasti i nadaleistali, by se musela zlepSit nabidka pracovnich, jstk by radi odesli
jinam, pra¢ z divodi zangstnani a moznosti v&i&ni. Mistni si rovéZ nejsou ¥domi
néceho typického nebo charakteristického, co by jeaaénodliSovalo od ostatnich.
Svétky, které slavi jsourpdevsSim Vanoce a Velikonocej gterych se vé klasicka jidla
s €mito svatky spojend jako bramborovy salat, kaporiétek. Jinak je tradnim jidlem
svickova oméka. Budoucim generacim nechaji kadiolnost v jejich rozhodnuti ohlegin
identity, rozhodt ale budou chtit, abyedéli, odkud jejich rodte pochazi.

Velmi podobné nazory maji obyvatelé tohoto regioalPrahu. Prvni ideouip
vysloveni slova Praha je hlavnisto, hodg lidi, chaos. Nejvice je do Prahy lakéa Siroka

Skala moznosti (prace, Skoly,amd Zivot atd.). Oproti tomu je odrazuje vysoka cehbaZzi
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a sluzeb nebo rozlehloststa a s tim spojena dostupnost. Jako typické péazgk metro

a velky p@et cizind, turisti. Zit by tu v budoucnu ciii, protoZe je to perspektivni misto
pro zivot. Ackoli secasto stykaji s Prazany, nejsou &lomi réjakého ovlivigéni z jejich
strany a zarovenevidi rozdil mezi nimi a obyvateli jejich regiariRovrez nevidi rozdil

v uzivaném jazyku. Jako typickéhgedstavitele Prazana vidi arogantniho, hektického a

svéraznéhaloveka.

5.3.Zéapadni Cechy (Karlovarsky a Plze fsky kraj)
Rozloha: 10 875 krf
Pocet obyvatel879 433
Podil m¢stského obyvatelstv&5%

Dalezita mesta: Karlovy Vary, Cheb, Plaze Rokycany, DomaZlice

V této oblasti hraje velmi vyznamnou roléeto Plzé. Toto nmésto ovliviiuje mnoho
oblasti Zivota. Row¥E do této oblasti fizeme zeadit Chodsko. Oblast kolem DomaZlic je
proslula svou kulturou, tradicemi a zvyky, ale ieté&m. RovreZz plzeisky dialekt je velmi
znamy a stava se t&m mnoha narazek a vlipNesmime vSak opomenout Karlovy Vary,
nejznangjSi ceske lazaské centrum s velkym mnozstvim kolonad, které jsapireny
vini tradénich oplatek. Kazdormé se zde kona Mezinarodni filmovy festival, na kisey
sjizdi znamé osobnosti z celéh@tsv

Zapadaéesi se citi byt veatsirg pripad: spide neZ obyvatdlieské republiky
obyvateli svého rsta. Proto také prvni myslenkoti pysloveni nazvu jejich kraje nebo
meésta je nejastji rodné nesto a domov. Mezi klady regiortadi pongrné velkou
vyspilost, oproti jinym regiofim nizSi nezagstnanost a velkou nabidku kulturniho vyziti
(MFF Karlovy Vary, Plzé se nedavno stala evropskym hlavnigstam kultury, coz
podle nazoru Plz&ki prildka do oblasti mnoho turistcoz se sebourmese finagni
prostedky pro jesdt vétSi zkvalitréni regionu). Mezi zapory patnedobra dopravni situace
a sexudlni turistika sousednickiici. Charakteristické je pro Pliggko pivo a pivni
pramysl a Karlovarsko lazna oplatky. VSeobeenjsou zdejSi lidé spokojeni s danou
oblasti, proto tady planuji zZit i nadale. Typické pdejSi obyvatele je dialekt a uzivany
piizvuk. Mimo tradéni svatky Vanoce Velikonoce neslavi Zzadné specsiaiky a roviz
jidla jsou tradini k €mto udalostem. Svému potomkovi ghnechat volnost ve smyslu
piedavani tradic, rodinné historie nebo fixace naédaremi.
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Pro zdejSi vnimani Prahy je patrné to, Ze jsou d@fesi spokojeni s tim, kde Ziji a
co maji. Proto také by se do Prahshsivali jen v nejnut&Sich giipadech (rodina,
zamgstnani). B zminéni slova Praha napadne zdejsi hlavasimCeské republiky a
Prazsky hrad. Na Praze jatphuji a roviz jako typické prazskeé vidi pamatky a naopak
odrazuje velké mnozstvi lidi, doprava (hl&automobilova) nebo kriminalita. Z osobniho
hlediska je do Prahy lakaji pouz&si nabidka pracovnickifezitosti a vzdlani. Hi
osobnim styku s Prazany se mistni nenechaji nijiknit, protoZe jsou svi. Mimo
jazykové odliSnosti nevidi mezi sebou a obyvatedhy Zadny jiny rozdil. Jazykové
odliSnosti jak jiz bylo zmiéno jsou dany dialektemfigvukem a uzivanim trochu
odliSnych slov. Typicky Prazan vypada podle nidjrstjako typicky Plzéak nebo

obyvatel Karlovych Var nebo jiného $tSiho nésta a nema také zadné specialni vlastnosti.

5.4.Jizni Cechy (Jiho éesky kraj a Kraj Vyso &ina)
Rozloha:16 853 km
Pocet obyvatell 153 047
Podil m¢stského obyvatelstv&2%

Diilezita m¥sta: Ceské Budjovice, Pisek, Tabor,i€bai, Jihlava, &'ar nad Sazavou

Hned na Gvod je nutné uvést, Ze na zé&kfadvedeného vyzkumu vyslo najevo, Ze
obyvatelé Jihteského kraje maji velmi odliSné ndzory oproti oliglian Kraje Vysdina.
Je to pedevSim zfisobeno tim, Ze Vysina vZdy byla a je jakymsi jechodnym*
tzemim mezCechami a Moravou. Lidé si to zde velmi deluwsdomuiji a roviZ jejich
identita je jaksi rozpolcena. Proto i v nasledujiciyhodnocovani dat bude bréfetel na
to, z jakého regionu této oblasti dany respondenhgzi.

Lidé z obou kraj se shoduji v tom, Ze se citi byt spiSe obyvatéleské
republiky, a to pedevsim kdyz jsou v zahrahi Pokud je to v ramdiR, tak se citi byt
spiSe obyvatelem svého regionu. Lidé na ¥ysbsi vSak u¢domuji, zda-li jsou z mist,
ktera gred reformou krdj nalezela Jihtieskému kraji (nap Pellfimov) nebo zdch, ktera
jsou stale ve Vysoing (Jihlava). Proto jak uvedl jeden responddlfyimaci a Jihlavaci
se moc nemusiPii zmirgni jejich mist je jako prvni napadne domokatelé, rodina a
piiroda. Jihoesi si je&t vybavi rybniky. Jako klady svého regionu uvadodasi bohatou
nabidku kulturniho, sportovnilid zabavniho vyziti, krdsnouripodu, klid a patelsky
piistup &tSiny lidi. Respondenti z Vysgmy uvedli pgedevSintisty vzduch, krasnou
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piirodu a klid. Mezi zapory jintieského regionu patpiredevsim mala nabidka pracovnich
prilezitosti a problém parkovéni, za které se mulshivéasto platit. Na Vys&né je
nejwetSim problémem mala nabidka kulturnidfigitosti a vSeobe¢rto, Ze Vysdina
nepati mezi bohaté regiony.

Typické pro Vysdinu je psstovani brambor a velké mnoZstvi malych véski Pro
obyvatele zas gadani mnoha udalosti jako plesy (myslivecké,dsks), zabijaky,
masopusty a fni na tradicich. Typické znaky Jiteskeho kraje nejlépe vystihuje
odpowd’: ,Mésta az tolik nedoznala drastickych totalitnich 0pra hlediska pamatek jsou
velmi zachovala. MnoZstvi zakradi, z-icenin, urdlych vodnich ploch ... DalSim
typickym znakem je pouzivani specialnich slov jakmnda— bramboraktaluta— prikop,
nebopikador— parek v rohliku. Nejznagsi je vSak pouzivarBudjice, misto obvyklého
Budgjovice. Jih@esi jsou tedy porrné spokojeni se svym regionem, a proto se nehodlaji
stthovat jinam. Oproti tomu respondenti z V¥Bty by produktivni ¥k rackji stravili
Vv jiném meste, kde je ¥tSi nabidka prace. Svatky slavi vSude stejeégvsSim Vanoce a
Velikonoce, pi kterych se vA svickova, a tradini bramborovy salat s kaprem nefieek.
Svému ditti by radi nechali volnost ve valtsveé identity, ale byli by radi, kdyby
dodrzovalo tradice svatky a zvyky.

Jak se rozchéazi obyvatelé toho regionu v nazoradvé kraje, o to vic byla
piekvapiva shoda v nazorech na Prahu a Prazany pdakije napadlo hlavni &ésto a
mnoho pamatek.iRazlivé na Praze jim nejvicegilou kulturni pamatky nabidka
moznosti prace, vZthni, zabavy a vSeobetrolnost. Odrazuji je vSak vysoké ceny,
vysokd anonymita, velké mnozstvi lidi, Zivotni pgFedi, nedostatekiyody a kriminalita.
Jak bylo uvedeno, v Praze by mistni Zit néghirotoZe jsou spokojeni tam, kde jsou.
Jako typické pro Prahu vidi shon, stres a doprkotsips a opt pamatky. ZdejSi lidé se
s obyvateli Prahy stykaji, ale nemysili si, Ze btojegjakym zpisobem ovliviovalo. Velky
rozdil ale vnimaji mezi lidmi v Praze a v jejiclgi@nu. Zatimco v této oblasti jsou lidé
piatelsti a vlidni, Prazany vnimaiji jako arogantréef$i, sebesdomé, neochotné a
ambicidzni. \étSinou také podle jejich nazoru Prazané neznaujmabavu nez éstskou.
Na druhou stranu nemaji takoviEgsudky vici jinym etnikim jako lidé z jihu republiku.
Typicky predstavitel PraZzana je elegantni namysSkdayek, v drahém obk&eni a s drahym
autem, ktery nechépe problémy ostatnich. O jazigkinyjlaiec, Prazané ale podle mistnich

pouzivaji jiny @izvuk a protahuji samohlaskygaevsim na koncich slov.
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5.5.Morava a Slezsko (Jihomoravsky, Olomoucky, ZIli nsky a
Moravskoslezsky kraj)

Rozloha:21 853 krf

Pocet obyvatel:3 630 833

Podil méstského obyvatelstvab4%

Dilezita m¥sta: Brno, Hodonin, Olomouc, Litovel, Sumperk, Zlint@sa, Karvina

Moravu a Slezsko bereme pro tento vyzkum jako jemek. A’koli je patrné, Ze Morava
je velmi rozmanitd, co sedg kultury, tradic a tedy i identit. Zatimco mamerja lokalni

¢i regionalni identitu na jednom mdsb pér desitek kilomatrdale narazime na identitu
jinou. Kazdému z nas je patrny rozdil mezi OstravakBnakem, Valachenii Hanakem.
Tyto rozdily a tatottznorodost je velmi obsahla a zasluhuje si podgbrzkoumani
zaneiené na tyto oblasti, které vSak nechavame na buiggakumy, & uz se bude jednat
o vyzkumy me&i vyzkumy ostatnich. Snahou bude ziskat zdkladmhatiky a utvét
ramcovy profil této oblasti.

Co se tye identity tak na severu Moravy a ve Slezsku sediti byt spiS€echy,
kdeZto na jihu aip hranicich se Slovenskem citi identitu moravskespektive jistou
lokalni (Valassko, Brno apod.). Vaetiu Moravy se citi byt jakechy tak Hanaky. Prvni,
co zde obyvatele napad# pysloveni ndzvu jejich regionu, je domov, délie®lice,
piiroda nebo povodn Mezi klady zdejSich mist gapriroda, snadna dostupnost z okraji
mest do center &hi, klid a uvolgna atmosféra. Mezi zaporgdi nezaréstnanost,
izolovanost jednotlivych mist, v mensickstech nizk4 nabidka obchod sluzeb. Jako
typické vidi obect mistni tradice a slavnosti a nebo slivovicktdina mistnich rada
zustane, tam kde Ziji. Pokud se jim ovSem objéilépitost v podob vzdilani nebo prace,
nic jim nebude branit odejit. Jako typickeé pro odigle nejasgji uvadi naeci, kterym
hovai. Je nutné podotknout, Ze ftaprrensky ,hante€, jak je predvadn ve zbytku
republiky, ve skuténosti neni tak fghnany. Déle je také typick& pohostinnost mistnich.
Mezi svatky, které se zde slavi mimo tkadiVanoce a Velikonoce, ganag. dozinky
nebo masopusty.Lze ovSdini, Ze zdejSi Wiité vice trvaji na tradnich zvycich a
obytejich neZ WCechéach. B zvlastnich pileZitostech se wasvickova, fizek
s bramborovym saladtem, nebo séqekol&e. Svému potomkovi nechaji volnost ve
vybéru identity, ale budou radi, pokud budou znat ssi@ky a mista, odkud pochazeji.
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O néazorech na Prazany na Maf&oluje mnoho poér, kde rékteré pravdivé jsou a
jiné ne. Utit¢ existuje rivalita nap mezi Prahou a Brnem, nebo Prahou a Ostravoue To s
projevuje ne az tolik mezi jednotlivymi lidmi jalspiSe pi raiznych soupienich a
sportovnich zapasech. Jako prvniijestpve Praha napadne hlavnisto a pamatky jako
PraZzsky hrad nebo Vaclavské ngath. Na Praze je nejviceifahuji moznosti kulturniho
vyZiti, mozZnosti pracovnichifpezitosti, vzdlani a oteyené Sance pro sebeupkatn
Naopak je odpuzuje nedostatakrpdy, vysoka anonymita, velky pet lidi véetné cizinai
a dopravni situace. Jako typickeé pro Prahu uvadion@enazvy pamatek. Do hlavniho
meésta to obyvatele Moravy a Slezskidlip netdhne. Jedinymigodem pro Zivot zde by
byla pouze prace. Pokud se vice stykaji s Prazéifiyaji si na sabjejich vlivu
piedevsim v oblasti uzivaného jazyka, coz ¢imi vétSici mensSi problémyip navratu
domi. Tento jazyk je jiny fedevsSim v tom, Ze Prazané vice zpivaji, maji og@bitvuk,
uzivaji koncovkuej u pridavnych jmen koficich nai/y, pouzivani pismenena z&atku
slov z&inajicich nao. Mimo jazykové rozdily existuje cetada jinych odliSnosti. Prazané
maji anonymni, neosobnfiptup, byvaji uzaiergjsi, arogant§si a sebetdomejSi. Na
piikladu toho, jak je vnimana@telstvi je to vidt nejlépe. Prazané beroiégelstvi vice
povrchré, naopak Moravané a Slezané nemaji tak Siroky opfatel, ale kdyz uz&koho
povaZzuji za fitele, ceni si ho a klidnho ihned pozvou k sétdomi. Typicky Prazan je
tedy arogantni neosobglovek, cilewwdomy a ambicidozni, radoby &aznaly a velmi dote

si ukdomuje, Ze ma vice moznosti oproti ostatnim obyiwateepubliky.
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6. Regionalni identita — vychodniCechy
6.1.Vychodni Cechy (Krélovéhradecky a Pardubicky kraj)

Rozloha:9 278 kn

Pocet obyvatell 071 855

Podil m¢stského obyvatelstv&4%

Dalezita mesta: Pardubice, Chrudim, Hradec Kralové&idj Nachod, Trutnov, Dir

Kralové nad Labem

Dostavame se k hlaviiésti tohoto vyzkumu. Vychodninilechami se budeme zabyvat
podrobrEji. Konkrétnd nas bude zajimat, jak je to s regionalni identdbyvatel ndsta
Dvora Krélové nad Labem a jeho blizkého okoli. Hpeté bude zkouman jejich nadzor na
Prazany. Nejtive si vS8ak charakterizujeme tuto oblast olsdaonme Dvora Kralové.
krajska nésta, mezi nimiz panuje z&@a rivalita a navzajem se snazi neustédelipart a
dokazovat si, kdo je ten lepsi.

Vychoda:esi si tedy fipadaji spiSe jak@esi, neZ aby svou identitu spojovali
S mistnim regionem. Domov a rodnésto, to jsou d¥ prvni acasto se vyskytujici
mysSlenky @i zmince o tomto regionu. Kladné charakteristikgioau jsou piroda, Klid,
celkem slusné podminky pro Zivot. Mezi negativdaist¢ pati nezandstnanost, mala
nabidka pracovnichifpezitosti, a staléeSena Spatna dopravni situace (nedéstadalnice
do Polska, velmi mnoho nékladnich automibilypické pro tento region jsou obchodni
styky s Polskem a KrkonoSe. Respondenti by zde ivddn zistali, pokud to dovoli
piedevsim nabidka prace. Mimo drobné jazykové odéiEmevidi jaké specialni znaky
tamgjSich obyvatel. Slavi se zdégaevSim Vanoce a Velikonocei Bpecialnich
prileZitostech se wasvickova, kachna a samigjme vSudygitomnyiizek s bramborovym
salatem. Svym&em chiji mladi Vychod@esi v budoucnu nechat volnost fpm, co
budou dodrzovat a co budou slavit.

Kdyz sefekne Praha, jako prvni respondenty napadne hlagstona jeji pamatky,
piicemz je nejviceifitahuje hods moznosti a filezitosti v fiznych oblastech Zivota. Na
druhou stranu od Prahy mistni odrazuje velikoshyeas tim souvisidasova narénost

pro dopraveni se z mista na misto. Jako typické’pabu jako résto je nejastji uvadkno
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metro, pamétky a dostupnost vieho, na co si kdoraepe. Respondenti by zde radi Zili
piedevsim diky Sirokym moZznostem. To, Ze se styk@jiaZany, je podle jejich nazoru
nijak neovliviiuje. Roviéz nevidi velké rozdily mezi obyvateli svého regi@abyvatel
hlavniho ngsta. Proto si jereEko vybavi gjakého konkrétnihdloveéka. Typicky Prazan je
tedy obyejny a normalnélovek. Jediny rozdil vidi v mlug, konkrétrg v Praze se podle
nich uziva vice slangu a hovorovych vyirazoto tedy jsou vysledky nazor

Vychodaiechi mimo obyvatele Dvora Kralove. Tam sé’teodivame podrotlaji.

6.2.Dvur Krélové nad Labem

Rozloha:3 581,83 ha
Pocet obyvatel16 338
Nezan#stnanost:9,3%

Dvir Kralové nad Labem je malésstetko v PodkrkonoSi. Mze se pochlubit dlouholetou
tradici, kdy prvni zminky o Dvoru pochazi uz z &tbleti. Dnes je #sto zndmé fedevsSim
diky swtoznamé zoologické zahrad nebo pehrad Les Kralovstvi.

Respondenti z tohotodsta jsou rozéleni do dvou skupin. Jedni maji zkuSenost
z Prahou a&akou dobu tu ziji a druzi, kitev Praze byli parkrat nebaibec. Z&néme
tedy pohledem na Gw Kralové lidi se zkuSenosti s Prahou.

Tito lidé se citi byt spiSe obyvatéleské republiky nefDvoraky* . Pti zmince
Dvir je jako prvni napadne domov, zoologicka zahradazena (popularni sport v tomto
meéste). Mezi pozitivaradi klidné prosedi, okolni pirodu, blizkost hor a mensi et
obyvatel. Naopak do negativ pigbodle nich nezagstnanost, maly gt novych
pracovnich mist a nedostatek kulturniho vyzZiti lBexd hlave pro mladsi generaci. Jako
typické pro ngsto vidi zoologickou zahradu a charakteristickénadd. Tito lidé by ragi i
nadale astali v Praze fedevSim kuli zaméstnani a perspektivisty. Do Dvora by se ale
jednou zas radi vratili. Jak typické pro mistni adiglstvo vidi jejich ochotu pomoci, za
kazdé situacetsobit gijemre a vsticne, a dale také uzivani jazyka. Mistni jazykoveé
speciality budou uvedeny pagd Mimo klasické svatky Vanoce a Velikonoce podieh
nic moc jiného neslavi. We¢hto @ilezitosti se vé ryba,fizek, bramborovy salat a mistni
specialita krkonoSské kyselo — nakysla polévkaubhmi a bramborami. Svému
potomkovi nechaji volnostiptvorbé jeho identity, ale byli by radi, aby si samedomil,
odkud pochazi, kde méa svéedky a kaeny.
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Obyvatelé, ktd s Prahou maji jen malé zkuSenosti, se citi biespbyvatelem
Ceské republiky, ale vnimaji rovh svou dvorskou identitu fPzminéni Dvora Krélové je
témet vSechny jako prvni napadne zoologicka zahradai Mady dle nich pat Zivotni
prostedi, klid, nakupni moznosti (ve Digse nachazi mnoho nakupnich center) a takeé to,
Ze Dvir je malé ndsto a vSe je podénné blizko. Zapory Dvora jsou nez&sinanost, rychle
rostouci poéet lidi jinych etnik (pedevSim Vietnamci a Romové), mala nabidka zabavnich
mist pro mladé (ve #s& je pouze jedna diskotéka, jedno kino) a draha yeddné a
stazné jedna z nejvy3ssich sazef'R). Jako typické pro tento region vidi zoologickou
zahradu a uvadiasto i dvorské pivo Tambor (mistni pivovar dloukiadu let pivo nevid,
vyrobu obnovil ped d¥ma lety). Pokud by zdejSi obyvatelé nasli pracbDvere, ukité by
jinam neodchézeli aistali tu zit. Kdyby ne tak by radi détgiho nésta (Hradec Kralove,
Trutnov, Praha). Nemysili si také, Ze by mistni bgt& nécim odliSni oproti ostatnim
obganim Ceské republiky. Jedinou vyjirsrost vidi v jazyku a pouzivani jinych slov.
Prikladi uvadi hned &kolik nag. slova kogtici na koncovku ky nahrazuji koncovkouct
(ve 4. pad misto okurky — okurci, kraliky — kralici apod.prkcovku -evi koncovkou ej
(tatovi — tatoj, kamaradovi — kamaradoj), velrasto uslysSite slovorte (tzn. hods,
velmi), na zaatku Wty se uziv&astovSak mistojedeme do Trutnovse pouzivdedeme
do Trauw'e aj.. Tyto jevy nejsou v psaném jazyce, ale v mhdre. Mimo klasické svatky
Véanoce a Velikonoce se vessg udrZuje slaveni svatku svaté Barbory, kdii dovési
ponozku za okno a svata Barbora jim podle toho fatiahodné nebo zlobivé naduhli
nebo ovoce a sladkosti. Zardivee na tento den v domacnostech davaji do vazy tzv.
barborky (vétvicky zlatého de#), které, pokud vykvetou, znamenagsit pro rodinu.
Dale je pro misto charakteristick& slavnost na den svatého Vadlavturni program na
nanesti) nebo Volba kralovnyénnych ngst. Ri zvlastnich pilezitostech se vaiizek,
bramborovy salat, stékova nebo krkonosské kyselo. Svym budoucéteh nechaji
volnost volby identity, ale budou klasirdz na to, abyadély, kde maji své fedky.

V néasledujiciasti se zagtime na ndzobvoraki na Prahu a Prazany. N#jk
opct nazory lidi, jenZz maji bohaté zkusenosti s hlavnéstem. Tyto osoby, kdyz slySi
slovo Praha, napadne ihned hlavrgsto. Nejvice je fitahuji prazské pamatky, prosti
Prahy a moZnosti, které totatato skyta. Naopak nejvic je odrazuj@@mnost mnoha lidi
(cizinci, turisté,...), vzdalenost mezi misty a s §pojen&asova narénost na dopravu,

hluk a chaos. Jako typické prasto samotné vidi pamatky a turisty. Jak jsem jiédly
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v Praze by velmi raditstali alespa v produktivnim ¥ku, hlavré kvili moZznostem prace
a vzatlani. Tito lidé si uedomuiji, Ze térdi kazdodenni stykani se s Prazany ana swij
vliv. Hlavnim faktorem je pouzivany jazyk, kdy sivykaji na prazské p&i a zapominaji
na to dvorskeé. DalSim faktorem je i to, Ze museBku znenit styl oblékani, na ktery byl
zvyKli. Fxilis velké rozdily mezi obyvateli Dvora a Prahy noijazyk nevidi. Jazykovy
rozdil vidi v protahovani samohlasek, pouziwauislov z&inajicich na o, a také v tom, Ze
dle nich Prazané vice zpivaji. Jeden odpovidayiedl) Ze rozdily vidi teprve tehdy, kdyz
piijede dont, do Dvora. Jak sam uvediLidé ho hned zanou upozotovat na to, ze
prijel z Prahy, @ se ta hned kouka vratit odkuéigel apod. Ne vzdy je to mysleno ze
srandy.” KdeZto v Praze toto nezazil. Jako typickébhedstavitele Prahy vidi
ambiciézniho a ddle obl&éenéhatlovéka s drahym autem.

Predem je nutnéici, Ze lidé nemajici mnoho zkuSenosti s Prahooté&izky
ohledr této oblasttasto odpovidali nevim, nedok&zu odpdit atd. Jako prvni se jim
vétSinou vybavi hlavni gsto, velkongsto a ruch. Na Praze je nejvice l&kaji pamatky,
kultura, jeji rozmanitost a velikost. Na druhorasu je odrazujeipdstava dopravni
situace v hlavnim st (nutnétici, Ze ve Dvee neni ani jeden semafor), velkycpolidi,
kriminalita acasova narénost [ presunu z mista na misto. Metro a pamatky, to jsou
podle zdejSich znaky typické pro Prahu. Praze bgpise neckti, rozhodujici je pro &
moznost vzdliani a prace. feéstoze se s Prazanydal setkaji, rozhodrsi nemysli, Ze by
je to rejakym zpisobem ovlivnilo. Rozdil mezi Prazany a Dvoraky vaijinv namyslenosti
a pocitu nathzenosti u PrazanTypicky obraz Prazana je pro mist¢ike utvdit. Kdyz
uz ho utvai, jedna se o osobu arogantni, chovajici se po¢y®bodici v drahém ohieni
a jezdici v drahém autPokud jde o jeho jazyk, pouziva vice slangu a yfejatych slov

Z cizich jazyk, predevsim z angitiny.
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7. Zavér

Primarnim cilem bylo zjistit, jaké je pgdomi o regionalni identitu obyvatelstva eské
republiky. | gresto, Ze kazd§lovek je diky sveé identét unikatni a jedinéné
neopakovatelny, daji se naléztskterych faktorech shody na béazi kolektivni identity

Z vysledka vyzkumu, ktery byl provash mezi mladSimi lidmi jashvyplyva, Ze regionalni
identita ma v ident# dnesnich lidi své misto.¢Roli vétSina odpovidajicich uvedla, Ze se
citi byt spid&echy neZ obyvateli svého regionu, kazdy z nich énénij region a misto,
kde Zije, alespipnéjakym zpisobem.Téré vSichni z dotazovanych jediti@ii zmineni
jména svého regionu uvedli, Ze je to jejich don@emov je tedy zakladni slozkou
regionalni identity. Tuto sloZzku ma ve své indivathi identi® zabudovanou kazdy z nas.
Pritom nezélezi na tom, jedné-li se o vnimani domomagativnim nebo pozitivnhim slova
smyslu.

Na zaklad vyzkumu Ize nastolit hypotézu, Ze lidé z Moravglazska kladou&tSi
duraz na mluvu, jazykovou identituigdavani tradic a zvykpriStim generacim. Déale
vyjma severnicl€ech jsou lidé $tsinou spokojeni s regionem, kde Ziji, a nemajj ted
duavod ke sthovani.

Jednim z nejilezitéjSich kritérii pro Zivot v dnesni délje moznost zagstnani a
vzklani. Z toho vyplyva, Ze mira nezastnanosti v jednotlivych oblastech hrajdezitou
roli v tom, zda tu mistni cii Zit i nadale nebo ne. Je tedigimé, Ze v dnesni dslse
stavaji pro regionalni identitu néjéZzit¢jSimi socioekonomické ukazatele &ec
ekonomicka sila regionu. Je vSak nutné dodatdéeniohou mit vice identit séasre, coz
znamena, Zectoli odejdou za praci nebo vddnim do jiného résta, nemusi vzdy ztratit
svou mivodni regiondlni identitu. Vliv nezafstnanosti na proemlivost regionalnich
identit tu ovSem je patrny. Oproti tomu kulturadice a zvyky nemaji mezi mladymi uz
tak vyznamné postaveni jakéive. Steji tak jazykove odliSnosti a feti uz hraji svou
roli pouze pi komunikaci v domacnostech. Nare@osti dochazi k pouzivani jakeési
obecn&estiny. Jakysi Upadek speciélnich regionalnichtitemamciCR Ize na zéakla#
vyzkumu @ekavat i do budoucna, protoze kazdy z resporidergd|, Ze svému
potomkovi nechaji volnost a nebudou ho nutit dordodani lokalnich zvyk a tradic.

Ackoli je nutné podotknout, Ze kazdy se bude snagitahno diite uchovat po¥domi o
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tom, odkud pochazi. Alespdedy v této malé n je zardena transmise regionalnich
identit.

Dale se vyzkum snazil zjistit, jaké postaveni magich Cechi, Moravari a
Slezari mésto a kraj Praha. Bylo zji&to, Zze Praha znamena pr&smu lidi hlavni ndsto
CR s velkym mnozstvim kulturnich pamatek. Velksto, které nabizi mnoho moznosti ve
vSech oblastech Zivota. tgs tuto Sirokou Skalu moZznosti, které Praiiagsi, by
respondenti ragi zastali v misE, kde dosud Ziji, pokud zde naleznou Zamani. Od
Zivota v Praze je odrazuje také zdejSi dopravoasd, velky peet lidi, predevsSim cizing
a zvySena kriminalita.

Snahou rové&Z bylo utvdit na zaklad vypowdi stereotyp PraZzana se vSemi svymi
pozitivnimi a negativnimi vlastnostmi. Je nutnésiyée kazdy pouziva misto spisovného
Prazan vyraz Prazak, ktery sam oé&pia lehce negativni podtext. Prazak je tedy dle
vyzkumu arogantni, ambiciézni, cikslomi, bohatylovek, ktery dba o to, aby véich
ostatnich vypadal daéb. K tomu mu slouzi pragtdky jako draha auta, drahé atadei a
povysené vystupovani (ve smysksiide jsem byl, vSechno jseméligSechno znam a
vSemu rozumifh Z toho vyplyva gedstava o namyslenosti obyvatel Prahy a jgjadta
neschopnost porozufnproblénmim ostatnich. Houvid také svym specifickym iésim,
které je charakteristické hla¥protahovanim samohlasek na koncich slov, uzivanim
koncovky -ej u gfidavnych jmen muzského rodu a zvySenou frekvemgk pvani
piejatych slov z cizich jazyk

Na Uplny za¥r této prace je nutné dodat, Ze problematika sogeregionalni
identitou je mnohem slo&8i, nez jak je zde popisovana. Vyzkum byl takévpden
pouze u jedné generace lidi, colizm mit z nasledek jisté zkresleni ziskanych datoPr
by bylo dobré pokrgovat v dalSich vyzkumech, aby se regionalni identib nejvice a co
mozna nejlépe definovala, i kdy#stane navzdy kategorii velice individualni. Nicraéaz
tohoto malého vzorku obyvatel vyplyva, Ze pro mlatéregionalni identita stéletgv

vyznam.
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