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RozliSovaci schopnost ochranné znamky a jeji
praktické aspekty

Distinctive Capability of Trademark and its Practical
Aspects



Shrnuti:

Prace ,RozliSovaci schopnost ochranné znamky gprajtické aspekty” je &novana
piedevSim problematice souvisejici s registraci euhyeh znamek, a to jak znamek
narodnich (chr&mych na tzemCR), tak i znamek zahrafriich.

Jiz z ndzvu jeiejme, Ze hlavni tématikou prace je schopnost znawiisit vyrobky a
sluzby podnikatele, ipfemz pozornost je v tomto kontextu sdadina i na moznou
zamenitelnost ochranné znamik§i oznaeni se zapsanou nebdintaSovanou starsi
znamkou. RozliSovaci schopnost a Zaitelnost ochranné znamky je v této praci pojata
z hlediska jejich praktického vyznamu prdihpaSovatele ochranné znamky, kdy
nedostatek rozliSovaci schopnosti nebidpgqdna zarnitelnost niize byt gicinou
neusgchu podané ifhlasky ochranné znamky. V praktickésti prace je proto na
konkrétnim pipadu pihlaSovaného oziani provedeno hodnoceni jeho rozliSovaci
zpusobilosti a ukazka reSerSi (vyhledavani) v databaziarodnich i zahratmich

znamek.

V zawru prace je pak formulovan obecny dopmmy postup pro zajemce o registraci
ochranné znamky s upozémm na mozna rizika. Z tohoto hlediska jéhtaSovatehm
ochrannych znamek zejména dopmwano neSét casem a naklady na provedeni
dukladné reSerSe, kterd by mohla odhalit existeraiSgth shodnyclEi podobnych

znamek.



Summary:

The thesis ,Distinctive Capability of Trademark aitd Practical Aspects® is in
particular devoted to questions connected withemaark registration process, namely
both, national trademarks (protected within theitmy of the Czech Republic) and

international trademarks.

As arises clearly out of the title of this thedise main theme of the thesis is the
capability of a trademark to distinguish goods aad/ices of an enterpreneur, whereas
attention is paid also to the potential likelihomidconfusion between a trademark or a
sign and earlier registered trademark. Distinctiigaracter of a trademark and
likelihood of confusion are regarded with the viefvtheir practical relevance for an
applicant, when the lack of distinctive charactepassible likelihood of confusion may
cause failure of the application for a trademark. assessment of distinctive character
of a trademark and demonstration of search in tiemal as well as international
trademark databases are given in the practicalopanis thesis.

At the close of this thesis general recommendedqutare for every person interested in
registration of a trademark including warning orsgible risks takes place. From this
point of view, the applicants for registration oftrademark are first of all advised
against sparing time and money on realisation ofdigh search that may reveal

existence of identical or similar trademarks.
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1. Uvod

Tématiku ochrannych znamek jsem si vybrala pro zagny prakticky vyznam pro
podnikani, kdy znamka jako ztla spjata s produkty firmy pomaha podnikateli

v konkuregnim boji.

Ackoliv ochranna znamka jako takova nenfegkém pravnim systémucéim novym,
skutetné Sirokého vyuziti v podnikani doznala aZz po roc89 @ esti podnikatelé zahy
pochopili vyhody registrace svych ozeai u adu ptimyslového vlastnictvCR a
zatali znamkopravni ochranu v hojnémmivyuzivat, a to nejen doma, ale i v zahtani
Dnes uz i malé firmy &di, Ze piimyslové vlastnictvi jako jsou napvynalezy, zné&ky
¢i design vyrobku, fedstavuje v é&kterych gipadech nejtSi hodnotu v podniku,
kterou je pateba chranit fed konkurenci.

Tato prace se souetli na problematiku rozliSovaci schopnosti ochrahrgnamek, tj.
schopnosti odliSit vyrobky a sluzby jednoho podieka od vyrobk a sluzeb
pochazejicich od podnikatele jiného — rozliSovabiopnost je vlastnosti nezbytnou pro
to, aby se #tbec ozn&eni mohlo stat ochrannou znamkoureZeného je #jmé, Ze
rozliSovaci schopnost ochranné znamky je institupgm praxi nesmirh dalezitym,
kdyZ nedostatek rozliSovaci schopnosti vede k auntiit znamkopravni ochrany.
Posouzeni rozliSovaci schopnosti znamkitopn maze byt v konkrétnich fppadech
procesem velmi slozitym, ktery vyZzaduje znalostifatlry soud i rozhodovaci praxi
Ufadu pfimyslového vlastnictvi v této oblasti. Lze v3ak Watsvat, Zze kazdy
podnikatel, ktery ma v umyslu své ozeai gihlasit k ochrag jako ochrannou znamku,
by se nél v této problematice alesparochu vyznat, aby byl vifhlaSovacimiizeni
aspsSny a nevynakladal zbyteé naklady v podabspravnich poplatk ze fizeni red
Uradem pimyslového vlastnictvi aifpadré i za propagaci své ziy, kterou si stejé

nebude moci registrovat.



2.  Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem této diplomové prace s nazvem ,RozliSovatiopoost ochranné znamky a jeji
aplikace v praxi“ je blize analyzovat institut ndmvaci schopnosti (distinktivity)
ochranné znamky jako podminky jeji zapisnésgbilosti a hlediska posuzovani této
distinktivity uplatiovana v rozhodovaci praxitadu pfimyslového viastnictviCR,

jakoz i v rozsudcich narodnich sdua Evropského soudniho dvora.

Souwasre je v této praci rozliSovaci schopnost ochrannéniyapojimana $gji, ve
smyslu jeji mozné zagnitelnosti s existujicimi starSimi ochrannymi znamik,
piicemz zkoumani tzv. ,nebezfiezantny“ je opet vyswtleno s pomociceské a

evropské rozhodovaci praxégusnych orgain

DalSim cilem této prace je rozbor postugedechazejici registraci ochranné znamky
podnikatele v praxi (viz kapitola 5 této prace)aanfulace obecnych dopa®ni pro

kazdého, kdo ma z4jem chréanit své @aama jako ochrannou znamku.

2.2  Metodika prace

Jako metoda ziskavani utlgro tuto praci byla pouzita literarni reSerSe tarpretace
pravnich pedpigi, mezinarodnich smluv a komunitarniho prava¢gmz podkladem
pro reSerSi byla odborna literatura vztahujici ssakému tématu, odborri@sopisy
(predevsim dvoursiénik Prtimyslové vlastnictvi vydavany fddem pimyslového
vlastnictvi CR) a internetovéglanky k problematice ochrannych znamek. Vyklad
pravnich pedpisi byl proveden z aktualni {inné k 31.12.2009) i jiz derogované
pravni Upravy ochrannych znamek €R, z divodovych zprav k zakdm,
z mezinarodnich smiluv, jimiZ j€R véazéana, a také ze &mic a ndizeni EU. B
provadni této interpretace norem byly pouZzitiedevsim nasledujici metody vykladu:

» vyklad gramaticky (jazykovy), jez vychézi z doslého zrni textu pravni

normy, a



» vyklad logicky, ktery zohletuje logické hledisko vykladu za pouziti
jednotlivych argumeirit pravni logiky (. a minori ad maius, per analogiam
apod.)

Dulezitym zdrojem informaci pro tuto praci byla judtlira narodnich sougdjakoz i
judikatura Evropského soudniho dvora, a rozhodoyaeke Wadu pamyslového
vlastnictviCR.

Pro praktickowast prace (kapitola 5) byla k ziskani ddayuzita konkrétni fipadova
studie (gicemz osobni adgkteré dalSi Udaje zainteresovaného subjektu bglyledem
na divérnost informaci zrénény), internetova statisticka $eni, gfredevsim metodiky a
vyroéni zpravy zveéejnéné Uradem piimyslového vlastnictv€CR na jeho internetovém

profilu, a dale narodni i zahr&ni on-line databaze ochrannych znamek.



3. Vyvoj a piehled pravni tpravy
3.1 Historicky vyvoj prav k ozna ¢éeni

Ozna&ovani zbozi uteného k obchodu ztikami vztahujicimi se k jejich vyrobci se
véZe hluboko do minulosti, kdy jiz v antickéimé nagiklad kovéi vyrabsjici zbraré

do #chto meu vypalovali svou zn&u, a to i pesto, Ze se jednalo dipou zakazku.

S nastupem feudalismu dochazi i&3imu roz&eni zn&ek prechodem od Slechtickych
erbi. Z erhi sec¢asem stalo rodové ozteni, které fisluSnici rodu nosili prakticky na
veSkerém Satstvu, daglich, zbranich a oztavali jim movity rodinny majetek.
V komekni sf&e se znéky dockavaji wtsiho uplatini po vynalezu knihtisku v roce
1450, kdy pevrat v dosud uzivané technice tisku ved! Kistir p@tu tiskat a tiskaren.
Zvysena konkurence v o#lvi priméla tiskae uzivat zn&y k odliSeni svych produit
a jejich nabidky. Kupkladu knihtisk&d Benedikt Hektor v 15. st. 8dije svym
zakaznikm: ,Zakaznice, chces-li koupit knihu z mé tiskarny, dej pozommou znéku,
kterd je na titulni stratt Pak nebudes nikdy zklaman. OSidni #skeuZili totiz mého

jména na své méoenné vyrobky, aby je mohli snaze prodat?...

Vyvoj znaiek je nerozlané spjat s nastupem kapitalismu v 16. stoleti a rgavo
manufaktur, ficemz za pedchidce pfimyslovych prav v dneSnim slova smyslu se
pokladaji tzv. monopoly, ze kterych se pgedyvinulo vynalezecké pravo : za prvni
patentovy zakon se poklada anglicky Act of monmgsot roku 1623, Podle ¢l. V a VI
zmirkného zakona se opahi zakona nevztahuji na patentyéledé ,prvnimu a
pravému vynalezci (first and true inventor)‘a poskici vylwné pravo k uzivani
vynalez, pricemz doba platnostéthto patent byla stanovena pro staré patenty. (V)

na 21 let, pro nové patent§l (V1) na 14 let.?

! HACKL, Bohumil; SPUNDA, MiloslavOchranné znamky a ztky. Chraené vzory Praha : ad pro
patenty a vynalezy, 1964. 175 s.

2 KNAP, Karel, et. alPrava k nehmotnym staith. 1. vydani. Praha : CODEX, 1994. 248 s. ISBN 80-
901185-3-4.



Znxky se objevuji nejastji v téch odwtvich, kde se nejvice roxsa manufakturni
velkovyroba a s ni i konkurence, tj. u soukenickéidin&skéhoci sklarského zbozi.

Z roku 1731 je nap prvni zngka porcelanky v Misni.

18. a 19. stoleti znamend pro vyvoj &sla zohledsni jejich estetické stranky. Zatimco
doposud se hletb zpravidla pedevsim na funkci zgky a jeji jednoduchost, objevuji
se nyni zné&y nejiiznejSiho vzhledu na obalech, vreklamnich materialech
doprovodném tisku. Ne&qsgjSiho vyuziti nachazeji ztky logicky v reklang, kde je

vyrobce spojuje s propagaci svého zbozi. Tyt@kyae postupd— s nutnosti chranit

znaku pred zneuzitim konkurenci —&mi v ochranné znamky chréme registraci.

Zejména druha polovina 19. stoleti, kdy se zbozivjyrabi hromad¥y znamena
skute&ny nastup reklamy a s ni i ochrannych zndmek. \tdoobdobi je uzaena celé
fada zasadnich mnohostrannych mezinarodnich sminovenych problematice
ochrannych znamek:

e vroce 1883 je uzaena P#zska unijni dohoda na ochranuapmryslového
vlastnictvi;

* vroce 1891 je podepsana Madridska dohoda o mezinédn zapisu tovarnich
nebo obchodnich znamek, ktera je zakladnim dokuenemiro mezinarodni
registraci znamek;

 vroce 1891 je uzdaena Madridskd dohoda o pattvani faleSnych nebo
klamavych uddj o pavodu zboZi.

V tomto obdobi také vznikaji prvni zdkony vécech prav z ochrannych znamek, a to
v roce 1857 ve Francii, v roce 1862 v Bavorskupaer1871 v Nmecku, v roce 1881
v USA a v roce 1883 ve Velké Britarii.

3.2 Ochranna znamkav CR

Ochrana prav na ozéeni byla u nas zaloZzena rakouskym idkgam patentend. 230 ze
7.12.1958, ktery ale Zal platit az od 1.1.1859, nasledmoku 1890 vznikl na Gzemi

® HACKL, Bohumil; SPUNDA, Miloslav.Ochranné znamky a zttey. Chramné vzory Praha : ad pro
patenty a vynalezy, 1964. 175 s.
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Rakouska usgedni znamkovy rejiik. Ochranna znamka byla v zakona ochranu
pramyslovych znamek a jinych ozteni vydaném vySe uvedenym d¢i&eym patentem
vymezena jako oziani slouzici v obchodnim styku k rozliSeni vyrdlgochazejicich
od miznych vyrobé. Ze zapisu do rejgku ochrannych znamek byla dle tehdejSi pravni
Gpravy vylokena ozn&ni nemravna, genericka, pohorsliva, klamava a viako
ozna&eni, ktera seifiti verejnému peadku. UZivani ochranné znamky zalezelo 6la v
majitele znamky, avSak ministr obchodu mohl d¢ktarého druhu zboZzi hait jeho

ozna&ovani zapsanou ochrannou znamkou.

Roku 1890 byl tento zakon na ochranuirpyslovych znamek a jinych oz¥eni
novelizovan zakonem. 19 o ochraéi znamek. Uvedena novela obsahovala podrobny
vycet ozngeni neschopnych zapisu do réjat a kroné majitele ochranné znamky

chranil zdkon i spaebitele ped klamavymi Udaji ojrodu zboZi.

Tak jako u ¥tSiny tehdejSich pravnichrgdpidi, i v oblasti ochrannych znamek doslo
po vznikuCeské republiky v roce 1918 Kgvzeti rakouské legislativy, a to konkrétn
v podolg zakori ¢. 469 a 471 z roku 1919 a zakota261 z roku 1921. K dil
novelizaci doslo zdkonet 27/1933 Sh. a @mi vladnimi ndizenimic¢. 30/1933 Sb., o
dokladech, které jedba pedlozit k paikazu prioritniho pravaippiihlasovani ochranné

znamky, a. 204/1933 Sh., o otiscich a &@ch ochranné znamky.

Pavodni rakousky zakon nahradil aZz v roce 1952 z&ko®&/1952 Sbh., o ochrannych
znamkach a provédi predpis k tomuto zakonu: FHiaeni ministra - pedsedy Statniho
planovaciho fadu -¢. 15 z 15. 4. 1952.

3.2.1 Ochranna zndmka za socialismu
Z vySe uvedeného pojednani o historii ochranné kggenz'ejme, Ze tento institut tzce
souvisi s kapitalistickymi obchodnimi vztahy a woin trhem, na kterém existuje

konkurence mezi prodavajicimi. Proto je pond sloZité vibec uvaZzovat o ochranné

znamce v progedi socialistickéhoCeskoslovenska; vzhledem ktomu, Ze ochranné
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znamky byly i v této dobupraveny W&eskoslovenském zakonodarstvi a dale fungoval i
Urad pro vynéalezy a objevy, zasluhuje si t&st nasich gin samostatné pojednani.

V Ceskoslovenské socialistické republice upravovalastblznamkopravni ochrany
nejprve — jak je uvedeno vySe — zakor8 z 28.3.1952, ktery sestaval #iectsti: prvni
¢ast byla ¥novana ochrannym zndmkam, druhé se zabyvala @hyém vzory a teti
cast obsahovala spdlea, gechodna a za&vecna ustanoveni. V tomto zakbmebyla
podana definice ochranné znamky a citglzde ochranna znamka sluzeb, ale veSkeré
zasady znamkopravni ochrany, které platily a ptltfines, éstaly v textu zakona
zachovany. Jejich praktickd realizace je vSak deilSia je podrobgji vysvétlena nize.

V prabéhu padeséatych let jsou ochranné znamégeny k tzv. osobnim majetkovym
pravim a spadaji tedy do oblasti pravaaiského. Pravo na ochranu ochranné znamky
fadi nap. pravni teoretik Viktor Knapp mezi prava absoluinrdchmanova, 1997). Pro
socialistické organizace byl i v oblasti znamkomiaechrany dlezitym predpisem
zakon ¢. 69/1958 Sh., o hospadkych vztazich mezi socialistickymi organizacemi,
ktery dle vyslovného zmi 8 1 upravoval hospotkké vztahy mezi socialistickymi
organizacemi, vznikajicitpprovadni statniho planu rozvoje narodniho hosgetia
Ochrana prav z ochrannych znamek zda byla obsgree v jediném ustanoveni, a to
v 8§ 128, ktery uva#l nasledujici: ,Byly-li dodany vyrobky, které nejscopateny
piedepsanou nebo sjednanou ¢kaal, nebo jsou op&ny znakou nespravnou nebo
jinak vadnou tak, Ze odhmatel nebo spaebitel mohl byt uveden v omyl o vlastnostech
vyrobki, plati gimérent ustanoveni 8§ 127.“ Zmované ustanoveni 8 12#eSilo

odpowdnost za vady jakosti vyrolik

1. ledna 1989 vstoupil winnost novy zakon o ochrannych znamkéchi74/1988 Sb.
Novy predpis vymezoval ochrannou znamku jak pozitjiviak i negativa — na rozdil
od zakona'. 8 z roku 1952, ktery podaval pouze negativnietytoho, co ochrannou
znamku pedstavovat nefize. Pozitivni definice ochranné znamky byla obsazenst.
8§ 2 tohoto zakona: ,Ochranna znamka je slovni, zbrd, prostorové nebo

kombinované ozrini, které je zgsobilé odliSit vyrobky nebo sluzby pochéazejici od

12



raiznych vyrobd@ nebo poskytovatél sluzeb a je zapsano do réjsti ochrannych
znamek (dale jen "rejgk™)."

Zakon jiz zavad — obdobr jako je tomu u stavajici legislativy v oblasti ea@hnych
znamek — absolutni i relativni zapisnou nesqbilost pihlaSovanych ozrigni.
Absolutni zapisna neapobilost byla upravena v ustanoveni &lpSného fedpisu a
jednalo se pravo negativni vymezeni ochranné znamky, tj. taxatiiget oznaeni,
kterd& nemohou byt ochrannou znamkou {ngmuhy nazev, vyobrazeni nebo jiné
oznaeni druhu vyrobk nebo sluzeb, pouh&adni nebo vSeobe&rznamé zerpisné
ozna&eni, klamavé nebo nepravdivé ozemi, ozn&eni shodné s proslulou ochrannou

znamkou, atd.).

Relativni zapisnou nenpobilost pedstavovaly tzv. vyluky ze zapisu do réjst
ochrannych znamek v ustanoveni 8§ 4 zakona (@rma které nema rozliSovaci
zpasobilost nebo které tvb prevazie popisné udaje, ledaze pravnicka nebo fyzicka
osoba, ktera podalaiplasku ochranné znamky nebo na kterou byialgska ochranné
znamky pevedena, prokaze, Ze se takové oenastalo fiznané pro jeji vyrobky
nebo sluzby, ozr@ni obsahujici i@dni nazvy stét spravnich celk, znaky statni
svrchovanosti nebo znaky, erby, vlajky, nazvy aatky nadzwi mezinarodnich
mezivladnich organizaci, jimZz byla na Uze@d#skoslovenské socialistické republiky
pfiznana ochrana, nebo jejich napodobeni, ledaZzer®enipka nebo fyzick4 osoba,
kterd podala fhlaSku ochranné znamky nebo na kterou bytinl@Ska ochranné
znamky pevedena, prokdze pisemnym svolenim organu nebminege, které jsou
opravrény danym ozné&nim disponovat, oztani obsahujicii@dni, zkuSebni, z&tni,
puncovni nebo dopravni ztlgy, nazvy a zkratky nazvmeéricich a pe#&znich jednotek
nebo jejich napodobeni, ledaze se pravnicka netiok§ osoba, ktera podalaidasku
ochranné znamky nebo na kterou bythldSka ochranné znamkygqvedena prokaze
pisemnym svolenim organu nebo organizace, které gpoavigny danym ozné&enim

disponovat a dalsi).

Jak je xejmé i z pikladmého vytu pripadi absolutni a relativni zapisné nézgpbilosti,

zakladnim rozdilem mezémito instituty je skuténost, Ze zatimco absolutni relativni
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nezmsobilost oznéeni gedstavuje nagkonatelnou fekazku dalSiho postugizeni o
piihlaSce ochranné znamky, relativni zapisnou figapilost Ize za witych podminek
piekonat. Nadto, k relativni zapisné négpbilosti nepihlizi (a nepihlizel) Utad
pramyslového vlastnictvi (tehdyidd pro vynalezy a objevy) zedni povinnosti, ale
pouze na zakladnamitek dotené osoby (zpravidla vlastnika starSi podotirghodné

ochranné znamky).

Na rozdil od stavajici pravni upravy, kde uzivardmky v podob, v jaké je zapsana, je
pravem vlastnika znamky, podle zak@nd 74/1988 Sb. bylo uzivani zapsané ochranné
znamky povinnosti majitele. Lze konstatovat, Zeauprobsazena v tomto zakobyla

pro tehdejSiCeskoslovensko inovativni a pokusila se alésgp@steéns zohlednit vyvoj
mezinarodniho prava fomyslového vlastnictvi, igsto vSak nezbyva nez konstatovat, Zze
i tento edpis byl poznamenan dobou, kdy vznikEtat, ktery v dob prijiméani
pravnich pravni apravy ochrannych znamek v zasaduloval ¥tSinu ekonomickych
subjeki, si zajistil dosud platnym zakonem pravo zasahoateZz do vztali podniki i

k tomuto majetku®

Kombinace ochranné znamky coby institutu napoméimaji v konkuretnim boji a
centralt planované ekonomiky prakticky bez existence koekoe na stranvyrobai a
prodejd je tén®f nesliitelna. Problematnost tohoto pojeti a nutnost ospravedin
existence ochrannych znamek v tehdej&fekkoslovenskych podminkach si deb
uvédomovali i pravni teoretikové té doby, ktevyswtlovali potrebu ochrannych

znamek napklad tzv. novym kvalitativnim obsahem.

Funkce ochranné znamky v socialistickétfizeni pak teoreticky sty byt shodné
s dneSnimi a ochranna zndmka taltanplnit nasledujici ulohu:
* RozliSovaci funkce, kterd ud&rspaiva v rozliSovani a individualizaci zboZi.
Ackoliv m& byt tato funkce z hlediskaildzitosti zasadni, Ize s Ggghem
polemizovat o tom, nakolik je podstatna individmatie zboZi, kdyz na trhu je k

dostani pouze jeden druh daného zbozi;

* LOCHMANOVA, Ludmila. Prava na oznéeni 1.vydani. Ostrava : ORAC, 1997. 213 s. ISBN 80-
901938-3-8.
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e Zarwni funkce, jejiz vyznam tkvi v tom, Ze zboZi dod&aa trh pod zr&ou
piedstavuje zarowe urcitou kvalitu a ochrannd znamka se tak stavétau
zarukou. Opt je vSak jasné, Ze ma-li byt zéni funkce ochranné znamky
realizovana progednictvim spdebitele, ktery fi vybéru zbozi upednostni
zbozi, které si oblibil, musi mit spebitel moznost vyru zbozi. Proto i tato
funkce ochranné znamkytbe byt ve skutinosti realizovana pouze v trznim
prostedi.

* Propagani funkce smiiovala redevSim k propagaci vysleilksocialistické
vyroby. U této funkce plati stejné vytky jako tegchozich dvou a je nutHifi,
Ze i rekteri tehdejSi autid pripoustli, Ze propagace prdsnictvim ochranné
znamky probiha spiSe ve vztahu k zahfiaim trhim nez na trhu vnibim, kde
organizace neti potiebu zboZi inzerovat, nebezdy naslo kupce.

e Ochranéska funkce. Tato funkce &a za socialismu proklamovanou dvoji
podobu (na rozdil od nesocialistickych zemi, kdbarandska funkce znamek
predstavovala vyhragnochranu jejich majitél pred neopravénymi zésahy
tiretich osob), a to jednak ve vztahu v aizikde chranila majitele ochrannych
znamek a poskytovala jim ochranu, a jednak ve wetaknitrostatnimu trhu,
kde je ochran&ka funkce znamky nejen pravem, ale i povinnostjitela
znamky uZivat ji k pléni ukolki narodniho hospodstvi.

3.2.2 Ochranna znamka po roce 1989

VySe uvedeny zakon. 174/1988 Sb., o ochrannych znamkéach byl jmvqatu v roce
1989 samazjm¢ nepostaujici potebam rozvijejiciho se kapitalismu a bylo ipbia
zpracovat a fimout novou pravni Upravu. Nedostatky zakon&ynbyt nejprve v roce
1992 zmirgny navrhovanou novelou k tomuto zakonu, kter4 Zera odstraovala
predevsSim ta ustanoveni, podle nichZl mtat pravo svrchova@nzasahovat do prav
vlastniki ochrannych znamek. Novela byla wkw 1992 po projednani schvalena
Legislativni radou vlady eské a Slovenské Federativni Republiky, ale k prajei ve

federalni vlad vlivem rozpaduCSFR jiz nedo3lo.
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Novy zakon o ochrannych znamkach byljagd v roce 1995 podislem 137. Tento
zakon spoléné s provadci vyhlaskou Wadu pfimyslového vlastnictvé. 213/1995 Sb.
nabyl (Einnosti dne 1.10.1995.

»Vvydani nového zakonnéhaegapisu bylo motivovano édwa hlavnimi dvody. Fedre,
derogovany zakon z r. 1988 svoji legislativni k@ateani jednotlivymi normami nebyl
jiz adekvatni zcela znené politické a ekonomické situaci ve &tfo roce 1989.
Hlavnim dkolem proto bylo uvedeni pravniho stavisdoladu s nastupujicimi vztahy
v trzre orientované ekonomice. Stéjtak jako @i predchazejicich zénach v systému
primysloy pravni ochrany (zap@tych jes v CSFR) $lo o radikalni potteni statniho
dirigismu, k posileni prav majitel nehmotnych statk a ke zvySeni pravni jistoty
podnikatefi.“ °

Stavajici uprava ochrannych znamek je z&j@tzakonem o ochrannych zndmkéaéh
441 z roku 2003 sdinnosti od 1.4.2004, o jehoZz obsahu bude pojedwas@sSich

kapitolach této prace.

3.2.3 Platnd pravni uprava

Jak bylo uvedeno vySe, zékladem pravni Upravy octyeh znamek ¢R je v
souwrasnosti zakon z roku 2003. Problematika ochranrggimek se ale dotyka celé
fady dalSich yedpisdi, z nichZ 1zedzist pravni Gpravy sp&bvat v nasledujicich:
o z&kong¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkéach a engmakonas. 6/2002 Sb.,
0 soudech, soudcichfipedicich a statni spré&wsoudi a 0 zmné nekterych
dalSich zakol (zdkon o soudech a soudcich), veninpozajSich gedpisi,
(zadkon o ochrannych znamkach);
» vyhlaska¢. 97/2004 Sb., k provedeni zakona o ochrannych kaém
o z&kon¢. 14/1993 Sb., o op@nich na ochranu fomyslového vlastnictvi;

® JEZEK, Ji. Pravo primyslového vlastnictvi; pravnigdpisy a mezinarodni smlouvy s vykladem a
judikaturou Praha : Linde Praha a.s., 1996. 661 s. ISBN52#8-88-5.
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e zakon¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav Zimyslového viastnictvi a o zineé
z&kori na ochranu mmyslového vlastnictvi (zakon o vymahani prav z
primysloveho vlastnictvi);

e zakon¢. 500/2004 Sb., spraviad;

e zakonc¢. 634/2004 Sh., o spravnich poplatcich;

e zakon¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik (zejména ust. & Adsl. obchodniho
zakoniku tykajici se nekalé soig);

e zakon¢. 200/1990 Sh., oipstupcich (fedevsim ust. 8 33 +gstupky na Useku
porusSovani pmmyslovych prav a poruSovani prav k obchodni &)yia

e zékon¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (viz § 268 — porugeav k ochranné

znédmce a jinym ozianim).

Zakon €. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkéach:

Jiz predchazejici pravni Uprava (zakénl137/1995 Sb., o ochrannych znamkachk pin
transponovala d@éeského pravnihdadu Prvni srérnici Rady ES, kterou se sblizuji
pravni gedpisyc¢lenskych stdt o ochrannych znamkach (89/104/EHS). Platna norma,
zakonc¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach jde jeatl ramec této Upravy, kdyz
piejima i ta ustanoveni smmice, jeZ jsou fakultativni, a to s cilem propadjearodniho

a evropského rezimu ochrannych znamek.

Ackoliv novy zakon o ochrannych znamkéach nelze versini se zakonerh 137/1995

Sb. oznait za prevratny, peci jen se pravni Uprava v jednotlivostech lidavrh
zékona pinasi oproti dosavadnimu pravnimu stawkteré zasadni zény spa@ivajici
napfiklad v roz&teni okruhu moznych vlastidikchrannych zndmek i na nepodnikatele,
v moznosti fihlasit ochrannou znamku ts&nou pouhou barvou, v poskytnuti ochrany
ochranné znamce Speonstvi na Uzemieské republiky, v zavedeni pojmu ochranné
zndmky s dobrym jménem do pravnitfmu a s tim souvisejicim uzSim vymezenim
vSeobec#i znamé znamky, v moznosti odmitnuti zapisu ochranéaénky, ktera by

nebyla gihlaSena v dobré &, v odliSném vymezeni relativnich (namitkovyeaivpd:

17



proti z4pisu ochranné znamky, v zavedeni instifpipominek jako neformalniho

podretu k p'ezkoumani phlasovaného ozreni a jiné.®

Vyhlaska ¢. 97/2004 Sb., k provedeni zakona o ochrannych zn&ach:

VyhlaSka jako provatti pravni pedpis k zakonu o ochrannych znamkéchegmje
nékterd jeho ustanoveni tykajici szeni fed Uradem pimyslového vlastnictvi, a to
zejména obsahové nalezitostihpasky ochranné znamky, namitek vlastnika kolizni
ochranné znamky proti zapisu ozeai do rejgiku ochrannych znamek, zadosti o

rozcleni prihlaSky nebo Zadosti o zapis &ny vlastnika ochranné znamky.

Zakon €. 14/1993 Sb., o opé#enich na ochranu pimysloveho vlastnictvi:

Zakon o opdatnich na ochranu fmyslového vlastnictvi je pravnimigupisem
ustavujicim Wad pamyslového vlastnictvi jako UGstdni organ statni spravy na poli
prav pamyslového vlastnictvi. Sidlemiddu je dle zakona Praha a v jetele stoji

piedseda, jehoZ jmenuje a odvolava viaia

Utrad dle ustanoveni § 2 zakona:

a) rozhoduje o poskytovani ochrany na vynalezymyslové vzory, uZzitné vzory,
topografie polovodiovych vyrobki, ochranné znamky a ozfeni pivodu vyrobk,

b) vykonavainnost podle fedpidi o patentovych zastupcich,

c) vede ugedni fond swtové patentové literatury.

Zakon €. 221/2006 Sb., o vymahani prav z imyslového vlastnictvi:

Zakon o vymahani prav zgmyslového vlastnictvi je po&mné mladym pravnim
piedpisem, ktery transponuje doeského pravnihorddu Snérnici Evropského
parlamentu a Rady. 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o vyméahani gudevniho
vlastnictvi. Zakon upravuje prastky pravni ochrany pro majitele pravaprysiového
vlastnictvi anebo pro uzivateléchto prav, jako jsou najklad pravo na informaceivi

treti osols (8 3 zakona) nebo ogahi k napra¥ (staZzeni vyrobk z trhu, trvalé

® Divodova zprava k zakonu 441/2003 Sb. o ochrannych znamkéach a srgraakonac. 6/2002 Sb., o
soudech, soudcich tipedicich a statni sprawoudi a o zndné nekterych dalSich zakdn(zéakon o
soudech a soudcich), veénh poza@jSich fedpidi, (zdkon o ochrannych znamkéach).Obecast. 19. 3.
2003 [cit. 2010-04-01]. Dostupné z WWW: <www.beakine.cz>.
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odstragni nebo znieni vyrobKi, apod.). Wé&sti druhé zakotvuje fpdpis zvlastni
Gpravu pislusSnosti soull ve wWcech piimyslového vlastnictvi a v tét#asti se jedna o

tzv. lex specialis ve vztahu k édnskému soudnimi&du.

3.3 Uprava prav k ochrannym znamkam ve sv =~ été

Vyvoj prav k ochrannym znamkam (jakoz i k dalSiraydm primyslového vlastnictvi)
v CR reflektoval vyvoj ve sité. Ochranné znamky tvb jednak pednst rady
multilateralnich dohod a jednak jsou regulovdnyamci Evropského spalenstvi, kde
je Uprava \lenskych statech jiz od roku 1988 harmonizovanaPsutrnici Rady ES
(89/104/EHS).

3.3.1 Mezinarodni smlouvy

s

Vtéto subkapitole je podan rghled nejdlezitéjSich smluvnich dokumeint

mezinarodniho prava, kterymi(geska republika v oblasti znamkového prava vazana.

Parizska umluva na ochranu pfimyslového vlastnictvi:
Prvnim dilezitym krokem v oblasti ochrany jmyslového vlastnictvi ve gtovém

metitku byla P#izskd Umluva na ochranugonyslového vlastnictvi neboli Fdska
unijni umluva (Paris Convention for the Protectafnindustrial Property) uzaena 20.
biezna 1883 v R#i, kde ji podepsalo 11 statV sowasnosti pat mezicleny Pa&izske
unijni umluvy 173 stdit (véetrg CR).

Podrét k zahajeni fiprav smlouvy dala Mezinarodni vystava vynaélektera se
uskutenila roku 1873 ve Vidni a ktera upozornila na slabmchranu vynalez a
pramysloveho vlastnictvi #bec. Na zakla# této vystavy byl téhoz roku — 1873 —
svolan do Vida kongres pro reformu paténtehoz cilem bylo vypracovat mezinarodni
dohodu o patentové ochranTo se ale povedlo az o deset let @§izeha mezinarodni
diplomatické konferenci v P&i, kde byla sepsana vySe uveden&iZ3&a unijni
Umluva. Nutnost doplnit do Umluvy nova ujednani eagovat tak na praktické

problémy objevujici se v mezinarodnim obcheddla k postupnym revizimigodniho
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textu, k nimz do$lo na konferencichRimé (1886), Madridu (1890 a 1891), Bruselu
(1897 a 1900), Washingtonu (1911), Haagu (1926hdyre (1934), Lisabonu (1958)
a ve Stockholmu v roce 1967%igemz kazdy smluvni stat je vazan tinézim Umluvy,
které odpovida poslednimu timto statedfijagemu reviznimu aktu RiEské unijni

umluvy. PdiZzska unijni imluva byla row v roce 1979 doptma dodatkem.

Clenské staty Réské unijni umluvy tvii Unii na ochranu gimyslového vlastnictvi
neboli P#izskou unii. PEZska unie ma své Shrom&hd (Assembly) a Vykonny vybor
Shromézdni (Executive Committee). KazZdylensky stat, ktery ipstoupil ke
Stockholmskému aktu, se stav@nem Shromazshi Unie (171 stdif). Shromazéni
projednava vSechny otazky tykajici se Unie a jeghodu, spolupracuje se &ovou
organizaci dusSevniho vlastnictvi (World IntelledtBeoperty Organization — WIPOYip
piipraw reviznich konferenci, schvaluje zpravyianost generalnihdeditele WIPO,
apod.Clenové Vykonného vyboru jsou voleni Shrom&dith ziad ¢lena Paizské unie
s vyjimkou Svycarska, jeZ je jehdlenem ex officio (jako zetn v niz ma WIPO své
sidlo).

Ceska republika (tehd¢eskoslovensko) jélenskym statem Umluvy od 5. 10. 1919.
Ceska republika podepsala revizni akt ze Stockhodmje vazana stockholmskym
znénim umluvy (text P&zské unijni umluvy je vyhlasen ve Sbirce zakqrod ¢.
64/1975 Sb., ve zmi ¢. 81/1985 Sb.).

Umluva o ZFizeni S¥tové organizace dusevniho vlastnictvi:

Umluva o zizeni Se¥tové organizace duSevniho vlastnictvi (WIPO) bydalgpsana ve
Stockholmu 14¢ervna 1967, v platnost vstoupila v roce 1970 a higplnitna v roce
1979 (vCR jako vyhl.¢. 69/1975 Sb., ve zni vyhl.&. 80/1985 Sb.).

Umluva navazuje historicky na vySe zmriou Pa&izskou unijni Gmluvu a na tzv.
Bernskou Umluvu o ochranliterarnich a urdleckych @&l z roku 1886 — ob tyto
umluvy usilovaly o #izeni mezinarodnichiadi na ochranu gimyslovych a autorskych

prav. Tyto dva mezinarodniady pak byly v roce 1893 sldeny do jedné organizace,
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Mezinarodniho fadu duSevniho vlastnictvi, zn&$iho pod zkratkou vychazejici

z francouzstiny, BIRPI.

Postups, s fistem vyznamu gimyslového vlastnictvi, gmila se také struktura BIRPI a
vroce 1960 se BIRPIipsthoval z Bernu do Zenevy, aby byl blize OSN a dal3im
mezinarodnim organizacim sidlicim v Ze#eV souladu s Umluvou, kterou do3lo ke
ziizeni WIPO, stal se BIRPI s&asti WIPO (vizélanek 9 Umluvy) jako sekretariat
organizace, jehoz generaliéditel je nejvysSim i@dnikem WIPO a zastupuje jej

navenek.

WIPO predstavuje mezivladni organizaci, k jejimz hlavnihira pati podpora ochrany
duSevniho vlastnictvi ve &¢ a zajiSéni spravy unii Hzenych v oblasti ochrany
primyslového vlastnictvi a ochrany literarnich adeuokych d@l. Sidlem WIPO je

Zeneva.

Madridska dohoda o mezinarodnim zapisu vyrobnich aobchodnich znamek a
Protokol k Madridské dohodé:
Madridskd dohoda o mezinarodnim zapisu vyrobniadbehodnich znamek (Madrid

Agreement Concerning the International RegistratbdrMarks), znama spiSe pouze
jako ,Madridskd dohoda“ byla uzgana 14.dubna 1891 v Madridu a byla Sestkrat
revidovana. Ceska republika (tehdy jakd@ eskoslovenskéa socialisticka republika)
ratifikovala Stockholmské zni Madridské dohody (revize z roku 1967) 2%i 2870 a

v platnost vstoupila Madridska dohoda preskoslovenskou socialistickou republiku
dne 29. prosince 1970 jako vykl.65/1975 Sb (pozgi dopInéna vyhlaskow. 78/1985
Sb.).

Madridskd dohoda a na ni navazujici Protokol jsoésadnimi dokumenty
mezinarodniho znamkového prava, nelmavadji koncept ,mezinarodni ochranné
znamky“. Prakticky to znamend, Ze Madridskd dohadaoziuje g@islusnikim

smluvnich zemi zajistit si jedinym zapisem ochramnémky, provedenym na zaktad

zapisu znamky v zemitpodu, ochranu znamky ve vSech smluvnich statechribsc
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dohody. Neni tedy pifgba Zadat o zapis ozfemi jako ochranné znamky jednodiv
v kazdéclenské zemi, ale kdinné ochrad posta&uje zapis jediny (v zemigvodu).

Hovoari-li se o Madridské dohdgl je automaticky zniovan i Protokol k této dohed
uzaweny v roce 1989({eska republika jélenskym statem od 25 #4996) - Izetici, Ze
systém mezinarodniho zapisu ochrannych zndmek @ertv d¥ma smluvnimi
dokumenty:
* Madridskou dohodou a
* Protokolem k Madridské dohsd ktery byl vytvden s cilem odstranit
nékteré nedostatky Madridského systému mezinarodmétpisu ochranné
znamky a dinit proces phlaSovani mezinarodni ochranné znamky

flexibilngjSim.

Niceska dohoda o mezinarodnim #idéni vyrobkda a sluzeb pro &ely zapisu

znamek:

Niceska dohoda (Nice Agreement) byla uzaa v roce 1957, byla déale revidovana
v roce 1967 ve Stockholmu a v roce 1977 v Zé&rmeje otevena k podpisu pro viechny
smluvni staty P@zské unijni amluvy. V satasnosti tvéi ¢leny Niceské dohody 83
stat, weetns Ceské republiky, ktera k nifigtoupila 13.9.1978 (text dohody byl
zvaejreén vyhlaskow. 118/1979 Sb.).

Obsahem a hlavnin¥imosem Niceské dohody je zavedeni klasifikace K@ sluzeb
pro Cely fizeni o ochranné znamce, tzv. Niceské klasifikdteg Classification). Tato
klasifikace @li vyrobky a sluzby dagislovanych itid s uvedenim skupin vyrobka
sluzeb doifidy zadazenych — seznam vyrobla sluzeb je pravidethaktualizovan a
pozmeEnovan na zaklatirozhodnuti Vyboru znaic(¢l. 3 Niceské dohody), vémz jsou
zastoupeny vSechn§lenské staty Niceské dohody. V saanosti obsahuje Niceska

klasifikace 34itid pro vyrobky a 11 pro sluzby.

Pouziti Niceské klasifikace vyrobla sluzeb vyznan#nzjednoduSuje zejméntizeni o
mezinarodnim zapisu ochranné znamky, ety nmu dochéazi ke sjednoceni této

apravy v jednotlivychélenskych zemich. O vhodnosti pouziti této klasdi&kasedci i
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skut&nost, Zetfada stél, které Niceskou dohodu nepodepsalyespo toto tidéni

zavedly a dodrzuff.

3.3.2 Legislativa Evropské Unie

S ohledem na postupnou integr&R do Evropské Unie zavrSenou vstup€haské
republiky do EU spoln¢ s dalSimi deviti staty dne 1.5.2004, jeba v této praci
vénovat — kromd mezinarodni smluv — pozornost také pravu komumitdn, které je

pro Ceskou republiku cob§lensky stat zavazné.

Zakladem udpravy ochrannych znamek v EU jsdadpvSim nasledujici dva pravni

piedpisy:

Prvni Smérnice Rady ze dne 21.prosince 1988, kterou se shijz pravni piedpisy
¢lenskych stati 0 ochrannych znamkach (89/104/EHS):

Evropské spokenstvi z#dalo s harmonizaci pravnich fgalpisi v oblasti prav

k ochrannym znamkam &lenskych zemich v roce 1988 a vysledkem je vySeleng
smérnice. Hlavnim cilem a smyslem uvedenéésrite bylo, co nejvice iblizZit
jednotlivé narodni rezimy tykajici se ochrannyclarmek — to je ostaéndeklarovano
piimo v 1. odstavci preambulefgunetné snérnice: ,Vzhledem k tomu, Ze mezi
piedpisy o ochrannych znamkach, platnymi v ¢semé dob v ¢lenskych statech
existuji rozdily,které mohou branit volnému pohythoZi a sluzeb a mohou naruSovat
podminky soutZze v ramci spokného trhu; Ze je proto nezbytné z hlediska vignd a
fungovani vnitniho trhu sblizit pravni fedpisy ¢lenskych stat;, odstranit existujici
rozdily mezi narodnimifedpisyc¢lenskych stét, a tim gispét k volnému pohybu zboZi
a svobod poskytovani sluzeb.” Hlavnim fimosem provedené harmonizace je
sjednoceni &inka zapisu ochranné znamky a stejnd utoygji ochrany viiznych

¢lenskych statech EU.

" WIPO. WIPO - World Intellectual Property Organizatiojonline]. 2008-12-16 [cit. 2009-11-01].
Treaties and Contracting Parties: Nice Agreement. ostlpné z WWW:
<http://www.wipo.int/treaties/en/classification/aisummary_nice.html>.
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Prijeti této smdrnice bylo nutnym jedstupgm Kk pijeti Nafizeni upravujiciho
ochrannou zndmku Spgékenstvi (viz nize).,P rijeti Ochranné zndmky spaknstvi
vyZzadovalo pedk¥Zznou harmonizaci zakdn clenskych stat vztahujicich se

k ochrannym znamkam tak, aby registrované znamkyosdy £Sit stejné ochra pred
jednotlivymi pravnimi systémy a zarayaby bylo moZno se vyhnout diskriminaci mezi
riiznymi vlastniky ochrannych zname#enskych statech spanstvi.”

Smeérnice byla docéeského pravniho prasdi plre transponovana jiz zakonewh
137/1995 Sb, o ochrannych znamkéach, ktery plagtpdijetim aktuélniho zakona
441/2003 Sb. o ochrannych znamkéach a @reénzédkonac. 6/2002 Sb., o soudech,
soudcich, fisedicich a statni spr&goud: a o zngné nékterych dalSich zakdn(zakon

o soudech a soudcich), veeahpozdjSich gedpisi.

Narizeni Rady (ES)¢&. 207/2009 ze dne 26. uUnora 2009, o ochranné znamce

Spol&tenstvi (kodifikované zréni, které nahrazuje pivodni Narizenié. 40/1994)
Na zaklad prijatého Naizeni Rady (ESX. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 (poté
nekolikrat zmenéného a nakonec kodifikovaného ve vySe uvedenétizdla Rady (ES)

¢. 207/2009) byla uvedena v Zivot tzv. ochranna A@@i8poléenstvi (znamka ES,
komunitarni znamka). Ve stfoosti Ize konstatovat, Ze se jedna o znamku s jagino
rezimem pro celé uzemi Evropského Speiestvi, tj. pro vSech — v séasnosti — 27

staft.

Uradem spravujicim znamky Spaésmstvi se stal jiz vyse zngimy OHIM neboli Offce
for Harmonization of Internal Market ¢&d pro harmonizaci vifitiho trhu) sidlici ve
Spartlském Alicante, ktery zahdjil svoudinnost k 1.1.1996. Blize je o znamce
Spol&enstvi a jejich vyhodach i nevyhodach pojednanapitkle 4 této prace.

8 LEXCEK, Tomas$. Ochranna znamka sgielestvi a Madridsky protokoRrimyslové vlastnictvil996,
5-6, s. 99-104.
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4.  Rozbor pravni tpravy

Statni spravu ve &ech ochrannych znamek vykonava preskou republiku (na
zaklad zakonac. 14/1993 Sb., o opanich na ochranu fimyslového vlastnictvi, jak
bylo uvedeno v fedchozi kapitole) thd pamyslového vlastnictvi, jehoZ internetovy
profil je dostupny na adresswww.upv.cz kde mohou zajemci vyuZzit moZznosti
vyhledavani viiznych narodnich databazichipryslovych prav, vyplovani gihlasek
ochrannych znamek a dalSich forntilélektronickymi prosedky a roviz seznamit se
s¢innosti Uadu a nejizngjSimi metodikami (nejen pro ochranné znamky, ajgrd

dalSi pimyslova prava).

Ochrannou znamku lzefiplasit vzdy jen pro uiité vyrobky nebo sluzby, s nimiz ma
byt ochranna znamka uzivanaiéemz faktické uzivani ochranné znamky j€R pro
uchovani prav z registrované ochranné znamky n@isé 8 13 odst. 1 zakona
441/2003 Sh., o ochrannych znamkach: ,Pokud dot ®dezapisu nezal vlastnik
ochrannou znamkuadre uzivat pro vyrobky nebo sluzby, pro které je zapsaebo
pokud toto uzivani bylo ipruseno nejménna nepetrzitou dobu 5 let, podléha
ochranna znamka naslegk uvedenym v tomto zakeén(§ 14 a 31), ledaze pro
neuzivani existujfadné dvody.") Vyrobky a sluzby pro ¢t je znamka phlaSovana se
pro ely fizeni o zapisu ochranné znamkitidlo tid podle Niceské klasifikace (viz

vySe v kapitole 3 této prace).

Prinladka ochranné znamky se podava tadu ptimyslového viastnictvi a musi
obsahovat (8§ 19 odst. 2 zakana41/2003 Sh., o ochrannych znamkéach):

a) Zzadost o zapis ochranné znamky doiti&jst

b) jméno a fjmeni fyzické osoby a adresu mista jejiho trval@obytu, popipads
adresu pro doriovani, je-li gihlaSovatelem fyzicka osoba, nebo obchodni firmu,
pogipact jiny nazev a sidlo, je-lifthlaSovatelem pravnicka osoba,

) Udaje o totoZnosti zastupce, pokudijalpSovatel zastoupen,

d) seznam vyrohknebo sluzeb, progi se pozaduje zapis ochranné znamky,

e) zréni nebo ploSné vyobrazenidaSované ochranné znamky.
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Podéani pihlasky individualni ochranné znamky da tiid vyrobki a sluzeb (¥etre) je
zpoplatrno ¢astkou 5.000,- Kv souladu s polozkou 13&ifwhy (Sazebnik) zakona
634/2004 Sb., o spravnich poplatcich. Dnem podamika gihlaSovateli pravo
piednosti (priority) proti vSem, kdo by stejnou nedmmlobnou fihlaSku podali pozgi.

Poté, co Wad paimyslového vlastnictvi ffihlasku prozkouma z formalniho geného
hlediska (viz nize), ithlaSované ozri@ni zvéejni po dobu 3 wsial ve Vestniku radu
pramysloveho vlastnictvi — v této aké mohou feti osoby, kterym ci starSi prava
kolidujici s gihlaSovanym ozngenim, uplatnit namitky proti z4pisu reumétného
oznaeni jako ochranné znamky. Nejsou-li namitky uplain¢i nejsou-li uspsné, je
oznaeni zapsano do rejdtu ochrannych znamek vedenéhsatlem pémyslového
vlastnictvi jako ochranna znamka.idd pamyslového vlastnictvi vyda vlastniku
ochranné znamky osgéeni o z4pisu ochranné zndmky do tohoto iii&jsta zarove
z&pis ochranné zndmky oznami veésthiku. Zapis ochranné znadmky plati 10 let ode
dne podani fihlasky a Ize jej obnovit {fp zaplaceni spravniho poplatku za obnovu) na
dalSich 10 let.

4.1  Zakladni principy ochrany znamky v mezinarodnic  h dokumentech a
v komunitarnim pravu

e

K nejdilezit¢jSim dokumenim v oblasti apravy ochrannych znamek, o kterychebud
pojednano nize, patvabec prvni mezinarodni listin&wrovana praiim primyslového
vlastnictvi, P&Zska unijni amluva, a dale Madridska dohoda o m&mdnim z4pisu
tovarnich a obchodnich zndmek a Protokol k tétoodfhjez zavadji mezinarodni
zapis ochranné znamky. Krenechto dokument, bude pozornost sotisténa také na
pravni Upravu znamky Spdlenstvi gihlaSované fimo u OHIM, ktera je u na&asto

vyuzivanym institutem.

4.1.1 Hlavni zasady znamkopravni ochrany dle Pa  fizské unijni amluvy

Paizskou unijni Umluvu Ize poklddat za hlavni pilnezinaroddpravni ochrany

praimyslového vlastnictvi. Blezitym pinosem Umluvy je mimo jinych rowi
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skut&nost, Ze je zakladnim dokumentem mezinarodniho aprdstery definuje
primyslové vlastnictvi, a to $lanku 2 odst. 3 Umluvy: Bmyslové vlastnictvi se
smyslu, nybrz také najmmysl zen¢délsky a €Zarsky a na vSechny vyrobky uihé nebo
piirozené, napna vino, obili, tabakové listy, ovoce, dobytekrasty, mineralni vody,
pivo, kwtiny, mouku. K pimyslovym prawm dle Umluvy pat patenty na vynélezy,
uzitné vzory, pimyslové vzory a modely, tovarni a obchodni znanzkygmky sluzeb,
obchodni jméno, Udaje aipodu zbozi a ozrg@ni pivodu. Ackoliv je se vySe uvedena
definice piimyslového vlastnictvi iize z dnesSniho pohledu jevit jako hidip obratré
formulovana a v mnohych smech i gekonana, vychazeji z ni vS8echny mezinarodni

dokumenty, které vymezenitpnyslového vlastnictvi postradaji.

Hlavni ustanoveni R&ské unijni umluvy lz&lenit do ti kategorii: narodni zachézeni,
pravo priority a spokné normy’ Zasada tzv. narodniho zachéazeni (asimilaezim) je
spojena slanky 2 a 3 Umluvy, kdyélanek 2 zartuje pislusnikim smluvnich
(unijnich) zemi ve &ci ochrany prav gimyslového vlastnictvi stejné zachazeni jakeé je
poskytovano fislusnikim daného statu ¢kdy se hovti také o zasad reciprocity
(vzajemnosti))°. Clanek 3 Umluvy uvadi, Zeffslusnikim unijnich zemi jsou v oblasti
ochrany piimyslovych prav postaveni naraverislusnici zemi nepgtich k Unii, ktei

maji vclenském st&tbydlisS€ nebo zavod.

Velmi vyznamnym je ujednani o pravurepinosti (priority) obsazené dlanku 4
Umluvy: toto pravo umaiuje majiteli patentu na vynalez, uzitnétiopramyslového
vzoru anebo ochranné znamky, ktery jiz uplatnilter&koliv unijni zemi phlasku
nékterého z &chto pamyslovych prav, abydhem tzv. prioritni liity uplatnil vyhodu
prednosti z @v¢jSi prihlasky v kterékoliv jiné zemi Unie, v niZz ro¥h piihlaSuje
k ochrag sva ptimyslova prava (unijni priorita). Prakticky to rfagro ochranné

znamky znamena, Ze kiikladu gihlaSovatel ochranné znamky, ktera jghfaSovana

® WIPO. WIPO - World Intellectual Property Organizatiojonline]. 2008-12-16 [cit. 2009-11-01].
Treaties and Contracting Parties: Paris ConventionDostupné z WWW;
<http://www.wipo.int/treaties/en/ip/paris/summargarig.htmi>.

191 OCHMANOVA, Ludmila. Prava na oznéeni 1.vydani. Ostrava : ORAC, 1997. 213 s. ISBN 80-
901938-3-8.
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k zapisu nejprve €R a pozdiji rovnéz v nskterych dalSich unijnich zemich, méa ve
lhate 6-ti mésial od podani phlasky vCR vyhodu prava iednosti od tohoto data také
v dalSich unijnich zemich, v nichZz Zada o zapisa®emi jako ochranné znamky. Ma se
pak za to, jako by wthto dalSich unijnich zemich podaihpasku ochranné znamky ve
stejny den jako ¥R, a od tohoto dne je také cheampied (méa pravo ifednosti proti)
piihlaSkami stejnych/zasmitelnych ozn&eni, které byly v daném s#fpodany v
priabéhu prioritni Ity (u ochrannych znamelni tato Ihita 6 nésiai od podani prvni

piihlagky).

»Z€ zreni umluvy déle vyplyva, Ze pravo priority se netiplge automaticky, ale Ze
prihlaSovatel se tohoto svého prava musi v kazdé gatiasce dovolat a dolozit ho
tzv. prioritnimi doklady. Tento proces se v praazyva narokovani priority a ftie byt
ponerne komplikovanou administrativni procedurou, pakkseegihlaSovatel dovolava
vice priorit pi slouseni pihlaSek nebo naopak jen priorityastené. Umluva tim
umoziuje pihlaSovateli po podani prvniFilaSky reagovat na paralelni technicky
vyvoj /eSeni problému, ktery jergdnetem prvni pihlasky, nebg kazda priorita se

miZe vztahovat pouze na stejedeni.?*

Umluva dale zakotvuje také spotér pravidla, jez musi v3echny smluvni staty
dodrzovat a ktera se tykaji jednotlivych institygraimyslového vlastnictvi. Co sedy

ochrannych znamek, jdégaevSim o nasledujici principy:

Jednak jde o tzv. narodni rezim, coz znamena, denpky ihlasky a zapisu ochranné
znamky podléhaji narodninfgpisim kazdéhallenského statu, a jednak o tzv. zasadu
nezavislosti (oboji obsazenasdnku 6 Umluvy). Zasada nezavislosti ochranné zryamk
v praxi znamend, ZeftiplaSka ochranné znamky podan#sfusSnikem unijni zew
nemize byt odmitnuta nebo prohlaSena za neplathou @ tilvodu, Ze ochranna
znamka nebyla ifhlaSena, zapsana obnovena v zemigvodu (roz. v zemi, kde ma
piihlaSovatel s@ zavod nebo bydlig). Jakmile je ochrannd znamka v unijni zemi
zapsana, je tato zcela nezavisla fggmném zapisu v jiné zemi¢etrg zent pavodu

1 HAK, Jan. Mezinarodni ochranatpnyslovych pravAplikované prave2005, 2, s. 9-36.
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piihlaSovatele, a naopak, platnost zapisu ochranré@mky v rékteré unijni zemi
nemize byt dotena gipadnym prohlaSenim znamky za neplatnou/odmitnaéipisu

ochranné znamky v jiném smluvnim stat

Mriviw s

(¢lanek 6 quinquies Umluvy), ktera vyjage, Ze ochrannd znamka zapsana v zemi
puvodu, bude v ostatnich unijnich zemidippS€na k @gihlaSce a zapsana ,tak, jak je*,
tj. vté podob, v jaké je zapsana v zemiypdu. K odmitnuti zapisu znamky telle-
quelle miZe dojit pouze z taxati¢n uvedenych dlvodi, mezi které pdi nag.
nedostaténa rozliSovaci schopnost znamky, starSi prava atd.

Clenské staty R&ské unijni Gmluvy jsou povinnyiiit narodni tiad pfimyslového
vlastnictvi, jehoZz Ukolem bude zaj@at @ihlaSovani a zvuejiovani ualenych prav.
,Na tzemiCeské republiky tuto funkci plnil Patentnfad v obdobi mezivataém,
pozaji v druhé polovidg minulého stoleti Ead pro vynalezy a objevy, v osmdesatych
letech az do roztieni CSFR to byl Federalni/éad pro vynalezy. V soasné dob je
instituci napkujici administrativni pravidla P&zské unijni Gmluvy #d primyslového
vlastnictviCeské republiky se sidlem v Praze, ktery jéedistim organem statni spravy

pro tuto oblast.*?

DalSim dilezitym institutem obsazenym vifgské unijni umluy, o kterém bude
pojednano nize, vramci kapitoly 4 této prace, rjstifiut tzv. vSeobeeénznamych

ochrannych znamek, které se smluvni staty zavahuginit €. 6 bis Umluvy).

Paizska unijni umluvaesi — krond ustanoveni tykajicich setpnyslovych prav — také
nekalou sou, jejiz potlgovani je dle textu Umluvy dalsim uUkolem ochrany
pramyslového vlastnictvi. V souladwkinkem 10 bis Umluvy je nekalou s&ui kazda

soutz, ktera odporuje poctivym zvyklostem viipryslu nebo v obchad

12HAK, Jan. Mezinarodni ochranatpnyslovych pravAplikované prave2005, 2, s. 9-36.
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4.1.2 Mezinarodni zapis ochranné znamky dle Madrids ké dohody a
Protokolu

Jak bylo uvedeno v kapitole 3 této prace, umgg Madridskd dohoda o zapisu
vyrobnich a obchodnich znamek a Protokol k tétcoddéhmezinarodni zapis ochranné
znamky, tj. zapis znamky ve vicdenskych zemich Dohody a/nebo Protokolu na
zaklad jediné ihlaSky uplat&né v zemi fivodu. Nejprve se budeme podréfin
zabyvat Madridskou dohodou,figemz Ize konstatovat, Ze systém mezinarodni
piihlaSky ochranné znamky dle Protokolu k Madridskéhatt se liSi v ditich
ustanovenich, o kterych bude pojednano niZze v raomrboru ustanoveni Madridské
dohody.

Madridsk& dohoda je zvlastni smlouvou diégnku 19 P&Zské unijni amluvy;Unijni
zen# si navzajem vyhrazuji pravo sjednavat ddde mezi sebou zvlastni dohody na
ochranu prmyslového vlastnictvi, pokud takové dohody neodipasianovenim této
Umluvy.” Zteteného vyplyva, Ze Madridskd dohoda je otexa k podpisu
pouze unijnim zemim, tj. smluvnim stat Paizské unijni amluvy.Clenské staty
Madridské dohody tMo tzv. ZvIlastni unii pro mezinarodni zapis znamekl¢ jen
»Zvlastni unie®; viz¢lanek 1 Dohody). Staty, resp. organizace (righenem Protokolu

k Madridské doho&l maze byt i mezivladni organizace), které podepsalgtdRol,

nikoliv vSak Madridskou dohodu, jsou rad#¢leny této Zvlastni unie.

Jak bylo uvedeno vySe, Madridska dohoda podstajadnoduSuje zapis ochranné
znamky ve vice zemich, nebgprihlaSovateli za witych podminek umaiije podat —
namisto #kolika narodnich phlaSek v fiznych statech - flaSku jedinou,
adresovanou Mezindrodnimuadu WIPO, ovSem vzdy prdstinictvim nérodniho
Gfadu ptiimyslového vlastnictvi,Dohoda ovSem nezavadi unifikovanou hnégbnavni
apravu ochrannych znamek, nybrz zakotvuje jednotstanoveni procesniho

charakteru. MDOZ (roz. Madridska dohoda — pozn..Jawmychazi ze zasady, ze
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mezinarodni fihlaSka ma ve smluvnich zemictinky podané narodni /fhlasky a

Gcinky mezinarodniho zapisu se rovnajinkim zapisu narodniho™®

Mezinarodni pihlaSku ochranné znamkyte dle Madridské dohody podat (fyzicka i
pravnicka) osoba, kterd ma sking a opravdovy pgimyslovy nebo obchodni zavod
v nékteré zemi ZvI4stni unie nebo kterd ma v takovéizewe bydlisE, ¢i je jejim
statnim pislusnikem (dale jen ,zedrpavodu®) - uvedené padi utovani zens pavodu
piihlaSovatele je zavazné a jelta hodnotit jednotlivé podminky postdépftj. nejprve
zavod, poté bydligtapod. Dle Protokolu k Madridské doliothiZze podat mezinarodni
piihlaSku ochranné znamky — st&jjako u Madridské dohody - osoba, kterd ma
skute&ny a opravdovy pimyslovy nebo obchodni zavod ¥které zemi Zvlastni unie
nebo kterd ma v takové zemi své bydlist je jejim statnim fisluSnikem, ovSem s tim
rozdilem, Ze toto pgadi @gihlaSovatele nevaze a ten side zvolit zemi gvodu, ma-li
nag. v jedné zemi Zvlastni unie &vzavod a v jiné bydligt DalSi odliSnosti je to, Ze
smluvni stranou Protokolu mohou byt také mezinarodganizace, které maji sporgy
Gfad pro zapis ochrannych znamek (hapEvropské unie Office for Harmonization of
Internal Market), a proto mohou podat mezinaroditilsku ochranna znamky i osoby,
které sphuji vySe uvedené podminky na Uzemdkterého c¢lenského statu této
mezinarodni organizace. &mi zend pavodu dle Protokolu k Madridské dohodkze
uplatnit jen u takovych mezinarodnichihpasek ochrannych znamek, které jsou

podiizeny vylwné Protokolu (viz nize).

Narodni dad pamyslového vlastnictvi v zemitpodu je dle Madridské dohody a
Protokolu k Madridské dohédufradem zer pavodu. Dle pisluSnych ustanoveni
Dohody, miZze byt ochranna znamkaeglmstem mezinarodni registrace, pokud je tato
znamka jiztadre zapsana uiadu zens pavodu pihladovatele. Zadost o mezinarodni
zapis ochranné znamky se podava peastictvim dadu zend pavodu (ten ji nasledh
zpracuje na fedepsaném formuid dle Spoléného provaéciho fadu a odesle
Mezinarodnimu fadu WIPO, ktery znamku zapiSe) a &hfaSce musi byt ozgana

alespa jedna ze zemi Zvlastni unie (s vyjimkou zepiivodu), v niZ je pro zndmku

13 KNAP, Karel, et. alPrava k nehmotnym staik. 1. vydani. Praha : CODEX, 1994. 248 s. ISBN 80-
901185-3-4.
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poZadovana ochrana. Vzdyaae byt ozn&ena pouze takova zeénZvlastni unie, ktera
podepsala stejny dokument jako zepvodu (Dohodu nebo Protokol k ni) — ¥ipacde
Ceské republiky, ktera fjstoupila k ol¥ma dokumeriim, mohou pihlaSovatelé
poZadovat zapis v kterékoliv zemi Zvlastni unie racpdura mezinarodniho zapisu
ochranné znamky ¥¢hto zemich se vékterych aspektech liSi (o tom je pojednano

nize).

Prehled vSech znamek zapsanychijhlpSovanych i dch, jejichz gihlaSka byla
negativie ukoniena po podani, Ize nalézt na internetovych strank¥¢IPO:
http://www.wipo.int/portal/index.html.erZde je zajemim také k dispozici internetova

databaze, tzv. ,Madrid Express Database", v nizvigdedavat mezinarodni ochranné

znamky nap dle majitele, zéni, za&atetnich pismen, apod. (obrazekl).

Obrazeke. 1: Madrid Express Database — vstupni maska

) Search International Trademark Registrations (Madrid Express) - Mozilla Firefox |LJ|E|@
Soubor  Upravy  Zobrageni  Historie  Zalofky  Mastroje  Mapowsda
@ - c 4 {ar @ hitkp: ) v wipouintfipdifenymadridisearch-struct, jsp ’.. - "-.l' gl =
18] Mejnavitivovangis | ] Hotmail £ windows & windows Media [ Vastni adkazy | | ] SCAL:
0 [Ifad primysioveha vlastnickei | Zahran . @ Search International Trademark [+ -
WoRLD = M Espafiol | Frangais 7
INTELLECTUAL [ —
ProperTY L IPSERVIGES, . [
ORGANIZATION £ Contact us | Accessibilicy | Site map

RESOURCES

INTELLECTUAL PROPERTY

DIGITAL LIBRARY Search Madrid Express data
Welcorma
PCT (Patents) T e e T SHORTCUTS
TG e Structured Search oplions®  results® -

Designs *Login
Article &tar * Help
Appellations of Grigin » Please select a database: [ Full v .
Resources ‘—"“—' islbl el

¥ Madrid Web site
RELATED LINKS # Transaction Type: T RER | Data Type: ‘ o * Romarin
Internstional Classifications ) ¥ inid Codes [PDF]
Industrial Property Statistics
Collaction of Laws {CLEA] » Query: | International Registration Mumber »| = |

| [AMD %] [HolderMame v =]
| AND ~|  [Repressntative ¥ =
[AMD ] [Mark “ =
| AND w| | Nice Classificafion 2 |

|AMD :\ | Goods and Services (English) v =

| AND bl i_gggds and Senvices (French) o =]
| AMD ~| | Goodsand Services (Spanish) | =]

Larn Lo d Clricrin wll |

|
|
|
|
[AND \'1 ‘V\enﬂaclassmcahnn v| = | |
|
|
|
|
1

Hotova

| @eorzong.. | mhssmbikl.. o5 & L% 17z

Zdroj: WIPO,http://www.wipo.int/ipdl/en/madrid/search-strucpjs
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PrinldSky nérodnich ochrannych znamek, v nichz jednado mezinarodni zapis
znamky, jsou viizovany gednosts. ,Chce-li prihlaSovatel vyuzit prava rfznani
unijni priority podlecl. 4 PUU (roz. Paizské unijni tmluvy — pozn. aut.), musi pozadat
0 mezinarodni zapis séasre s podanim narodniznlasky nebo nejpoz{ do 14 dn:

od podani narodnizfihlasky. Obdrzi-li Wad (roz. Uad primyslového viastnictvCR —
pozn. aut.) Zadost o mezinarodni zapis ppzeebo vyskytnou-li se/pkazky (formalni
nebo ¥cné) vrizeni o narodni phlasce, jejichz odstrami si vyzada delsfas, nelze z
technickych dvodi a s ohledem na zakonnowith pro zvéejneni prhlasky zapis
narodni pihlasky do Sesti #sia: od podani pihlasky provést. RhlaSovatel pak ztraci
moZnost fiznani unijni priority.**

VySe uvedena citace z metodickych pokydiadu ptimyslového vlastnictvi zmiuje
dalSi vyhodu celé procedury mezindrodniho zapisorasmé znamky, a to, Zefip
véasném uplani Zadosti o0 mezinarodni zapis ochranné zndmkyeéerych zemich
Zvlastni unie nize gihlaSovatel ve vSech zemich, v nichz ma byt znamd@sana,
pozZivat prava unijni priority dle Bidské unijni amluvy, tj. datum priority u zapisu
ochranné znamky pro kazdou vybranou zemi je totoZwitem podaniimlasky
ochranné znamky u iiddu v zemi pivodu. Jak je v3ak uvedeno vyse, je v takovém
piipadt nutné uplatnit Zadost o mezinarodni zapis znantkyejdive, aby mohl byt

narodni zapis znamky proveden priogitn

Jednim ze zakladnich rozilimezi Madridskou dohodou a Protokolem k Madridské
dohod, co se tye procedury mezinarodniho zapisu ochranné znarakkypzadavek na
zapisochranné znamky v rejétu Uradu zend pavodu u Madridské dohody a — proti
tomu — skutenost, Ze dle Protokolu k Madridské dobkogost&uje k Zadosti o

mezinarodni zapis ochranné znamky, je-li tato vizgmodu prihlaSenak zapisu.

1f" Metodické pokyny preizeni red Uradem pfimyslového vlastnictvi : Ochranné znamigst F. Praha :
Utad pfimyslového vlastnictvi, 2006-01-01. 43 s. Dostupné ZWWW:
<http://www.upv.cz/cs/publikace/metodicke-pokynypizeni-pred-upv/metodicke-pokyny.htmi>.
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Podle toho, jaké zetnzvlastni unie gihlaSovatel v pihlaSce ozné, Ize konkrétni

postup pro fihladovatele, jehoZ zemfipodu je ve smyslu Dohodi ProtokoluCeska

republika, rozdlit do ¢tyr situaci:

a)

b)

d)

ochrana je zadana pro ty zenZvlastni unie, které podepsaly Protokol
k Madridské doho#l - Zada-li pihlaSovatel pro svou znamku ochranu pouze u
zemi, které podepsaly Protokol k Madridské dah@bst&uje dolozit gihlasku
ochranné znamky v zemiupodu, coz je vyhodf)Si s ohledem na uplaini
unijni priority (fizeni podizené vyléné Protokolu);

v @ihladSce jsou ozrimny vyhrads zeng, které podepsaly pouze Madridskou
dohodu a nikoliv Protokol k ni — v tomtoripact je poteba, aby ochranna
znamka byla u Eadu zend pavodu skuténd zapsana do rejéku ochrannych
znamek £izeni podizené vyl¢né Madridské dohog);

v pripack, Ze zem, v nichZz je poZadovana ochrana znamkKjhlpSovatele,
podepsaly oba smluvni dokumenty, ovlada principsteaice zndmky Protokol
k Dohod, a tudiz std podana phlaSka ochranné znamky u narodnihadu
(fizeni podizené Protokolu);

jsou-li oznaeny jak¢lenské staty Madridské dohody (které nejsou smhavni
staty Protokolu k Madridské doh&d tak ¢lenské staty Protokolu k Madridské
dohod (bez ohledu na to, zda jsou taklieny Madridské dohody)iidi se
mezinarodni phlaska ochranné znamky ®ha dokumenty saasré (tzv.
smiSena zadost) — v tomtigads musi byt ochrannd znamka(R jiz zapsana
do rejstiku.

K 1.10.2004 s&lenskou zemi Protokolu k Madridské dobastala EU, coz znamena,

Ze pihlaSovatel ochranné znamky a#e ziskat ochranu na Uzemi Spgelestvi

prostednictvim mezinarodniho zapisu u WIPO. A zaroveak majitel ochranné

znamky Spoléenstvi (viz nize) mize prostednictvim WIPO pozadat o mezinarodni

ochranu.

Mezinarodni znamka plati po dobu 10 let od poddihilgsky. Poplatky zaighlaSeni

mezinarodni ochranné znamky jsou stanoveny v Peowddadu k Madridské dohed

a Protokolu a plati se u WIPO ve Svycarskych fiacigicemz gihlaSovatel hradi
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z&kladni poplatek zafiplasku (ve vysi 653 CHF nebo 903 CHF podle tohda z
reprodukce znamky j& neni barevna) a dale poplatek za kazdy &eng stat, v &imz
pozaduje znamku registrovat (poplatek jed’bue vysi 100 CHF nebo je d&en
nékterymi staty individuals). Urad pamyslového vlastnictvCR nabizi potencialnim
zdjem@&m o mezinarodni ochrannou znamku na svych intevgeto strankach
kalkulator poplatk, v €mz st&i vyzna&it poZzadované staty a kalkulator vype
zakladni i pipadné individualni poplatky za mezinarodni zapi&raky. Jako fiklad je
nize (obr.2) proveden vypet pro ¢ernobilou individualni ochrannou znamku pro 3
tiidy vyrobki a sluzeb, kterou ifhlaSovatel zamysli registrovat mezinarodni cestou
v Rakousku, Polsku, zemich Beneluxu &técku. Celkova vyptiena suma&ini 1053
CHF.

Obrazeke. 2: Kalkulator poplatik za mezinarodni zapis znamky:

£ Mozilla Firefox

Soubor  Upravy  Zobrazen! Hstorie  Zalgsky Nastroje  Mipowéda

@ - C . LB @ hitp . wipo it madridjfescalc/Firsttep?lLang—EaForDate=201002228Crigin=CZbClasses=30ServC—EN 1.7 = | "" T ! s 3
[ Mejnavétgvovangisi | Hatmail £ windows £ windows Media [T vastiadkazy | ] scaLty

€ Ufad primysiového wiastricksi | Mezing... | ) https/ fwwwwi.. X=Y&DE=Y&PL=Y I + -
For date: ’m‘ Office of origin: [ Czech Republic Mt 1
Number of classes:  [3¥] Type: [Newapplication ]

O Colour O Cellective mark:, certification mark, or guarantee mark OIncludes figuratve elements

OaG OAL Oan Oaw FAT Oaw Oaz Oea 0BG OrH

OBT Orw FBX OBy Ocu Ocw Ocu Hey FIDE ODE

Obz OEE OEG CEmM OEs OFL OFR OGe OGE OGH

OGR OHR OHT OE Om O1s arr O CEE OEG

OEP OKR OEz OLr OLr OLs 0Lt Orv Ona Ome

OwmD OME OmMG OME Onay Owmz s Owo Oom HPL

OpT Oro Ors OrT Osp OsE OsG Oar OsE OsL

Osm OsT ey Osz aTr OT OTR Oua Ous Ouz

Ovi Oz

Basic fee where no reproduction of the mark 15 i color : |—553|

Complementary fee 4 = 100.00 CHF |—4DD| .
TOTAL: (CHF) [ o3 %
Hotovo

©) pozil,, | gl Mezi

Zdroj: Urad primyslového vlastnictwiyww.upv.cz
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4.1.3 Znamka Spole €enstvi

Znamka Spolkenstvi (Community Trade Mark. CTM) je dalSi mozmngsb firmy Ci

jednotlivce, jak registrovat svou znamku v zahtgnkron® vySe uvedené moznosti
mezinarodniho zapisu ochranné znamky na zékldthdridské dohody a/nebo
Protokolu, ¢i piipadré narodni cesty vedouciigs gihlasky u jednotlivych narodnich

Gfadl v poZadovanych statech.

Jak bylo uvedeno, moznost registrace znamky Seo#tvi byla zavedena Naenim
Rady (ES)¢. 40/94 (v sovasnosti plati kodifikovana verz& 207/2009), ficemz
poprvé bylo mozné znamkyiplaSovat od roku 1996, kdy &l fungovat OHIM jako

registr&ni misto komunitarnich znamek.

Podstatou existence znamky Spgelestvi je, Ze jeji registraci u OHIM ziskava
piihlaSovatel jednotnou ochranu znamky ve vSech Zerid sodasre. Na rozdil od
znamky mezinarodni ffhlaSované progednictvim narodniho radu u WIPO, kde
mezinarodnim zapisem je znamka sice zapsana pesesnzen, ale v kazdé ze zemi
je postavena naroiieznamce narodni a plati pro ni stejna pravidla, znamka
Spoleenstvi stejny rezim pro celé Uzemi Evropské uigedna je o jedinou znamku
(jakoby to byla zndmka narodni), je pro ni vededirg spis u OHIM, je mozné ji
pievést, vzdat se ji, zrusit ji jen pro celé Uzem| E@vni Uprava je ve vSectenskych
statech stejna — tato jednotna povaha znamky &pudevi je deklarovanadl. 1 odst. 2
Narizeni Rady (ES§. 207/2009 (dale jen ,N&eni*). ,Novy systém ochrany znamek
spole‘enstvi spdiva v tom, Ze na zaklagedné zadosti o ochrannou znamku, podané na
Gradu v Alicante, bude mozné zaregistrovat takovartémku spobk&Enstvi podle
unitarnihno systému s teritorialnim rozsahem zahoioj vSechnyclenské staty
Evropské unie. \ethto pipadech musi ochranna znamky koexistovat se systémue

evidenci narodnich znamek a se systémem pro oclmaginarodnich znameR>

* LEXCEK, Tomas. Ochranna znamka sgelestvi a Madridsky protokoRrimyslové viastnictvil996,
5-6, s. 99-104.

36



PrihldSku znamky Spotenstvi niize uplatnit jakakoliv fyzicka nebo pravnicka osoba
(¢lanek 5 N&izeni), na rozdil oditiéjSi Upravy se jiz nepozaduje, aby tato osoba byla
ob¢anem statu ES, smluvniho staturiPské unijni amluvy (nebo zde & bydlisg,
sidlo¢i podnik) nebo smluvniho statu Dohody ustavujicitS8vou obchodni organizaci.

V piipack, Ze tato osoba nema bydéssidlo ani skutény primyslovy nebo obchodni
podnik na uzemi ES, musi bytiizeni o pihlaSce zndmky Spadenstvi ged OHIM

zastoupena zastupcem.

PrihldSka se podavd Buptimo u OHIM nebo u narodnihofadu pamyslového
vlastnictvi¢lenského statu,ifpadré u Uradu pro ochranné znamky Beneluxu (jedinym
rozdilem je vySSi poplatkovd povinnost, kdyi ppodani pihlasky (u nas)
prostednictvim Gadu piimyslového vlastnictvi se k zakladnimu poplatku pagmi
piihlaSky znamky Spolenstvi gipocitava spravni poplatek 500,<¢kza gedani ¥ci
OHIM). OHIM ma své internetové stranky na adrese:

http://oami.europa.eu/ows/rw/pages/index.enadg@ihlasku Ize uplatnit i elektronicky

(e ale nezbytné mittizeny elektronicky podpis), iigemz elektronické podani je

z hlediska poplatklevrgjsi.

Definice oznaeni, jez mohou t@t znamku Spol&enstvi, dvody odmitnuti ochrany
znamky Spoléenstvi, jakoz i prava plynouci ze zapsané ochranaénky Spoléenstvi

v zasad koresponduji s nize uvedenou narodni Uprav@iRy Podle zasad Fidské
unijni umluvy mize gihlaSovatel znamky ap (stejré jako u mezinarodni ochranné
znamky) uplatnit svou prioritu z narodni znamkifasky narodni znamky, pokud byla
tato narodni phlaska uplatdna v zemi fivodu nejpozdji Sest nésiai pred Zzadosti o
registraci znadmky Spatenstvi. Znamka Spalenstvi vSak (na rozdil od mezinarodniho
zapisu ochranné znamky) neni nijak zavisla na exdtidentické narodni ochranné
znamky, resp. jeji iihlaSky - to znamena, Ze narodni znamkéazenbyt v dob
platnosti znamky Spotenstvi vymazanai zruSena bez vlivu na trvani znamky

Spole&enstvi.

Uplnou novinkou systému komunitarni znamky je tpvavo seniority, které fite

uplatnit ten pihlaSovatel ochranné znamky Spadastvi, ktery ma registrovanu stejnou
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narodni znamku pro identické vyrobky a sluzh$eniorita uplatrena v takovém
pripade ma ten dinek, Ze tam, kde vlastnik ochranné znamky odstodpdivejSi
ochranné znamky nebo ji dovoli zaniknout, budenadtle stejna prava, jaka byem
kdyby divejsi ochrannd znamkaiigtala registrovana.*® Tento institut umozni
vlastnikovi ochranné znamky uiehaklady nap. na obnovu znamky, neb§z nemusi

platit poplatky za obnovu nérodni zndmky, aletzachovani vSechitv¢jSich prav

Z narodni registrace — postige zaplatit za obnovu znamky Speseastvi.

PrihldSka ochranné znamky Sp&dastvi je nejprve podrobenaipkumu, kdy OHIM
zkoumd, zda ifthlaSované ozrni vibec sphuje zakladni podminky pro poskytnuti
znamkopravni ochrany (tzv. absolutriivddy zapisné zisobilosti — viz nize), a teprve
poté je pihlaSce piznano datum podani. Nasledprovadi OHIM tzv. reSersi, tj.
zjistovani moznych koliznich (identickycki zamgnitelnych) ochrannych znamek
v elektronické databazi obsahujici registrované nkya Spol€enstvi a znamky
mezinarodni. V fipad zajmu gihlaSovatele a spémi stim spojené poplatkove
povinnosti, provede OHIM reSerSi i v databazich nmtivych c¢lenskych stat
obsahujicich zapsané narodni znamky — na zé&kktd reSerSe je proriplaSovatele
vypracovana reSerSni zprava, ze které vyplyva,redazemi ES existujicjaké starSi
ochranné znamky, které by mohly bytekaZzkou zapisu iffhlaSované znamky
Spoleenstvi. RihlaSovatel se pak @ize rozhodnout, zZefilasSku znamky Spotenstvi
vezme zpt a poZzadéa o tzv. konverzi znamky Sgelestvi (viz¢l. 112 a nésl. Nidzeni),
kdy se pihlaSka znamky Spotenstvi ,rozpadne“ na jednotlivé narodnfinpasky
v zemich, které ihlaSovatel v Zadosti o konverzi ozhaTento postup je prakticky
nagiklad, kdyz z reSersni zpravy OHIM vyjde najevo, Zgdnom stat EU je jiz
registrovana identickd narodni znamka pro stejripné vyrobkyi sluzby a majitel
této zndmky by protijhlaSované zndmce Spoenstvi mohl uplatnit namitky, které by
pak nEly za nasledek zanik (zamitnuti) znamky Spefestvi s dinky pro celé uzemi
EU — pokud jsou vSak v zadosti o konverzi znamkyadeny staty, kde tento problém
neni, ma fihlaSovatel Sanci dosahnout zapisu znadmky naroelstba alespov téchto

zemich.

® HAK, Jan. Ochranna znamka Evropského Sgotetvi.Primyslové vlastnictviL995, 5, 133-137 s.
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Vzhledem ke skutmosti, Ze databdze znamek zapsanydhigsovanych u OHIM je
piistupna na strankachiébu on-line, je samégjmé vhodné a pedpoklada se, ze
piihlaSovatel ochranné znamky Spgmastvi si ped podanim fhlasky ochranné
znamky sam provede alesppredtEZznou reSerSi (systémy, se kterymi pracuje OHIM
v ramci reSerSe maji lepSi vyhledavaci funkce arinfce v nich jsou zcela aktudlni,

proto jsou reSerSefddu fresrgjsi) — viz. obrazek. 3.

Obrazek¢. 3: On-line databaze ochrannych znamek Seolstvi vedena OHIM —

vyhledavaci kritéria:

£2) OAMI-ONLINE - CTM-ONLINE - Trade mark consultation service - Basic - Mozilla Firefox =15

Soubor  Uprawy  Zobrazeni  Historie  ZaloPky  Mastroje  Napowsda

I (a1 [ hétpsjioemi curapa. e/ TMONine Renuestitanagerfen_searchBasic T - | M- cone 2
&!_J Mejnawstévavansis |j Hotrail £ windows £ windows Media m Wlastni odkazy |j SCALLE

€ Uad priimyslového viastnickvi | Zahran... | ) OHIM - Searching the Community trade...

2 OAMI-ONLINE - CTM-ONLINE - Tra... @@ | =

English {en) s [® FAQ tus 1ap i% Links

*
Jel [ ] = THE TRADE MARKS AND DESIGNS REGISTRATION OFFICE
* »* OF THE EUROPEAN UINION

* g x
aoHIM Home Trade Marks

vou are hers: Home > Quality plus = Databases

CTM-ONLINE - Trade mark consultation service - Basic

Quality plus

w Quality management system
I Service charter

» User satisfaction strvey Enter your search criteria

I Complaints unit = ]
R &) Trade mark No: | |

# Technical Cooperation

is: |

agreements with Hational offices @ Trade mark basis: |
I Metworks and Users' Groups @ Trade mark name:
it &) Trade mark type: i
I My Page @ vienna codes:

Search a Community trade mark

Search a Community design @ List of results: | Detailed |

Search classification for trade _ m

marks - EURONICE/EUROACE Search

Search classification for designs

- EURCLOCARNG 4 You can access all nan-confidential correspondence inrelation to published CTM applications

Search for representatives - E za

Eindn i i

Hotovo

) OAMLONLINE .. | va Gl DP.doc - Micro... %) spravce staho..,

Zdroj: OHIM, http://oami.europa.eu/CTMOnline/RequestManager/ear&Basic

Zapis ochranné znamky Spdédmstvi neni sice levnou zalezitosti, je vSak rombod
levrejSi nez registrace znadmky narodni cestou ve vs@&ckté&ech tviicich nyni EU.
Platnost zapisdini 10 let od data podanfiplasky a Ize jej opakova&mbnovovat vZzdy
na dalSich 10 let.
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V této souvislosti je otdzkou, na kterou si mugpaddét kazdy gihlaSovatel ochranné
znamky ped podanim fhlasky, zda je pro & skut&né vyhodné, mit zndmku
zapsanou ve vSeckilenskych zemich EU a zda by nepdetala ochrana jen
v nékterych z nich. V takovém ffpact by bylo vhodné spidst si naklady za
mezinarodni zapis znamky &chto zemich, fipadré za narodni zapisy u jednotlivych
Gfadi pramyslového vlastnictvi a porovnat tyto ceny s cemalkomunitarni znamku.
Prehled zakladnich poplaikzetizeni jed OHIM je podan nizZe (tabulkal).

Tabulkac¢. 1 — Sazebnich vybranych poplatk OHIM dle N&izeni Evropské komise
(EC)¢. 355/2009 ze 31.ibzna 2009:

1. | Zakladni poplatek za fiplaSku individualn 1.050¢
ochranné znamky Spalenstvi

2. | Zakladni poplatek za ftiplasku individualn 900¢
ochranné znamky Spdenstvi — elektronickg
podani

3. | Zakladni poplatek za registraci ochranné zndmky 0 € (dtive 850 €)
Spole&enstvi

4. | Zakladni poplatek za obnoveni ochranné zngmky 1.500¢
Spole&enstvi

5. | Zakladni poplatek za obnoveni ochranné znamky 1.350¢€
Spol&enstvi — elektronické podani

6. | Za konverzi na narodnfiplasku 200

Zdroj: Urad primyslového vlastnictvittp://www.upv.cz

4.2 Co muze tvo Fit ochrannou znadmku?

Zakladnim narodnimipdpisem pro oblasti znamkopravni ochrany {€R; jak jiz bylo
uvedeno, zakow. 441/2003 Sh. o ochrannych znamkach a ¢ngnzakonac¢. 6/2002
Sh., o soudech, soudcicljgedicich a statni spragoudi a o zngné nékterych dalSich
zakori (zakon o soudech a soudcich), vénimozdjSich gedpid, (dale jen ,zakon o
ochrannych znamkach®) ze dne 3. prosince 2003y ktabyl &innost ke dni 1.4.2003,
s vyjimkou rekterych ustanoveni tykajicich se ochranné znamkgleSgnstvi, jez

vstoupily v platnost aZifstoupenimCeské republiky k Evropské unii (1.5.2004).
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Zakon o ochrannych znamkach nepodakitnpu definici pojmu ,ochranna znamka“,
ve svém § 1 vSak pozitivnim &gobem vymezuje, co ie byt ochrannou znamkou:
»,Ochrannou znadmkou @iZe byt za podminek stanovenych timto zakonem jdkéko
oznaeni schopné grafického znazemin zejména slova,cetre osobnich jmen, barvy,
kresby, pismenajslice, tvar vyrobku nebo jeho obal, pokud je tormaeni zpisobilé
odliSit vyrobky nebo sluzby jedné osoby od vyrdliebo sluzeb jiné osoby.”

Ze zréni 8§ 1 zékona vyplyva, ze ochrannou znamkdiZerbyt pouze oziani vyrobki
nebo sluzeb, a to jen takové oZewi, které spgiuje 2 zakladni podminky stanovené
z&dkonem:

» schopnost grafického znazéni a

» zpasobilost rozlisit vyrobky nebo sluzby (tzv. rozh&xi zgisobilost).

Na tomto mist je vhodné upozornit nafgdchozi pravni Upravu obsazenou v zékan
137/1995 Sb., o ochrannych znamkach, ktera podaxaiao legalni definici pojmu
ochranna znamka (8 1 zakona 137/1995 Sh.): ,Ochrannou znamkou je azm
tvofené slovy, pismenygislicemi, kresbou nebo tvarem vyrobku nebo jeholwgba
popipact jejich kombinaci, ufené k rozliSeni vyrohk nebo sluzeb pochazejicich od
raiznych podnikatél a zapsané do rejtu ochrannych znamek (dale jen ,réist),

vedeného thdem piimyslového vlastnictvi (dale jen jdd*).

VySe uvedena definice tedy pozadovala, aby :

a) ochrannou znadmkou bylo pouze a@rd graficky znazornitelné &které
konkrétré jmenované podab (vyéet ozngeni, jez mohou byt ochrannou
znamkou je v zakan¢. 137/1995 apliny);

b) znamka byla zapsana dddu pamyslového vlastnictvi;

c) znamka réla rozliSovaci zpsobilost;

d) pihlaSovatelem ochranné znamky byl podnikatel (teoljoba splujici
podminky ustanoveni 8§ 2 odst 2 obchodniho zakoniku)

Zejmeéna s poslednim bodem podané definice byl sppjeblém subjekt ochrany:

ochrannou znamku si nemohldilgaSovat tizna sdruzenti neziskové organizace,
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které nesplovaly podminku podnikatelskéinnosti, resp. nebyly dle obchodniho
zékoniku podnikateli {@devsim nevyvijelginnost za delem dosazeni zisku)¢koliv
casto si Ize fedstavit, Ze tyto subjekty na trh vstupuji se svygriobky ¢i sluzbami,
pro jejichZ ozné&eni by mohly pozadovat ochranu (vyrobky ckirdrch dilem a jejich

prodej, charitni prodej speci&navrzenych &ci, atd.).

Praw problém subjeki znamkopravni ochrany byl novym zakonem o ochrannyc
znamkach odstra&n: ,Na rozdil od dosavadni Upravy zakona o ochrannyémkach,
podle které mohli ochranné znamky nabyvat pouzenipailé v rozsahu /ednetu
svého podnikani zapsaného v Zivnostenském nebm jiegstiku ke dni podéani
prihlasky, navrh zakona nadale tuto podminku nestamovozSiuje tim moznost
vlastnit ochrannou znamku na jakékoli fyzick@ravnické osoby zjgsobilé k pravnim
ukonim. PfhlaSovatel ochranné znadmky nebude nadale museadhik Ze sluzbyi
vyrobky, pro které ochrannou znamkiihtaSuje, jsou jeho povolenou podnikatelskou
c¢innosti v rozsahu zapisu v zivnostenském nebo jmegsiiiku; to vSak nevyltuje
skutenost, Ze fhlaSovatelci vlastnik ochranné znamky musi byt op@vnakladat s
vyrobky ¢i provozovat sluzby, pro které siilplasil ochrannou znamku, na zakéad

Wl 7

jiného pravniho pedpisu.”’ Priklady znamek nepodnikatelskych subjekivypisy
z internetové databaze ochrannych znamek vedéadelh pimyslového vlastnictvi) —
vypis z databaze narodnich ochrannych znamek tjkag kombinované ochranné

znamky TERIBEAR pdfci Nadaci dtem Terezy Maxové twopiilohu¢. 1.

DalSim vyznamnym rozdilem stavajicihoiagchoziho zdkona o ochrannych znamkach
je zmena vyttu ozn&eni zpisobilych véejnopravni ochrany v souvislosti s grafickym
ztvarrénim na vyet pikladmy, zahrnujici nadto vyslowrbarvul/y jako jediny znak
ochranné znamky. Stévajici zadkon o ochrannych zéaémkpovaZzuje za ozéeni
schopnéa grafického znazeém (8 1 zakona) zejména slovaiei® osobnich jmen,
barvu, kresbu, pismewijslice, tvar vyrobku nebo jeho obal. Zajimavostije barvu

explicitné nezmiuji ani komunitarni pedpisy jako Prvni siémnice Rady (ES§. 89/104

" Divodova zprava k zakonu 441/2003 Sb. o ochrannych znamkach a dr#rmékonas. 6/2002 Sb., o
soudech, soudcich tipedicich a statni sprawsoudi a o zndné nekterych dalSich zakdn(zéakon o
soudech a soudcich), veénh pozdijSich Fedpidi, (zakon o ochrannych zndmkéach).zZvlasist. 19. 3.
2003 [cit. 2009-10-12]. Dostupné z WWW: <www.beakipne.cz>.
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z 21. prosince 1988 nebo #zeni Rady (ESg§. 207/2009, &oliv i dle téchto gedpigi
Ize chranit witou barvu/barvy jako ochranné znamky.

Obecrk muze byt jakakoliv ochrannd znamka zapsané&emobilém ¢i grafickém
provedeni, je vSak nutnéici, Ze vtomto provedeni {etre zvoleného barevného
odstinu) ji pak uzivatel musi uzivat. Jak vSak byige zmigno, Ize chranit jako
ochrannou znamku i samotnou barvu/baroznost chranit oznéeni tvaené pouhou
barvou je mozné pouze v tomigad, pokud je distinktivni, tj. ma schopnost rozlisit
vyrobky a sluzby svého vlastnika od vyroalsluzeb jinych osob. Musi se tedy jednat o
specificky odstin barvy a tento odstin musi bytiMgsce konkretizovan zidodu dalSi
reprodukce, nafiklad uvedeningisla odstinu podle vzornikbarev PANTONE, CMYK

¢i barevné stupnice RAL®

Ochranna znamka je vzdy zapisovana pro konkrétmibky a/nebo sluzby sgzené pro
Gcely prihlaSovacihotizeni do 45 #id dle Niceské dohody (viz vySe). Ochrana
poskytovana znamce se pak vztahuje na jeji uzpaw pro seznam vyrolika sluzeb
zapsany Vv rejgtku ochrannych znamek, proto byelmbyt v piihldSce tento seznam
konkretizovan co nejvystigi dle danych podminek skuteého sotiasného i

budouciho uzivani znamky.
4.2.1 Ochranné zndmky ¢ichoveé a zvukové

S ohledem na vySe uvedenou podminku, Ze ochrannamkou niZze byt pouze
ozna&eni vizualg vnimatelné (graficky znazornitelné), jsou z moznaeamkopravni
ochrany vylodeny znamky zvukoveégichové, setelné (projekce) nebo kinetické.
V posledni dob Ize vSak pozorovat &ity vyvoj smérem k akceptaci zejména znamek
zvukovych acasté&né i cichovych. ,Je nutné podotknout, Ze toto pojeti je vSak
pravdepodobré prekonano trhem, jelikoZz neni zadnyalvalt: tvrditi, Ze nap. zrelka
FAMILY FROST nema pro spebitele rozliSovaci zjsobilost (kdyZz mu kazdy vikend

8 HORACEK, Roman, et. alZakon o ochrannych znamkach / Zakon o octirema’eni pivodu a
zengpisnych oznéeni / Zdkon o vymahani prav zipryslového vlastnictvi2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2008. 543 s. ISBN 978-80-7400-058-4.
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privazi zmrzlinu). Tento ndzor je podpa nadzorem ESD, ktery jiz judikoval, Ze tyto
druhy ozndeni nelze automaticky vylvat z registrace a Ze je nutnéegdevsSim

zkoumat hlavni funkci ochranné znamky, tj. rozhgbepisobilost.*

Zajimava je pra&¥ zmirena judikatura Evropského soudniho dvora (déle [E80D") ve
véci jinych nez graficky znazornitelnych ochrannychamek, kdy ESD nejprve

posuzoval mozZnost existengiehové znamky vedci Sieckman, C-273/00:

,U ¢elem ¢lanku 2 Srdrnice (roz. Srrnici (ES) 89/104, kdeflanek 2 vice mén
odpovida zeni § 1ceského zakona o ochrannych znamkach - pozn. autigéfjinovat
typy oznéeni, které mohou tvih ochrannou znamku. Toto ustanoventuje, ze
ochranna znamka se:tre skladat z jednotlivych slowetre osobnich jmen, kreseb,
pismen,cislic, tvaru zboZi nebo jeho obalu ... Je nutnipystit, Ze zmiuje jen
ozna’eni, ktera jsou schopna vizualniho vnimani, jsaaudwebo tiroznerna a mohou

byt proto vyjadena pomoci pismen nebo psairabrazkem.

Presto, je Zejmé ze zmi jak clanku 2 Srdrnice, tak i ze sedmého odstavce v jeji
preambuli, ktery odkazuje nadet ozndeni, jeZ mohou tvd ochrannou znamku, Ze
tento vyet neni vyerpavajici. Nasled# toto ustanoveni,doliv nezmiuje oznaeni,
kterd sama nejsou schopna byt vizéamimana, jako nap wine, je pesto vyslové

nevyluwuje.

Za ftechto okolnosti¢lanek 2 srrnice musi byt vykladan v tom smyslu, Ze ochranna
znamka niZze sestvat z ozteni, ktera sama o selmejsou schopna vizualniho vnimani

za pedpokladu, Zze mohou byt graficky znazom

Toto grafické znazoemi musi umoivat, aby oznéeni bylo vnimatelné vizuain

predevSim prosednictvim vzhledu, obrysnebo vlastnosti, tak, aby mohlo byegr

identifikovano.?°

Y HORACEK, RomanCADA, Karel, HAJN, PetrPrava k primyslovému vlastnictvi. 1. vydani. Praha :
C.H.Beck, 2005. 424 s. ISBN 80-7179-879-7.
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Tuto nézorovou linii ESD potvrdil vifpad zvukovych znamek v rozhodnuti veécv
Shield Mark, C-283/01kdy ESD sice vySel z vySe citovanéhidppdu Sieckman, ale
v konkrétnim pipad® (znamkova ochrana byla pozadovana pro zvuk kokyhan

konstatoval nasledujici:

»Pokud jde o onomatopoie, jéabarici, Ze ne-existuje dostated shoda mezi ni samou,
kdyZz je vyslovena, a skdtgm zvukenvri hlukem, jeZz ma onomatopoie imitovat.
Jednoduséeceno, citoslovce "kykyryky" zni jinak nez zvuk,ykier skuténosti vydava
kohout. Pokud by kompetentni organél mregistrovat ochrannou znamku
reprezentovanou formou onomatopoie, nebylo /ey, zda registruje zvuk, ktery je
slySet, kdyzlovek vyslovi slovo "kykyryky", nebo zvuk, ktery vydiéefout. Navic se
onomatopoie liSi stat od statu, v zavislosti na,tom kterém narodnim jazyce se ma
zvuk kokrhani vyjait. Zawr tedy zni, Ze onomatopoie né&ma bez dalSiho dostateym
zpisobem graficky reprezentovat zvuk nebo hluk.

Ani prosty sled not, nap"E, D, E, D, E, B, D, C, A", nevytiiddostaténé grafické
vyjadeni ve smysldlanku 2 srarnice. Neni jasny ani/fesny (jednozrimy) a nejsou
jim vyjadeny vSechny atributy melodie, rapténina, délka notc¢i pomlky.

Jedinym zpsobem grafického vyjéeni zvuku, ktery Evropsky soudntidwznal za
zpisobily vyhowt narachym kritériim stanovenym vecov Sieckmann, je notovy zapis

cleneny do takf a obsahujici pedevsim kif, noty a pomlky. Notovy zapis ovSemven

% Rozhodnuti ESD vedei Sieckman, C-273/00 z 12.12.2002 [cit. 2010-0),-2@st. 44-46 rozsudku.
Dostupné z WWW:
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.dd2CELEX:62000J0273:EN:HTML> :

-The purpose of Article 2 of the Directive is tofue the types of signs of which a trade mark may
consist. That provision states that a trade marl omnsist of particularly words, including personal
names, designs, letters, numerals, the shape afsgooof their packaging .... Admittedly, it memt#o
only signs which are capable of being perceivedallg, are two-dimensional or three-dimensional and
can thus be represented by means of letters dewrcharacters or by a picture. However, as ig dfean

the language of both Article 2 of the Directive ahe seventh recital in the preamble thereto, which
refers to a list [of] examples of signs which maynstitute a trade mark, that list is not exhaustive
Consequently, that provision, although it doesmention signs which are not in themselves capable o
being perceived visually, such as odours, does hotyever, expressly exclude them. In those
circumstances, Article 2 of the Directive must biipreted as meaning that a trade mark may caofsist
a sign which is not in itself capable of being géred visually, provided that it can be represented
graphically. That graphic representation must endsé sign to be represented visually, particulasty
means of images, lines or characters, so thahibegprecisely identified.”
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postihnout vyjateni urité melodie, nikoli vSak kazdého zvukihluku (#Zko by jim
1121

bylo mozné popsat nagkohouti kokrhani nebev Iva).
S rostoucim zdjmem o ochranu zvukovyctidovych ochrannych znamek se novym
trendim prizpasobuiji rekteré narodni tady paimyslového vlastnictvi, ale takéat pro
harmonizaci vniniho trhu, OHIM, tedy &d ES pro znamky Spdenstvi. Jak
naznauji nekteré vysplé zahranéni Upravy znamkového prava (@édpgad remecky
zékon o ochrannych znamkéch) i vyvojové tendenoblasti ochrannych znamek
urcené mimo jiné i praxi OHIM, vyvoj v oblasti defi@av ochranné zndmky gruje k
rozS8¥eni legalniho rozsahu znakjimiz ma byt ochranna znamka feoa. Odvolaci
organ OHIM jiz ve svych rozhodnutichiigustil ochranu znamkyichové (ochranna
znadmka s #nf cerstw poseené travy pro tenisové tidy).“*? Vypis z rejstiku OHIM
tykajici se této znamky zapsané pro EU dne 11.00.p0d nazvem ,The smell of fresh

cut grass” je filohou¢. 2 této prace.

| pies vySe uvedené argumenty, je viaba brat v potaz, Ze zakladni podminkou pro
zapis ozn&eni jako ochranné znamky je schopnost grafickéh@rmini a tato
podminka je u ozrg@ni zvukovych &ichovych sporna. Vifjpad prepisu zvukovych
oznaeni do podoby notové osnovy se nejspiSe jedna @oecbu znamku obrazovou a
piednttem ochrany je pak tento zdznam. U znariekovych pakéini zna&né potize
podminka ,stalosti“ znamky, kdy &ita viiné zpravidla postupertiasu néni své slozeni

acichovy vjem je jiny.
4.2.2 Druhy ochrannych zndmek
S ohledem na schopnost grafického znasurozngeni Ize ochranné znamkyld na

znamky slovni, obrazové ifpadré slovni grafické), prostorové nebo kombinované

a/nebo tvéené samotnou barva@iikombinaci barev (viz vyse):

2L HANSEL, Martin. PravniRadce.cz : Leader na trhu pravnich informgmiline]. 2005-01-25 [cit.
2010-02-22]. Zvukovéa ochranna znamka v pravu EStimé z WWW: <http://pravniradce.ihned.cz/c1-
15548100-zvukova-ochranna-znamka-v-pravu-es>.

22 HORACEK, Roman, et. alZzakon o ochrannych znamkach / Zakon o ochramnaeni pivodu a
zengpisnych oznéeni / Z&kon o vymahani prav zipryslového vlastnictvi2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2008. 543 s. ISBN 978-80-7400-058-4.
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* slovni ochranné znamky— mezi slovni znamky patty, které jsou tvieny
slovem nebo slovy, pismenyjslici nebo ¢islicemi anebo kombinacidhto
prvki. V odborné literatie jsou uvadna pravidla tvorbydchto znamek (Hackl,
Spunda, 1964) a st Ize konstatovat, Ze slovni znamka plnéjsicel, je-li
kratka (max. iislabina), ma vztah k podniku nebo jeho zbozi, je origiha
dolre vyslovitelna a ve vSech jazycich je smyslehodné (zejména se Ize —
s ohledem na roz&nost anglického jazyka ¥imlouvat za anglickou sématiku
znamky). Coby konkrétni ffjklady tvorby slovnich ochrannych znamek Ize
z literatury (Hackl, Spunda, 1964) vybrat nasledughamky:

-  DUHA - ochranna znamka pro barvici pregky na latky. Je kréatka,
zapamatovatelna a ma souvislost s pouzitim vyroblmve jej vSak
nepopisuje;

- BUDVAR - znamka oft nazn#&uje souvislost s podnikem, tentokrat
vSak prosiednictvim jeho geografického uniist — neni uveden plny
nazev nistaCeské Budjovice a diky zkratce je Gidaj registrovatelny;

- SILON - zndmka vznikla jaka@ist¢ fantazijni, ktera se vSak vzila
natolik, Ze se postupnstava obecnym vyrazem, coz je jisté nebeéizpe
pro majitele znamky;

- CEDOK - je zastupcem dal3i mozné tvorby ochrannywimek, a to
zkratkou odvozenou z péateinich ¢i koncovych pismen (slabik) nakzv
podniki: Ceskoslovenska dopravni kandela

- TOS - dalSi #ady znamek vytviené zkratkou nazvu firmy, Tovarna
obrakEcich strofi, ktera je vSak na tomto mdstivedena jako zastupce
nespravné tvorby slovnich znamek z hlediska jejpciuzitelnosti ve
swté. V anglctingé znamena sloveso ,toss" rapzmitati, tast se,
znepokojovat, coz se vyznantopro znamku strojirenskych zawvod
piiliS nehodi.

Slovni znamky jsou ifhlaSovany v Bzném pismu (u Eadu pmyslového vlastnictvi
typ TIMES NEW ROMAN velikosti 12).,,U oznaceni, ktera nejsou zobrazitelna v
grafické podob, Ize k ochraa prihlasit jejich pevod do této podoby (napprepis
zrelky do notového pisma)yednetem ochrany je potom tento zaznam, nikoliv jeho
provedeni. Problém vznika u ozeai, kterd jsou vyjaeéna v jiném provedeni pisma —
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nap- c¢inské znaky, Braillovo slepecké pismo. Toto pisen@g¢vedenim klasické

abecedy do prostorového provedeni. Domnivame s@kied je k phlasSce gedlozZzen

prepis (transliterace) zmi ochranné znamky, lze za@edn¥t ochrany povazovat ne

jeho prostorové provedeni, ale skirtest vyjadenou v klasické abecédVv pipade, Ze

prihlaSovatel neuvede transliteraci, bude o&va povazovano za ozfemi v podob

obrazové.?®

Slovni grafické ochranné znamkyjsou takové znamky, které by — pokud by
byly provedeny v &ném pismu bez grafickych Uprav — byly povazovaay z
znamky slovni. Tyto znamky vSak na rozdil od slotnosahuji ufity prvek
grafiky v provedeni pismen neldgslic tvoricich ochrannou znamkuiiRladem
takové ochranné znamky je ffapnamka Jacobs — viifphac. 3 této prace.
Obrazové ochranné zndmkyjsou dilem vytvarné grafiky, jednd se o obrazek
bez jakychkoliv slovnich prik Obrazova znamka, pokud bude
zapamatovatelna a vyrazna, s&zens produktem firmy spojit natolik Gzce, Ze se
stane dinngjSim propagénim nastrojem nez naépslovni vyjadeni zngky —
zpravidla byva slovni znamka s obrazovou spojeka fmbinovana ochranna
znamka (nize). Na obsah obrazové ochranné znamkytgzly kladeny wéité
naroky: ,Méel by vychazet vzdy z charakteristiky zboZzi, podnéao sluzby, pro
nez je znamka nebo ztka vytvdena, a vyjadt ji, pokud mozno, zobrazenim
neceho typického nebo konkrétniho. Pokud je takovéalea vyjadeni obsahu
vitbec mozné (kazdy vyrobni podnik nebo podnik sluiggha totiz sco

nametove vhodného), pak je to nejsnazsigpb vytvéeni ochranné znamky*

NiZe jsou uvedeny dvafiglady ochrannych znamek, jez se za dobu své
existence vzily v fedstavach uejnosti a vedou k jednozé@mu spojeni s
vyrobky ¢i sluzbami spolénosti:

% HORACEK, Roman, et. alZzakon o ochrannych znamkach / Zakon o octiramnaeni pivodu a
zenmgpisnych oznéeni / Zakon o vymahani prav zipryslového vlastnictvi2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2008. 543 s. ISBN 978-80-7400-058-4.

2 HACKL, Bohumil; SPUNDA, Miloslav.Ochranné znamky a ztky. Chramné vzory Praha: Ead
pro patenty a vynalezy, 1964. 175 s.
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- Znamka spoknosti Shell International Petroleum Company
Limited (obr.¢. 4), je typickym pikladem dobe zvolené grafiky,
kterd nesouvisi s povahou vyrdbKirmy (snad jen naznakem

téZby ropy z meée). Znamka ma prava@dnosti od roku 1972.

Obrazek¢. 4: Vyobrazeni ochranné znamky spgolesti Shell International

Petroleum Company Limited:

Zdroj: Urad primyslového vlastnictvi, Databaze ochrannych znameiy.upv.cz

Dal$im takovym fikladem je znamy symbol vazZSKODA patici spol&nosti
Skoda Holding, a.s. (obé. 5), a to okidleny Sip, ktery ré vyjadiovat rychlost

automobili. Znamka byla phlasena k ochranv roce 1923.

Obrazeks. 5: Vyobrazeni ochranné znamky sgolesti Skoda Holding, a.s.:
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Zdroj: Urad primyslového vlastnictvi, Databaze ochrannych zna .upv.cz

Prostorové ochranné znamkyjsou tvaeny tSinou tvarem vyrobku nebo jeho
obalu — u tohoto typu ochrannych znamek je na Oya#daSovatele, zda
nezvolit jako zfisob ochrany spiSe ijmyslovy vzor, pipadré soukth obou
institutd. Prikladem této ochranné znamky mohou byzné druhy plastovych
lahvi spolénosti Karlovarské mineralni vody, a.s.

Kombinované ochranné znamky(loga) se skladaji jak z obrazove, tak i ze
slovni ¢asti, gipadré i z prostorovych prvik ,Oznaceni pihlaSované jako
kombinovana ochranna znamka je posuzovano jaké,dglgak pisobi vSechny
jeji. prvky dohromady. Vigledku toho m¢e byt v kombinaci s obrazovym
prvkem chragno napg. i jediné pismenogislice, pop. slovo, které by jinak
nemohlo ochranu znamkovym pravem ziskat pro ndd&steozliSovaci
zpisobilosti.  Kombinované ochranné znamkyasto vychazeji zjiz
registrovanych slovnich, obrazovych, popprostorovych ochrannych znamek,
které spojuji vjeden celeR* U kombinovanych znamek iheme déale
rozliSovat je&t dwvé podskupiny: znamky, u nichzigvaZujecast graficka a

znamky, u kterych je na prvnim misiovo (Lochmanova, 1997).

Nektefi autai (Lochmanova, 1997) uvéfd jako samostatnou skupinu jestnamky

ciselné, tj. znamky tu@né bd’ vylucné cislicemi nebaiislice obsahujici (n&pdnes jiz

zanikla ochranna znamka ,2 x 16“ pro zubni pastizpriloha ¢. 4 této prace); dle

ndzoru autora této prace Ize tyto znamky bez pnabi@dit ke znamkam slovnim (tak

to ostat® cini i pfihlaSovatel, ktery podavéaiplasku k zapisu ozrani jako ochranné

znamky u Gadu pamyslového vlastnictvi, a vyztiaje na ni druh fhlaSované

znamky).

% SLOVAKOVA, Zuzana.Primyslové vlastnictvi : vynalezy, uZitné vzory, oohéaznamky, ozdani
pivodu a zerpisna oznédeni. 2. rozSfené a dopléné vydani. Praha : LexisNexis CZ, 2007. 212 s. ISBN
80-86920-08-9.
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Existuje fada dalSich moznych klasifikaci ochrannych znamiek riiznych autai,

piicemz pro dely této prace je zvoleno nize uvedené zakladiénd s naznakem

dalSich moznostfideni:

1) ochranné znamkyle povahy¢innosti majitele (dle typi uziti (Slovakova, 2007):

ochranné znamky vyrobni: tyto znamky uZivaji \bgio zbozi pro
ozna&eni produkl, které vyrabi. Znamkou e byt ozn&en finalni
vyrobek jako celek nebo jeho jednotligésti. V minulosti tyto znamky
pievazovaly nad znamkami druhé kategorie, tj. znamlauhodnimi,
coz souvisi s ideologii socialistickéli@skoslovenska, kdy hlavni slovo
mely velké piimyslové zavody (obchod jako takovy nadto prakticky
neexistoval);

ochranné znamky obchodni, jimiz je ozoaano zboZzi obchodnik
vstupujicich na trh, prodejce;

ochranné znamky sluzeb jsou z vySe uvedenychladgh nebt u nas
existuji od 1.1.1989. Jiz z ndzvu jéepneé, Ze se jedna o ochranné

znamky uzivané poskytovateli sluzeb.

Nékdy (Hor&ek a kol., 2008) jsou jako dalSi typy zZmavany v této

kategorii (tedy znamky dle apobu jejich uziti) znamky zasobni a blokazni

(nékdy téz ozn&ovany jako defenzivni). Zasobni ochrannou znamkeu s

rozumi jakakoliv ochrannd znamka registrovangéedpm pro fpad

budouciho pouziti. Smyslem zapisu blokazni ochram@mnky do rejstku

Ufadu piimyslového vlastnictvi je zabranit jiné osof registraci takové

znamky.,Jsou ve \tSiné pripad: ve vztahu k jiz zaregistrovanym znamkam,

jsou jim podobnéi zanenitelné. Podobnostfi zanvhitelnosti by mohla byt

zavedend znamka poskozena na trhu. Po registramitjgé sledovat nutnost

jejich olrasného uZiti a tim zabranit jejich zrusefi.

% HORACEK, Roman, et. alZzakon o ochrannych znamkach / Zakon o octiramnaeni pivodu a
zengpisnych oznéeni / Zdkon o vymahani prav zipryslového vlastnictvi2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2008. 543 s. ISBN 978-80-7400-058-4.
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2) ochranné znamkyle pottu jejich uzivateli:

- ochranné znamky individualni, jimiz jsou &mé“ ochranné znamky
paftici fyzické¢i pravnické osob a slouzici k oznmvani jejich vyrobk
¢i sluzeb, pipadre podnik;

- ochranné znamky kolektivni (svazoveé) jsou uprgvemistanoveni 8 35
z&kona o ochrannych znamkach, jehoz prvni odstavédi: ,Kolektivni
ochrannou znamkou je ochranna znamka, ktera je @&ena jiz i
podani pihlasky a ktera je Zisobila rozliSovat vyrobky nebo sluzby
¢leni ¢i spoleniki pravnické osoby nebaastniki sdruzeni od vyrohk
nebo sluzeb jinych osob.” Kolektivni ochrannd znanek tedy zndmka
nalezejici pravnické oselgi sdruzeni, u niz ser@dpoklada, Ze ji v ramci

pravnické osobyi sdruzeni bude vyuzivat vice osob.

DalSimi moznymi klasifikacemi, s nimiz se Ize v odfeé literatiie setkat, je kujkladu
déleni ochrannych znamek dletgmbu uzivani na uzivané a neuzivané, n€tentddle
zpasobu vzniku na znamky zapsané a znamky vse¢lmtmeé. Dle mého nazoru jsou
vSak znamky vSeobeérzndmé (proslulé) natolik specifickym institutene #ejsou
zahrnuty do Zadnéhdideni, ale je jim samostatrvénovana nésledujici subkapitola.

4.2.3 Ochranné znamky vSeobecn & znameé

Pojem v8eobe&nznama ochranna znamka neni sice v z&koochrannych znamkach
piimo vyswtlen, jeho obsah je vSak &dn nasledové (ust. 8 2 pism. d) zakona o
ochrannych znamkéach): ,Na tUze@éské republiky poZivaji ochrany ochranné znamky,
které jsou na Uzemteské republiky vieobegrznamé (dale jen "vSeobecmznamé
znamky") ve smyslélanku 6bis PdZské umluvy na ochranugmyslového vlastnictvi
(dale jen "P#zska umluva") aclanku 16 Dohody o obchodnich aspektech prav

duSevniho vlastnictvi.”

Podle ¢lanku 6bis textu R&ské unijni umluvy, na niZesky zakon o ochrannych
znamkach odkazuje, plati, Ze unijni Zemptipac, kdy to narodni zakonodarstvi

dovoluje, odmitnou nebo zrusi zapis takové ochrazm@mky, ktera je shodna nebo
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zanenitelna se znamkou, o které je dle posudku naraddéiddu vSeobeenznamo, ze

je jiz znamkou jiné osoby oprasmé pozivat vyhod Umluvy.

VSeobect znamé ochranné znamky (dléwdjSi pravni Upravy ,znamky proslulé®)
jsou tedy ozn&nimi nezapsanymi do rejitu Uradu pfimyslového vlastnictvi, které
jsou vSak fakticky dlouhod@buzivany a ziskaly mezi Sirokou fegnosti vSeobecnou
znamost.,Podstatnym znakem tviwim charakteristiku vSeobetrznamé znamky, je
samotny dvod zavedeni jeji ochrany, a tim je poskytnuti asjairznamkam, které z
néjakého divodu nebyly registrovany nebéiliaSeny na tuzemickterého ze smluvnich
stati Parizské umluvy. Mo tak byt zabragno zjevnym pokusn o legalizaci takovych
znamek na trhu, které se snaziyit z rozliSovaci zpsobilosti znamek cizich subjékt
VSeobec# znamé znamky ve smyslu ustanover@ibis PUU tak byly a jsouredevsim
zndmky na Uzemi daného statu neregistrované, kt@ymutno poskytnoutcinnou
ochranu proti jejich zneuzivani. Jde o nahrazerdeslge registrace, jako formalniho
predpokladu ochrany, jinym rovnocennym poZzadavkeeryrkt je v daném /fpacd

prave véeobecna znamost™

Ochrana poskytovana vSeob&anamym ochrannym znamkam se vztahuje pouze na
vyrobky a sluzby, pro které se znamka stala prosluhotoricky znamou). Jakym
zpisobem doloZi oprawny majitel vSeobeagnznamé ochranné znamky jeji renomé u
vefejnosti, dovodil Wad pamyslového vlastnictvi ve svych rozhodnutich, inap
rozhodnuti sp. zn. 0O-151565VSeobecnou znamost lze dolozit nikpad vysledky
prizkum: o obecném p@domi spotebitelské veejnosti o vzitosti konkrétniho
ozna’eni, rozsahem reklamni a inzertrinnosti s celostatni dinnosti popipad®

sponzorovanim akci, u nich je prapddobnost sledovani Sirokouregosti.“ %

Urcity smer v posuzovani vSeobecné znamosti ochrannych znaoek Memorandum
Mezinarodni asociace na ochrandmyslového vlastnictvi z 18. 6. 1995, které eiv

ochrany vSeobeérnamych znamek vychazi ze dvou hledisek:

" HORACEK, Roman,CADA, Karel, HAJN, PetrPrava k primyslovému vlastnictvi. vydani. Praha :
C.H.Beck, 2005. 424 s. ISBN 80-7179-879-7.
8 HORACEK, RomanCADA, Karel, HAJN, PetrPrava k piimyslovému vlastnictvi.. vydani. Praha :
C.H.Beck, 2005. 424 s. ISBN 80-7179-879-7.
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« vramci kvantitativniho hlediska se posuzuje, jgéyrozsah znamosti znamky
Vv zemi, v niZ je poZzadovéana ochrana;

e pii kvalitativnim hodnoceni se vychazi z vlastni haignochranné znamky.
»Pokud jde o vlastni hodnotu ochranné znamky, t®néma jeji hodnota anebo
alespa: jeji rdmcovy odhad v porovnani s ochrannymi znamikajejichz

hodnota je znaméa.®

Obecré Ize konstatovat, Zeip posuzovani vSeobecné znamosti ochranné znamky
zajimaji Uad pamyslového vlastnictvi vedkeré skémesti, z nichz Ize dosp

k zawru, Zze znamka je u ygjnosti vSeobeenznama, jako ndprealizované medialni
kampai obsahujici znamku, rozsah propagah akci, doba uzivani, prezentace
znamky na vystavachyipadré provedena anketni $ehi mezi véejnosti. V gipac, Ze

se maijiteli pod& znamost znamky dolozit aild ji jako vieobe@nznamou uzna,
poziva tato znamka stejné&ifmadre i vétsSi) ochrany, jako by byla formamegistrovana

— rozdilem je skutaost, Ze majitel vSeobetrenamé ochranné znamky musi jeji
znamost dokazovat v kazdém jednotlivBreni, v gmz uplatiuje namitky proti zapisu
znamky/zada o prohlaSeni znamky porusujici jeldwak vSeobe@nznamé ochranné

znamce za neplatnou.

4.3  Absolutni a relativni zapisna nezp Gsobilost ochranné znamky

Zakon o ochrannych znamkach rozliSuje dva tyfiyodii pro odmitnuti znamkopravni
ochrany, a to #lody absolutni, které maji kejnopravni charakter a iad
primyslového vlastnictvi o nich rozhoduje v rdméihfaSovacihotizeni ex officio, a
duvody relativni, které maji soukromopravni povahbsélutni divody pro odmitnuti
ochrany, tzv. absolutni zépisna nazgbilost ochranné znamky, jefeplstavovana
taxativnim vg¢tem v ustanoveni 8§ 4 zakona o ochrannych znamigelativni zapisna
nezmsobilost ochranné znamky znamena vykni ozndeni ze zapisu do ref$itu

ochrannych znamek Zidoda kolize s divéjSimi pravy teti osoby (viz ust. 8 6, 7 a 22
odst. 2 zadkona o ochrannych znamkach).

? JAKL, Ladislav. Ochrana veobecanamé znamky Ceské republicePrimyslové vlastnictvil995,
11, s. 325-331.
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4.3.1 Absolutni zapisna nezp usobilost

Ufad pamyslového vlastnictvi podrobuje kazdotihtasku nové ochranné znamky
formalnimu a ¥cnému plizkumu, gicemz v ramci ¥cného péizkumu obligatort
zkouma, zda znamka #pile kritéria dand 8 4 zakona o ochrannych znamkach,
nevyhovujicim ozn&nim ochranu nézna. V literatie se o ustanoveni 8§ 4 zdkona o
ochrannych znamkach hawvgako o negativni definici ochranné znamky (Heié a
kol., 2008).

Konkrétre jsou ze zapisu do refitu ochrannych znamek vyldena oznéeni:

» ktera nespiuji podminky legalni definice ochranné zndmky di¢ 8 1 zédkona
o ochrannych znamkach (schopnost grafického znéara k tomu viz vyse;

» ktera postradaji rozliSovaci igobilost (nedistinktivni ozgani) — o rozliSovaci
zpasobilosti a nedostate¢ distinktivnich ozné&enich bude pojednano v kapitole
4.4 této prace;

» kterd jsou tvéena vyl&ne tvarem vyrobku, ktery vyplyva z jeho povahy,
ktery je nezbytny pro dosaZzeni technického vysledkebo dava vyrobku
uzitnou hodnotu. Typickym fikladem takovychto ozwani jsou pihlasky
prostorovych znamek — plastovych lahvi — jejichdrtge v niem podstatném
nelisi od lahvi jinych vyrohca je dan funkci lahve {pzuzeni ve gednicasti
kvili tchopu lahve)

e ktera jsou v rozporu s ignym pdadkem nebo dobrymi mravy. Bude se jednat
o ozn&eni nemoralni, hanliva, diskrimidai, vulgarni¢i jinak zasahujici do
verejného poadkuci dobrych mrav. Urad pamyslového vlastnictvi kujkladu
negipustil zapis pihlaSovaného ozrmeni ,TRAVA® pro tabak a tabakové
vyrobky s odivodrénim: ,Rozpor s véejnym paadkem je spabvan v tom, Ze
predmetné ozndeni vyvolava finejmensim asociaci cigaret obsahujicich

marihuanu, kterd je pro pouziti pro tytataly vCeské republice zakazanou
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drogou. Z tohoto #vodu neni ani nutno vyzadat doklady o rozliSovaci
zpisobilosti tohoto oznzni pro vyrobky, kterych se to tyk&.“

ktera jsou klamava (deceptivni oZeai), tj. mohou viejnost klamat o povaze,
jakosti nebo zegpisném p@vodu vyrobku nebo sluzby. od odmitnuti
ochrany znamky uvedeny pod pism. g) ustanovenizZ&kbna o ochrannych
znamkach pat mezi pomdrné ¢asto se v praxi vyskytujici — klamavost je vzdy
vztahovana k fihlaSovateli znamky anebo vyrolok ¢i sluzbam, pro které ma
byt znamka zapsangOznaceni je klamavé, pokud vyvolava nespravnou
predstavu 0 podstatzbozi nebo sluzeb, popslozeni zbozi (n@p oznaeni

s ka'enem slova ,vit* neobsahujici vitaminy), nebo dgkjvlastnostech (nap
ozna’eni s k#enem slova ,top“ve vyznamu vrchafi nejvysSi zdvodi
laudatornosti). Oznéeni je roviéz klamaveé, obsahuje-li nepravdivé (daje
ohledr¥ jakosti zbozi (nap , cista vina“ pro textilni vyrobky obsahujici i jiné
materialy).“

ozna&ujici vina a lihoviny, ktera obsahuji zépisny Udaj, aniz by tyto vyrobky
mely takovy zengpisny pivod;

ktera pozivaji ochrany podé#anku 6ter PEZské unijni umluvy a k jejich zapisu
nebyl dan souhlas#glusnymi organy / obsahuji jiné znaky neZ uvedené
¢lanku 6ter P&Zské unijni amluvy vyhrazené &gnym zdjmem. O ozianich
uvedenych lanku 6ter PAzské unijni imluvy se hovbjako o ,certifikanich
ochrannych znamkach* a jednad se o erby, vilajkyastahé znaky statni
svrchovanosti, zkuSebni, puncovni a 2zafenaky zavedené v unijnich zemich,
apod. Smiluvni staty Umluvy se zavézaly odmitndiuzrusit zapis znamek
sloZzenych z takovych ozéeni. Jiné znaky, nez uvedenélanku 6ter P&zské
unijni amluvy, jejichZ ochrana je ve#gném zajmu, jsou naiklad znaky obci,

kraji, staré Slechtické erby, a jiné.

% Rozhodnuti pedsedy Wadu ptimyslového vlastnictvi vedei ,TRAVA* ze dne 3.9.2007, 0O-432048
[cit. 2010-01-23]. Wad pamyslového vlastnictvi. Databaze soudnich a spréavrdzhodnuti. Dostupné z
WWW: <https://isdv.upv.cz/dbr/spring/search>.

31 SLOVAKOVA, Zuzana.Primyslové vlastnictvi : vynalezy, uZitné vzory, oohéaznamky, ozdani
pivodu a zerpisna oznédeni. 2. rozSfené a dopléné vydani. Praha : LexisNexis CZ, 2007. 212 s. ISBN
80-86920-08-9.
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* obsahujici znaky vysoké symbolické hodnotyicgmz mjde zejména o
naboZenské symboly, jako jeba kiZ nebo Madona s dfem;

* jejichz uzivani se iii¢i ustanoveni jiného pravniha‘gapisu nebo zavaikn
Ceské republiky vyplyvajicim z mezinarodnich smidkurgikladu oznaeni
,Cerveny kiz");

» jestlize pihldSka ochranné znamky nebyla zjgévipodana v dobré ke.
.Nedostatek dobré viry /i podani gihldSky ochranné znamkyrqastavuje
absolutni pekazku zapisné #pobilosti pihlaSovaného oznr@ni, ktera se vsak
uplatni pouze vfipade, Ze budou podany zavaznéavadné pipominky podle
ustanoveni § 24 zakona (uplath pripominek proti zapisu ochranné zndmky —
pozn. aut.) anebo prkumovy pracovnik sdm shleda zvlaStaivodly ke
konstatovani nedostatku dobré viry. Prdely posouzeni skuteosti, zda
prihlaska nebyla zjevhpodana v dobré x je ¥eba zkoumat vSechny relevantni
okolnosti gipadu, nap. zda pihlaSovatel mohl &dét o pravu jiné osoby na
stejné nebo podobné ozeai, zda pouziti takového ozeai mohlo byt v
rozporu s dobrymi mrawi tezit z dobrého jména ozeeni, které je fednetem
jiného prava.®? Pijde o tzv. spekulativni zndmkyiplagované zadelem jejich

nasledného prodejéeti osols nebo v umyslu vyuzit zndmosti a dobrého jména

neékteré jiz zapsané znamky.

4.3.2 Relativni zapisna nezp usobilost

Relativni divody, pro které tad pamyslového vlastnictvi zamitnetiplaSovanou
ochranou znamku, se — jak jiz bylo uvedeno — tykigitu s pravyieti/ch osoby/osob.
Jiz vuvodu kapitoly 4.3 této prace bylo konstatayaze Wad pamyslového
vlastnictvi zkouma v mibéhu pihlaSovaciho tizeni rtkteré divody z4pisné
nezpisobilosti ochranné znamky #aani povinnosti. Z velk&asti se jednd o vyse
uvedené absolutnitgody odmitnuti ochrany, aviak ze zakonat'mjis Urad také, zda

ozna&eni:

3’2 Metodické pokyny preizeni fred Uradem pfimyslového viastnictvi : Ochranné znamigst F. Praha :
Urad pamyslového vlastnictvi, 2006-01-01. 43 s. Dostupné zZWWW:
<http://www.upv.cz/cs/publikace/metodicke-pokynypizeni-pred-upv/metodicke-pokyny.htmi>.
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e

a) neni shodné se starsi, jiz zapsanou ochranr@mukou (nebo sifhlaSovanym
ozna&enim se starSim datentepnosti) pafci jiné osob, ktera je zapsana pro
stejné vyrobkyi sluzby (8§ 6 zakona o ochrannych znamkéch);

b) neobsahujedkteré prvky starSi ochranné znamky, ktera je zapggihlasena)
pro jiného vlastnika (resp. prvky ozwmi, které je phlaSovano pro jiného
piihlaSovatele a mard¢jSi datum pednosti) pro stejné vyrobkyi sluzby,

pokud by mohlo dojit k zasmé se starSi ochrannou znamkou.

Pracovnik Wadu pfimyslového vlastnictvi provede tzv. reersi v dataddradu a
vyhleda znamky (starSifiplaSovana ozrni) shodné sifhlaSovanym ozngenim.
V piipact, Ze vysledek reSerSe je pozitivni a v iést ochrannych znamek je jiz
zapsana znamka shodnéihlasovanym ozngenim, ad gihlasku odmitne. Pokud je
piihlaSce shodné ochranné znamderpSeno do doby, nez je s keéneu platnosti
rozhodnuto o zapisuiive pihlaSeného ozrani do rejsiku ochrannych znamek, a
poté, je-li shodné ozdani do rejstku zapsano, fad ot pozdiji podanou shodnou

piihlaSku zamitne.

VySe uvedené idrody odmitnuti ochrany lzeifgkonat a dosahnout zapisu znamky
v pripact, Ze vlastnik/gihlaSovatel divejSi znamky udli pisemny souhlas se zapisem

pozdjSi ochranné znamky do rejtu.

Ostatni pipady relativnich @vodi pro odmitnuti ochrany musi byt u iddlu
pramysloveého vlastnictvi uplaény zainteresovanymi osobami (viz nize) formou
namitek proti zapisu ochranné znamky, z vlastrdiativy k nim Urad pemyslového
vlastnictvi nepihlizi. Konkrétré jsou divody pro podani namitek i gt osob
opravrénych namitky u Wadu pamyslového vlastnictvi ve stanovenétéh podat
vyjmenovany v ustanoveni 8 7 odst. 1 a 2 zakonahvamnych znamkach. K podani
namitek proti zapisu ochranné znadmky jsou tak mimgah aktivre legitimovani:
» vlastnik starSi ochranné znamky, jestlizetixatlu shodnostti podobnosti se
starSi ochrannou znamkou a shodnosti nebo podabngsbki ¢i sluzeb, na

néz se pihlaSované ozrwni a ochranna znamka vztahuji, existuje
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pravdpodobnost zagmy na strad verejnosti, etrg asociace se starSi
znéamkou;

» vlastnik starSi vSeobetnznamé znamky, jestlize ziuebdu shodnostici
podobnosti se starSi vSeob&amamou ochrannou znamkou a shodnosti nebo
podobnosti vyrobk nebo sluzeb, na¢ha se pihlaSované oznmni a vSeobeen
zndma ochranna znamka vztahuiji, existuje pipedobnost zagmy na stra#
vefejnosti, wetreg asociace se starSi znamkou; anebo

e uzivatel nezapsaného ozeai nebo jiného oziani uzivaného v obchodnim
styku pro shodné nebo podobné vyrobky nebo slukibgré je shodné s
piihlaSovanym ozngnim nebo je mu podobné, pokud a@mrd nema pouze
lokalni dosah a pravo k tomuto ozZeai je starSi nez datum podaiiihfasky
ochranné znamky.

Jak je Zejmé, namitky mohou uplatnit vZzdyeti osoby, jimZz naleZi takova prava
k zapsanym znamkadm i nezapsanym o¢enan nebo vlastnim jmém, ktera by

zapisem pihlaSované znamky byla poskozefi@hrozena.

4.4  RozliSovaci schopnost ochranné znadmky

Schopnost rozlisit vyrobky a sluzby ozeaé ochrannou znamkou od vyrdlk sluzeb
jinych podnikatel je zakladni vlastnosti ochranné znamky a charakfer i jeji
zakladni funkci (funkce rozliSovaci). Na rozliSovaschopnost zndmky je mozné
nahlizet ve dvou rovinach, a to:

- jednak jako schopnost samotného &em& které se ma stat ochrannou znamkou,
rozliSit vyrobky a sluzby wité osoby, tj. v rovid posuzovani existence absolutnich
duvodi odmitnuti znamkopravni ochrany,

- a jednak, ve vztahu ke&etim osobam, jako schopnost odliSit vyrobky a sjuzb
pochazejici od jedné osoby a nesouéitom znaku/ochrannou znamku od vyrobla
sluzeb jiné osoby ozganych jinou ochrannou znamkou/ozeaim, tj. v souvislosti
s relativnimi divody odmitnuti ochrany (posouzertigadné shodnosti zamenitelnosti

ochranné znamky).
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4.4.1 Oznaceni s nedostate €nou rozliSovaci schopnosti

Nedistinktivni ozn&eni (ust. 8 4 pism b) az d) zadkona o ochrannychmkaéh)
nemohou tveéit ochrannou znamku a nedostaté rozliSovaci schopnost jeivbdem
odmitnuti ochrany, kdmuz Urad pamyslového viastnictvi jhlédne z dedni

povinnosti @i vécném ptizkumu ihlasky ochranné znamky.

»0znaceni ma rozliSovaci zgobilost pro utité vyrobkyci sluzby, pokud speebitel je,
nebo bude, schopen podlé nozeznat vyrobky z titého obchodniho zdroje. Existuji
ruzné stupd rozliSovaci zfisobilosti. Otazkou je, jak vysokou rozliSovacisgbilost
musi ozn&eni mit, aby bylo schopno zapisu do rést, bez ohledu na jehagipadné
uzivani. Zvlasvysoky stuperozliSovaci zfisobilosti je napiklad nutno vyZadovat, ma-
li byt do rejstiku ochrannych zndmek zapsano @emé, které je ufeno pro oznéovani
zboZi denni speeby.“** Hodnoceni rozliSovaci schopnosti ozewi je vzdy souhrnem
objektivnich i subjektivnich kritérii,iptemz rozhodnym faktorem je skdtest, jak je
oznaeni jako celek vnimano {gmérnym spotebitelem a zda z jeho Uhlu pohledu je
schopno pesrt identifikovat vyrobky a sluzby pochazejici z jetinozdroje od jinych
vyrobki a sluzeb. Zcela bez problému jsou aeamiciste fantazijni, ktera nemaji realny
zaklad v 8Zné slovni zasab(jako giklad Ize uvestieba znamku MATTONI). Na
zavadu nejsou ani oz&eni, ktera jsou sicecbnymi slovy, ale ktera nemaji vztah k jimi
ozna&ovanym vyrobkm anebo sluzbam (napzndmka KOZEL pro pivo). Posledni
skupinou, u které bude posuzovani rozliSovaci sobsip nesloZijSi, jsou znamky

vyvolavajici asociaci s vyrobkem, které ve Skalerannych znamekipvazuiji.

VZdy je nutno posuzovat miru distinktivnosti ozeai s ohledem na zndmku jako
celek; v gipadt kombinovanych ochrannych znamek hrajgeditou roli i grafika —
oznaeni, které by jinak pro nedost&m®u rozliSovaci schopnost bylo ze zapisu do
rejstiku ochrannych znamek vyldeno, by v konkrétnimijpadt mohlo byt hodnoceno

jako distinktivni, je-li dominantni jeho vytvarnéqvedeni.

% HORACEK, Roman, et. alZzakon o ochrannych znamkach / Zakon o octiramnaeni pivodu a
zengpisnych oznéeni / Zdkon o vymahani prav zipryslového vlastnictvi2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2008. 543 s. ISBN 978-80-7400-058-4.

60



| oznaeni jinak nedistinktivni mohou dosahnout zapisu régstiku ochrannych
znamek, pokud ifhlaSovatel prokaze, Ze takové ozemi ziskalo ped zapisem
ochranné znamky do refitu uzivanim v obchodnim styku ve vztahu k vynidoknebo
sluzbam pihlaSovatele, pro které je pozadovan jeho zapisrajstiku, rozliSovaci
zpasobilost (8 5 zdkona o ochrannych znamkach).

44.1.1 Oznéeni popisna (deskriptivni)

Tato ozné&eni jsou vylodena ze zapisu do rejtu ochrannych znamek pro svéigte
popisnou povahu postradajici distinktivnost. Jedado ozn&ni obsahujici zejména
Gdaje o vlastnosti, mnoZstvi, druhu, rdi&téase a zfisobu vyroby, jakosti nebo teni
vyrobki, apod. (8 4 pism. c) zakona o ochrannych znamkach 7 odst. 1 pism. c)
Nafizeni Rady (ESX. 207/2009). K popisnym oztenim jsoufazena i ozngeni
pochvalnd (laudatorni), ktera ne&mm chvali vyrobekéi sluzbu (nap. TOP, MAX,
apod.).

Je nutno péitat s tim, Zé¢ada oznéeni @ihlaSovanych jako ochranné znamky bude mit
do uckité miry popisny charakter, protoZze takové @éema nejsnaze vzbudi u kaimgch
spotebiteli asociaci s danym vyrobkem nebo sluzbou a usnanispojeni mezi
vyrobkem ¢i sluzbou a ochrannou znamkou podnikuéich spotebitele — je vSak
potteba vzdy zvazit miru popisnosti oZeai a miru jeho distinktivnosti. {ezitou
podminkou pi hodnoceni distinktivnosti oztiani je jeho hodnoceni jako celku, ktery je
jako takovy vniman spisbitelem. Jsou-li &které ¢asti ozn&eni na prvni pohled
dominantni (slova, obrazové prvky, atd.)iad paimyslového vlastnictvi toto vezme
Vv potaz a fi posuzovani rozliSovaci schopnosti os@i se zawii zejména na tyto

prvky.

Z dalezitych judikatornich p&inu lze v kontextu vySe uvedeného zminiegevsim
rozhodnuti ESD ve &i ,Baby-dry”, C-383/99 publikované v odborném peliku
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Soudni rozhledy. 6/2002%* V tomto rozsudku dosh ESD k za¥ru, Ze slovni spojeni
.Baby-dry“ urcené pro dtské jednorazové pleny je schopno zapisu jako kdtduwumi
ochranna znamka. OHIM, jakozto i Soud prvniho studaS toto oznéeni

v predchazejicimtizeni shledali nedistinktnivnim a z tohaivddu nezfsobilym

k zapisu. Jejich argumentace se zakladala na tgtbznazorech, Ze ébslova, t;j.
.baby" (dit) i ,dry* (suchy) jsou uzivana vdaném obchodnim styku a tykaji se
pozadovanych vlastnosti vyrabkdétskych plen). Na rozdil od OHIM a Soudu prvniho
stupré ES, shledal ESD, Ze ozmi ,Baby-dry" jako sloZenina dvou slov disponuje
dostaténou rozliSovaci schopnosti;,Pokud jako v diskutovaném ripad se
prihlaSovana ochranna znamka sestava z vice slov ytisiylu'ne popisny charakter
dan nejenom vippade kazdého jednotliveho slova, ale takéfippde souboru &chto
slov jako celku. Jakakoliv seznatelnd odchylkaoren@ilaci pihlaSovaného slovniho
spojeni od BZného hovorového vyraziva pouzivaného /ghiteli pro oznédeni zboZzi
nebo sluzbyci nékterych jeho podstatnych znake zpisobila propijcit danému
slovnimu spojeni vyZadovanou rozliSovaci schopreoidiz zpsobilost zapisu jako
ochranné znamky. .../Pposuzovani, zda slovni spojeni ,Baby-dry* ma réavaci
schopnost, je tedydba vyjit z rozliSovaci schopnosti anglicky mllhdcspotebitele.

Z tohoto hlediska zavisi posouzeni na tom, zdatedw k dtskym plenam je toto slovni
spojeni chapano jako obecny hovorovy vyraz popgisujiané zboZi nebo jeho
podstatnou vlastnost. ...Struktura slovniho spojetilitena z hlediska neobvyklého
spojeni obou slov Zadny obéanamy vyraz v anglickéci, ktery by oznéoval urité
zboZi¢i jeho podstatnou vlastnost, nem&.’Z uvedenych z&ri ESD vyplyva, Ze
dulezitou roli v posuzovani distinktivnosti oztfemi hraje také padi pouzitych slov,

ktera sama o seéldistinktivni nejsou, fipadré pomkky ¢i jina forma jejich spojeni.

Prikladem viceslovniho vyrazu, ktery naopak postréamdiSovaci schopnost a je jen
popisem vlastnosti a ¢gni vyrobku, je kufikladu oznaeni ,Univerzalnicistici ¢aj".
Prinlasku tohoto ozn#ni Urad p&myslového vlastnictvi zamitl (sp. zn. 0-443892)

ztoho divodu, ,Ze pro vSechny vyrobky narokované vddach 5, 29 a 30

3 SALACOVA, Sylva, SALAC, Jaroslav. ESD: Rozliovaci schopnost slovnihgespgBaby-dry* jako
podminka zapisu komunitarni ochranné znangudni rozhodnut2002, 6, s. 232.
% SALACOVA, Sylva, SALAC, Jaroslav. ESD: RozliSovaci schopnost slovnihgespigBaby-dry* jako
podminka zapisu komunitarni ochranné znanSgqudni rozhodnut2002, 6, s. 232.
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mezinarodniho/deni vyroblé a sluzeb je phlaSované ozn&ni vylodeno ze zapisu
do rejstiku ochrannych znamek na zékfadstanoveni 8§ 4 pism. b) a c) zakona
¢. 441/2003 Sh., nebee jedna o slovni oztxeni bez dalSich rozliSovacich piylkteré
postrada schopnost odliSit vyrobky jedné osoby ydbk: jiné osoby. Podle nazoru
organu prvého stupfizeni se jedna o slovni spojeni vyjgéci pouze vlastnost aél
prihlaSenych vyrobk které neumoije primeérnému spotebiteli alespa zakladni
orientaci na trhu shodnych vyrobkkteré jsou vyramy riznymi osobami** Predseda
Utadu pfimyslového vlastnictvi toto rozhodnutidtlu viizeni o opravném prasidku

potvrdil.

4.4.1.2 Ozn&eni druhova (genericka)

Druhové neboli generické je takovée ozewi, které vyjatlje pouze druh zboZi bez
dalSi individualizace (n&p klaret nebo beaujoleais jako druh vina, nikolonkrétni
znaka pro utity jeden vyrobek od konkrétniho vyrob&e obchodnika). Druhova
oznaeni musi byt vola pristupna k uzivani vSem a nemohou sgélikswé vSeobecnosti
stat ochrannou znamkoyOznaceni je druhové, vymezuje-li kategorii nebo typ, k
nemuz vyrobek nalezi. Je sangme, Ze nelzefpustit, aby si Bkdo pisvojil vylucné
uzivani takového druhového ozeai. Fikladem druhového ozeeni je ,nabytek"
(pro ndbytek jako takovy, ale i pro stoly, zidle.)ap ,zidle* (pro Zidle). Jinym
prikladem je ,napoje”, ,kava“ a ,nstantni kava“; jdeo SirSi a uzSi kategorie a
skupiny vyrobk, kterym je vSak spaleé to, Ze vyraz, ktery je oznge, je vzdy

w37

druhovy.

Pripadem z narodni rozhodovaci praxe ktéto kateg@ii rozhodovani Eadu
primyslového vlastnictvi a Bbtského soudu v Praze veicv prihldSky slovniho
oznaeni ,EKOBUS" pro dopravni prosgdky, zejména motorova vozidla, jejich dily a

piisluSenstvi, opravy a servis dopravnich e, jejich dili a gisluSenstvi a pro

% Rozhodnuti fedsedy Wadu piimyslového vlastnictvi ve &i ,Univerzalni cistici ¢aj* ze dne
17.10.2008, 0-443892 [cit. 2010-01-23Jkdd pfiimyslového vlastnictvi. Databaze soudnich a spréwnic
rozhodnuti. Dostupné z WWW: <https://isdv.upv.cz/gipring/search>.

$" HORACEK, RomanCADA, Karel, HAJN, PetrPrava k piimyslovému vlastnictvi.. vydani. Praha :
C.H.Beck, 2005. 424 s. ISBN 80-7179-879-7.
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provozovani silnini motorové dopravy, ifppravu ndéklail a osob, pronajem
motorovych vozidel, prondjem a provozovani garaadstavnych ploch pro motorova
vozidla. Podle fivodniho rozhodnuti fhdu pfimyslového vlastnictvi je toto ozéeni
nedistinktivni: slovo ,EKO“ znamena zkratku pro é&kgicky ¢i ekonomicky a slovo
,BUS" je chapano jako autobus. Pod pojmem EKOBUSR pade kazdy pgmérny
spotebitel dle Gadu chapat jakykoliv autobus s provozem &g&fm k Zivotnimu
prostedi, slovo jako takové nema rozliSovaciiggbilost a pro jeho vSeobecnost jej
muze pouzivat kazdy dopravce. S timto se vSak nezidtéstsky soud v Praze, na
ktery se pihlaSovatel obratil se Zalobou &fajici proti uvedenému rozhodnutitadiu
primysloveého vlastnictvi, a vychazetifom z obdobnych premis jako ESD figadu
.Baby-dry“. V prib¢hu tizeni ged soudem bylo jednak prokazano, Ze v minulosti
nebylo uzivani vyrazu ,EKOBUS" jednotné a nebyldikgzeno pouze pro autobusy na
ekologicka paliva, a jednak dagpsoud k zaeru, Ze &koliv bézny spotebitel chape
vyznam obou slov, tj. ,EKO" a ,BUS", v jejich celkwSak nepedstavuje spojeni
,EKOBUS" pravidelrt uzivané slovo s nezamtelnym vyznamem. Nbstsky soud

v Praze proto zrusil zamitavé rozhodnuitadl a ¥c mu vrétil k dal$imdizeni®®

441.3 Ostatni nedistinktivni oznéeni

Jako nedostate¢ distinktivni ve smyslu ust. 8§ 4 pism. b) zdkonaochrannych

znamkéch buderéba hodnotit nap ozn&eni sestavajici z jediné zakladni barvy (viz
vySe v této praci), ozdani tvadené vylekné jednoduchym geometrickym obrazcem,
jednotlivym pismenem nebéislici, béZnym obalem vyrobku, znakem interpunkce,

anebo tzv. ,volné zriky" jako jsou zKiZena kladiva pro uhli.

P¥i hodnoceni rozliSovaci schopnosti ozeai skladajiciho se z nazvu internetové
domeény (p. www.XXX.cz), je podstatna pouzerstini¢ast adresy nachazejici se mezi
~ww* a koncovkou ,cz“, tj. ,XXX". K tomu je moZnoodkézat z celéady obdobnych
rozhodnuti Wadu piimyslového vlastnictvi na rozhodnuttedlsedy Wadu viizeni o

* Rozsudek Nistského soudu v Praze véci, EKOBUS* ze dne 30.1.2007, sp.zn. 9 Ca 174/20(ek.
2010-01-23]. Wad pamyslového vlastnictvi. Databaze soudnich a spréavnézhodnuti. Dostupné z
WWW: <https://isdv.upv.cz/dbr/spring/search>.
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rozkladu proti zamitnutiifhlaSky ozn&eni www.snadnapujcka.¢ze dne 22.5.2007,

sp.zn. 0-436418;P rihlaSované slovni ozdani ve zeni ,www.snadnapujcka.cz*
predstavuje nazev internetové domeény, skladajici seécez slovnich pruk

Z obligatorniho prvku ,www*“ bez rozliSovaci gobilosti. Z prvku ,cz“, naznéujici
oblast registrace uvedené internetové domény,Cgskou republiku. Tento prvek
obsahuje #t3ina domén pouzivanych na triieské republiky, a jedna se tudiz o prvek
zcela obvykly, postradajici dostat®u miru rozliSovaci zjsobilosti. Odvolacim
organem bylo konstatovano, Ze slovni prvek ,snadjtk@“ bude peimernym
spofebitelem vniman jako sloZenina slov ,snadna“ aujgka“, neba’ pri praci

s internetem je zvykly na obvyklou formu interngtbvdomén bez pouziti diakritickych
znamének a bude takeZwe schopen analyzovat vyznam pouzitého prvku. Jedma s
spojeni slov, které ma prokazovat jednoduchastigsovatelem poskytovanych sluzeb,
a to pochvalného charakteru, které tudiEgstavuje podine neoriginalni spojeni,

tvorené slovy obsazenymi #né slovni zasaet' *°

4.4.2 Zameénitelnost ochrannych znamek

Jak bylo reteno v uvodu kapitoly 4.4 émované rozliSovaci Zgobilosti ochranné
znamky, lze rozliSovaci schopnost chapat exterzijako neexistenci relativnich
davodi odmitnuti znamkopravni ochranyRozliSovaci zgsobilost Ize pojimatizre
zpisobilost, vetre toho, Ze ozn#ni neni shodné nebo zémitelné s jiz existujicim
ozna’enim jiného subjektu®®Z tohoto hlediska je proto peba sousedit i
hodnoceni rozliSovaci schopnosti konkrétniho éenapozornost rowz ke shod ¢i

podobnosti s jinou, jizidve zapsanoti pfihlaSenou ochrannou znamkou.

Konkrétre nas bude v nasledujicim vykladu zajimat prvnikegogy osob oprawnych

podat namitky proti zapisu ochranné znamky, a #stvlik starSi ochranné znamky,

% Rozhodnuti pedsedy Wadu pfimyslového vlastnictvi ve &i ,www.snadnapujcka.cz* ze dne
22.5.2007, 0-436418 [cit. 2010-01-23]idd pamyslového vlastnictvi. Databaze soudnich a sprévnic
rozhodnuti. Dostupné z WWW: <https://isdv.upv.cz/gipring/search>.

40 CERMAK, Karel. Zpisobilost ochranné znamky — pokoaani.Primyslové vlastnictvi2000, 3-4, s.
57-64.
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pokud z divodu shodnostti podobnosti se starSi ochrannou zndmkou a shadmetsd
podobnosti vyrobk ¢i sluzeb, na & se pihlaSované ozri#ni a ochrannd znamka
vztahuji, existuje pravgbodobnost zasmy na stras verejnosti (za prav&podobnost
zaneny se povaZuje i praépodobnost asociace se starSi ochrannou znamkoiy) — v
ustanoveni 8 7 odst. 1 pism. a) zakona o ochrannyégimkéach (obdokintakéclanek 8
odst. 1 pism a) a b) Kaeni Rady (ES§. 207/2009, o ochranné znamce Speiestvi).
DalSi divody podani namitek se tykajfqaevsim vSeobe¢rznamych znamek, znamek
s dobrou po#sti, znamek Spotenstvi, nezapsanych ozeai, kde se ovSem

zamenitelnost hodnoti analogicky.

Shodnost (identita) ffhlaSovaného ozieni a starSi zapsané ochranné znamky,
skute&nosti, kterou nebude geba nikterak zdlouh&wzkoumat. RozliSujicim prvkem v
tomto sméru neni nap jiny typ pismaci pouZziti malych a velkych pismen u jinak
totoznych oznéeni, znéna barev aneborjlani dodatku, ktery sdm nema rozliSovaci
zpasobilost, k jinak shodné ochranné znamce — totoodibvUrad paimyslového
vlastnictvi nap. v rozhodnuti ze dne 24.6.1998, sp. zn. 0-93602;@bsahuje-li
prihlaSované ozn&ni dominantni prvek zive zapsané ochranné znamky a ostatni
prvky pihlaSovaného ozr@ni nejsou takového razu, aby byly schopny je ibdit

namitané ochranné znamky, nema takové @rizapisnou zsobilost!

It s

ObtizrejSi je vSak posuzovani podobnosti ora s existujici ochrannou zndmkou, kde
je klicovym pojmem ,pravépodobnost zagmy‘. Pojem ,zandnitelnost® i
.pravdépodobnost zamy“ neni vzakod ani v Nd&zeni o ochranné znamce
Spole&enstvi definovan (z obougdpisi vyplyva, Ze pravépbodobnost zagmy zahrnuje
i pravcEpodobnost asociace) a je prof@ka @i interpretaci jeho realného obsahu
vychézet z judikatury tuzemskych s@udESD, jakoZ i z rozhodovaci praxetddu

priamysloveho vlastnictvi.

4,1 JAKL, Ladislav.Sbirka spravnich rozhodnuti vécech primyslovych prav : lll.dil1. vydani. Praha :
Uiad pamyslového vlastnictvi, 1999. 401 s. ISBN 80-8510089
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Za zakladnityti precedenty ESD (které jsou v rozhodovani tuzemisksoud vice ¢i

mére opakovany) tykajici se zamitelnosti jsou pokladana (Jochova, 2002) nasledu;ji

rozhodnuti:

Pripad C-251/95 z 11.11.1997&(vSabel BV vs. Puma AG (Sabel)), kde ESD
shrnul své zaury tak, Zze pravépodobnost zagmy, Wetre pravdpodobnosti
asociace siivéjSi znamkou ma byt vykladana vtom smyslu, Ze nepoe
pouhé nebezé asociace obou znamek, &muz by u véejnosti mohlo dojit na
zaklad jejich podobného vyznamoveého obsahu. Pépedobnost zagmy musi
byt vZdy hodnocena globd@ma musi se zohlednit vSechny skimesti, které jsou
pro dany pipad podstatné. Hodnoceni vizualni, fonetické a asiéhke
podobnosti fedmétnych znamek ma byt zalozeno na celkovém dojmiclztd
znamek, p zvazeni jejich rozliSovacich a dominantnich grvRozhoduijici roli
hraje vnimani znamky pmérnym spotebitelem, ktery ji vnima jako celek a
neanalyzuje jeji tizné detaily.Cim wtSi rozliSovaci schopnost maijsi
znamka, tim $Si bude pravgpodobnost zasmy. V takovém pipadt by pak
nebylo vyloweno, aby i vyznamova podobnost dvou znamek ski&dhjise
z obrazk s podobnym sématickym obsahem, vedla ke vznikuezpai
rozliSovaci schopnost anebo by &&la velice dobrému jménu u fegnosti.

Pripad C-39/97 z 29.9.1998&w Canon Kabushiky vs. MGM Inc. (Canon)), ve
kterém ESD hodnotil prav¥godobnost zagmy mezi slovnim ozr@nim
,CANNON" pfihlaSovanym pro filmy nahrané na videokazetach,dpkai,
distribuci a projekci filnd v kinech a televiznich organizacich a zapsanonslo
znamkou ,Canon“ pro mj. kamery a projektory protisted a kinematické
obrazky; gistroje pro televizni nahravanitigtroje pro zptny televizni penos,
piistroje pro televizni fljem a reprodukci, detrg kazet a disk pro televizni
nahravani a reprodukci. V rozsudku d@iseSD krong jiného k poznatku, Zze
mensSi stupe podobnosti mezi vyrobky a sluzbamitge byt kompenzovan
vyS8Sim stup&m podobnosti mezi znamkami a ©p& a dale, Ze
pravdpodobnost zagny je riziko, Ze by viejnost mohla mit za to, Ze vyrobky
nebo sluzby pochazeji od totozného podnikatéleod subjektu s nim

ekonomicky spjatého.
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e Pripad C-342/97 z22.6.1999 &v Lloyd Schuhfabrik Meyer vs. Klijsen
(Lloyd)). V této zélezZitosti vynesl ESD rozsudelehz podstatu shrnul
nasledova: ,Je mozné, Ze pouhd fonetickd podobnost mezi odetaanamkou
a oznaenim, uzivanym pro identické nebo podobné vyrolkye zapicinit
pravdepodobnost zaemy ve smysldlanku 5 (1) (b) Prvni Sennice 89/104, o
ochrannych znamkach. ... Z@elem ureni rozliSovaci schopnosti znamky a,
sowasre, za Welem zjis&ni, zda ma vysokou rozliSovaci schopnost, je neebyt
provést celkové hodnocenet$ ¢ mensSi schopnosti znamky identifikovat
vyrobky a sluzby, proe byla registrovana, jako vyrobky a sluzby pochékej
od konkrétniho podnikatele a proto odliSujici ty§fwobky a sluzby od vyrobla
sluzeb jinych podnikatel V tomto posouzeni maji byt zohléay vSechny
relevantni skuiénosti, zvIa3t podstatné charakteristiky znamkygetre
skutenosti, zda obsahujeéi neobsahuje popisny prvek ve vztahu zapsanym
vyrobki a sluzbam. Nelze obetrici, napiklad odkazem na procenta vztahujici
se k urovni znamosti znamky v ramci relevantriéjnesti, kdy je znamka sén
distinktivni."“*?

» Pripad C-425/98 z 22.6.2000 &v Marca Mode vs. Adidas AG), kdy ESD
posuzoval moznou zamitelnost obrazové ochranné znamkytjgatspol€nosti
Adidas AG a pihlaSovanym obrazovym oz&enim spolénosti Marca Mode.
Podstatou tohoto rozsudku v teoretické révi@ konstatovani ESD, Ze p&st
(zndmost) ochranné znadmky nedava automatickyod pro to, aby se

piedpokladala pravgbodobnost zagmy jen na zaklal mozZnosti asociace

2 Rozhodnuti ESD vedei Lloyd Schuhfabrik Meyer vs. Klijsen (Lloyd), (342/97 z 22.6.1999 [cit.
2010-03-11], shrnuti rozsudku. Dostupné z WWW: R ur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX98YJ0342:EN:HTML>:

LIt is possible that mere aural similarity betwesrnrade mark and a sign, used for identical orlami
products, may create a likelihood of confusion imitthe meaning of Article 5(1)(b) of First Directiv
89/104 on trade marks. ... In order to determinedilsénctive character of a mark and, accordingly, t
assess whether it is highly distinctive, it is resagy to make a global assessment of the greatessar
capacity of the mark to identify the goods or sessifor which it has been registered as coming faom
particular undertaking, and thus to distinguishsthgoods or services from those of other undergakin
In making that assessment, account should be takel relevant factors and, in particular, of the
inherent characteristics of the mark, including faet that it does or does not contain an element
descriptive of the goods or services for whichas libeen registered. It is not possible to statgemeral
terms, for example by referring to given percensaggating to the degree of recognition attainedhezy
mark within the relevant section of the public, wleemark has a strong distinctive character.”
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v uzSim smyslu. Poklada za nezbytné, aby byla skatexistence nebezfie

zaneny vzdy dokazana.

ZvySe podaného iphledu zakladnich rozsuilk ESD v oblasti problematiky

zamenitelnosti ochrannych znamek je mozné vyvodit rdigiei shrnuti pro posuzovani

nebezpéi zaneny:

1.

viN s

kterou zmiuje cesky zakon o ochrannych znamkach, harma@nizarvni
Smeérnice Rady (89/104/EHS) i kodifikované Mzeni Rady (ES¢. 207/2009, o
ochranné znamce Sponstvi neni pojmem postavenym na stejnou Urgaieo
.pravdépodobnost zamy“ a nejedna se o alternativu k zaitelnosti.
Pravd&podobnost asociace je pouze fegenim obsahu pojmu
~pravdépodobnost zagmy“ a sama o sah neni-li viizeni zjiS&no existujici
riziko zaneény ozn&eni a ochranné znamky, nepdsia k odmitnuti ochrany
pro predmétné oznéeni.

Hodnoceni podobnosti probiha v ravinzualni, fonetické a sématické&;jgemz
zvlastni pozornost jeémovana prvikm dominantnim a rozliSovacim. Zndmka se
vzdy hodnoti jako celek, coz vSak newyie, aby podobnost musela byt
shledana u vSech vySe uvedenych hodnocenych kri¥énekterych gipadech
bude postéovat nalezeni podobnosti v jediném z nich — takoyipadem je
tteba rozhodnuti fadu pfimyslového vlastnictvi ze dne 23.1.1998 sp.zn. O-
89312-94, v amz Urad konstatoval za#nitelnost mezi nize vyobrazenou slovni
grafickou ochrannou znamkou ,FANTA®" zapsanou véd& 32 pro
nealkoholické napoje sycené kyslikem uhléitym a sirupové esence pro jejich
piipravu a kombinovanym ozéenim ,Santa“ (obrg. 6). V tomto rozhodnuti
vychazel Wad pamyslového vlastnictvi f@devsim z fonetické podobnosti
znamky a ozngeni, kdyZz vyznamové srovnani je negativni a vizugtovedeni
obou je odliné. Vtomto siru v3ak Uad zastaval nazor, Ze vytvardast
ozna&eni ,Santa“ spéivajici v gidani listu k pgateinimu pismenu ozgani
neni natolik vyraznd, aby odliSila toto oZeai od zapsané znamky ,FANTA" a

foneticka podobnost je z&aa.
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Obrézeke. 6: Vyobrazeni ochranné zndmky ,FANTA" dgitdaSovaného oziani

FANTA Santa

Zdroj: Urad primyslového vlastnictvwiyww.upv.cz

3. Fi posuzovani zasmitelnosti ozna&eni a ochranné znamky se zolilej@ také
kritérium ,pramérného spdebitele” (k tomu Zeské judikatury nap rozsudek
M¢éstského soudu v Praze,). 11 Ca 175/2005-58 (873/2006 Sb.NSS)).
Nebezpeéi zamény mezi ozn&enim a ochrannou znamkou je tedy dano,
existuje-li riziko zaniny z hlediska prmérného spdgbitele, ktery ma o znamce
i oznaeni zpravidla jen zizné (nebo Zadné) pé&domi a vnima je tak, jak na
ng komplexré jako celek psobi. Rozhodovaci praxetr&tlu paimyslového
vlastnictvi uziva u ,pimérného spakbitele” gedpoklad pimérného vzdlani,
pramérné jazykové vybavenosti (v otdzkach cizojamych vyraz) a pfimérné
pozornosti i vnimani znamky/ozrigni.,Pojem primerného spotebitele neni
statistickym pojmem. Pro stanoveni typické reakaamngrného spaotebitele
v daném pipace budou muset vnitrostatni soudy a organy vychazédstniho
asudku s ghlédnutim k judikatée EDS. Pokud udité viastnosti jako je nap
vek, fyzickd nebo duSevni slabost nebfvedvost, vedou k snadjsimu
ovlivnéni spotebitel: obchodnimi praktikami nebo propagaci produétpokud
takova praktika nmize naruSit ekonomické chovani pouzesanto spotebitel:
zpisobem, ktery rifze obchodnik rozurdn ocekavat, je vhodné zajistit
priméirenou ochranuédchto spotebiteki posuzovanim dané praktiky z pohledu

prizmérnéhoclena této skupiny*2

“3 PIPKOVA, HanaOchranna znamka Spakenstvi a ochranna znamka v Evropském spoltvi.1.
vydani. Praha : ASPI, 2007. 376 s. ISBN 978-8077265-5.
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5. Aplikace pravni Gpravy v praxi
5.1  Uzivani ochranné znamky v CR

Ackoliv je institut ochranné znamky mezi podnikatsiale velice obliben, zajem o
narodni i mezinarodni ochranné znamky nejmae swvij vrchol jiz za sebou. Zajem o
z&pis ochrannych znamek byl mé&eskymi podnikateli nejvysSi v letech 2001 — 2003,
poté nastal mirny pokles a v sasnosti je uz trend épmirné stoupajici. Tento vyvoj
je mozné vysétlovat celoutradou faktol, dle nazoru autora této praceize byt
davodem \tSiho pdtu prihlaSek ochrannych znamek kolem roku 2000 neddstate
informovanost¢eskych podnikatél do roku 1990 a jejich iphnana &ekavani od
registrace ochranné znamky, a dale také&aimaodni vina, kdy se u nas v najednou v
plné mfe uplatnil institut ochrannych znamek do té doldawodi centralizovaného
ekonomického systému n@Es vyuzivany a znamy spiSe ze zahé&éaniHlavnim
davodem zvySeného zajmu o registraci ochrannych zkgmoeoce 2000 Ize vSak dle
mého néazoru fi@devsim fi¢ist skuténosti, Zze ped blizicim se vstupeiR do EU se
spol&né s postupnym uvébvanim trhu WCR a gilivem zahraninich investol

objevila zvySena pétba chranit ozri@ni uzivana na naSem uzemi.

V zawru roku 2008 bylo na teritoriGeské republiky plathregistrovano tégt 740 000
ochrannych znamek, z tohaottsla 68% pipada na ochranné znamky Sp@estvi (cca
500 000 ochrannych znamek Spg@estvi).

Trend zvySujiciho ptiu podanych phlasek (a nasledn zapsanych ochrannych
znamek) je obeeénpatrny spiSe u zahramich ochrannych znamek, nejvice znamek
Spole&enstvi, na Ukor iihlaSek narodnich. NarodnichilpasSek tak bylo v roce 2008
zhruba 9000, cozZ je o vice nez 10GthiaSek mén nez v roce 2007 (viz graf 1 a
tabulkac. 2)
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Graf &. 1: Pa@et OZ zapsanych ¢R (narodni OZ a mezinarodni OZ) v letech 1999-
2008:

Zapsané ochranné znamky / Registered trademarks

20000 ~
16000 7 ——

14000
12000
10000
2000
6000
4000
2000

1899 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

=8=  elkemn Total

[ ] Nérodni ochranné zndmky / National trademarks

Bl tezindrodni ochranné znamky - ptiznani ochrany / Intemational trademarks -grant of protection

Zdroj: Urad primyslového vlastnictvi. Vyéoi zprava pro rok 2008, str. 15yww.upv.cz

Tabulkag. 2: P@et zapsanych ochrannych znamek platny€iRv

Zapsané ochranné znamky / Registered trademarks

0 ) e ) R R R R R )

Narodni ochranné znamky / National rademarks 7325 9071110126 | 10621 | 9585| BE58 | 9013 | 8858 | 8211 ] 7806

7 toho domécim pfihladovatelim /
thereof domestic applicants

5026 | 6641 7132| 8297 | 7685 7268 7979] 7631| 7316] 6975

z toho zahranicnim pfihlasovatelum /

thereof foreign applicants 2293 ] 2430 2984 | 2324 | 1890 1390 ) 1034 827 835 831
bl ‘8: Al

Mezinarodni ochranné znamky - pfiznani ochrany /
International trademarks - granf of protection

Celkem / Total 14687 | 17606 | 18216 | 19288 | 17966 | 15803 | 16003 | 14800 | 13042 | 12436

7362 | 8536] B80S0 | 8667 | B411| 7145 | 6990 | 5942 | 4831 5130

Ochranné znamky platné k 31. 12. 2008 / Valid trademarks as of 31. 12. 2008

Narodni ochranné znamky / Mezinarodni ochranné znamky / QOchranné znamky Spolecenstvi / Ochranné znamky celkem /
National trademarks International frademarks Community frademarks Trademarks total
112180 120738 506116 l 739044

Zdroj: Urad primyslového vlastnictvi. Vyé#oi zprava pro rok 2008, str. 7@ww.upv.cz
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DalSim dilezitym ukazatelem fjinosu ochrannych znamek pro narodni ekonomiku, je
vySe gijmu ze spravnich poplaik vybiranych zatizeni o ochrannych znamkach
(prihlaska, pevod, obnova, atd,) — v roce 2008@ila tato suma vice nez 60.000.000,-
K¢ (viz tabulkac. 3).

Tabulka¢. 3: Fijmy z poplatk za narodni OZ:

Pfijmy z poplatki za narodni ochranné znamky v K& v roce 2008
Income from fees for national trademarks in CZK in 2008

Stanoveny poplatek / Official fee Vybrano celkem / Collected fees total
PrihiaSavaci poplatky / Applications fees 5000 45 292 000,00
Paplatky za cbnowu / Renewal faas 2 500" 11 120 000,00
Cstatni poplatky / Other fees 6 662 465,00
Celkem / Total 63 074 455,00

ch additional class above three 500 C2K
i at the expiration of the term of protection / collective irademark 5000 CZK

* Za kaZdou dalsi tfidy nad 3 tidy 500
™ Po uplynuti ochranné doby / kolektivai 50

Zdroj: Urad primyslového vlastnictvi. Vyé#oi zprava pro rok 2008, str. 7@&ww.upv.cz

K aktualnimu vyvoji znamkopravni ochrany u nas kenstatovat, 7e se fadu
pramyslového vlastnictvi podi#o v uplynulych letech zkratit imérnou dobu trvani
piihlasovacihotizeni na 7,9 rsice od podaniiflasky ochranné znamky do jejiho
zapisu do rejgtku ochrannych znamek (v roce 2008), kdyivel se hovtilo az o 15
mesicich. Za pozornost také stoji spoifi@eni ve ¥ci ochrannych znamek vedena u
Uradu pfimyslového vlastnictvi, u kterych Ize v roce 200%ezorovat ¥si snahu
Gcastnili sporu ukogiit tfizeni smirnym zgsobem, pedevSim omezenim seznamu

vyroki v té jehocasti, u niz hrozi/nastala kolize se starSimi ptéety osoby.
5.2  Pr¥ipadova studie
Nasledujici subkapitoly této prace jsoénwvany konkrétnimu postupuripregistraci

ochranné znamky v zahrghipricemZ pozornost je sotisténa jak na zvazeni naklad

vynaloZzenych na ifhlaSku a zapis ochranné znamky, tak i tadpZzné posouzeni
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rozliSovaci schopnosti ozéeni a jeho mozné zamitelnosti sjiz zapsanymi

ochrannymi zndmkamietich osob.

5.2.1 Oznacéeni, jez ma byt p FihlaSeno jako ochranna znamka

Jako advokat jsem byla oslovena klientem, spsti, kterou budu v této praci dale
nazyvat ABC, s.r.o., ktera podnika deském trhu jako reklamni spotest nabizejici
mimo jiné reklamni plochy pro umésti tiS€né reklamy.

Spole&nost ABC, s.r.o0. vytvidla novy typ mobilniho reklamniho na@si (stojan), ktery
si pihlasila u Gadu paimyslového vlastnictvi k registraci jako uzitny vz@chrana
poskytovana uzitnému vzoru se vSak vztahuje k péonti technickémieSeni — uzitny
vzor je rekdy ozn&ovan také jako ,maly vynalez* — a nikoliv k oztemi tohoto nového

feSeni spdvajiciho v unikatnim mobilnim reklamnim stojanu.

Marketingové oddeni firmy ABC, s.r.o. vymyslelo pro tento reklansibjan ozn&ni
-FLEXboard" (z anglickych slov ,flexible* (flexibihi) a ,board“ (tabule, plocha)) a
toto ozn&eni poZadovala spdleost ABC, s.r.o. registrovat jako slovni ochrannou
znamku nejen ¢R, ale také v Mmecku, Rakousku, Polsku, Italii, Francii, Velké
Britanii a zemich Beneluxu, protozedchto zemich se jiz objevila relevantni poptavka
po novém typu stojanu arqulpoklad byl takovy, Zze zde budoudbpiimo spolénosti
ABC, s.r.o. nabizeny reklamni sluzby spojené s nowgklamnim stojanem anebo bude
moznost vyuzivat a dale nabizet reklamni stojarkyinsta zahragnim osobam na

z&klad licentni smlouvy.

VySe uvedené ozkani ma byt uzivano v ramcigdnetu podnikani spokaosti ABC,
s.r.o., kterym je reklamnéinnost, ¢innost reklamnich agentur, zpriikovatelska
¢innost, pdadani Skoleni a semiftha poradensk&innost v oblasti marketingu.
Konkrétre bude ozn&ni ,FLEXboard" uzivano v souvislosti s nabizenygklamnim
noscem a dale v ramci Skolitelské a poradengk@osti spolénosti ABC, s.r.0. Po

porad s klientem byl vytvéen tento seznam vyrobka sluzeb pro ifhlaSované
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ozna&eni zahrnujici sluzby ve dvoiidach (dle Niceské klasifikace — viz subkapitola
3.3.1 této prace):

(35) reklamni a inzertnfinnost, marketing, pronajem reklamnich ploch agmyloch

pro komeéni vyuziti, reklama i vnini, propagace a inzercerésié prosednictvim
jakéhokoliv média, zprostdkovani reklamy a obchodu, prodej reklamy, vydéaan
Siteni reklamnich, propagaich a informé&nich materidl, podpora prodeje zboZzi;

(41) Organizovani konferenci, konglieskolokvii, semin&i, setkani a jinych akci,
edicni ¢innost, publikéni ¢innost, fiprava a prezentace audiovizualnich zabavnych,
vzklavacich, vychovnych, sat#nich a informaénich pdadi prostednictvim
informatni, datové, elektronické, komunikd, telekomunikéni nebo poitatové sit.

5.2.2 Vyé€isleni naklad 0, volba zp Gsobu registrace (mezinarodni ochranna

znamka vs. zndmka Spole €enstvi)

Nejprve, ged samotnym hodnocenim rozliSovaci schopnosti ¢eama,FLEXboard"
jako takového, bude p@ba zvolit vhodny 2zjsob registrace tohoto ozfemi
v poZzadovanych destinacich. V Gvaliicpazi v zasa#tii zpasoby, a to:

e Narodni cestou — to znamena podani ##hl@Sek k jednotlivym narodnim
Uradim primyslového vlastnictvi, resp. narodnifadim a Uradu pro ochranné
znamky Beneluxu a 8 samostatny&tenich odchto gihlaskach;

* Mezinarodni cestou dle Madridské dohody a Protok&lni. Némecko,
Rakousko, Polsko, Italie, Francie, Belgie, NizozeailLucembursko jsou
clenskymi staty Madridské dohody a vSechny statyu jgteny Protokolu
k Dohodt — v takovém Hpack by se pi registraci znamky postupovalo gldle
Protokolu (viz ktomu subkapitola 4.1.2 této pracedz znamena, ze by
posta&ovalo podani phlasky narodni ochranné znamkyCR a mohla by byt
uplatretna mezinarodni ffhlaska. Spolénost ABC, s.r.o. jako fihlaSovatel
sphiuje podminky pro uplatmi prihlaSky mezinarodni ochranné znamky: jeji
skuteny obchodni zavod (sidlo) se nachazi na Uz€Rj ktera jeclenskou

zemi Madridské dohody i Protokolu;
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* Prostednictvim znamky Spotenstvi, kdy by se znamkova ochrana vztahovala
na vSechnylenské staty EU, cozZ sice zcela neodpovida pozZzadatienta,
spol&nosti ABC, s.r.0., ale v titych piipadech miZze byt tento postup lej$i

nez mezinarodni zapis a je proto vhodné jej takénraut do tvah.

Prvni z popsanych moznosti Ize rovnou zavrhnoubothéakovy postup jeiasow i
finantné nejnar@n¢jSi: bude zpravidla zap@bi oslovit patentové zastupce
Z jednotlivych zemi a pozadat je o spolupraii negistraci znamky, coz by bylo —
vzhledem k odfmam jednotlivym zastugen a narodnim poplatkn za gihlasku

znamky a za provedeni reSerSi -@@anakladné.

U zapisu mezinarodni znamky (druha moZznost) vysledoma za podani takové
piihlasky vypd@tena kalkulatorem fadu pfimyslového vlastnictvi i ¢ernobilém
provedeni slovni znamky pro max. i3dy vyrobki a sluzeb (zakladnitilaska)cini
1.712,- CHF (viz obr¢. 7), gicemz dle uddj Ceské narodni banky ke dni 19.3.2010
(www.cnb.c? je kurz Svycarského frankuidi ceské korun 17,643; tatocéstka tedy
odpovida zhruba 30.305,-¢KDéle je teba pditat s poplatky za narodnitiplaSku
ochranné znamky, kteréini 5.000,- K a poplatky za reSersi pracovnikentatu
pramyslového vlastnictvi, ii¢emz u zahraghi reSerSe stoji 15 minut prace reSerSéra
170,- K + poStovné a poplatek za prohledavani v zabnardatabazi (vizcast&ny

cenik sluzeb Eadu piimyslového vlastnictvi, ktery t¥oprilohué. 5 této prace).
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Obrézeke. 7: Poplatky za mezinarodni zapis znamky ve vyyhrzemich — kalkulator
Uradu pfimyslového vlastnictvi:
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Basic fee where ne reproduction of the mark is it colot : 553

Complementary fee 16 2 10000 CHF GUU'

Tited Kingdom

Tndlividual fee 295)

Individual fee / supplementary fee '_2:\' | % 8200 (1 class free) | 1 541

TOTAL: (CHF) | 1712 &
Hotovo

[ 19 tiadisis - Mozila Fire... ) Macilla Firefox [9) wpo-adminstered T, 5 & L% 22as

Zdroj: Urad primyslového vlastnictwiyww.upv.cz

Naklady za gihlasku znamku Spodenstvicini v tomto gipadt 1.050¢€, resp. 90, je-
li ptihlaska podana pomoci e-fillingu. Tato sumatrepmtu dle kurzuCNB ke dni
19.3.201(¢ini 22.828,50 K (u elektronické phlasky). U zndmky Spotenstvi neni
nutné podavat narodniiplasku ochranné znamky a spravni poplatek ve By&0,-
K¢ tedy neni nutné vynalozit. | zde je ale velmi vhéa divodi niZze uvedenych vyuzit
pted podanim ihlasky ochranné znamky reSerdnich sluzefmdd pamyslového

vlastnictvi.

Jak je z provedenych vypi ziejmé, gestoze klient negh v Umyslu chranit svou
znamku ve vSech 27 zemich fwdch v sodasnosti Evropskou unii, je tato ochrana
zatim hodnocena jako vyhagjgi, bere-li se v lUvahwist¢ nakladové hledisko.

Registraci komunitarni znamky by spoiest ABC, s.r.o. ziskala znamkopravni
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ochranu v zemich, které ozfila, a jako bonus i v dalSialenskych zemich EU. Zda je
registrace znamky Spdenstvi v danémifpad skut&né vyhodrgjsi, bude rejmé az
po provedeni posouzeni mozné Zaitelnosti znamky na zakladoredlEzné reSerse

(viz nize).

5.2.3 Posouzeni rozliSovaci schopnosti ozna ¢eni, absolutni d Gvody

zapisné nezp usobilosti

Predmeétné oznaeni ,FLEXboard" je — jak byva u ochrannych znamekioe ¢asto
zvykem — do ufité miry popisné. Jak bylo vy&t¥eno vySe v této kapitole, vzniklo
slowenim anglickych slov ,flexible* a ,board”, coZz setahuje k povaze vyrolika
sluzeb nesoucich toto ozmai. Ozn&eni je slovni a nelze proto brat v potaz grafickou

¢ast, kterd popisnému ozfeai miZze projéit distinktivitu.

Na druhou stranu, vyjdeme-li z vySe (viz bod 4M.teto prace) citovaného rozsudku
ESD ve ¥ci ,Baby-dry”, C-383/99, a hodnotime-li ozteni jako celek, jeiejmé, Zze
slovo ,FLEXboard“ jako takové v angtiné neexistuje. Nejedna se o slovo uzivané
v béZném obchodnim styku k ozfeni kvality, mnozZstvi, vlastnostii uréeni zboZzi
nebo sluzeb, ixemz v souladu s uvedenym rozhodnuti ESD jakakotighglka od
béZného hovorového vyrazu je sto pigfit oznaeni dostaténou rozliSovaci
zpisobilost. Je tedy mozno konstatovat, &&st€éna deskriptivita ozngni neni
piekazkou branici jeho zapisu do réjai ochrannych znamek.

Co se tge dalSich absolutnichidodid odmitnuti ochrany (viz subkapitola 4.3.1 této
prace), které jsou ¥eské pravni Upraw zasad stejné jako v pravu komunitarnim, Ize
fici, Ze ozn&eni je graficky znazornitelné, neni v rozporu gejyeym pdaddkem nebo
dobrymi mravy, neni klamavé vzhledem k povaze #luZ@yrobki, nesestava z prik
obsazenych v erbech, vlajkach 8&tginych znacich statni svrchovanosti, zkuSebnich,
puncovnich a zatmich zng&kach, neni v rozporu s mezinarodni smlouvou a redulje

znaky vysoké symbolické hodnoty.
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Je tedy mozZné konstatovat, Zze u @zmh nebyl shledan zadny z absolutnicivatii

odmitnuti ochrany.

5.2.4 Provedeni p fedbézné reSerSe

Po zjistni, Ze ozn&eni je dostat:é distinktivni a neni u&h dana absolutnipkdzka
zapisu do rejstku ochrannych znamek, jgeba gikrocit k dalSimu kroku, kterym bude
zjiStovani existence shodnyah podobnych ochrannych zndmek se starSi prioritou.
Predrt je namist konstatovat, Ze autorovi této prace neni znadma&adeobech
zndma znamka obsahujici slovni prvek ,FLEX", ktdsg mohla byt pekazkou

registrace oznzni.

Zjistovani zaminitelnosti bude probihat prdstinictvim reSerSe v on-line databazi
Uradu paimyslového vlastnictvi (narodni znamky, mezinaraarkiomunitarni znamky
platné na UzemCR) a v on-line databazich OHIM (znamky Sgelestvi) a WIPO

(mezinarodni ochranné znamky).

Rederse v databazi ¥adu primyslového viastnictvi:

Pti zadani oznéeni ,FLEXboard" do vyhledavaciho pole databaze relmalezena
zadna identickd znamka platn&R. Pro vyhledavani podobnych oZgai platnych
v CR bylo zvoleno nejprve vyhledavani spwmiého vyskytu obou slovnich privza
pomoci booleyovského operatoru AND) ve slozénin ,flex" a ,board”, pricemz se

ukéazalo, ze 7adna takova znamka plataiRwneexistuje.

DalSim krokem bylo zadéni vyhledavacich kritérkf, tae znamka méa obsahovat slovo
Jlex’ a ma byt registrovana lilipro ¥idu 35 nebo 41 vyrolika sluzeb. Vysledkem
dotazu byl seznam 51 platnych i zaniklych ochrahrgigamek spilujicich tato kritéria

— viz ilohac. 6 této prace. Uipvazné ¥tsSiny €chto znamek je slovni element ,flex”
doplren dalSim slovem/slovnim spojenim a jejich odliSramstryrazu ,FLEXboard” tak
je nepochybna. NiZe jsou uvedenyplatné znamky sestavajici z vyrazu ,flex" (tabaulk

¢. 4), které by v phlaSovacinrizeni mohlyinit potiZe:
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Tabulka¢. 4: Ochranné znamky platnéCR sestavajici z vyrazu ,flex* zapsanédbu

pro ffidu 35 nebo 41 vyrolika sluzeb:

Ochr. Znamka Registrovana Seznam vyrobk a sluzeb
u: ve ¥idé 35 nebo 41:
FLEX Utad (41)  zajistovani  on-line
¢.zapisu:; 223102 pramyslového |c¢asopid v oblasti zdravi a

vlastnictviCR télesné kondice prodnictvim
celosytové inform&ni a
komunikani sit

FLEX Utad (35) automatizované zpracovani
¢.zépisu: 207099 pramyslového | dat (informaci) pro datové &it
vlastnictviCR (41) wdeckd, expertni
vzklavaci ¢innost, vydavanj
manual, knih, dokument,
tiskovin, broZzur a publikac
vztahujicich se ke zpracovdni

[\

—

dat
Prihlaska viizeni WIPO (ozn&ena| (35) reklamni ¢innost,
EU) informace a konzultai ¢innost

v oblasti reklamy a obchodniho
marketingu, prezentace zbozi

( Y e v médiich, marketingovy
(;"@_Q._C_ vyzkum a finagni vyzkum.

Posledni, kombinovanouiipldSkou ochranné znamky ,flex* neni pelba se @bec
zabyvat, neb graficka podoba znamky je dostate vyrazna pro odliSeni této znamky
od pihlaSovaného ozrani ,FLEXboard“. Prvni z vySe uvedenych slovnicltamek
-FLEX" je registrovana pro vyrobky a sluzby vigde 41, které jsou snad jen vzdaten
podobné poZzadovanému vymezeni pfilpSované ozn#ni a z toho dvodu by i
registraci oznéeni ,FLEXboard“ existence této znamky také gmbyt na zavadu.
Pripadnou zamnitelnost je teba hodnotit u druhé slovni znamky ,FLEXE. (zapisu
207099), a to pro vyrobky a sluzby védeé 41 (ve tidé 35 je vymezeni dle nazoru

autora této prace dostame odliSneé).

Hodnoceni zawnitelnosti je provaého ve tech aspektech, vizualni hodnoceni,
foneticka a sématicka podobnost. Nejprve je nutmstatovat, Zeifany slovni prvek
.pboard“ sam o sob rozliSovaci schopnost neméa. Jedna se popisné sldixané
v reklamni branzi &n¢ (billboard, bigboard, triboaréi jen board) ve vyznamuizného

typu reklamniho no&e. Nosnym prvkem je tedy ,flex* provedeny nadto
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v prihlaSovaném ozri@ni velkymi pismeny, coz také zvySuje dominantrii tahoto
elementu. B vizualnim hodnoceni Ize shledat podobnost mezimab vyrazy pray
vzhledem k pouzitému slovu ,FLEX", kteryn¥iplaSovany vyraz zAana. Totéz plati
pro fonetické srovnani. Sématicky podobnost negjpeistLze fici, Ze oznéeni
.FLEXboard“ by mohlo byt v fipadt namitek vlastnika starSi ochranné znamky
-FLEX" shledano jako zawmitelné proc¢ast grihlaSovanych sluzeb #azenych veitdé
41. Tomu se lze vyhnout v zasadvéma zpisoby, a to bdi vyzadanim si fedchoziho
souhlasu vlastnika starsi ochranné znamky ,FLEXfonemezenim seznamu vyrabé
sluzeb tak, Zeiida 41 bude nadale obsahovat pouze tyto nekolildbg (41)
Organizovéani konferenci, kongtekolokvii, semin&i, setkani a jinych akcifiprava a
prezentace audiovizualnich zabavnych, &mith a informénich pdadi
prostednictvim informani, datové, elektronické, komunik@, telekomunik&éni nebo

pocitacoveé sit.

ReSerSe v databazi OHIM:

Nejprve bylo v databazi OHIM hledano celé slovoexthoard” a toto zadani nebylo

asp@EsSné — neexistuje tedy znamka Sgelestvi shodna silaSovanym ozngenim. Po
zadani vyhledavacich kritérii specifikovanych tak, ochranna znamka mé obsahovat
slovo ,flex* bylo dosazeno vysledku vice nez 30Gthmannych znamek. Proto bylo
nutno zménit vyhledavaci kritéria a vyuzit pokiité vyhledavani v databazi OHIM, kdy
byl doplrén pozadavek shodn#idy vyrobki a sluzeb sifhlaSovanym ozngnim — pro
tiéidu 35 tak bylo nalezeno 36 znamek obsahujiciax;flpficemz se zde vSak pouze
v jediném pipact vyskytovalo slovo ,flex® samostatn a tato pihlaska byla
piihlaSovatelem vzata 2p Ostatni znamky Spalenstvi byly pi celkovém hodnoceni

dostateén¢ odliSné od fihlaSovaného oziani ,FLEXboard".
V ramci #idy 41 vyrobki a sluzeb bylo nalezeno pouze 8 vyskighoto prvku a oft

vSechny registrované znamky obsahovaly kramprazu ,flex* dalSi prvek odlisny od

vyrazu ,board".
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V ramci existujicich znamek Spobknstvi tedy dle nazoru autora této prace neni
registrovana ¢i prihlaSovana znamka, u niz by existovalo neb&zpeantny

s ozng&enim spolénosti ABC, s.r.o.

ReSersSe v databazi WIPO:

ReSerSe byla @b zahajena pokusem o vyhledani celého slozenéhazuyr

~-FLEXboard", gi¢emz zadny totoZzny mezinarodni zapis znamky nebidzea. Déale
by vyhledavan vyraz ,flex" proridu vyrobki a sluzeb 35, kdy vysledkem bylo nalezeni

20 mezinarodnich znamek vyhovujicich zadanym pokiamn

Jako znamky, u kterych by bylo eventuemozné obavat se z&nitelnosti (s vyjimkou
kombinované phlasky ochranné znamky ,flex“, o které bylo pojédio v ramci reSerSe
v narodni databazi #ddu pamyslového vlastnictvi — viz vy3e) byly shledany

nasledujici (viz tabulka. 5):

Tabulkac. 5: Ochranné znamky zapsané u WIPO sestavajigiazy ,flex* zapsané

pro fidu 35 vyrobk a sluzeb:

Ochr. Znamka Registrovang Seznam vyrobk a sluzeb veitdé 35:
pro zen#:
FLEX Beneluxu g (35) zprostedkovani prace, @asnéha
¢.zpisu: 548309 Francii zangstnani, ziskavani a vybpersonélu
¢. zapisu 783429 Némecko,Velkou| (35) Reklamni¢innost, konzultace v oblasti
Britanii, reklamy a vzhledu reklamnich matedidl
fl Rakousko, zem| marketing, konzultace organizace obchadni
' ex Beneluxu, Cinu,|ginnostion-line sluzby agentury tykajici se
o

CR, Spanlsko, smluv o nakupu a prodeji datovych nisi
Francii, Italii zvI43t tsch jejichZz obsah je sestavovan fle
individualniho vykru spotebitele;
ve

internetova reklama na zbozi a sluzby

form¢ dat, textu, obrédzk zvuki &i jejich
kombinace; zajiovani elektronicke

databaze, zejména provozované on-line.

¢. zapisu 844956 Ukrajinu, (35) piizkum trhu, organizovani vystav ra
Kazachstan, U¢elem kometnim nebo reklamnim&innost
Bélorusko, vyvozni a dovozni agentury; reklamni

Ruskou federaci | ¢innost;obchodni propagace.
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TOHYC POC

K prvni z uvedenych znamek, slovni znamce ,flex¢ &hrnout, Ze sluzby, pro které je
registrovana se shoduji jen oZaaim tidy se sluzbami iihlaSovanymi pro déené
oznaeni ,FLEXboard". Dle rozhodnuti ESD, sp.zn. C-39/829.9.1998 (¢ Canon
Kabushiky vs. MGM Inc. (Canon)), které bylo uvedensubkapitole 4.4.2 , je sice
pravdou, Ze menSi podobnost mezi vyrobky a sluZbenfiie byt vyvaZzena &sSi
podobnosti mezi ochrannymi znamkami, ale vtomidpagat jsou sluzby kryté
ochrannou znamkou zcela jiného charakteru nez fihlaBovaného oziani a
piihlaSované oznzni (by byl k vyrazu ,flex* gidan pouze sam o sélmedistinktivni
vyraz ,board) brdno komplexn také neni natolik podobné, aby hrozilo riziko

zamenitelnosti s existujici ochranou znamkou.

Druha ze znamek vyobrazenych v tabuéces ma krond nedistinktivni pipony CD
natolik vyrazné grafické zpracovani (stkg uprosted), Ze vizualé zndmku zcela
odliSuje. Fonetické i sématické srovnani také niegroje zamnitelnost.

Treti z vySe uvedenych mezinarodnich ochrannych zkfoskytuje jest vétsi prostor
obrazovécasti znamky, na které je schématicky zachycebgin®@) lupa a uprosed
kiiz s rukou se vztienym palcem a napis ,flex"; pod obrazkem je vyrazr@pis
v azbuce. Kroma téchto zcela odliSnych prikje zndmka navic registrovana pro zem

které nejsoklenskymi staty EU a ke kolizi by tedy ste&jnedoslo.
Ve druhém kole hledani byl do vyhledé&eadatabaze WIPO zadéan vyraz ,flex“iada

vyrobki a sluzeb 41. Nalezenych 5 zazriamevykazuje podobnost gilplaSovanym

oznaenim. | v oblasti mezinarodnich ochrannych znamesp. pihlaSek ochrannych
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znamek se starSi prioritou, je mozné dawe na zaklad predk¥zného péizkumu

nebyla nalezena zamitelnd ochranna znamka.

5.2.5 Doporu éeny postup pro konkrétni p  fipad

Na zaklad prizkumu gihlaSovaného ozrtani z hlediska jeho rozliSovaciigobilosti
a eventuelniho rizika zamy se starSi ochrannou znamkou, a dale takevazeni
nékladi za podani phlasSky ochranné znamky pro dosazeni zapisu v mazEarych
zemich, se zda byttiplaSka znamky Spotenstvi vyhovujicimireSenim (v rejstku
OHIM nebyly nalezeny za#énitelné znamky, phlasku Ize podat elektronicky s Usporou
250 € oproti Bzné @ihlasce, rozdil v ndkladechisrovnani s mezinarodntiplaskou
ochranné znamky je z&y a navic odpada nutnostilpaSovat ochrannou znédmku

narodni cestou).

Na zaklad vyse provedenychipdkEznych reSersi bylo zji&o, Ze jedingym moznym
problémem by mohla byt narodni ochranna znamka @=LEdiivejSi prioritou, ktera je
zapsana mj. praidu 41 vyrobk a sluzeb. Vzhledem k tomu, Ze pro spotest ABC,
S.r.o. je prioritni registrace znamky viédé¢ 35 a nadto je mozné ¥ipact namitek
podanych po zwejnéni piihlasky vlastnikem starSi znamky ,FLEX" sluzbyaaené ve
tiéide 41 omezit tak, aby ke kolizi nedochazelo, sknby ani tato starsi zndmky branit

zapisu pihlaSovaného ozrani ,FLEXboard".

Doporwenim pro spoknost ABC, s.r.o. bude, aby se obratila s pisemramogti o
provedeni podrobné rederse n#ad) pimyslového vlastnictvi (za poplatek uvedeny
v pifloze ¢. 5 této prace). ReSerde provedenéadém zohletiuje jednotlivé narodni
databazelenskych stat EU, ke kterym ¥tSinou neni mozné se dostat predhictvim
internetu nebo je takovyristup zpoplatén. Pokud by v ékteré zemi EU existovala
zamenitelna narodni ochranna znamka, mohly by namitkgamé jejim viastnikem
zpasobit zamitnuti phldSky ochranné znamky Spéémstvi s Ginky pro vSechny zet
EU (nevyhoda jednotné povahy znamky Speitestvi), proto je f&d kon&nym
rozhodnutim o zjssobu registrace ozteni dilezité mit gehled o vSech existujicich

znamkéch, které by mohly bytgkazkou pi piihlaSovacintizeni.
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0. Zavér

Zhodnotim-li strgné vyznam ochrannych znamek v dneSnim podnikani, gako

v narodnim, tak i v mezinarodniméfitku, mam za to, Zze —Ckoliv, jak bylo v této
praci uvedeno, celkovy pet zapsanych narodnich a mezinarodnich ochrannych
znamek platnych ¢R je v sodasnosti nizsi nez napv roce 2003 — vyznam ochranné
znamky v podnikatelské praxi je Zmg. Zejména ma své misto &h oborech
podnikani, kde znka je hlavnim kritériem rozliSovani mezi vyrobkykairence a

s 7

vytvari konkurerni vyhodu — st&d pfipomenout konzumenty ,koly* (Coca-Cola) a

~pepsi‘ (Pepsi-Coly), mezi nimiz cliavé témsi Zadny rozdil neexistuje a spelitelé

preferuji znéku.

V sowtasnosti ztraceji na vyznamu tzv. znamky vyrobnérgktnaopak tudy vétSinu
zndmek zapsanych v socialistické@eskoslovensku) a dominantni jsou znamky
obchodni, oznaujici zbozi, s nimz je na trhu obchodovano, a znasikzeb. Pro
podnikatele je mozZnost chranit své produkty ¢ckoa dilezita zejména z hlediska
konkuregniho boje o zékaznika, kdy u graficky zvladnutych smadno
zapamatovatelnych ochrannych znameiZenbyt tato zngka ve spojeni s jeji p@tnou
propagaci fdanou hodnotou vnimanou zakaznikem. Z pochopitdidivodi je nutné
takovou konkuretni vyhodu chranit fed moznym nekalosat#nim jednanim ze strany
konkurence, a praévpro tento del poskytuje zapsana ochranna znamégivpravni

jistotu nez uzivané nezapsané Gam.

DalSi divod registrace ochrannych znamekizm byt spabvan v obchodovani
s ochrannymi znamkami, tj. mozZnostepést tuto znamku naeti osobu¢i moznosti
poskytnout licenci (vyhradnii nevyhradni) k ochranné znamce, coZ je vyznamné mj

pro franchizing jako formu podnikani.

Zarovehr predstavuje ochranna znamka relevantni institut disia spatebitele: snaha
podniku o dosaZzeni dobrého jména prednictvim znéky ozna&ujici jeho vyrobkygi
sluzby nuti podnik zarowek udrzovanici dokonce zvySovani kvality svych produtkt

aby zng&ka byla spatkbiteli vnimana vzdy pozitivna @ispivala ke ,goodwill” firmy.
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Co se tye problematiky rozliSovaci schopnost ochranné zryaatkSeného fipadu, Ize
na zaklad reSené fpadové studie formulovat procély podnikatelské praxe
nasledujici dopokieni:

» jako oznaeni tvaici ochrannou znamku je vhodwuélit spiSe slova fantazijni,
piipadné realné existujici, ale bez jasného vztahu k vyrobkm ¢&i sluzbam,
kterych se ozngeni tykd. Akoliv jsou oznéeni popisna mezi podnikateli
oblibena pro sy jasre deklarovany vztah k dégnym vyrobkm ¢i sluzbam,
muze byt pra¥ explicitre vyjddieny vztah dvodem, pré nebude proces
piihlaSky ochranné znamky Ggmy a ozné&ni bude shleddno jako
nedistinktivni;

* vyjasnit si pfedem pro jaké vyrobky a/nebo sluzby bude znamka paivana
Znamka se vzdyifhlaSuje pro konkrétni vyrobkyi sluzby klasifikované do
stanovenychitd. Jak bylo uvedeno vySe, musi byt znamka proaapsyrobky
a sluzby real&iuzivana, jinak hrozi, Zze bude znamka’tauSena (na navrieti
osoby) nebo ji nebudefipndna ochrana proti pogdi podobné znamcei
oznaeni;

» v ptipadt zahranénich gihlaSek ochrannych zndmekdy vzit v potaz naklady
p¥i registraci znamky v pozadovanych destinacich mezarodni cestou a
cestou Fihlasky komunitarni znamky (i v ptipadech, kdy fhlaSovatel ma
zdjem o registraci zndmky jen ¥kterych ¢lenskych zemich EU) — s ohledem
na individualni poplatky hrazené wkierych zemich f mezinarodnim zapisu
znamky ntize byt v konkrétnim ippad znamka Spolenstvi nakladoy
vyhodrgjsi;

e pro usgch pihlasky ochranné znamky jilezité provést si fed podanim
piihlasky reSersiv narodni on-line databazi ochrannych znamek ptatv CR
a v pipac zahrantnich gihldSek ochrannych znamek investovatéjiad do
reSerSe provawé za poplatek (viz fpdchozi kapitola této prace) zkuSenym
reSerSérem tadu pamyslového vlastnictvi v databazich jednotlivychtistie

kterych ma byt znamka zapsana.
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V piipac, Ze je pihlaSovatel po provedeni reSerSe sam na pochyltd, bude
piihlaska zndmky asna ¢i nikoliv, zalezi cistt na jeho Uvaze, zda je prosjn
vyhodrgjSi se alespo pokusit o registraci sporného ozeai a toto fipadré vybojovat
proti namitkam iteti strany, nebo (hla¥nu now vytvorenych oznéeni), zda by nebylo

asporowasu a pe¥z ozn&eni Was znénit a registrovat si jako ochrannou znamku toto
nové ozn&eni.
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8.  Prilohy

Priloha €. 1: Vypis z rejst Fiku narodnich OZ - TERIBEAR

CESKA REPUBLIKA
URAD PRUMYSLOYEHO VLASTNICT VI

Vypis z rejstfiku ochrannych znamek

(1t} Cislo zapisu: 293364 {730} Viastnik
Droh rnamky: Eombinovana {5517 Faznam o kolektivnl ochranne znames
(220 Datom podani: 21002007 {510 Seznam vyrobki a slufeh
{151} Datum zapisu: 2400 20dR {156) {Jbnova zapisu
{320 Vrnik prava {791) Licendni smlouvy
prednosti: 21.00.2007
{210} Cisle spisu: 452124 (B} Mezinarodm zapisy
(4427 Datum zvefejnéni {740 Zastupee viastrka
pFihlagky: [7-10.2007
fEislovani dle INID {180) Zanik pav k ochranné znamee
koda - standard COMPL {2041 Jina prava, ostatni rozhodng Gdaje

Tenta vypis je nepradeiny, ma pouze informativel charakter o byl pofizen na Intermetu.

173 Madace diem Tenezy Moo ve
Jichymava 242
113 00 Prahe |
Lok reputlika

{5103 i3 myd b, parfumenie, vomn# aleje, kmmetila, vhsove vody {atiom ), pomidy prokometicke adaly,
marfEmaované vody, parfémy, &ampany, by m n=hty, krémy na ki, mémy kosmeticls, necesery
kemmesticke; (1 £) voicns kavya jejich slitimy = virnobky z Bchio lidek neba positibfensho nela
pzlrcenéha ko, klenoty, bihnerie, nfivésky (Eperky), niwfnice, niramky (fperky), hadinky, pourdra
maz hodinky, fetizky k hodinkim, sklifia dohodinek, hodmipy niremiové, pisky k hod mkém
naramkavym; { 18] papir, l=penla @ vimatky z Bchio materiil, teldremke vwrobky, folomahie,
papirenske rhod, lancelifsk# pothety, ul=bnia vyudoaci pomicky, tdky, ofezhaila; (18} aflky
nadkugmi, néprsm, cestovi, tiky me nofeni d3i, ne koleZiach, plidaove, tfky fkaln (akoviy), necesséry
o=y (kodend galbnierie); (257 addvy, otov, klohoudnicke Zoadi, tritka, Eitky a &y, pradlo spodni,
asatni, sprchovaci Semios; (355 propzgaini, rek lemni 2 inzertni Smnosy, viedévani relklemnich,
promgainich & imzerinich tentl, pordoyiovini reklamnich materiitl silornidim, souvissjici kanzuladni,
parzdensk# ¢ zprosifadimaieb s shudoy.

THidy vyrobld 2 sheh:
3 14,1418, 25,35
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Znéni nebo vyobrazeni ochranné znamky

(1) Cislo zépisu: 295564
(2110 {Efilnspisu: 432124

Aislpvani dle INID
kodu - standard COMPILY

{340)
{526)
{55K)

{591
{561
{531

Reprodukes ochranne znamky
Omezent rozsahu ochrany

[nfarmace o ochranne znamce tyvofens
pouze barvou nebo kambinaci barey
[nformace o narokovanyeh barvach
Prenis do latinky

Thidy obrazovyeh prvkn

{5alh

(331 2753 L4 312027500

TeriBedar
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Priloha é&. 2: Cast vypisu z rejst Fiku OZ platnych v €R — éichova ochranna
znamka , The smell of fresh cut grass”

") Ochranné znamky UPV-CR, WIPO a OHIM platné na tizemi CR - Mozilla Firefox
Soubor Upravy Zobrazenl Historie Zalofky Néstroje  Npovéda

6 - c _;ﬁ{ | |j hittp: /fisdv.upv.cz/portal/pls /portal fportiets, oza, detail ’ﬂf T 5:' T Googe }-"|
J ijodnrmnénﬁmkviw{"ﬂ,mmao...| + | o
Visledky dotazu Regerse OZ (UPV, OHIM, WIPO) A
Udsje byly ziskany dne 03.04.2010 17:36. Posledni akualizace dambdze:
LRy OHIM WiPQ WIPQ - v fizeni WIPD - Ber
02042010 2013 21032000 00:00 .02, 2040 D000 07.04. 2010 0000 08.06.2008 0000
1z7
Zdroj: OHIM
{2100 Cislo prihlagky: 428870 =
(5400 Reprodukee:
The smell of fresh cut grass

51 Tridy wjrobkd a slufeb: i

(220) Datum podani pfihlagky: 11.12.15%6 EU

(220) Datum prava prednosti: 19.07.15%

o R i =
£ ' i | R
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Priloha &. 3: Cast vypisu z rejst fiku narodnich OZ — slovni graficka OZ

»~Jacobs*
CESKA REPUBLIKA
CRAD PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVI
Vvpis z rejstiiku ochrannych znamek
{111y Cislo Fipisu: 19R022 (7300 Ylastnik
Drub znimky: Slovai graficka  (531) Zaznam o kolektrvni ochranné mmamee
(22 Darum podani: 2501 1950 (210) Seznaim vyrobko @ sludeh
(151) Datum zapisu: 280631997 [ 156) Obnova mipiso
(320 Vinik priva (791) Liwenéni smlouvy
piredniosti 2500 1995
210y Clsho spisu: 17985 (RO Meandrodni zdpisy
{442y Daftum svefejniémi (74l Listupee vlastnika
prihlasky: 12 Eaan
fEislovani die INID (120) Lamk prav k ochranné znamce
Kadii = standard OMPL (E00) Jisd prdva, estatal rozhodng Gdae

Tento vips Je neprodeiny, ol pouze iforasavmd chaovakter o ind pofizen ha Infevnens

| 7M1

jain

1541

P75

Power Tosl Holders Incarporaied
[ Wesl Mam Streel

Chriatiana

Delaware

e 4Ll amenicke

{71 sl SIeog & prostiopl, saibiena vitakasa skidull, kleitmesd uplna piuedia, pilslsosty
skelidide], dlriaky nasireg a podohnd rhidi
Ty virabkd & slufeh:

Zanis ochranne endmky ohooven s fmnasti k 2500 2040

S st o 20 Db 0D cegmerovima pevilistni heendni smlova g2 dee 18 05 I gevtend 5

lacohs Chisck Manafsciuming Congpany
(e Jacohs Road

Clermssn, ot Caralin
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Znéni nebo vyobrazeni ochranné znamky

i1y Cislo Eapisu: 1 aR422 (340 Reprodukee ochranné znamky
izt Cislo spisu: R (326} Omezenl rozsahu achrany
(5581 Informace o nchranné smamce tvofens
pouze barvau neho Kombinact barey

(591} Informace o nérokovanych harvach

Hislovani dle INTD (31} Pepis do latinky
kirdith = standard (A PL (331} Tiidy obrazovych prvko
{540

Jacobs
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Priloha &. 4: Cast vypisu z rejst Fiku narodnich OZ — znamka ,2 x 16"

CESKA REPUBLIK A
URAD PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVI

Vypis z rejstiiku ochrannyeh znamek

(1) Cislo Hipisu: 215a0k5 (7300 Viastnik
Druh znamky: Slovni (3511 Zazmam o kolektyni ochranne znamce
(2207 Dravum podanl: 28,07, 1997 (2107 Sezpam virobki a sluieh
(151) Datum ripisu: 22062 1999 (156) Obnova zipisu
(320) Vinik priva (7911 Licenéni smiouvy
piednosti: 2807 1907
200y Cislo spisa: 124267 (00 Mezinarodn zhpisy
(441 Datum rvefejndmi [ 7400 Fastopee vlastnika
prihlasky: R
JEislovani die INID (LB Lamik priy k ochranne znamse
kidi = standard OMPI (2007 Jimd priva, estainl rozhednd udage

Tenin wopis je neprodeiny, s polge informaivnd chavakfer o hd pofizen i fnterneni

(7MW AN Kozmebika, as
Balinska 155

Bratslava
Slowenska

[5H 13 plipravky b2l o 1iné pract prostfedky, plipravky k 8518, Tebtint, cdmadtovand a brawsend, mydlba,
svtalsby vomgvkifake, dmcks alep, vaditky s vlasy, submi pasty
Tudy vyrabki a stuFeb:
1

(THh Advekami 2 parentovd kancelaf LD korezova & spol
JUDr. Keeerzova Adenka

Brehoyi 1
| K4FEHE Prab |

1B Ochrannd sadmka wanikla dnem 2807 2007
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Znéni nebo vyobrazeni ochranné znamky

{11 Cislo rapisu: 215605 i34} Reprodukee ochranne znamky
{210y Cislo spisu: | 24267 (324} Omezend rozsahu echrany
(358) Informace o ocheanné mmamee tvofend
pouze barveu nebo kombinac barey

(3% Informace o narokovanych barvich

feislovani dle INTD i3i:1) Piepis do latinky
ki = standard OMPI 331} Tridy obrazovich prvka
(440

2x16
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Pfiloha €&. 5: Cast ceniku sluzeb UPV — znamkové reserse

RESERSE NA VZHLED VYROBKU / DESIGN

ReserSe na PVz platné na uzemi CR (napf. plvodce, firmu, tfidéni),
popf. jiné typy dotazi (napf. reSerse na stav techniky, na jméno
piivodce nebo piinlagovatele, zastavni pravo, licence, zjisténi
pravniho stavu)’

ZNAMKOVE RESERSE

Regerse na OZ platné na uzemi CR* v informaénim stfedisku

- prace reserséra 15 min. 165 5,18
+ postovné
ReSerSe v zahranitnich databazich
- prace reserséra 15 min. 180 5,65
- naklady na provedeni reSerSe v databazovém centru Uétovano dle nakladid
+ postovné
ReSersni zprava ks 60 1,88

3

+ poStovneé

- reserie na slovni OZ a na majitele 02 ks 230 7.22
Reserie na OZ platné na uzemi CR* na zakladé pisemné
objednavky
- reserie na slovni OZ nebo na majitele OZ ks 480 14,43
- reserse na obrazovou OZ ks 800 28,24
- reserée na kombinovanou nebo na slovni grafickou OZ ks 1150 | 36,08
+ poStovne
Jiné typy dotazl (napf. licence, zastavy) na OZ platné
na uzemi CR
- prace reserséra 15 min. 165 5,18
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Priloha €. 6: Vysledek vyhledavani vyrazu ,flex" pro t

v databazi znamek platnychv  CR

W W

C. C.

e ,. Priorita Zn &ni Stav
prihlasky zapisu
; ‘ Platny
@ 115397 20709902.10.1996FLEX dokurment
: ' Platny
@ 128393 22310212.12.1997FLEX dokurment
o) Lis00s 2256602005 1000FLEX Zanikly
149U.1¢ e dokument
. CTM
[ 1730183 29.06.2000i-flex registered
. CTM
[ 1738327 29.06.2000i-flex registered
START E- Zpétvzeta
[ 1920636 25.10.20002 £y, tihlaska
START Zpétvzeta
[ 1975705 15.12.2000FLEX B cka
SeRVICES P
FLEX CTM
[D - 2531250 20.07.2001eNERGY  registered
FLEX Platny
0 77996520.07.2001- 0y dovumnent
FLEX CTM
[D 2671139 23.10.20015 ergy registered

99

fidy 35 a/nebo 41

Majitel Tridy

A& &L soft.s 9,35, 36,

r. o. 38, 41, 42
Weider

Publications, 4112 25,41,
LLC

Ing. arch. Kadle:

Jurai 6, 25, 35
uraj

Oracle Financial

Services

Software 9,35, 36
Limited

Oracle Financial

Services

Software 9,35, 36
Limited

Start Holding

B\, 35, 41, 42
Start Holding

BV 35,41, 42
ENERGIEALLI

ANZ Austria 3’932'236’
GmbH '
ENERGIEALLI

ANZ Austria 2’235’ 39,
GmbH

ENERGIEALLI

ANZ Austria 35, 39
GmbH



FLEX

Platny

ENERGIEALLI

0 7827282302001 toxunent  ANZ Austria 35,39
gy GmbH
Platny topac
0 78342915.11.2001flex CD MultimediaPrint 9, 16, 35
= dokument
GmbH
GLYCO- CTM FoodScience
D 2887008 02'05'2002FLEX registered Corporation 531,35
BUTECH
CTM BUILDING
[ 2745000 13.06.20020NE-FLEX = o i TEcHNOLOGY b 19 35
 SA.
6,7, 11, 17
CHRONO CTM CHRONOFLEX o2 24 =1
[ 2746048 15.07.2002," egistered  (GA) 35,37, 38,
BRUSSELS
Flex-Y-  CTM AIRLINES, 16, 36, 39,
D 3026366 29'01'2003Time registered  naamloze 41, 43
vennootschap
WALKER ZpstvzetdA ~ CALCADO
[ 3318193 30.05.2003, hliska  RALY LDA 182535
QUAL-E- CTM OMEGA FLEX,
D 3596061 28'07'2003FLEX registered INC. 6,35
PUNTO  Zamitnutda  MORE TIME
[ 3698602 05.03.2004C "o, Chlsska SL 35, 38, 42
CfCREDI Zpitvzetda  EUROPABANK
[D - 3956508 07.07.2004%, g piihlagka  N.V. 9,35, 36
Sehnell 816,17
[D 007555 02.09.2004trans-o-flex C 1V Lieferdienst 22" 22 39
registered 36, 38, 39,
GmbH & Co. 45
KG
trans-o-flex 6 16 17
trans-o-flex CTM Schnell- 26 2’2 3’5
[ - 4007746 02.09.2004Schnell-  ~ io . Lieferdienst 5o’ 5o’ 3o
Lieferdienst 9 GmbH & Co. reTr e
ol 45
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J

CT™M

‘G RE°HRE o RRE o RRY o FEY o RIRE ©

4112579 10.11.2004mister Flex . METE S.A. 21, 35
—_— registered
CTM GE Fleet
4187274 20.01.2005Flex Key registered Company B.V. 35, 36, 39
trans-o-flex
trans-o-flex CTM Schnell- 201221;5
4384533 12.04.2005Logistik- . Lieferdienst " ma An
EE— i registered 38, 39, 40,
Service GmbH & Co.
42,45
KG
trans-o-flex
trans-o-flex Schnell-
4384558 12.04.2005Transport- geﬂi\gtere d Lieferdienst ig 38, 39,
Logistik g GmbH & Co.
KG
trans-o-flex
trans-o-flex Schnell-
4384574 12.04.2005Linienverke geﬂi\gtere d Lieferdienst ig 38, 39,
hr 9 GmbH & Co.
KG
CTM .
4519997 01.07.2005ALFA-Flex . Harald Kujus 5,10, 41
— registered
Z0étyzeta T-Mobile 9, 16, 35,
4712171 11.11.2005Flex ‘Fi)ﬁlééka Deutschland 36, 38, 41,
Pt GmbH 42
T-Mobile CTM Deutsche 9, 16, 35,
4786984 14'11'2005Flex registered  Telekom AG 36, 38, 42
LUCY CT™M lucy activewearr,
5156658 23'12'2005FLEX registered Inc. 25,35
FLEX
CTM CALORIGEN
4868352 24.01.20062ADIATO registered USA Corp. 6,9, 11, 35

Platny

Ing. arch. Juraj
dokument 35

440872 28802507.09.2006flex.outdoor Kadlec
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10

10

6207112

10

6281489

453809

6483127

6923643

7153191

7156383

TDC FLEX
CONNECT

93018431.10.2006

T-Mobile
Flex

87820225.01.2007

FLEX-
25'06'2007ADVANCE

FLEX
06'08'2007MANIA

94226514.09.2007BETA-Flex

17.09.2007pass-flex

29800019.11.2007AZ FLEX

trans-o-flex

21.11.2007ThermoCon

trol

20.05.2008logo FLEX

98872823.06.2008F|ex-agility

trans-o-flex
04.08.2008Logistics
Group

trans-o-flex
04.08.2008Logistics
Group
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Platny
dokument

Platny
dokument

CT™M
registered

CT™M
registered

Platny
dokument

CT™M
registered

Platny
dokument

CT™M
registered

CT™M
registered

Vyznatena
EM

CT™M
registered

CT™M
registered

TDC A/S

Deutsche
Telekom AG

NATIONAL
CASH
ADVANCE
LIMITED

METRONIA,
S.A.

Semeda
Medizinische

Instrumente e.K.

PORTES
BISBAL, S.A.

AZ FLEX, a.s.

trans-o-flex
Schnell-
Lieferdienst
GmbH & Co.
KG

Michael Fissel

Exigen Services

Ltd.

trans-o-flex
Schnell-
Lieferdienst
GmbH & Co.
KG

trans-o-flex
Schnell-
Lieferdienst

9, 35, 38,
42

9, 16, 35,
36, 38, 42

35, 36

9, 16, 28,
35, 38,41

10, 25, 41

6, 19, 35

6,7,9, 11,
17, 19, 20,
41, 42

6, 11, 16,

17, 20, 22,
35, 36, 38,
39, 42, 45

16, 35, 42,
45

35

6, 11, 16,

17, 20, 22,
35, 36, 38,
39, 42, 45

6, 11, 16,
17, 20, 22,
35, 36, 38,



7370951

7439854

10

7602014

102003
2

05.11.2008tremo-flex

03.12.2008S-FLEX

15.01.2009flex

13.02.2009

11.11.2009

FLEX
FERTILIZE
R SYSTEM

SUGAR
FLEX

16.12.2009T-FLEX
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Zverejnéna
piihlaska

CT™M
registered

Vyznatena
EM

CT™M
registered

Zverejnéna
piihlaska
CT™M

Application
received

GmbH & Co.

KG

Marc Berger

CENTRUM
KLIMA S.A.

FLEX S.P.A.

Landmark
International
ApS

SILIKOMART

S.r.l.

Eichrom

Technologies,

Inc.

39, 42, 45

3,10, 12,
20, 28, 41,
43, 44

6, 11, 35,
37

6, 20, 35,
37,42

1,35, 42

17,21, 35

17, 25, 35



