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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

ZKkratka Vyznam
GIS Geograficky informacni systém
SO ORP Spravni obvod obce s rozsifenou ptisobnosti
IPR Institut pldnovani a rozvoje hlavniho mésta Praha
UAP Uzemné analytické podklady
UP Uzemni plan
PUR Politika uzemniho rozvoje
ZUR Zasady izemniho rozvoje
RURU Rozbor udrzitelného rozvoje tzemi
CUZK Cesky ufad zeméméficsky a katastralni
WMS Webova mapova sluzba
USGS United States Geological Survey
LUCIS Land-use Conflict Identification Strategy
DUEM Dynamic Urban Evolutionary Model
LADSS Land Allocation Decision Support System
SWOT l(_lSr;Zsbi;r)lé stranky, W — slabé stranky, O — pfilezitosti, T —
EIA Environmental Impact Assessment
OP Ochranné pasmo
Q5, Q20, Q100 Pétileta voda, dvacetileta voda, stoleta voda
OSN Organizace spojenych narodt
Bl Plochy bydleni
RI Plochy rekreace
OK Plochy komer¢ni ob¢anské vybavenosti
VL Plochy lehkého prumyslu
VT Plochy tézkého primyslu
VvZ Plochy zeméd¢lské vyroby



,
UvVOD
., Uzemni planovani je proces dorozumivéini a vizemni plany jsou ,, mapou” tohoto
procesu. Maji regulativni i iniciacni roli. Predevsim vSak maji roli politickou ve smyslu
sdelovani vizi a zameru, ...."
— JEHLIK'

Predkladana bakalarska prace se vénuje problematice izemniho planovani. Jak jiz
vyplyva z uvedeného citatu, dobry uzemni plan vede politiky k dobrym zamérim. Politici
svym obyvatelim sd€luji uréitou vizi a od toho se odviji vyvoj v tzemi a celkovy
blahobyt ¢lovéka. Velmi uc¢innymi néstroji na modelovani vyvoje uzemi jsou analytické
nastroje. Pokud se jedna o geograficky vymezené izemi, jsou pro prostorové analyzy
nejvhodnéjsi geografické informacni systémy. V soucasné praxi Ceského uzemniho
planovani existuje jen velmi malo piipadl, které by pravidelné ve vétsi miie zapojovaly
GIS do urbanistické praxe.

V této praci je testovany analyticky néstroj Arc Urban Planner, ktery podle principu
udrzitelného rozvoje pocitd krajinny potencidl v Gzemi pro rizné druhy funkcniho
vyuziti. Nastroj podobného charakteru nebyl zatim v ¢eském tizemnim planovani vyuzit,
a proto predmétem této prace je testovani jeho vyuzitelnosti v tvorb€ néstroji uzemniho
planovani. Tato prace z casti navazuje na predchozi prace psané na Katedie
geoinformatiky v Olomouci, které se vénovaly piedchozi prvni verzi extenze
Urban Planner. Po zpracovani ptipominek autor vytvoril novou verzi, stabilngjsi, ktera je
v této praci testovana.

Autorku tato problematika zaujala ptedevsim s ohledem na propojenost
S udrzitelnym rozvojem a tvorbou scénaii vyvoje. Problematice udrZitelného rozvoje
zejména na mezindrodni trovni se vénovala béhem bakalarského a magisterského studia
oboru Mezinarodni rozvojova studia. Nicméné smeétovat K trvale udrzitelnosti lze
pfedevsim od postupnych krokl zdola, z lokalni Grovné, ptes statni a aZ pak se vysledek
promitne v $ir§ich mezinarodnich souvislostech. V tomto ohledu se nasledujici prace jevi
jako aktudlni a vyuzitelna v soucasné praxi.

L JEHLIK, J., 2012



1 CILE PRACE

Hlavni cile prace vychazi ze zadani kvalifikani prace, které bylo formulovano
Vv kvétnu 2013. Obecnym cilem prace je otestovat vyuzitelnost extenze Arc Urban
Planner v izemnim planovani Ceské republiky. Dalsi konkrétni cile souvisi s konkrétnimi
dil¢imi kapitolami.

Prvnim dil¢im cilem je definovat metody pro zpracovani prace a urcit programoveé
prostfedky, ve kterych tato prace bude zpracovana. Pfed zahajenim prace je potieba
vybrat a definovat z4jmové izemi prace a tomu ptizplsobit a ziskat potfebna data. Po
zajisténi vySe uvedenych podkladi je nutné navrhnout postup zpracovani prace.

Druhy cil je stézejni pro spravné provedeni praktické Casti prace a zamétuje se na
nastudovani problematiky scénafového modelovani ve vztahu k udrzitelnému rozvoji
tizemi, celkové pochopeni principu udrzitelného rozvoje v uzemnim planovani CR
cilem teoretické Gasti je nastudovani rigordzni prace Stanislava Stastného a pochopeni
metodiky a jednotlivych komponentli extenze Arc Urban Planner.

Cile praktické ¢asti prace se odviji od postupného zpracovani bakalaiské prace.
Nejprve je potieba se seznamit s funkcionalitou extenze a otestovat jeji fungovani na
daném uzemi. Po dikladném pochopeni nastroje se autorka zaméti na moznosti vypocti
scénaii vyvoje a postupné vSechny scénaie aplikuje na vypocet krajinného potencialu ve
vybraném Uzemi vytipovaném po konzultaci s urbanisty na Institutu pldnovani a rozvoje
Prahy. Ze vSech vypoctenych scénafil autorka pak dal vybere pouze nékteré a pomoci
nastroje Arc Urban Planner navrhne optimalni vyuziti uzemi podle vybranych scénaiti.
Cilem této c¢asti neni jen vytvofeni samoucelnych vystupt, ale také analyzovani
a statistické vyhodnoceni jejich vysledkii. Vyhodnoceni probéhne popisnou analyzou,
statistickym vypoctem a vizualizaci scénafi.

Posledni cil prace se zaméfuje na vyuZitelnost extenze v praxi. Autorka pomoci
ziskanych zkuSenosti béhem testovani vytipuje vhodné néstroje izemniho planovani, ve
kterych pti jejich tvorbé lze vyuzit nastroj Arc Urban Planner. Na vybraném uzemi
demonstruje mozné vyuziti extenze ve vybraném nastroji.

Nedilnou soucasti prace je vytvoreni webové stranky a poskytnuti metadat ke vSem
vstupnim 1 vystupnim datovym sadam.



2 POUZITE METODY A POSTUPY ZPRACOVANI

V nasledujici ¢asti jsou popsané zakladni vstupni udaje, které jsou predmétem
bakalarské prace. Nejdiiv bylo potieba si urCit zdjmové uzemi a nasledné k tomuto uzemi
ziskat veSkera potiebna data. Dale jsou popsany vSechny pouzité programy a je zde
piredstaven postup a metody zpracovani bakalaiské prace.

2.1 Zajmové uzemi

Zajmovym uzemim v této praci je izemi hlavniho mésta Prahy. Pro podrobné;si
analyzy byla vytipovana tfi men$i izemi v rdmci Prahy. Tato mista byla vybrana po
konzultaci s urbanistkou Mgr. Eliskou Bradovou. V nasledujici tabulce je ptehled

vybranych ploch s uvedenou méstkou casti a katastralnim uzemim.

Tab. 1: Zajmové uzemi testovani

] y o KATASTRALNI
NAZEV MESTSKA CAST . . ROZLOHA
UZEMI
HI. mésto Praha - - 496 km?
., Hostavice
¢ast Prahy 14 L.
Dolni PoCernice
U i1 Stérbohol
Z([éml 3 ,ervo oly 31 km?
Praha - vychodnfi ¢dst ¢ast Prahy 15 Dolni Mécholupy
Dubec
¢ast Prahy 21 Béchovice
Sobin
Zli¢in
., Repy
Uzemi 2 Praha 17 . .
j ., ., Tiebonice 32 km?
Praha - zdpadni &dst cast Prahy 13 .
., Stodtlky
cast Prahy 5 = )
Reporyje
Holyné
Letilany
Dablice
Gzemi 3 ¢ast Prahy 8 Cakovice
zemi
. ¢ast Prahy 19 Tieboradice 33 km?
Praha - severni ¢dst o
Praha 18 Miskovice
Kbely
Brezinéves

Zdroj: vlastni zpracovani

Na Obr. 1 jsou tato mista vyznadena v mapé. Uzemi obsahujici celou plochu
hlavniho mésta Prahy bylo pouZito pfi testovani prvni ¢asti extenze Arc Urban Planner
"Krajinny potencial” slouzici ke tvorb& scénafii rozvoje pro kazdou kategorii. Z diivodu
vypocetni naro¢nosti druhd ¢ast extenze "Vyuziti Gzemi" byla testovana na tfech menSich
uzemich. Tato komponenta se zabyva pouze nezastavénym tizemim, proto vybér mensich
uzemnich celkl testovani nijak neomezuje.
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Obr. 1: Zajmové uzemi testovani, vlastni zpracovani

2.2 Pouzita data

Vyznamnou soucasti jakékoliv prace je =zisk neboli sbér dat. Extenze
Arc Urban Planner na vstupu pracuje s daty tzemnich analytickych podkladu a s daty,
které vznikaji pfi tvorbé izemnich plénﬁ.2 Prvni testovani Arc Urban Planner samotnym
autorem extenze probihalo na datech SO ORP Hranice, nasledné byla pouZivana také data
SO ORP Olomouc. V této praci byla pouzita data SO ORP Olomouc pouze za tGc¢elem
seznameni se s extenzi a cvicného testovani.

Pro ucely testovani extenze, tvorby analyz a zavéreCnych vystupti bylo vybréno
uzemi hlavniho mésta Prahy. Z téchto diivodu bylo potieba ziskat veSkera potifebna data
pro toto uzemi. Sbér dat probihal z vétsi ¢asti na Institutu planovani a rozvoje hl. mésta
Prahy (IPR) v ramci praxe z geoinformatiky. Veskera data poskytnuta IPR slouzi pouze

roMTN 4

k Gceltim této prace a jakékoliv dalsi Sifeni je zakazané.

2 Stastny, s. 59
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Pottebna data jsou vypsana v Priloha ¢. 8. Potrebna data pro vstup do analyzy.
U kazdé potifebné datové vrstvy je napsano meétitko, odkud jsou data ziskana, s jakym
atributem se pracovalo a poznamka, ktera tikd, co bylo potieba s daty jesté provést. Na
IPR jsou vSechna data dostupna pod datovou sadou uzemnich analytickych podkladi.
Nicmén¢ data se skladaji z riznych datovych sad ruznych poskytovatelii a jsou uréena
pouze pro tzemn& planovaci innost®, jejich zisk by byl zdlouhavy, protoze by bylo
potieba ziskat povoleni k vyuziti od vSech poskytovateli. Z toho divodu pro vstup do
analyzy byla vybrana ekvivalentni data, jejichZ spravcem a poskytovatelem je IPR. Tato
data jsou soucasti datové sady pro tvorbu tizemniho planu.

Naésledné vSechna ziskand data bylo potifeba upravit. Mezi nejbéznéjsi Gpravy patiil
vybér stavajicitho stavu a odstranéni ndvrhovych a vyhledovych prvka. Dalsi béznou
upravou byl pievod liniovych vrstev na polygonové a caste€na uprava topologie.
K n€kterym datim, ktera to vyzadovala, bylo potfeba doplnit atributy. Po upravé byla
data z velké &asti stejna jako originalni data UAP. V nékterych piipadech se lisi, ale pro
ucely testovani extenze, data byla vyhovujici.

Obr. 2: Rozdily v datech UAP a UP, vlastni zpracovani

Pikladem dat, ktera se topologicky neshodovala s pivodnimi daty UAP od CUZK,
jsou lesy. Vrstva lesi, ktera vstupuje do analyzy, pochazi z izemniho planu, jeZ autorka
vybrala z ploch oznagenych jako les. Obr. 2 znazoriuje rozdily v datech UAP a UP.
Spodni vrstva (zelend) jsou lesy z UAP a horni vrstva (rizova) jsou lesy vybrané
z uzemniho planu. Data z UAP jsou plo$né rozsahlejsi a pokryvaji celou plochu lest

¥  MMR, 2013, s. 20
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Z izemniho planu, zatimco druha vrstva z uzemniho planu je plo$n¢ mensi a s nékterymi
plochami lesa z UAP se nekryje.

Autor extenze rozdéluje data do tii pilift udrzitelného rozvoje. Kazdy pilii obsahuje
tematické kategorie, které se nazyvaji faktory a ty jsou popsané parametry. Kazdy
parametr je reprezentovan jednou nebo dvéma datovymi vrstvami. Kromé jevl, které se
na Uzemi Prahy nevyskytuji (napf. narodni park, lazenské mésto) nebo, které nebyly na
uzemi Prahy vyhlasené (napf. ochranné pasmo Cistiren odpadnich vod), byla vSechna data
do analyzy zapojena.

V nasledujicich odstavcich jsou popsana néktera data Prahy, ktera vyzaduji zvlastni
pozornost. Prvnim jevem jsou zéplavova tzemi. V datové sadé UAP Prahy se nachazi
pouze vrstva zaplav, kterd je rozdélena do kategorii na aktivni, pritocna, nepritocna,
ur¢end k ochrané méstem, uréena k ochran¢ individualni. Z této vrstvy byla pouzita pouze
aktivni kategorie. V soucCasné datové sadé se nenachdzi platnd vrstva, kterd by
rozdélovala zéplavy na pétiletou, dvacetiletou a stoletou vodu. Pro potfeby analyzy byla
tato vrstva ziskand z internich nevetejnych zdroji. Dal$im jevem jsou ochrannd pasma
obecné. Vétsina ochrannych pasem je limitem v uzemi, a proto v extenzi je odborniky
nastavena vaha parametru s nulovou hodnotou. Kone¢né vystupy jsou nasledné touto
skutec¢nosti ovlivnény a na celém tzemi vSech ochrannych pasem je krajinny potencial
roven nule. V nékterych ptipadech vSak dochazi ke zkreslenym vysledkiim, zejména
v ptipadé¢ ochrannych pasem letist¢ a technické infrastruktury. Konkrétni omezeni
zéastavby je vyhlaSeno mistnim sprdvcem a neplati stejny zdkaz stavby v celém uzemi.
V nékterych mistech je pouze vySkové omezeni. Vrstva, kterou Institut pldnovani
arozvoje nevlastni, je vrstva zdravotnickych zafizeni. Proto i1 zde nckteré vysledky
mohou byt Castecné ovlivnény, protoze byly pouZzity pouze ta zafizeni, které se nachazi
V izemnim planu. Dalsi zajimavosti tykajici se dat Prahy je hlukovd mapa. V socidlnim
pilifi extenze se nachdzi faktor bezhlucnost prostiedi a vzdalenost lokalit citlivych na
hlucnost prostredi. Ackoliv Praha vlastni pfimo hlukovou mapu, extenze nenabizi
moznost jejiho zapojeni, z toho divodu si autorka mysli, Ze pouzitim hlukové mapy by
mohly byt dosazeny presnéjSi vysledky. DalSi problematicka vrstva, byla vrstva
zeleznicni sité. Autor extenze v nékterych faktorech vyzaduje rozdéleni na celostatni
aregionalni Zelezni¢ni drahu. Nicméné autorka vyuzila vrstvu zeleznic z mapy
technického vyuziti uzemi a ta toto rozdéleni neuddva a v nékterych mistech je
topologicky neptesna. Posledni jev, ktery byl do jist¢ miry pozménén, je faktor
dostupnosti autobusovych zastdvek. Z toho diivodu, ze autobusové zastdvky na tzemi
Prahy maji minimalni vyznam, byly zapojeny rovnéZ stanice metra a tramvajoveé
zastavky.

Pro ucely vizualizace optimalni alokace ploch (Ptiloha €. 5, Ptiloha €. 6, Ptiloha ¢.
7, Priloha ¢. 13) byly vyuzity data z databaze OpenStreetMap a letecké snimky USGS
ziskané jako WMS sluzba World Imagery.
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2.3 Postup zpracovani

Prvnim tkolem zpracovani bylo studium problematiky scénafového modelovani,
udrzitelného rozvoje ve vztahu k izemnimu planovani a nastudovani kompletni rigorézni
prace Stanislava Stastného.* Nasledng probéhlo seznameni se s funkcemi extenze
acvicné testovani na datech SO ORP Olomouc. Poté probihal sbér dat pro zajmové
z geoinformatiky na Institutu planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy. Casova prodleva
vznikla z diivodu licenénich omezeni dat UAP a vymysleni nahradni alternativy. Po
ziskani veskerych dat bylo potieba je manudlné upravit. Nasledn¢ probéhlo testovani
extenze na datech Prahy a také zpétné testovani dat. Pokud béhem vyhodnocovani
jednotlivych parametri a faktorti dochézelo k uréitym nejasnostem, musela byt zjisténa
pfic¢ina. VétSinou tyto chyby vznikaly ze dvou diivodi, bud’ byla zjiSténa chyba v extenzi,
nebo chyba nastala v datech.

Dalsi cast prace se tykala analytického zpracovani. Po vyhodnoceni jednotlivych
pilifG udrzitelného rozvoje byly vytvofeny scénafe rozvoje. Scénait bylo vytvoieno 16
S riznou vahou jednotlivych piliti pro kazdou kategorii. Néasledné probéhlo testovani
atvorba zdkladnich alokacnich jednotek pro vSechny kategorie ve tfech vybranych
uzemich. Alokacéni plochy byly navrZeny pro kazdé tzemi a kazdou kategorii ve ¢tyfech
ruznych scénéfich rozvoje. Po vytvofeni vSech vySe zminénych vystupii byly vypocteny
jejich statistické charakteristiky. Kromé zékladni statistiky byl zjiStén 1 vzéjemny vztah
vystupnich vrstev. Na zaklad¢ vystupl a statistického vyhodnoceni byla zhodnocena
vyuzitelnost extenze Arc Urban Planner a navrzeno dal§i moZzné vyuZiti.

V posledni fazi byly vSechny vystupy okomentovany, zhodnoceny a vysledky
vizualizovany ve form¢& map a webovych stranek.

2.4 PouZité programy a metody

Zékladnim softwarem pro praci byl program ArcGIS for Desktop 10.1 od
spolecnosti Esri. Tento produkt byl pouzit napti¢ v§emi funkcemi GIS. Slouzil jednak pro
prohliZzeni datovych sad, naslednou spravu dat, editaci, tak 1 pro samotny bch analyzy
prostiednictvim extenze Arc Urban Planner, statistické vyhodnoceni a tvorbu mapovych
vystupd.

Predmétem prace je testovani extenze Arc Urban Planner, proto je nezbytné nutné
zminit 1 tento néstroj, ktery vznikl v rdmci rigordzni prace na Katedfe geoinformatiky UP
v Olomouci. Jedna se o 1. aktualizaci ptedchozi verze Urban Planner.

Metody prace se d€li podle zaméieni. V prvni €asti se jednd o teoretickou c¢ast
prace, ktera pomoci sbéru dat a literatury, studia problematiky tzemniho planovani,
udrzitelného rozvoje a scénafového modelovani, vyusti v naslednou kompilaci literatury
asestaveni rederSe. Studium prace Stanislava Stastného je pro dal§i praci stéZejni,
spravné pochopeni nastroje a jeho funkcionality ovlivituje vysledek testovani a kone¢né

*STASTNY, S., 2012
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vystupy. V ramci reSerSe byly analyzovany rtzné odborné studie zabyvajici se
scénafovym modelovanim a prostorovym planovanim. Literatura se pfevazné opira
0 zahrani¢ni odborné akademické ¢lanky. V &asti o uzemnim planovani CR je &erpano
Z ceskych odbornych zdrojii a piislusného zadkona a vyhlaSek. V neposledni fad¢ byly
studovany diplomové prace studentii Katedry geoinformatiky UP v Olomouci, které se
zabyvaly tématem s vazbou na uzemni planovani a urbanismus. Béhem sbéru vstupnich
dat byly studovany jevy uzemné¢ analytickych podkladii pro Prahu a limity vyuziti izemi
Vv Praze.

V praktické casti prace je hlavni metodou riznoroda prace s geografickym
informacnim systémem Jsou pouzity zékladni editacni metody, jednoduché néstroje
geoprocessingu, prostorové analyzy s rastry a dalsi analytické metody. V prostfedi GIS
byly také uplatnény statistické metody obecné statistiky a korelace. Pro hodnoceni
vystupi byly pouzity metody vizudlni srovnavajici stejné mapové kompozice nebo
vzajemné pokryti vstupnich a vystupnich vrstev. Hodnoceni bylo taky podlozeno
exaktnimi metodami na zakladé statistického vyhodnoceni.

Posledni pouzit¢ metody zahrnuji kartografické metody a metody vizualizace.
Mapové vystupy byly tvofeny v souladu s kartografickymi zdsadami a s pouzitim metod
tematické kartografie.

V celé praci byla pouzita citacni norma Americké psychologické asociace (APA). Na
sbér literatury byl pouzit software Mendeley a jeho pomoci byly v textovém editoru
MS Word generovany citace ve formé poznamky pod ¢arou.

Testovani probihalo na zafizeni Lenovo ThinkPad Edge E420s. Zatizeni vlastni
procesor Intel Core i5-2430M CPU, 2.40 GHz, pamét’ RAM o velikosti 8 GB a 64 bitovy

operacni systém. Dale zatizeni vlastni piepinatelnou grafickou kartu AMD Radeon HD6630M
2GB a Intel HD Graphics 3000.
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3 SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

Teoretickd cast prace byla provedena metodou kompilace a sbéru informaci.
V prvni ¢asti bylo nutné se kratce zaméfit na téma vyuziti GIS v uzemnim planovani.
Touto problematikou se na Katedie geoinformatiky v Olomouci zabyva
RNDr. Jaroslav Burian, Ph.D postupng ve své magisterské, rigorézni a dizertaéni praci.”
Autor ve svych pracich zdiraziuje predevsim potencial analytickych moznosti GIS, které
jsou v sou¢asném tizemnim planovani CR stéle opomijeny.

Dalsi reSer$ni ¢ast se tyka studia diplomovych praci, které vznikly na Katedie
geoinformatiky a zabyvaji se tématem vyuziti GIS v iIzemnim planovéni a uzce souvisi
stouto praci. Mezi vyznamné prace patii bakalaiska prace Marka Adamce®, ktera
testovala predchozi verzi extenze Urban Planner Stanislava Stastného, ktera byla
vysledkem jeho diplomové prace v roce 2009. Marek Adamec se timto tématem zabyval
i ve své magisterské praci’, ve které navrhl nastroj v prostfedi ArcGIS na automatickou
aktualizaci vyuziti uzemi. Dalsi prace zabyvajici se touto tématikou je magisterska prace
Hany Michlové®, kterd se zabyvala automatizaci rozboru udrZitelného rozvoje uzemi
v prostiedi ArcGIS. Vyznamnym prvkem v této praci je hodnoceni indikatort
udrzitelného rozvoje uzemi, ktery je stézejni pro tuto praci i obecné pro Uzemné
planovaci praxi.

Hlavni jadro prace spo€ivd v nastudovani kompletni rigordzni pra’tce9 Stanislava
Stastného. Autor v této praci navazuje na svou magisterskou praci'® a prohlubuje zde
tématiku hodnoceni vyuzitelnosti uzemi pomoci nadstavby GIS. V prvni tadé oproti
magisterské praci upravuje predchozi extenzi Urban Planner, zaméfuje se na jeji
nedostatky a celkové méni metodiku. Zatimco diplomova prace vychazi z metodik
What IF, LUCIS a doc. Kolejky, do rigordzni prace autor zanesl vice své invence a zcela
upustil od metodiky doc. Kolejky. Hlavnim divodem téchto zmén bylo zaméfeni se na
vétsi vyuzitelnost v praxi Uzemniho planovani. Dalsi viditelnou zménou v nové extenzi
Arc Urban Planner bylo upusténi od dvou pilitad fyzicko-geografického
a socioekonomického, a rozSiteni na tii pilite udrzitelného rozvoje (socialniho,
ekologického a ekonomického), které umoznuji hodnotit dopady jednotlivych faktorii na
udrzitelny rozvoj uzemi.™

3.1 Udrzitelny rozvoj a urbanismus

Z toho divodu, ze jednim zcild prace je studium problematiky scénafového
modelovani ve vztahu K udrzitelnému rozvoji, je nutné zde uvést problematiku

® BURIAN, J., 2009 a BURIAN, J., 2011
® ADAMEC, M., 2011

" ADAMEC, M., 2013

8 MICHLOVA, H., 2013

®STASTNY, S., 2012

W STASTNY, S., 2009

1 §TASTNY, S., 2012, s. 20
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udrzitelného rozvoje. V prvni €asti je nastinén vyvoj pojmu a definice a v druhé ¢ésti je
popsano zapojeni udrzitelného rozvoje do tzemniho planovani.

Pojem udrzitelny rozvoj byl poprvé definovan v 80. letech 20. stoleti, ale jiz prvni
studie byly zpracovany Rimskym klubem™. Pojem byl uveden ve Zpravé Valného
shromazdéni OSN ,Nase spolecnd budoucnost® vroce 1987 pod vedenim
G. H. Brundtlandové. Definice zni: ,,Trvale udrzitelny rozvoj je rozvoj, ktery zabezpecuje
uspokojeni soutasnych potieb, aniz by ohrozil uspokojeni potieb generaci budoucich.«*?

V 90. letech se pojem udrzitelny rozvoj zaal objevovat ve spojitosti s tizemnim
planovanim a regionalni politikou a poprvé byly vymezeny tfi pilife udrzitelného rozvoje,
které nastoluji rovnovahu mezi rozvojem socialnim, ekonomickym a environmentalnim.
V Ceské republice se udrzitelnému rozvoji vénuje dokument , Strategie udrzitelného
rozvoje CR®, ktery byl piijat v roce 2004. V této strategii jsou tfi pilife udrZitelného
rozvoje definovany podrobné&ji. Socialni pilif si klade za cil respektovat potieby vSech
generaci, environmentalni pilit si klade za cil uc¢inné chranit zivotni prostfedi a Setrné
vyuzivat pfirodni zdroje a nakoneC ekonomicky pilit zdlraziuje dilezitost udrzeni
vysoké a stabilni urovné ekonomického riistu a zaméstnanosti. Dal$im néarodnim
dokumentem, ktery se vénuje udrzitelnému rozvoji je ,Politika tizemniho rozvoje®.
Vyznamnym faktem pro tuto praci je, ze pojem udrzitelného rozvoje a konkrétné jeho

L . . P V'
princip je formulovan v novém stavebnim zakong.

V novém zdkon€ o Uzemnim planovani a stavebnim fadu je udrZitelny rozvoj
definovan casti tieti § 18 Cile uzemniho pldanovani. Zakon urluje celkem Sest cild
tizemniho planovéni a z toho prvni dva se tykaji udrzitelného rozvoje.” V nasledujicim
odstavci jsou uvedeny prvni dva cile v uplném znéni.

»(1) Cilem uzemniho planovani je vytvaiet pfedpoklady pro vystavbu a pro
udrzitelny rozvoj Uzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro
pfiznivé Zivotni prostiedi, pro hospodaisky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi
obyvatel uzemi a ktery uspokojuje potieby soucasné generace, aniz by ohrozoval
podminky Zivota generaci budoucich.«!®

- (2) Uzemni planovani zajistuje piedpoklady pro udrZitelny rozvej tzemi
soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuziti a prostorového uspotradani
uzemi s cilem dosazeni obecné prospéSného souladu vetejnych a soukromych
z4jml na rozvoji Uzemi. Za tim ucelem sleduje spoleCensky a hospodaisky

potencial rozvoje.«’

2 Rimsky klub — volné sdruzeni politiki, védci a umélct zalozené italskym primysinikem Aureliem
Pecceiem. Do roku 2010 vyslo 27 zprav adresovanych Rimskému klubu. Mezi nejvyznamnéjsi patii 1.
zprava ,,Limity rustu® (1972), ktera reagovala na ropnou krizi v 70. letech. (Novacek, 2010, s. 57)

B MMR, & UUR, 2006, s. 21

Y tamtéz

' MMR, 2013. Zdkon ¢ 183/2006 Sb. o vizemni planovani a stavebnim Fadu (stavebni zékon).

' MMR, 2013, s. 15. Zdkon ¢. 183/2006 Sh. o iizemni plinovani a stavebnim ddu (stavebni zdkon).

7 tamtéz
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V prvnim cili je obecné popsano, co je cilem izemniho planovani a v ¢em spociva
udrzitelny rozvoj uzemi. Druhy cil fiké4, Ze Gzemni planovéni zajiStuje piedpoklady pro
udrzitelny rozvoj uzemi vhodnym vyuzitim a prostorovym uspotfadanim tzemi.

Mezi nejnovéjsi ¢eské dokumenty vénujici se udrzitelnému rozvoji CR je ,,Situaéni
zprava ke strategickému ramci udrzitelného rozvoje CR“. Tato zprava vytyéuje
strategické vize, které opird o pét prioritnich os: 1. Spolecnost, ¢lovék a zdravi,
2. Ekonomika a inovace, 3. Rozvoj tzemi, 4. Krajina, ekosystémy a biodiverzita,
5. Stabilni a bezpecni spolecnost. Pro kazdou osu autofi pak stanovili cile a indikatory,
pomoci kterych lze sledovat napliovani cila.®® v nasledujici tabulce jsou pifedstaveny
jednotlivé indikatory a jejich hodnoceni za obdobi jednoho roku a tii let. V poslednim
sloupci je uvedeno hodnoceni v mezinarodnim srovnani.

Tab. 2: Souhrnné hodnoceni indikatora

Hodnoceni trendu (dosazeni cile)

Mezi-
Nazev indikatoru Za celé | Posledni Pos!edni narodni
obdobi” | tii roky | MeZrO | srovngni?

zména

Prioritni osa I: Populace, clovék a zdravi
Nadéje doziti a nadéje doziti ve zdravi
Standardizovanad mira Gmrtnosti

Expozice obyvatel prainému aerosolu 3 &
Materidlova a uhlikova stopa domécnosti n.a.
Zadluzeni domécnosti C

-~ M || n T|lw

Mira zaméstnanosti stardich pracovnikd

g | Index stafi a index zavislosti

‘ Prioritni osa Il: Ekonomika a inovace
HDP na osobu ; [ ;
Produktivita prace C - 3
Obecnd mira nezaméstnanosti

Piepravni naro¢nost v dopravé
Energetickd naroénost HDP
Spotieba primérnich energetickych zdrojt 8

Podil energie z obnovitelnych zdroji C 3 3 ®
Materidlova spotfeba 3 : 3
Odbéry povrchovych a podzemnich vod podle sektord : :
Naklddéni s odpady podle hlavnich zpiisobt nakladéni 3 ‘ 3
Nejvysi dosazené vzdalani ‘ 2 | &
Vydaje na vyzkum a vyvoj

TQ (=~ m(Aa|n |T|>

— r‘h.

m | Pfistup k internetu g n.a. n.a.

18 Rada vlady pro udrzitelny Rozvoj, & MZP, 2012
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| Pri

oritni osa Ill: Rozvoj uzemi

HDP na osobu v krajich

b

Obecnéd mira nezaméstnanosti v krajich

Vydaje na vyzkum a vyvoj a pocty zaméstnanct ve vyzkumu
a vyvoji v krajich

Municipality zapojené do realizace metody mistni Agenda 21

Migraéni saldo venkovskych obci

-~ |D Q

Celkova vyse piijma na 1 obyvatele v krajich
Dluhova sluzba v krajich

n.a.

n.a.

Q

Pfeprava cestujicich vefejnou silniéni a Zelezni¢ni dopravou
v krajich

Pristup k internetu v krajich

n.a.

Pocet hostti v hromadnych ubytovacich zafizenich v krajich

VWydaje na kulturu v krajich

18

Pokryti izemi CR schvélenou tizemné plédnovaci
dokumentaci obci

| Pri

oritni osa IV: Krajina, ekosystémy a biodiverzita

Ekologické stopa

)

Indikdtor zmén tGzemi a ekosystémi

n.a.

n.a.

e

Index béznych druhii volné Zijicich ptaka

a

Wdaje na ochranu sivotniho prostredi
Vefejné vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi

Spotieba zZikladnich Zivin v minerdlnich hnojivech

Podil ekologického zemédélstvi

Defoliace

oTQ = m

Intenzita tézby dfeva

_Pri

oritni osa V: Stabilni a bezpecna spolecnost

Index vniméni korupce

b

Uéast ve volbéch

C

Populace Zijici pod hranici chudoby pied a po sociélnich
transferech

Deficit vladniho sektoru
Dluh vlddniho sektoru

Primérna délka soudniho fizeni

Celkova zahraniéni rozvojova spoluprace

9

Emise skienikovych plynd na obyvatele
Emise sklenikovych plynd na jednotku HDP

h

Pfimé zahraniéni investice

Vysvétlivky:
- pozitivni trend (pfiblizeni k cili); hodnoty na urovni pfednich statd
kolisavé hodnoty nebo hodnoty stabilni ale bez vyvoje smérem k cili; hodnoty na priimérné drovni srovndvanych stath
@ negativni trend (vzdalovani od cile); hodnoty blizké poslednim statdim
na. chybf udaje

Zdroj*®
Dale zceskych autori se problematice udrzitelného rozvoje vénuje napf.
Novadek,” ktery se ve své knize vénuje spiSe mezindrodnimu rozvoji a globalnim
problémim. Dal§im &eskym autorem je Maier,?" ktery se zabyva touto problematikou
v souvislosti s izemnim planovanim. Ve své knize nejdiiv rozebira tii pilite udrzitelného

¥ Rada vlady pro udrzitelny Rozvoj, & MZP, 2012, s. 20
2 NOVACEK, P., 2010
2L MAIER, K., CTYROKY, J., VOREL, J., & FRANKE, D., 2008
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rozvoje a nasledné jeho principy. Maier rozpracovava principy a uvadi jako klicové pro
udrzitelny rozvoj hledisko tzemniho rozvoje. Dilezita je zejména zmeéna vyuzivani
uzemi, a to hlavné proména nezastavéného uzemi na zastavéné. Tato zména ma
vyznamny dopad na piirodni prostfedi a znehodnocuje piirodni zdroje. Casto zptisobuje
dlouhodobé¢ diisledky, které mohou mit negativni dopady na krajinu a vyzaduji vysoké
naklady na revitalizaci a napravu. Z toho divodu existuje mnoho nastroji slouzici ke
sledovani zmén a k hodnoceni udrzitelnosti rozvoje. Mezi nejvyznamnéjs$i patii
Posuzovani vlivu na zZivotni prostredi (Environmental Impact Assessment, E[A).22 Metody
hodnoceni udrzitelného rozvoje mohou byt riizné. Mnoho autorti k hodnoceni pouziva
rizné sestavené indikatory, které jsou nasledné roziazené do tfech pilifu udrzitelného
rozvoje a posuzuji stav jednotlivych piliit.

Dagmar Saktorova®

se ve svém c¢lanku zabyva uskalim hodnoceni udrzitelného
rozvoje. Pii tvorb& tizemné analytickych podkladii (dale jen UAP) pro kraj a pro spravni
obvod obce s rozsifenou pisobnosti se nejdiiv sestavuji podklady pro rozbor udrzitelného
rozvoje tizemi a nasledné se tvoii rozbor udrzitelného rozvoje tizemi (déle jen RURU).
Zatimco v prvni ¢asti se provadi textovy a graficky rozbor stavu, vyvoje, hodnot a limith
uzemi, druha cast obsahuje vyhodnoceni pomoci SWOT anal}'/zy24. Zde autorka vidi
velky problém. SWOT analyza se zaklada predev§im na subjektivnim hodnoceni slabych
a silnych stranek, pfilezitosti a hrozeb stavu tizemi. Problémem je nejen jeji subjektivita,
ale 1 samotné hodnoceni a zafazeni do jednotlivych kategorii, kde se vzdjemné piekryvaji
nebo dokonce vylucuji. Dal§im uskalim této analyzy je praktickd nemoZznost dalSiho
exaktniho nebo kvantitativniho zpracovani. Déle autorka hodnoti kvantitativni metody
posuzovani udrZitelného rozvoje. Zde je opét velky problém v samotném vybéru
indikatori a Vv zatrazeni do jednotlivych pilifd udrzitelného rozvoje. Opét se zde
prekryvaji a vyrazn¢ tak posiluji nebo dokonce se vylucuji. Obrovsky problém je
s nedostatkem dat pro vSechny indikatory a pro vSechny spravni obvody ORP. Tato
metoda indikatorh vede zpét k subjektivnimu vyhodnoceni a je nutné posoudit pro
kazdou obec a také samostatné pro kazdy kraj vhodnost indikatorG v zavislosti na
charakteru uzemi. Z divodu téchto problémi autorka navrhuje dale pokracovat
v dvouletém zpracovani RURU, dokud se nenajde vhodna a efektivni metodika na
posuzovani a hodnoceni udrzitelného rozvoje izemi. Konkrétné problematikou RURU se
zabyva magisterska prace Hany Michlové. Michlova uvadi indikatory (Tab. 3), které jsou

rvr

Vv jednotlivych pilifich nejcastéji poéitény.25

2 MAIER, K., & ROZEHNALOVA, E., 2010
2 SAKTOROVA, D., 2013

% BURIAN, J., 2009, s. 23

% MICHLOVA, H., 2013
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Tab. 3: Piehled nejéastéji pouzivanych indikator pro hodnoceni udrzitelného rozvoje

Environmentalni Ekonomicky Socialni
Koeficient ekologické stability Mira nezameéstnanosti Vyvoj poctu obyvatel aktualni a
dlouhodoby
Podil ploch lesa na celkové Pocet obyvatel Vzdélanostni struktura
ploSe Uzemi obyvatelstva
Podil ploch chranénych tzemi Pocet podnikatelskych Vékové slozeni obyvatel
prirody na celkové plose uzemi subjektli/pocet obyvatel
Znecisténi ovzdusi Vyvoj vyméry zastavénych Podil bytového fondu
pirekrocenim imisnich limith ploch nevyuzivaného/vyuzivaného
k trvalému bydleni a
neobydleného
Zdroj®

Podrobngji indikatory rozpracovava ét’astn}'lz7 a pomoci nich vytvaii néstroj na
sestavovani scénait rozvoje.

Napiiklad Neass® ve svém ¢lanku zdiraziuje nezbytnost odlisného piistupu
prostorového planovdni ve vztahu kudrzitelnému rozvoji ve vyspélych zemich
a Vv rozvojovych zemich. Tyto regiony maji odliSny stupenn urbanizace a suzuji je jiné
problémy. Zarovenn autor shrnuje pét dilezitych principti udrZitelného prostorového
planovani ve vyspélych ekonomikach. Prvni princip se tykd sniZeni vyuZiti energie
a vypousténi skodlivych emisi, druhy princip se vénuje minimalizaci pfemén a zasahu do
ptirodniho prostfedi, tfeti princip se tykd omezeni Skodlivych stavebnich materiald, ctvrty
princip se zaméfuje na vyuzivani ve vétsi mife lokalnich zdroji, paty a posledni princip
se tyka pohodlného a zdravého méstského Zivota bez znecisténi a nadmérného hluku.

3.2 Scénarové modelovani a prostorové planovani

Jednim zcild této prace je studium problematiky scénafového modelovani
anasledné i samotna tvorba scénaii vyvoje. Scénafe vyvoje lze zpracovavat riznymi
nastroji, ale mezi nejefektivnéjsi nastroje patii pravé vyuziti geografickych informacnich
systéml. Touto problematikou se zabyva ve svych pracich jiZ napf. Adamec®, ktery
nejdiiv popisuje softwary a nadstavby GIS pro modelovani v izemnim planovani — napf.
DUEM (Dynamic Urban Evolutionary Model) — a nasledn¢ shrnuje problematiku tvorby
scénait vyvoje v GIS na ptikladu dvou piipadovych studii. Dalsi vycet softwarti
a nadstaveb GIS popisuje Burian® a Stastny®!. Mezi nejvyznamngjsi patii LUCIS (Land-
use Conflict Identification Strategy), What 1f?, LADSS (Land Allocation Decision
Supprot Systém) a napt. UrbanSIM.

% MICHLOVA, H., 2013, s. 23
2" STASTNY, S., 2012
% NASS, P., 2001, 5.3
# ADAMEC, M., 2011
¥ BURIAN, J., 2008
1 §TASTNY, S., 2012
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Problematikou scénafového modelovani se zabyvd fada zahrani¢nich autord.
Kilsby*? definuje rozdil mezi scénafovym modelovanim a konvenénim piedpovidanim.
V prvnim piipad¢ na rozdil od druhého se nejednd o pokus predvidani pravdépodobné
budoucnosti, ale spiSe o navrZzeni moznych budoucnosti a pochopeni rozdili mezi
jednotlivymi scénafi. Scénafe neodpovidaji na otazku Co?, ale spise na otazku Co kdyby?
Dalsi autofi se zabyvaji riznymi ptipadovymi studiemi, které¢ se zamétuji na konkrétni
nastroje modelovani a systémy pro podporu rozhodovani usnadiiujici prostorové
planovani. Organizace CalthorpeAssociates® vytvorila model UrbanFootprint, ktery b&zi
na platformach a nastrojich open source. Tento model pracuje s existujicimi uzemnimi
plany a umoziuje je modifikovat a analyzovat. Jako vstupni data vyuZziva grid (miizki)
150 m x 150 m, vrstvu dopravni dostupnosti a hustoty dopravni sité a kiiZovatek, parcelni
data s informaci o vyuziti uzemi, domacnostech, zaméstnanosti a populaci, data s¢itani
lidu a vrstvu land cover. Na Obr. 3 jsou znazornéné piiklady transformace stavajicich

plant do scénatu v prostiedi modelu UrbanFootprint.

% V“‘.

Obr. 3: Transformace stavajicich planu pomoci modelu UrbanFootprint, zdroj**

Akgiin® a kolektiv autorii se zaméfuji na multikritéridlni analyzu scénafd
udrzitelného rozvoje. Ve své studii sestavuji Ctyfi scénare udrzitelnosti: Competitiveness
(Konkurenceschopnosti), Continuity (Spojitosti), Capacity (Kapacity), Coherence
(Soudrznosti). Analyza se zaméfuje na rdzné atributy udrzitelného rozvoje, jako
napf. socialni, ekonomickeé, ekologicke, institucionalni a fyzické. Jako nejpreferované;si
scénai byl vybran scénaf soudrznosti, ve kterém nejvetsi vahu maji atributy socialni

%2 KILSBY, D., 2003
%8 CalthorpeAssociates, 2012
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a ekologické. Stejné metody analyzy multikriterialniho rozhodovani a analyzy scénait
pouziva ve své piipadové studii také Kropp.®* Metodu multikriterialniho rozhodovani
(MCDA) také pouziva Nyeko®’ v tvorb& scénaiti vyvoje tizemi Ugandy. Problémem ve
studovaném tUzemi je nalezeni optimalniho uzemi vyuzitelného na zemédélské
a zalestiovaci aktivity. K této analyze autor vybral 7 parametrt (Tab. 4), kterym pomoci

parového hodnoceni urcil vahu pro zeméd¢€lstvi a pro zalesnéni.

Tab. 4: A — Vahy parametri, které ovlivni umisténi zemédé€lskych aktivit, B — vaha parametrt, které ovlivni

zalesnéni
A B
Vaha Parametr Viaha Parametr

32 Srazkovy uhrn 35 Vyuziti uzemi (land use)
21 Komunikace 25 NDVI

15 Osidleni 8 Populace

12 Populace 16 Srazkovy thrn

8 Voda 8 Osidleni

6 NDVI 5 Nadmoiska vyska

6 Vyuziti tzemi (land use)

Zdroj: vlastni zpracovani podle Nyeko™®
Na Obr. 4 jsou vybrané dva scénafe. Scénaf e) ma navrzenou plochu zemédélstvi
pokryvajici 32,3 % a plochu zalesnéni pokryvajici 42,9 % Uzemi, scénaf f) ma navrzenou
plochu zemédélstvi na 53,7 % a plochu zalesnéni na 2,6 % tzemi.

Land cover class

Land cover class

B AGRI Bl AGRIL
B FRSE Bl FRSE

FRST FRST

RNGR RNGB

RNGE = ) N RNGE
Bl SWRN SWRN
N URLD BN URLD
Bl WATR Bl WATR
BN WETL B WETL

SCALE: 1:850,000 S SCALE: 1:850,000 S
(e) (6]

Obr. 4: Scénafe rozvoje zeméd&lskych a lesnickych aktivit, zdroj*®

Planovanim a modelovanim scénaft se zabyva ve vétsi mife Lincoln Institute of
Land Policy. Jako piiklad je zde uvedena studie ,Superstition Vistas v Arizoné.
Vysledné scénafe navrhly alternativni moznosti vyuZziti uzemi. Analyza scénafi
identifikovala dulezité faktory, které formuji vyvoj uzemi a potencialni konflikty, které

% KROPP, W. W., & LEIN, J. K., 2013
" NYEKO, M., 2012
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mohou nastat. Zavére€né scénafe slouzi jako voditko pro budouci rozhodovani
40

0 udrzitelném rozvoji v daném tzemi.

Scenario X Scenario A Scenario D

Proposed Network Density
£273 Study Area * Rail Stop Low
Existing Road “~ Regional Rail
T Creeks and Washes ~ Freeway Medium
R Central Arizona Project  ~. Arizona Parkway
S S 100 Year Floodplain “~~- Major Road High

Obr. 5: Mozné scénafe v§voje Arizony (Superstition Vistas)**

3.3 ArcUrbanPlanner

Soucasti této prace je studium rigordzni prace Stanislava Stastného, ktera vznikla
v roce 2012 na Katedie geoinformatiky UP v Olomouci. Vystupem jeho prace je extenze
Arc Urban Planner. Tato extenze se skladd ze dvou casti a déale kazda ¢ast ze dvou
komponent.

Krajinny potencial '[ Vyuiiti uzemi 'I E; 0
‘ Hodnoceni pilifa g Zakladni alokacni jednotky
4 Scénai rozvoje €9 Alokace

ArcUrban¥ianne l

Obr. 6: Toolbar extenze Arc Urban Planner, vlastni zpracovani

Prvnim krokem je vypocet krajinného potencidlu pro studované tzemi. Krajinny
potencial se pocita pro Sest kategorii zastavitelnych ploch, tedy zvlast pro plochy
bydleni, plochy rekreace, obfanské vybavenosti komercni, té¢zkého primyslu, lehkého
prumyslu a skladovani a plochy zeméd¢€lské vyroby. Pro vypocet je potieba nastavit
vSechny parametry vSech faktorti vyskytujicich se ve tirech ttidach, které odpovidaji
pilitim udrzitelného rozvoje. Druhym krokem je sestaveni scénaii rozvoje. Scénare se
opé&t pocitaji pro kazdou kategorii zvlast. Vstupni vrstvou je rastr krajinného potencialt
kazdé¢ tiidy. Autor extenze zde navrhl sedm moznych scénata: udrzitelny, zivotaschopny,
spravedlivy, piijatelny, s prioritou ekologického pilite, s prioritou ekonomického pilite

““ HOLWAY, J. et al., 2012
4 tamtéz
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a s prioritou socialniho pilife. Autor zde ponechal i moznost sestaveni si vlastniho
scénare. Prakticka ¢ast této prace bude zaméfena na rizné moznosti vypoctu scénait
rozvoje.

Druha cast této extenze je zaméfend na optimalni vyuziti izemi. Do procesu
vstupuje rastr krajinného potencialu, hexagonalni sit, katastralni mapa, vrstva
zastavéného uzemi a volitelné vrstva zastavitelného Uzemi. Sloucenim téchto vrstev
vzniknou zakladni alokac¢ni jednotky, které pak vstupuji do alokacni analyzy. Vysledkem
je stanoveni optimalniho vyuziti zemi v zastavitelnych plochach. Blizsi informace
0 metodice jsou popsané v jiz zminéné rigordzni préci.43 V nasledujici kapitole je
piedstavena podrobna prace s extenzi, dale se prace zabyva feSenim zajmového uzemi
a hodnocenim vystupt.

® STASTNY, S., 2012
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4 NASTROJE UZEMNIHO PLANOVANI A GIS

Jednim z cilii prace je vytipovat konkrétni nastroje izemniho pldnovani a ohodnotit
vyuzitelnost extenze Arc Urban Planner pii jejich tvorbé. Konkrétni néstroje izemniho
planovani lze nalézt v plném znéni v zdkoné ¢. 18312006 Sb., o vuzemnim planovani
a stavebnim Fadu,™ dal§i dopliwjici informace jsou souéésti vyhldsky ¢ 500/2006 Sb.*®
Nastroje uzemniho planovani 1ze rozdélit do tfi skupin na politiku izemniho rozvoje,
uzemné planovaci podklady a izemné planovaci dokumentaci. Do skupiny uzemné
planovacich podklada stavebni zdkon pfifazuje izemné analytické podklady a izemni
studie. Skupinu uzemné planovaci dokumentace tvoifi zasady uzemniho rozvoje,
uzemni plan a regulaéni plan. V nasledujici ¢asti jsou vSechny nastroje struéné popsany
a vymezeny jejich moznosti analytického zpracovani.*

4.1.1 Moznosti analytického zpracovani nastroji uzemniho planovani

Prvnim nastrojem je Politika uzemniho rozvoje (PUR), ktera je hierarchicky na
nejvyssi urovni a zaroven pokryva nejrozsahlejsi uzemi. Tento dokument slouzi pro
srovnani nadregiondlni, celostaitni a mezinarodni urovné a jejich souvislosti
v prostorovém vyvoji.*’ V prvni ¢asti PUR vymezuje hlavni rozvojové osy a rozvojové
oblasti, dale také oblasti se specifickymi hodnotami a problémy, plochy a koridory
dopravni a technické infrastruktury. Ve vymezenych lokalitach stanovuje podminky pro
rozhodovani o moZznych zménach v izemi. Druha ¢ast PUR se zamétuje na vyhodnoceni
vlivu na udrZitelny rozvoj v uzemi.*® Podle autorky ma tento néastroj samostatnd nejmensi
ptileZitosti pro vyuZiti analytickych nastrojl, a to hlavné z divodu, ze ptiprava navrhu
politiky uizemniho rozvoje vychéazi z dalSich dokumenti izemné planovacich podklada
a dalsich dokumentti vztahujicich se k Uzemnimu rozvoji. Nicméné pro zobrazeni
jakychkoliv souvislosti, problematickych oblasti ¢i konflikti republikového vyznamu
jsou analytické nastroje nezbytné.

Ze skupiny Uzemné planovacich podkladli jsou zde vybrany pouze uzemné
analytické podklady (UAP), protoze, jak uz z jejich nazvu vyplyva, maji vysoky
analyticky potencial k vyhodnoceni stavu a vyvoje uzemi. Ziklad UAP tvofi souhrn
sledovanych, shromazd’ovanych, analyzovanych a hodnocenych jevl v izemi.*® Tyto
jevy z velké ¢asti vstupuji do vyhodnoceni krajinného potencialu v praktické ¢asti prace.
Uzemné analytické podklady kromé souhrnu konkrétnich jevd, jez tvoii databazi
prostorovych dat, obsahuji podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje uizemi a rozbor
udrzitelného rozvoje tizemi (RURU). Pravé tyto dvé Casti hodnoti stav tizemi, jeho

“MMR, 2013

** MMR, 2007
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hodnoty, zaméry a limity vyuziti izemi. Obsahuji jak textovou, tak i grafickou cast.
Sou¢asti RURU je SWOT analyza, kterd hodnoti slabé a silné stranky, a piileZitosti
a hrozby daného tzemi. Pro zpracovani viech &asti UAP mohou byt vyuzity rizné
tabulky, schémata, grafy, kartogramy, statistické udaje a vSechny tyto podklady maji
velky potencial pro vyuziti analytickych nastrojii, zejména geografickych informacnich
systémi.>

Z treti skupiny uzemné planovaci dokumentace nejvétsi vyznam pro analytické
zpracovani maji uizemni plany (UP) a okrajové zdsady iizemniho rozvoje (ZUR). Pro
jejich zpracovani se vyuZivaji informace a data obsazena v UAP. Obsah ZUR tvofi
textova Cast obsahujici koncepci rozvoje tizemi Kraje a graficka ¢ast zahrnujici vykresy
S vyznacenymi rozvojovymi oblastmi, rozvojovymi osami, vykresy ploch a koridorQ
adalsi vykresy.”! Vykresy lze chapat jako tematické mapy nebo mapy orientatni &
ptehledové mapy krajf.’l.52 Uzemni plan ptedstavuje zakladni dokument rozvoje uzemi
obce. Stejné jako ZUR se sklada z textové a grafické &asti. Pro analytické zpracovani ma
zde velky vyznam zejména grafickd €ast. Obsahuje vykres zdkladniho ¢lenéni Uizemi
obsahujici hranice zastavéného Uzemi, zastavitelnych ploch, ploch ptestavby, ploch
uzemnich rezerv a koridort, vykres vymezujici urbanistickou koncepci, ktery ma nejvetsi
prostor na zpracovani analytickymi nastroji a vykres vefejné prospéSnych staveb, opatieni

a asanaci.>

4.1.2  Prostorové planovani na izemi hl. mésta Prahy

Prakticka Cast prace se zamétuje na uzemi hlavniho mésta Prahy, proto je potieba
zde zminit soufasny stav Uzemniho planovani na twrovni hlavniho mésta Prahy.
Problematika uzemniho planovani v Praze je velice komplexni a vyZaduje odlisSny ptistup
neZz plénovani na Urovni menSich obci. V této Casti neni prostor na popsani celé
problematiky, ale pouze na zhodnoceni sou€asného stavu izemniho planovéni v Praze.

V roce 2012 zastupitelstvo hl. m. Prahy schvalilo zdmér na ukonceni pofizovani
uzemniho planu a poftizeni jiného, tzv. Metropolitniho planu. Diivodem pro zmény celé
koncepce izemniho planu byla pfiliSna podrobnost a s tim souvisejici komplikovanost.
Novy plan by mél byt transparentni a jednodussi. Soucasny novy plan se pfipravuje na
Institutu planovani a rozvoje hl. m. Prahy pod vedenim Ing. arch. Romana Kouckého.**
V polovingé zaii 2013 roku bylo schvaleno zadani nového izemniho planu Prahy, tzv.

Metropolitniho  planu.>

Podle Romana Kouckého je nutné, aby pfipravovany
metropolitni plan byl dvouuroviovy. Prvni uroven by méla byt piehledna a méla by

obsahovat podstatné informace. Tomuto pozadavku vyhovuje méfitko 1 : 25 000, které je
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zarovenn méfitkem spousta podobnych planit v Evropé. Druhd troven bude slouzit
k vymezeni problémovych ¢asti Prahy a dale pro vymezeni budouci struktury mgésta,
charakteru zastavby a vefejnych prostranstvi, pro tuto uroven bylo vybrano méfitko
1:5000. Tyto problémové ¢asti budou tvofit zejména rozvojové a transformacni plochy,
které maji uréity potencial rozvoje. Mezi specifické znaky metropolitniho planu je
vyprosténi se od souCasného funkcéniho vymezeni ploch a ptikladéni vétsiho dirazu na
zat&ze Gzemi a regulaci vefejného prostoru.”

Ackoliv Praha v soucasné dobé¢ pfipravuje novy tzemni plan (metropolitni plan),
tato prace pracovala s daty pofizenymi k soucasnému, platnému uzemnimu planu.
Veskeré analyzy byly také provedeny nad plochami ze stavajiciho uzemniho planu.
Nicméné vysledky hodnoceni krajinného potencialu vychazi z platnych jevl v tizemi, na
které nema vliv stav zpracovani konkrétniho izemniho planu.

*® KOUCKY, R., 2012
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5 POSTUP PRACE

V této Casti prace je piedstaven postup feSeni. Zaméfuje se na funkcionalitu
extenze, odhaleni pfipadnych chyb a nésledna préace s daty a vystupy V zdjmovém uzemi
hlavniho mésta Prahy.

5.1 Extenze Arc Urban Planner

Extenze Arc Urban Planner je programova nadstavba programu od Esri ArcGIS for
extenzi Spatial Analyst. Kromé tohoto zakladniho pozadavku je nezbytné nutné mit pro
instalaci extenze nainstalovan voln& staZitelny .NET Framework.”’ Po sputéni
instalacniho souboru je potieba zapnout extenzi v prostiedi ArcGIS.

s N
B Nastaveni = %
Hranice reseného Uzemi
Naéti tfidu prvko: (E)
Hotovo a uloZit
E| B
Pole: Cesty
Atribut:
Adresar pro vystupy analyz
Va etre
Na&ti adresa S o
BE
Velikost rozliSeni pixelu vystupnich rastni
Nastav rozliSeni:
10 =
UUzemni presah analyz
Nastav presah v kilometrech:
2 Z
LN 4

Obr. 7: Zakladni nastaveni extenze, vlastni zpracovani

Na Obr. 7 je zobrazeno zakladni nastaveni extenze. Nejdiiv je potfeba vybrat
hranici zajmového uzemi. Pro tuto praci byla vybrana polygonova vrstva celého hlavniho
meésta Prahy s pfesahem dvou kilometrti. V dal$im poli se nastavuje adresat pro vystupni

" STASTNY, S., 2012, s. 59
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vrstvy. Pro vystupni rastry je potieba nastavit velikost pixelu, kterd byla ponechéna
defaultni na 10 pixelt.Obr. 7

511 Komponenta Krajinny potencial - testovani funkcionality

Po zakladnim nastaveni extenze je mozné zalit testovat prvni ¢ast a to vypocet
krajinného potencialu. Hodnoceni probihalo systematicky. Nejdiiv se zhodnotila cela
jedna kategorie a ndsledné se ptrechdzelo k hodnoceni dalSich kategorii. Vypocet pro
kazdou kategorii probiha analogicky, li§i se pouze jinymi vstupnimi parametry a vahou
jednotlivych faktord. Pro zjiSténi funkcionality jednotlivych parametri a odhaleni
piipadnych chyb bylo potieba dikladné kontrolovat nastaveni kazdého jevu a vystupu
z analyzy kazdého faktoru. Jediné tak lze zjistit, zda vypocet probiha v pofadku
a kone¢ny scénaf je sestaven bez chyby.

V ekonomickém piliti se hodnoti ¢tyti faktory zaméfené na ochranu vod, ochranu
pfirody a krajiny, ochranu nerostného bohatstvi a ochranu zemédélské pudy a lesa.
Hodnoceni celého pilife probihd na zdklad¢ dat ze 44 parametrt. Socidlni pilit se sklada
ze 17 faktort, které zahrnuji napt. dostupnost $kol, zdravotnickych zatizeni, zastavky
hromadné dopravy a vlakovych stanic, Cistotu a bezhlu¢nost prostfedi atd. Socialni
faktory jsou analyzovany na zakladné 51 vstupnich parametrti. V ekonomickém pilifi se
nachazi 11 faktort, které se tykaji zejména dopravni a technické infrastruktury nebo
zaplavovych tizemi. Ekonomické faktory jsou popsany 30 vstupnimi parametry.

r
El Plochy bydleni - Ekologicky pilif - Ochrana ved . = 2
Ochranné pasmo vodniho zdroje - |. stuperi
|
Naéti tridu prvkd: ()
B E
Pole: Cesty
Atribut:
Hodnota: Vylouceny NoData
Vahy parametri
Qchranné pasmo vodniho zdroje - Il stuperi
Naéti tridu prvk: =) UloZit

Obr. 8: Nastaveni parametru OP vodniho zdroje faktoru "Ochrana vod", vlastni zpracovani

Testovani funkcionality probihalo na ovéfeni funkénosti cest k datiim, nastaveni
spravné vahy parametru (viz Hodnota), shody vahy parametru s uréenou vahou v textu
rigordézni prace a v datovém modelu, ktery je soucasti napovédy extenze. Spravny
vypoCet byl ovéfen na vystupnim rastru daného faktoru. Nastaveni parametru je
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zobrazeno na Obr. 8. Stejné tak bylo potieba zjistit, zda jednotlivé vahy faktord (viz Obr.
9) jsou nastavené na "idealni" hodnoté podle odborniki®®,

1. Ochrana vod 010

2. Ochrana prirody 2 krajiny ’ o o O 8

3, Ockirania nerastnshs bobabsivl - (J10

4 QOchrana zemédélské pldy a lesa : - O g

Obr. 9: Nataveni vah faktor(, vlastni zpracovani

Nasledujici ¢ast popisuje chyby v extenzi, které byly nalezeny. Prvni nalezena
chyba se objevuje ve faktoru Ochrana prirody a krajiny. Tato chyba byla odhalena na
zaklad¢é vystupniho rastru faktoru (Obr. 10).

vlastni zpracovani

Vyse uvedeny faktor v zdjmovém tzemi hodnoti krajinny potencidl chranéné
krajinné oblasti, zvlasteé chranénych Uzemi, ptirodnich park, OP zvlasté chranénych
uzemi, vyskyt zvlasté chranénych zivocichi, evropsky vyznamné lokality (Natura 2000),
USES a vyznamné krajinné prvky registrované. Mnoho z t&chto jevii se vzajemnd
piekryva a vysledny krajinny potencial faktordi je pocitan jako nasobek vahy parametru
a vahy faktoru. Z toho vyplyva, Ze vSechna uzemi, kterd spadaji do limitu vyuziti izemi
a jejich hodnota parametru je oznacena jako vyloucend, maji automaticky nulovy krajinny
potencial (i za pfedpokladu, ze jiny parametr rovnéz pokryvajici toto izemi ma hodnotu
parametru stanovenou na optimalni (vaha 10). Vyznacena mista na Obr. 10 jsou zvlasté
chranéna uzemi nalezici do kategorie prirodni pamdtka (Obora Hvézda a Kralovska
obora). I kdyz pfirodni pamatka je limitem v Gzemi, na ukazce vlevo jeji hodnota

% STASTNY, S., 2012, s. 50
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krajinného potencialu je 10. Chyba mohla byt dvojiho charakteru, bud’ se mohla nachazet
v datech, nebo v nastaveni extenze. Po opétovném nastaveni parametrii se ukazalo, Ze
nastaveni cest u parametru prirodni pamatka a prirodniho parkii je chybnd, tuto chybu je
potieba opravit v programovém kodu. Autorka prace nalezla zpisob, jak se da tento
piipad obejit. Parametr prirodniho parku se po uloZeni nenacitd ve svém okn¢, nybrz
Vv okn¢ ptirodni pamatky, a proto hodnota tohoto parametru se automaticky pfepisuje na
optimalni (ptirodni park neni limitem). Aby byl spravné vyhodnocen faktor zvlasté
chranénych uzemi, nebyl rozdélen do jednotlivych kategorii, ale nahran jako jeden
parametr do fungujiciho okna. Vysledek to nijak neovlivni, protoze vSechny kategorie
jsou limitnim prvkem.

Dalsi chybny faktor se nachazi v ekonomickém pilifi. Zjisténa chyba v extenzi se
projevuje u parametrti Q20 a Q100 faktoru zdplavova uzemi. Po ulozZeni cest k datim se
k t¢émto parametrim zadna data nenactou a vysledny rastr ukazuje pouze limity pro
aktivni zaplavové uzemi a pro Q5. Z toho divodu, ze Q20 ma stejné nastaveni vah
parametru ve vSech kategoriich jako Q5, byly tyto dvé vrstvy spojené a pouzité ve
funkénim parametru pro Q5. Véha parametru Q100 se 1isi v jednotlivych kategoriich,
Z toho diivodu nebyl do analyzy zapocitan.

Kromé vySe vyjmenovanych chyb ve funkcionalité extenze nebyly nalezeny dalsi
chyby. Nékteré nejasnosti se objevily v rozdilnosti datovych modeld v textu rigordzni
prace a v napovede, kterd je soucasti extenze. Prikladem takové chyby miize byt chybéjici
ekonomicky faktor vzddlenosti Zeleznic v napovéde extenze. Dalsi nejasnost je naptiklad
v socidlnim faktoru vzddalenost vodnich ploch a vodnich tokii, kdy v datovém modelu (jak
v textu, tak 1 v ndpoveéde€) jsou vahy parametru hodnocené ve smyslu ¢im blize vodniho
toku nebo vodni plochy, tim niz$i hodnota krajinného potencidlu. V nastaveni extenze
a také v konecném vypoctu jsou hodnotici vdhy nastaveny opacné: ¢im blize vodniho
toku, tim vyS$i vaha. Stejna chyba je nalezena také u vzdalenosti lesa. Autorka se
domniva, ze nastaveni vah v extenzi je spravné, protoze pokud se jedna o socialni pilif
udrzitelného rozvoje, blizkost vodnich ploch a lesti vyrazné posiluje socialni blahobyt
Clovéka. V poslednich nékolika letech se objevuji empirické dikazy, ze pritomnost
piirodnich statkd, jako jsou méstské parky, lesy a vodni plochy, piispiva ke kvalité
Zivota, a to zejména v urbannim pros‘[fedi.59

Nicméné je potieba fict, Ze s timto faktorem mirné pfichazi do konfliktu ekologicky
faktor, ktery se zabyva ochranou vodnich tokl a vodnich ploch a ekonomicky faktor,
ktery hodnoti zéplavova izemi.

Struktura komponenty krajinného potencidlu je ptredstavena v Priloha ¢. 9:
Struktura extenze a prehled jevii.

Celkova doba vyhodnoceni ekologického pilite udrzitelného rozvoje trvala 6—10
minut, ekonomického pilife 24—34 minut a socialniho pilife 30—78 minut. Do tohoto ¢asu
je zapocten pouze Cas tvorby vystupniho rastru jednoho pilife. Neni zapocitan cas

% CHIESURA, A., 2004, s. 130
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vkladani dat a kontrola funkcionality. Tvorba konkrétniho scénarfe vyvoje jiz probihala
v kratkém cCase, jeden scénaf se vyhodnotil za 1 — 3 minuty.

5.1.2  Scénare vyvoje

Druhd ¢ast komponenty krajinného potencialu vypocitava scénaie rozvoje. Do
vypoctu scénafe rozvoje vchazi tii vysledné rastry krajinného potencidlu pro jednotlivé
pilite udrzitelného rozvoje. Po tom, co se ve vSech kategoriich vyhodnotily vSechny
faktory v jednotlivych pilifich vynasobenim vahy faktoru s vdhou parametrti, byl ze vSech
rastrti jednotlivych faktorti vypocten rastr pro cely pilit. Vahy parametrii byly uréeny
lidmi z urbanistické praxe a pohybuji se od 10 - optimalni do 0 - nevhodny, pro limity se
uvadi hodnota X - vylou€eny. Véahy faktorii se ur€ovaly metodou parového hodnoceni
opét odborniky z praxe a byly stanoveny v rozmezi 0 — 10. Nastaveni na hodnotu 0 zcela
vylou¢i dany faktor z vypoctu.

g Krajinny potenciél - Scénéf rozvoje = X

i [ :

Scéndr rozvoje: UdrZitelny -

V3ha ekologického pilife:
V3ha socidlniho pilife:

V3ha ekonomického pilife:

Raster krajinného potencidlu - ekologicky pilif: 3
a
Raster krajinného potencidlu - socialni pilif: @ :
oZi
-
Raster krajinného potencidlu - ekonomicky pilif: @ @

Obr. 11: Ukazka prostredi nastaveni vypoc¢tu scénaii rozvoje, vlastni zpracovani

A

Autor extenze umoznuje vytvorit sedm prednastavenych scénaiti, které se lisi
dirazem, ktery je kladen na jednotlivé pilife. Scénaf udrZitelny je takovy, ktery
nepodhodnocuje ani nenadhodnocuje zadden z piliit udrzitelného rozvoje a vSechny jsou
V rovnovaze se zastoupenim 33 % ve vysledném vypoctu. Autor ponechdva moznost

JOA)

vytvoieni si vlastnich scénafii. Autorka kromé vSech sedmi pfednastavenych scénaru

rvo

vyhodnotila dalSich devét vlastnich. Seznam vSech scénatt je znazornén v Tab. 5. ID
a oznaeni scénaii je pouzivano ve vystupnich tabulkdch nebo v nazvech grafickych
vystupt. Nazev scénafe vystihuje pozitivni nebo negativni diraz na urcity pilit. Ke
kazdému scénati jsou rozepsané vahy jednotlivych pilifi.

Vsechny scénafe jsou prezentovany ve formé mapy. K vyhodnoceni scénait jsou
pouzity statistické nastroje pro praci s rastrovymi daty v prostfedi programu ArcGIS. Ke
kazdému scénéii z kazdé kategorie byl vypocten primérny, maximalni, minimalni
krajinny potencial a smérodatnd odchylka hodnot. Pro srovnani vSech kategorii ve
stejném scéndii byla vypoctena pro kazdy scénar korelacni matice, kterd vypovida
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0 jejich vzajemném vztahu. Stejné tak byl srovnavan vztah mezi vSemi scénafi ve stejné
kategorii. VSechny tyto vypoclty jsou uvedeny v Priloha ¢. 10:. Prehled vsech
statistickych vystupii a jejich hodnoceni je interpretovano ve vysledcich prace. Scénare
jsou hodnoceny taky vizualné. Pro spravné vyhodnocovani bylo potieba vytvorit
sjednocenou legendu. VSechny scénaie v obrazové form¢ jsou zobrazeny v Priloha ¢.
11 a Ptiloha ¢. 12.

Tab. 5: Piehled vSech scénait rozvoje a jejich pouzivané znaceni

e ) VAHA PILIRU UDRZITELNEHO ROZVOJE
ID | ZNACENI NAZEV
ekologicky socialni ekonomicky

1 1 Udrzitelny 33 33 33
2 2a Ekologicky 80 10 10
3 2b Socialni 10 80 10
4 2¢ Ekonomicky 10 10 80
5 3a Neekonomicky 47 47 5
6 3b Nesocialni 47 5 47
7 3c Neekologicky 5 47 47
8 4a Prijatelny 40 40 20
9 4b Zivotaschopny 40 20 40
10 4c Spravedlivy 20 40 40
11 5a Superekologicky 90 5 5
12 5b Supersocialni 5 90 5
13 5c Superekonomicky 5 5 90
14 6a Priorita ekologicka 50 25 25
15 6b Priorita socialni 25 50 25
16 6¢ Priorita ekonomicka 25 25 50

*sceénar: vlastni, scénaf: prednastavené, zdroj: vlastni zpracovani

513 Komponenta vyuziti izemi - testovani funkcionality

Druh4 komponenta extenze se zamétuje jiz na konkrétni ndvrh optimalniho vyuziti
uzemi. V prvni fazi jsou vytvoteny zékladni aloka¢ni jednotky, které pievadi rastr
krajinného potencidlu na polygonovou vrstvu. Do pifevodu vstupuje také vrstva
zastavéného Uzemi, katastralni mapa a vrstva hexagonalni sit¢, ktera byla vytvofena
pomoci nastroje Generate Pattern of Repeating Shapes. Siitka hexagonu byla zvolena na
doporuceni autora extenze — 50 m. Mensi velikost hexagonu se nedoporucuje u vétSich
uzemnich celkd, kde miZe dochazet k narocnosti vypoctu. Naopak vétsi velikost
hexagonu ztraci informa¢ni hodnotu v Gizemi.

Testovani této komponenty jiz nebylo ¢asové naro¢né, jako u prvni komponenty.
Testovala se pouze funkcionalita a provedeni analyzy pfi zadani vSech vstupnich vrstev.
Obr. 12 pfedstavuje prostiedi nastavovani prvni ¢asti druhé komponenty VyuZiti vizemi.
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£ Vyusiti Gzemi - ZKladni alokaéni jednotky (= = |

Kategorie: Plochy bydleni v E
Raster krajinného potencialu: - ) X
Hexagonalni sit: @ — y 24
Katastralni mapa: @ i 4 . g "‘\
Naéti pole: Parcelni &isla nebo 1D parcely Cesty : . :
Zastavéné uzemi: @ g
Zastavitelné plochy: £
Minimalni vyméra parcely k déleni: 10000 & m2

Obr. 12: Ukazka prostfedi nastaveni zdkladnich alokaé¢nich jednotek, vlastni zpracovani

Béhem testovani funkcionality tvorby zéakladnich alokacnich jednotek doslo
k vyznamnéjsimu problému, ktery ovlivnil dal$i vystupy. Pfi praci s rastrem krajinného
potencialu pro celé¢ uzemi Prahy dochéazelo béhem vyhodnocovani k pferuseni analyzy
béhem zpracovani hexagonalni sité. Na Obr. 13 je zobrazena chybova hlaska pfi pouziti
celého izemi Prahy.

Rl

-
ArcMap X4

. Maximum sample size reached. Not all records are being used. Use this
g l % sample or change maximum sample size.

Obr. 13: Chybné hlaseni pti tvorbé zakladnich aloka¢nich jednotek, vlastni zpracovani

V' nasledujicim kroku doSlo ke zméndm vstupnich vrstev a nastaveni. Pfi
opétovném vloZeni celého Gizemi Prahy se zvétSenim minimalni vyméry parcely k déleni
z 5000 m® na 10000 m? dochézelo znova ke stejné chybg. Nésledn& byla vyzkousena
varianta tvorby zékladnich alokacnich jednotek pro tizemi zahrnujici polovinu rozlohy
Prahy (rozdélenim Prahy na vychodni a zpadni ¢ést) a rozdéleni izemi na Ctyfi celky.
Nicméné ani tyto varianty nebyly uspésné. Po konzultaci s urbanistkou Mgr. EliSkou
Bradovou byly vybrany tfi mensi zajmova tizemi, kterd jsou v souc¢asné dobé pro Institut
planovani a rozvoje pfedmétem zajmu. Tato tfi Gzemi jsou popsana v kapitole 2.1. Po
zmenSeni zajmového uzemi jiz analyza probehla Gspésne.

Druhé ¢ast komponenty VyuZiti vizemi jiz navrhuje konkrétni plochy pro kazdou
kategorii na zaklad¢ uréené minimalni velikosti alokované plochy a celkové velikosti
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alokace. Zde jiz k zadné chybé ve funkcionalité¢ extenze nedoslo. VSechny alokace
probéhly v potradku.

Celkova doba tvorby zakladnich alokacnich jednotek pro jednu kategorii a jeden
scénar pro mensi vybrané zdjmové uzemi trvala primérné 10-20 minut, do této doby neni
zapocten Cas nastavovani vstupnich vrstev. Samotna alokace ploch jiz neni narocna na
¢as. Vyhodnoceni jedné kategorie trva 1 — 3 minuty.

5.1.4  Navrh optimalniho vyuziti tzemi

V této praci autorka vytvorila zakladni alokaéni jednotky pro kazdou kategorii ve
Ctyfech scénafich rozvoje pro vSechny tfi mensi z4jmova uzemi. Navrh optimalniho
vyuziti izemi byl ovlivnén ur¢enou plochou pro zabor. V nasledujici tabulce (Tab. 6)

autorka uvadi plochu zédboru a minimalni velikosti jedné plochy pro danou kategorii.

Tab. 6: Vybrana rozloha minimalni a celkové aloka¢ni plochy

KATEGORIE VYMERA [m?]
BYDLENTI (BI)

Min. velikost alokované plochy 10 000
Celkova plocha na zdbor 500 000
REKREACE (RI)

Min. velikost alokované plochy 5000
Celkova plocha na zédbor 200 000
LEHKY PRUMYSL (VL)

Min. velikost alokované plochy 10 000
Celkova plocha na zédbor 100 000
OBCANSKA VYBAVENOST - KOMERCNI (OK)

Min. velikost alokované plochy 10 000
Celkovd plocha na zabor 200 000
TEZKY PRUMYSL (VT)

Min. velikost alokované plochy 10 000
Celkova plocha na zédbor 100 000
ZEMEDELSKA VYROBA (VZ)

Min. velikost alokované plochy 30000
Celkova plocha na zdbor 100 000

Zdroj: vlastni zpracovani

Kazda kategorie se vyhodnocuje zvlast, a proto plochy jednotlivych kategorii se
mohou piekryvat. Pro komplexni zobrazeni optimalniho vyuziti Gzemi se musi
postupovat jinak, a do vyhodnoceni krajinného potencidlu jednotlivych kategorii je
potfeba zapocitat i jiz navrzené plochy. Nasledné by se v tvorbé zdkladnich alokaénich
jednotek jiz navrzené plochy odecetly. Tento postup, ale nebyl implementovéan.

Navrzené plochy nasledné byly vizualizovany a prezentovany v mapé. Pro jeden
scénaf jsou zobrazeny vSechny kategorie za dané uzemi. Vysledné mapy jsou soucasti
ptilohy.
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6 VYSLEDKY

V této kapitole jsou popsany vSechny vysledky, ke kterym autorka dosla béhem
zpracovani bakalaiské prace. Vysledky jsou rozdéleny podle vystupt, které byly
prabézné tvotreny. Prvni ¢ast se tyka hodnoceni vypoctenych scénari rozvoje na zakladé
vizualniho srovnani a vyhodnoceni statistickych dat. Druha cast se tyka hodnoceni
optiméalniho vyuziti Gzemi, které bylo navrzeno pomoci analytického zpracovani
nastrojem Arc Urban Planner ve tfech zajmovych uzemich. Posledni ¢ast vysledki se
tykd zhodnoceni vyuzitelnosti extenze pifi tvorbé ndstrojii izemniho planovani
a konkrétni moznosti vyuziti v prostorovém planovani hl. mésta Prahy.

6.1 Hodnoceni scénait vyvoje

Pro vyhodnoceni scénafti byly vytvoreny tabulky pro kazdou kategorii s hodnotami
krajinného potencialu pro kazdy scénat. V jednotlivé kategorii byl vypocten korelacni
koeficient vSech scénafti. Pro srovnani kategorii mezi sebou byly vytvofeny tabulky
zvlast pro kazdy scénar. VSechny tyto vystupy jsou uvedeny v Priloze Priloha ¢.
10Chyba! Nenalezen zdroj odkazii. na ptilozeném DVD. V nésledujici ¢asti jsou shrnuty

V kazdé kategorii bylo vyhodnoceno celkem 16 scénaii. V kategorii bydleni
praimérny nejvyssi potencidl ma scénai superekologicky (8,5), ktery také dosahl
nejvysSiho maximalniho potencidlu (9,8) a scénar ekologicky (8,3). Oba scénaie maji
stejné rozlozené vahy jednotlivych pilith udrzitelného rozvoje. U superekologického
scénaie ma pilit ekologicky 90% vahu a zbylé dva pilite 5% vahu. Scénai ekologicky ma
80 % kladenych na pilif ekologicky a po deseti procentech na zbylé dva pilife. Nejmensi
potencial s hodnotou 1,4. Scénat supersocialni klade 90% véahu na socialni pilif a po péti
procentech na zbylé dva. Z vyse uvedeného mize vyplyvat, ze dodrzovani ekologickych
hodnot na prvnim misté, miZe mit krajina vhodna pro bydleni vyssi potencial neZ pii
upfednostiiovani jinych, zejména socidlnich hodnot. V kategorii bydleni maji vSechny
scénare vzajemné pozitivni korelacni koeficient, to znamend, Ze mezi vSemi je pozitivni
vztah. Nejpodobné¢j$i jsou si scénafe supersocidlni se socidlnim, neekonomicky
S pfijatelnym, udrzitelny s piijatelnym a spravedlivy s prioritou socidlni. Nejméné spolu
koreluje scénat superekologicky se scénafem supersocialnim a superekonomickym.

Vsechny hodnoty krajinného potencialu jsou uvedeny v ptiloze, z toho divodu jsou

........

v

v

pramérné hodnoty. Zajimavosti pro kategorii obCanské vybavenosti je témef nulova
korelace scénéfe superekonomického se scénafem supersocidlnim, téméf nulovou
korelaci méa také v kategorii tézkého pramyslu scéndf supersocidlni se scénare

v
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korela¢niho koeficientu, kde dokonce scénaf supersocidlni se superekologickym dosahl
negativni korelace, stejné tak i scénaf supersocialni se scénarem nesocidlnim.

Pokud se srovnaji hodnoty potencialu jednotlivych kategorii ve stejném scénaii, tak
tézkého primyslu, nejvyssi krajinny potencial kategorie lehkého primyslu a nejvyssi
prumérny krajinny potencial kategorie bydleni. V dalSich tfech scénafich (ekonomicky,

cvwr

cvwr

potencialu v kategorii rekreace, nejvysSi hodnotu krajinného potencidlu v kategorii
lehkého primyslu a nejvyssi primérnou hodnotu krajinného potencidlu v kategorii
bydleni. V Tab. 7 je zobrazen piehled scénaiti s vypsanou kategorii, ktera méla v daném

A4 A4

scénafi nejnizsi, nejvyssi a nejvyssi prumérny potencial.

vvvvvvvv

a nejvyssiho primérného krajinného jednotlivych scénatich vyvoje
potencialu v jednotlivych scénatich

. - . .. NEJVYSSiKORELACNI  NEJNIZSi KORELACNi
scénar  MIN MAX PRUMER scénar KOEFICIENT KOEFICIENT
1 vr VL BI ] BIXRI | VZXVT | VTXBI VT X RI
2 VT VL BI 0,80 0,75 -0,05 -0,07
3 RI VL BI ) VZXVT | BIXRI | VTXRI VT X BI
4 VT  RI RI 0,94 0,94 0,55 0,64
BIXRI | VZXVT | VTXBI VT X RI
> VT VL Bl 3 0,79 0,70 -0,23 -0,07
6 VT RI RI A VL X OK VT X RI VL X RI
7 VI VL BI 0,94 0,92 0,29 0,36
8 VT VL BI c BIXRI | VZXVT | VIXRI VT X BI
9 VT VL BI 0,81 0,75 -0,06 -0,05
VLXOK | VZXVL | VTXRI VZ X RI
104 v VL Bl 6 0,95 0,93 0,56 0,62
11 vr VL BI ; BIXRI | vzxvr | vrxsi VT X RI
12 RI VL BI 0,78 0,71 -0,23 -0,09
13 | VT Ri RI g BIXRI | VZXVT | VTXRI VT X BI
@ vt wL BI 0,80 0,75 -0,07 -0,05
VLXOK | BIXRI | VTXRI VL X RI
15 I Bl 9 0,84 0,84 0,14 0,23
e | VT ' VL BI 10 BIXRI | VvZXVvT | vrxsi VT X RI
Zdroj: vlastni 0,78 0,72 -0,18 -0,11
1 VZXVT | BIXRI | VITXRI VZXRI
0,96 0,96 0,63 0,69
12 BIXRI | VZXVT | VTXBI VT X RI
0,79 0,71 -0,22 -0,06
13 VLXOK | VZXVL | VTXRI VL X RI
0,98 0,96 0,43 0,50
" BIXRI | VZXVT | VTXRI VL X RI
0,84 0,84 0,13 0,23
s BIXRI | VZXVT | VTXBI VT X RI
0,79 0,71 0,19 0,12
6 BIXRI | VLXOK | VTXRI VT X BI
0,79 0,78 -0,03 0,01
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V Tab. 8 jsou vybrané v kazdém scénafi dva nejniz$i a dva nejvyssi korela¢ni
koeficienty s uvedenou hodnotou. Nejcastéjsi nejvyssi korelacni koeficient maji kategorie
bydleni a rekreace a za nimi nasleduje kategorie tézkého primyslu a zemédélské vyroby.
prumyslu a za nimi nasleduje kategorie tézkého pramyslu s kategorii bydleni. Tento
vysledek neni nijak ptekvapujici. Kategorie, které mély podobné nastaveni parametri
a faktort jsou si nejvic podobné a kategorie, které meély nejvic rozdilné nastaveni
parametri a faktori maji nejnizs$i korelacni koeficient. Zajimavym faktem je, jak se
vjednotlivych scénaiich odliSuji nejvyssi a nejnizsi korelacni koeficienty. Napiiklad
ve scénaii superekologickém nejvyssi korelacni koeficient se blizi hodnoté 1 (0,98), ve
scénaii neekologickém je nejvySsi korelacni koeficient roven 0,78. Mnohem vic

koeficienty dokonce zaporné (nejnizsi: - 0,23), tak u téi scénait jsou nejnizsi korelaéni
v daném scénaii se prili§ nelisi hodnoty krajinného potencialu jednotlivych kategorii.

Pomoci mapovych vystupt v Priloha €. 11 lze ovéfit hlavni zavéry ze statistického
vyhodnoceni. VSechny scénafe (vyjma udrZitelného) jsou uloZeny pro lepSi srovnani
V jednom dokumentu. VSechny mapové vystupy pouzivaji stejnou legendu, a proto lze
vizualn¢ srovnat vSechny scénafe. Ve vSech kategoriich se potvrzuje, Ze nejrozdilnéjsi
jsou scénafe superekologické a scéndfe supersocialni. Scéndfe supersocidlni maji
prumérny velmi nizky potencial, proto barevna Skala je vétSinou ve svétlych odstinech
odpovidajici primérmému az nizkému potencialu. Zatimco scénate superekologické jsou
zbarvené tmavymi odstiny, které odpovidaji nadprimémému az velmi vysokému
potencialu. VSechny udrzitelné scénafe z riznych kategorii jsou vizualné srovnany mezi
sebou v ptilozePtiloha ¢. 12a a Ptiloha ¢. 12b nebo v Ptiloha €. 2 a Pfiloha €. 3. Pro ucely
konkrétniho vyhodnoceni libovolné lokality je pfilozen projekt vytvoren v softwaru
ArcGIS (Ptiloha ¢. 15) se vSemi vytvofenymi scénafi vyvoje.

6.2 Hodnoceni optimalniho vyuziti uzemi

Dalsi vystupy prace souvisi s druhou ¢asti analyzy. Vysledkem jsou alokované
plochy pro dany typ vyuZiti s nejvy$§im moznym krajinnym potencidlem podle zadané
rozlohy. Tyto plochy byly vytvofeny pro kazdou kategorii ve cCtyfech scénarich:
udrzitelny, ekologicky, socialni a ekonomicky. Tato analyza byla vytvofena pro tfi
vybrané oblasti na uzemi Prahy, které byly vizualizovany ve formé mapovych vystupt.
Mapové vystupy jsou soucasti Ptiloha ¢. 13aPtiloha ¢. 13bPtiloha ¢. 13¢ nebo Ptiloha €.
5, Ptiloha ¢. 6,Ptiloha ¢. 7.

Uzemi 1 — vychodni éast

Vhodnost alokovani ploch na tzemi 1 (Vychodni ¢ast Prahy) v udrzitelném scénari

je vidét naptiklad na plochach bydleni, které jsou umistény blizko existujici zastavby,

nebo na plochach rekreace, které jsou v blizkosti lesa a vodnich ploch. Alokované plochy
Vv ekologickém scénafi se shlukuji ve vychodni ¢asti izemi. Socialni scénaf klade nejvetsi
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daraz na socialni faktory. Ackoliv ve scénafich s uptednostnénim socidlnich faktort je
bydleni jsou umistény mezi nezastavéna mista v blizkosti souCasné zastavby, plochy
rekreace maji kompaktni tvar v blizkosti lesa, vodnich tokt a ploch. Vyrobni arealy se
nachazi dal od zastavby a ptirodni krajiny. Plochy ekonomického scénafe jsou navrzeny
tak, aby respektovaly blizkost napojeni na hlavni silni¢ni tahy a zaroven byly pobliz
technické infrastruktury. Z toho diivodu tyto plochy maji charakteristicky podlouhly tvar.
Uzemi 2 — zdpadni édst

V lokalité¢ v zapadni ¢asti Prahy navrzené lokality pro tézky prumysl maji stejné
umisténi jako pro bydleni, v jejich tésné blizkosti se nachazi také plochy pro rekreaci.
Tato skutecnost je velmi zvlastni tim, Ze pro celé uzemi Prahy v tomto scénaii tyto
plochy maji negativni korelacni koeficient. Stejné tak v ekologickém scénafi je nalezeno
uzemi, které je vhodné pro vice typu vyuziti (bydleni, rekreace, zemédélska vyroba, tézky
priamysl), nicméné tento scénaf ma celkové velmi vysoky praimérny korelaéni koeficient
mezi kategoriemi, a proto se tento prunik da ocekavat. Socialni scénaf navrhuje plochy
negativnim hodnotam korela¢niho koeficientu. Plochy ekonomického scénaie jsou zde
op¢t charakteristické podlouhlym tvarem a nachézi se v dostupnosti technické a dopravni
infrastruktury. Pouze na vychodé¢ uzemi se jednotlivé plochy riznych kategorii
piekryvaji.
Uzemi 3 — severni éast

V poslednim vybraném Uzemi na severu Prahy jsou v udrZitelném scénari
optimaln¢ lokalizované plochy pro bydleni — v blizkosti soucasné zastavby a hlavnich
komunikaci. Na rozdil od ekologického scénate se zde piekryva minimum ploch zcela
odlisSného vyuziti. Ekologicky scénatf ma celkové velmi vysoky primérny korelacni
koeficient mezi kategoriemi, a proto se zde jednotlivé plochy z velké ¢asti piekryvaji.
Socialni a ekonomicky scénaf maji v této lokalité podobné charakteristiky alokace jako
v predchozim uzemi. Na jihozdpadé severniho Uzemi se nachéizeji navrzené plochy
ruznych kategorii na stejném misté. Ekonomicky scénat jako jediny nenavrhuje plochy
bydleni v té€sné blizkosti soucasné zastavby.

6.3 Vyuzitelnost extenze

Extenze Arc Urban Planner ma veliky potencial vyuziti v uzemné planovaci
¢innosti. Nastroj 1ze vyuzit mnoha zpisoby. Nekteré z nich jsou popsany na predchozich
strankach této prace s konkrétnim ptikladem aplikace. V prvni fadé muze byt vyuzita
jako komplexni néstroj na zhodnoceni krajinného potencialu daného uzemi pfi
dodrzovani principt udrzitelného rozvoje. Pomoci scénafe udrzitelného rozvoje lze
ovefit, zda soucasné nebo planované navrhové plochy odpovidaji optimalnim plocham
S nejvysSim krajinnym potencidlem pro udrzitelny rozvoj. Na zékladé podobnosti
a rozdilnosti téchto ploch Ize zjistit, jaké faktory urbanista opomenul pii navrhovani nebo
zda v daném tzemi je potieba klast diraz na urcity faktor nebo naopak ho vynechat
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Z rozhodovani. Stejné tak lze zjistit, zda svymi kroky v planovani nedava piednost
jednomu pilifi udrzitelného rozvoje na ukor dal§im zbyvajicim a tim nedodrzuje cil: (1) §
18 Cile tizemniho planovani Zakona ¢. 183/2006 Sb.”

Kromé ovéfovani principu udrzitelného rozvoje lze vytvaret dalsi scénare, Sest
dalsich vyuzivanych v praxi scénafového modelovani a mnoho dalSich podle vlastniho
nastaveni. Diky této analyze lze zjistit, ktery scénai ma na daném tizemi nebo dokonce
Vv daném bodé nejvyssi potencidl. Po zjisténi nejvhodnéj$iho scénafe 1ze opét aplikovat
analyzu alokace ploch. Tyto scénafe v daném tizemi se mohou rtizn¢ kombinovat, aby byl
dosazen optimalni vysledek pro urbanistu a piedev§im pro obyvatele daného tzemi
a dotCenou krajinu. Vyuzit alokaci ploch v urcitych scénarich lze také zpétné (piiklad
kap. 6.3.2), kdy si urbanista muze ovéfit, kterému scénafi predchozi nebo soucasné
navrzené plochy nejvice odpovidaly a pomoci vypocteni krajinného potencialu pro tyto
navrhové plochy lze zjistit, jaké rozhodovéani ¢i dokonce politiky vedli v oblasti
uzemniho planovani predchozi urbanisté, ufednici a politici na daném tzemi.

Extenzi lze vyuzit nejen jako komplexni nastroj, ale diky moznosti volby vlastniho
nastaveni lze vybirat vlastni faktory, které do analyzy vchazi a jsou typické pro dané
uzemi. Stejné tak urbanista muze uplatnit své znalosti tzemi a zvolit si vlastni vahu
parametra a faktord. Zmény nataveni mohou vyrazné ovlivnit vysledek a je na odpovédné
osobg, jak s vystupy naloZi.

6.3.1  Vyuzitelnost extenze v tvorbé nastroji izemniho planovani

S ohledem na skute¢nost, ze ¢im men$i Uzemi, tim vysledky jsou ptesnéjsi
a zaroveil méné narocné na zpracovani, nejvhodnéjsi nastroje izemniho planovani pro
vyuziti nastrojem Arc Urban Planner se jevi Uzemné analytické podklady a Uzemni plan.

Nejvétsi analyticky potencial maji UAP, a proto pii jejich tvorbé je nejvétsi prostor
pro analyzy. Arc Urban Planner mliZe mit nejvétsi piinos pii vypracovani podkladii pro
rozbor udrzitelného rozvoje tizemi (podklady pro RURU). Vysledek krajinného
potencialu miiZze byt zafazen do vyhodnoceni stavu tizemi. Podrobnou analyzu scénait
rozvoje a nasledné zjisténi jakému scénafi odpovidaji soucasné politiky a rozhodovani,
lze zapojit do vyhodnoceni vyvoje uzemi. Vybérem vhodnych faktor a parametri, které
vytvari dulezité hodnoty v uzemi, lze vyhodnotit i jejich vliv. Metodika extenze
Arc Urban Planner pracuje rovnéz s limity vyuziti uzemi, které maji vyznamnou roli na
kone¢ném vysledku, a proto je velmi vhodné tyto vysledky zatadit do vyhodnocovani
limitél. Posledni &asti podkladii pro RURU je vyhodnoceni zdmérii na provedeni zmén
v uzemi. Tyto zmény v Gzemi se mohou urcit na zéklad¢ vysledkti analyzy optimalniho
vyuziti izemi nebo pfinejmensim mohou ovlivnit zaméry urbanisti. Stejné tak vysledky
analyzy a interpretace hlubsich souvislosti v daném uzemi mohou byt zafazeny do
vyhodnoceni SWOT analyzy, ktera je sou¢asti RURU.

0 MMR, 2013, s. 15
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Krom¢ vyse popsané analytické Casti, kde extenze je vyuzivdna spiSe pii tvorbé
UAP, se vyuzivaji pro vstup do analyzy p¥imo samotna prostorova data UAP, ktera
odpovidaji sledovanym jeviim v podkladech pro RURU.

Poslednim zde diskutovanym néstrojem uzemniho pladnovani je uzemni plan. Pii
tvorbé tzemniho planu ma velky potencial vyuziti druha cast extenze, a to tvorba
konkrétnich navrhovych ploch. Navrhové plochy mohou byt porovnavany se sou¢asnymi
navrhovymi plochami tzemniho planu nebo na jejich zakladé muize byt ovlivnéno
rozhodovéni pfi tvorbé nového tzemniho planu.

Stejné jako prostorova data UAP lze vyuZit prostorova data uzemniho planu jako
vstupni data analyzy. Tato moznost byla ovéfena v pribéhu tvorby praktickych vystupt
Vv této bakalarské praci.

6.3.2  Vyuziti Arc Urban Planner v prostorovém plianovani Prahy

Posledni ¢ast vyuZitelnosti extenze Arc Urban Planner se vénuje jiZz konkrétnim
praktickym vystupiim. Autorka si vybrala jako nastroj pro testovani vyuzitelnosti uzemni
plan Prahy. Konkrétni vysledky se vztahuji pouze k vybranému zdjmovému tGzemi —
Uzemi 1 — vychodni ¢dst. Z izemniho planu Prahy byly vybrany navrhové plochy pro
kategorii bydleni (plochy Ccist¢ obytné a vseobecné obytné), rekreace (zahradky
a zahradkové osady, plochy oddechu a plochy sportu), ob¢anské vybavenosti (vefejné
vybaveni, armada, plochy kultury a cirkve, plochy obchodni, plochy vysokoskolské),
lehkého primyslu (plochy nerusici vyroby a sluzeb, plochy vyroby, skladovani
a distribuce) a pro kategorii tézkého prumyslu (t€Zba surovin, energetika). Plochy
zemédélské vyroby nebyly zafazeny, na Gzemi Prahy je jich velmi malo a v zajmovém
uzemi 1 se nenachdzi Zadné navrhové plochy pro zemédélskou vyrobu.

Navrhové plochy izemniho planu byly vizudln€ srovnany s optimalnimi plochami
navrzenymi extenzi (pouze udrZitelny scéndf) a ndsledné byl srovnéan jejich krajinny
potencial rovnéz vypolteny extenzi. Vizudlni srovnani ploch je zobrazeno v Piiloha ¢.
1 nebo v Ptiloha ¢. 14. Nejpodobnéji jsou navrzené plochy bydleni v severni ¢asti uzemi.

Tab. 9: Krajinny potenciéal navrzenych ploch nastrojem Arc Urban Planner ve ¢tyfech scénafich

BYDLEN/ REKREACE VYBAVENOST LEHKY P. TEZKY P. ZEMED. V.
% = = = = ) =
B EEEEEEEEEEEEEEEEE
> = z E< x = §|< x = §|< x z §< = Z §|< x = E<
Bl ) ) ) o] ] o]

84 74 8 84 72 78 85 69 78 88 62 81 76 69 72 81 68 78

221 9 85 89 9 8 89 89 79 88 92 8 88 87 86 87 89 81 88
2b |83 69 7,7 71 66 72 85 53 75 86 4 79 6 53 57 88 48 69
2c|85 73 78 9 77 82 85 76 81 85 78 81 8 72 7,7 88 79 8.2

maximalni a minimalni. Prvni Ctyfi scénafe 1ze vzajemné mezi sebou porovnat.

Zdroj: vlastni zpracovani

Tab. 9 a Tab. 10 ukazuji v navrhovych plochach primérny krajinny potencial,
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U vsech kategorii ve vybranych Ctyfech scénafich mé navrhova plocha navrzena
nastrojem Arc Urban Planner vyssi potencial nez navrhova plocha v tizemnim planu.
Navrzené plochy v uzemnim planu maji nejvyssi potencial ve scénafi ekologickém
a superekologickém. Z této skutecnosti by se dalo usoudit, zZe stavajici plochy izemniho
pléanu jsou navrzené predevsim s respektem k zivotnimu prostiedi a dalSim ekologickym
faktoram. V Tab. 10 jsou spocitané krajinné potencialy pro plochy v uzemnim planu ve
vSech vypocitanych scénarich.

Tab. 10: Krajinny potencial ve vybranych plochach tizemniho planu ve vychodnim zajmovém tizemi Prahy
SCENARE 1 2a 2b 2c 3a 3b 3¢ 4a 4b 4c 5a 5b 5c 6a 6b 6¢

BYDLENI ROZLOHA: 124,45 ha
min 62 69 37 69 58 70 51 61 66 57 70 32 69 65 53 65
max 84 94 83 85 87 87 82 85 85 83 97 83 86 86 84 83
pramér 75 85 66 74 75 80 69 75 7,7 72 87 64 73 78 72 74

REKREACE ROZLOHA: 118,65 ha
min 58 69 36 58 55 68 58 57 63 54 70 31 65 62 51 6,0
max 85 90 83 91 85 91 91 84 88 84 92 82 93 86 83 87
pramér 74 84 62 75 73 81 75 73 7,7 71 86 59 75 77 69 74

VYBAVENOST ROZLOHA: 23,60 ha
min 64 64 42 69 61 67 54 62 67 59 63 3,7 66 66 56 65
max 80 87 82 79 81 83 81 81 81 80 90 83 80 81 81 79

pramér 70 81 57 73 68 78 64 69 74 67 83 54 74 74 65 71
LEHKY ROZLOHA: 16,34 ha

PRUMYSL
min 62 77 38 60 58 76 50 60 69 56 80 33 68 68 53 64
max 71 87 55 70 70 82 65 70 77 68 90 51 78 77 66 74

pramér 66 82 46 65 64 79 57 65 72 62 86 42 72 72 59 68
TEZKY ROZLOHA: 30,61 ha

PRUMYSL
min 60 81 35 64 58 75 48 59 67 54 86 30 65 68 51 6,2
max 75 87 63 75 74 81 68 74 78 71 90 61 75 78 75 75

pramér 68 85 49 70 67 80 58 68 73 63 89 45 70 74 61 69

Zdroj: vlastni zpracovani

Kromé vySe uvedenych vystupil Ize v zemnim planovani Prahy uplatnit i dalsi
analyzy. Velké zmény a pozadavky na rGzné druhy analyz souvisi s novym zpracovanim
tzv. Metropolitniho planu. Mezi nové myslenky, které vchazi do planovani mésta Prahy,
patfi naptiklad zahuStovani mést naproti stavajicim a minulym praktikam rozSifovani
mésta do krajiny.®* Dalsimi prvky definovanymi v novém metropolitnim plénu je mira
zatéze Uzemi, charakter uzemi. Velky vyznam je pfikladan vefejnym prostranstvim
a vyskoveé regulaci.62 Vsechny tyto prvky lze v mensi mife urcitym zplisobem hodnotit
a analyzovat v prostiedi extenze Arc Urban Planner. K vyhodnoceni vyskové regulace
muze byt pouzit napiiklad socidlnich faktor estetika krajiny, ktery hodnoti krajinny
potencial s ohledem na zastavbu vyznamnych pohledovych horizonti.

8 BORIKOVA, H., 2014
%2 |PR Praha, 2014
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7 DISKUZE

vvvvvv

Cast prace reprezentuje tvorba a analyza scénaii vyvoje na vybraném uzemi. Dilezitou
soucasti je analyza mozného vyuziti nastroje v uzemnim planovani a demonstrovani na
konkrétnim piikladé. Pro aplikani ¢ast bylo vybrano uzemi Prahy, které byva
zpracovano na Katedfe geoinformatiky v Olomouci velmi ojedinéle. Vybérem tohoto
uzemi bylo potieba vyfesit otdzku dostupnosti dat, kterd nejsou bézné k dostani. Diky
vykonu praxe na Institutu planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy studentka ziskala
nejen moznost nahlédnout do prostfedi tizemniho pldnovani v Praze, analytického
zpracovani prostorovych tkolu napfi¢ vSemi kancelafemi IPR, ale také do pfipravy
nového tzv. Metropolitniho planu Prahy. Kromé ziskanych teoretickych znalosti autorka
meéla moznost ziskat pro ucely své prace veskera data ve vlastnictvi [PR a posléze
I S odpovédnymi osobami konkrétni data zkonzultovat. Stejné tak se v pocateéni fazi
analyzy, tedy vybérem uzemi a sezndmeni Se s metodikou extenze, radila s odborniky
IPR. Pocatecni vystupy analyzy a moznosti uplatnéni v praxi byly rovnéz na IPR
diskutovany.

Pocatecnim nejveétSim problémem byl zisk adekvétnich dat, tato Cast je popsana
Vtextu prace vénujicim se pouzitym datim. Nicméné diky soustavné konzultaci
s pracovniky na IPR a peclivé Gpravé dat, byla vSechna potfebnad data ziskana. Dalsi
problémy pak nastaly s funk¢nosti extenze, vSechny nedostatky jsou popsany v postupu
prace. Tyto nedostatky ovlivnily zejména skutecnost, Ze druha cast analyzy byla
provedena ne na celém Uizemi Prahy, ale na mens$im vybraném tseku. Nastalé omezeni se
ukazalo jako pfidand hodnota prace a to z toho divodu, Ze analyza mensSiho izemi je
pfesnéjsi neZ komplexni analyza velkého tzemi. V malém tUzemi urbanista pfesné zna
vSechny faktory a dokaze zpétné€ interpretovat, ktery jev mél v izemi nejvétsi vliv a jakeé
to mélo dopady na vysledny krajinny potencial. Pokud je uzemi pfili§ komplexni a autor
analyzy nedokaze urc¢it, co v daném uzemi ovlivnilo vysledek, je samotna analyza
bezcelna a koneény vysledek nelze vhodné interpretovat a vyuzit v praxi.

I ptes vSechny nedostatky autorka spatifuje v nastroji Arc Urban Planner vysoky
potencial v praxi tizemniho planovani Ceské republiky v souladu s dodrzovanim principt
udrzitelného rozvoje. Ze ziskanych poznatkii autorka formuluje né€kolik doporuceni.
S ohledem na skute¢nost, Ze extenze ma primarné pracovat s datovou sadou UAP, mohlo
by byt velmi pifinosné zapracovat do metodiky veskerd data a aZ na urbanistovi bude
ponechano rozhodnuti, které jevy jsou pro dané Uzemi vyznamné. Podle sledovanych
jevi v UAP® v extenzi zcela chybi data vénujici se pamatkové péci, jako napf. krajinna
pamatkova zona, plochy urbanistické hodnoty, pamatka UNESCO vcetné ochranného
pasma. Pfidani téchto dat miZze byt v nékterych oblastech klicové, zejména v mistech,
kde pamatkova péce hraje vyznamnou roli v izemnim a regula¢nim planu.

% MMR, 2007, s. 9-11
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Dalsi doporuceni jsou spiSe vyhledem do budoucna, protoze autorka si je védoma
parametri. I pfes to, ze kazdy parametr a faktor ma moznost nastaveni vahy, v nékterych
piipadech pouze zména vahy je nedostacujici. Velkym problémem jsou limity v uzemi,
které ovliviiuji vysledny potencial nejvice. Platnost limitu v tzemi neni stejnd pro celé
tizemi Ceské republiky a dokonce se li§i i v dané obci. Pfesna omezeni vyuziti Gzemi
urcuje spravce objekti. Z toho diivodu 1 ve vyslednych mapach této prace jsou zkreslujici
informace vyplyvajici zejména z nemoznosti ptesnéjsiho nebo libovolného nastaveni dat.
Tyka se to zejména ochrannych pasem technické a dopravni infrastruktury. Konkrétné na
prazském ptiklad¢ by bylo vhodné zafazeni moznosti vlozeni hlukové mapy a na jejim
zaklad¢é vyhodnoceni faktoru citlivosti lokalit na hluk. Ur¢itym diskutabilnim prvkem je
rozdéleni jevi do tfi skupin udrzitelného rozvoje. Samotny ndpad zapracovani
udrzitelného rozvoje autorka ocefiuje jako velmi zdafily s ohledem na navaznost na
Stavebni zakon a Cile uzemniho planovani. Problematické mize byt zafazeni konkrétniho
jevu do ekologického, socialniho nebo ekonomického pilife. I v této oblasti by mohlo
dojit k rozsifeni extenze a ponechat tak volnost rozdéleni na urbanistovi. Nicméné tato
praxe by mohla vést k tomu, Ze méné zkuSeni urbanist¢ nebo ufednici by tyto jevy
rozd¢lovali nepiesné nebo dokonce chybné, z toho diivodu autorka tento nedostatek spiSe
sméfuje na chybgjici rozdéleni sledovanych jevi UAP jiz v samotné Vyhldsce
¢. 500/2006 Sb., které by pak navazalo na princip udrzitelného rozvoje i v této roving. 64
Na absenci jakékoliv hierarchizace a stratifikace jevll podle charakteri a vyznamu
upozornuje také Plos® ve vykladu Stavebniho zdkona.

Vystupy z této bakalaiské prace lze piimo uplatnit. V prvni roviné veskeré
poznatky ziskané z prace s analytickym nastroje budou pfedany autorovi extenze.
V druhé roviné€ lze uplatnit vysledky z analyzy. Autorka je v kontaktu s pracovniky na
IPR a po domluvé jim budou zaslany vSechny vystupy. Scénafe a mapy navrzenych ploch
mohou slouzit zejména k prezentaci moznosti nastroje Arc Urban Planner a k ovéfeni
vérohodnosti a v§ech moznosti interpretace vystupt.. Pfima aplikace ziskanych hodnot
krajinného potencidlu nebo analyza soucasnych vyslednych map se nepiedpoklada.
Vysledky v této podobé jsou v nékterych piipadech zavadéjici, jak zminila autorka
V textu prace, a pro zaruceni spravnosti vysledku je potieba aplikovat tento ndstroj
kvalifikovanymi odborniky v oblasti urbanismu s dobrou znalosti daného tizemi.

® MMR, 2007
®pLOS, J., 2013, s. 259
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8 ZAVER

Tato bakalatska prace se vénuje testovani vyuzitelnosti extenze Arc Urban Planner
v tzemnim planovani Ceské republiky se zaméfenim na hlavni mésto Praha. Extenze
Arc Urban Planner vznikla jako souéast rigordzni prace RNDr. Stanislava Stastného na
Katedfe geoinformatiky v Olomouci. Hlavni cil, otestovani funk¢nosti a vyuzitelnosti
extenze, byl naplnén na modelovém tizemi Prahy.

Pro vstup do analyzy bylo pouzito témét 70 jevi/vrstev. Celkem bylo vyhodnoceno
16 scénati pro kazdou kategorii, tedy celkem 96 scénaii vyvoje hlavniho mésta Prahy.
Vsem scénditim byl vypocten krajinny potencial, jeho minimalni, maximalni a primérné
hodnoty. V kazdé¢ kategorii byly pak vSechny scénafe porovnany a sestaveny do korela¢ni
matice. Stejné tak byly mezi sebou srovnavany vSechny kategorie v jednom scénafi.
Z této analyzy je mozné zjistit, jaky vliv na vysledny krajinny potencidl ma nastaveni
vahy a upfednostnéni/upozadéni urcitého pilife pred ostatnimi. Kromé scénait byly také
navrzeny konkrétni plochy pro odlisné funkéni vyuziti. Pro vSechny kategorie byly
navrzeny plochy ve tfech riznych izemich a ve ctyfech scénarich. Tyto navrzené lokality
1ze srovnavat mezi sebou, ale také s aktudlnim izemnim planem.

Prvni skupina vysledkli se zamétuje na statistické vyhodnoceni vSech vystupi
a vytvofeni vizudlné porovnatelnych map pro vSechny scénate. Tyto vystupy byly fadné
32 tabulek shrnujicich zakladni statistické vysledky a 36 mapovych vystupd. V tisténé
form¢ autorka ptikladd sedm map ve formatu A3 a jednu mapu ve formatu A4. Dalsi
mapove vystupy jsou dostupné v digitalni formé na ptilozeném datovém nosici.

Druha c¢ast vystupi se tyka moznosti vyuziti nastroje Arc Urban Planner
V Gizemnim planovani. V prvni ¢asti Se autorka zamétila na doporuceni vyuziti néstroji
uzemniho plénovani a nasledné provedla praktickou ukézku vyuziti. VSechny dalsi
doporuceni jsou diskutovany v kap. 7. Diskuze.
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SUMMARY

This bachelor thesis focuses on testing the usability and functionality of the Arc
Urban Planner extension in spatial planning in the Czech Republic, focusing on the city
of Prague. The Arc Urban Planner extension, designed on ArcGIS for Desktop 10.x., was
developed as a part of a thesis written by Stanislav Stastny at the Department of
Geoinformatics in Olomouc. The aim of the present thesis is to study the issues of
scenario modeling in relation to sustainable development and to discuss the possible use
of Stastmy’s analytical tool in the Czech spatial planning.

The analysis has been performed using almost 70 parameters, which have been
divided into three pillars of sustainable development — environmental, social, and
economic. In each specific category (housing, recreation, commercial amenities, light
industry, heavy industry and agricultural production) 16 scenarios have been evaluated.
In total, 96 scenarios have been taken into consideration for the model area of the capital
city of Prague. In all scenarios, the landscape potential has been calculated for its
minimum, maximum, and average values. All scenarios have been compared and
compiled into a correlation matrix for each category. All categories were compared with
each other in each scenario. This analysis makes it possible to determine the impact of
weight each pillar of sustainable development on the resultant landscape potential.

In the second part of the analysis, specific areas for different functional uses have
been proposed. For all categories, there have been designed specific areas for three
different territories and in four scenarios. Suggested locations can be compared with each
other, but also with the current zoning plan.

The first group of results focuses on the statistical evaluation of outcomes and on
creating visually comparable maps for all scenarios. These outcomes have been
commented in detail and the most important outputs have been summarized. The second
part of the output concerns the possibility of using the Arc Urban Planner extension tool
in spatial planning: it focuses on recommendations for the future use of spatial planning
tools in the planning processes and offers practical example of its usability.
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