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Abstrakt

Diplomové prace se vénuje aktualnimu tématu souziti mladé a starSi generace.
Toto téma bude stale vice nabyvat na aktualnosti z hlediska nerovnomérného
demografického vyvoje, kdy se pomér starych lidi viici ostatnim vékovym skupindm
rapidné zvySuje. Vztahy mezi generacemi, pfedevsim mezi seniory a mladymi lidmi,
jsou nyni Casto diskutovany a lIze je, podle urCitych zjisténi, povazovat za ne pfiilis
idedlni. O postojich a hodnoceni mladé generace vici seniorim toho vime celkem
hodn¢, ale to, jak vnimaji seniofi tento sviij obraz a co si vlastné¢ oni sami mysli
o soucasné¢ mladé generaci, neni zcela jasné.

Diplomova prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. Teoreticka Cast
zahrnuje objektivizaci pojmu, které jsou dulezité pro lep$i pochopeni dané
problematiky. V téchto kapitolach jsou predstaveny poznatky od autort zabyvajicich se
danou problematikou. Nalezneme zde pojmy jako generace X, Y, Z, obdobi adolescence
a rané dospélosti, staii a starnuti, véetné¢ demografického vyvoje. Také hodnoty a jejich
utvareni a v neposledni fadé¢ moderni trendy souziti charakteristické pro dnesni mladou
generaci. Vymezeni téchto souvislosti je podkladem pro vypracovani vyzkumné ¢asti
prace. Empiricka ¢ast se vénuje vlastnimu Setfeni, jehoz cilem je zmapovat, jak ob¢ané
nad 65 a vice let hodnoti mladou generaci. Pro ziskani dat byla pouzita strategie
kvalitativniho vyzkumu, metoda dotazovani a technika polostrukturovaného rozhovoru.
Ziskana data byla zpracovana formou piipadovych studii a poté vyhodnocena pomoci
koédovani.

Zakladni vyzkumny soubor pro sbér dat tvofili seniofi ve véku nad 65 let
na Ceskobudgjovicku. Pro empirickou &ast byly stanoveny tii vyzkumné otazky:

1. Hodnoti osoby nad 65 let mladou generaci negativné?

2. Které projevy mladé generace jsou nejcastéjSim zdrojem kritiky seniori?

3. Jak vnimaji ob¢ané nad 65 let souziti nesezdanych heterosexudlnich para
a homosexualnich parti v registrovaném partnerstvi?

Ze ziskanych dat vyplynulo, Ze seniofi z okoli Ceskych Bud&jovic hodnoti mladou

generaci negativné. Mezi nejcastéjsi zdroje jejich kritiky patii nesluSné chovani, neucta



ke star§im lidem, lenost a jejich casny sexudlni zivot. Pary, které se rozhodly Zzit
v nesezdaném souziti, vnimaji v nadpolovi¢ni vétSiné zaporné. Shodny nazor zaujimaji
v ptipad¢, kdy jsou v takovém vztahu déti, ¢i planuji rodicovstvi. Podle jejich nazoru by
pravé déti mély byt hlavnim divodem vedoucim k uzavieni manzelstvi. VétSina
dotazovanych seniorti nerozumi souziti homosexudlnich pari. Stile v této generaci
pretrvavaji zazit¢ predsudky, kvili kterym mimo jiné nesouhlasi 1 s uzaviranim
registrovaného partnerstvi.

Stanoveny cil diplomové prace byl splnén. Vysledky prace mohou slouzit jako

podklad pro dalsi vyzkum nebo k vyuziti organizaci pracujici s mladezi ¢i pro vyuku.
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Abstract

My dissertation project deals with an actual theme: the conditions of coexistence
of two generations- the younger and the older one. This topic will gain more relevance
in the viewpoint of irregular demographic development, when the ratio of older people
to other age groups will rapidly increase. Relations among generations, especially
between seniors and young people, are nowadays frequently debated; these relations
could be regarded as not ideal, according to certain establishments. There is known
quite much about the young people’s approach and evaluation towards seniors, but what
is not so well known, how seniors actually percieve this reality about themselves
and what they think about the current young generation.

My dissertation is divided into a theoretical and a practical part. The theoretical part
contains an objectification of terms that are important for a better understanding to the
given topic. In these chapters informations about some authors® results and findings,
regarded to this problem, are introduced. There are listed terms such as generation
X,Y,Z, an adolescence and early adulthood phase, a dotage and aging, and demographic
development; also values and their creation, additionally modern coexistence trends
characteristical for modern young generation. The definition of these contexts serves
as a foundation for the practical part of my project. The empirical part deals with the
peculiar research; its goal is to map out how citizens over 65 and more appraise
the young generation. For data acquisition were used: a strategy of qualitative research,
an interrogating method, and a semi-structured interview technique. Acquired data were
processed through the case studies form and then analysed by coding.

The basic research file for data collection was formed by seniors over 65 years
living in Ceské Budg&jovice. For the empirical part three questions were set:

1. Is the young generation appraised negatively by seniors?

2. What exposures of young people are the most frequent source of senior’s

criticism?



3. How do the citizens over 65 percieve a coexistence of not married heterosexual
couples and homosexual couples in registered partnership?

From informations acquired ensue that the seniors living in or near Ceské
Budg&jovice appraise the young generation negatively. Among the most frequent sources
of their criticism belong an immodest behavior, disrespect to older individuals, laziness,
and early sexual life. The over-half majority of seniors percieve the not married couples
living together negatively, too. This meaning also persists when these couples have
children or they plan to have them. According to seniors® opinion, it is children what
should be a reason leading to a marriage. Regarding to a homosexual couples,
the majority of seniors does not understand such relationship or coexistence. In he old
generation, there are still enduring prejudices causing a disagreement with registered
partnership, too.

The appointed goal of my dissertation project was fulfilled. Results of my project
can serve as a basis for further research, for organizations working with youth, or for

a tuition.
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Uvod

Témat pro diplomovou praci je kazdy rok cela fada, ale vybrat si takové, které vas
nadchne natolik, Ze se budete sradosti prahnout po informacich, ¢ist publikace
souvisejici s touto problematikou a stane se tak soucasti vaseho zivota ne zrovna
na kratky ¢as, neni upln¢ jednoduché.

J4, jako 26letd studentka spadam do kategorie mlad¢é generace, tedy téch, ktefi se
diky této praci dozvi, jak na né dnesni seniofi nahlizeji. S generaci naSich prarodicu
se denné setkdvame, nejen v rodinach, naSem okoli ale 1 v celé nasi spolecnosti. Stafi je
pfirozena soucast zivota, a to jak na n€¢j my mladi nahlizime, si troufam tvrdit, ze vim.
Ale co nazory onéch seniortt na nas? Jak o ni rozumi dneSnimu zivotu, ktery se
v mnohém od jejich mladi odliSuje? Libi se jim, nebo nikoliv? Ménili by s ndmi? Tak
na tyto a dalsi otazky, které mne v souvislosti s timto tématem napadaji, se nam diky
této praci dostanou odpovédi.

Kazdéd doba ma sva pozitiva a negativa. Dnes informace plynou rychlejsim tokem
diky pokrokiim doby — vyspélé technologie jako internet apod., a oproti letim minulym
neni celd fada témat tabu. Rozdil mezi ndmi a seniory je zajisté v uvolnéné moralce —
nektefi z naSich prarodi¢t svym rodi¢im vykali, my uz nikoliv a dokonce jsou mezi
nami mladymi 1 taci, ktefi své matky i otce oslovuji kiestnim jménem. Ziejm¢ si
1 troufame fici své ndzory a vice se prosazujeme. Myslim si, Ze i pfesto, Ze je dneSni
svét jiny nez ten, ve kterém dospivala generace naSich babicek a dédeckl, jsem
presvédcend, ze uz tehdy oni sami poslouchali podobné vytky a nazory, kterymi jsme
dnes Castovany i my. Dulezité vsak je, aby se v lidech péstoval vzajemny respekt, ucta
a tolerance, které by mély napomoci k pochopeni mezigeneracnich vztahii. Kazdy z nas
hraje v Zivoté nezastupitelnou roli a preddvanim zkuSenosti a poznatkid se mlZeme
navzajem obohacovat.

V teoretické ¢asti se pokusim vysvétlit fadu pojmi spojenych s mladou generaci.
V empirické ¢asti se budu vénovat vlastnimu Setfeni, jehoZz cilem bude zmapovat,

jak obcané nad 65 a vice let hodnoti mladou generaci. Pro ziskani dat pouZiji strategii
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kvalitativniho vyzkumu, metody dotazovani a techniky polostrukturovaného rozhovoru
a poté analyzuji vypovédi komunikacnich partnerti/rek formou ptipadovych studii, které

zpracuji pomoci kodovani.
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1 Soucasny stav

1.1 Generace X, Y, Z

1.1.1 Definice pojmu Generace

Pojem generace ma své kotfeny jesté pred vznikem samotné sociologie a oznacuje
velkou spolecenskou skupinu vytvorenou spoleCenskymi udalostmi a souhrnem
zménénych spoleenskych piedpokladil vytvatejicich specifické generaéni klima.' Jde
o proces socializace utvarejici se ve stejnych historickych a kulturnich podminkach,
jenz ozna&uje seskupeni osob stejného nebo priblizné podobného veéku.

Z demografického pohledu je pojem generace nejznaméj$i a vztahuje se
k biologické reprodukci lidského rodu. V této souvislosti se tedy mluvi o generaci
prarodi¢li, rodi¢ti a déti. V soucasné dobé je veékovy rozdil mezi jednotlivymi
generacemi zhruba dvacet let. Tato doba pfedstavuje biologicky vyvoj od narozeni
az k zah4jeni biologické reprodukce, jenz je v poslednich letech ovlivnén predev§im
socialné. Nasledkem této skutecnosti jsou prodluzujici se obdobi mezi generacemi
zapricinéné posunem biologické reprodukce, které se v minulém stoleti vyznaCovaly

Gasnymi siatky a zakladanim rodin.

1.1.2 Generace X

Tato generace, v literatufe téZ uvadéna jako ztracend, se vyznacuje globalnimi
a politickymi udalostmi, které nasledovaly po tzv. ,baby boomu®. Po tomto obdobi
pfichazi generace lidi narozenych po druhé svétové valce mezi léty 1965 — 1980.
V nasledujicich letech se zemé& pomalu vzpamatovavaly z hospodaiské krize, ktera byla

zpusobena valeénymi konflikty. V tomto obdobi se v mnoha zemich snizila natalita.

"' SAK, Petr a Karolina KOLESAROVA. Sociologie stdFi seniorii. 1. vyd. Praha: Grada, 2012, 97 s.
2 LINHART, Jiti a kol. Velky sociologicky Slovnik: I Svazek 4-O. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1996, 143 s.
* SAK, Petr a Karolina KOLESAROVA. Sociologie stdri seniorii. 1. vyd. Praha: Grada, 2012, 232 s.
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Vyznamny vliv na tuto skutecnost byl pfipisovan legalizovani interrupce a zvySenému

v v Vs e . .4
poctu zen uzivajici antikoncepci.

Udalosti této éry se podilely na utvaieni vychovy a kultury generace X, coz bylo
charakterizovano dvéma protichiidnymi jevy. Na jedné stran¢ snizujici se mnozstvi
uzavienych manzelstvi a na stran¢ druhé zvySujici se pocet rozvodli. Kromé toho se
v pracovnim procesu rozrustala emancipovanost zen. Typickymi znaky pro jedince

z generace X jsou samostatnost, pragmati¢nost a individualita.’

1.1.3 Generace Y

6

,,Ja pouze respektuji lidi, co respektuji mne. *

Generace Y pfichazi po generaci X a tvoii ji lidé narozeni v letech mezi 1981 —
1995 az 2000. Tento pojem ma své kofeny v anglické literatufe, a proto se mizeme

setkat 1 sjinymi nazvy jako Gen Y, Millenials Generations, Net Generations,
¢i I Generations. N¢kdy je téz oznacovan jako Generations WHY, slovo ,,pro¢“ je pro
tuto generaci jednim z charakteristickych atributii, ptaji se a hledaji divody.’

Formulace vznikla na zdkladé technologické revoluce, ke které doSlo beéhem jejich
dospivani. S tim souvisi 1 fakt, ze déti milénia davaji pfednost rychlejsi a efektivngjsi
komunikaci prostfednictvim e-mailli, textovych zpradv ¢i socialnich siti, na rozdil
od tradi¢nich prostiedki komunikace. Rodinny Zivot jde do ustrani a do poptedi se

dostava prace a budovani kariéry. Oproti pfedchozi generaci jsou tito jedinci ambicidzni

a sebevédomi a téZ se neboji ¢asto ménit zaméstnani.®

* MCCRINDLE, Mark. New Generations at Work: Attracting, Recruting, Retraining and Training Generation Y. The ABC of XYZ,
2009, 208 s.

 ERICKSON, Tamara. What's next, Gen X: Keeping up, moving ahead, and getting the carer you want. Boston, Mass: Harvard
Business Press, 2010, 137 s.

® SHEAHAN, Peter. Generation Y: Thriving (and surviving) with generation Y in work. Prahan Victoria: Hardie Grant Books, 2005,
7s.

" Tamtéz.

# GIBSON, Ryan. Generation Y Characteristics In: Generationy.com [online]. 2013 [cit. 2015-03-04]. Dostupné z:
http://www.generationy.com/characteristics/
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Na rozdil od predeslé generace roste trend cestovani, ktery miize mit patfi¢ny vliv
na jejich budouci profesi. Tito jedinci rozvijeji svou osobnost tim, ze hledaji
cestovatelské zazitky napt.: dobrovolnou praci v Africe ¢i au-pair. Z cestovani ziskavaji
nejen jazykové zkuSenosti, aleipozndni cizich zemi a kultur. Ve srovnani
s predchozimi generacemi, jsou lidé spadajici do generace Y relativné dobie vzdé€lani

a Casto maji vysokoskolsky titul.’

1.1.4 Generace Z

Generace Z se narodila do obdobi terorismu, globalni recese a zmény klimatu.
Vymezuje se na déti narozené v letech 1995 az do soucasnosti. Jako predchézejici
generace Y 1 generace téchto déti ma své rizné oznaceni napi.: Google Generation —
technologicky gramotna generace vykazujici znaky globalni, socialni a vizualni.'

Jak uz bylo zminéno v pfedchozim odstavci, v pribéhu zivota generace Z se nase
spole¢nost ménila ptedevsim technologicky. Zde je vycet n¢kolika technologickych

pokrokii v obdobi 1995 — 2014
o 1998 — vstup MP3 prehravacii na trh
e 2000 — vznik USB flash disku, zahdjen prodej Nokia 3310
e 2001 — vznik portalu Wikipedia
e 2005 — vznik portalu YOUTUBE

e 2006 — vznik socidlni sité Facebook a Twitter (V CR az v roce 2009)
e 2007 — prvni iPhone na trhu

o 2010 — prvni iPad na trhu

e 2014 — vznik Google Glass"'

® SHEAHAN, Peter. Generation Y: Thriving (and surviving) with generation Y in work. Prahan, Victoria: Hardie Grant Books,
2005, 174 s.

" MCCRINDLE, Mark a Emily WOLFINGER. Understanding the Global Generations. The ABC of XYZ: University of New South
Wales Press, 2010. 108 s.

"Tamtéz.
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Jedna se o dospivajici, mladez a mladé dospélé nasi spolecnosti, kterych jsou
zhruba dvé miliardy na celém svété. Ziji v éfe ménici se struktury domacnosti a jsou
studujicimi potomky univerzitnich absolventli, zameéstnancii a spotiebitelti zitrka.
Nejenze piedstavuji budoucnost, ale zarovei se i podileji na jejim vytvareni.'

Podle demografii, socialnich analytiki a generac¢nich odborniki, ktefi intenzivné
pracuji na profilovani generaci, bude po soucasné generaci Z nésledovat tzv. Alfa
generace, ktera se rodi kazdy tyden. Samotny nazev by mohl byt zavadéjici (matouci),
nejedna se totiz o navrat k zacatklim, ale o zacatek éry pro zcela novou generaci v tomto
tisicileti. Bude to svét ,,Screenagers®, kde se ,,obrazovy svét stane novym médiem pro

vy ’ 1
Sifeni obsahu.

2 GENERATION Z: Characteristics [online]. 2015 [cit. 2015-02-04]. Dostupné z: http:/generationz.com.au/characteristics/
' MCCRINDLE, Mark. New Generations at Work: Attracting, Recruting, Retraining and Training Generation Y. The ABC of
XYZ, 2009, 109 s.
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1.2 Vymezeni pojmii mladé generace

,Mlada generace ma pocit, zZe s ni prichdzi lepsi svet.
«

Stard garda ma pocit, Ze s ni ten lepsi svet odchazi.

Karel Capek

Pokud chceme vymezit pojem mlada generace, musime nahlizet na mladi z pohledu
vyvojové psychologie, ktera toto obdobi zatfazuje do dospivani — adolescence. Jedna se
o specifickou zivotni etapu, kterda ma své typické znaky, ale i sviij objektivni
a subjektivni vyznam. Je to proces hledani a pfehodnocovani, kdy by mél byt jedinec
schopen zvladnout vlastni proménu a tim dosdhnout vyhovujiciho socidlniho
postaveni.14
Toto obdobi je definovano jako ptechod:

e od nesamostatnosti k samostatnosti,
e od zavislosti na dospélych k nezavislosti,

e od neodpovédnosti k moralni odpovédnosti,

o od konzumace spolecenskych produktii a hodnot k jejich tvorbé. 15

1.2.1 Obdobi adolescence

V obdobi adolescence jde o transformaci z détstvi na dospivani, tedy usek Zivota
vymezeny od 10 do 20 let. V této Zivotni etapé dochazi k zdsadnim zménam osobnosti,
které¢ jsou podminény piedevSim fadou biologickych zmén. Primarni znamkou
dospivani je pohlavni zrani, projevujici se vyskytem sekundarnich pohlavnich znak,
dokoncenim reprodukéni schopnosti a télesného ristu. Tyto zmény jsou piedev§im
spojené s ménicimi se hormonalnimi pochody, které¢ maji vliv na nervovy systém, ¢imz

adolescent pocituje vyrazné zmeny nejen na svém téle, ale 1 v pfistupu dospélych

1 YA@NEROVA, Marie. Vyvojova psychologie: détstvi a dospivani. 2. vyd., rozs. a preprac. Praha: Karolinum, 2012, 131 s.
'3 CACKA, Otto. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace. 1. vyd. Brno: Doplnék, 2000, 67 s.
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k nému samotnému.'® V tomto obdobi Zivotniho cyklu dochézi k proméné osobnosti

ato jak v oblasti somatické, psychické tak i1 v socidlni. Dalsimi faktory, které se

nepfimo podileji na ovlivilovani dospivani, jsou spoleCenské a kulturni podminky,

ve kterych jedinci ziji, zc¢ehoz plynou pozadavky a ocekdvani dané spolecnosti

ro sy 1
ve vztahu k dospivajicim."’

Podle Vagnerové'® se obdobi dospivani rozdéluje na dvé faze:

Rana adolescence — se oznacuje jako pubescence s vymezenou hranici
prvnich péti let (11. — 15. let), ktera se dle individualni variability miize
lisit. V této fazi dochézi k télesnému dospivani jedince a tim se pozvolna
meéni i jeho celkovy vzhled. Dochazi i ke zméné zpisobu mysleni, které
jsou zpusobeny hormonalnimi procesy. Hormonalni zmény ptisobi na
emocni prozivani, jejimz hlavnim projevem jsou vykyvy chovani
pubescentt, které mohou mit subjektivni ¢i objektivni dopad na jejich
hodnoceni. Typické projevy dospivajicich jsou osamostatiiovani,
experimentace s partnerskymi vztahy azdmérna odliSnost od déti
idospélych — zména zevnéjSku, zivotniho stylu, hodnot, zajmi apod.
Daéle je kladen diiraz na dulezitost ptatelstvi, jako zplisob ztotoznéni se
svymi vrstevniky. Zavérem této faze je velmi dulezity zivotni meznik,
kterym je ukonceni povinné Skolni dochazky v 15 (16) letech a nasledny

profesni rist urcujici budouci socidlni postaveni jedincti.

Pozdni adolescence — zahrnuje nasledujicich 5 let Zivota a je vymezena
veékem 15 — 20 let, stejn¢ jako ¢asnd adolescence ma urcitou individudlni
variabilitu ato nejCastéji v socidlni a psychické oblasti. V disledku
pohlavniho dozravani je atributem pozdni adolescence zkuSenost
s prvnim pohlavnim stykem. V této fazi dale probihaji komplexnéjsi
psychosocialni  promény, jejichz vliv dopadd na osobnost,

ale 1 na spoleCenskou pozici dospivajiciho. DosaZzenim 18 let jsou

' LANGMEIER, Jiif a Dana KREICIROVA. Vyvojovd psychologie. 2. vyd., aktual. Praha: Grada, 2006, 143 s.
" VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie: détstvi a dospivéni. 2. vyd., roz3. a preprac. Praha: Karolinum, 2012, 147 s.

'8 Tamtéz.

17



adolescenti plnoleti, diky tomu mohou uzavirat manzelstvi, svobodn¢ se
rozhodovat, ale 1 pfevzit za své jednani zodpovédnost. Dal§im socidlnim
meznikem je ukonceni profesni pifipravy, ndstup do zaméstnani nebo
pokracovani studia. S timto jevem je spojena ekonomickd samostatnost,
ktera se u vysokoskolskych studentli projevuje v pozdéjsich letech.
Ekonomickd nezavislost je jednim zmnoha znakli dospélosti

a naslednym piedpokladem pro ptfiznéni vétSich prav.
V poslednich 10 letech nedochazi v sexualnim chovani v Ceské republice
k vyraznym zménam u pocatkl partnerské sexuality, jejichz vyskyt je kolem 15. roku.
Za pocatek sexudlniho chovani jsou chapany prvni schiizky, zamilovanost ¢i polibky,
které se u Zen a muzi vyznamné neodliSuji. Podobny vék je i1 u zahajovani nekoitalnich
aktivit — neckingu, ktery znamena libani a vasnivé objimani od hlavy az k pasu. U Zen
se vyskytuje pozdéji nez u muzi a to kolem 17 roku. Prvni zkusSenosti s pettingem jsou
umuzi a zen zahajovany kolem 17. roku a stalejsi partnerské vztahy jsou navazovany

az o rok pozdgji (Graf &. 1)."

Graf'¢. 1: Prvni souloz - vék

muzi Zeny

. . vy ’ ’ oy X120
Zdroj: Weiss Petr a Jaroslav Zvérina. Sexualni chovani v CR

9 WEISS, Petr a Jaroslav ZVERINA. Sexudlni chovani v CR: Srovnani vyzkumii z let 1993, 1998, 2003 a 2008. In: Mep.zverina.cz.
[online]. 2009 [cit. 2014-11-03]. Dostupné z: http://mep.zverina.cz/files/103-sexualni-chovani-v-cr-srovnani-vy-zkumu-z-let-1993-
1998-2003-a-2008.pdf

2 Tamtéz.
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S timto obdobim je spojovana tzv. sekularni akcelerace. Jev, ktery se zacal
vyskytovat az ve 20. stoleti. Jedna se o zrychleni télesného vyvoje, které je nepfimo
umérné spojeno 1 se zrychlovanim psychické oblasti jedince. V dusledku sekularni
akcelerace se zkracuje détstvi, ale zaroven se oddaluje nastup dospélosti. Dtlezitymi
pfi¢inami tohoto jevu je v prvni fad¢é kvalitnéjsi strava, ddle pak zdravotni péce, sport,
hygiena, prace, bydleni a filozofie Zivota, jez je orientovand na vykonnost a aktivitu.

V poslednich letech mé na tento jev znaény vyznam i rozvoj informaénich technologii.’

1.2.2 Obdobi casné dospélosti

Pro ucely této diplomové prace je nezbytné do mladé generace zaradit i Casnou
dospé€lost. Tuto etapu autofi lokalizuji zhruba od 20 do 25 az 30 let. Jedna se
o pfechodné obdobi mezi adolescenci a plnou dospélosti. Typickym znakem byva
udavano dosazeni osobni zralosti, kdy se ¢lovék povazuje za zralého jedince, jenz je
nezavisly a prejima plnou osobni a ob&anskou odpovédnost za své chovani.*

Zde je vycet charakterizujici vlastnosti zralého ¢lovéka:

e Ma byt schopen vykonavat primeérené mnozstvi prace kazdy den, aniz by byl
nadmeérné unaven, md pocitovat, ze je jeho prace uZitecnd.

o Ma byt schopen udrzovat dlouhotrvajici pratelstvi k nekolika blizsim
pratelum.

o Ma jednat s kazdym clovekem s nalezitymi ohledy a bez predsudkil.

e Ma byt schopen bézného sexualniho styku bez pocitii viny a bez zabran a ma
pritom umét davat a prijimat lasku a néhu.

e Ma byt schopen zménit prdaci ve hru, v odpocinek, v cetbu, v radost z prirody,
poezii, hudbu a umeni.

o Ma se umét oprostit od nezdadouciho napeti, kdyz vykondava své denni

povinnosti a kdyz se vyrovnavda s prekdazkami.

2 FARKOVA, Marie. Dospélost a Jeji variabilita. 1. vyd. Praha: Grada, 2009, 136 s.
* LANGMEIER, Ji#i a Dana KREJCIROVA. Vyvojova psychologie. 2., aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2006, 165 s.
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e Ma byt spolehlivy, oteviené mysli, ochoten usilovat o zlepSeni sebe sama
a o dosazeni moudrosti.
o Ma mit zdjem o predani ziskanych védomosti mladsim. >

Dulezité je zminit, Ze patrné zadny jedinec nemuize vySe uvedend kritéria spliovat
v celém uvedeném rozsahu. Jedna se spiSe o vzor, ke kterému se ma clovek v obdobi
¢asné dospélosti priblizit. V tomto vyctu chybi zédkladni znaky dospélosti:

e pickonani rozporu détstvi a dospivani;

e nezavislost na svych rodic¢ich, ale zaroven vytvoreni pfiznivého vztahu;
e vybudovani hlubokého a trvalého pouta k partnerovi;

¢ plna rozvinutost a vyrovnanost prace.**

V tomto stadiu také dochazi k ustdleni emocniho prozivani v posunu sebepojeti.
Zmény se predevSim tykaji nabyti novych roli, napf.: novd profese, partnerstvi
(manzelstvi) a rodiCovstvi, které by mél mlady dospély jedinec piijmout. Tyto role jsou
spojeny s vét§imi pravy, ale na druhé stran¢ s narGstem povinnosti a zodpovédnosti.”’
Podobné jako v dospivani i zde dochéazi k prodluzovani casné dospélosti. Pricinu
muzeme hledat v modernizaci celé spolecnosti, kterd klade diiraz na zvétSujici se naroky
na piipravenost lidi — prodluzuje se délka studia, vék vstupu do manzelstvi a zplozeni

prvnich potomkii. Mezi dalsi ukaz sekularnich zmén patii i1 tolerance individualniho

4 v, A 4 wr r 4 . 4 <] s 2
sméru Zivota, a to predeviim v del§im setrvani v roding z divodu studia.

» LANGMEIER, Jiti a Dana KREJCIROVA. Vyvojovd psychologie: casnd dospélost. 2., aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2006, 165 s.
24 Y
Tamtéz.
* VAGNEROV A, Marie. Vyvojovd psychologie 2.: dospélost a stdFi. Praha: Karolinum, 2007, 11 s.
2 LANGMEIER, Jii a Dana KREJCIROVA. Vyvojova psychologie. 2., aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2006, 168 s.
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1.3 Stari a starnuti
1.3.1 Starnuti

Starnuti (involuce, gerontogeneze) je zakonity pfirozeny a biologicky proces, jenz
v Sir$im pojeti zacina vznikem plodu a narozenim jedince. Za skute¢né projevy starnuti
je povazovan pokles funkci, ktery nastava az po dosaZeni sexuélni dospélosti.”” Projevy
starnuti se mohou individudlné¢ lisit, a to i diky nastupu vékovych involuénich
(regresivnich) zmén. Se starnutim jsou UGzce spojeny projevy a dusledky chorob, Grazl
a adaptaci na né. Mezi neopomenutelné slozky starnuti patii pokles potencidlu zdravi,
odolnosti a adaptability. Postupné se snizuje vykonnost a rezistence k zatézim
a stresorim. Starnouci jedinec je na pozici znevyhodnéného v kontrastu s mladymi
dospélymi jedinci. **

Podle Langmeiera a Krej&itové™: ,, Pod pojmem stdrnuti se zpravidla rozumi
souhrn zmén ve strukture a funkcich organismu, které podminuji jeho zvySenou
zranitelnost a pokles schopnosti a vykonnosti jedince a jez kulminuji v termalnim stadiu

I3

a ve smrti.

1.3.2 Stari

Stafi je posledni obdobi ontogenetického vyvoje Clovéka, po které nasleduje smrt.
Je chapana jako etapa uzavirajici lidsky zivot. VéEtSinou je chépana jako zivotni etapa,
ve které Cloveék fyzicky chfadne a zaroven si zachovava €ast toho, co ziskal v prub¢hu

let: nadhled a moudrost.*

Jednd se osouhrn zmén funkci organismu v celkové
struktute, diky nimzZ je podminéna vyss$i zranitelnost a pokles vykonnosti a schopnosti

jedince. Starnuti je univerzalni pro celou ptirodu, jde o specificky biologicky proces,

¥ KALVACH, Zden&k. Geriatrie a gerontologie. 1. vyd. Praha: Grada, 2004, 147 s.

2 CEVELA, Rostislav a Libuse CELEDOVA. Socidlni gerontologie: vychodiska ke zdravotni politice a podpore zdravi ve stari.
Vymezeni a periodicita stafi 1. vyd. Praha: Grada, 2014, 264 s.

» LANGMEIER, Jiti a Dana KREJCIROVA. Vyvojovd psychologie.: Starnuti. 2., aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2006, 202 s.

30 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie 2.: dospélost a stari. Praha: Karolinum, 2007, 299 s.
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ktery je nevratny, neopakovatelny a kon&i smrti’' Vagnerova®® koncipuje staii
z hlediska Eriksonovy teorie psychosocialniho vyvoje, kde hlavnim tkolem je dosahnuti
integrity v pojeti vlastniho Zivota, coz je podminéno harmonizaci vSech roli, které
jedinec ziskal v kazdé vyvojové fazi. Jedinec toho miize dosahnout v ptipadé¢, ze bude
pravdivy k sobé samému, smifi se s vlastnim zivotem, stabilizaci a generalizaci ve svém

zivot¢ a také dosazenim kontinuity.

o Kalendarni stari — lze jej presn¢ vymezit, protoze je vymezen datem
narozenti.

e Socialni stari — v tomto v€ku dochézi k socidlnim zménam (dosazenim
veku, ve kterém vznika narok na odchod do starobniho dichodu).

e Biologické (funkcni) stari — je hypotetické oznaceni konkrétnich
involu¢nich zmén (atrofie, pokles zdatnosti a adaptacnich mechanismi),
zachycujici biologické starnuti organismu.

e Psychologické stari — jde o subjektivni vnimani vlastniho véku

a poukazuje na psychicky stav jedince.”

1.3.3 Periodizace stari

Na otazku ,kdo je stary clovek®™, existuje mnoho definic a clenéni véku.
Prodluzovanim lidského Zivota se posouva vékova hranice a téZ 1 samotny odchod
do penze.**

Nejznamé;jsi je rozdéleni podle Svétove zdravotnické organizace: 60 — 75 let — rané

stari; 75 — 90 let — pokrodily vék, viastni stdii; 90 a vice — vysoky vék, dlouhovékost.”

*' MALIKOVA, Eva. Péce o seniory v pobytovych socidlnich zaFizeni. 1.vyd. Praha: Grada, 2011, 128 s.

32 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie 2.: dospélost a stari. Praha: Karolinum, 2007, 301 s.

3 KALVACH, Zden&k. Geriatrie a gerontologie. 1. vyd. Praha: Grada, 2004, 47 s.

3 HASKOVCOVA, Hana. Fenomén stdii. 2. vyd. podstatné pieprac. a dopl. Praha: Havli¢ek Brain Team, 2010, 156 s.
3 RICAN, Pavel. Cesta zivotem: Vyvojova psychologie. 3. vyd. Praha: Portal, 2014, 92 s.
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1.4 Demograficka situace v Ceské republice

V poslednich sto letech se v Ceské republice odrazi nepravidelna vékova struktura
demografického vyvoje tim, Ze se zvySuje hodnota pramérného veéku, veékového
medidanu a v neposledni fad¢€ 1 index stafi, ktery pfimo svédc¢i o tom, Ze nase populace
stale starne.

V predchozich deseti letech zaznamenala Ceskd republika narist obyvatel,
ale vroce 2013 se pocet snizil, a to o 3,7 tisic osob. Dusledkem tohoto poklesu byl
zaporny prirtistek st¢thovani obyvatel (-1,3 tisice) a zdporny piirozeny piirastek (-2,4
tisice). Ceska republika méla k 31. prosinci 2013 10 512 419 obyvatel.”’

Do dalsich zasadnich tdaji patfi zvySeni prumérného véku prvorodicek,
atona 29,9 let a rostouci podil déti narozenych mimo manzelstvi o 1,6 procentniho
bodu na 45,0 %. V roce 2013 byl zaznamenan pokles snatktli, na historickém minimu
od roku 1918 je i pocet uzavienych manzelstvi a to 43,5 tisice. Neni ptekvapujici,
ze rozvodovost se opét navysila ato na 47,8 % (27,9 tisic). Oproti tomu bylo
registrovano 37,4 tisice potratl, tedy o 0,3 tisice mén¢, nez v predchozim roce. Pocet
umrti se zvySil o téméf tisic osob a také se zvysil 1 primérny vék u obou pohlavi
0 0,2 roku, u muzi na 75,2 let au zen na 81,1 let.>®

Na zékladé vysledkt s¢itani lidu, domi a byt v roce 2011 &inil v Ceské republice
podil osob nad 65 let 1 644 836 obyvatel. Oproti minulému s¢itani poklesl podil osob
mezi 0-14 let na 14 %. Pocet osob mezi 15-64 let byl shodny srokem 2001,
kdy prob&hlo predchozi s¢itani.*

3¢ CESKY STATISTICKY URAD: Obyvatelstvo podle véku a rodinného stavu. [online]. 2013 [cit. 201-01-01]. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/2013edicniplan.nst/t/D60022056F/$File/400713al.pdf
7 CHUDOBOVA, Miloslava. Demografickd situace v Ceské republice v roce 2013. In: Usiz.cz [online]. 2014 [cit. 2015-01-01].
gostupné z: http://www.uzis.cz/rychle-informace/demograficka-situace-ceske-republice-roce-2013

Tamtéz.
¥ VANKOVA, Vaclava. Senioii v dcislech. In: Czso.cz [onling]. 2013  [cit. 2015-01-01].  Dostupné  z:
http://www.czso.cz/csu/2013edicniplan.nsf/c/6B004993 A4/$File/1804130518 19.pdf
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1.4.1 Projekce 2013

Cesky statisticky ufad zpracoval projekt ,,Projekce 2013 obyvatelstva Ceské
republiky do roku 2100, ktery ma za cil nastinit orientaci budouciho populacniho
vyvoje a poukazat na zmény struktury obyvatelstva. Jak uz nazev napovida, vztahuje se
tento plan na obdobi mezi lety 2013 az 2100. Cilem je poukazat na sméfovani
populaéniho vyvoje a miru zmén ve vékovém slozeni v Ceské republice.*’

Projekt byl zpracovan ve tifech variantich (nizka, stiedni a vysoka),
ale za nejpravdépodobnéjsi je pokladana varianta stfedni. Podle té se az do roku 2018
ocekava narlst obyvatelstva zplisobeny zahrani¢ni migraci. Mezi lety 2050 az 2080 ma
dojit k vyraznému ubytku obyvatel, coz souvisi se statistikou, podle které ma v roce
2100 klesnout pocet populace o 13-42 %. Ve stfedni a vysoké varianté pocita projekce
s dals$im poklesem hladiny umrtnosti a s nariistem urovné plodnosti, ve které
v minulych letech doslo k vyraznému snizeni a to na 1,3 ditéte na jednu Zenu. Proto by
vize budoucnosti méla byt o ndco optimisti¢t&jsi (Tabulka &. 1, s. 25).*!

Projekce 2013 dal predpoklada, Ze trend vyssiho véku prvorodicek (30 let) jako je
dosud, naddle setrva. Prodluzovat se ma délka zivota. V roce 2050 se ma pohybovat vék
muzli kolem 83 let a 88 let u zen. Podle nasledujicich udajii bude mit primérny
vék stale tendence stoupat.*

V Ceské republice je v soucasné dobé nizsi pocet déti, oproti tomu vysoky pomér
ekonomicky aktivniho obyvatelstva a optimalni pocet lidi v postproduktivnim véku.
Znepokojujicim udajem pro ekonomiku muze byt skutecnost, ze nadale bude dochazet
ke starnuti obyvatel. Pfedpoklada se, ze v€kova kategorie 65 let a vice se bude nadéle
rozrustat, a tudiZ bude ubyvat podil ekonomicky aktivnich obyvatel. Od druhé poloviny,

tedy od roku 2050 by mélo dojit k vyraznému nariistu poctu seniorti, kdy pfipadne

% CESKY STATISTICKY URAD: Projekce obyvatelstva Ceské republiky. (Projekce 2013). [online]. 2013. [cit. 2015-02-03].
Dostupné z: http://www.czso.cz/csu/2013edicniplan.nst/t/A600306 1 EE/$File/402013u.pdf

41 Tamtéz.

42 Tamtéz.
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na 100 déti az 250 seniord. To zapfi¢ini posun vékové hranice pro odchod do dichodu,

r M /4 o W 14 4 o 43
aby se zmirnil nariist pocet osob s narokem na starobni diichod.

Tabulka ¢. 1: Zakladni parametry projekce

Uhrnna plodnost Nadéje doziti (muZi / Zeny)
Rok
Nizka stiedni vysoka nizka stifedni vysoka

2012*re

alna 1,45 1,45 1,45 75,0/ 80,9 75,0 /80,9 75,0 /80,9
data

2015 1,45 1,45 1,45 75,6 /81,4 75,8 /81,6 75,9 /81,8
2030 1,45 1,50 1,52 78,2 /83,8 79,5 /85,1 80,6/ 86,1
2050 1,45 1,56 1,61 81,1 /86,2 83,0/ 88,0 84,6/89,3
2100 1,45 1,56 1,61 84,2 /88,8 86,6/91,1 88,4/92,9

Zdroj: Cesky statisticky virad. Projekce obyvatelstva Ceské republiky. “

# CESKY STATISTICKY URAD: Projekce obyvatelstva Ceské republiky. (Projekce 2013). [online]. 2013. [cit. 2015-02-03].
Dostupné z: http://www.czso.cz/csu/2013edicniplan.nst/t/A600306 1 EE/$File/402013u.pdf
* Tamtéz.
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1.5 Hodnoty

1.5.1 Vymezeni pojmu hodnota

Value, neboli hodnota se vyuzivd v riznych oborech lidské Cinnosti, proto se
muzeme setkat s mnoha definicemi. Rliznorodost koncepce pojmu hodnota je velice
rozmanitd a to podle sméri a teorii odliSnych odvétvi. Hodnota je zcela rozdilna

z pohledu sociologie, psychologie, filozofie ¢i ekonomie.*

Z psychologického pohledu se hodnota charakterizuje jako ,,zobecnéni snahovych

«46

tendenci subjektu opirajici se o jeho osobni zkusenosti i ideje””, €1 ,,je povazovano za

dilezité, cemu jednotlivec ¢i skupina priklada vyznam. “7 Dal3i autor popisuje hodnoty
jako vieobecné postoje, které jedinci uruji orientaci na svét a jeho Zivotni styl.*®

Sociologie chape hodnoty , jako materialni a nematerialni jsoucna (chovani,
cinnosti, vize), ve kterych jednotlivci prostrednictvim ucasti na skupindch a spolecnosti
zaujimaji hodnotici postoj, tim se jim pripisuje urcity vyznam a snaha o jejich dosazeni
Jje ndsledné vnimdna jako rizné intenzivni nutnost.”  Podle Ritana™ je definovana
hodnota individuélnich a spolecenskych ptedstav odrazem hodnot dané kultury, ktera
uréuje, co je zadouci a co nikoliv. Hodnoty formuluji dvé skupiny — co, ma byt a co, si
pieji, tedy budouci a chténé skutecnosti.

Kazdy z nas védomé ¢i nevédomeé néco nebo nékoho hodnoti a posuzuje. To co je
spravné a prospéné, co je Spatné a Skodlivé, to urCuje chovani a jednani v rtiznych
situacich. Hodnoceni a hodnoty v sobé zahrnuji slozku emociondlni, ale i intelektualni,

proto hodnoty jednoho mohou byt odligné od hodnot druhého &lovéka.”!

* CACKA, Otto. Psychologie vrstev dusevniho déni osobnosti a jejich autodiagnostika. 1. vyd. Brmo: Doplnék, 1997, 187 s.

4 Tamtéz.

* LUKASOVA, Rizena a Ivan NOVY. Organizacni kultura: od sdilenych hodnot a cilit k vys$si vpkonnosti podniku. 1. vyd. Praha:
Grada, 2004, 21 s.

*# RICAN, Pavel. Psychologie osobnosti: obor v pohybu. 6., rev. a dopl. vyd. Praha: Grada, 2010, 108 s.

* DUFFKOVA, Jana, Luka§ URBAN a Josef DUBSKY. Sociologie Zivotniho stylu: Hodnoty. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2008, 39 s.

SO RICAN, Pavel. Psychologie osobnosti: obor v pohybu. 6., rev. a dopl. vyd. Praha: Grada, 2010, 113 s.

3! CAKIRPALOGLU, Panajotis. Psychologie hodnot. 2. dopl. a pieprac. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2009, 276 s.
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Teorii o ptivodu a podstaté vyznamu lidskych hodnot je velice mnoho. Mezi jejich

zékladnimi vlastnostmi je obecnost, diky které nemiize byt jednoznaéné definovana.>

Piivodce hodnot ¢lovéka:
e vnitrni prostredi (druhové) — predavané pomoci DNA;
e vnejsi prostredi (skupinové) — souvisejici se socidlnim okolim, ve kterém se
jedinec pohybuje;
e vnejsi a vnitini prostiedi (individualizované jedinecné) — soulad mezi vnitinim

a vng&jsim prostiedim.™

1.5.2 Hierarchie hodnot

Uspofadani hodnot je obecné chapano jako sefazeny systém, ktery zacina
od nejdilezitéjsich hodnot az po mén¢ dulezité. Zahrnuje se do né&j Zzivotni styl,
moralka, ale inejobecnéjsi postoje, které ¢lovek postupem svého zivota a vlivem
udalosti ziskava.™

Z pohledu historie vyzkumu hodnotovych hierarchii je velmi zajima teorie Belief
Systém Theory od Miltona Rokeacha, ktera uvadi hodnoty jako trvalé standardy, podle
kterych jedinci hodnoti riizné entity. Kultury a spolecnosti se ve vyctu svych hodnot
vyrazné nelisi, ale poukazuji na zplsob jejich hierarchického uspotadani podle stupné
dilezitosti, které jsou jim pfipisované. Hierarchické struktury jsou podstatné z aspektu
terminality a instrumentality. Pro lep$i pochopeni jsou hodnoty instrumentalni
povazovany za prostiedky, jimiz dosahujeme a také vyuZivdme néco, co je pro nas

dilezité a vyznamné. Jednoduse feCeno jde o zplsoby jak se chovat, abychom dosahli

2 CAKIRPALOGLU, Panajotis. Psychologie hodnot. 2. dopl. a preprac. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2009, 376 s.

53 SIMONKA, Jiti a Milan HORKY. Hodnotovd struktura a procesy védomi — vystupy. In: Kvantovapsychologie.cz [online]. 2010
[eit. 2015-02-03]. Dostupné z: http://www.kvantovapsychologie.cz/?q=node/29

> HARTL, Pavel a Helena HARTLOVA. Velky psychologicky slovnik. 4. vyd. Praha: Portal, 2010, 797 s.
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vytyCenych cilli. Termindlni hodnoty jsou naopak spiSe obecné cile a idedly, o které
v Zivotd usilujeme.>

Kopeckého™® hodnotovy systém neni pouze zaleZitosti individudlni, ale je ovlivnén
existenci specifickych hodnot ostatnich osob, které jsou soucasti spolecnosti, organizace
¢1 kultur. Pro jednotlivce ¢i skupinu je charakteristicky jiny hodnotovy zebficek,
ale 1 pfesto miize soubor hodnot ziistat identicky jako napt.: hodnoty osobni, moralni,

duchovni ¢i materiélni.

Tradi¢ni hodnoty jako jsou moralka, tcta, pravda ¢i rodina a domov se z nasi
spoleCnosti postupem Casu vytraceji. Déje se tak na zdkladé méniciho se uspotadani
hodnot, na které ma vyznamny vliv modernizace. Do poptedi se dostavaji materidlni
hodnoty, které soucasna spolecnost povazuje za dilezité. Namisto slova ,,my*, které je
typické pro kolektivismus, se objevuje individualismus. Jinak feceno, se ¢lovék vice

zamé&fuje na sebe a své osobni blaho, zdravi a praci.””’

Béhem Zivota, jak cloveék roste, dozrava a starne, méni se i pohled na Zivot a to
pusobi i na jeho zebfi¢ek hodnot. Déje se tak na zakladé nabytych Zivotnich zkusenosti,
ale nejen ty maji vliv na hierarchii hodnot jedince. Existuje celd fada jinych faktoru,
jako je vé&k, pohlavi, profese, Zivotni uroven, zdravotni stav i dosazend Uroven

vir__r 58
vzdélani.

1.5.3 Hodnoty a jejich klasifikace

Klasifikace hodnot je systematicky uspofadand a provadi se zafazenim hodnot do
obecnych pojml podle klasifikacnich kritérii. Jednu z nejpocetnéjSich skupin
psychologie tvofi samotnd teorie o kritériich a jejich klasifikace hodnot. Ta je implikuje
do tfi dimenzi formalni klasifikace: objektivni a subjektivni, obecné a specifické,

univerzalni a relativni. Ukolem jiz uZz zminénych kritérii je védecky zdjem

% PRUDKY, Libor. Inventura hodnot: Vysledky sociologickych vyzkumii hodnot ve spolecnosti Ceské republiky. 1. vyd. Praha:
Academia, 2009, 44 s.

¢ KOPECKY, Ladislav. Public relations: déjiny — teorie — praxe. 1. vyd. Praha: Grada, 2013, 158 s.

7 Tamtéz.

¥ Tamtéz.
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axiologickych predpokladli chovani. K uvedenym dimenzim nalezi nésledujici kritéria

hodnot.”’

e Kdo je nositelem hodnoty — je ovlivnéno spolecensky, kulturné a historicky.

Rozdéluje hodnoty na individualni, skupinové a univerzalni.

e Puvod hodnoty — rozdéluje hodnoty dle vzniku a dale je rozliSuje
na individuélni (jsou pouze subjektivni) a instituciondlni (jde o hodnoty jako

obecné normy ¢i pravidla chovani zavazné pro vSechny ¢leny skupiny).

e Vztah k prirozenosti cloveka a hodnoty — zde se projevuje humanisticky
pfistup aposuzuji se hodnoty pfislusné vlastnosti ptirozené lidskosti,

zatimco néktefi autofi se shoduji, Ze i zvifata mohou byt nositelem hodnot.
® Role hodnoty — do tohoto kritéria patii instrumentalni a terminalni hodnoty.

e Pozice v hierarchii — charakteristickou hierarchii pfedstavuje Maslowa

pyramida potieb.

e Stupen obecnosti — hodnoty mohou byt pouze specifickymi preferencemi.
Pokud je obsah hodnot Ziadouci ¢&i nikoliv, ztotozni se hodnoty
s nejjednodussimi impulzivnimi mechanismy chovani. Z celkového pohledu

pak stanovuji vSechna jednani a ¢innosti clovéeka.

e Podstata hodnoty — ma dvé strany, ocekdvané, tj. normativni standardy
chovani a dale hodnoty, které vedou k naplnéni byti.

o Funkce lidskych hodnot — ptizpisobuji se v novych podminkach, maji funkci
adaptujici hodnoty, hodnoty ochranné (ego obrana), poznavaci (kognitivni

potieba) a hodnoty sebeaktualizujici (hodnoty ristu).

e Obsah hodnoty — je Kkritérium rozd€lujici hodnoty na normativni

a preferencni.

e Oblast smérovani hodnoty — vysledkem kritéria jsou kategorie moralni,

estetické a nabozenské.

¥ CAKIRPALOGLU, Panajotis. Psychologie hodnot. 2. dopl. a pieprac. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2009, 275 s.
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Intenzita projevu hodnoty — rozdéluje hodnoty na implicitni a explicitni,

manifestni a latentni, aktualni a potencialni.

Stupen veédomosti — je kritériem hodnoty védomé ¢i nevédomé. Pokud jsou
hodnoty védomé nad nevédomymi, dokazuje to fakt, Ze se jedna o zdravou

osobnost ¢loveéka.
Stupen zakotvenosti — rozlisuje hodnotu povrchovou nebo deklarovanou.

Umisténi hodnoty — je obdobné jako v kritériu 1 a 2, jenz rozliSuje

subjektivni a objektivni hodnoty.

Stupen vzdalenosti hodnoty od osoby — toto kritérium déli hodnoty

na abstraktni (vzdalené cile) a konkrétni (citové vztahy k blizkym osobam).

Modalita ucinku - rozliSuje hodnoty na pozitivni a negativni, progresivni

a regresivni, potencidlni a aktudlni.

Casova dimenze — jak uz napovédél néazev, je mozné d¢lit hodnoty
na minulé, soucasné a budouci. V minulych hodnotach je ukryta zkuSenost,
soucasnd hodnota klade diraz na aktudlni z4jmy, postoje a motivy, budouci

pak na idealy a cile.

Zpusob pristupu ke skutecnosti — ontologické, teologické a nomologické

vlastnosti jevi.

Deduktivni versus induktivni pristup — u deduktivniho pfistupu jsou hodnoty
dispozicemi, kter¢ musi byt meéfitelné a pozorovatelné.  Vytvaienim
si usudku vznikaji induktivni ndzory.

Zpusob operacionalizace hodnot — kritérium rozliSuje funkce a dané pozice

hodnot v procesu vyzkumu.

Velikost hodnot — rozliSuje hodnoty podle pifedem stanovené miry

nebo stupnice.
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e [ntenzita hodnot — je dulezitd u urCovani vySe hodnot a nepostradatelna

u empirického zdivodnéni konceptu uspofadani hodnot.*

1.5.4 Hodnotova orientace

Hodnotova orientace objasiiuje jednani a chovani lidi. Z tohoto divodu je chapana
jako jeden z nejvyznamnéjSich vztaht lidi ke spole¢nosti a piirodnimu prostredi. Jedna
se o soubor hodnot obsahujici zvnitinéné hodnoty a zaroven smér, ke kterému by

. . v , ’ vy s - 1
jednotlivec mé&l své hodnotové zaméteni smétovat.’

Piisobnost, zaméfenost, tendence a zacileni jsou dilezitd kritéria vymezujici
orientaci hodnot. S tim souvisi 1 vznik a vyvoj, ktery se vytvaii uzivanim hodnot v Case.
Kazdy clovek si zjedné Casti utvaii svoji hodnotovou orientaci na zékladé¢ vlastnich
zkuSenosti, prozitki a vlastnosti osobnosti, z druhé casti se na ni podileji vytvorené
hodnoty jednotlivel & socilnich skupin, se kterymi prichazi do styku.®

Hodnotovou orientaci ovliviiuji dalsi Cinitelé:

e hodnotovda orientace nejblizsiho okoli;
e hodnotova orientace jinych osob (vzory populdarni osobnosti, vliv
masmédit, apod.),

o systém hodnot uzndvanych a preferovanych spolecnosti.

® CAKIRPALOGLU, Panajotis. Psychologie hodnot. 2. dopl. a pfeprac. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2009, 276 - 281 s.

*' PAVLAS, Ivan. Clovék a drogové zavislosti. 1. vyd. Ostravska univerzita, Pedagogicka fakulta, 2001, 95 .

®2PRUDKY, Libor. Hodnoty lidi v Ceské spolecnosti. 1. vyd. Praha: Academia, 2009, 244 s.

% DUFFKOVA, Jana, Luka§ URBAN a Josef DUBSKY. Sociologie dusevniho stylu. 1. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2008, 124 — 125 s.
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1.6 Trendy mladé generace v oblasti rodinného souziti

V Ceské republice v oblasti rodinného chovani dolo v poslednich desetiletich

k podstatnym zménam. Pad komunismu odkryl celou fadu novych moznosti

a pilezitosti, coz zapfi¢inilo nartst rozmanitych rodinnych drah mladych lidi.**

Tabulka ¢. 2: Zakladni charakteristiky tradicni, moderni, a postmoderni rodiny

Tradic¢ni Moderni Postmoderni
Struktura Siroka, vicegenera¢ni nuklearni, manzelska variabilni,
individualizovana
Zakladni kapital ekonomicky ekonomicky, socialni, socialni, kulturni
kulturni
Legitimizace sex, déti deti Nelegitimizuje
Role komplementarni, segregovangé, Individualizované
hierarchizované komplementarni
Funkce univerzalni pecovatelske, Citové
statusotvorné, citové
Autorita otec otec — matka, funk¢né individualizovana,
segregované slaba
Reprezentace nabozenska, cirkevni obcanska Masmedialni
diskursu
Mezigeneracni patrilinearni, demokraticky, smiSeny Slaby
prenos autoritativni

Zdroj: Mozny Ivo.

V 50. az 80. letech 20. stoleti doSlo k zrani moderniho
minulého stoleti aZ po soucasnost je vnimana jako uplné nova epocha, jenz méni cely

charakter rodiny. Tradi¢ni rodina dfive podporovala stabilitu celé spolecnosti.

. . 65
Rodina a spolecnost.

® CHALOUBKOUVA, Jana. Typy rodinnych drah mladych. In: Socioweb.cz [online]. 2010 [cit. 2015-01-04]. Dostupné z:

http://www.socioweb.cz/index.php?disp=temata&shw=336&Ist=108

% MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost: Povaha zmén rodiny od tradicni a2 k postmoderni spolecnosti. 2., uprav. vyd. Praha: SLON,

2008, 120 — 125 s.
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Na zdkladé této skuteCnosti vybér partnera spocival piedev§im na rodicich,
ktefi urCovali, kdo je vhodny z hlediska majetku tak, aby byl zachovan ¢i zvysen urcity
status rodiny. Postupem casu jejich vliv oslaboval a to i diky dvéma svétovym valkam,
hospodaiskou krizi a v neposledni fad¢ i nastupem komunismu. Rodina byla chapéana
jako ochrana reprodukéniho procesu, jejimz hlavnim smyslem byla vychova déti a téch
se vtéchto letech rodilo opravdu mnoho. V poloviné dvacatého stoleti se zacala
masivné objevovat antikoncepce, snizovala se porodnost, a tak rodina ztratila monopol
na plozeni déti. Zména nastala i na trhu préace, kdy od konce padesatych let Zeny
opousteély domdacnost a zacaly si budovat profesni kariéru. Tato transformace se silné
dotykala socidlni struktury soudobé spolecnosti a vyvoldvala dalsi zmény, které

vymezuji rodinu postmoderni (Tabulka €. 2, s. 32).%6

1.6.1 ManZelstvi

Obcansky zakonik definuje manzelstvi podle zakona ¢&. 89/2012 Sb., obcansky
zakonik jako ,,Trvaly svazek muze a zZeny vznikly zpiisobem, ktery stanovy tento zdkon.
Hlavnim ucelem manzelstvi je zaloZeni rodiny, Fadna vychova déti a vzajemna podpora

67
a pomoc.

Vagnerova® vymezuje manzelstvi takto:

o Socialné — manzelstvi predstavuje dyadu, malou socidalni skupinu,

ktera spojuje dve dosud cizi rodiny novym vztahem pribuzenstvi.

e Psychologicky — oba partneri definuji svou prislusnost k tomuto vztahu,
v nemz ziskali urcité role a zvolili si néjaky Zivotni styl. Pro jejich vztah je
typicky zpiisob komunikace, uzndavani urcitych norem, hodnot i strategii

reseni konfliktil.

% MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2., uprav. vyd. Praha: SLON, 2008, 120 — 125 s.

7 CESKO. Zakon ¢&. 89/2012 Sb. ze dne 3. tmora 2012 ob&ansky zékonik. In: Zdkony pro lidi.cz [online]. 2015. [cit. 2015-04-04].
Dostupné z: http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89

 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie 2.: dospélost a stari: Manzelstvi. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2007, 89 s.
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o Fyzicky — manzelstvi ma vymezen urcity prostor a cas, manzelé spolu sdileji
spolecné teritorium domova a zatim nespecifikovany casovy usek spolecného
Zivota. *

V 50. letech se v Ceské republice zformoval stabilni model siiatkdl. U obyvatelstva
se siatecnost pohybovala mezi 95-97%. Primérny vék pii vstupu do manzelstvi se
pohyboval okolo 20 let. V soucasné spolecnosti piekrocil hranici ,,Kristovych let”, tedy
vék, kdy vetsi ¢ast Zzen v minulém stoleti pomalu koncily s rozenim déti. UspiSené
snatky byly casto podminéné nepldnovanym téhotenstvim, které bylo nepfimo
podporované chybé&jici osvétou a téméi neexistujici antikoncepci. Az polovina Zen v 70.
a 80. letech byla pii vstupu do manzelstvi téhotna. Konec 80. let se nesl ve znameni
klesajici porodnosti a zvySovani podilu svobodnych jedinci ve stiednim veku.
Poslednich deset let 20. stoleti se zacaly ménit Zivotni podminky rodin a domécnosti.
Jednou ze zmén byla 1 klesajici siiate¢nost u mladych lidi téméf na polovinu. Siatky do
20 let, jak u muzd, tak i u Zen, taktka vymizely.”

Za trend dnes$ni spolecnosti se povazuje odkladani manzelstvi, a s tim souvisi
1 odkladani zaloZeni rodiny. Z tohoto diivodu jsou brzké snatky ptfedem odsouzené
k rozpadu. V predeslych letech bylo manzelstvi symbolem dospélosti, ale soucasna
mladd generace po manzelstvi netouzi. Jednim z divodi je obava z povinnosti

a zodpovédnosti, které mohou pro nékoho znamenat jisté omezeni a ztratu vyhod.”

) r 71 . . ~ . o v ’
Podle Hartla a Hartlové’' existuje nékolik druhii manzelstvi:
o Manzelstvi monogamni — svazek mezi jednim muzem a jednou Zenou.

e Manzelstvi na zkousku — diive nebylo akceptovano, dnes jde o bézné
predmanzelské 1 sexualni souZiti ve spole¢né domacnosti, jehoz zakladni
mySlenkou je lepSi poznéni, které mulZe piedpoveédét, jak se budou

vyvijet pozd&j$i manZzelské vztahy.

% FIALOVA, Ludmila. K nékterym rysim demografického vyvoje v Ceské republice v zavéru 20. Stoleti. In: Genderonline.cz
[online]. 2005 [cit. 2015-01-02]. Dostupné Z:
http://www.genderonline.cz/uploads/06e8fbb7ec049465990a9d9633d9392b46618261 k-nekterym-rysum-demogtafickeho-vyvoje-
v-cr-v-zaveru-20-stoleti.pdf

" VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie: détstvi a dospivani: 2. vyd., dopl. a preprac. Praha: Karolinum, 2012, 89 s.
""HARTL Pavel a Helena HARTLOVA. Velky psychologicky slovnik. 4. vyd. Praha: Portal, 2010, 194 s.
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o Manzelstvi nenaplnéné — jde o takové manzelstvi, které neni naplnéné

sexualnim stykem.

o Manzelstvi neplodné — takto nazvané manzelstvi vznika po 2 letech

nechranéného pohlavniho styku, kdy partnerka neotéhotni.

o  Manzelstvi nezralé — uzaviené osobami nezletilymi, nedospélymi, které
jsou socialné a emociondlné nezralé. Mnohdy uzavirané kvili t¢hotenstvi

partnerky.

Pokles siiatki se vyskytl v obdobi 2. svétové vélky. Ceska republika postupné
zaznamenavala pozvolny narust. V letech 1973 — 1977 stouply pocty uzavienych
manzelstvi aZ na hranici 100 tisic, poté byla tendence sestupna. Vyssi pocet snatka byl
jesté vroce 1990, kdy lehce ptesahl 90 tisic. Pocatkem 21. stoleti pocty uzavienych
snatkl nadale klesaji ato az pod hranici 50 tisic. Nepatrné zvySeni je zaznamenané

az roce 2012, kdy bylo uzavieno 45 206 manzelstvi (Graf ¢. 2)."*

Graf'¢. 2: Rocni pocet snatkii

Roéni pocet shatki
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Zdroj: Cesky statisticky viad: Siiatecnost”

7 CESKY  STATIASTICKY  URAD:  Siatecnost  [online]. 2013  [cit.  2015-01-02].  Dostupné  z:
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/snatecnost
3 Tamtéz.
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1.6.2 Rozvod

Z historického kontextu bylo manzelstvi povazovano za posvatnou instituci, a proto
bylo skoro nemozné se rozvést. Rozvody byly povoleny jen ve vyjimecnych situacich.
Pfi¢inu hledejme v kiestanstvi ve vété ,,Co Buh spojil, ¢lovék nerozdéli.“ Pokud
ale manzelstvi doslo do faze rozvodu, definovala se jako ,,rozvod od stolu a od loze*,
v tomto piipadé nebylo mozné, aby se aktéii znovu provdali ¢i zalozili novou rodinu.
Resenim byla zadost o rozluku, kterd vykazovala podobné pravni disledky jako rozvod

/oy ;. . L .. 74
a Ucastnici se mohli znovu provdat/ozenit.

V soucasné dobé je rozvod definovan podle pravniho aspektu, ktery ho vymezuje
jako jeden ze zplsobl jak ukonlit manZzelstvi, ¢imz zaroven zanikaji osobni prava
a povinnosti manzelt.”

Ze sociologického hlediska se rozpad manzelstvi vymezuje vramci teorie
modernity a transformace intimity. Nestabilita manzelstvi se povazuje za nedilnou
soucast moderni spolecnosti. Partnerské souziti je podminéno spolecenskymi
a socialnimi faktory, mezi které patii kultura, tradice ¢i legislativa. A proto mladé lidi

v ’ ror o w ron s r o v - 76
pti hledani partnera doprovazi védomi, ze 1 je samotné muize rozvod postihnout.

Mozny'’ uréil predikatory rozvodovosti:

e Socioekonomicky status — na zékladé¢ zaméstnanosti Zen zacala stoupat
1 rozvodovost, podminénd predev§im piijmem zeny. V ptipad¢, Ze Zena
dosahuje stejné¢ho ¢i vyssiho pfijmu nez jeji manzel, stava se manZzelstvi
zranitelngjsi a zvysuje se pravdépodobnost rozvodu.
Ze socioekonomického hlediska ma vliv na miru rozvodovosti vzdélani.

v

Zeny s vy$§im nez zdkladnim vzdélani maji znanou ticast na rozvodech,

™ MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2., uprav. vyd. Praha: SLON, 2008, 207 — 209 s.

> CESKO. Zikon & 89/2012 Sb. ze dne 3. inora 2012 ob&ansky zakonik. In: Zdkony pro lidi.cz [online]. 2015. [cit. 2015-04-04].
Dostupné z: http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89

* VOHLIDALOVA, Marta a Hana MARIKOVA. Rozpady kohabitaci, rozvody manzelstvi: Jiné a/nebo stejné socidlni fenomény?
In: Genderonline.cz [online]. 2011 [cit. 2015-01-04]. Dostupné Z:
http://www.genderonline.cz/uploads/c7021d6bbacbbd16b8636d881d0f4d215611f37d_rozpady-kohabitaci-rozvody-manzelstvi.pdf
" MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2., uprav. vyd. Praha: SLON, 2008, 221 — 227 s.
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nez muzi se stejnou urovni vzdelani. Naopak je tomu u muzi se
zékladnim vzdélanim, ti se rozvadéji Castéji.

Vek vstupu do manzelstvi — manzelstvi, které je uzavieno do 20 let, je
povazovano za velmi vlivny predikator rozvodu. Takto mladi lidé jsou
osobnostné a mentalné nevyzrali, a proto jejich o¢ekavani jsou jind, nez
je realita. Casto byvaji zekonomickych divodt zavisli na svych
rodi¢ich, coz neprospiva vzajemné adaptaci.

Etnicita a rasa — vliv rasy a etnickych rozdilti sehrava v souziti manzel
velmi vyznamnou roli. S touto problematikou jsou spojeny dalsi
skute¢nosti — rasova diskriminace, niz8§i socioekonomicky status
a zvysujici se fertilita.

Deti — pokud jsou v manzelstvi déti, maji takovéto svazky vétsi
pravdépodobnost stability, nez bezdétna manzelstvi, ktera se snadnéji
rozvadéji. Manzelstvi se tfemi a vice détmi maji nejmensi rozvodovost,

v

pricinu mizeme hledat napt. ve véticich rodinéch.

Doba trvani manzelstvi — kritickym rokem pro rozvodovost je tfeti, paty
a dvanacty rok po uzavieni snatku. Pokud manzelstvi vydrzi i po

dvanacti letech, 1ze pfedpokladat jeho pevnost i nadale.

Meésto vs. venkov — podle statistik je mira rozvodovosti na venkové

mnohem niZsi nez ve méstech.

NabozZenstvi — ma vliv na pevnost manzelstvi, véfici a naboZensky
homogenni lidé se rozvadéji méné. Nejstabilnéjsi snatky se uzaviraji
mezi ortodoxnimi Zidy.

Dédicnost rozvodovosti — déti z rozvedenych rodin maji véEtsi

pravdépodobnost, Ze se ve svém Zivoté setkaji s vlastnim rozvodem. Dale

je to podminéné pohlavim a v€kem ditéte v dobé rozvodu rodica.

Poradi manzelstvi — opakovand manzelstvi jsou mén¢ stabilni a Castéji

v nich dochazi k rozvodlim, nez je tomu u prvnich manzelstvi.
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Jak vidime v grafu ¢. 3, rozvodovost od roku 1950 vyrazné stoupla, v poslednich
letech se stale drzi na nejvyssich ptickach, 1 kdyz s nepatrnym poklesem. Podle statistik
jsou pfic¢iny rozvodu nejcastéji obecné uvadéné jako ,rozdilnost povah, nazori
a z4jmu®, kterd je nejvetsi pfi¢inou rozvodi v roce 2012. Konkrétnéjsi pfiiny jsou
napf. neuvazeny snatek, nevéra, alkoholismus, nezdjem o rodinu, odsouzeni za trestny
¢in, zdravotni divody a v neposledni fadé sexualni neshody. Pravé nevéra je jednou

L y , . f o . 78
z hlavnich pfi¢in rozpadu manzelstvi, na druhém misté je alkoholismus.

Graf ¢. 3: Rocni pocet rozvodii

Roéni poéet rozvodii

Tisice

Zdroj: Cesky statisticky vifad: Rozvodovost.

" CESKY STATISTICKY URAD: Rozvodovost [online]. 2013 [cit. 2015-01-02]. Dostupné  z:
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/rozvodovost
™ Tamtéz.
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1.6.3 Nesezdané souZiti

Souziti bez svatby, faktické manzelstvi, partnerské souziti ¢i ziti na psi knizku nebo
nekdy téz nazyvané jako kohabitace, byva v literatuie mnohdy oznacované pravé ono
nesezdané souziti. Jedno z vymezeni takového stavu je definovdno jako spolec¢né

. . o 80
hospodateni a bydleni, bez uzavieni siatku.

Od 90. let 20. stoleti dochazi v ¢eské spolecnosti ke zméndm demografického
chovani. Tento socialni jev je spojen s poklesem snatecnosti, s vysokou mirou
rozvodovosti, a na druhé strané i s oddalovanim vstupu do manzelstvi. Nesezdané

e - . o8l
souziti se stalo béznou formou akceptovanou Sirokou spolecnosti.

Rozmach nesezdanych svazkii a narGst podilu déti, které se narodily mimo
manzelstvi, mé dva divody. Prvnim z nich je zména hodnot a rostouci individualismus
ve spole¢nosti a druhy je spjat se zménami ekonomickych podminek a zvysujici se
nejistotou na pracovnim trhu. Nasledkem téchto skutecnosti mladi lidé odkladaji

dlouhodobgjsi zavazky a upiednostiiuji tak volngjsi vztah, tedy nesezdané souziti.*

Manzelstvi bylo diive synonymem pro pocatek spoleéného zivota. Dnes je vnimano
jako nadstandard, jenz je Casto nestaly. Sami castnici se rozhoduji o vlastnim osudu —
rozvodu ¢i rozchodu. Je to dano hodnotovym systémem dne$ni mladé generace, ktera
prosazuje autonomii na tkor hodnot symbolizujicich dédictvi. Projevem této skutecnosti
je oddalovani a odmitani uzavieni manzelstvi. SouZiti na hromadce je v mnoha smérech
atraktivngj$i, protoze v prvni tfadé nabizi svobodu, kterd se vyznaluje vétSim

individualismem, neZ je tomu v manzelstvi.*’

50 KRATOCHVIL, Stanislav. Manzelskd a pdrovd terapie. 1. vyd. Praha: Portal, 2009, 143 s.

8! CHALOUPKOVA, Jana. Dohromady, nebo kazdy zviast? Hospodareni s piijmy manzelskych a nesezdanych pari. In:
Sreview.soc.cas [online]. 2006 [cit. 2015-03-03]. Dostupné Z:
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/662faba09atbab130d7452e72004b5709000ceal 612 08Chaloupkova20.pdf

2 VITECKOVA, Miluse a Jana KLIMOVA-CHALOUPKOVA. Destandardizace rodinnych drah: rodicovstvi v nesezdaném souziti
Jjako alternativa i cesta k manzelstvi. In: Casopis-zsfjcu.cz [online]. 2014 [cit. 2015-03-03]. Dostupné z: http:/casopis-
zsfju.zsf jeu.cz/kontakt/clanky/1~2014/1117-destandardizace-rodinnych-drah-rodicovstvi-v-nesezdanem-souziti-jako-alternativa-i-
cesta-k-manzelstvi

8 SINGLY, Francois. Sociologie soucasné rodiny. 1. vyd. Praha: Portal, 1999, 128 s.
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Fialova®™ ve své knize uvadi &tyfi thly pohledu na manZelstvi a svobodu:

e idealisté — jde o skupinu lidi, ktefi vstupuji do manzelstvi dobrovolné

a nemysli si, ze by je snatek mohl néjak omezit;

e individualisté — nahlizi na svazek jako na omezeni a podiizovani, a proto

manzelstvi nechtéji uzavirat;

e realiste — vstupuji do manzelstvi i s védomim, Ze tento svazek muze
piinést jistd omezeni;
e (Ctvrtou skupinu tvofi jedinci, ktefi maji jiné divody, pro¢ neuzaviit

manzelstvi, 1 pfestoze si nemysli, ze by snatek omezoval jejich svobodu.

v 85 r . Ve r ’ s g tv oy ’
Mozny™~ ve své knize urcil =zakladni -charakteristiku tradi¢ni, moderni

a postmoderni rodiny, kde je zjevny posun od tradi¢niho uspotfadéani az k transformaci
postmoderni rodiny. Soudobou spolec¢nost postihuji zdsadni zmény zahrnujici socialni
struktury a individuélni Zivoty.

Faktické souziti je Sirokou spolecnosti chapano jako manzelstvi na zkousku,
opomiji tak skutecnost, ze v fad¢ aspektid se pfiblizuje spiSe ke svobodnému stavu.
Mladi lidé, kteti takto ziji, jsou podobni svobodnym jedincim a to z hlediska
ekonomického statusu ¢i z hlediska reprodukénich plant. Zajimavosti je, ze nesezdana
souziti maji vyrazné niz3i stabilitu oproti manzelstvi.*

Podnéty, které vedou k nesezdanému souZiti, jsou podle Giddense®” ve v&tsing
ptipadii neplanované, pozvolna vyplyvajici ze situace ve vztahu. Nékteré pary maji
v umyslu vstoupit do instituce manZelstvi, ale zalezi na tom, jak se tyto vztahy budou
vyvijet a jak dopadnou, coz neni mozné nikdy predurcit.

S rozSifovanim nesezdané¢ho souZiti souvisi 1 skutecnost, Ze Zeny jsou stale vice
mén¢ zavislé na muzich. Déle spatiuje diivod 1 v opatrném hledéni budouciho partnera.

Jde o pfirozeny vyvoj reagujici na kulturni a ekonomické okolnosti soucasné doby,

8 FIALOVA, Ludmila. Predstavy mladych lidi o manZelstvi a rodicovstvi. 1. vyd. Praha: SLON, 2000, 163 s.

% MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2. uprav. vyd. Praha: SLON, 2008, 207 — 243 s.

SSCHALOUPKOVA, Jana. Dohromady, nebo kazdy zvIdst? Hospodaieni s prijmy manzelskjch a nesezdanych pdrii. In:
Sreview.soc.cas [online]. 2006 [cit. 2015-03-04]. Dostupné Z:
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/662faba09atbab130d7452¢72004b5709000ceal 612 08Chaloupkova20.pdf

7 GIDDENS, Anthony. Promény intimity: Sexualita, laska a erotika v modernich spolecnostech. 1. vyd. Praha: Portal, 2012, 215 s.
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proto nesezdané pary jsou povazovany za logické vyusténi zivotnich etap, které se

tykaji doby zhruba deseti let mezi zahajenim sexualniho Zivota a stiatkem.®

V Ceské republice bylo vroce 2011 evidovano 234 346 faktickych manzelstvi.
Oproti pfedchozim rokim je zde patrny nartst z 5,4 % na 8,8 %. Osoby Zijici
v kohabitacich se 1i§i podle velikosti mista bydlisté, ale 1 regionalné. NejvéEtsi
zastoupeni neuplnych rodin je tudiz mozné spatfovat ve velkych méstech nad 100 tisic
obyvatel. Déle je zajimavé zminit i fakt, Ze vétSina partnerskych souziti byla tvofena
svobodnymi partnery (42,1 %). Druhé misto pak tvorily svazky oboustranné
rozvedenych nebo ovdovélych partnert (28,8 %), z toho nejvétsi podil kohabitujicich je
mezi rozvedenymi aprvni misto zaujimaji muzi pted Zenami. Jak ddle ukazuje
statistika, podle vékové struktury nevétsi podil na faktickém souziti tvoii zeny ve véku
25 — 29 let a muzi ve véku 30 — 34 let. Od téchto zminénych vékovych intervali se
podil partnerského souziti postupné sniiuje.89

Podstatny vliv na volbu partnerského souziti maji piredevsim hodnoty, postoje,
predeslé zkuSenosti, zivotni styl, ale 1 osobni situace jedinci. Mezi konkrétni divody
patfi:

e vliv okolnosti — nejedna se o vybér zivotniho stylu, pfi¢inou je piisobeni
mnoha Ciniteli;

o manzelstvi je formalita — nékteti 1idé maji pocit, Ze jde pouze o papir, ktery
je pro mnoh¢ nepodstatny;

e obava ze zmény — je priznacna pro mladé pary, které nemaji zkuSenosti

s manzelstvim;
e financni vvhody — ucelové nesezdané souZiti,

e situacni bariéry uspoiddani svatby — jedna se o finanéni naro¢nost svatby.”

88 RABUSIC, Ladislav. Kde 7y viechny déti jsou? 1. vyd. Praha: SLON, 2001, 165 - 166 .

% KOHOUTOVA, Iva. Nesezdané souziti: hlavné ve velkych méstech. In: Czso.cz [online]. 2013. [cit. 2015-02-02]. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/2013edicniplan.nsf/c/A50041548C

% VITECKOVA, Miluse. Proc¢ se nevzali, kdyz spolu maji dité? In: Socioweb.cz [online]. 2010. [cit. 2015-03-01]. Dostupné z:
http://www.socioweb.cz/index.php?disp=temata&shw=368&Ist=107
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Rabusic”' ve své knize uvadi &tyfi zakladni podoby souZiti:

e souziti porozvodové — nastava u lidi, ktefi jsou po rozvodu a do budoucna

nechtéji nebo nemaji v planu uzavtit novy snatek;

e souziti snoubenecké — souziti dvou lidi, ktefi jsou zasnoubeni a planuji

vstoupit do svazku manzelského;

e souziti docasné — vznika u lidi, ktefi maji partnera/partnerku, ale jest¢ nemaji
potiebu nebo nechtéji v blizké dob¢ vstoupit do manzelstvi, docasné souziti
muze nastat 1 po rozvodu, takové vztahy mohou skoncit rozchodem,

ale 1 manzelstvim;

e souziti misto manzelstvi — jak uz vyplyva z nazvu, jde o souziti lidi, ktefi

nechtéji z jakéhokoliv diivodu uzaviit snatek.

1.6.4 Bezdétné manZelstvi/partnerstvi

Pojem bezdétnost se definuje jako stav absence rodicovstvi. Zahrnuje skupinu lidi,
muzl i zen s odlisSnymi zivotnimi podminkami a identitami. Bezdétnost md mnoho
forem. Mtizeme ji rozliSovat jako docasnou a trvalou, nebo bezdétnost dobrovolnou,
kterd je povaZovana za vlastni volbu jedince, ¢i bezdétnost nedobrovolnou, ktera je
zapii¢inéna nejrizngjsimi faktory.”>

K rozsifeni bezdétnych paru/jednotlivcii doslo v Ceské republice v posledni dekadé
20. stoleti, kterad je provazena politickymi zménami. Problematika bezdétnosti a pokles

plodnosti je ovlivnéna riznorodymi skute¢nostmi piisobicich pied rokem 1989:

e nedostatecné rozsireni kvalitni hormondlni antikoncepce, absence sexualni

vychovy a regulace plodnosti spoléhanim se na potraty;

°' RABUSIC, Ladislav. Kde ty viechny déti jsou? 1. vyd. Praha: SLON, 2001, 185 s.
2 HASKOVA, Hana. Fenomén bezdétnosti. 1. aktualiz. vyd. Praha: SLON, 2010, 15 s.
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e nedostatecna motivace k dosazeni vyssiho vzdélani z ditvodu omezenych
moznosti studia, platové nivelizace a omezenych moznosti seberealizace

na trhu prdce;

e fkromeé omezeni studijnich a pracovnich prilezZitosti byly omezeny

i volnocasove aktivity (zejména cestovani);
e nizky podil vysokoskolské populace;

e percepce rodiny jako jediného mista seberealizace nebo unik pred statni
moci;

e pronatalitni opatreni, ktera zvyhodnovala mladé sezdané heterosexualni
pary s détmi (novomanzelské piijcky, bytovd politika).”

Jeden z davodli pro rozhodnuti nemit déti je zejména izolace, kterd nastava
po porodu, kdy zena odchazi ze spolecnosti a stdva se matkou na plny uvazek. Takto
izolované prostiedi ma Casto vliv 1 na chovani Zeny, kdy se jeji témata rozhovort
omezuji jen na narozené¢ho potomka (pfebalovani, jaké dudliky, kojeni, apod.), a proto
je tato predstava pro mnoho Zen odpuzujici. Zavaznéj§im diivodem miize byt obava
z narozeni ditéte s postizenim, ktera je spjata s obavou z opusténi partnerem, naro¢nou

, T v s v . 94
vychovou a v neposledni fad¢ 1 finanénim zatiZzenim.

Na bezdétnost se v soucasné spolecnosti stale nahlizi jako na ,,jinakost®, nebot’ mit
déti se povazuje za ,,normalni. Existuji pary a jsou to predevSim Zeny, které se netaji
tim, Ze ke svému zivotu déti nepotiebuji. Netikaji jim tzv. ,,biologické hodiny* a tento
pocit maji uz od détstvi. Prednéjsi je jim kariéra, pohodli a volny Zivotni styl bez
starosti o malé ratolesti. Partnefi tak maji vice ¢asu sami na sebe, své zaliby, ptatele
a rodinu.”

V dobach nasich babicek se zakladaly rodiny, jakmile jedinci dosahli dospélosti,

ale to uz je davno pry¢. DneSni uspéchany zivot toto nepodporuje. Porodit dité

ve dvaceti letech pfindsi spiSe nevyhody, napt. socidlni nejistotu v schopnosti zajistit

% HASKOVA, Hana. Fenomén bezdémosti: Bezdétnost koncem 20. stoleti. 1. aktualiz. vyd. Praha: SLON, 2010, 24 s.

% REPKOVA, Katarina. ManZelstvi (partnerstvi) bez ditéte. In: Trustframe.cz [online]. 2014 [cit. 2015-01-04]. Dostupné z:
http://www.trustframe.cz/clanek-manzelstvi-partnerstvi-bez-ditete-4-365

% Tamtéz.
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domov, urcitou stigmatizaci mezi vrstevniky a predevsim diskreditaci v oblasti zatazeni
na trhu prace. Oddalovani matefstvi je pro dnesni mladou generaci charakteristickym
znakem, z biologického pohledu je to ale velmi rizikové, nebot nékteii se tak
nedobrovolné zatradi do kategorie nedobrovolné bezdétnosti. Klimakterium, které diive
zacinalo kolem 52. roku, dnes zeny maji uz ve 48 letech. U velkého mnozstvi zen se
vyskytuji zndmky menopauzy uz ve veéku 35 let, coz mize zavinit jejich naslednou
neplodnost.”®

Ovlivitujici faktory porodnosti dle Farkové®’:

e Demografické faktory — ¢im vyssi je vék Zeny pii poceti prvniho potomka,
tim se zakonité snizuje pokles porodnosti. Na pocet dal§ich narozenych déti
vrodin€é ma vliv socioekonomicky a psychologicky faktor. Pokles
porodnosti se zacal v evropskych statech vyskytovat uz od sedmdesatych let

20. stoleti.

e Populacni klima — ma vliv na pocet déti v rodinach. Pokud se role Zzeny
zaméfuje vice na trzni princip, tedy na vykon a produkci na trhu, selhava jeji
role v oblasti reprodukce.

e Vzdelani Zeny — je prokazané, Ze zeny, které maji vysokoskolské vzdélani,
jsou Casto bezdétné €1 maji méné déti nez ostatni skupiny Zen. Del$i doba
studia zkracuje biologicky interval plodnosti. Vychovu déti pti zaméstnani je
Casto obtizné synchronizovat, proto jsou nékdy déti prekdzkou v budovani
kariéry.

o Tradicni role — v tomto bodu dochazi ke konfliktu mezi rolemi Zeny v rodiné

a Zeny na pracovnim trhu.

e FEkonomické faktory — s rozriistajicim se potomstvem muZe nastat i pokles
zivotni urovné celé rodiny. Ekonomické rozdily jsou patrné mezi rodinami

a bezdétnymi pary.

% MASLOVA, Helena. Mdslovd: Luxusem bude mit viechny déti s jednou Zenou. In: Magazin.aktualne.cz [online]. 2015 [cit. 2015-
01-03]. Dostupné Z: http://magazin.aktualne.cz/maslova-budoucnost-je-mit-vsechny-deti-s-jednou-
zenou/r~19ff368e846¢11e4a10c0025900fea04/

” FARKOVA, Marie. Dospélost a jeji variabilita. 1. vyd. Praha: Grada, 2009, 136 s.
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o Kulturni faktory — ovliviiuji postoje, hodnoty, normy, nabozenstvi

ale i vychovu.

Bezdétnost, ostatné jako vse kolem nds, mad své pozitivni 1 negativni stranky.
Vyhody dobrovolné bezdétnosti 1ze spatfovat v budovani profesni kariéry, zvySovanim

. s v ;e . v rivvr . 9
si socialniho statusu, nebot’ matefstvi je spojeno s finanéni zat&zi pro rodinu.”®

Hagkova” vidi nevyhodu dobrovolné bezdétnosti hlavnd v nédzoru majoritni
spoleCnosti, pro kterou je nepochopitelné nemit déti a povazuje takovyto pocin
za nenormalni. K natlaku dochazi i ze strany rodicti onéch dobrovolné bezdétnych para,
ktefi argumentuji tim, ze se touZzi stat prarodici a ¢asto poukazuji na fakt, ze je dobré mit

potomka i z diivodu zajisténi péce potiebné ve stafi.

1.6.5 Osamély rodi¢

Zakonik prace (zakon ¢. 262/2006 Sb.) v § 350 popisuje osamélé takto:
,,Osameélymi se rozuméji neprovdané, ovdovélé nebo rozvedené Zeny, svobodni,
ovdovéli nebo rozvedeni muzi a Zeny i muzi osaméli z jinych vaznych duvodu, neziji-li
s druhem, popripadé s druzkou nebo partnerem.“'” Osamélé rodiCovstvi muZzeme
povazovat za dal§i trend soucCasné doby, pod kterym se ukryva vysokd generova
zkuSenost. Rodiny, které jsou vedené pouze jednim rodiem, piedstavuji témét 20 %

. . 101
vSech rodin.

Role osamélého rodice neni ve vétSin€ piipadl zavisla na svobodné volbé ¢loveka,
ale je to role, ktera se ziskava. Je nejen narocnd, ale poji se i s vétsimi riziky a mnohdy
je subjektivné nepfiiliS uspokojivd. Po rozpadu partnerstvi ¢i rozvodu manzelstvi
dochdzi ke zméné rodicovského chovani. Nartsta stres, ktery je uzce spjaty s nizsi

toleranci, jenz vede k vétSimu trestani. Takovy rodi¢ vyzaduje bezproblémové dité,

% RABUSIC, Ladislav. Kde ty vSechny déti jsou? 1. vyd. Praha: SLON, 2001, 165 s.

% HASKOVA, Hana. Fenomén bezdémosti. 1. aktual. vyd. Praha: SLON, 2010, 79 s.

19 CESKO. Zakon & 262/2006 Sb. ze dne 21. dubna 2006 zikonik prace. In: Zdkony pro lidi.cz [online]. 2015. [cit. 2015-03-05].
Dostupné z: http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-262#cast1

""" DOUDOVA, Radka. Prdce jako ieseni? Strategie obzivy osamélych matek v CR. In: Sreview.soc.cas.cz [online]. 2009 [cit. 2014-
11-04]. Dostupné z: http://sreview.soc.cas.cz/uploads/7480alaebc8987dbcf7ab33a059cc8b176ef896 dudova.pdf
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ale v mnoha piipadech nema dostatek sil pro jeho prevenci. Ve svém chovani vici
détem musi zahrnout jak znaky matefské tak i1 otcovské, aby mohl zastat univerzalné;si

roli.'%?

Soucasny demograficky vyvoj poukazuje na vzrastajici pocet rodict samoziviteld.
Z 90 % je tvofen pravé zenami, tedy matkami samozivitelkami. Pfi¢inu hledejme
ve vysoké mife rozvodovosti, kterda ma od 80. let 20. stoleti stoupajici tendenci, ale také
ve skutecnosti, ze matky jsou primarnimi pecovatelkami o déti, které se narodi
v manzelstvi. Dalsi faktor ovlivilujici osamélé¢ rodiCovstvi byva spjat s rostoucim
poctem narozenych déti mimo manzelstvi, tzv. mimomanzelska plodnost, kterd ma

stejné tak jako rozvodovost vysoky nartst (Graf ¢. 4).'

Graf ¢. 4: Mimomanzelska plodnost
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Zdroj: Cesky statisticky virad: Mimomanzelskd plodnost.”"

12 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie 2: Dospélost a stri. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2007, 461 s.

1% DOUDOVA, Radka. Prdce jako Feseni? Strategie obzivy osamélych matek v CR. In: Sreview.soc.cas.cz [online]. 2009 [cit. 2014-
11-04]. Dostupné z: http://sreview.soc.cas.cz/uploads/7480alaebc8987dbct7ab33a059¢cc8b1f76ef896 dudova.pdf

194 CESKY STATISTICKY URAD. Mimomanzelski plodnost Tn: Cszo.cz [online]. 2013 [cit. 2014-11-04]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/czso/vyvoj-obyvatelstva-ceske-republiky-2013-ajtghnb5q2
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Se samozivitelkami je uzce spojena i problematika chudoby. Jednd se o jednu
z nejohrozengjSich skupin populace, které hrozi socidlni vylouceni a to nejen matkam,
ale 1 détem z téchto jednoClennych rodin. Diivéjsi socidlni systémy byly zaloZeny
na predpokladu, ze muz byl hlavou rodiny a garantoval finan¢ni zabezpeceni. Socidlni
podpora slouzila jako ochrana v pifipadé¢ neschopnosti muze pracovat — z divodu
nemoci, smrti ¢i stafi. Zlom nastal v poloviné 20. stoleti, kdy se socialni systémy
musely adaptovat na vyvoj soukromého zivota — zvysujici se rozvodovost, nartast nove
narozenych déti mimo manzelstvi a v neposledni fad¢ 1 na zménu tradicniho modelu

otce Zivitele a matky peovatelky.'®

Matky samozivitelky jsou skupinou, kterd je velmi homogenizovéana. Na zékladé
urcitych zivotnich situaci, charakteristik a okolnosti se diferencuji zkuSenosti osamélych
samozivitelek. Existuji tfi zésadni situace, po kterych vznika status osamélého

. , 106
rodi¢ovstvi.

o Samozivitelstvi jako disledek rozvodu ¢i  rozpadu partnerstvi  —
v Ceské republice dochazelo poc¢atkem 80. let k svéfovani déti po rozvodu
pfedevsim matkdm. Tento fakt byl spojen s ibytkem financi po odchodu
jednoho zrodici z domdacnosti. Na druhé strané vznikla vyzivovaci
povinnost, kterd byla ve vétSin€é pripadi nedostacujici a nedokazala
vykompenzovat vypadek platu druhého rodice. Sjednotit praci a soukromé
zalezitosti bylo obtizné, nebot’ chybél jeden z peCovatelil.

Matkami samozivitelkami se vétSinou stavaji zeny ve véku 25 — 46 let.

o  Mimomanzelska plodnost — vyznamnd pii¢ina pro ziskdni statusu matky
samozivitelky. Je dllezité zminit, Zze ne v§echna mimomanzelska plodnost je
vzdy spojena s osamélym matefstvim, ale aZ polovina narozenych déti se

rodi zen¢, kterd Zije sama.

1% DOUDOVA, Radka. Prdce jako Feseni? Strategie obzivy osamélych matek v CR. In: Sreview.soc.cas.cz [online]. 2009 [2014-11-
04]. Dostupné z: http://sreview.soc.cas.cz/uploads/7480alaebc8987dbcf7ab33a059¢cc8b176ef896 dudova.pdf

1% HASMANOVA-MARHANKOVA, Jaroslava. Matky samozivitelky a jejich situace v Ceské republice. In: Genderstudies.cz
[online]. 2011 [2014-11-04]. Dostupné z: http://www.genderstudies.cz/download/samozivitelky sendwichova.pdf
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e Ovdoveni — je jednim ze zptisobu jak se stat osamelym rodi¢em, ale jedna se

r ~ I4 . 14 A 4 b4 10
pouze o zanedbatelné mnozstvi oproti vyse zmitiovanym skuteénostem.'?’

Nelze opomenout 1 zbyvajici ¢ast osamélych rodict, ktera je tvofena muzi (otci).
Jejich situace je do jisté miry odlisnd od matek samozivitelek. Jedna se zejména o jejich
postaveni na trhu prace, vyse jejich pijmi.'® Otec jako osamély rodi¢ byva priblizné
v poméru 9:1.1%

Podle Ceského statistického ufadu''® Zije 81 % osamélych matek s d&tmi, z &ehoz

44 % tvoti déti, které jsou nezaopatiené. Osamély rodi¢ otec zije v domdacnosti se

zavislymi a nezdvislymi détmi pouze v 19 % ptipadd (Tabulka €. 3).

Tabulka ¢. 3: Slozeni hospodaricich domdacnosti rok 2011

Hospodarici domacnosti celkem 4375122

1 uplna rodina 2097 031
manZelské pary (v¢. registrovanych 1 858 629
partnerstvi)
fakticki manzelstvi (v&. faktickych 238 402
partnerstvi)

1 neuplna rodina 570 836
v ¢ele muz 107 084
v Cele Zena 463 752

Zdroj: Skrabal, Josef. Jaké je slozeni domdcnosti v CR?'!!

17 HASMANOVA-MARHANKOVA, Jaroslava. Matky samozivitelky a jejich situace v Ceské republice. In: Genderstudies.cz
[online]. 2011 [2014-11-04]. Dostupné z: http://www.genderstudies.cz/download/samozivitelky sendwichova.pdf

% DOUDOVA, Radka. Prace jako Feseni? Strategie obzivy osamélych matek v CR. In: Sreview.soc.cas.cz [online]. 2009 [2014-11-
04]. Dostupné z: http://sreview.soc.cas.cz/uploads/7480alaebc8987dbcf7ab33a059¢cc8b176ef896 dudova.pdf

19 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie 2: Dospélost a stdFi. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2007, s. 162.

""SKRABAL, Josef. Jaké je slozeni domdcnosti v CR? In: Czso.cz [online]. 2013. [cit. 2015-03-01]. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/tz.nsf/i/prezentace z tk jake je slozeni domacnosti v cr/$File/csu tk domacnosti prezentace.pdf

" Tamtéz.
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1.7 Jiné alternativni formy souziti

1.7.1 Singles

Podle psychologického slovniku vznikl pojem singles z anglického slova jednotny,
svobodny. Tito jedinci se svobodné¢ rozhodli zit osaméle, ale s pravidelnym sexualnim
stykem. Jejich filozofie spo¢iva ve vyhodich svobodného zivota bez jakychkoliv
zdvazki  spojenych s partnerstvim/manzelstvim. Na  druhé  stran¢  jsou
podle psychoanalytickych interpretaci povazovéni za jedince zahledéné do sebe,
kteti nechtéji byt odpovédni za partnera ¢i za rodinu. 12

Jandourek'"? definuje singles jako jedince, kterym vyhovuje Zivot o samotg, a proto
nechtéji vstupovat do manzelstvi. Vyhodou a zaroveii motivaci je pro né cas, ktery

muzou vénovat své kariéfe, vlastnim konickiim a zalibam, a v neposledni fadé

1 moznost mit vice sexualnich partnera.

V literatufe se zac¢ina vyclenovat uplné nova zivotni faze, kterd dostala oznaceni
pozdni mladost, mladd dospélost ¢i post-adolescence. Popisuje dnesni mladé lidi
ve véku dvaceti az tficeti let, u kterych schazi defini¢ni charakteristiky, a proto souvisi
se stadiem dospélosti. Vyznacuji se absenci partnerského vztahu, manzelstvi ¢i zalozeni
vlastni rodiny. V Ceské republice se tento trend zacal objevovat az v 90. letech, tedy

o dvacet az tficet let pozd&ji, neZ tomu bylo v zapadnich statech.''*
Mulzeme si povSimnout, jaky prostor v medidlnim svété zabiraji postavy
z americkych televiznich serialt (Sex ve mésté, Ally McBealova, Pratelé) predstavujici

humorny zplsob zivota, které v ¢estiné oznaCujeme za singles. Jednd se o fenomén

" HARTL, Pavel a Helena HARTLOVA. Velky psychologicky slovnik. 4. vyd. Praha: Portal, 2010, 533 s.

'3 JANDOUREK, Jan. Uvod do sociologie. 2. vyd. Praha: Portal, 2009, 119 s.

"4 TOMASEK, Marcel. Singles a jejich vztahy; kvalitativai pohled na nesezdané a nekohabitujici jednotlivce v Ceské republice. In:
sreview.soc.cas.cz [online]. 2006. [2015-02-04]. Dostupné z: http://sreview.soc.cas.cz/cs/issue/39-sociologicky-casopis-czech-
sociological-review-1-2006/695
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soucasné spolecnosti, ktery poukazuje na podstatné zmény tykajici se zejména oblasti

C e, o 115
intimnich vztahu.

Vznik singles je Uzce spojeny se 70. léty, kdy se transformovala situace
na sinatkovém trhu. ZvySoval se v€k zen pii vstupu do manzelstvi a zacCala klesat
porodnost, coz m&lo vyznamny vliv na pokles po¢tu uzavienych manzelstvi.''® S touto
zménou utvatfeni spolecnosti souvisi i narast singles. Jak uz bylo v této praci zminéno,
diive bylo zvykem, ze déti dospivaji pfiblizné kolem dvacéatého roku, ale v soucasné
dobé tomu tak neni. DneSni mladéd generace je zvykld byt zavisla na rodi¢ich. Prioritu
pied zalozenim rodiny ma dokonceni studia a uplatnéni na trhu prace. Pravé tato
skute€nost poznamenava i jejich partnerské vztahy, které tak mohou byt nestalé
a mnohdy dochazi k rozchodu. Neni zcela jednoduché vymanit se z takového zivotniho
stylu provizornich vztahti a to i po dokonceni studia ¢i dosazeni profesni a ekonomické

. 117
samostatnosti.

Na vzniku sigles maé jisté zasluhu i rozristajici se feminismus. Zeny jsou méné
zavislé na piijmu partnera a jeho socidlnim statusu. Na zdkladé svych piijml
a participace na trhu prace se staly sobéstac¢né a to smétuje k faktu, ze s vybérem svého
partnera/manzela nespéchaji. Krajni feminismus povazuje manzelstvi jako nastroj,
ktery zotroduje Zeny a jeho zamér vede k jejich znigeni.''®
Jako existuje cela fada definic, tak 1 typologie singles m& mnoho kategorii.

Steinem''” rozdélil singles do &ty skupin:

e dobrovolné docasné — jednd se o jedince, ktefi jsou prozatim svobodni a to

z vlastni ville, ale do budoucna by chtéli uzaviit manzelstvi;

e dobrovolné trvalé — do této skupiny patii lidé, ktefi jsou z vlastni vile

svobodni a do budoucna neplanuji a ani nechtéji vstoupit do manzelstvi;

'S TOMASEK, Marcel. Singles a jejich vztahy; kvalitativai pohled na nesezdané a nekohabitujici jednotlivce v Ceské republice. In:
sreview.soc.cas.cz [online]. 2006. [2015-02-04]. Dostupné z: http://sreview.soc.cas.cz/cs/issue/39-sociologicky-casopis-czech-
sociological-review-1-2006/695

118 MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2. upr. vyd. Praha: SLON, 2008, 201 s.

""LABUSOVA, Eva. Singles, pro¢ ziji sami? In: Evalabsova.cz [onling]. 2009. [2015-02-04]. Dostupné z:
http://www.evalabusova.cz/clanky/singles proc.php

" MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2. upr. vyd. Praha: SLON, 2008, 201 - 202 s.

"9 STEIN, Peter. Single Life Unmarried Adults in Social Context. In: MARES, Petr a Toma§ POTOCNY. Modernizace a ceskd
rodina. 1. vyd. Brno: Barristers & Principal, 2003, 248 s.
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e nedobrovolnée docasni — zde se tadi osoby, které partnera/partnerku chtéji

a intenzivn¢ hledaji, ale nedafi se jim zadny vztah navazat;

e nedobrovolné trvali — tedy osoby, kter¢ hledaji a chtéji mit

partnera/partnerku, ale z néjakého diivodu se jim to nedafi.

Vyhodami solitérniho zivota jsou svoboda, volnost a nezavislost. Lid¢ takto zijici
maji veétsi prostor pro vlastni cile a predevsim pro kariéru. Singles disponuji volnosti
anemusi se v domacnosti omezovat. Také vznika vétSi prostor pro seberealizaci
a ujasnéni svych priorit. Nevyhody a mozna rizika jsou spatfovany v navyku na vlastni
svobodny zivot, ktery mize vést k oddalovani manzelstvi a zalozeni rodiny

y S . 120
az po socialni izolaci.

1.7.2 Mingle

Mingle vzniklo ze dvou anglickych slov ,married, but single®, coz v piekladu

r r , r s 121
znamena vdand/zenaty ale svobodnd/svobodny.

Pojem mingle neni jednoduché
vymezit, nebot’ se jedna o uplné novy fenomén. Neexistuje jednotna definice, a proto na
n¢j mizeme nahlizet z mnoha uhld pohledu. Jednd se o pary, které nesdileji stejnou
domacnost. Kazdy z nich ma své bydleni a v ném miiZe it i s jinymi lidmi. Oni sami se
definuji jako par, a tak je vnima 1 jejich okoli. Tato definice je totozna pro

P L1n? S 122
heterosexudlni a homosexudlni pary.

Pro spolecnost existuje tradi¢ni vzorec cesty do manZzelstvi, ktery ma tfi etapy.
Prvni faze je povazovéana za obdobi poznavani, kdy vznika laska mezi dvéma jedinci.
Nasleduje obdobi namluv, kdy spolu dva lidé chodi a ve tfeti fazi dochazi k snatku.
Az poté je povolen pravidelny pohlavni styk, ktery vede k poceti déti. RozSitfujici se

formy alternativniho souziti tento systém postupné utlacuji, poptipadé¢ dokonce

120 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie 2: Dospélost a stdFi. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2007, 105 — 106 s.

2L SMOLKA, Petr. Jak prezit mateiskou. 1. vyd. Praha: Grada, 2011, 112 s.

22 OCADLIKOVA, Eva. Ldska na dvou adresich: Oddélené souziti v sociologickych vyzkumech. In: Socstudia. fss.muni.cz
[online]. 2009 [cit. 2015-01-04]. Dostupné z: http://socstudia.fss.muni.cz/dokumenty/100310092201.pdf
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zaménuji potadi ¢i zde dochdzi k vynechani nckterych fazi uspotfadani. Takové pary
jsou charakteristické pro postmoderni dobu.'*

Podobné jako u vySe zminénych forem souziti je mingle ovlivnén piedevsim
demografickym vyvojem a emancipaci zen, které maji v dneSni dobé moznost se
vzdélavat a participovat na pracovnim trhu. Jsou ekonomicky sobéstacné a tradicni
model muze jako zivitele se postupné posouva do Ustrani. Tato transformace je zasadni
z pohledu alternativni podoby vztahu, proto se ve svétové literatuie miizeme setkat
s nazvem ,,Living apart together (LAT), jenz je doslovné ptelozen jako ,,ziti spolu,
ale oddélené. U nés se takovy vztah nazyva oddélené souziti vyznacujici se

. o . I < . 124
partnerskymi dvojicemi, které nesdileji spole¢nou domacnost.

Oddélené souziti ma dvé podoby: charakter dobrovolny - jednd se o dlouhodobé
intimni vztahy, které jsou zaloZzeny na dvou domdacnostech. Charakter nedobrovolny —
toto usporadani je chapano jako prozatimni feSeni. Pary, které se takto rozhodli Zit,
mivaji jiné diivody a postoje a za jinych okolnosti by spolu sdilely domacnost.'*

V Ceské republice je takové rodinné usporadani druhym nejéastéjsim jevem,
se znacnym vyskytem u mladych lidi, tedy v Zivotni fazi pozdni adolescence, kterd se
vyznacuje prodluzovanim faze mladi s absenci znakli charakteristickych pro fazi
dospé&losti.'*® Pfi¢inu hledejme v bytové tisni, jez vznikd v obdobi, kdy partnefi nemaji
dostate¢né finanéni prostfedky na spoleény byt. Casto se také vyskytuje v netplnych
rodindch, ve kterych zije matka s dcerou, ty pak maji partnera, se kterym nesdili

. , 127
spole¢nou domécnost.

Mladi dospéli postradaji zkuSenosti s bydlenim s partnerem ¢i s vaznym vztahem
vibec. Maji potfebu mit prostor sami pro sebe. Orientaci sméfuji na své studium, nebo
na rozvoj svych pracovnich schopnosti a dovednosti. Tato skute¢nost se neslucuje

s rodinnym zivotem a z tohoto divodu mize dojit k oddélenému souziti. Pfikladem

' RABUSIC, Ladislav. Kde ty viechny déti jsou? 1. vyd. Praha: SLON, 2001, 165 s.

2 OCADLIKOVA, Eva. Ldska na dvou adresich. Tn: Socstudia.fss.muni.cz [online]. 2009. [cit. 2015-01-04]. Dostupné z:
http://socstudia.fss.muni.cz/dokumenty/100310092201.pdf

125 Tamté.

126 TOMASEK, Marcel. Singles a jejich vztahy; kvalitativai pohled na nesezdané a nekohabitujici jednotlivce v Ceské republice. In:
sreview.soc.cas.cz [online]. 2006. [cit. 2015-02-04]. Dostupné z: http://sreview.soc.cas.cz/cs/issue/39-sociologicky-casopis-czech-
sociological-review-1-2006/695

2" MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2. uprav. vyd. Praha: SLON, 2008, 117 s.
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muze byt upfednostnéni kariéry a odst€éhovani se za lepSi nabidkou prace v jiné
lokalité.'*®

Podle Tomaska'? 1ze tento koncept chapat jako individualizaéni habitus ovliviujici
ob¢ pohlavi, vnémz dochéazi k oslabeni schopnosti partnerského souziti a téz je
1 oslabena adaptace k jinému c¢loveku. Disledkem je upadek tradi¢nich hodnot - muzi
odkladaji zalozeni rodiny a zeny maji obavy z matefstvi a pievzeti role matky -
pecovatelky.

LAT pro manzelské pary zijici oddélené¢ muze pusobit jako zdchrana manzelstvi
pted rozlukou ¢i hrozicim rozvodem. Odsté¢hovéani se od sebe mlze pomoci vyftesit

vzniklé problémy a zachranit tak manzelstvi.'*

1.7.3 SouZiti homosexualnich pdri

Homosexualita se sice mize jevit jako fenomén dnesni spole¢nosti, ale tento jev
existuje uz od nepaméti. Pochazi z feckého slova homos (stejny) a latinského sexus

(pohlavi), tedy stejnopohlavnost. "'

V riiznych historickych obdobich a kulturdch byla homosexualita spolecensky
netolerovana. Ve Starém zdkoné se pohlavni styk mezi muzi bézné trestal smrti a to
nejcastéji ukamenovanim. [ v Ceskych zemich tomu nebylo v minulosti jinak.
Ve srovnani s dostupnymi prameny ze svétové historie byli naSi pfedchldci o této
problematice neinformovani, s pfedsudky a jistym odstupem. V nasi historii bychom
urCité naSli mnoho zéastupcti homosexudlli v fadach Slechticti, umélct ¢i politikd.
Ve 20. stoleti byla homosexualita zafazena do Mezinarodni klasifikace nemoci jako

sexualni deviace s poruchou orientace. AZ vroce 1973 doslo k jejimu vyfazeni a to

12 OCADLIKOVA, Eva. Liska na dvou adresich. [online].  2009. [cit. 2015-01-04]. Dostupné z:
http://socstudia.fss.muni.cz/dokumenty/100310092201.pdf

12 TOMASEK, Marcel. Singles a jejich vztahy; kvalitativai pohled na nesezdané a nekohabitujici jednotlivce v Ceské republice. In:
sreview.soc.cas.cz [online]. 2006. [cit. 2015-02-04]. Dostupné z: http://sreview.soc.cas.cz/cs/issue/39-sociologicky-casopis-czech-
sociological-review-1-2006/695

3% OCADLIKOVA, Eva. Ldska na dvou adresich. Tn: Socstudia.fss.muni.cz [online]. 2009. [cit. 2015-01-04]. Dostupné z:
http://socstudia.fss.muni.cz/dokumenty/100310092201.pdf

B PONDELICKOVA-MASLOVA, Jaroslava a Jan RABOCH. O sexualité a parterskych vztazich. 1. vyd. Praha: Galén, 2005,
196 s.
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na zéklad¢ podlozenych skutecnosti Americkou psychiatrickou spole¢nosti. Odmitavy
postoj k tomuto jevu pietrvava dodnes a to predevsim v kiestanstvi. Je vefejné zndmym
faktem, ze homosexualni orientace je variantou lidské sexuality a je zalezitosti vrozenou
a nelze se ji ,,naucit* ¢i ,,Vylééit“.13 2

S homosexualnim souzitim je Uzce spojena problematika gay a lesbickych rodin.
Spolecnost vice akceptuje faktické partnerstvi, rodinu s jednim rodi¢em nebo modely
rozvedenych rodin, ve kterych se beéhem zivota déti vystiida hned nékolik rodi¢l, nez
rodinu tvofenou homosexualnimi pary s détmi. Z tohoto divodu je zde zcela jasné

vymezena hranice, kterd podtrhuje povinnou heterosexualitu, do které rodina tvofena

dvéma lidmi stejného pohlavi nespada. 133

Existuji organizace, které usiluji o rovnost a uplatnéni rodicovskych kompetenci
pro homosexualni muze a Zeny. Odpiirci homosexuality Casto disponuji argumenty,
které jsou zakotveny v tradicnich konzervativnich nédzorech. Jednim vyvratitelnym

;- . , p v N ;o . 134
tvrzenim je to, zda jsou homosexualové dusevné zdravi & nikoliv."

1.7.3.1 Registrované partnerstvi

Registrované partnerstvi je institut vyznamny pro souziti part stejného pohlavi,
jenz je umoznén 1 heterosexualnim dvojicim. Takovy krok je dilezity pro osoby Zijici
ve spolecné domdcnosti, které cht&ji uplatiiovat prava a vyhody, tak jak to maji
manzelské pary. Jedna se o formalni souziti dvou osob, jimZ vznikaji za zdkonem

, , ., , . .. . . . v ;1
stanovenych podminek stejna prava a povinnosti jako v instituci manzelstvi.'>

Vroce 1995 zavrhla Vlada CR svym usnesenim piedlozit navrh poslanecké

snémovne, ktery mél legalizovat souziti gayl a lesbicek. Az Sesty pokus v roce 2006 se

32 WEISS, Petr. Homosexualita. Tn: Planovini rodiny.cz. [online]. 2013. [cit. 2015-02-04]. Dostupné z
http://www.planovanirodiny.cz/clanky/homosexualita

3 MOZNY, IVO. Sociologie rodiny. 2. uprav. vyd. Praha: SLON, 2002, 250 s.

3% NEDBALKOVA, Katefina a Eva POLASKOVA. Gay a lesbické rodiny. In: Cmps.ecn.cz [online]. 2013. [cit. 2015-02-04].
Dostupné z: http://cmps.ecn.cz/pd/2004/texty/pdf/nedbalkova.pdf

135 BENOVA, Katetina. GOGA, Slavomir a kolektiv. Analyza situace lesbické gay, bisexudlni a tansgender mensiny v CR. Praha:
Utad vlady CR, 2007, 72 s.
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setkal s ispéchem a od 1. ¢ervence téhoz roku se mohou osoby stejného pohlavi zijici

jako pér zaregistrovat u pfislu§ného ufadu v zemi svého trvalého bydlists.'*°

Podle zdkona ¢. 115/2006 Sb. je registrované partnerstvi definovano jako: ,, Trvalé
spolecenstvi dvou osob stejného pohlavi.“"?” Vznika na zakladé vyjadieni vile dvou
lidi, ktefi maji stejné pohlavi a prohldsi sviij souhlas. Nékdy se muzeme setkat

1 s nazvem obcanské ¢i civilni partnerstvi.

Ne ve vSech zemi EU je registrované partnerstvi povoleno. Zde je vycet nékolika
z nich: Bulharsko, Kypr, Estonsko, Recko, Itélie, Lotyssko, Litva, Malta, Polsko,

138
Rumunsko a Slovensko."

Pii s¢itani lidu, domi a byt vroce 2011 byla v CR poprvé zafazena otazka na
registrované partnerstvi. Vzhledem k citlivosti a stigmatizaci této problematiky jsou
timto data ze sCitani zfejm¢ zasazena, a proto se da predpokladat, ze takovéhoto druhu
souziti bude u nas ve skute¢nosti vice. Podle vysledki s¢itini v Ceské republice existuje
632 domdcnosti, které jsou tvofeny registrovanymi partnery a 4 056 domadcnosti
jsou tvofeny partnery ve faktickém partnerstvi. Potfebu svlij partnersky vztah
institucionalizovat maji zejména muzi. To dokazuje 1 procentni zastoupeni
ve statistikdch, které ¢ini 73 % muza, ktefi uzavteli registrované partnerstvi. Zastoupeni
faktického partnerstvi uz je o néco méné a to 54 %. Casty vyskyt byl zjistén ve velkych
méstech nad 50 tisic obyvatel. Nejvétsi zastoupeni faktického partnerstvi maji osoby do

29 let a v registrovaném partnerstvi dominuje vék mezi 30 — 39 lety (Graf &. 5, s. 56).'%

V registrovaném partnerstvi nemaji ucastnici pfiznana vSechna prava, prestoze se

jedna o analogii manzelstvi. Neni mozné adoptovat déti a podstoupit umélé oplodnéni.

¢ HROMADA, Jifi. Registrované parterstvi In: Gay.iniciativa.cz [online]. 2007. [cit. 2015-03-07].  Dostupné z:
http://gay.iniciativa.cz/www/index.php?page=clanek &id=10

BT CESKO. Zakon €. 115/2006 Sb. ze dne 26. ledna 2006 o registrovaném partnerstvi a o zméné& nékterych predpist. In: Zdkony pro
lidi.cz [online]. 2015. [cit. 2015-02-04]. Dostupné z: http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-115#cast1

SEUROPA: Registrovand partnerstvi [online]. 2015. [cit. 2015-03-07]. Dostupné z:
http://europa.eu/youreurope/citizens/family/couple/registered-partners/index_cs.htm

139 CESKY STATISTICKY URAD: Analyza: Partnerské svazky osob stejného pohlavi v CR a v Evropé [online]. 2013. [cit. 2015-
3-7]. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/csu.nsf/1e01747a199£30f4c1256bd50038ab23/b53c647a39f0bf48¢1257c0d004btb4{/$FILE/csav1024130pr.
pdf
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Na druhé stran¢ nejsou opomenuta obvykld rovna prava a povinnosti, jako jsou danové

tlevy a pravo d&dit.'*

Graf ¢. 5: Osoby v trvajicim registrovaném partnerstvi a faktickém partnerstvi
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1% BENOVA, Katefina. GOGA, Slavomir a kolektiv. Analyza situace lesbické gay, bisexudlni a tansgender mensiny v CR. Praha:
Utad vlady CR, 2007, 72 s.

I CESKY STATISTICKY URAD: Analyza: Parterské svazky osob stejného pohlavi v CR a v Evropé [online]. 2013. [cit. 2015-3-
7]. Dostupné Z:
http://www.czso.cz/csu/csu.nsf/1e01747a199f30f4c1256bd50038ab23/b53c647a39f0bf48¢1257c0d004bfb4{/SFILE/csav1024130pr.
pdf
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2 Empiricka cast

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je zmapovat, jak obCané 65 a vice let hodnoti mladou

generaci.

2.1.1 Vyzkumné otazky
Byly stanoveny tfi hlavni vyzkumné otazky:
1. Hodnoti osoby nad 65 let mladou generaci negativné?
2. Které projevy mladé generace jsou nejcastéj$Sim zdrojem kritiky seniord?

3. Jak vnimaji obfané nad 65 let souziti nesezdanych heterosexualnich part

a homosexualnich parti v registrovaném partnerstvi?
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3 Metodika

3.1.1 Metodicky postup

V teoretické Casti diplomové prace byly pouzity metody analyzy a syntézy dat
z uvedené literatury, kterd vychazela z tiSténych knih, periodik a elektronickych zdroju
vénujici se problematice mladé generace a jejich zpiisobu souziti.

Pro ucely diplomové prace byl zvolen kvalitativni vyzkum, metody dotazovani
a techniky polostrukturované¢ho rozhovoru. Kvalitativni vyzkum je proces, ve kterém
hleddme porozuméni ur€itému socidlnimu nebo celkové lidskému problému
prostiednictvim riznych forem metodologického zkoumani, které umoznuji
zachytit vypovédi respondentll v jejich pfirozené podobé zpfedem urcenych
vyzkumnych otdzek. Lze podotknout, Ze velkou vyhodou kvalitativniho vyzkumu

je ziskani popisu daného problému do hloubky a poskytnuti podrobng&jsich informaci.'*

3.1.2 Kritéria vybéru komunikacnich partneri (kvoty)

Hlavnim pfedpokladem pro pouZziti metody zamérného kvétniho vybéru je znat

a charakterizovat kritéria, podle kterych bude vybér komunikacnich partnera
uskuteénén.'*
Stanoviska kvétniho vybéru byla stanovena takto:

e vék nad 65 let;

e 0soby Zijici na Ceskobud&jovicku;

e ochota anonymné se zapojit do vyzkumu.
Pro ucely vyzkumu v ramci této diplomové prace byly stanoveny kvoty pro

vyzkumny soubor ¢. 1 — seniofi ve véku nad 65 let z mésta a kvoty pro vyzkumny

soubor €. 2 — seniofi ve véku nad 65 let z vesnice.

2 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 1.vyd. Praha: Portal, 2005. 166 s.
' MIOVSKY, Michal. Kvalitativni pFistup a metody v psychologickém vyzkumu. 1. vyd. Praha: Grada, 2006. 199 s.
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Vsichni komunika¢ni partnefi souhlasili s nahravanim celého rozhovoru
na diktafon. Kvili zachovani anonymity respondentii byla zamérné pouzita jina kiestni

jména. Ziskany zaznam z rozhovort byl pouzit pro ucely této diplomové prace.

3.1.3 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor tvofilo 14 seniort ve véku nad 65 let na Ceskobud&jovicku. Byla
pouzita metoda zamérného vybéru, kterd je velice rozsifena v kvalitativnim vyzkumu
aje charakteristickd tim, Ze vyzkumnik vyhleddvd komunikacni partnery ucelové
scilem vyzkumu podle jejich vlastnosti, povolani ¢i stavu. Vzhledem k tématu
diplomové prace a okruhu respondenti z fad seniorti ve véku nad 65 let se nejvice
hodila metoda stratifikovaného zdmérného vybéru, ktery vychdzi z piedpokladu,
ze zakladni vyzkumny soubor lze rozdélit do nékolika vrstev, ze kterych nasledné

1A 4 144
vybirdme zastupce.

3.14 Charakteristika vyzkumného ndstroje

Pro potieby diplomové prace byla zvolena strategie kvalitativniho vyzkumu -
metoda dotazovani a byla pouzita technika polostrukturovaného interview.

Polostrukturovany (semistrukturovany) rozhovor je nejrozsifenéjSi podobou
schéma, které je pro vyzkumnika zavazné. Tazatel si musi pied rozhovorem utvofit
schéma obsahujici okruhy otazek, na které¢ se bude ptat. Behem rozhovoru se poradi
témat a otazek ze schématu mohou stiidat a byt dopliovany o témata ¢i otdzky
tak, aby vyzkumnik mohl problém co nejlépe uchopit. Jedna se o tzv. jadro rozhovoru,
coz obsahuje minimum témat a otazek, jejichZ ti€elem je probrat a splnit hlavni a dil¢i

cile.!®

1% MIOVSKY, Michal. Kvalitativai pristup a metody v psychologickém vyzkumu. 1. vyd. Praha: Grada, 2006. 182 s.
15 Tamtéz.
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Zvukovy zdznam zachycuje obsahovou stranku rozhovoru, ale také kvalitu feci,
délku pomlk, silu hlasu. Dalsi vyhodou, obzvlasté pro vyzkumnika, ktery si nemusi
zaznamenavat poznamky, je, ze se miize pln¢ vénovat rozhovoru a zapojit 1 dalsi
metodu pozorovani. Zaznam je zcela autenticky a nestranny. Vse je tak, jak se opravdu
odehralo. Pro tazatele je zvukovy zdznam hovoru nesmirnou pomoci a podporou.'*®

Pro rozhovory sobfany nad 65 a vice let byla vytvoifena tabulka s jadrem
rozhovoru, tedy s minimem témat a otazek, které budou probrany béhem rozhovoru.

Rozhovory pro vlastni vyzkum této diplomové prace probihaly v pfirozeném
prosttedi u seniorti nad 65 let. Rozhovoru se zcastnilo celkem 14 komunikacnich
partneri. Rozhovory probihaly individudln¢ a byly nahravany na diktafon. VSichni
komunikacni partnefi byli pfedem sezndmeni s pribéhem rozhovoru a podepsali
informovany souhlas, ktery je ptilozen v ptiloze (Pfiloha ¢. 1). Komunikaéni partnefi
s nahravanim souhlasili. Jedina jejich podminka byla, aby ziistali v anonymité. Ziskana

nahravka bude pouzita pouze pro potieby této diplomové prace.

3.1.5 Predvyzkum

Predvyzkum je testujici néstroj, ktery je provadén na malém vzorku vybrané cilové
populace. Zjistuje srozumitelnost a jednoznacnost otazek. Predvyzkum by mél byt
nedilnou soucasti kazdé vyzkumné akce.'’

Pied samotnym rozhovorem byl sjednim komunikaénim partnerem nad 65 let
proveden predvyzkum. Ten byl zatazen z diivodu ovétreni srozumitelnosti otazek, jejich
vhodnosti a adekvatnosti, k ptipadné opraveé a doplnéni a v neposledni fadé ke zjisténi

¢asové naroc¢nosti rozhovoru.

16 MIOVSKY, Michal. Kvalitativai pristup a metody v psychologickém vyzkumu. 1. vyd. Praha: Grada, 2006. 123 s.
7 DISMAN, Miroslav. Jak se vyrabi sociologickd znalost. 3. vyd. Praha: Karolinum, 2002. 156 s.
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3.1.6 Zpusob zpracovani dat

Rozhovory jsou zpracovany formou piipadovych studii. Tento zplisob zpracovani
dat se zaméfuje na detailni popis a také rozbor jednoho ¢i n€kolika ptipadi. Zakladni

- s o . o 148
charakteristika spocivd ve sbéru velkého mnozstvi dat.

Piipadové studie jsou
rozdéleny podle vyzkumnych souborii a nasledn¢ kédovany. Tabulka s minimem témat
a otazek je zarazena v piiloze (Ptiloha €. 2).

Rozhovory s vyzkumnym souborem ¢. 1 a €. 2, byly sestaveny podle okruhii

jednotlivych otazek. Rozhovory byly nahrany a nasledné¢ doslovné prepsany.

3.1.7 Casovy harmonogram vyzkumu

Casovy harmonogram byl rozdélen do &tyF fazi. Prvni etapa trvala od listopadu
2014 do unora 2015. V tomto obdobi probihala reserSe odborné literatury a vznikala
teoreticka cast diplomové prace, kterd byla dokon¢ena koncem tnora 2015. Na zakladé
stanoveného cile a vyzkumnych otdzek pro praktickou Cast byl vytvofen scénaf
rozhovoru s minimem témat a otazek. Ve druhé fazi zacatkem biezna 2015 prob¢hl
pfedvyzkum, ktery byl zafazen kvlli zjiSténi Casové narocnosti rozhovoru a téz
k ovéteni, zda jsou otazky srozumitelné. Po zjisténi nedostatkli v predvyzkumu byla
cast otazek upravena a doplnéna. Ve treti fazi vyzkumu, ktery probihal od poloviny
azdo konce biezna 2015, se uskutetnil vyzkum vterénu na Ceskobudgjovicku.
V posledni fézi, tzn. duben aZz kvéten 2015, byla zpracovdna a interpretovana ziskana

data z rozhovort (Tabulka €. 4, s. 62).

'8 HENDEL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladni metody a aplikace. Vyd. 1. Praha: Portal, 2005. 103 s.
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Tabulka ¢ 4: Casovy harmonogram vyzkumu

Obdobi realizace

Cinnosti

1. Faze Listopad 2014 — tnor 2015 Reserse odborné literatury,

sepsani teoretické ¢asti prace
Unor 2015 Vytvoten scénaf rozhovoru

2. Faze Bfezen 2015 Realizace ptedvyzkumu,
upraveni a doplnéni otazek
k rozhovoru

3. Faze Bfezen 2015 Vlastni vyzkum

4. Faze Duben — kvéten 2015 Interpretace a zpracovani
ziskanych dat, zavérecna
uprava prace

Viastni zdroj
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4 Vysledky

V této casti diplomové prace jsou uvedena data, kterd byla ziskana kvalitativnim
vyzkumem, technikou polostrukturovaného rozhovoru se seniory nad 65 let
na Ceskobud&jovicku.

Otazky pro rozhovor byly piedem piipravené a pro vyhodnoceni byly rozdéleny do
tematickych okruhti. Vysledky jsou zpracovany formou ptipadovych studii, které jsou
rozdéleny na seniory ve véku nad 65 let z mésta a seniory ve véku nad 65 let z vesnice.
Z téchto divodii jsem vytvofila okruhy otdzek zamétfené na: identifikacni udaje,
hodnoceni mlad¢ generace, odlisSnosti mladé a staré generace, Cetnost kontaktl a vztahi
s mladou generaci, nesezdané souziti, homosexualni souziti.

Ptepsané rozhovory jsem analyzovala, kdédovala témata a hledala mezi nimi
jednotlivé souvislosti. Jména komunikacnich partnerti/rek jsou smyslena a piimé citace

jsou ponechany autentické, bez jazykové korekce.
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4.1 Interpretace vysledkii vyzkumného souboru ¢. 1 — mésto

Tabulka ¢. 5: Charakteristika vyzkumného souboru ¢. 1 — mésto

Vék Rodinny stav | Pocet déti/ Vzdélani Vérici
vnoucat
Anna 68 let rozvedena 3/8 vyucena ne
Antonie 69 let rozvedena 2/4 vyucena ne
Vasek 69 let Zenaty 1/2 SS ne
Renata 67 let vdana 2/4 ZS ano
BoZena 71let vdana 2/3 ZS ano
Milan 74let zenaty 2/3 vyuceny ne
Ludmila 72 let vdova 0/0 ZS ne

Viastni vyzkum

Komunika¢ni partnerka Anna

1) Identifikacni otazky

Anna je 68letd rozvedena pani zijici ve mésté. Ma tfi déti a osm vnoucat. Neni
vétici. Vyucila se kadefnici a v tomto oboru také pracovala.

2) Okruh zaméieny na hodnoceni mladé generace

Podle jejiho nazoru to byvalo lepsi, nez je to ted. Mladou generaci vnima jako
sebevédoméjsi a takovou, kterd dokaze jit za svym cilem. To povazuje za jejich
kladnou stranku. Mezi vytky tfadi kriminalitu: , Dneska, aby se clovek bal vyjit ven. “,

také neuctu ke starSim lidem ve smyslu pozdravu.
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3) Okruh zaméreny na odliSnosti mladé a staré generace

Anna si mysli, Ze mladym lidem chybi empatie, ktera se projevuje bezohlednosti
vuci staré generaci. Za vznik odliSnosti mize doba, vychova v rodin¢ a sd€lovaci
prosttedky: ,, Mladi travi hodiny u pocitacii a televize.” Také lenost je dalSi projev
rozdilnosti. Mlada v této dob¢ by byt nechtéla: ,, Mladi to maji ted’kon tezky. “ Dlivodem
je chybgjici jistota.

4) OKruh zaméieny na Cetnost kontaktu a vztahy s mladou generaci

S mladymi lidmi piichazi do styku celkem casto: ,, Potkdavam je v parku,
na zastdavce. *“ Ve spolecném souziti nezije a mysli si, Ze je to tak dobfte: ,, Prece jenom
stary a mlady clovek ma na veci jinej nazor.” Vztahy v rodiné povazuje za kladné:
,,Rodina za mnou obcas jezdi. “ Setkdva se s nimi nejen na rodinnych oslavach. I ona se
setkala v minulém roce s vytrznictvim, kdy ji nezndmi vandalové posprejovali garaz:
,,Policie nic nevypatrala, ja bych je hnala. *

5) Okruh zaméieny na nesezdané souziti

Anna Zije ve faktickém souZiti uz dvacet let. Spolecné déti s partnerem nemaji.
Vzpomina na své mladi: ,,Kdo se nevzal do dvaceti, tak to bylo divny. Vétsinou se
museli brat.“ Dnes s takovym souzitim Anna nema problém: , Kazdyho je to véc,
Jjak zZije. “ Opacny nazor ma na svobodné mladé pary s détmi: ,, To se mi nelibi, hlavné
vici detem. “ Jeji syn uz 15 let v takovém svazku zije, ona sama by byla rada, kdyby se
jednou vzali, kdyZ uZ maji 1 déti.

6) Okruh zaméieny na homosexualni souziti

¢

,,Je to prosté orientace.”, ale jinak s tim Anna nemd problém. Kdysi znala jednu
pani: ,, V té dobé se to jen tak suskalo.” Po Case se dozvédéla, ze je to pravda. Osobné
zna dva pary a jeden z nich uzaviel registrované partnerstvi: ,, Tohle mi prijde divné,
moc tomu nerozumim.“ Z pohledu pfiznani prava adopce ditéte ma negativni néazor:
., SpIs ne, zase z pohledu téch deti. ** Jako diivod uvadi, ze déti jsou zI¢ a mohly by se jim

za dva otce ¢i matky posmivat.
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Komunika¢ni partnerka Antonie

1) Identifikacni otazky

Antonie je rozvedend 69letd pani, kterda zije sama. Je ateistka. S byvalym
manzelem ma dvé déti — dceru a syna, ma ¢tyfi vnoucata. Vyucila se Svadlenou
a v tomto oboru i pracovala.

2) Okruh zaméieny na hodnoceni mladé generace

Komunikaéni partnerka si mysli, Ze dnesni mladez je mnohem horsi, ale: ,, Nemiizu
taky hazet vsechny do jednoho pytle.* Neshleddva na nich nic pozitivniho. Vraci se
sednout a ctili je. Nelibi se ji, Ze nepracuji, hodné kouii a uzivaji drogy. Nejvice
kritizuje vladu a jeji zptusob vladnuti: ,, UcT je nedélat a zZit na podporach. * Ptiznava,
ze kdyz byla mladsi, méla pobirat davky, ale ze studu si nikdy o n¢€ nezazadala.

3) Okruh zaméreny na odliSnosti mladé a staré generace

Rada by si ubrala roky zivota, ale byt mlada v této dobé by nechtéla. Méla by obavy
si najit a udrzet praci: ,, To je velka nejistota. “ Rozdily u dne$nich mladych lidi jsou
nejvice ve slusném chovani. Mysli si, Ze se maji dobfe a ziji bez jakychkoliv starosti.
Doma nemaji povinnosti, tak jako méli oni: ,, My kdyz jsme prisli ze Skoly, bylo more

« v

prace.” Také jsou méné spolecensti. Pficinu hledd v médiich: , Ale to déla asi
ta televize. ““ a ve vychov¢ v rodinéch.

4) Okruh zaméreny na cetnost kontaktii a vztahy s mladou generaci

Antonie Zije sama v malém byté¢ 1+1, kde by ani nemohla zit spolecné s détmi:

«

, Ted mam svuj klid, spolecny bydleni neni podle mé dobre.” Rodina ji navstévuje
Casto a ma s nimi dobré vztahy, az na svoji snachu, se kterou si obfas vyméni nazor.
S cizimi mladymi lidmi se setkdva méné. Jen tehdy, kdyz jde na nédkup. Do konfrontace
s mladezi se dostala kvili popelnici, kterou zdmérn€ povalili na zem. Z okna na né
zavolala, aby ji postavili: ,, Uz bych to vickrat neudélala, protoze hned na mé zakriceli,

zalez ty stara kravo. *
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5) Okruh zaméieny na nesezdané souziti

Na nesezdané souziti ma jednoznacny nazor. Chybu vidi na strané¢ muzii. Mysli si,
ze se vyhybaji zodpovédnosti a takovy zivot je pro n¢ snadné€jsi. Pokud spolu Ziji bez
déti: ,,Je to jejich vec.“ V opaéném piipad¢ se ji takovy zivot nelibi: ,, Kdyz maji deti,
pak je probléem se jménem pro dité. “ Z jeji rodiny ve faktickém souziti zacala zit pouze
vnucka, ale ta se v budoucnu chce vdat. Kdyz byla mlada, tak o takovém souziti nikdy
nepfemyslela, protoze tak nikdo nezil. Mysli si, Ze ani rodice by ji to nedovolili.

6) Okruh zaméreny na homosexualni souziti

Pokud se chovaji slusn¢, nema s nimi Antonie problém: ,, Vim, Ze za to nemuZou. *
Poprvé se setkala s homosexudlni orientaci ve svych 35 letech, ale jako mladsi si na
nikoho nevzpomind. Ted se s nimi stfetdva skoro kazdy den, protoze na jejim patie
bydli homosexualni muzsky par: ,, Uz od zacatku mi bylo jasny, Ze je teplej.*
S registrovanym partnerstvim souhlasi: ,, Kdyz spolu Zziji, tak at se vezmou.* Stejny

«

nazor ma i na adopci déti.: ,,Kolikrat se maji v té normalni rodiné ty déti spatné.

Komunika¢ni partner Vaclav

1) Identifikacni otazky

Véclav je zenaty muz z mésta. Je mu 69 let. Ma jednu dceru a dva vnuky. Neni
vétici. Vystudoval stfedni Skolu s maturitou a pracoval jako truhlaf.

2) Okruh zaméieny na hodnoceni mladé generace

,,No, tak to je jedna hriza. Tak vidi dneSni mladé lidi. Za jeho let byli kluci taky
zlobivi: ,, Ale jak to pozoruju, tak téch slusné vychovanejch, oblecenejch je takovych
10 % a zbylych 90 % je hroznych.* Pocituje absolutni aroganci vii¢i své generaci
aneuctu. ,, Pokud jedu autobusem, tak ani nevstanou.” Ocetiuje pouze jejich
sebevédomi a moZnosti cestovani.

3) Okruh zaméfeny na odliSnosti mladé a staré generace

Viclav vzpomina na dobu, kdy mu bylo 18 let a mohl chodit na zabavy. Zde vidi
velké rozdily od zplisobu oblékani az po chovani: ,, Kluci byli k holkam galantni a holky
si naopak nikdy nedovolily, aby venku fajcily jednu za druhou a k tomu jeste mluvily
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sproste. “ Déle zdlraznuje opét neuctu ke staii. Ve je podle néj zptisobeno vychovou
v rodin€: ,, Doma je podporuji do 30 let.*“ A také vychové¢ ve skolach: ,, Nejsou hnany
k zodpovédnosti. “ Budoucnost vnima velmi Spatné, a proto je rad, Ze uz je stary: ,, At jde
o prdci, vychovu, tak i nepokoje.

4) Okruh zaméreny na cetnost kontakti a vztahy s mladou generaci

S rodinou je ve styku, telefonicky 1 osobné. Ob¢as mezi nimi dojde ke konfliktu,
z tohoto duavodu je rad, ze spolu nesdileji ani spole¢nou chodbu. Mysli si, ze by to
mohlo vice prohlubovat napéti. Obecné souziti vice generaci vnima negativné: ,, Takové
souziti nedela dobre.* S ostatni omladinou se setkdva na prochazkach, z jedné z nich si
nedavno pfinesl nepiijemnou zkuSenost. Upozornil mlady par, aby po svém psovi
sebrali exkrementy: ,,4 on tam na mé spustil, at’ mu polibim prdel. “ Tato konfrontace
dospéla k tomu, Ze uvazoval o zavolani policie.

5) Okruh zaméieny na nesezdané souziti

Viaclav takové souziti chape, protoze si mysli, ze dnesni legislativa je Spatné
nastavena: ,, Kdyz jim to nevyhovuje, tak si sbali svoje Svestky a jdou. Nikdo ty hladovy
pravniky nezivi. “ Faktické souziti s détmi se mu nelibi. Problém vidi v tom, Ze se matka
jmenuje jinak nez déti. Jeho dcera se rozvedla a v takovém svazku zije: ,, Ale s pritelem
bydli jen o vikendu. “ Mysli si, ze pokud by takto zil ve svém mladi, okoli by se na ngj
divalo skrz prsty.

6) Okruh zaméreny na homosexualni souZziti

O homosexualité si mysli, ze je to nemoc, za kterou jedinec nemuze. Uznava, ze to
diive existovalo, ale v tajnosti: ,,Obcas se to suskalo, ale drzelo se to dost pod
poklickou.” Dnes zokoli nikoho nezni. Viaclavovi nevadi homosexudlni souziti,
ale s registrovanym partnerstvim nesouhlasi. TotoZny nazor ma i na piipadné povoleni

adopci déti muzskym homosexualnim parim. V piipadé Zen by mu to nevadilo.
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Komunika¢ni partnerka Renata

1) Identifikaéni otazky

Pani Renata je vdana 67leta Zena, ktera zije ve mésté. Ma dvé déti a ¢tyfi vnoucata.
Je kiestanka. Ma zékladni vzdelani a dlouhd 1éta pracovala jako ufednice.

2) Okruh zaméieny na hodnoceni mladé generace

Na mladou generaci nahlizi skepticky. Nekdy potka slusné lidi, ale spiSe pievazuje
ta hor$i ¢ast. Renata jim predevsSim vytykd vulgarni chovani a mluveni. Na mladych
lidech vidi pfevazné zapory. Jedinou pozitivni véc shledava v dob¢, kterd jim nabizi
spoustu moznosti jako napt.: vzdélavani a to nejen v cizich jazycich.

3) Okruh zaméieny na odliSnosti mladé a staré generace

Hlavni rozdil je ve slusném chovani: ,, No kdyz to tak dneska vidim, co si vSechno
dovoli k rodicum. “ Dlivod vidi zejména v rodicich a jejich vychové: ,,Jd si myslim, Ze to
pochazi z domova, zZe jsou tak vychovani.* Mysli si, ze uz i jejich rodice jsou takovi.
Renata by byla rada o néco mladsi, ale mit cely zivot pied sebou by nechtéla. Kdyz byla
mladé4 a déti onemocnély, mohla se o né postarat: ,, 4 ted’ musi hned do prdce nebo je
vyrazej.

4) Okruh zaméreny na cetnost kontaktii a vztahti s mladou generaci

Komunikaéni partnerka je velmi spoleCensky clovek, rada chodi do divadel,
kavaren nebo jen na prochazky. Zde ma velké prilezitosti se s mladymi lidmi potkavat.
Do nepfijemnych situaci se dostdvd pomérné casto a to v MHD: , V usich maji
sluchatka a délaji, Ze my stary viibec neexistujeme. “ S rodinou ma docela dobré vztahy.
Domniva se, Ze souziti mladych a starych lidi mé jen jedinou vyhodu a to tu, ze déti se
mohou postarat o své rodice.

5) Okruh zaméreny na nesezdané souziti

Faktické souziti povaZzuje za trend moderni doby. Mysli si, Ze takto Ziji, protoze
nedokazou byt k sob¢ tolerantni a radi sttidaji partnery. Pokud v tomto souziti maji pary
déti: ,,7o si myslim, Ze je problém, jaky budou mit prijmeni.“ A proto je presvédcena,
ze by méli vstoupit do manzelstvi. Sama je rada, Ze v takovém svazku neZije: ,, To by se

na mé okoli divalo jak na lehkou holku. *
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6) Okruh zaméreny na homosexualni souZiti

Renata si mysli, ze homosexualni orientace dfive neexistovala, usuzuje i podle
toho, Ze nikoho v minulosti neznala. Dnes se ji nelibi, jak o tom kazdy mluvi: ,, Ted’
kazdy druhy je teplous. Homosexualitu chape jako: ,, Ona to nemoc neni, je to néjaka
uchylka urcite.  Prala by si, aby se chovali zdrzenlivé. Ve svém okoli i dnes nikoho
nezna a takového clovéka by v rodiné nechtéla. Registrované partnerstvi nechépe:
,,Je to takové divné, moc s tim nesouhlasim. Ale na povoleni adopce mé jednoznacny
nazor: ,,Myslim si, Ze kdyz uz ty dva spolu Zziji, tak budiz, ale at ty deéti do toho

¢

netahaji.

Komunikac¢ni partnerka BoZena

1) Identifikacni otazky

Vdana 71leta Zena zijici v Ceskych Bud&jovicich, ktera ma dvé déti a tii vnoudata.
Dosahla zakladniho vzdélani a v zivoté vystiidala nékolik profesi, nejdéle vsSak
pracovala jako uklizecka.

2) Okruh zaméreny na hodnoceni mladé generace

BoZena vnima mladou generaci: ,, Uplné hrozné.“ Mrzi ji, e si vibec nevazi
starych lidi a ma pocit, Ze jsou k nim lhostejni. Neumi zdravit, postradaji Gctu, uzivaji
drogy a ve vétSiné piipadi mluvi vulgarné. I pfesto, Ze sama vnima vice zaporné
stranky, dokaZze vyzdvihnout i pozitiva: ,,Libi se mi, Ze jsou takovy bojovnéjsi,
sebevédoméjsi.

3) Okruh zaméfeny na odliSnosti mladé a staré generace

Kdyz byla mladd, musela poslouchat a zdravit. U¢itel nebo rodi¢ pro ni byl autorita,
ke které méla Uctu: ,, Dneska ty déti vyhroZujou uciteliim, jen mi dej facku a ja to reknu
doma. " Bozena si mysli, ze je to disledek vychovy v rodiné i ve skole spolecné s médii:
., Rodice jim domlouvaj a vysvetlujou.” Podle jejiho nazoru by déti mély dostavat na
zadek, aby védély, Ze musi poslouchat. DneSni dobu vnima jako zlou a je rada, ze uz je

stara: ,,Jsou strasny nastrahy na mlady, my jsme méli jistotu, Ze kdyz jsme dobre
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pracovali, tak jsme dostavali penize, sice né tolik, jak dneska, ale méla jsem jistotu, ze
mé nevyhodi.

4) Okruh zaméieny na Cetnost kontaktu a vztahi s mladou generaci

Do kontaktu s mladymi lidmi ptichdzi velmi Casto a to napi.: na prochdzkach, pfi
nakupech nebo na zastavkach. Ve vicegeneracnim souZiti nezije, ani by nechtéla, i kdyz
ma s rodinou velmi dobré vztahy. V kontaktu je s nimi telefonicky i osobné, protoze
bydli ve stejném meésté. Nedavny negativni zazitek jeSté vstiebava. Bez vlastniho
pricinéni se stala obéti vyhruzek a vulgarnich nadavek: , Do autobusu nastoupila
skupinka mladych zdrogovanych kluku. Sedli si vedle nds a zacali nadavat. Hele ty sviné
stary, do plynu s nima... Hele jak ¢umi ta krava... Sofére, vyhod' je!* Byl to pro ni
velmi stresujici zazitek, a proto se rozhodla, Ze radsi bude jezdit na kole.

5) Okruh zaméreny na nesezdané souziti

Komunikaéni partnerka zastdva ndzor, ze by lidé méli uzavirat manzelstvi.
Ve vzpominkach se vraci zpatky do doby, kdy byla mlada: ,, Pro nas bylo strasné pekny,
Ze jsme se vzali.” V té dob€ neexistovalo, aby mladi spolu spali v jednom pokoji:
,, Urcite bych si nedokazala predstavit byt nesezdand, to by byla ostuda, kdyz nékdo mél
nemanzelsky dite.” V takovém svazku nikdo zjeji rodiny nezije a za to je rada.
Nedokaze si predstavit, jak tyto rodiny funguji: ,, Myslim si, zZe je to hrozny. Moje déti,
tvoje deéti, nase deti.

6) Okruh zaméreny na homosexualni souziti

V mladi mé¢la kamaradku, o které se tikalo, Ze je lesba. Postupem casu se tato
skutecnost prokazala a pani dodnes Zije s druzkou. BoZena s timto souzitim nema
problém: ,, Myslim si, Ze miizou byt hodni jako jini.“ Na registrované partnerstvi nahlizi
pozitivné: ,, Pokud se maji radi, tak proc ne.* Stejny je 1 jeji nazor na moznost adopce
homosexualnimi pary: ,,Jd si myslim, Ze treba perfektni chlapi, dokdzou vychovat lip

I3

deti, nez néjaky jiny rodice. *
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Komunika¢ni partner Milan

1) Identifikacni otazky

Milan je 74lety zenaty muz. Maji dvé déti a tfi vnoucata. Vyucil se strojafem a je
ateista.

2) Okruh zaméreny na hodnoceni mladé generace

S mladou generaci neni spokojeny: ,,Jde to s nimi od desiti k péti, prosté je to horsi
a horsi.” Na zékladé¢ svych zkuSenosti vnimad mladé lidi jako liné a pohodlné
s vulgarnim vystupovanim. Jedinou pozitivni véc vidi v moznostech, které maji.

3) Okruh zaméreny na odliSnosti mladé a staré generace

Slusné chovani dne$ni mladi postradaji: ,, 4 taky, kdyz jsme nekam sli a rodice nam
rekli, prijdete v tolik a tolik, tak jsme tak prisli. Neexistovalo, abychom prisli pozdé.
Drive se tata podival a to stacilo.” Pti¢inu hleda v rodiné a jejich vychové. I pfes
negativa uvadi, Ze by v této dob¢ mohl zit, protoze jako mlady by mohl cestovat.

4) Okruh zaméieny na Cetnost kontakti a vztahy s mladou generaci

Do kontaktu s mladou generaci ptichazi ¢asto, je fanouskem fotbalu. S rodinou ma
dobré vztahy a stykd se sni pravidelné (telefonicky a osobng), ale ve spolecné
domacnosti neziji. Do stietu s mladou skupinkou kluki se dostal diky jejich
nedodrzovani no¢niho klidu: ,, V noci pod okny si zapli radio a hrali nam tu diskotéku.
ProtoZe se s touto situaci setkdval pomérné Casto, cela situace vyvrcholila upozornénim
policie.

5) Okruh zaméreny na nesezdané souziti

Milan si mysli, Ze tento trend je pfevzaty z ciziny, ale nevidi v tom Zadny problém.
Jeho déti Ziji v manZelstvi a vnoucata jeSté¢ nemaji vazné vztahy. Na nesezdané pary
s détmi ma jiny nazor. Vzpomind na své mladi a nevybavuje si zadny takovy par.
Nejvice ho na tom udivuje fakt: ,, Déti se jmenujou po tatovi nebo po mamé, to je divny
prece.“ Svoji zenu si vzal velmi mlady: ,, My jsme se nemuseli brat, a presto jsme se

vzali. “ Domniva se, ze vinu muiZze nést i stat, ktery diive vice podporoval novomanzele.
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6) Okruh zaméreny na homosexualni souZziti

Homosexualni orientaci v zadném piipad¢ netoleruje, a dokonce by zavrhl vlastni
déti ¢i vnuka. Stejny ndzor ma na povoleni registrovaného partnerstvi a piipadné
povoleni adopce déti. Mysli si, Ze diive gayové a lesby neexistovali, a¢ si vzpomind na
setkani s homosexualem: ,, V' hospodé nds jednou okukoval na zachode, tak jsme
ho zatahli a musil nam zaplatit celou utratu.*“ Dnes osobné zna z chaty sousedova syna,

ktery zije se svym partnerem.

Komunikac¢ni partnerka Ludmila

1) Identifikacni otazky

Vdova Ludmila zije ve mésté. Je bezdétnd, ateistka a je ji 72 let. Ma zékladni
vzdélani a pracovala jako postovni dorucovatelka.

2) Okruh zaméreny na hodnoceni mladé generace

Komunikaéni partnerka si mysli, Ze dnesni mlada generace je UpIn¢€ jind a dodava,
ze je mnohem horsi. Zavidi jim jejich rozhled a moznosti jako cestovani, vzdélavani,
které jak sama tikd, oni neméli: ,, Rodice neméli moc penez, tak jsem musela po Skole
zacit hned pracovat, ale chtéla jsem bejt kadernici.” Ludmila shleddva na mladych
lidech vice zapornych véci. Radi mezi né nedostatek pokory, ticty a slugnosti.

3) Okruh zaméfeny na odliSnosti mladé a staré generace

Ludmila se vraci ve svych vzpominkéch do svych mladych let a poukazuje na podle
ni zasadni zmény v chovani tykajici se jak zevnéjSku, tak zmény chovéni k rodicim
a uciteliim: ,, Nds ve Skole a doma ucili uctu k vécem, nejen k lidem. I ve skole nam to
pan ucitel 7Fikal, jak se mame chovat ke starym lidem. Duvody spocivaji v chybné
vychové v roding, kde se jim od malicka ustupuje a domlouva. A také je zptisoben tim,
ze déti od malicka nectou: ,,Zlo je obklopuje vSude uz od détstvi, na pocitaci hrajou
strilecky a v televizi nedavaji nic jiného.", aproto se tak chovaji: , Neni jim
vysvétlovano, co si mohou dovolit a co ne. Nad dalsi otazkou komunikacni partnerka
bilancuje, vidi 1 pozitiva této doby a to v cestovani, ale 1 pfesto pro ni pfevazuji negativa

tykajici se trhu prace.
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4) Okruh zaméreny na cetnost kontaktii a vztahti s mladou generaci

Jelikoz Ludmila nemé déti, zije sama pouze se psy a koCkami. Je v telefonickém
kontaktu se svym bratrem a jeho rodinou, se kterymi ma velmi dobré vztahy. I pfesto
uvadi, ze se pomérné Casto setkdva s mladymi détmi svych znamych. Minulé 1éto zazila
nepiijemnou konfrontaci s mladym hochem: ,, Mlatil klackem do hrusky, tak jsem na néj
zavolala, Ze se to nedela, Ze to nici. A co on neudélal, dal ruce v bok a vyhuboval mi,
co si to vitbec dovoluju. “

5) Okruh zaméreny na nesezdané souZziti

S faktickym souzitim nema problém: ,, Mam takovy dojem, Ze je to takové snadnéjsi
se rozejit.”* Vzpomind si, Ze za svého mladi takhle zila jeji vedouci. Sama si dokaze
ptedstavit, Zze by takto zila: ,, ale jelikoz jsem zila s rodici a otec byl proti mné, tak by
ztrpcoval zivot mé i partnerovi.“ 1 s pary, které se rozhodly v tomto svazku pocit déti,
nema problém. Mysli si, ze je to kazdého véc.

6) Okruh zaméieny na homosexualni souziti

Ludmila ma vlastni zkuSenost z dob svého mladi. Po Skole se seznamila s muzem,
kterého si kviili otci musela vzit. V manzelstvi poznala, Ze je homosexudl a byla strasné
nestastna: ,, Tenkrat jsme nemohli takhle prespavat spolu nekde, to bych pak poznala

«

a nevzala si ho.” Po smrti ditéte se s manzelem rozvedla. I pfesto vSechno na tuto
orientaci nezaneviela a je rada, zejim bylo povoleno registrované partnerstvi:
~Pokracovat v bludu, Ze je to nemoc, je nesmysl. Je to fantastické, zZe se mizou vzit.*
Pozitivni ndzor ma i na pravo adoptovat déti homosexualnim partm: ,, Proc¢ by mély byt
po détskych domovech, kdyz jim muzou dat stejnou lasku, jako jim davda maminka

a tatinek. “ Ze svého okoli zna syna svych sousedi, ktery je gay.
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4.1.1 Shrnuti vysledkii 7 mésta a jejich kodovani

e Okruh zaméfeny na hodnoceni mladé generace

Dotazovani z vyzkumného souboru ¢. 1 na mladé lidi nahlizi skepticky, povazuji je
za mnohem horsi, nez byli oni sami. NejCastéji kritizuji neuctu ke starsim lidem
a vulgdrni chovani. Pozitiva vidi v mozZnostech, které v dnesni dob& maji, také v jejich
houzZevnatost a sebevédomi.

e Okruh zaméreny na odliSnosti mladé a staré generace

Zasadni rozdil mezi svou generaci a mladymi lidmi vidi ve slusném chovani.
Dlvodem toho je vychova v rodiné, ktera neni dostatecnd, téZ vini dobu &i média.
Argumentem, pro¢ by nechtéli byt mladi v této dobé, je jednoznacné socialni nejistota
a s ni spojend vysoka nezaméstnanost.

e Okruh otiazek zaméreny na cetnost kontaktii a vztahti s mladou generaci

Ve vicegeneracnim souziti nezije ani jeden z dotazovanych a mysli si, ze je to tak
dobie, protoze souziti mladych a starych lidi ned&la dobie. Casto se setkavaji s mladymi
lidmi 1 mimo jejich rodinu. Osobné se setkali s vytrznictvim a vulgarnim chovdanim viuci
jejich osobé. Vztahy v rodin€ povazuji za dobré.

e Okruh otiazek zaméfeny na nesezdané souziti

K nesezdanému souziti zaujimaji spiSe neutrdlni postoj. Pokud jsou v takovém
vztahu déti, tak s tim nesouhlasi. Jako divod uvadéji problém s prijmenim déti. Pokud
by ve svém mladi zili ve faktickém souziti, tak by to vnimali jako ostudu.

e Okruh otazek zaméreny na homosexualni souZziti

Na homosexualitu nahliZzi jako na orientaci, ale i1 jako na uchylku ¢ nemoc.
S registrovanym partnerstvim vEtSi  ¢ast mesouhlasi a zaujimaji zdporny postoj
1 k povoleni adopce homosexualnim part. Pfesto se nasli jedinci, co si mysli, Ze by

to pro mnohé déti z détskych domovi mohlo byt lepsi.
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4.2 Interpretace vysledkii vyzkumného souboru €. 2 - vesnice

Tabulka ¢. 6: Charakteristika vyzkumného souboru ¢. 2 — vesnice

Vék Rodinny Pocet déti/ Vzdélani Vérici
stav vnoucat
RiiZena 87 let vdova 2/5 7S ano
Véra 86 let vdova 3/5 SS ano
Marie 80 let vdana % ZS ano
Josef 79 let zenaty 3/6 vyuceny ano
BoZena 90 let vdova 5/9 ZS ano
Vladimir 81 let vdovec 2/4 vyuceny ne
Milena 78 let vdana 3/7 ZS ano

Viastni vyzkum

Komunika¢ni partnerka Véra

1) Identifikacni otazky

Véra je 86letd ovdovéld Zena Zijici na vesnici. Mé stfedoskolské vzdélani
s maturitou, pracovala jako uclitelka v matetské Skole. Je siln¢ véfici, ma tii déti a pét
vnoucat.

2) Okruh zaméi'eny na hodnoceni mladé generace

Veéra si mysli, Ze je svét zvraceny. Sama je silné¢ véfici: Biih je pro mé vsechno
a toho miluju. A prala bych si, aby tak lidi Zili, ale oni tak nezijou.“ Podle ni ted’ malo
lidi pfichazi k Bohu. Mysli si, ze ptibyva lidi zjejiho okoli, kteti byli vychovani

ve véticich rodinach a od viry se vzdaluji. Na mladé generaci neshledava nic, co by se ji
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libilo: ,, Nedokdzu rict konkrétné co, spis nic.” Naopak vidi véci, které jim vytyka:
., Ze jsou ke svym rodiciim drzi, otviraji si na svoje rodice pusu. Dokonce jim Feknou
ivole.” Sama se vraci do let, kdy ona byla mladd, maminka pro ni byla osobnost,
ke které by si nikdy toto nedovolila. Podle Véry mladi lidé Casto stiidaji partnery a Ziji
promiskuitné.

3) Okruh zaméreny na odliSnosti mladé a staré generace

Podle Véry je divodem odlisnosti: ,,Vychovou v rodiné a tim okolim, lidi Zijou
Jinak. “ Nejvétsi rozdil vidi v moznostech, které oni kdysi neméli. Déti jsou ptitahovany
médii, pocitadi a mobily a to: ,, By se mélo potlacovat, jd vim, Ze se to nedd. Ze ta doba
je jind, ale rodice ty déti nechaj.

4) Okruh zaméreny na Cetnost kontakti a vztahy s mladou generaci

Veéra kdysi zila ve vicegeneracnim souziti, ale uz by to nechtéla: ,,Mam rada sviij
poradek a klid.“ S mladou generaci se potkava porad. V castém kontaktu je se svoji
rodinou, se kterou ma dobré vztahy: ,, Ale moc me neposlouchaji, to co jim radim.*
S ostatni omladinou se stfetava na ulici & v kostele. Zadnou nepfijemnou zkusenost
s nimi nema: ,,Spis mdam dobrou zkusenost.“ V této dobé by jako mlada nechtéla zit:
,, Protoze se mi ten svet zda celej naruby. *

5) Okruh zaméieny na nesezdané souziti

Veéte se takové souziti viibec nelibi a odsuzuje to. Sama si nedokadZze predstavit,
ze by tak 7zila: ,, Driv spolu sexualné nezili, az po svatbe.” Trapi ji pary, které se
rozhodli takhle Zit, a jeSté vic odsuzuje pary, které maji v tomto svazku déti. Takto ziji
jeji dve vnoucata.

6) Okruh zaméreny na homosexualni souziti

Komunikaéni partnerka vi, Ze homosexuéalové za svoji orientaci nemizou, 1 kdyz ji
to pfijde divné. Ve svém mladi nikoho neznala, ale ted’ m4 za sousedy homosexualni
par, se kterym vychazi bez problémi, sama fika: ,.Ze jsou hodni a mili.
S registrovanym partnerstvim nesouhlasi, stejn¢ tak sadopci déti: ,, Nejsem natolik

na vysi, abych to posuzovala, ale nikdy se mi to nelibilo. *
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Komunika¢ni partnerka LibuSe

1) Identifika¢ni adaje

Libusi je 90 let a je vdova uz od svych 40 let. Ma pét déti a devét vnoucat. Zije
sama na vesnici a je vefici. Ma zdkladni vzdélani a pracovala jako kuchatka ve skolni
jidelné.

2) Okruh zaméreny na hodnoceni mladé generace

Podle Libuse ziji dne$ni mladi lidé v jiném svété a hlavné jinak. Sama nevi, co se ji
na této generaci libi: ,, Spis prevazuje, Ze se mi ledasco nelibi.

3) Okruh zaméteny na odliSnosti mladé a staré generace

Mysli si, ze: ,, Mladi si moc dovolujou viici nam starym, i ten pozdrav je jim zateézko.
Dale, ze neradi pracuji a jsou lenivi. Vzpomind na jeji mladi, kdy byla bida. VSichni si
vazili penéz. Podle Libuse je divod odliSnosti zplisoben vychovou v roding: ,, Dneska
dostavaj ty deti kapesny, coz to jsme todle neznali. Tak oni jsou od malicka ty mladi
zvykli, Ze je rodice podporuji.“ A také si mysli, ze je v rodiné nikdo nic nenuti d¢lat.
Dale vytyka brzky sexudlni Zivot a stfidani partner. V této dobé by jako mlada zit
nechtéla, protoze lidé ziji v nejistote.

4) Okruh zaméreny na Cetnost kontakti a vztahy s mladou generaci

Komunikaéni partnerka je Casto v kontaktu se sousedovymi détmi 1 se svou rodinou,
se kterou, az na jednoho syna, vychazi dobfe. Nemd Zadnou nepfijemnou zkuSenost
s mladymi lidmi. Ve vicegenera¢nim souziti nikdy neZila.

5) Okruh zaméfeny na nesezdané souziti

Libuse si mysli, Ze takové souziti diiv neexistovalo, protoze si na nikoho z okoli
nevzpomina: Ze bych ja zZila v nasi dobé takhle, no to ne. V nasi dobé si néco zacit
s nejakym chlapcem, to jsme si nedovolili, bejt jako svobodnad matka, to byla ostuda cely
vsi. “ Takové souZiti se ji nelibi: ,, Dneska je to moderni, tak kdyz se to tém mladejm
libi. “ Ale déti v takovém souziti neschvaluje, 1 kdyz dodéava, Ze jsou v dneSni dobé
svatby drahé. Ve faktickém souziti ziji jeji tfi vnoucata, z toho dvé maji uz déti.

6) Okruh zaméreny na homosexualni souZiti

LibuSe si mysli, Ze je to kazdého véc, ale nesouhlasi s tim. Ve svém mladi nikoho

neznala a nyni zné pouze z doslechu pani, kterd Zije s dcerou sousedky. Registrované
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partnerstvi: ,,To se mi nelibi, to mi prijde takové divné k smichu.” Stejné¢ tak jako

povoleni adopce déti.

Komunika¢ni partner Vladimir

1) Identifikacni udaje

Vladimir je 8llety vdovec, ktery zije sam na vesnici. Neni véfici, ma dvé dcery
a Ctyfi vnoucata. Je vyuceny a pracoval jako mechanik.

2) Okruh zaméreny na hodnoceni mladé generace

Vladimir si mysli, ze: ,,Mladd generace je v poradku. Cekd ji docela solidni
budoucnost.“ Za jeho mladi to bylo horsi. Mladé lidi vnima jako Sikovné a samostatné.
Neshledava na nich zadné zaporné véci: ,,Ja opravdu nevidim nic, co bych se mi na nich
nelibilo. *

3) Okruh zaméteny na odliSnosti mladé a staré generace

Podle Vladimira se mladd generace hodné¢ lisi. Vzpomind na své mladi,
kdy ve Skolach nosili dievaky, nebyla televize a misto toho se hrala ve vsich divadla.
Nejvetsi rozdil vidi v moznostech a zpiisobu Zivota: ,, My jsme chodili na vojnu
a dneska ty kluci vithec nevi, co to obnasi. Poradek, uklid a poslusnost.” V chovani
nevidi zddnou zménu. Odlisnost od své generace je podle Vladimira zptisobena: ,, Asi
dobou, mlada generace ma veétsi rozhled a taky jsou vic informovany, protoze maji
televizi. My méli jen radio.” V dne$ni dobé by nechtél byt mlady, své stanovisko
odtvodiuje nejistotou pracovniho trhu.

4) Okruh zaméreny na Cetnost kontaktu a vztahy s mladou generaci

Vladimir nezije ve vicegeneratnim souziti a ani by nechtél. ,,Jsem vdovec, takze
Jjsem tak odriznutej od okoli, i kdyz chodim nekdy nekam. Me jsou mladi sympaticky, ja
je mam rad.“ To samé nemuze fict o vztazich se svou rodinou: ,,S dcerou se nemame
radi. Doslo k tomu, Ze jsme se trosku pohddali. Bylo to kviili vnucce, ta se zamilovala
a byla s nakym panem asi o 20 let starsim.* S druhou dcerou a vnoucaty vychézi velmi
dobfe. Za posledni dobu nemél zadny konflikt ¢i nepiijemnou zkuSenost s mladymi

lidmi.

79



5) Okruh zaméreny na nesezdané souZiti

Komunikacni partner Vladimir si mysli, Ze faktické souziti ptinesla doba. Nic proti
tomu nema, ale mysli si, Ze to neni dobfe. Je zastincem nazoru, ze se hned vstoupit do
manzelstvi nemusi: ,, Ale s témi detmi by se méli vzit, uz kviili nim. “ 'V jeho rodiné takto
zije dcera a jeho dvé vnucky, které uz dokonce maji déti. Mysli si, Ze takovy svazek
v jeho mladi neexistoval: ,, V' 1y dobé to prosté neslo, bylo to nerealny. MozZna se to vic
stavalo ve méste, nez na venkove.

6) Okruh zaméreny na homosexualni souziti

Ve svém mlédi si nikoho s touto orientaci nepamatuje. Nic proti takovému souziti
nema a tika: ,Je to uchylka, neda se s tim nic délat.” S registrovanym partnerstvim
souhlasi: ,, Tak at’ maji pravo deédit. “ Také si mysli, Ze by homosexudlni pary mély mit
pravo adoptovat déti, protoze: ,,Je dost deéti, které potrebujou lasku. Miize to v ty rodiné

¢

docela klapat. V nekterych pripadech to miize byt lepsi.

Komunikac¢ni partnerka RiiZena

1) Identifika¢ni udaje

Riazena je 87letd vdova zijici na velkém statku. Ma zakladni vzdé€lani a pracovala
dlouha 1éta v zeméd¢lstvi. Je véfici. Ma dvé déti a pét vnoucat.

2) Okruh zaméieny na hodnoceni mladé generace

Komunikacni partnerka Rizena ma mladou generaci rada: ,, No, co takhle znam,
tak mam docela dobry zkuSenosti. Prece jenom Ziju na malé vsi a to je néco jiného.“
Pozitiva dneSnich mladych lidi spatfuje v moZnostech, jako napf.: cestovani.
V opacném piipad€ se ji nelibi zplsob Zivota: ,, Maj v§eho moc, berou drogy a kouri.*
Také jim vytyka lenost: ,,Moc nepracujou, jsou lini, to my museli pomdahat doma,
na poli.

3) Okruh zaméfeny na odliSnosti mladé a staré generace

Rozdilnost téchto dvou generaci je podle Ruzeny zplusoben dobou a jejim
pokrokem. Velky vliv ma také vychova v rodinach: ,, Dneska to maj o hodné snadnéjsi,

ale ja jim to preju.” 'V této dobé by zit nechtéla, protoZze dneSnimu svétu moc

nerozumi.
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4) Okruh zaméreny na cetnost kontakti a vztahy s mladou generaci.

S mladou generaci ptichazi do styku casto, kazdy vikend za ni jezdi déti nebo
vnoucata. Z okoli zna n€kolik déti. Nikdy se nesetkala s nepfijemnou konfrontaci
s mladymi lidmi. Kratce po svatbé dcery, zila chvili ve spole¢né domécnosti. Vztahy
v rodiné€ povazuje za dobré, 1 kdyz se snachou a jejimi détmi nevychazi dobte: ,, Nevim,
proc se se mnou prestali bavit, a uz mé ani nejezdi navstévovat.

5) Okruh zaméreny na nesezdané souZziti.

Na zivot na hromadce mé Rlzena jednoznacny nazor: ,,Jsem stara Zenska, tak mam
na to ndazor takovej, Ze maj zit v manzelstvi.“ Nepiijatelné jsou pro ni pary, které se
rozhodly zalozit rodinu bez manzelstvi: ,, To se mi uz viibec nelibi. Tak by to nemélo
byt.“ V jeji rodiné tak zije vnuk, ale ptala by si, aby se v budoucnu vzali, uz kvili jejich
dcefi. Sama si takové souziti ve své dobé nedokéze viibec predstavit, protoze si mysli,
ze by rodinu zostudila: ,, Urcité by mé zavrhla i rodina.

6) Okruh zaméieny na homosexualni souZiti.

RiiZzena tomuto souZiti naprosto nerozumi. Jeji nazor je: ,,No, hroznej. To taky
nevim, kterak spolu muzZou bejt. Tomu viitbec nerozumim.“ O registrovaném partnerstvi
si mysli, ze je to blbost a zaroven s tim nesouhlasi. Jednozna¢ny ndzor ma i na adopci
déti homosexualnimi pary: ,, To taky vitbec, kterak by k tomu ty deti prisly, mit dva
taty. “ KdyzZ byla mlada, neznala Zddného homosexudla. Dnes ale znd muZsky par, ktery

zZije ve vedlej$i vesnici.

Komunika¢ni partnerka Marie

1) Identifika¢ni udaje
Komunikacni partnerce Marii je 80 let, je vdand a ma jednu dceru, ktera ma dvé

A4

déti. Pochdzi z véfici rodiny. Vzdélani ma zékladni, pracovala jako kuchatka.
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2) Okruh zaméieny na hodnoceni mladé generace

Na mladou generaci nahlizi skepticky: ,, Nelibi se mi vitbec. ““ Neshledava na nich nic
pozitivniho. Mladym lidem vytyka, ze pfili§ brzy zacinaji se sexualnim zivotem. Dale si
mysli, ze neumi poslouchat a postradaji pokoru.

3) Okruh zaméreny na odliSnosti mladé a staré generace

Podle Marie se mladi lidé odliSuji tim, Ze malo pracuji. Maji moc volnosti a neradi
poslouchaji ¢i se podfizuji autoritdm, jako jsou rodi¢e nebo ucitelé. Mysli si, ze je to
zpusobené dobou a Spatnou vychovou v rodinach. Pokud by si mé¢la vybrat byt mlada
v této dobé¢, tak by nechtéla: ,, V Zadném pripade. Tahle doba se mi nelibi, jsem rada,
v jakej jsem Zila. Nemaj hranice, Zijou ze dne na den. “

4) Okruh zaméreny na cetnost kontaktii a vztahii s mladou generaci

Komunikaéni partnerka si mysli, Ze ma dobré vztahy se svoji rodinou. Styké se
snimi telefonicky, ale 1 osobné a to pfevazné na rodinnych seSlostech.
Ve vicegeneracnim souziti zila jako mlada a zastava nazor, Ze je to dobra zkuSenost:
, Mladi se uci zit se staryma, predavaji si zkusenosti a péstujou toleranci.“ Je v ¢astém
kontaktu s mladymi lidmi a ma s nimi spiSe dobré zkuSenosti: ,,Obcas mi pomiizou
s taskou.

5) Okruh zaméfeny na nesezdané souziti

Faktické souZiti se ji nelibi, ale zastava ndzor: ,,Kdyz se tak rozhodli, tak by se meli
oba starat o déti a nebejt péce jen na jednom z nich.” Nemysli si, Ze je to spravné.
Takovou zkuSenost mé ze svého okoli. Jeji obé dv€ vnoucata Ziji v nesezdaném souziti.

6) Okruh zaméieny na homosexualni souziti

Komunikacni partnerka homosexuédlnimu souziti nerozumi: ,, Kdyz jsem byla mlada,
tak jsem o tom viibec neslySela. V mladi nevédéla, Ze homosexualita existuje:
,,AZ koncem osmdesatych let jsem se to poprvé dozvédela. “ Dnes nikoho ve svém okoli
neznd. [ pfesto, Ze takovému souziti nerozumi, zastavd nazor: ,, Tak at se vezmou,
tak jak by to mélo byt u normalnich lidi.* Podle Marie by vychovavat déti neméli:

,, Uz kviili nim, komu by rikaly maminko a komu tatinku? “
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Komunika¢ni partner Josef

1) Identifika¢ni adaje

Josefovi je 79let, je zenaty ma ti1 déti a Sest vnoucat. Povazuje se za véticiho
a vyucil se femeslnikem.

2) Okruh zaméieny na hodnoceni mladé generace

Komunikac¢ni partner Josef si mysli, ze mladd generace je jina a to ve vSech
smérech, proto ji moc nerozumi. Mysli si, ze jim chybi zodpovédnost a prebyva lenost:
My kdyz jsme byli mlady, museli jsme pracovat od rana do vecera, i o vikendu. “ Také
vnimd i negativni pfistup k jeho generaci: ,,My stary jsme jim na obtiz, aby nds
pozdravili, to by jim pusa upadla. “

3) Okruh zaméreny na odliSnosti mladé a staré generace

Josef si mysli, Ze mlada generace se odliSuje ve v§ech smérech. Podle n¢ho si nevazi
penéz a utraceji je za nepotiebné véci. Divod rozdilnosti je: ,, Dobou, vécma co je
obklopujou, televizi, médiama. Taky vychovou, protoze rodice jsou taky jini.“
Ve vzpominkéch se vraci do svého détstvi, kdy pro né rodice a ucitelé byli autoritami,
ke kterym by si nikdy nic takového jako dne$ni déti nedovolili. Z téchto diivodl zastava
nazor, ze by déti mély byt za neposlusnost trestany a to i ve skole.

4) Okruh zaméreny na Cetnost kontakti a vztahy s mladou generaci

Vzhledem k jeho zdravotnimu stavu do mésta Casto nejezdi, a proto je jeho styk
s mladymi lidmi velmi omezeny: ,,Jsme tu sami, ale nékdy by byla potieba, aby tu
mladi byli.” Stykd se pouze s dcerou, se kterou je vice v telefonickém kontaktu:
, Ale obcas prijede i na navstevu.” Vicegenerani souziti by rad uvital: ,, Sami uz
nemdme tolik sil se postarat o barak a zahradu.”* Ale vi, ze takové souZiti miZe rodinné
vztahy narusit. Zadnou osobni nepifjemnou zkusenost s mladou generaci nemé, pokud
pomine docasné neshody v roding. Je rad, ze ma své roky odzity v dobé¢, ktera podle n¢j
nebyla rizova, ale i pfesto mél pocit socidlni jistoty.

5) Okruh zaméreny na nesezdané souZiti

Josef si mysli, ze takové souziti diive neexistovalo, proto by ho ani nenapadlo
v takovém svazku byt. Z jeho rodiny takto zije pouze nejmladsi syn, ktery ma dveé déti.

Podle jeho nazoru: ,, By to nemélo bejt. Spravné je to tak, ze se maj vzit, a az pak mit

83



deti.“ Proto s takovym zivotem nesouhlasi a dodava: ,,My jsme se Zenou seznamili,
chvili jsme spolu chodili, a pak jsme se vzali.

6) Okruh zaméreny na homosexualni souZziti

Homosexualy vnima jako médu dnesni doby, ktera se mu vibec nelibi. Mysli si,
ze diive tato orientace nebyla a povazuje ji za: , Nemoc, ktera prisla od zapadni
spolecnosti. “ Kdyz byl mlady, tak se s nikym takovym nesetkal. A ani v soucCasnosti
nikoho z okoli nezna. S registrovanym partnerstvim nesouhlasi: ,,Jestli spolu chtéj bejt,
tak at jsou, ale potaji.““ Svij nazor odivodnuje tim, ze: ,, Nikdy jsem nezaZzil, aby byli
dva samci, kralici nebo ovce. A zZe jsem jich za ten zivot mél hodné, tak jsem nezaZzil, ze

by spolu vychovavali mlady. *

Komunikac¢ni partnerka Milena

1) Identifikacni otazky

Milena je vdana 78leta véfici zena z vesnice, kterd ma tfi déti a sedm vnoucat. Ma
zakladni vzdélani a pracovala jako Svadlena.

2) Okruh zaméreny na hodnoceni mladé generace

Milen¢ se nelibi dneSni doba, ktera ma negativni vliv na mladou generaci:
., Na mlady se koukdam spatné a dost mé to mrzi, kam ten svét spéje. “ Mysli si, Ze je to
zpiisobeno vymozenostmi, které oni neméli. KdyZ ma zhodnotit pozitiva, tak nedokaze
konkrétné fici ani jednu kladnou charakteristiku mladych lidi. V opaéném piipadé vidi
vice zapornych véci: ,, V dnesni dobé si miizou délat, co chtéji, ale to je prave to Spatné.
Jsou pohodiny a travi hodiny u pocitacii a mobilu.

3) Okruh zaméreny na odliSnosti mladé a staré generace

Milena pocituje odliSnosti mladé generace v mnoha vécech. Od oblékani aZ po
chovani. Dne$ni déti jsou podle ni nevychované. Vinu vidi ve vychové a to nejen
v roding, ale 1ve Skolach. I doba se od Casi jejiho mladi zménila: ,, Vsechno maj
ulehceny. Jejich rodice uz taky vyrustali v jinaci dobe, takze nejsou tak disledny,
ac jsme se ty nase deti snazili vychovat co nejlépe. . Milena vnima 1 pozitivni stranky
dnes$ni doby, ale spi§ se pfiklani k ndzoru, Ze bude jesté¢ hii: ,, 7o Ze nebudou mit

na duchody, to se vi uz ted'. Ja jsem takhle spokojena. “
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4) Okruh zaméreny na cetnost kontakti a vztahy s mladou generaci

Poméry v rodiné povazuje za dobré: ,, Obcas mam vytky k jejich Zivotu, ale to uz je
asi miij starecky vrtoch, jak tomu rikaj.* S détmi a vnoucaty se styka casto. Pokud se
delsi dobu nevidi, je s nimi alesponi v telefonickém kontaktu. Osobni nepiijemnou
zkuSenost nezazila: ,, Tady na vesnici se vsichni zname a nebydli tu lotri. *

5) Okruh zaméreny na nesezdané souZiti

Nesezdané souziti se Milen¢ viibec nelibi, mluvi za celou svoji generaci: ,, Nam
starym se to nelibi, ale s tim my uz nic neudélame. Uz vibec nesouhlasi s tim, aby
v takovém souziti byly 1 déti: ,, Déti si zaslouzi, aby zily v uplny rodiné* Mysli si, ze
mladi 1idé nejsou dost zodpovédni a takto si usnadiuji zivot: ,, Kdyz se pohadaj, jdou od
sebe a to je spatné.* Ze své zkuSenosti fikd, Ze se také kolikrat v manzelstvi pohadali,
ale jsou spolu dosud. Ve vztahu se maji podle Mileny délat kompromisy, bez kterych to
jinak nejde. Syn zije po rozvodu ve faktickém souziti.

6) Okruh zaméieny na homosexualni souZziti

Milena si mysli, Ze homosexualni orientace je nemoc: ,,Néekdo rikd, Ze za to
nemiizou, ale mné se to nelibi a viibec tomu nerozumim.“ Tak jak nerozumi
homosexualnimu souziti, tak nerozumi ani registrovanému partnerstvi, a proto zastava
nazor, ze by to nemélo byt povoleno. Rezolutné¢ odmita i moznost adopce déti témito
pary: ,,Ma to byt rodina a rodina je matka, otec a deéti.” Komunikaéni partnerka vi,
ze homosexudlové byli 1 vdobach jejiho mladi. Osobné¢ nikoho dnes nezna,

jen z vypravéni od své dcery, kterd zna homosexualni par.
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4.2.1 Shrnuti vysledkii 7 vesnice a jejich kodovani

e Okruh zaméreny na hodnoceni mladé generace

Osloveni z vyzkumného souboru ¢. 2 spatifuji vyznamné odlisnosti u mladé
generace. Podle nich je svét uplné jiny az zvrdceny. Na mladé lidi nahlizeji skepticky
anevidi na nich Zddna pozitiva. Nejvice se jim nelibi neslusné chovani a neucta
ke starym lidem.

e Okruh zaméreny na odliSnosti mladé a staré generace

Zasadni odlisnosti vidi v tom, Ze neradi pracuji a povazuji je za lenivé. Také casny
zacatek sexudlniho Zivota Ci stridani partneri shledavaji jako dalsi rozdil od své
generace. Vinu vidi ve Spatné vychove v rodiné, dobé, pokroku a v neposledni fadé
1 v mediich. Dne$ni svét se jim nelibi z vySe zminénych diivodd a obavaji se socidlni
nejistoty. Z téchto diivodi by si nedokazali predstavit, byt v této dobé mladi.

e Okruh otizek zaméreny na cetnost kontakti a vztahu s mladou generaci

Ve vicegeneratnim souziti neZije ani jeden z dotazovanych. Nejcastéjsi je
telefonicky kontakt, osobni je pii rodinnych oslavach. S mladymi lidmi se ve svém okoli
dostavaji do castého kontaktu. Nikdy se nesetkali s Zadnou nepfijemnou situaci tykajici
se konfliktu s mladou generaci. Se svoji rodinou maji narusené vztahy.

e Okruh otizek zaméfeny na nesezdané souZziti

Zaporny postoj maji na moderni trendy v souZiti. Nerozumi jim, a proto s nimi
nesouhlasi. Pfedstava, ze by ve svém mladi Zili ve faktickém souziti je pro n¢ nerealna.
Takové souZiti by v jejich mladi bylo povazovani za ostudné.

e Okruh otazek zaméreny na homosexualni souZziti

Cast oslovenych homosexualitu povazuje za orientaci, nékdo za nemoc ¢&i tuchylku.
Na tyto pary nahliZeji negativné a téZz se jim nelibi registrované partnerstvi. Shodny

zaporny nazor maji i na pravo adopce déti témito pary.
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5 Diskuse

V této casti diplomové prace vyhodnocuji a komentuji data, kterd jsem ziskala
z rozhovort. Cilem diplomové prace bylo zmapovat, jak obcané ve véku 65 a vice let
hodnoti mladou generaci.

Pro uchopeni sledované problematiky hodnoceni mladé generace seniory byla
zvolena technika kvalitativniho vyzkumu, kterd& mi umoznila poznat nazor seniort
na mladou generaci. Ptipadova studie se mi jevila jako idedlni zpiisob zpracovani dat.
K jednotlivym respondentim bylo piistupovano individualn€. Nikdo z oslovenych
komunikac¢nich partneri/partnerek neodmitl poskytnout rozhovor do vyzkumu. VSsichni
byli radi za osobni kontakt a zajem o jejich ndzor.

Vyzkumny soubor byl vybran na zékladé¢ zdmérného kvotniho vybéru, jak uz
vyplyva z nazvu diplomové prace. Komunikaéni partnefi/ky byli ve v€ku nad 65 let.
Terénni $etfeni probéhlo na Ceskobudgjovicku.

Pro definovani vyzkumnych otdzek byly vytvofeny samostatné oblasti:
identifika¢ni otdzky, okruh zaméteny na hodnoceni mladé generace, na odliSnosti staré
a mladé generace, na Cetnost kontaktli a vztahli s mladou generaci, na nesezdané souziti
a na souziti homosexualnich part.

Prvni okruh otazek byl zaméfen na identifikaci respondenta. Vyzkumu se
zucCastnilo 14 komunikacnich partnert/rek, z ¢ehoz bylo 10 Zen a 4 muZi. Vékové
rozmezi dotazovanych z mésta se pohybovalo od 68 let aZ do 74 let. Seniofi z vesnice
byli o néco starsi, jejich v€k byl v rozmezi od 79 let az do 90 let. Na vyzkumu se
podileli respondenti zatazeni do raného stafi, pokroc¢ilého véku i vysokého veku, tedy
viechny vékové kategorie stafi rozdélené podle Svétové zdravotnické organizace.'*’

Ani jeden z dotazovanych nemél vysokoSkolské vzdélani. Polovina respondentl
uvedla dosazené zakladni vzdélani, ze zbylych 7 seniord bylo 5 vyucenych
a 2 absolvovali stfedni Skolu ukoncenou maturitni zkouskou. Komunikacni partnerky

Ludmila a Antonie chtély dale studovat, ale z divodu finan¢ni tisn€¢ rodiny musely

1% RICAN, Pavel. Cesta Zivotem: Vivojovd psychologie. 3. vyd. Praha: Portal, 2014, 287 s.
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nastoupit po zékladni Skole do prace. Rodinny stav dotazovanych byl rtznorody.
Nejveétsi zastoupeni mély osoby v manzelském svazku a ovdovéli jedinci. Ti také
uvedli, Ze jsou vétici. Diive bylo obtizné se rozvést, uz z diivodu, Ze mnoho rodin bylo
véticich a snatky se predevsim uzaviraly v kostele. S rozvodem maji zkuSenosti Anna
a Antonie, obé nejsou vétici. K rozvodim doslo v 90. letech, kdy méla rozvodovost
stoupajici tendenci a pohled na n& se pomalu liberalizoval.”*® Po&et rozvodi zalal
stoupat az kolem roku 1950 a v poslednich letech se drzi na nejvyssich prickach. ™'

Ludmila je jedina, kterd se rozvedla a znovu vdala. Také je jedina, kterda nema déti

a tudiz ani vnoucdata.

VO 1: Hodnoti osoby nad 65 let mladou generaci negativné?

Zivot soucasnych seniorii zaznamenal mnoho spoledenskych promén, kterymi jsou
poznamendni a zdrovenn i v mnoha smérech znevyhodnéni. Narodili se mezi dvéma
sveétovymi valkami, ¢i v prubéhu té druhé. Dopad téchto valek a povaleénych promén,
které izce souvisely s ekonomickymi nedostatky rodin, poznamenalo jejich détstvi.'>

V této otdzce jsou nepatrné odliSnosti mezi dotazovanymi z vyzkumného souboru
¢. 1 a 2. Zvyzkumu vyplyva, Ze 13 (7 dotazovanych z mésta a 6 dotazovanych
z vesnice) ze 14 komunikacnich partnerti/rek hodnoti mladou generaci negativné.
Seniofi na ni spatfuji mnohé nedostatky, se kterymi se nedokazou ztotoznit. Jediny
Vladimir z vesnice je spokojeny s mladymi lidmi. Zbylych Sest komunikacnich
partnerli/rek z vyzkumného souboru ¢. 2 wuvadi, Ze mladd generace je jina
a to v negativnim smyslu. Opét se shoduje vSech 7 dotazovanych z vyzkumného
souboru €. 1, ktefi povazuji mladé lidi za mnohem horsi, 2 z nich souhlasné oznacili
tuto generaci jako za ,hriizu“. Pouze komunikac¢ni partnerky Antonie a BoZena
nenahlizi na mladé lidi homogenné a dodaly, Ze ne vSichni jsou stejni, a¢ podle nich

pievazuje ta horsi ¢ast.

150 CESKY  STATISTICKY  URAD: Rozvodovost  [onling]. 2013  [cit.  2015-01-02].  Dostupné  z:
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/rozvodovost

STMOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2., uprav. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi SLON, 2008, 207 — 209 s.

152 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie 2.: dospélost a stdri. Praha: Karolinum, 2007, 350 s.
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Spolecnosti chybi respekt a ochota piijimat seniory jako rovnocenné partnery a brat
v tvahu jejich nazory, tak se projevuje ageismus. Ten vede od podceniovani, odmitani
az k odporu vaéi starym lidem.">?

Z vysledki vyplynulo, Ze polovina z celkového poc¢tu dotazovanych (vSichni
osloveni z vesnice) se osobné nedostala do konfliktu s mladou generaci. V tom je
vyrazny rozdil oproti dotazovanym seniorim z mésta. Tento fakt osloveni oduvodiiovali
tim, ze ziji v malych vesnicich, kde se vSichni znaji. V pfipad¢ seniorii Zijicich ve mésté
bylo zjisténo, ze vSech 7 komunikacénich partneri/rek ma s mladymi lidmi alespon jednu
negativni zkuSenost. Dva komunikac¢ni partnefi Anna a Milan se setkali s vytrznictvim,
které vedlo az k tomu, ze museli zavolat policii. Dalsi tfi dotazovani Antonie, Ludmila
a Vaclav byli pocastovani vulgarnimi slovy. Bez jakéhokoliv pfi¢inéni se BoZena
setkala s naddvkami a vyhruzkami v autobuse. Renata popisuje opakované nepiijemné
zkusenosti v méstské hromadné dopravé, kdy ji mladi nepoustéji sednout.

Nad otazkou, co se jim libi na mladych lidech, respondenti z vesnice iz mésta
dlouho ptemysleli. Z odpovédi je patrné, Ze komunikacni partnefi/ky tézko hledali
konkrétni véci, které se jim na mladé generaci libi. Dotazovani z vyzkumného souboru
¢. 1 Bozena, Vaclav a Renata se shoduji, ze pfevazuji negativa nad pozitivy, ale i piesto
dokazali n¢jakou konkrétni skutenost najit. Renata, Ludmila a Milan také kladné
hodnoti soucasné moznosti, jako vzdélavani a cestovani, které za jejich dob mladi
neméli. Konkrétni povahové vlastnosti nebyly pfili§ zminény, ale dvé komunikacni
partnerky Anna a BoZena vyzdvihly cilevédomost a sebevédomi soucasnych mladych
lidi. Pouze Antonie neuvadi Zadnou povahovou vlastnost, kterd se ji na mladé generaci
libi. Z vyzkumného souboru €. 2 bylo 6 ze 7 seniord, ktefi neshledali Zddnou konkrétni
véc: ,,spis prevazuje, Ze se mi ledasco nelibi.“ Jediny Vladimir si mysli, Ze mladi lidé
jsou Sikovni a samostatni.

Nikdo z dotazovanych nezije ve vicegeneracnim souziti, 13 ze 14 oslovenych ma

pravidelny kontakt s détmi ¢i vnoucaty.

153 VAGNEROVA, Marie. Vivojovd psychologie 2. dospélost a stari. Praha: Karolinum, 2007, 309 s.
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Ptizna¢né pro Ceské rodiny je, ze pouze mald Cast seniorl zije se svymi détmi
ve spolecné domacnosti (6 %), ale vétSina z nich bydli v blizkosti, ve stejném mésté
& obei.' ™

Do styku s mladymi lidmi pfichazeji nejcastéji na prochdzkéach nebo na zastavkach
vetejné¢ dopravy. U dotazovanych z vyzkumného souboru ¢. 2 dominuje telefonicky
kontakt nad osobnim a to u 5 ze 7 komunikacnich partnera, ktefi to odtivodiovali jinym
mistem bydlisté déti a vnoucat. K pravidelnym setkdvanim dochéazi nejCastéji pfi
rodinnych oslavach nebo vikendovych navstévach. Neshody ¢i nestykani v rodin€é ma
6 ze 14 dotazovanych. Vztahy v rodin€ jsou u lidi z vesnic podstatn¢ horsi, 4 ze 7
komunikac¢nich partnerti/rek maji neshody v rodin€. S dotazovanymi Libusi a Rtizenou
nekomunikuji synové a jejich manzelky. Vladimir se pfed lety pohddal s mladsi dcerou
a dodnes spolu nejsou v kontaktu. Josef se styka pouze s jednou dcerou ze svych tii déti.
Marie, Véra a Milena se svoji rodinou uvadéji bezproblémové vztahy. U seniord
z mésta jsou pouze 2 ze 7 komunikacnich partnerti/rek, ktefi maji obCasné neshody
s rodinnymi piislusniky, které ale nepovazuji za tak zasadni, Ze by vedly k pferuseni
kontaktu.

Vztahy seniord s dospélymi potomky prochazeji v tomto obdobi vyznamnou fazi,
a proto mohou byt velmi rozlicné s ohledem na soucasny zivotni styl. Vztahy k détem
a vnoucatim jsou zaloZeny piedev§im na emoc¢ni vazb¢, aktudlni Cetnosti kontaktl
a blizkosti bydlisté. Velkou roli hraje mira kognitivni shody v nazorech, v hodnotach
a postojich. 1>

Vyzkumna otdzka byla zodpovezena.

154 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie 2.: dospélost a stari. Praha: Karolinum, 2007, 385 s.
155 5y
Tamtéz.
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VO 2: Které projevy mladé generace jsou nejcastéjSim zdrojem Kritiky seniori?

Z vyzkumu je patrné, ze komunikacni partneti’/ky z vyzkumného souboru
¢. 1 nejvice vytykaji mladym lidem nevhodné chovani (vulgarismy, neposlusnost,
neucta ke stafi). Jinak se na mladé lidi divaji lidé z vesnice, a¢ se shoduji s oslovenymi
z mésta v neslusném chovani a neucté ke stafi a to 5 ze 7 komunikacnich partnerti/rek,
Na prvnim mist¢ kritizuji lenost, ktera se u oslovenych z mésta ve vypovédich vyskytla
pouze u Vaclava a Anny. Podle nich mladi lidé nemaji Zadné povinnosti a neradi
pracuji. Lidé z vesnice nejCastéji uvadéli priklad ze svého mladi, ze drive museli
pomahat nejen v domécnosti aleinapoli. Tfi komunika¢ni partnerky Marie, Véra
a Libuse (vSechny tfi véfici katoli¢ky) jako jediné ze vSech oslovenych do své kritiky
zahrnuly 1 promiskuitni chovani ¢i brzky sexudlni zivot. Nelibi se jim, jak ted’ mladi lidé
Ziji.

Manzelstvi patii mezi nejstarSi socialni instituce v d&jinach lidstva. Na zaklad¢
ktestanské tradice se rozvinulo monogamni a trvalé partnerské souziti, které bylo

156

povazovano za svatost. U kfestan, jako jsou vySe zminéné vSechny tii komunikacni

partnerky, méla po staleti rodina vyhradni prdvo na legitimni sex. Tento monopol
postupem c¢asu upadl v zapomnéni.15 !

Jediny Vladimir neshledava zadné rozdily v chovani a mysli si, ze mlada generace
je naprosto v potadku. Z celkového poctu dotazovanych se 11 ze 14 komunikacnich
partnerti/rek vraci ve vzpominkach do svého mladi, aby poukazali na zdsadni rozdilnosti
dnesnich mladych lidi, které zasahly nejen chovani, aleijejich zevnéjsek. Zpusob
obl¢kani se nelibi 5 ze 14, ptfevazuji dotazovani z vesnice (3 z 5 komunikacnich
partnerti/rek). Koufeni auZivani drog zminila jako negativum jen 1 komunika¢ni
partnerka z vesnice a 2 komunikacni partnerky z mésta. Pouze 1 dotazovand z mésta
zminuje naro¢nost, deficit empatie a také kriminalitu mladych lidi.

Komunika¢ni partnefi/ky si mysli, Ze prohlubujici se odliSnosti mezi jednotlivymi
generacemi jsou zpusobeny Spatnou vychovou v rodin€, dobou a médii. Hodnotovy

systém soucasné spolecnosti klade diiraz na mladi, vzhled a vykon, ¢imz zaroven stavi

136 VAQNEROVA, Marie. Vyvojova psychologie 2.: dospélost a stari. Praha: Karolinum, 2007, 89 s.
" MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2. upr. vyd. Praha: SLON, 2008, 252 s.
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staré lidi do vyrazného znevyhodnéni. Toto podporuji i média, ktera potvrzuji diilezitost
vzhledu a svézesti jako souCasnou normu. A proto co neni takové, je chapano jako
podfadné.'™®

Nedostatecnou vychovu wuvadi 12 ze 14 oslovenych, zc¢ehoz vsech
7 komunikacnich partneri/rek je zmésta. Témét polovina seniord z vyzkumného
souboru €. 1 (3 ze 7 komunikacnich partneri/rek) si mysli, Ze vedle Spatné vychovy se
na této skutecnosti podileji masmédii. Dvé komunikacni partnerky vidi problém v tom,
ze od malicka déti neCtou a spiSe se vénuji pocitaCovym hram s nasilnym a agresivnim
obsahem. Renata s Véaclavem jesté¢ dodavaji, Ze se nejedna pouze o vychovu v roding,
ale také vidi velké nedostatky ve vychové ve Skolach. Z celkového poctu pouze 2
dotazovani (Josef z vesnice a Anna z mésta) si dokonce mysli, Ze divod odliSnosti je
zpiisoben vSemi tfemi uvedenymi kody. Oproti tomu seniofi z vyzkumného souboru €. 2
(5 ze 7 komunikacnich partnerti/rek) se domnivaji, ze je to zptisobeno pokrokem, ktery
pfinesla doba. Pouze 3 seniofi z tohoto souboru uvadi také média.

Na otdzku, zda by chtéli byt dotazovani v dne$ni dobé mladymi, odpovédélo
zaporné 13 ze 14 dotazovanych. Jako divod uvadi dnesni uspéchanou dobu a jeji
socialni nejistoty. Tak odpovédélo 6 ze 7 komunikacnich partneri/rek z mésta a 4
komunika¢ni partneti/ky z vesnice. Jediny Milan z vyzkumného souboru ¢. 1 by si
ipfes tyto negativa chtél zkusit byt mlady, protoze by radd cestoval. Pouze 2
komunikacni partnerky z vyzkumného souboru €. 1 pii své odpovédi vahaly. Piestoze
vnimaji ur€ité pozitivni stranky dnesni doby, nakonec se pfiklonily k vétSinovému
nazoru. U 3 komunikacnich partneri/rek z vyzkumného souboru ¢. 2 vyplynulo,
ze dneSnimu svétu nerozumi a nelibi se jim, proto by tu nedokézali Zit.

Vyzkumna otazka byla zodpovézena.

158 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie 2.: dospélost a stari. Praha: Karolinum, 2007, 309 s.
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VO 3: Jak vnimaji ob¢ané nad 65 let souZiti nesezdanych heterosexualnich para

a homosexualnich pari v registrovaném partnerstvi?

Vyzkum ukézal, ze v této otdzce jsou vyrazné rozdily mezi dotazovanymi z mésta
a vesnice. Komunikacéni partnefi/ky z mésta jsou k nesezdanému souziti shovivavéjsi.
Podle mého nazoru to muze byt ovlivnéno vékem, protoze osloveni z mésta jsou
podstatn¢ mladsi. S takovym souzitim nemé problém 6 ze 7 komunikacnich partnert.
Renata s Milanem povazuji faktické souziti za trend dnes$ni doby. Vaclav s Ludmilou se
shoduji na tom, ze je to pro mnohé snadnéjsi. V ptipadé rozchodu nemusi podstupovat
dlouhé rozvodové fizeni. Jedind komunikacni partnerka BoZena s tim nesouhlasi, podle
ni by takto mladi lidé zit nem¢li. Paradox je, ze s faktickym souzitim nesouhlasi ani
Anna, kterd jako jedina ze vSech oslovenych uvedla, Ze v ném sama Zije. Oproti tomu
vSichni osloveni seniofi z vesnice takové souziti neschvaluji.

V obdobi mladi seniord se rodiny rozpadaly jen ve vyjimecnych piipadech.
Partnerstvi rychle piechazelo do manzelstvi a déti se rodily pomé&rné brzo po svatbs.'”

Z vypovédi také vyplynulo, ze odpovédi dotazovanych z vyzkumného souboru €. 2
jsou ovlivnény 1 virou (6 ze 7 komunika¢nich partnerd je véficich). 13 ze 14
komunikac¢nich partneri/rek si nedokazou ptedstavit, ze by ve svém mladi takto zili.
Podle jejich ndzoru by tim zostudili nejen sebe, ale i celou rodinu (tak odpovédélo 8 ze
14 oslovenych). Pro zbylé¢ komunikaéni partnery je takovéto souZiti nepfedstavitelné.

I v tradi¢ni spole¢nosti se vyskytovali neprovdani jedinci Zijici u svych sourozenctl,
kterym pomahali s détmi. V jiném pfipadé odchazeli do klasterd. Muzi méli jesté
na vybér a misto klastera mohli zvolit vojensky Zivot. '*

Jedind Ludmila z mésta by s tim neméla problém, pouze si mysli, Ze by ji to rodice
nedovolili. Faktické souziti se vyskytuje vrodindach ul0 ze 14 komunikacnich
partnert/rek. Nejcastéji, v Sesti piipadech, jde o vnoucata. Prekvapivé je, Ze vétsi pocet

z nich pochézi z rodin od dotazovanych Zijicich na vesnici a to u vSech 7 dotazovanych.

159 VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie 2.: dospélost a stdri. Praha: Karolinum, 2007, 306 s.
1% MOZNY, Ivo. Rodina a spolecnost. 2. upr. vyd. Praha: SLON, 2008, 152 s.
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Zacatkem 90. let nastala v Ceské republice zasadni zména demografického chovani
a tradicniho rodinného modelu. Snatek ztratil univerzalni hodnotu. Rodinné starty
zacinaji byt rozmanitéjsi, mladi lidé spolu ziji v kohabitacich bez snatku a manzelstvi
uzaviraji pozdgji &i je dlouhodob& odkladaji. '

Zajimavosti je, Ze Vaclavova dcera zije v nesezdaném souziti, které se oznacuje
jako mingle. Jiny nazor dotazovani zaujimaji na nesezdané souziti, ve kterém jsou déti.
Zde se jednoznacné shoduji v ndzoru (13 ze 14 komunikacnich partnerti), ze by pary
v takovém to pfipadé meély vstoupit do manzelstvi. NejcastéjSim argumentem
(5 komunikacnich partnerti/rek) byl problém s piijmenim ditéte. Ani v tomto piipadé¢
Ludmila jako jedina nevidi problém a mysli si, Ze je to kazdého véc.

Z okruhu otazek tykajicich se homosexudlnich part v registrovaném partnerstvi
vyplynulo, ze 10 komunikacnich partneri nesouhlasi s registrovanym partnerstvim,
z ¢ehoz vice nez polovina byla z vesnice (6 komunikacnich partnerti). Zajimavosti je,
ze 3 dotazovani povazuji homosexualitu za nemoc a dalsi 3 dotazovani jsou
ptesvédcenti, Ze se jedna o uchylku.

Na prelomu 18. a 19. stoleti se homosexudlni styk v Evropé trestal smrti. Posléze
byla homosexualita povazovana za nemoc ¢i uchylku. Az v Sedesatych letech 20. stoleti
byla v Ceskoslovensku zru$ena trestnost homosexuélnich stykit mezi dosp&lymi
osobami. Dekriminalizace homosexudlniho chovani byla dokoncena az v roce 1990,
kdy doslo k sjednoceni hranice konsenzualniho sexu.'®

Jak vyplynulo zrozhovordi, dodnes toto piesvédceni u seniori pretrvava.
Na otazku, zda znali né€koho v mladi s touto orientaci, Casto odpovidali: ,, 7o dFive
neexistovalo “ nebo “To se jen suskalo, protoze to bylo zakdzany “ Pro oslovené seniory

je homosexualita jako takova nepochopitelna. Dva komunika¢ni partneii Josef z vesnice

s Renatou z mésta povazuji homosexualitu za médu moderni doby.

11 VITECKOVA, Miluge a Jana KLIMOVA-CHALOUPKOVA. Destandardizace rodinnych drah: rodicovstvi v nesezdaném
souziti jako alternativa i cesta k manzelstvi. In: Casopis-zsfjcu.cz [online]. 2014 [cit. 2015-03-04]. Dostupné z: http://casopis-
zsfju.zsf jeu.cz/kontakt/clanky/1~2014/1117-destandardizace-rodinnych-drah-rodicovstvi-v-nesezdanem-souziti-jako-alternativa-i-
cesta-k-manzelstvi

192 JANDOUREK, Jan. Uvod do sociologie. 2. vyd. Praha: Portal, 2009, 118 s.
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Dnes je homosexudlni orientace zcela objasnéna, ale i presto je jednim
z nejéast&jsich nazord ten, Ze je ovlivnéna vn&j§imi vlivy a chapéana jako ziskana.'®

Z celkového poctu oslovenych seniori znd 8 komunikacnich partnert/rek
homosexudlni pary ¢i jedince. Jediny Milan zijici ve mésté uvedl, ze by v piipadé
odhaleni homosexuality v roding, své déti ¢i vnoucata zcela zavrhl.

Vétsina rodin neni pfipravena piijmout fakt, zZe jejich dit€¢ je homosexudl. Mnozi
rodice se zpocatku potykaji s pocity zmatku a litosti. Uvédomuji si zavaznost informace
a maji tendence ji nejdiive popiit.'*

Zajimavou odpovéd’ uvedl Josef z vesnice zijici na statku, ktery homosexualni pary
zavrhuje. Sviij ndzor odivodiuje tim, ze se nikdy v zivoté nesetkal s homosexualnimi
zvitaty. A tudiz by se takto neméli chovat ani lidé.

Tvrzeni, ze zvifata jsou pouze heterosexudlni, neni pravdivé. Odbornici zjistili
u témeét 450 druht zvifat projevy homosexuality. Mnohdy si vybiraji k pohlavnimu
styku partnera stejného pohlavi.'®

Opacny ndzor méa Ludmila zvyzkumného souboru ¢. 1, kterd ma s touto
problematikou vlastni zkuSenost. Sama byla provddna za homosexudla, o jehoZz
orientaci zpocatku nevédéla. I pfes tuto pro ni trpkou zkusenost, chape homosexualitu
jako orientaci, za kterou lidé nemohou. Je velmi rada, ze se podafilo uzakonit
registrované partnerstvi. Jedind komunikacni partnerka Anna z mésta zna par,
ktery uzaviel registrované partnerstvi. Prekvapiva je odpovéd’ véfici komunikacni
partnerky Marie z vesnice. Mysli si, Ze by homosexualni pary, které spolu chtéji Zit,
m¢ély vstoupit do registrovan¢ho partnerstvi.

Kfiestanské pojeti homosexuality vyznamné ovlivituje individuélni piijeti sexualni
odlisnosti jedince. Mnohé cirkve, které vychazeji z doslovné interpretace biblickych

v o . , .. s 1
verst, stejnopohlavni aktivity zcela zatracuji.'®

19 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. 1. vyd. Praha: Karolinum,

2000, 118 s.

"% MACEK Petr a Lenka MACINOVA. Vztahy v dospivani. 1. vyd. Brno: Barristel & Principal, 2006, 196 s.

19 KOUKAL, Milan. Tajemnd sexualita zvifat. In: 21. stoleti.cz [online]. 2006 [cit. 2015-03-04]. Dostupné z:
http://21stoleti.cz/2006/09/22/tajemna-sexualita-zvirat/

1 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2000, 120 s.
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V otazce povoleni adopce homosexudlnim parim odpovédéli z celkového poctu
kladné¢ pouze 4 komunikacni partnefi/ky, z cehoz liberalnéjsi pohled opét zaujali lidé
z mésta (3 komunikacni partneti/ky).

Vyzkumnda otazka byla zodpovezena.

96



6 Zavér

V diplomové praci ,,Hodnoceni mladé generace oCima obcanii nad 65 a vice let*
jsem se zabyvala tim, jak hodnoti seniofi mlad¢ lidi a jaky maji nazor na moderni trendy
v souziti. Tato prace je slozena z teoretické Casti, kde jsem pouzila metody analyzy
asyntézy dat zuvedené literatury, kterda vychéazela z tisténych knih, periodik
a elektronickych zdroji vénujici se problematice mladé generace a jejich zplsobu
souziti. Empiricka Céast této prace se zabyva vlastnim vyzkumem, ktery zahrnuje
metodiku aplikovanou pro samotny sbér dat, popis zkoumaného souboru a zpracované
vysledky z tohoto terénniho Setfeni.

Diplomova prace méla za cil zmapovat, jak obané 65 a vice let hodnoti mladou
generaci. Pro tento vyzkum byli vybrani seniofi ve véku nad 65 let
na Ceskobudg&jovicku. V kapitole zabyvajici se vysledky jsou uvedena data od vsech
komunikacnich partneri/rek, kterd jsou zpracovana do podkapitol. Celkem jsem
zpracovala 14 rozhovorti, z &ehoz 7 seniorti/rek bylo piimo z Ceskych Budg&jovic
a zbylych 7 z okolnich vesnic.

Pro naplnéni cile byly stanoveny tfi vyzkumné otazky:

1. Hodnoti osoby nad 65 let mladou generaci negativné?
2. Kter¢ projevy mladé generace jsou nejcastéjSim zdrojem kritiky seniorti?
3. Jak vnimaji obCané nad 65 let souziti nesezdanych heterosexudlnich part

a homosexualnich pard v registrovaném partnerstvi?

Ze ziskanych dat vyplynulo, Ze seniofi z okoli Ceskych Budé&jovic hodnoti mladou
generaci negativné. Mezi nejcastéj$i divody jejich kritiky patii neslusné chovani,
neucta ke starSim lidem, lenost a Casny sexudlni zivot. Pary, které se rozhodly Zit
v nesezdaném souZiti, vnimaji v nadpolovi¢ni vétSin€ zaporn€. Shodny nazor zaujimaji
v ptipad¢, kdy jsou v takovém vztahu déti ¢i se planuji. Podle jejich nézoru by praveé
déti mély byt diivodem vedoucim k uzavieni manzelstvi. Co se ty¢e homosexualnich

parti, vétsina dotazovanych seniorti takovému souziti nerozumi. Stale v této generaci
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pretrvavaji zazit¢ piedsudky, kvili kterym mimo jiné nesouhlasi is uzavirdnim
registrovaného partnerstvi.

Zaveérem lze konstatovat, ze cil této prace byl naplnén a vyzkumné otazky
zodpovézeny. Zjisténé vysledky této prace mohou byt pfinosné pro lepsi pochopeni

vztahll mezi generacemi a téz pouzity pro dalsi zkoumani a publikacni ¢innosti.
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Ptiloha €. 1 Informovany souhlas

Informovany souhlas

Souhlasim s vedenim a nahrdvanim rozhovoru pro ucely vyzkumu, ktery bude
soucasti diplomové prace ,,Hodnoceni mladé generace o¢ima obcani 65 a vice let™
Bc. Dominiky Levé studentky oboru Rehabilitace — psychosocialni péce o postizené
déti, dospélé aseniory na Zdravotné socidlni fakult¢ Jihoceské univerzity

v Ceskych Bud&jovicich.

V Ceskych Budgjovicichdne L,



Pfiloha ¢. 2 Tabulka s minimem témat a otadzek k rozhovoru

Okruhy

Otazky k rozhovoru

1) Identifika¢ni udaje

Kolik je Vam let? Kde bydlite? Jaky je Vas stav?
Jaké mate dokoncené vzdelani? Kde jste pracoval?
Kolik mate déti? Kolik mate vnoucat? Jste vetici?

2) Okruh zaméfeny na
hodnoceni mladé
generace

Jak se divate na mladou generaci? Co se Vam na
mladé generaci libi? Co se Vam na mladé generaci
nelibi?

3) Okruh zaméteny na
odlisSnosti mladé a staré
generace

V ¢em se odliSuji od Vasi generace? Co je podle
Vés divodem, ze je zivot mladé generace jiny?
Chtéli byste byt mladi v této dobeé? Ditvody proc¢
ano/ne.

4) Okruh zaméfeny na
Cetnost kontaktl a
vztahti s mladou
generaci

Jak Casto jsme v kontaktu s mladou generaci? Mate
néjakou nepiijemnou zkusenost s mladou
generaci? Zijete ve vicegeneraénim souziti? Jaké
mate vztahy se svoji rodinou (déti/vnoucata)?

5) Okruh zaméteny na
nesezdané souziti

Jak vnimate moderni souziti jako napft.: na psi
knizku? Co si myslite o nesezdanych parech, které
spolu maji déti? Zije nékdo z Vasi rodiny

v nesezdaném souziti? Dokazete si predstavit, Ze
Vy byste zili v nesezdaném souziti? Dlvody pro¢
ano/ne.

6) Okruh zaméfeny na
homosexualni souziti

Jak vnimate homosexudlni pary? Znali jste ve
svém mladi nékoho takového? Znate ted’ n€koho?
Co si myslite o registrovaném partnerstvi? Méli by
mit homosexualni pary pravo adoptovat déti?
Dutvody pro¢ ano/ne.




