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Autorka predmétem své prace zvolila vysoce aktudlni, ale také naro¢né, i kdyz
teoreticky i metodologicky nosné téma. Piedlozena prace je teoreticko-empirického
charakteru, empirické Setfenim kvalitativni povahy.

Autorka praci strukturovala do uvodu, péti kapitol a zavéru. Text doplnila seznamem
uzité literatury a ptilohami. Prace je vystavéna s oporou o pomérné ¢etnou odbornou
literaturu. Problém je vSak v tom, Ze se jedna vétSinou o ucebnice a slovniky. Styl u¢ebnic se
autorce promita i do ndzvu jednotlivych kapitol i do pojeti jejich obsahu. Bakalatrska prace je
jiz quasi védeckou praci a vyzaduje proto, aby byla opfena o monografické prace, staté
Vv Casopisech a sbornicich a vystavéna problémovée. V tomto smyslu mé predlozena prace
znacné rezervy.

V tvodu autorka seznamuje ¢tenafe s divody vybéru tématu, obecné s obsahem a
zamérem empirického Setfeni. Nepodava vSak zadnou informaci o metodologickém uchopeni
prace. Schazi napt. vymezeni cile prace. Prvni kapitola se zabyva rodinou, druhd poruchami
autistického spektra, teti kapitola pojednava o vychové, ¢tvrtd o volném case. Problémem
vSech kapitol je, Ze trpi popisnosti. Not. Kapitola o vychove neni srovnatelna ani s pozadavky
na zkousku z obecné pedagogiky. Pfi¢inou popisnosti je do jisté miry maly rozsah kapitol a
prozatim mensi schopnost autorky vybrat podstatné, ale pravdépodobné i mala zkuSenost
autorky se psanim odbornych texta.

Kapitola vénovana empirickému Setieni postrada jasny projekt empirického Setieni.
Schazi teoretickd vychodiska, tj. shrnuti stavu poznani sledovaného problému. Uvedeny jsou
cile vyzkumného Setieni, ale neni formulovan védecko-vyzkumny problém, vyzkumné
otazky. Schazi 1 analyza vyzkumného nastroje. V disledku téchto metodologickych rezerv
jsou jednotlivé kazuistiky malo vytézeny.

V zé&véru prace nasledné schézi jednoznacné stanovisko, zda byl splnén cil prace.
Nemohl byt, protoze prace zadny nema vytyceny.

Préce 1 po strance formalni ma rezervy. Napf. anotace je formulovana v Case
budoucim. Prace ma i n€které nedostatky gramatické (Spatny pad, apod.).

I ptes uvedené Cetné pifipominky se oponent domniva, ze predlozena zavérecna prace
jesté splituje kritéria stanovena pro zaveérecné prace a proto ji doporucuji pfijmout jako
bakalafskou praci.
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