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Abstrakt

Pro srovnani hospodafeni podobnému historickému s dnesnimi lesy, byli v roce 2010
studovani dutinovi brouci zijici ve starych dubech v okoli zdmecku Pohansko v oblasti
soutoku Moravy a Dyje. Brouci byli chytani kombinaci padacich (,,zemnich*) pasti
pfimo v dutin€ a narazovych (,,letovych®) pasti pobliz otvoru dutiny. Bylo vybrano 22
dubll s dutinou tak, aby Sly rozdélit na dva typy stanovisté, tj. stromy na louce
(oslunéné, suplujici historicky typ hospodafeni) a stromy v lesnim zapoji (zastinéné).
Celkem bylo urceno 4469 jedincii 374 druht, z ¢ehoz 66 druhii je uvedenych v
Gerveném seznamu ohroZenych druhii bezobratlych Ceské republiky. Mezi odchycené
ochranafsky vyznamné druhy patii predev§im Ampedus brunnicornis, Elater
ferrugineus, Tenebrio opacus, Gnorimus variabilis, Osmoderma barnabita, Protaetia
aeruginosa, Aesalus scarabaeoides a Cerambyx cerdo. Brouci dutin (chyceni do
padacich pasti) tyto dva typy stanovist¢ odliSuji. Jako vyznamna proménna byla
vyhodnocena koncentrace hoiciku v trouchu. Brouci chyceni do narazovych pasti
reagovali spiSe na parametry okoli (procento a stafi porostu), nez na parametry

samotného stromu. Byly ur¢eny indikéatorové druhy pro kazdy typ stanoviste.



Abstract

To compare forestry management similar to historical one, with contemporary, |
captured wood mould cavity coleoptera in old oaks near Pohansko chateau in area of
confluence of Morava and Dyje rivers. Beetles were captured by pitfall and flight
interception traps. | selected 22 oaks with the cavity, so that it could be divided into two
types of habitat: trees on the meadow, (with lot of sunlight; supplementary for historical
type of management) and dense forrest (shaded) | determined 4469 individuals and 374
species in total, of which 66 species were in Redlist of threatened species of
invertebrates of Czech Republic. Species valued by nature conservation were: Ampedus
brunnicornis, Elater ferrugineus, Tenebrio opacus, Gnorimus variabilis, Osmoderma
barnabita, Protaetia aeruginosa, Aesalus scarabaeoides and Cerambyx cerdo. Cavity
beetles makes the difference between habitats. The cavity beetles were also influenced
by magnesium nutrient in wood mould. Beetles captured into flight interception traps
were effected more by characteristics of surroundings (percentage and age of
overgrowth), than by the parametrs of the tree. For each type of habitat | identified

indicator species.
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1. Uvod

Ustfednim tématem ochrany pfirody jsou otazky spojené s ubytkem druhové
rozmanitosti. Dlouhodobé trendy v poklesu druhové rozmanitosti jsou dévany do
kontextu zmén piisobeni ¢loveéka v krajiné€ a s tim spojené zmény kvality prostiedi pro
druhy (Konvicka et al 2004). Na druhou stranu jsou jako managementové postupy
ochrany druhové rozmanitosti patrné snahy o obnovu ,pivodniho® zplsobu
hospodareni. V historii pomérné bézné typy krajiny predstavovala pastevni krajina s
jednotlivé rostoucimi stromy, popiipadé fidkym pastevnim lesem (Vera 2000). Tento
typ hospodateni podporoval velmi bohatou faunu i floru s vazbou jak na bezlesa
stanovis$té, tak na stromy a zejména pak saproxylicky hmyz (Rotherham 2013).
Zavedeni novodobych lesnickych postupu a plosné péstovani lesa pak znamenal
pfeménu krajinné struktury doprovazenou zménou v druhové kompozici. V oblasti
soutoku Moravy a Dyje jsou produk¢ni porosty stiidany s luénimi porosty, oboji se
starymi stojicimi duby, jakozto historickym prvkem z doby starého hospodareni.
Ustiednim tématem prace je tedy odpovédét na otizku zda moderni lesnicky zptisob
determinuje ohrozena spolecenstva saproxylického hmyzu s vazbou na piedchozi
oteviena stanovisté soliterné stojicich stromd.

Nejohrozengjsi skupinu bezobratlych v krajiné stfedni Evropy reprezentuje
saproxylicky hmyz (McLean a Speight 1993). Saproxylové jsou alespont béhem casti
svého zivotniho cyklu zavisli na mrtvém a odumirajicim dievé starych stromt, nebo na
houbéach rostoucich na dfev€, ¢i na pfitomnosti jinych saproxylickych organismi
(Speight 1989). Pocty starych stroml (Hannah et al. 1995) a mrtvého dieva se v lesich
béhem 20. stol. v Evropé dramaticky sniZily. S jejich ubytkem vymizela také ptislusna
spoleCenstva hmyzu, a proto se dostdvd ochrana saproxylického hmyzu a jejich
prostiedi do poptedi zajmu ochranaiské biologie (Speight 1989, Ranius 2002a).

Poslednich 2000 let zil saproxylicky hmyz piedevS§im na polopiirozenych
habitatech neintenzivnich a prosvétlenych porosti s dlouhou kontinuitou. Druhy na
téchto lokalitich mély strukturni mozaiku jak stanovist, tak mikrohabitati. Nékteri
specializovani saproxylové maji Spatnou schopnost Sifeni, tudiz zmény v krajing,
spojené s intenzifikaci lesnictvi a zemédélstvi ohrozuji jejich piezivani. Vhodné stromy
mohou byt soucasti zachovalych lesnich biotoptl, ale dnes je najdeme spise v oteviené

krajiné — ve stromortadich, parcich, jako solitérni stromy na pastvinich a loukach, ve



starych ovocnych sadech (Dubois et al. 2009). Napt. duby potiebuji dostatek svétla a v
neprosvétlenych lesich bez pastvy Spatné zmlazuji (Vera 2000, Vrska 2004).

Diky strukturni rozriznénosti s raznymi stadii rozkladu, nabizi stary strom velké
mnozstvi ekologickych nik (Speight 1989), napt. suché konce vétvicek, vytoky mizy,
kuru, lyko, difevo, kofenové nab¢hy. Specifickym typem habitatu, ¢asto vyuzivanym
spolecenstvem saproxylickych bezobratlych, jsou trouchové dutiny ve starych stromech.
Jeden z ¢astych druhti stromu tvoficich dutiny je dub letni (Quercus robur). Dutiny jsou
casto vyplnéné trouchem, ktery je smesi organického materialu, tj. kust dieva, listi,
semen, hub, mrtvych zvifat, trusu obratlovcl 1 bezobratlych apod., v raznych stadiich
rozkladu (Jansson 2009). Tyto dutiny jsou ostrovnim typem habitatu, na ktery jsou jeho
obyvatelé¢ obligatné¢ vazani a prizpisobeni. Tito specialist¢é maji relativné malou
schopnost $ifeni (Ranius Hedin 2001), jejich habitat je celkem trvaly a se stabilnim
mikroklimatem (Ranius a Nilson 1997, Ranius 2006).

V dutin¢ probihé sukcese véetné facilitace a inhibice. Je to uzaviené prostiedi s
vlastnimi potravnimi fetézci. Na bazi takového fetézce je houba zpiisobujici hnédou
hnilobu (v dubech nejéastéji Laetiporus sulphureus), ale dutina je ¢asto obohacovana o
ziviny z okolniho prostiedi, pfedevSim diky ptakiim a savcim (Jansson et al. 2009). A¢
je prosttedi dutiny podobné prostiedi pidnimu, pro specialisty neni vhodné, aby dutina
komunikovala s pidou (Ranius 2002b). Mozné vysvétleni je, ze dutinové spolecenstvo
pak byva obohaceno o epigeické predatory (Carabiidae, Staphilinidae), dalsi interpretaci
je nevhodna zména charakteru mikroklimatu (Ranius et al. 2009).

Mnoho chranénych saproxylickych druhti brouki, (napt. ¢eledi Cerambycidae a
Buprestidae), je vdzano na oteviend a polooteviena stanovisté (Vodka et al. 2009).
Ranius a Jansson (2000) potvrdili preference dutinovych broukt pro solitérni stromy ve
Svédsku. Oteviena stanovi§té znamenaji vyssi teplotu, ktera je potfebnd pro vyvoj
larvalnich stadii hmyzu. Autoii ale diskutuji, Ze pro teplejsi lokality tato preference
platit nemusi. Stromy s vétSim obvodem hosti druhové bohat§i faunu. To je dano
predevsim korelaci s vékem stromu a mnozstvi trouchu v dutiné. Zda je strom zivy ¢i
mrtvy nehraje roli. Pachnik (Osmoderma eremita) je bran jako destnikovy druh, coZ je
zpusobeno také tim, ze diky symbiotickym bakteriim obohacuje prostiedi dutiny o
nutrienty (Jonsson et al. 2004). Studium pfirozené se vyskytujicich nutrientd, ale nebylo
pfimo zatfazeno do zaddné prace popisujici spolecenstvo broukii. V praci Janssona et al.
(2009) pouzili mrtvou slepici k obohaceni artificidlni dutiny dusikem a fosforem, coz

zpusobilo vétsi druhovou diverzitu spolecenstva saproxylickych broukd.
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Na zékladé® analyz spoledenstev saproxylickych broukti ze Svédska
pfedpokladdm, ze oslunéné stromy s dutinou, kde je vyssi primérnd teplota budou hostit
vice ohrozenych druhli brouku. Vlhkost trouchu by méla mit na dutinové brouky také
vliv. Stromy s vlhéim trouchem bude obyvat vice mykofagt. Jelikoz maji tito brouci
Spatnou schopnost rozptylu, nebude mit na brouky okolni prostiedi velky vliv. Z
nutrientll by nejvétsi vliv mél mit dusik, protoze hmyz ho potiebuje na budovani
proteini. Rozméry dutiny, stejné jako obvod stromu budou piiznivé ovliviiovat
druhovou bohatost, protoze zna¢i vétsi mnozstvi trouchu. Viabilita stromu by stejné
jako v ostatnich studiich dutinové druhy neméla ovliviiovat. Pfitomnost mravence
luzniho (Liomethopum microcephalum), ktery je sice zdatnym predatorem, by brouky
neméla ovlivilovat, protoze v samotnych trouchovych dutindch byl pozorovan jen
ojedingle.

Lokalita v okoli Pohanska je hojné zkoumdna entomology, ptfedev§im pomoci
narazovych pasti (Schlaghamersky 2000, Mandk a Schlaghamersky 2009). Z dalSich
praci o saproxylickych broucich v jihomoravskych luzich jsou zde napiiklad diserta¢ni
prace Drozda (1997) a prace Vodky et al. (2009) &i Vodky a Cizka (2013).

Neni k dispozici zddna metoda, ktera by davala kompletni a pfesny obraz
spolecCenstva saproxylickych broukt Zijicich v dutinach. Tti posledni dobou nejvice
uzivané metody jsou padaci pasti v dutin¢, letové narazové pasti povéSené na vétvich
pfed dutinou a rucni prosev trouchu (Ranius 2002b). Dobré je metody odchytu
kombinovat. Ranius a Jansson (2002) doporucuji pro efektivni mapovani dutinové
coleopterofauny kombinaci narazovych a padacich pasti. Ja pouziji narazové pasti spise

na zjisténi species poolu saproxylickych brouk.
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2. Cile prace:

1.

Otestovat vyznam dil¢ich klimatickych, nutricnich a velikostnich parametri
vnéjsiho prostiedi ve vztahu k pfitomnosti saproxylickych druhti broukii obyvajici
dutiny.

Determinovat spolec¢enstvo dutinovych druhii broukd vlastnimi parametry dutiny
(ptedevsim vyznam vlhkosti, teploty dutiny a zivin obsazenych v trouchu)

Stanovit indikdtorové druhy pro nejsiln€j$i prediktory druhové bohatosti

prostiednictvim indicator species analysis.
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3. Material a metodika

3.1. Charakteristika studovaného tizemi

Studované uzemi se nachazi v jihovychodnim cipu Ceské republiky, pobliz mésta
Bfteclavi, Vv jihomoravskych luzich soutoku fek Moravy a Dyje. Pro ucel této prace bylo
vymezeno Gzemi V Sirokém okoli loveckého zamecku Pohansko a loveckého zamecku
Lany, jihozapadné bylo ohraniceno tokem Dyje. Zemépisné soufadnice ptiblizného
centra lokality jsou 48°43'10"N, 16°5427"E a odhadovana rozloha je 4 km?.
Nadmoiska vyska je 150-166 m n. m.

Uzemi je pokryto mozaikou kontinentalnich zaplavovanych luk a luzniho lesa,
vétsinou v podobé tvrdého luhu s dominantami dubem letnim (Quercus robur), habrem
obecnym (Carpinus betulus) a javorem babykou (Acer campestre; Chytry et al. 2001).

Do roku 1918 bylo uzemi ve vlastnictvi Slechtického rodu LichtenStejnt, kteti
povolovali v této ¢asti svého panstvi lesni pastvu. Od té doby je ve vlastnictvi statnich
lest a intenzivné se tu hospodafti (Vrska 2004).

Uzemi je chranéno Ramsarskou tmluvou, v ramci programu Natura 2000 jako
ptaci oblast Soutok-Tvrdonicko a Evropsky vyznamna lokalita Soutok-Podluzi. Je
taktéz soudasti Biosférické rezervace Dolni Morava. Uzemi je povaZovéano za centrum
biodiverzity v rdmci stfedni Evropy a je bohaté na saproxylicky hmyz (Rozkosny a

Vanhara, 1995-1996).

Obr 1. Lokalita Pohansko s vyznacenymi stromy (Cervené solitéry, modie zapojené)
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3.2. Metodika sbéru dat

Bylo vybrano 22 dubt letnich (Quercus robur) s dutinami vhodnymi pro umisténi
padacich pasti. Dutiny byly situovany ve vysce — 1,5 az 7 m tak, Ze dno dutiny nebylo v
kontaktu s pudou. Vzorkované stromy byly a priori rozdéleny do dvou srovnatelné
pocetnych skupin podle zéstinu jedince na stromy situované v lesnim zapoji (12
jedinct) a stromy situované solitérné (10 jedinct). Dne 8. a 9. srpna 2011 byly potizeny
snimky zastinu pomoci digitalniho fotoaparatu Nikon Coolpix 4500 s objektivem Nikon
FC-E8 Fisheye Converter. Zastin byl z téchto snimkl stanoven pomoci programu Gap
Light Analyzer. Pro okoli stromu bylo z mapovych podkladi zjisténo v programu
ArcMap10 procentualni zastoupeni okolniho porostu a jeho stafi v okruhu o poloméru
20, 64, 100, 160 m.

Kazdy strom byl déle klasifikovan z hlediska faktorG prostfedi ndsledovné:
rozméry dutiny a hloubka trouchu v dutin€, orientace otvoru dutiny vici svétovym
stranam, vyska a primér stromu v prsni vySce (tj. 130 cm nad zemi, tzv. vycetni
tloustka) a vyska dutiny od povrchu zemé&. Déle byla zaznamenéavana teplota v dutiné
stromu a humidita. Humidita byla stanovena dvéma postupy (a) gravimetrii trouchu a
(b) zaznamem vzdusné vlhkosti prostiednictvim instalovanych dataloggeri. Do analyz
byly zafazeny jak primérné hodnoty teplot a vlhkosti, tak jejich rozptyl. Také byl
proveden chemicky rozbor vybranych biogennich prvki trouchu. Analytickymi
metodami bylo stanoveno mnozstvi fosforu, sodiku, drasliku a hot¢iku podle Mehlicha
11T (1984) a dusiku podle Kjeldhala (1883) v trouchu dutin.

Brouci byli chytani do padacich (,,zemnich®) pasti a letovych narazovych pasti.
Metodika byla ptrevzata podle prace Raniuse a Janssona (2000) a mirné upravena,
pouzitim kiizovych (cross-plate) narazovych pasti o vétSim rozméru oproti plosnym
(plate). Padaci pasti (pitfall traps) byly umistény v trouchovych dutinach dubt tak, aby
byl vrchni okraj pasti zarovnan s povrchem trouchu. Byly pouzity sklenice s primérem
hrdla 6 cm a vyskou 12 cm, naplnéné do tfetiny konzerva¢nim médiem (ethylenglykol a
voda vpoméru 50:50 a detergentem). Narazové pasti (window trap, téz flight
interception trap) visely v letovém prostoru pied dutinou. Byly pouzity pruhledné k¥ize
tvofené dvéma prithlednymi plexisklovymi platy o rozmérech 50 cm X 25 cm, opatiené
plastovou striskou proti desti. Naspod byla nalevka ustici do sbérné nadoby s fixacni
tekutinou (viz vySe, padaci pasti). Pro ucely determinace a uloZeni byl entomologicky

material nasledné pieveden do 70 % lihu.
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Pasti byly instalovany 21. 4. 2010. Nésledné vybéry probihaly v tfitydennich
intervalech (s vyjimkou vybéru 3. 6. 2010, kdy byla lokalita nedostupna). Uhrnem bylo
provedeno 8 odbéri, (posledni odbér 4. 10. 2010).

3.3. Material

V ramci diplomové prace byly zpracovany celedi saproxylickych brouku, s vyjimkou
drabéikovitych (Staphylinidae) a patetickovitych (Cantaridae) a rodu Agathidium
(Leiodidae). Jmenovité byly determinovyny celedi — Aderidae, Alleculidae, Anobiidae,
Anthicidae, Anthribidae, Apionidae, Bothrideridae, Buprestidae, Carabidae,
Cerambycidae, Cerylonidae, Ciidae, Cleridae, Cleridae, Cryptophagidae, Cucujidae,
Curculionidae, Dermestidae, Dryophthoridae, Elateridae, Endomychidae, Erotylidae,
Eucnemidae, Histeridae, Latridiidae, Leiodidae (mimo Agathidium), Lucanidae,
Lycidae, Meladryiidae, Monotomidae, Mordellidae, Mycetophagidae, Nitidulidae,
Pyrochroidae, Rhynchitidae, Salpingidae, Scarabaeidae, Scirtidae, Scraptiidae,
Silvanidae, Sphindidae, Tenebrionidae, Tetratomidae, Throscidae, Trogidae,
Trogossitidae a Zopheridae. Vétsina materialu byla determinovana autorem této prace,

vvvvvv

témito specialisty:

Jiti Ch. Vavra — Ostravské muzeum, Ostrava (Elateridae, Throscidae, Dermestidae,
Histeridae, Leiodidae, Anobiidae, Scraptiidae, Zopheridae)

Pavel Pradek — Brno (Cryptophagidae, Latridiidae, Mycetophagidae, Ciidae)

Tomas Sitek — Ostrava (Elateridae)

Josef Jelinek — Ceska zem&délska univerzita, Praha (Nitidulidae)

Petr Zahradnik — VUHLM, Jilovisté-Strnady (Anobiidae)

Jifi Stanovsky — Ostrava (Carabidae)

Jan Horak — Ceska zemédélska univerzita, Praha (Mordelidae, Scraptiidae)

Vit Kuban — Narodni muzeum, Praha (Buprestidae)

Milada Holecova — Univerzita, Bratislava (Curculionidae)

Jifi Prochazka — Ustav botaniky a zoologie Masarykovy univerzity, Brno (Scolitinae)
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Z odborné literatury byly pievzaty potravni a habitatové preference broukl
(Kohler 2000, Harka 2005, Schlaghamersky 2000, Burakowski et al. 1971, Freude et al.
1965-1983; piiiloha 3).

3.4. Analyza dat

Data byla uchovéna v databazi programu Microsoft Access. Akumula¢ni kiivka, kterd
popisuje, jak s poftem vzorkid roste 1 pocet zaznamenanych druhli byla vypocitana
pomoci programu Past (Hammer et al. 2001) a sestrojena v programu Microsoft Excel.
Na popis druhové diverzity byly vybrany tyto indexy (Magurran 2004) spocitané
programem Past: Shannonilv index diverzity a Shannonova mira ekvitability.

Odliseni jednotlivych stanovist v ramci stejnych pasti, ale 1 porovnani druhi
chycenych do rtznych typt pasti bylo provedeno pomoci analyzy dissimilarity
partitioning (Baselga 2010). Analyza byla vypocitana v programu R (R Development
Core Team 2008) s balikem betapart (Baselga et al. 2013). Analyza pomoci Bray-
Curtisovych vzdalenosti vypocitala nepodobnost (tj. P-diverzitu) a rozdélila ji na
druhovy obrat — species turnover a usedlost — nestedness.

Zavislost environmentalnich proménnych zkoumanych stromi, resp. dutin (viz
vyse), byla vyhodnocena mnohorozmérnymi ordinac¢nimi analyzami v programu
Canoco for Windows 5.0 (ter Braak a Smilauer 2012). Druhovéa data vstupujici do
analyz byla ve formatu split-plot (kazdy vybér pasti byl zohlednén jako Casova
proménnd), data byla logaritmicky transformovana, vzacné druhy nebyly
podhodnoceny. Pro vybrani vhodnych proménnych byla pouzita analyza forward
selection s Monte Carlo permutaci (v poctu 4999 permutaci + samotna analyza). Byla
pouzita korekce False discovery rate. Vzhledem k délce gradientu v druhovych datech
(délka nejdelsiho gradientu v detrendované korespondencni analyze — DCA Dbyla vzdy
vys§i nez 3), byla pro dalsi modelovani pouzita linedrni metoda kanonicka
korespondencni analyza — CCA. Pro porovnani vlivu riznych faktort, které vysly
prukazné, jsem pouzil variation partitioning.

Pro zjisténi druhli, které citlivé odrazi pfitomnost signifikantnich faktori
prostiedi, byla provedena analyza indikatorovych druhii (IndVal) podle Dufréne a
Legendre (1997). Analyza byla konstruovana v programu R, package labdsv (Roberts
2013). Jako signifikantni byly vybrany dle Brina et al. (2011) druhy s hodnotou indexu

vetsi nez 25 a v poctu péti a vice pritomnych jedinci.
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4, Vysledky

4.1 Pi‘ehled

Celkem bylo ur¢eno 89 druhi saproxylickych broukt o poctu 878 jedinct z padacich
pasti a 347 druhti o poctu 3591 jedincl z narazovych pasti. Souhrnny pocet je 374 druhii
0 poctu 4469 jedinci (Pfiloha 3).

Tab. 1 Hodnoty druhové bohatosti a poCty chranénych a ohrozenych druhli pro oba

druhy pasti.
padaci pasti narazové pasti

pocet druhii 89 348
pocet jedinct 878 3591
chranéné druhy (vyhlaska) 3 6
ohrozené druhy (Cerveny seznam) 24 58
Shannoniv index diverzity 3,27 4,29
Shannonova mira ekvitability 0,30 0,21

Mezi odchycené ochranafsky vyznamné druhy patii predevSsim Ampedus
brunnicornis, Elater ferrugineus, Tenebrio opacus, Gnorimus variabilis, Osmoderma
barnabita, Protaetia aeruginosa, Aesalus scarabaeoides a Cerambyx cerdo. V ramci
této prace byl také chycen novy druh pro Ceskou republiku, teplomilny kovatik
Cardiophorus dolini.

4.2 Srovnani typu stanovisté

Pro srovnani jednotlivych typd stanovisté¢ byla provedena analyza dissimilarity
partitioning popisujici nepodobnosti a také to, zda je tato nepodobnost zpisobena spise
zménou druhi, ¢i zménou abundanci u stejnych druhii. Padaci pasti strom na louce a
stroml v lese maji 58,5% nepodobnost. Ta je zplsobena z 68,2 % zménou abundanci
druhti a z31,8 % druhovym obratem. Nérazové pasti stromll na louce a v lese maji
nepodobnost 45,3 %, zptisobenou z 99,6 % zménou abundanci a pouze z 0,4 % zménou

druht.
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V grafech (obr. 2, 3) je kvantifikované procentudlni zastoupeni mikrohabitatovych
preferenci narazovych pasti. Nejpatrnéjsi je zdména druhG dutin (na louce) oproti
druhtim na ke stromt (v lese). Stejné grafy byly sestrojeny i pro padaci pasti (obr. 4,
5). Zde je nejvétsi zdména druhti opadu (na louce) oproti druhiim hnijiciho dieva
(v lese). Kompletni potravni, stanovistni a mikrohabitatové preference jsou k dizpozici

v ptilohéach (pfil. 1)

B stromové dutiny
mkira stromi

® hnijici dfevo
Hpevné dievo

® dievni houby

¥ opad stromt

B hnijici fytomasa
B hnizda mravenciti
= ziva fytomasa

mmrtvoly

® hnizda ptaka

Obr. 2 Mikrohabitatové naroky broukti chycenych do narazovych pasti na otevienych

plochach. Grafy jsou sestrojeny z celkového poctu jedinct, ne z poctu druht.

B stormové dutiny
H klira stroma

¥ hnijici dfevo

H pevné dievo

u dfevni houby

H opad stromd

® hnijici fytomasa
B hnizda mravenct
m ziva fytomasa
umrtvoly

¥ hnizda ptakt

Obr. 3 Mikrohabitatové naroky broukti chycenych do narazovych pasti v lesich. Grafy

jsou sestrojeny z celkového poctu jedinct, ne z poctu druht.
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B stromové dutiny
B kira stroml
H pevné dievo
B hnijici dfevo
H opad stromt
¥ hnizda ptakd
= dfevni houby
= mrtvoly
hnizda mravenct
= hnizda (obecn¢)

hnijici fytomasa

Obr. 4 Mikrohabitatové naroky broukd chycenych do padacich pasti na otevienych

plochach. Grafy jsou sestrojeny z celkového poctu jedincti, ne z poétu druhi

B stromové dutiny
B kira stromt
H pevné dievo
B hnijici dfevo
B opad stromu
® hnizda ptaka
= dfevni houby
» mrtvoly
hnizda mravencti

= hnizda (obecné)

Obr. 5 Mikrohabitatové naroky broukii chycenych do padacich pasti v lesich. Grafy jsou

sestrojeny z celkového poctu jedinct, ne z po¢tu druhti

4.2 Parametry determinujici spolecenstvo
Vhodné parametry determinujici spolecenstvo saproxylickcych broukil byly

vybrany pomoci forward selection a poté promitnuty do ordinaé¢nich diagramt

kanonické korespondencni analyzy — CCA.
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Obr. 6 Diagram kanonické korespondencni analyzy spoleCenstva dutinovych broukl

chycenych padacimi pastmi na lokalit¢ Pohansko s promitnutymi vlastnostmi
ovliviujici prostfedi (typem stanovisté a hoicikem v trouchu). Vyneseno je 30 druhti

s nejvetsim fitem k osam. Test viici vSem osam je signifikantni (p=0,006).
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Obr. 7 Diagram kanonické korespondencni analyzy spoleCenstva vsech saproxylickych
broukli chycenych nérazovymi pastmi na lokalit¢ Pohansko s promitnutymi vlastnostmi
ovlivitujici prostfedi (typem stanovisté, procentualnim pomérem lesa v okoli 100m,

stafim porostu v okruhu 64 m a orientaci vici jihovychodni svétové stran€). Vyneseno

je 30 druhu s nejvétsim fitem k osam. Test vic¢i vSem osam je signifikantni (p=0,001).

Trendy rarefakénich ktivek pasti (obr. 8), pfedevsim pro narazové pasti, jsou stale
vzrustajici. Ktivka ukazuje rychlejsi piibytek druhti na padacich pastech (obr. 8a) na

lesnich stanovisStich, kdezto u ndrazovych pasti (obr.8b) je vétSi na oslunénych

stanovistich.
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Obr. 8 Akumulaéni kiivky druhti pro padaci (a) a narazové (b) pasti na lokalité

Pohansko, umisténé na oslunéném (Cervené) a zastinéném stanovisti (modfe).
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4.3 Stanoveni indikatorovych druhi

Pro kazdy typ pasti byla provedena analyza indikatorovych druht (IndVal), ktera
ur¢ila druhy natolik vdzané na dany typ stanovisté (tj. oteviené plochy a lesy), ze je
muzeme oznacit jako indikatory tohoto stanovisté. Tabulky s vysledky této analyzy jsou

z dtivodu velikosti v pfilohach (Pfilohy 1, 2).
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5. Diskuze

5.1 Souhrn

Taktka tfetina z celkového poc¢tu druhti broukti chycenych do padacich pasti je uvedena
v &erveném seznamu bezobratlyjch CR (Farka¢ et al. 2005). Moznym divodem
vysokého procenta broukll z ¢ervené¢ho seznamu mutize byt nedokonald znalost broukt
tohoto opomijeného habitatu, tedy disledkem zafazeni skryté Zijicich, ale b&znych
dutinovych broukit do cerveného seznamu. Vysokou ochranafskou hodnotu
coleopterofauny tohoto uzemi potvrzuji i vyzkumy jinych autorii (napf. Schlaghamersky
1997, Vodka et al. 2009). V narazovych pastech, bylo z celkové odchycenych druhi

17 % v Cerveném seznamu.

5.2 Rozdil mezi spolecenstvy otevirenych stanovist’ a lesa

Ranius a Jansson (2000) zjistili, Ze dutinovi brouci, ve Svédsku rozlisuji typ
stanovist¢ podle zastinu. Preferuji osvétlena stanovisté. Sami autofi naznacuji, Zze pro
teplejsi klima tyto vysledky nemusi platit.

Vysledky z disimilarity partitioning, ukazuji vy$$i procento nepodobnosti u
padacich pasti, nez u narazovych. Pokud posuzujeme narazové pasti jako species pool
vSech saproxylickych brouktl, nejen dutinovych specialistil, znaci to, Zze dutinové druhy
reaguji na rozdil mezi stanovisti, nejen pocetnostmi (nestedness), ale predevsim i svym
druhovym slozenim (species turnover). Mikrohabitatové naroky se také mirné lisi.
Nejvetsi zaména je mezi druhy opadu (na louce) oproti druhtim hnijiciho dieva (v lese).
Rozdil mezi typem stanovisté patrny je, nejen v pocetnostech, ale i v druhovém slozeni

a mirn¢ i v mikrohabitatovych narocich.

5.3 Parametry ovliviiujici spolecenstvo

Jako nejvyznamnéjsi environmentdlni proménna ovlivilujici spoleCenstvo
saproxylickych brouktli v dutinach dubti se uk4dzalo mnozstvi hoi¢iku v trouchu. Hmyz
potiebuje hoicik stejné jako savci predevsim na syntézu ATP a spravnou Cinnost svalil
(Gilmour a Calaby 2004). V dievé je hoi¢iku velmi malo, protoze rostlina ho alokuje do
chlorofyla v listech. Pro opadavé stromy je to vzacny nutrient, proto mize byt vzacny i

V dutinach.
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Dal§i vyznamnou proménnou je typ stanoviSté podle zastinu, coZ neni tolik
prekvapivé. Stanovisté hraje velkou roli, ale jak vidime z rarefakénich kiivek pro padaci
pasti pfibyvaji rychleji druhy zastinénych stromi. To miize byt zplisobeno, a potvrzuji
to vysledky analyzy indikatorovych druhti, vyssi ptitomnosti druhii vazanych na houby.

U narazovych pasti méa nejvétsi vliv na spolecenstvo saproxylickych broukd mira
zalesnéni okoli pasti ve vzdalenosti 100 m a stafi okolniho porostu ve vzdalenosti 65 m.
Brouci chytani do narazovych pasti jsou mobilni (Ranius 2006). Lokalita je Clenita a
nékteré stromy, ac zastinény, jsou blizko okraje lesa. Vice druhii chycenych do
narazovych pasti bylo zaznamenino na stanovistich s luénim okolim. Jsou druhy
broukd, jejichz larvy jsou obligatné saproxylické, ale dospélci jsou potravné vazani na
kvéty na otevienych ¢i polootevienych stanovistich (napf. né&ktefi zastupci celedi
Cerambycidae, Sacarabeidae ¢i Mordelidae) a ekotony ¢i lesni mozaiky jsou pro né
nutné. Na rozdil od dutinovych brouka, vSichni saproxyli¢ti brouci reflektuji, zda je

strom zivy ¢i mrtvy.

5.4 Indikatorové druhy

Pomoci analyzy indikatorovych druhid byly nalezeny druhy s vyhranénymi
ekologickymi naroky. V pfipadé této studie piedpokladam, Ze indikatorové druhy
oslunénych stromti se prekryvaji s druhy vazanymi na stary typ hospodateni, kdezto
lesnim druhim do jist¢ miry vyhovuji podminky intenzivniho hospodatfeni. Jako
indikatorovy druh solitérnich dutin vySel pouze kozojed Dermestes undulatus, ktery
neni dutinovym specialistou, ale sapro-nekrofagem s nenaro¢nymi stanovistnimi
naroky. Naopak pro druhy vadzané na les bylo zjisténo 10 druhti jako napiiklad
Gnorimus variabilis, Hypulus quercinus, ¢i Denrophilus punctatus. Pokud bychom si
dovolili generalizovat, jsou to druhy preferujici vlh¢i dutiny ¢i druhy vazané na houby.

Dutinové druhy tedy preferuji intenzivni typ managementu v okoli starého stromu.

5.5 Ochrana stanovist’

S tbytkem velkych stroml V krajiné, se stavd ochrana dutinovych broukt
dilezitym tématem. Je dulezité si uvédomit, ze vSechny staré stromy na soutoku, i ty,
které jsou nyni obklopeny lesem, vyrustaly kdysi na louce, nebo v pastevnim lese (Vera
1997, Vrska 2004, Vrska et al. 2006). Aby dutinovi brouci nepfisli o sviij habitat, je na

Pohansku potieba, stejné jako na podobnych lokalitach se solitérnimi duby, podporovat
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malé semenacky na luénich a polootevienych stanovistich. To lze v idealnim pfipadé
tradi¢ni cestou, jakou stromy zmlazovaly. D¢lo se tak pastvou domacich zvitat
Vv polootevienych stanovistich, kterd byla nerovnomérna a vznikaly chranéné ostrivky
ket (Vera 1997, Rotherham 2011). Podporovat malé semenacky lze také jejich ptimym
vysazovanim a staranim se o né, coz na Soutoku v poslednim desetileti probiha.
BohuZel je patrné, ze staré dutinové stromy padaji a nemaji nasledovniky, tudiZ jsou
brouci odsouzeni K témér jistému vyhynuti ztratou piirozeného habitatu. Moznym
zpusobem jak podpotit populace broukil, vazanych na specifické prosttedi dutin, mize
byt vyvéSeni specidlnich budek imitujicich dutinové prostiedi (Jansonn et al. 2009).
Odborné vyzkumy pro podporu této teze vSak v dlouhodobém horizontu (v fadu dekad)
chybi. Dal§i moznost jak dutinovym broukim vytvofit habitat je v tradicnim
hospodareni, tzv. ofezavanim stromi na hlavu. To se provadélo predevsim s vrbami, ale
vyskyt dutin, které se v takovychto stromech tvoii jiz v mensim véku (Sebek et al.
2013). Vyssi vyskyty dutin byvaji také v lesich, kde je provadéno tradi¢ni pafezinové
hospodatfeni. To ma vyznam nejen pro dutinové brouky, ale i ostatni saproxylické

brouky, naptiklad ohrozeného rohace obecného (Lucanus cervus).

5.6. Limitace studie

Jednou z limitaci této studie je rozdilnd doba odchytu broukti (rok 2010) a meéfeni
vlhkosti a nutrientii (rok 2014). Prostfedi v dutinidch stromtl je vSak povazovano za
velmi stabilni (Ranius 2006), proto m¢lo srovnani parametrit trouchové dutiny a
spolecenstev saproxylickych broukt smysl. Na podzim roku 2010 spadl strom cislo 17,
ale v tuto dobu se do pasti chytd jen malé mnozstvi broukt, proto strom nebyl vytazen,
a udalost se na vysledcich této studie takika neprojevila. Jistym problémem muiize byt
samotny design prace, protoze druhy vazané na dutiny jsou zavislé na houbach, a
nemusi to byt jen potravng, ale tvofenim habitatu trouchové dutiny. Houby obecné maji
rady zastinéné, vlh¢i prostiedi, v lese budou vice, coz se nejspis projevuje na broucich,
ale neodpovida to na otdzku zmény managementu z otevienych na zastinéné produkéni

lesy.
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6. Zaver

Spolecenstvo saproxylickych brouku se lisi v zavislosti na otevienosti stanoviste, tedy i
provadéného typu managementu, nejen svym pocetnostmi, ale také druhovym slozenim
a mikrohabitatovymi naroky. Mimo otevienost stanovisté, tj. typ managementu,
dutinovi brouci reaguji také na mnozstvi hof¢iku v dutin€. VSichni saproxylic¢ti brouci
reaguji signifikantné na okoli mista, na kterém byli chyceni. Druhy dutinovych brouku
preferuji spiSe zapojeny les. Pfesto nesmime ale zapominat na to, Ze stromy poskytujici
témto broukiim stanoviSté, jsou pozistatkem tradicniho zpiisobu hospodafeni a

Vv produkénim lese nevznikaji.
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Ptilohy
Ptiloha 1. Vystup indval analyzy z programu R pro brouky z padacich pasti. Tu¢né

jsou zvyraznény vyznamné hodnoty s indvalem vét§im nez 0,25.

group indval pvalue freq
Hexarthrum.exiguum 1 0.58636364 0.058 13
Tenebrio.opacus 1 0.45967742 0.558 16
Brachygonus. ruficeps 1 0.41666667 0.041 5
Dendrophilus.punctatus.punctatus 1 0.39828431 0.138 6
Ptinus.schlerethi 1 0.38269639 0.850 15
Dreposcia.umbrina 1 0.34313725 0.127 6
Gnorimus.variabilis 1 0.33333333 0.100 4
Cryptophagus.reflexus 1 0.33333333 0.091 4
Dorcatoma.chrysomelina 1 0.30864198 0.420 7
Hypulus.quercinus 1 0.25000000 0.213 3
Nemadus.colonoides 1 0.21739130 0.480 6
Xestobium.rufovillosum 1 0.21367521 0.793 8
Dorcus.parallelipipedus 1 0.20833333 0.866 8
Trox.scaber 1 0.18939394 0.807 7
orphilus.niger 1 0.18518519 0.869 7
Allecula.morio 1 0.17857143 0.632 5
Ampedus.cardinalis 1 0.16666667 0.479 2
Eledona.agricola 1 0.16666667 0.492 2
Aeselus.scaraboides 1 0.16666667 0.478 2
Procraerus.tibialis 1 0.13888889 1.000 5
Trinodes.hirtus 1 0.12500000 0.968 5
Eustrophus.dermestoides 1 0.08333333 1.000 1
Platynus.krynickii 1 0.08333333 1.000 1
Dermestes.undulatus 2 0.25714286 0.190 4
Korynetes.caeruleus 2 0.22500000 0.214 4
Cryptophagus.fallax 2 0.20000000 0.185 2
Euglenes.oculatus 2 0.20000000 0.458 4
Sciodrepoides.watsoni.watsoni 2 0.16153846 0.679 4
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Nicrophorus.spp. 2 0.10909091 0.691 3

Ptiloha 2. Vystup indval analyzy z programu R pro brouky z narazovych pasti. Tucné

jsou zvyraznény vyznamné hodnoty s indvalem vétSim nez 0,25.

group indval pvalue freq
Aulonothroscus.brevicollis 1 0.64849624 0.011 12
MeTlanopthalma.spp 1 0.58333333 0.573 22
Enicmus.rugosus 1 0.55118110 0.480 22
Enicmus.testaceus 1 0.51116838 0.031 9
Athous.haemorhoidallis 1 0.51035503 0.058 10
Trechus.quadristriatus 1 0.50000000 0.021 6
Anisotoma.humeralis 1 0.49796748 0.035 8
Epuraea.melanocephala 1 0.49435028 0.091 9
Anaspis.thoracica 1 0.47885572 0.147 9
orthoperus.brunnipes 1 0.46314741 0.341 12
Mycetina.cruciata 1 0.41666667 0.039
Cryptophagus.confusus 1 0.41666667 0.036
Stephostethus.angusticollis 1 0.41666667 0.030
Dromius.quadrimaculatus 1 0.41666667 0.041 5
Atomaria.elongatula 1 0.38461538 0.388 11
Nemadus.colonoides 1 0.37202381 0.121 6
Brachygonus. ruficeps 1 0.37121212 0.718 14
Melanotus.castanipes 1 0.36231884 0.126 6
Symbiotes.gibberosus 1 0.35000000 0.539 12
Mycetophagus.piceus 1 0.34825871 0.647 13
Rhagium.sycophanta 1 0.34203980 0.193 7
Hexarthrum.exiguum 1 0.33033033 0.910 14
Ceutorhynchus.pallidactylus 1 0.32051282 0.277 7
Eustrophus.dermestoides 1 0.32051282 0.228 6
Athous.vittatus 1 0.31609195 0.196 5
Scolytus.multistriatus 1 0.31250000 0.426 6
Mycetophagus.quadripustulatus 1 0.29411765 0.704 11
Ptinus.subpilosus 1 0.29411765 0.239 5
Cerylon. ferrugineum 1 0.29411765 0.195 5
Cryptophagus.micaceus 1 0.25000000 0.232 3
Ptinus.rufipes 1 0.22522523 0.683 7
Cryptolestes.duplicatus 1 0.21739130 0.588 5
Nemozoma.elongatum 1 0.21341463 0.391 4
Aspidiphorus.orbiculatus 1 0.21341463 0.478 4
Magdalis.armigera 1 0.21017699 0.549 5
Enicmus.atriceps 1 0.20833333 0.644 6
Cis.micans 1 0.20833333 0.672 6
Dryocetes.villosus 1 0.19379845 0.719 6
Atomaria.vespertina 1 0.19230769 0.559 4
Latridius.hirtus 1 0.19230769 0.530 4
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Ptilinus.pectinicornis
Ernoporus.tiliae
Ptinus.schlerethi
Melanopthalma.distinguenda
Corticaria.bella
Cis.comptus
Clemmus.troglodytes
Enicmus.fungicola
Lacon.querceus
Tetrops.praeustus
Anaspis.frontalis
Xyleborus.dryographus
Palorus.depressus
Limonius.poneli
Hylesinus.toranio
volinus.sticticus
Pteleobius.vittatus
Synchita.humeralis
Scolytus.pygmaeus
Euglenes.oculatus
Anthrenus.pimpinellae
Glischrochilus.quadrisignatus
Xyleborus.monographus
Anthrenus.scrophulariae
Allecula.morio
Korynetes.caeruleus
Ephistemus.reitteri
Gastrallus.laevigatus
Scraptia.fuscula
Cortinicara.gibbosa
Ptinus.sexpunctatus
Hymenorus.doublieri
Globicornis.nigripes
Ampedus.cardinalis
Trinodes.hirtus
Dorcatoma.chrysomelina
Brassicogethes...meligethes..aeneus
Tomoxia.bucephala
Xyletinus.pectinatus
Cardiophorus.dolini
Trox.scaber
Xestobium.rufovillosum
Attagenus.punctatus
Xyleborinus.saxesenii
Synaptus.filiformis
Potosia.cuprea
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Prionychus.ater 2 0.30000000 0.307 6
Oligomerus.brunneus 2 0.29724771 0.839 12
Dicronychus.cinereus 2 0.28235294 0.321 6
Limonius.minutus.x.poneli 2 0.26666667 0.667 9
Cardiophorus.gramineus 2 0.25714286 0.529 7
Anaspis.flava 2 0.25714286 0.195 4
orphilus.niger 2 0.25263158 0.613 7
Ampedus.glycereus. .elongatulus. 2 0.24615385 0.684 7
Cerylon.histeroides 2 0.24137931 0.694 8
colydium.fiTliforme 2 0.23478261 0.235 4
Diaperis.boleti 2 0.22857143 0.483 6
Mycetochara.linearis 2 0.22758621 0.887 9
Dache.bipustulata 2 0.22500000 0.479 5
Troglops.albicans 2 0.21176471 0.459 5
Glischrochilus.quadripunctatus 2 0.20000000 0.543 5
Ampedus . pomorum 2 0.19591837 1.000 8
Dendrophilus.punctatus 2 0.16363636 0.641 5
Ampedus.praeustus 2 0.16363636 0.614 5
Priobium.carpini 2 0.15652174 0.697 4
Cis.fagi 2 0.14210526 0.864 5
Dermestoides.sanquinicolis 2 0.14117647 0.434 3
Atomaria.linearis 2 0.10909091 0.938 4
Dorcus.parallelipipedus 2 0.09473684 1.000 4
Megatoma.undata 2 0.08888889 0.853 3

Ptiloha 3. Seznam chycenych druhii broukt s jejich stupném vazby na dievo,
habitatovymi atrofickymi naroky, stupném ohroZeni dle ceského a Evropského
cerveného seznamu

Vysvétlivky: saproxylicita 1 — obligatné vazan na tlejici dievo; saproxylicita 2 —

fakultativné vazén na tlejici dfevo; saproxilita 3 — potencidln€ vazan na tlejici dievo.

Trofie:

X — xyloféagni,

S — saprofagni,

m — mycetofagni,

Z — zoofagni,

n — nekroféagni,

pp — polyfagni
znak “-* znaci
nejpravdépodobné;jsi

potravni vazbu na oboji

znak ““/ znaé¢i rozdilnou

potravni vazby v

rozporul.

Mikrohabitat:
TC — trouchové dutiny
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W — mrtvé dievo

v pevném stavu

WEF — stromové houby
SF — ptidni houby

B — ktira stromt

R — hnilobné dievo

L — opad a/ nebo
hrabanka

TS — vytoky mizy

C — mrtvoly



N — hnizda (obecn¢)
NB — ptaci hnizda

NA — mravend¢i hnizda

NM — hnizda savcu

NH — hnizda 1étavych

F-O — otevieny les

O —nelesni stanovisté

E — euryekni

Statut ohrozeni

EN — endangered -

> 113
,,ohrozeny

VU — vulnerable -

,Zranitelny*

NT — near threatened -

blanoktidlych CR — criticaly ,,hrozici ohrozeni
Makrohabitat endangered - , kriticky
F-les ohrozeny*

druhy

veliko
druh celed sapr [trofi|mikrohabi |makrohabi| st |redli|redli|vyhlas
ox | e tat tat prum |st CZ|st EU| ka CZ
er

Euglenes Aderidae 1 |x-m TC F 2,3 - - -
oculatus
Vanonus Aderidae 3 ? ? F-O 1,7 - - -
brevicornis
Allecula morio  |Alleculidae 1 m | R, TC, WF F 7,0 - - -
Hymenorus Alleculidae x/z R, TC F 8,0 | CR - -
doublieri
Mycetochara Alleculidae 2 |x/m| B, R, WF, F 50 | VU - -
flavipes TC
Mycetochara Alleculidae 2 |x/m| B,R,TC F 5,0 - - -
maura (linearis)
Mycetochara Alleculidae 2 |x/m R F 6,2 - - -
obscura
Mycetochara Alleculidae 2 |x/m R, TC F 4,2 | CR - -
quadrimaculata
Prionychus ater |Alleculidae 1 |x/m| B,R,TC F 13,0 - - -
Pseudocistela Alleculidae x/m| D, R, TC, F 11,0 - - -
ceramboides WF
Dorcatoma Anobiidae 1 |[x-m| W,WF F 2,1 - - -
chrysomelina
Dorcatoma Anobiidae 1 m WF F 4,1 - - -
robusta
Gastrallus Anobiidae 1 X W F 2,7 - - -
immarginatus
Gastrallus Anobiidae 2 X jmeli F 2,5 - - -
laevigatus
Hedobia Anobiidae 2 X W F-O 6,9 - - -
pubescens
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druhy

veliko
druh celed sapr [trofi|mikrohabi |makrohabi| st |redli|redli|vyhlas
ox | e tat tat prum |st CZ|st EU| ka CZ
er
Ochina latreilei |Anobiidae 1 X W F-O 3,3 - - -
Oligomerus Anobiidae 1 X W,R F 5,5 - - -
brunneus
Oligomerus Anobiidae 1 X w F 7,0 - - -
retowskii
Priobium carpini |Anobiidae X W, R F-O 4,4 - - -
Ptilinus Anobiidae 1 X W F-O 4,5 - - -
pectinicornis
Ptinomorphus  |Anobiidae 1 X W F 4,5 - - -
imperialis
Ptinus rufipes Anobiidae X-S W F 3,7 - - -
Ptinus Anobiidae 2 | x-s | B, NAHB F 3,2 - - -
sexpunctatus
Ptinus schlerethi |Anobiidae 2 |xs | B,W,L F 2,7 | EN - -
Ptinus subpilosus |Anobiidae 2 x-s | W, L, NA F 3,0 - - -
Ptinus variegatus |Anobiidae 2 | x-s | NAHBM F 3,0 | EN - -
Stagetus pilula  |Anobiidae 2 |[x-m R, WF F 2,2 - - -
Xestobium Anobiidae 1 X W F 7,0 - - -
rufovillosum
Xyletinus Anobiidae 2 X W F 4,2 - - -
pectinatus
Anthicus Anthicidae 3 s L E 3,2 - - -
antherinus
Hirticomus Anthicidae 3 s L E 2,7 - - -
hispidus
Notoxus Anthicidae 4 ph G, L (0] 4,5 - - -
monoceros
Enedreutes Anthribidae 1 s W F 11,0 | - - -
sepicola
Catapion Apionidae 4 | ph L E 2,6 - - -
pubescens
Oxystoma Apionidae 4 | ph L E 2,4 - - -
craccae
Protapion Apionidae 4 | ph L E 2,4 - - -
apricans
Oxylaemus Bothrideridae| 1 z B, W F 3,1 | EN - -
cylindricus
Teredus Bothrideridae| 1 z W F 40 | VU - -
cylindricus
Agrilus graminis [Buprestidae X F-O 5,7 - - -
Agrilus laticornis [Buprestidae X B F-O 5,5 - - -
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druhy

veliko
druh celed sapr [trofi|mikrohabi |makrohabi| st |redli|redli|vyhlas
ox | e tat tat prum |st CZ|st EU| ka CZ
er
Agrilus Buprestidae 2 X B F 4,2 - - -
obscuricollis
Agrilus roscidus [Buprestidae X B F-O 55 | VU - -
Agrilus sulcicollis |Buprestidae X F-O 7,2 - - -
Anthaxia Buprestidae X B FC 6,2 - - -
quadripunctatata
Anthaxia Buprestidae 2 X B F-O 6,0 | EN - -
semicuprea
Malthodes spp. [Cantharidae z R F - - - -
Acupalpus Carabidae 3 z F-M 2,8 - - -
exiguus
Agonum Carabidae 3 z L F-M 6,5 - - -
fuliginosum
Agonum Carabidae 3 z L F-M 7,7 - - -
versutum
Anisodactylus Carabidae 3 z L E 11,1 - - -
binotatus
Anthracus Carabidae 3 z L S 4,7 - - -
consputus
Badister Carabidae 3 z L S 7,5 - - -
unipustulatus
Bembidion Carabidae 3 z L F-M 4,0 - - -
biguttatum
Bembidion Carabidae 3 z L S 3,3 - - -
guttula
Calosoma Carabidae 2 z B F-O 20,0 - - (0]
inquisitor
Carabus Carabidae 3 z B, L E 20,0 - - -
granulatus
Clivina fossor Carabidae z L F-M 6,2 - - -
Dromius Carabidae z B F-O 5,2 - - -
guadrimaculatus
Microlestes Carabidae 3 z L E 2,4 - - -
fissuralis
Microlestes Carabidae 3 z L E 2,5 - - -
maurus
Notiophilus Carabidae 3 z L F-M 5,0 - - -
aquaticus
Ophonus Carabidae 4 z L (0] 8,2 - - -
rupicola
Oxypselaphus Carabidae 3 z L F-M 5,5 - - -
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druhy

veliko
druh celed sapr [trofi|mikrohabi |makrohabi| st |redli|redli|vyhlas
ox | e tat tat prum |st CZ|st EU| ka CZ
er
obscurus
Philorhizus Carabidae 2 z B, L F-O 4,2 - - -
quadrisignatus
Platynus assimilis [Carabidae z B, L F-M 11,0 - - -
Platynus krynickii |Carabidae z B, L F-M 11,5 | VU - -
Platynus Carabidae z B, L F-M 12,9 | VU | - -
longiventris
Pterostichus Carabidae 3 z L S 7,4 - - -
minor
Pterostichus Carabidae 2 z B, L F 11,4 - - -
oblongopunctatu
s
Pterostichus Carabidae 3 z L F-M 6,7 - - -
vernalis
Stomis Carabidae 3 z L E 6,9 - - -
pumicatus
Syntomus Carabidae 3 z L F-O 3,1 - - -
obscuroguttatus
Tachys bistriatus |Carabidae z S 2,2 - - -
Tachyta nana Carabidae z B F-O 2,8 - - -
Trechus Carabidae z L E 3,9 - - -
quadristriatus
Trichotinus Carabidae 3 z L F-O 7,6 - - -
laevicollis
Anisorus quercus (Cerambycida | 1 X W F-O 16,0 - - -
e
Anoplodera Cerambycida | 1 X B, W F-O 9,8 - - -
sexgutata e
Cerambyx cerdo |Cerambycida | 1 X B, W F-O 40,0 | EN | NT SO
e
Clytus arietis Cerambycida 1 X B, W F-O 10,0 - - -
e
Exocentrus Cerambycida | 1 X W F-O 5,0 - - -
lusitanus e
Gramoptera Cerambycida | 1 X B, W F-O 7,2 - - -
ustulata e
Leiopus Cerambycida | 1 X B F-O 8,0 - - -
nebulosus e
Phymatodes Cerambycida | 1 X B, W F-O 11,0 - - -
testaceus e
Rhagium Cerambycida | 1 X B, R F 21,0 | NT - -
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druhy

veliko
druh celed sapr [trofi|mikrohabi |makrohabi| st |redli|redli|vyhlas
ox | e tat tat prum |st CZ|st EU| ka CZ
er
sycophanta e
Strangalia Cerambycida | 1 X B, W F 7,7 - - -
melanura e
Tetrops Cerambycida | 1 X B, W F-O 3,5 - - -
praeustus e
Xylotrechus Cerambycida | 1 X B, W F 15,0 | - - -
rusticus e
Cerylon Cerylonidae 1 |s/m| R,B, WF F 1,9 - - -
ferrugineum
Cerylon Cerylonidae 1 |s/m| R, B, WF, F 2,1 - - -
histeroides NA
Cis boleti Ciidae 1 m WF, R F 3,3 - - -
Cis comptus Ciidae 1 m WF F 2,0 - - -
Cis fagi Ciidae 1 m WF F 1,6 - - -
Cis micans Ciidae 1 m WF F 2,5 - - -
Cis vestitus Ciidae 1 m WF F 1,8 - - -
Ennearthron Ciidae 1 m WF F 1,8 - - -
cornutum
Ennearthron Ciidae 1 |m B, WF F 1,6 | CR | - =
palmi
Ennearthron Ciidae 1 m WF F 1,8 | CR - -
pruinosulum
Orthocis alni Ciidae m | R, B, WF F 2,3 - - -
Rhopalodontus |[Ciidae 1 m WF F 2,0 - - -
perforatus
Sulcacis Ciidae 1 m WF F 1,3 - - -
fronticornis
Xylographus Ciidae 1 m WF F 2,2 | VU - -
bostrichoides
Clerus mutilarius |Cleridae 1 z B, W F 13,0 - - -
Dermestoides Cleridae 1 z B, W F 8,0 - - -
sanquinicolis
Korynetes Cleridae 1 z W F 5,2 - - -
caeruleus
Opilo mollis Cleridae z B, W F-O 11,0 - - -
Thanasimus Cleridae 1 z B, W FC 9,0 - - -
formicarius
Tilloidea Cleridae 1 z B, W F 6,5 - - -
unifasciata
Trichodes Cleridae 3 z NH E 13,0 | - - -
apiarius
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druhy

veliko
druh celed sapr [trofi|mikrohabi |makrohabi| st |redli|redli|vyhlas
ox | e tat tat prum |st CZ|st EU| ka CZ
er

Adalia Coccidelidae 3 z B, L F-O 4,2 - - -

decempunctata

Calvia Coccidelidae 2 z B, D E 5,2 - - -

guatuordecimgut

tata

Coccinella Coccidelidae 3 z B, D E 7,5 - - -

septempunctata

Hyperaspis Coccidelidae 3 z B, L E 3,1 - - -

campestris

Psyllobora Coccidelidae 3 m D (0] 3,7 - - -

vigintiduopuncta

ta

Scymnus Coccidelidae 2 z B E 1,8 - - -

saturalis

Scymnus sp. Coccidelidae | 0 - - - - - - -

Tytthaspis Coccidelidae | 4 z L (0] 2,7 - - -

sedecimpunctata

Stethorus Coccinellidae | 2 z B, TS, L E 1,3 - - -

punctillum

Orthoperus Corylophidae | 2 |[s-m| B, WF F 0,9 - - -

brunnipes

Atomaria affinis |Cryptophagid | 2 m B, WF F 1,8 - - -
ae

Atomaria alpina |Cryptophagid | 2 m R, B F 1,7 - - -
ae

Atomaria Cryptophagid| 2 |s-m| D, L, WF F 1,4 - - -

atrcapilla ae

Atomaria Cryptophagid | 2 m R, B F 1,8 - - -

elongatula ae

Atomaria fuscata |Cryptophagid | 3 3 D, L E 1,6 - - -
ae

Atomaria linearis |Cryptophagid | 3 s D, L E 1,3 - - -
ae

Atomaria Cryptophagid | 3 s L FM 1,6 - - -

nigrirostris ae

Atomaria Cryptophagid | 2 3 D, L, TC E 1,6 - - -

slavonica ae

Atomaria Cryptophagid | 3 S D, F E 1,4 - - -

testacea ae

Atomaria Cryptophagid| 2 |s-m| D,R,L F 1,5 - - -

vespertina ae
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Cryptophagus Cryptophagid| 2 |[s-m| R,B,TC F-O 2,1 - - -
confusus ae
Cryptophagus Cryptophagid | 2 m | B, R, WF F 2,4 - - -
dentatus ae
Cryptophagus Cryptophagid | 2 |[s, m|R, WF, NM E 2,5 - - -
fallax ae
Cryptophagus Cryptophagid| 2 |[s,m| HN,TC F-O 2,1 - - -
micaceus ae
Cryptophagus Cryptophagid | 2 m | R, WF, L E 2,3 - - -
pallidus ae
Cryptophagus Cryptophagid | 2 |[s, m|HN, WF, L F-O 2,3 - - -
pubescens ae
Cryptophagus Cryptophagid | 2 m R, WF F 2,2 - - -
punctipennis ae
Cryptophagus Cryptophagid | 2 m R, TC F-O 2,5 - - -
quercinus ae
Cryptophagus  |Cryptophagid| 2 | m R, WF F 2,3 > > >
reflexus ae
Cryptophagus Cryptophagid| 3 |s,m| L,D,B? E 2,2 - - -
saginatus ae
Cryptophagus Cryptophagid | 2 m R,WF F 2,2 - - -
uncinatus ae
Curelius exiguus |Cryptophagid | 3 s L, D,F E 0,9 - - -

ae
Ephistemus Cryptophagid | 3 pp D, F E 1,0 - - -
reitteri ae
Micrambe Cryptophagid | 1 m WF F 2,0 - - -
bimaculata ae
Cryptolestes Cucujidae 1 z B F-O 1,8 - - -
duplicatus
Cryptolestes Cucujidae 1 z B E 1,9 - - -
ferrugineus
Lathropus Cucujidae 1 z R, B F-O 1,8 | VU - -
sepicola
Notolaemus Cucujidae 1 z B F 2,7 | VU - -
castaneus
Placonotus Cucujidae 1 z B F 2,1 - - -
testaceus
Acalles echinatus |Curculionidae| 1 X W F 2,2 | NT - -
Camptorhinus Curculionidae| 1 X W F-O 6,5 | EN - -

statua
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Ceutorhynchus |Curculionidae| 4 ph G, PT E 2,3 - - -
erysimi
Ceutorhynchus |Curculionidae| 4 | ph PT E 2,5 - - -
obstrictus
Ceutorhynchus |Curculionidae| 4 | ph PT E 3,0 - - -
pallidactylus
Cossonus Curculionidae| 2 X W FM 4,7 - - -
parallelipipedus
Curculio Curculionidae| 3 | pp L F 5,8 - - -
glandium
Curculio pellitus |Curculionidae| 3 pp L F 8,0 - - -
Dorytomus ictor |[Curculionidae ph PT F-O 5,0 - - -
Gasterocercus Curculionidae| 1 X W F 75 | VU - -
depressirostris
Hexarthrum Curculionidae| 1 X W F 3,5 - - -
exiguum
Magdalis Curculionidae| 1 X W E 3,5 - - -
armigera
Neophytobius Curculionidae| 3 ? ? S 2,2 - - -
quadrinodosus
Phyllobius Curculionidae| 4 | ph G E 4,7 - - -
argentatus
Phyllobius Curculionidae| 4 | ph G E 5,0 - - -
maculicornis
Phyllobius Curculionidae| 4 | ph G F-O 4,5 - - -
oblongus
Polydrusus Curculionidae| 3 | ph ? E 4,7 - - -
pterygomalis
Rhyncolus Curculionidae| 1 X W, R E 2,3 - - -
punctatulus
Sitona suturalis |Curculionidae| 4 ph L (o] 4,3 - - -
Stenocarus Curculionidae| 4 | ph PT (0] 3,2 - - -
ruficornis
Stereocorynes Curculionidae| 1 X W E 2,9 - - -
truncorum
Platypus Curculionidae| 1 X B, W F 5,2 - - -
cylindrus (Platyponina
e)
Dryocoetes Curculionidae| 1 X B F 3,0 - - -
villosus (Scolytinae)
Ernoporus tiliae |Curculionidae| 1 X B, W F 1,2 - - -
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(Scolytinae)
Hylesinus Curculionidae| 1 X B F 5,0 - - -
crenatus (Scolytinae)
Hylesinus fraxini [Curculionidae| 1 X B F 3,0 - - -
(Scolytinae)
Hylesinus toranio [Curculionidae| 1 X B F 2,7 - - -
(Scolytinae)
Pteleobius Curculionidae| 1 X B F 2,0 | VU - -
kraatzi (Scolytinae)
Pteleobius Curculionidae| 1 X B F 20 | VU | - =
vittatus (Scolytinae)
Scolytus carpini |Curculionidae| 1 X B, W F 2,0 - - -
(Scolytinae)
Scolytus Curculionidae| 1 X B F 2,0 | VU - -
multistriatus (Scolytinae)
Scolytus Curculionidae| 1 X B, W F 2,0 - - -
pygmaeus (Scolytinae)
Scolytus Curculionidae| 1 X B, W F 5,5 - - -
ratzeburgi (Scolytinae)
Scolytus Curculionidae| 1 X B F-O 2,1 - - -
rugulosus (Scolytinae)
Scolytus scolytus |Curculionidae| 1 X B, W F 4,3 - - -
(Scolytinae)
Taphrorychus Curculionidae| 1 X B F 2,0 - - -
villifrons (Scolytinae)
Xyleborinus Curculionidae| 1 m W, B F-O 1,8 - - -
saxesenii (Scolytinae)
Xyleborus dispar |Curculionidae| 1 m W, B F-O 2,0 - - -
(Scolytinae)
Xyleborus Curculionidae| 1 m W, B F 2,0 - - -
dryographus (Scolytinae)
Xyleborus Curculionidae| 1 m W, B F 2,0 - - -
monographus (Scolytinae)
Anthrenus fuscus |Dermestidae n-s C,D E 2,4 - - -
Anthrenus Dermestidae n-s C,D E 3,2 - - -
pimpinellae
Anthrenus Dermestidae | 3 |n-s| C N,D E 3,2 - - -
scrophulariae
Attagenus pellio |Dermestidae n-s C,D E 4,7 - - -
Attagenus Dermestidae n-s | R,D,TC E 4,5 - - -
punctatus
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Attagenus Dermestidae | 3 | n-s CD E 4,0 = = =
schaefferi
Attagenus Dermestidae | 3 |n-s C,D E 4,0 = = =
unicolor
Dermestes Dermestidae | 3 n C N E 8,2 = = =
lardarius
Dermestes Dermestidae | 4 n C E 7,2 = = =
undulatus
Globicornis Dermestidae 1 n B, R F 2,6 - - -
nigripes
Megatoma Dermestidae | 2 n NH F-O 4,8 = = =
undata
Orphilus niger Dermestidae ? ? F 3,8 - - -
Trinodes hirtus |Dermestidae n TC, R, B E 2,0 - - -
Trogoderma Dermestidae n-s D E 3,1 - - -
glabrum
Trogoderma Dermestidae | 3 |n-s NH E 4,0 - - -
versicolor
Dryophthorus Dryophthorid | 1 X W F 3,5 - - -
corticalis ae
(Curculionida
e)
Adrastus rachifer |Elateridae 4 z G F-O 3,6 - - -
Agriotes Elateridae 4 z G (o] 7,2 - - -
sputataor
Agrypnus Elateridae 4 z L (0] 13,0 - - -
murinus
Ampedus Elateridae 1 z ? F 90 | VU | VU -
brunnicornis
Ampedus Elateridae 1 z R, TC F-O 14,0 | VU | NT -
cardinalis
Ampedus Elateridae 1 z R F 13,0 | EN - -
cinnaberinus
Ampedus Elateridae 1 z R F 9,0 | EN - -
elengatulus
Ampedus Elateridae 1 z R, B F 7,7 | NT | NT -
glycereus
(elongatulus)
Ampedus Elateridae 2 z R,B, L F-M 9,2 | NT - -
pomonae
Ampedus Elateridae 1 z R F 10,5 - - -
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pomorum
Ampedus Elateridae 1 z R F-O 12 | VU | - -
praeustus
Ampedus Elateridae 0 - - -
ruficeps !!!
Ampedus Elateridae 1 z R, TC F 11,0 | VU | - -
rufipennis
Ampedus Elateridae 1 z R, L F-O 10,0 | NT - -
sanquinolentus
Athous Elateridae 2 pp L,D,R E 12,0 - - -
haemorhoidallis
Athous vittatus |Elateridae 4 z L F-O 10,0 - - -
Brachygonus Elateridae 1 z-s | R, TC,N F 12,0 - - -
bouyoni
Brachygonus Elateridae 1 |zs | R TCN F 11,0 - - -
dubius
Brachygonus Elateridae 1 |zs | R TCN F 11,5 | VU | NT -
megerlei
Brachygonus Elateridae 1 |zs| R TCN F 57 | CR | NT -
ruficeps
Calambus Elateridae 1 z B, R F-O 7,4 - - -
bipustulatus
Cardiophorus Elateridae 3 |z/s ? F-O 6,5 NT - -
discicolis
Cardiophorus Elateridae 3 |z/s ? (o] 7,0 - - -
dolini
Cardiophorus Elateridae 1 s | L, TC, NA F 8,7 | VU | NT -
gramineus
Dalopius Elateridae 0 7,5 - - -
marginatus
Denticollis Elateridae 1 z R F-O 11,0 - - -
linearis
Dicronychus Elateridae 4 z L (0] 9,0 - - -
cinereus
Drasterius Elateridae 3 |zs L, D S 4,5 | EN - -
bimaculatus
Elater Elateridae 1 z R, TC F-O 20,0 | CR | NT SO
ferrugineus
Hemicrepidius Elateridae 2 ? R, L F-M 14,0 - - -
hirtus
Lacon querceus |[Elateridae 1 z R, TC F 10,0 | EN | VU (0]
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Limonius Elateridae 3 |z-m L 0] 6,7 - - -
minutus
Limonius Elateridae 3 |zm L o 6,7 - - -
minutus x poneli
Limonius poneli |Elateridae 3 |zm L (0] 6,7 - - -
Melanotus Elateridae s B, R FC 16,0 | - - -
castanipes
Paraphotistus Elateridae 3 ? L, D F-M 11,0 | EN - -
nigricornis
Procraerus Elateridae 1 z W, B F-O 8,5 - - -
tibialis
Prosternon Elateridae 2 z L F-O 11,0 | - - -
tesselatum
Stenogostus Elateridae 1 z-S B, R F-O 18,0 | EN - -
rhombeus
Synaptus Elateridae 3 ? L F-M 10,5 | - - -
filiformis
Clemmus Endomychida| 1 m WF F 1,9 | CR - -
troglodytes e
Mycetaea Endomychida| 2 |s-m| WF,TC E 1,6 - - -
subterranea e
Mycetina Endomychida| 1 m | B, R, WF F 4,1 - - -
cruciata e
Symbiotes Endomychida | 1 m | B, R, NA F 1,6 - - -
gibberosus e
Symbiotes latus |[Endomychida| 1 m | B, R, NA F 20 | CR | - -

e
Dacne Erotylidae 1 m WF F 2,9 - - -
bipustulata
Triplax russica Erotylidae 1 m WF F 5,7 - - -
Tritoma Erotylidae m WF F 3,7 - - -
bipustulata
Eucnemis Eucnemidae 1 X R, TC F 54 | EN - -
capucinus
Hylis simonae Eucnemidae 1 X ? F 4,5 - NT -
Isorhipis Eucnemidae X W F 6,0 | CR - -
marmottani
Melasis Eucnemidae 1 X W F 7,5 - - -
buprestoides
Microrhagus Eucnemidae 1 X R F 50 | EN - -

lepidus
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Dendrophilus Histeridae 2 z NB, TC F 3,0 - - -
punctatus
Gnathoncus Histeridae 3 z NB E 2,7 - - -
buyssoni
Gnathoncus Histeridae 2 z NB F-O 2,9 - - -
communis
Gnathoncus Histeridae 3 |zn NB E 3,0 - - -
nannetensis
Paromalus Histeridae 1 z B, TC F 1,8 - - -
flavicornis
Platysoma Histeridae 1 z B F 3,5 = = =
compressum
Epitrix pubescens [Chrysomelida| 4 | ph L E 1,7 - - -
e
Cartodere Latridiidae 2 m | B,R, L D E 1,6 - - -
constricta
Corticaria bella  |Latridiidae m B,R, L F 1,8 - - -
Corticaria fagi Latridiidae m ? E 1,6 - - -
Corticaria Latridiidae m B,R, D F-O 2,2 - - -
lapponica
Corticaria serrata |Latridiidae m |NB, WF, D E 2,0 - - -
Corticarina Latridiidae S TC, D, N E 1,3 - - -
minuta
Corticarina Latridiidae 3 S D, L E 1,5 - - -
truncatella
Cortinicara Latridiidae 3 m B,D, L E 1,3 - - -
gibbosa
Enicmus atriceps |Latridiidae 1 m WEF, R F 1,8 - - -
Enicmus Latridiidae 1 m | B, R, WF F 1,7 - - -
brevicornis
Enicmus Latridiidae 1 m WF F 1,8 - - -
fungicola
Enicmus rugosus |Latridiidae 1 m | WF, B, R F 1,5 - - -
Enicmus Latridiidae 1 m WF, R F 1,8 - - -
testaceus
Enicmus Latridiidae 3 |m/s|R,C, D, WF E 1,5 - - -
transversus
Latridius hirtus |Latridiidae m WF, B F 1,9 - - -
Latridius minutus |Latridiidae 3 m [N, B, WSF, E 1,8 - - -
D
Latridius Latridiidae 3 |m/s D, L E 1,6 - - -
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porcatus
Melanopthalma |Latridiidae 3 |m/s D E 1,7 - - -
distinguenda
Melanopthalma |Latridiidae 3 |m/s D E 1,8 - - -
maura
Melanopthalma |Latridiidae 3 ? ? E - - - -
Spp
Stephostethus Latridiidae 1 m D, L F 2,0 - - -
angusticollis
Anisotoma Leiodidae 1 m WF F 3,5 - - -
castanea
Anisotoma Leiodidae 1 m WF F 3,4 - - -
humeralis
Anisotoma Leiodidae 1 m WF F 2,5 - - -
orbicularis
Catops Leiodidae 3 |s-n N, C E 3,7 - - -
fuliginosus
Catops nigriclavis |Leiodidae s-n N, C E 4,0 - - -
Dreposcia Leiodidae s? NA, TC F 4,0 | EN - -
umbrina
Nemadus Leiodidae 1 s? [NA, NB, TC F 1,7 | NT - -
colonoides
Sciodrepoides Leiodidae 1 s? |INA, NB, TC F 3,0 - - -
watsoni
Aesalus Lucanidae 1 X R, TC F 6,0 - NT -
scaraboides
Dorcus Lucanidae 1 X R, TC E 25,0 - - -
parallelipipedus
Lucanus cervus |Lucanidae X R F 50,0 | EN | NT 0]
Lygistropterus Lycidae 1 |[xz B, R F 9,0 - - -
sanguineus
Lymexylon Lymexylonida| 1 X W F 11,0 | VU - -
navale e
Troglops albicans [Malachidae z W F 2,8 - - -
Malachius Malachidae 1 z B, R, NH 0] 5,2 - - -
bipustulatus Malachiidae

Malachiidae

Malachiidae
Anisoxya fuscula |Meladryiidae | 2 X W F 3,3 - - -
Conopalpus Melandryida X R F 6,0 | VU - -
testaceus e
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Hypulus Melandryida 1 [x-m TC F 5,2 - - -
quercinus e
Orchesia Melandryida 1 [x/m| WF,R F 4,5 - - -
undulata e
Rhizophagus Monotomida | 2 |smz| R, B, WF F-O 2,9 - - -
bipustulatus e
Rhizophagus Monotomida | 2 |smz R F-O 3,6 - - -
oblongicollis e
Rhizophagus Monotomida | 1 | s-z R F-O 3,5 - - -
parallelocollis e
Rhizophagus Monotomida | 1 |[smz| B, R, WF F-O 3,0 - - -
perforatus e
Mordellaria Mordellidae 1 X R F 4,8 | CR - -
aurofasciata
Mordellochroa |Mordellidae 1 X R FM 5,2 - - -
abdominalis
Tomoxia Mordellidae 1 X R F 7,0 - - -
bucephala
Litargus Mycetophagi | 1 |m/z| B, WF F 3,0 - - -
connexus dae
Mycetophagus |Mycetophagi | 1 |m/z B, R F 42 | VU - -
(=mycetoxides) |dae
fulvicollis
Mycetophagus [Mycetophagi | 2 m WF F 4,2 - - -
(=ulolendus) dae
salicis
Mycetophagus |Mycetophagi | 1 |m/z| B, L, WF F 42 | VU - -
multipunctatus |dae
Mycetophagus |[Mycetophagi | 1 |m/z| WF,R F 4,2 - - -
piceus dae
Mycetophagus [Mycetophagi | 2 m |WF, R, TC, E 3,7 - - -
guadriguttatus |dae D
Mycetophagus  |Mycetophagi | 2 |m/z| B, WF F 5,5 = = =
guadripustulatus |dae
Brassicogethes |Nitidulidae 4 | ph PT (0] 2,1 - - -
(=meligethes)
aeneus
Cryptarcha Nitidulidae 1 |z/s TS F-O 2,6 - - -
undata
Epuraea guttata |Nitidulidae S TS F 3,9 - - -
Epuraea Nitidulidae s/z| R, LTS F 2,5 - - -

melanocephala
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Epuraea Nitidulidae 3 |s/z B, TC, E 2,2 - - -
pallescens SWEF?
Epuraea unicolor |Nitidulidae 2 |s/z |TS,SWF,E E 2,7 - - -
Fabogethes Nitidulidae ph PT E 2,1 - - -
nigrescens
Glischrochilus Nitidulidae 1 z B F 4,7 - - -
quadripunctatus
Glischrochilus Nitidulidae 3 |s/z D E 6,0 - - -
quadrisignatus
Soronia grisea Nitidulidae s/z B, TC F-O 4,5 - - -
Schizotus Pyrochroidae z-S B F 8,5 - - -
pectinicornis
Haplorhynchites |[Rhynchitidae | 0 | ph L (0] 3,5 - - -
caeruleus (Curculionida
e)
Salpingus Salpingidae 1 z B F-O 3,2 - - -
planirostris
Cetonia aurata  |Scarabaeidae x-s | R, L TC E 17,0 - - -
Gnorimus Scarabaeidae X R, TC F 20,0 | EN | VU SO
variabilis
Liocola lugubris [Scarabaeidae | 1 S R F 22,0 - - -
Osmoderma Scarabaeidae | 1 X TC F-O 27,0 | CR | NT SO
barnabita
Protaetia Scarabaeidae | 1 X TC, R F-O 25,0 | EN | NT o
aeruginosa
Onthophagus Scarabeidae 4 3 F E 8,0 - - -
fracticornis
Onthophagus Scarabeidae 4 S F F-O 85 | VU - -
verticicornis
Oxythyrea Scarabeidae 4 | ph G (0] 10,0 | - - (0]
funesta
Potosia cuprea [Scarabeidae 1 X R, NA E 18,0 - - -
Volinus sticticus |Scarabeidae S F F-O 4,7 - - -
Prionocyphon Scirtidae s L, TC F-M 41 | VU - -
serricornis
Anaspis flava Scraptiidae 1 X W F 3,4 - - -
Anaspis frontalis (Scraptiidae 1 X R F-O 3,4 - - -
Anaspis ruficollis (Scraptiidae 1 X W E 2,7 - - -
Anaspis thoracica Scraptiidae 1 X R F 2,7 - - -
Scraptia fuscula |Scraptiidae 1 |xz R, NA F 2,5 | NT - -
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Stenichnus Scydmaenida | 2 s B, NA F 1,8 - - -

godarti e

Nicrophorus spp. [Silpidae n C E - - - -

Uleiota planata [Silvanidae z? B F 5,0 - - -

Aspidiphorus Sphindidae m | WF, R, B F 1,5 - - -

orbiculatus

Sphindus dubius |Sphindidae m |WF, R, B% F 1,9 - - -

Alphitophagus  [Tenebrionida | 1 s D,L B E 2,3 - - -

bifasciatus e

Corticeus Tenebrionida| 1 |z/m| B, WF F-O 6,2 - - -

unicolor e

Diaperis boleti  [Tenebrionida | 1 m WF F 7,0 - - -
e

Eledona agricola [Tenebrionida | 1 m WF F 2,6 - - -
e

Neatus picipes [Tenebrionida| 1 | x-s TC, B F-O 14,0 | NT - -
e

Palorus Tenebrionida| 2 |s-m |B, WF, TC, E 2,7 | NT - -

depressus e NA

Pentaphyllus Tenebrionida | 1 |m-x |WF, R, TC, F 1,7 | VU - -

testaceus e PC

Tenebrio opacus [Tenebrionida | 1 | x-s TC, B F-O 16 | CR - -
e

Tribolium Tenebrionida | 3 s D E 3,5 - - -

castaneum e

Uloma culinaris [Tenebrionida | 1 |m-x B, R F 10,7 | - - -
e

Eustrophus Tetratomidae| 1 m WF, B F 4,5 - - -

dermestoides

Tetratoma Tetratomidae| 1 m WEF F 4,2 - - -

fungorum

Aulonothroscus |Throscidae 1 X W F 2,7 - - -

brevicollis

Trixagus Throscidae 2 X W F 2,2 - - -

elateroides

Trox scaber Trogidae 3 n NB E 6,5 - - -

Nemozoma Trogossitidae z B F 5,0 - - -

elongatum

Bitoma crenata |Zopheridae 1 z B F 3,0 - - -

Colobicus hirtus |Zopheridae z B, R F 4,0 | EN - -

Colydium Zopheridae 1 z B, W F 55 | VU - -
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filiforme

Pycnomerus Zopheridae z/m NA, R 4,2 | EN
terebrans
Rhopalocerus Zopheridae x/s | W, NA 3,4 -
rondanii
Synchita Zopheridae z/m R 3,2 -
humeralis
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