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Problematika zadluZovani domacnosti v Ceské republice

Abstrakt

Zadluzenost domdacnosti se stavd ¢im dal vice diskutovanym tématem dneSni
spolecnosti. Celkova zadluzenost se odviji od poc¢tu domadcnosti, jejich piijmi a
spotfebnich vydajl, které jsou rozdéleny podle kategorii CZ-COICOP a daji se tak rozlisit
spotiebni vydaje, které¢ jsou pro domacnost nutné a které naopak zbytné. Pii porovnani
Cistych piijmu a spottebnich vydaji domacnosti dochazi k otazce, zda domacnosti dosahuji
Gspor &i ztraty. Data jsou ale primérna za viechny domacnosti v Ceské republice, a proto
se nedd konstatovat, Ze by vSechny domacnosti dosahovaly Uspor nebo ztraty. Celkova
zadluzenost je rozdélena do tfi kategorii a kazda kategorie mé urcity vyvoj. Jedna se o
zadluzenost na spotfebu, bydleni a ostatni. Kazda tato kategorie méa své primérné trzni
urokové sazby. Pokud si domécnosti chtéji vzit ivér na bydleni, mohou se rozhodnout, zda
daji pfednost hypote¢nim uvérim, nebo uvérim ze stavebniho spofeni. Kazdy typ Gvéru
ma vSak odlisné Urokové sazby a podminky. U hypote¢niho Gvéru se také vySe urokoveé
sazby odviji od délky fixace. Nejvétsi podil na celkové zadluzenosti vSak zaujima
zadluzenost na bydleni, nasledné na spotiebu a nakonec ostatni. S ristem po¢tu domacnosti
roste také jejich zadluzenost. Nékteré domacnosti vSak nejsou schopny své dluhy splacet a

mohou se tak dostat az do exekuce.

Kli¢ova slova: bydleni, casova fada, domacnosti, exekuce, finan¢ni instituce, hypotéka,

spotieba, stavebni spofeni, ivéry, zadluZenost



Problems of Household Indebtedness in the Czech
Republic

Abstract

Household indebtedness is becoming a highly discussed topic nowadays. The total
indebtedness depends on the number of members in household, their monthly incomes and
expenditures. Expenditures are divided according to CZ-COICOP categories and it is
possible to recognize which expenditures are necessary for the household and which are
unnecessary. During comparing of net income and household consumption expenditure, it
is ascertained whether households are saving or losing. However, the data are average for
all households in the Czech Republic and therefore it cannot be said that all households can
achieve savings or losses in the particular year. Total indebtedness is divided into three
categories and each category has their own process. There is debt for consumption,
housing and other. Each category has its own average market interest rates. If households
want to take loan, they can decide if they prefer mortgage or building savings. Each type of
previously mentioned loans has different interest rates and terms & conditions. In the case
of a mortgage, the interest rate also depends on the length of the interest rate fixation. The
largest share of total indebtedness of households is housing indebtedness (mortgage),
followed by consumption and then other indebtedness. As households grow, so does their
indebtedness. However, some households are unable to pay their debts and may get into

execution.

Keywords: housing, time series, households, execution, financial institution, mortgage,

consumption, building savings, loans, indebtedness
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1 Uvod

Domacnosti jsou zdkladnim prvkem teorie spotiebitele v mikroekonomii a zaroven jsou
také definovany v soukromém pravu. Povazuji se za zékladni spolecenské a ekonomické
subjekty, které prichazeji na trh, aby uspokojily své potieby. Uvniti kazdé domécnosti
probiha netrzni pospolné hospodaieni. Ukazateli tohoto hospodafeni jsou pfijmy a vydaje
domacnosti, které tvofi rodinny rozpocet. Kazda domacnost je jedine¢na a jinak hospodafi.
Existuji domacnosti, které se snazi vytvofit co nejvetsi uspory, at’ uz pro ptipad nouze, své
potomky ¢i jen lepsi pocit, a naopak domacnosti, které vSechny své piijmy po odecteni
nezbytnych vydaji utrati a nevytvofi si tak Zadné rezervy. Samoziejmé existuji i
domacnosti, které se nachazeji uprostied téchto protipoll a vytvareji si jen takové rezervy,
aby pro pfipad nouze mély k dispozici prostiedky potiebné pro preziti a zaplaceni
nezbytnych vydaji. Zbytek prostfedkil si uzivaji, jezdi na dovolené a nakupuji luxusni
statky. Kazda domacnost ma vsak vysi rezerv nastavenou jinak. K domacnostem nezbytné
patii jejich zadluzeni u finan¢nich instituci. Domacnosti se zadluzuji z diivodu potizeni
vlastniho bydleni, nakupu luxusnich spotiebnich véci, ale i v pfipadé pofizeni cenové
dostupnych véci, které si nemohou ze svych prosttedkll potidit, jelikoz nemaji Zadné
uspory. Nékdy jsou ale domacnosti nuceny se zadluzit. Piikladem muze byt probéhla
zivelna pohroma, ktera domdacnostem poskodi dim. Financni instituce poskytuji
domacnostem prostiedky na pofizeni téchto statkli a pomoci vySe uroku tak ovliviiuji svij
zisk. Domécnosti si uruji dobu splaceni uvéru podle mésicni splatky, kterou jim finan¢ni
instituce nabidnou. V kazdém ptipadé vyjde domacnosti pofizeni véci pomoci uvéru draz,
nez kdyby si na to samy pen&zni prostfedky naspofily. Casto se stava, Zze domacnosti

nejsou schopny své zadvazky splacet a dostanou se az do stavu exekucniho.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je zhodnotit stav zadluzeni domacnosti v Ceské republice. Bude
hodnocen pomér jejich zadluzeni na bydleni, spotfebu a ostatni. V rdmci prace bude také
rozebran zdroj financovani jejich dluhu a vyjadien pomér zadluzeni domacnosti u bank a

druzstevnich zalozen a u ostatnich finan¢nich instituci.

2.2 Metodika

V reSer$ni  ¢asti diplomové prace je Vprvni fadé charakterizovana domacnost, jeji
klasifikace a zivotni troven véetné zivotniho a existen¢niho minima. Nasledné je rozebran
rodinny rozpocet z pohledu pifijmi a spotfebnich vydaji domacnosti, které jsou déleny
podle oddilt CZ-COICOP. Dalsi, podstatnéjsi ¢ast se vénuje zadluzenosti domacnosti. Je
zde zminéna Ceska narodni banka véetné obchodnich bank, které znatné ovliviuji
zadluzenost domacnosti, dale jsou charakterizovany nejvyuzivanéjsi uvérové operace,
které finan¢ni instituce nabizeji. Nasledujici ¢ast se zabyva vymahanim dluhi véetné jejich
zpiisobu feSeni a moznosti, jak dluhim pfedchédzet. Posledni kapitola se tyka pojisténi
schopnosti splacet, které si mohou klienti k uvéru zfidit. K ziskavani informaci reSerSni
casti je vyuzita metoda studia odborné literatury. Informace jsou dale ziskavany

z internetovych zdroji véetné Ceského statistického tifadu.

Praktickd ¢ast diplomové prace se zamétuje stejné jako v literarni reSerSi na tfi hlavni
témata, a to charakteristika domacnosti, rodinny rozpocet a zadluZzenost domécnosti. To
vie je omezeno pouze na Ceskou republiku. Casové rozpéti je ve vétsiné piipadi zvoleno
jako napftiklad rok 1992, 1996 a 2000. U ¢asti, které spiSe dopliiuji hlavni ¢ast, jsou pouZzita
data z obdobi 2010-2018. Ke zpracovani tabulek a grafi je vyuzit program Microsoft
Excel.

Prvni ¢ast prace ,,Charakteristika domacnosti* za¢ina vyvojem poctu domacnosti v letech

1961-2018, kdy pravidelna Casova fada zacina az od roku 2005. Data, ktera jsou z dob

existence Ceskoslovenska, tzn. pfed rokem 1993, plati pouze pro domacnosti Zijici na
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dnesnim uzemi Ceské republiky. Nejsou zde tedy zahrnuty domacnosti hospodafici na
uzemi Slovenské republiky. Na zdkladé¢ vyvoje celkového poctu domadcnosti jsou
vypocitdna tempa rustu, kterd zobrazuji mezirocni vyvoj celkového poctu domadcnosti.
Tempa rtstu jsou vypocitana na zéklad¢ vzorce:

[(x1 — Xo0) / Xo] * 100 (1)

) PO aktualni hodnota

X2 terieeeieeeinneens pocatecni hodnota

Nasleduje charakteristika vyvoje po¢tu ¢lenit domacnosti v letech 2005-2018, na kterou
stejn¢ jako v pfedchozi Casti navazuje meziro¢ni vyvoj, ktery je vypocitan na zaklad¢ jiz
vySe zminéného vzorce. Charakteristika domdacnosti také obsahuje vyvoj pramérného
poctu ¢lend na domdacnost vcetné jejiho slozeni. U samotného vyvoje jsou pouzita data z
let 2005-2018 a u slozeni tohoto primérného poctu je nasledné pouzita ¢asova fada od
roku 2010, jelikoz sloZeni primérného poctu ¢lenti na domacnost ma spiSe dopliujici
charakter. Podil domacnosti obsahujici urcity pocet ¢lenil na celkovém poctu domécnosti a
nasledné podil domacnosti podle véku osoby stojici v jejim cele na celkovém poctu
domacnosti je sledovan od roku 2010 do roku 2018 a data z let 1992, 1996 a 2002 zde
uzivani bytu je sledovano v letech 2010-2018 a je vyjadieno v procentech na celkovém
poctu domacnosti. VSechna data pouzitd ke zpracovani charakteristiky domacnosti jsou

nalezena v databazi Ceského statistického ufadu a Eurostatu.

Dalsi téma ,,Statistika rodinnych uétd doméacnosti v Ceské republice” se sklada z ptijmi a
spotiebnich vydaji domacnosti. V ramci piijmu je charakterizovan vyvoj hrubych pfijmua
véetné jejich slozeni a ptijmu Cistych. U hrubych piijmu je sledovan vyvoj v letech 2000-
2017 a data z let 1995 a 1996 slouzi pro porovnani, jak se pfijmy vyvinuly béhem téchto
péti let. Meziro¢ni vyvoj je vSak znazornén az od pravidelné Casové tady, tzn. od roku
2000, nebot’ meziro¢ni vyvoj mezi lety 1996-2000 by graf zkresloval, jelikoZ mezi témito
lety nejsou pravidelna ro¢ni data. V tabulce jsou zndzornény podily jednotlivych piijml na
celkovych hrubych pifjmech domaécnosti v Ceské republice. Jednotlivé podily jsou

vypocitany na zakladé vzorce:

[(100 * sledovany ptijem) / celkové hrubé penézni ptijmy] | (2)
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Vyvoj ¢istych penéznich piijmu je sledovan v pravidelné ¢asové fadé od roku 2002 a data
do dob Ceskoslovenska, ale zahrnuji pouze piijmy domacnosti nachazejicich se na tizemi
dnesni Ceské republiky. Meziroéni vyvoj je sledovan aZ od roku 2002, kdy za¢ala probihat
pravidelna Casova fada, jelikoz data z let 1992 a 1996 by grafické vyjadieni zkreslovala.
Mezirocni vyvoj je opét vypocitan podle jiz vySe zminéného vzorce 1. Nasleduje vyvoj
spotfebnich vydajo domécnosti v Ceské republice. Vyvoj spotiebnich vydajio je
charakterizovan prostiednictvim dat z let 2002-2017 a také zde jsou vyuzita data z let 1992
vyvoj je znazornén taktéz od roku 2002, jelikoz predchozi nepravidelné roky by grafické
znazornéni zkreslovaly. V tabulce jsou nasledné vyjadieny hodnoty jednotlivych skupin
spotiebnich vydajii domacnosti v Ceské republice a poté graficky znazornény podily
jednotlivych skupin CZ-COICOP na celkovych spotiebnich vydajich doméacnosti Ceské
republiky. Podily jednotlivych skupin jsou vypocitany na zéklad¢ vzorce:

[(100 * hodnota skupiny CZ-COICOP) / celkové spotiebni vydaje] (3)

Zavérem tohoto tématu jsou porovnany &isté penézni piijmy domacnosti v Ceské republice
a jejich celkové spotiebni vydaje a je zhodnoceno, zda domacnosti dosahuji tspor, ¢i
ztraty. 1 u tohoto tématu jsou data ziskana prostfednictvim databaze Ceského statistického

uradu.

Tteti a tou nejvice obsahlou &asti je vyvoj zadluZzenosti domacnosti v Ceské republice. Je
zde sledovan celkovy vyvoj zadluzenosti véetné jeho rozdé€leni na kategorie zadluzenost na
spotiebu, bydleni a ostatni. Nasledné¢ pomoci vzorce tempa ristu, ktery piedstavuje vzorec
1, je znazornén meziroéni vyvoj zadluzenosti domacnosti v Ceské republice. Meziro&ni
vyvoj, stejné tak jako celkovy vyvoj zadluZenosti domacnosti v Ceské republice, je
znazornén v obdobi 2005-2018. Tabulka nasledné zobrazuje podil jednotlivych kategorii
zadluzenosti na celkovém zadluzeni domacnosti v Ceské republice. Podil jednotlivych

kategorii je vypocitan na zakladé vzorce:

[(100 * dan4 kategorie zadluZeni) / celkova zadluZenost] (4)

Nisledné je znazornén vyvoj kazdé kategorie zadluZzenosti domacnosti v Ceské republice
v letech 2005-2018 a meziro¢ni vyvoj vSech tii kategorii zadluzenosti je znazornén

Vv jednom grafickém vyjadieni. Meziro¢ni vyvoj je i zde, stejn¢ jako u ostatnich ukazateld,
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vypocitan na zéklad¢é vzorce tempa rustu, ktery zde byl jiz né€kolikrat zminén. Data pouzita
ke zpracovani jsou ziskana prostiednictvim databdze ARAD od Ceské narodni banky.
Nasledujici cast se tyka charakteristiky finanénich instituci, u kterych se domacnosti
zadluzuji. U kazdé kategorie zadluzenosti je graficky znazornén stav zadluzeni u bank a
druzstevnich zalozen a u ostatnich finanénich instituci. | zde jsou znazornéna data z obdobi
2005-2018. Dalsi cast obsahuje urokové sazby. Graficky je znazornén vyvoj urokovych
sazeb u jednotlivych kategorii zadluZenosti domacnosti v Ceské republice a u zadluZenosti
na bydleni jsou také znazornény urokové sazby dvou typi uveért na bydleni, kterymi jsou
hypote¢ni uvéry a uvéry ze stavebniho spofeni. Nedilnou soucasti vyvoje trokovych sazeb
na bydleni je i vyvoj urokovych sazeb podle doby fixace, ktery je v diplomové praci také
charakterizovan. Casova fada tirokovych sazeb je i zde bréana od roku 2005 do roku 2018,
pouze u vyvoje urokovych sazeb podle doby fixace je asova fada posunuta az od roku
2010, protoze vyvoj urokovych sazeb podle doby fixace je vyznamnéjsi spiSe pro pozdéjsi
obdobi. Posledni &asti analytické prace je problematika exekuci v Ceské republice, kdy
dochazi k porovnani exekuci z hlediska krajii a osob, které v nich ziji v roce 2018. Data
pro tfeti téma jsou zjistovana pomoci databdze ARAD od Ceské narodni banky a data

k problematice exekuci jsou ziskana z internetovych stranek mapaexekuci.cz.
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3 Teoreticka vychodiska

Teoreticka ¢ast diplomové prace pojednava o domacnostech Ceské republiky a jejich
zadluZenosti. Literarni reSerSe zacina charakteristikou domacnosti, jejich klasifikaci dle
statistického ufadu a urCenim podstaty zivotniho a existencniho minima. Nésledné je
charakterizovan rodinny rozpocet, co predstavuji jednotlivé piijmy domacnosti a co patii
dle CZ-COICOPU do spotieby téchto domacnosti véetné jednotlivych kategorii. Podstatna
Cast literarni reSerSe zahrnuje definovani zadluzenosti domacnosti, je zde charakterizovdna
¢innost Ceské narodni banky a jednotlivych obchodnich bank a je zminéno, jak Ceska
narodni banka ovliviluje vysi urokovych sazeb uvérl, které obchodni banky klientim
nabizeji. Nasledné jsou rozebrany hlavni uvéry, které si domacnosti u bank a ostatnich
finan¢nich instituci zfizuji. Dalsi ¢ast literarni reserSe popisuje zpisoby vymahani dluhii od
dluzniki, a kdo toto vymahani provadi. Posledni casti teoretickych vychodisek je

definovani pojisténi schopnosti splacet, které si mohou klienti k jednotlivym Gvérim zfidit.

3.1 Charakteristika domacnosti

V ekonomice jsou dle Macakové (2009, s. 29) domacnosti chapany jako zakladni
spolecensky a ekonomicky subjekt prichazejici na trh. Prostfednictvim svych vydaji na
spotiebu vyznamné ovliviiuji chod celého narodniho hospodatstvi. Domacnost v roli
spotiebitele vstupuje na trh jako kupujici, za twcelem uspokojeni svych potieb
prostiednictvim nakupu statkdi a sluzeb. Domacnost je v tomto kontextu chdpana jako
skupina fyzickych osob, ktera je nositelem konkrétnich skupinovych a osobnich potieb.
Domacnost je nejsilngjsi skupina ze tii zakladnich subjekti ekonomického prostiedi,
kterymi jsou stat, firma, domacnost, mezi kterymi dochazi k vyméné statkd a dichodu.
Domacnost pusobici v roli prodavajiciho neboli vlastnika vyrobnich faktori (prace, pudy a
kapitalu) nabizi tyto faktory firmam, aby nasledné mohla za piijmy (dichody) z vyrobnich
faktord nakupovat vyrobky pro svou spotiebu. Postaveni domacnosti popisuje
mikroekonomie s ohledem na smér toku poskytovanych ¢i pozadovanych statkd, sluzeb a

dichodd.
Vicek (2016, s. 106) charakterizuje domacnost jako: ,, Domdcnosti povazujeme za

ekonomicke jednotky, které charakterizuje spolecné viastnictvi majetku, spolecné pouzivani

prijmii a spolecné prijimani ekonomickych rozhodnuti. Domadcnosti vystupuji na trhu na
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strané jedné jako prodavajici vyrobnich faktori (prace, pidy a kapitalu) a na strané druhé
jako kupujici ekonomickych statkii. Diuchody ziskané na trhu vyrobnich faktoru (mzdy,
renty, zisky) domacnosti vynakladaji na spotrebu (nakup finalni produkce) a na uspory.

‘

Cim jsou domdcnosti bohatsi, tim je podil tispor na diichodu vétsi. *

Domacnost je dle Australian Bureau of statistics (2013) definovana jako jedna ¢i vice osob,
Z nichz alespon jedna je ve véku 18 let a vice. Obvykle maji tyto osoby bydlisté ve stejném
soukromém byté. Rodina je poté definovana jako dvé ¢i vice osob, z nichz jedna osoba ma
vek nejméné 15 let a 0soby jsou spiiznéni krvi, snatkem, adopci ¢i péstounstvim a obvykle
bydli ve stejné domacnosti. Zéklad rodiny je tvotfen identifikaci pfitomnosti manzelského
vztahu, osamélého vztahu rodi¢ — dité, nebo jiného krevniho vztahu. Nékteré domécnosti

tedy mohou obsahovat vice nez jednu rodinu.
3.1.1 Klasifikace domacnosti

Cesky statisticky ufad (2005) déli domacnosti na domécnost bytovou, hospodaiici a
cenzovou. Bytovou domdcnosti se rozumi osoby zijici v jedné bytové jednotce. Tato
domécnost se sklada také z vice hospodaficich domécnosti, do kterych spadaji osoby
podilejici se na hlavnich vydajich domécnosti, a n€kolika cenzovych domécnosti, kterymi
domaécnosti jsou Jandourkem (2012, s. 218) definovany jako: ,,nejmensi kolektivity osob
spojené spolecnym bydlenim, hospodarenim a pribuzenskymi vztahy “. Rodinné domécnosti

zahrnuji manzele (nebo rodice), déti a dalsi jedince, ktefi bydli a hospodafi spolecné.

Cesky statisticky ufad (2005) dale déli domacnosti podle toho, kdo stoji v jejim &ele. Tyto
doméacnosti déli na skupiny, které dohromady reprezentuji primérmou domacnost v Ceské
republice. Prvni skupinou jsou domécnosti zaméstnancti, kam spadaji osoby v pracovnim a
sluZebnim vztahu. Skupina zamé&stnancii se nasledné déli dle stupné dosazeného vzdelani
na podskupinu niz§iho vzd€lani (zdkladni vzdélani, vyueni bez maturity) a vysSiho
vzdélani (maturita a vysoka skola). Druhou skupinou jsou domécnosti samostatné ¢innych
osob, které zahrnuji podnikatele. Tieti skupinu tvofi domadcnost diichodcti, ktefi
neprovozuji vydéle¢nou ¢innost. Ctvrtou skupinu tvoii domacnosti nezaméstnanych osob.

Ostatni domdacnosti zahrnuji osoby neaktivni, ktefi zaroven nepobiraji dichod. Dale jsou
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domacnosti déleny podle Gplnosti. Existuje rodina Gplna, netplna, nerodinna domacnost a
domacnost jednotlive. Uplnou rodinou se rozumi par, at’ uz manzelsky &i partnersky,
ktery muze, ale nemusi mit déti. Podstatou ale je, ze v Cele této rodiny musi stat muz. Do
neuplné rodiny se fadi jeden z rodicl, ktery ma alespon jedno dité. Osoba, kterd je v cele
neuplné rodiny, se posuzuje podle ekonomické aktivity a nasledné podle piijmu.
Nerodinnou domacnosti se rozumi osoby v piibuzenském ¢i neptibuzenském vztahu, které
ale spole¢n¢ hospodafi. Osoba stojici v Cele této domacnosti se posuzuje také podle
ekonomické aktivity a vysSe pifijmu. Domécnost jednotlivcl pak obsahuje pouze jednu

hospodaftici osobu.

3.1.2 Zivotni aroven, Zivotni a existenéni minimum

Zivotni troven je dle Kubatové (2010, s. 19-20) charakterizovana jako uspokojovani
lidskych potfeb a jsou definovany podminky, za kterych jsou jednotlivé potieby
uspokojovany. Je tizce spjata s kvalitou a mnozstvim jak spottebniho, tak nespotiebniho
zbozi, které si domacnost mize pofidit s ohledem na své finanéni prostiedky. Zivotni
urovenn je definovdna mnoha ukazateli jako naptiklad Zivotnim prostiedim, kvalitou
potravin, pracovnimi podminkami, zdravotni péci, dopravou, rekreaci, bydlenim, modou
apod. Vyjadiuje se v méfitelnych jednotkach, ale nékteré ukazatele jsou téZzko srovnatelné.
Rada ekonomu tvrdi, Ze Zivotni Uroveli roste spolu s piijmem obyvatelstva. Nékteré
vyzkumy prokazaly, Zze domacnosti, které hospodafi s vySSim piijmem, jsou v Zivoté vice
spokojeny. Na druhou stranu nelze Zivotni Uroven posuzovat pouze v souladu s vysi

pfijmu, ale je potieba zohlednit 1 dalsi ovliviujici faktory.

Zakon €. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existen¢nim minimu, definuje Zivotni minimum jako
minimalni hranici penéznich piijma fyzickych osob k =zajiSténi vyzivy a ostatnich
zékladnich osobnich potteb. Existenéni minimum je timto zakonem definovano jako
minimalni hranice pfijmii osob, ktera se povazuje za nezbytnou k zajiSténi vyzivy a
ostatnich zakladnich osobnich potfeb na urovni umoznujici pteziti. Tento zakon dale
upravuje zpiisob posouzeni, zda piijmy osob dosahuji ¢astek Zivotniho nebo existen¢niho
minima. Zivotni minimum ani existenéni minimum nezahrnuje nezbytné naklady na
bydleni, jelikoZ poskytovani pomoci k zajisténi Uhrady nezbytnych nakladi na bydleni

stanovi zvlasStni pravni predpisy. Castka zivotniho minima jednotlivce pfedstavuje mési¢né
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3 410 K¢&. Za jednotlivee se pro ucely tohoto zdkona povazuje osoba, kterd neni spole¢né
posuzovana s jinymi osobami uvedenymi v § 4 tohoto zdkona. Pokud je osoba pro ucely
tohoto zdkona posuzovana spole¢né s jinymi osobami, jsou ¢astky pro urceni zivotniho
minima odstupiiovany podle pofadi osob. Pofadi posuzovanych osob se stanovi tak, ze jako
prvni v potfadi se posuzuji osoby, které nejsou nezaopatfenymi détmi, a nasledné osoby,
které jsou nezaopatfenymi détmi. V kazdé z téchto skupin se posuzuji 0soby podle véku od
nejstarsi po nejmladsi osobu. Vékem osoby rozhodnym pro stanoveni Castek zivotniho
minima se rozumi vek, kterého osoba dosdhne v kalendarnim mésici, za ktery se zivotni
minimum zji§tuje. Céstka Zivotniho minima prvni posuzované 0soby v pofadi &ini mési¢ng
3 140 K¢&. Castka zivotniho minima druhé a dal§i posuzované osoby, ¢ini mési¢éné dle
zakona €. 110/2006 Sb.:

e 2830 K¢ u osoby od 15 let véku, kterd neni nezaopatienym ditétem;

e 2450 K¢ u nezaopatieného ditéte od 15 do 26 let véku;

e 2 140 K¢ u nezaopatieného ditéte od 6 do 15 let véku;

e 1 740 K¢ u nezaopatieného ditéte do 6 let véku.
Zivotni minimum osob, které se pro uéely zakona &. 110/2006 Sb. posuzuji spole¢ng, se
stanovi jako uhrn ¢astek Zivotniho minima vSech téchto osob. Nezaopatitenost ditéte se pro

ucely tohoto zdkona posuzuje na zaklad¢é zédkona o statni socidlni podpofte.

3.2 Rodinny rozpocet domacnosti

Ministerstvo financi CR (2010) uvadi, Ze kazd4 rodina si potfebuje naspofit n&jaké penize
pro piipad, kdy jednomu z rodiny vypadne disledkem nemoci, Uirazu ¢i nezaméstnanosti
nejeden mé&sicni pfijem. Aby si dokazala tyto prostiedky uSetfit, musi byt mési¢ni piijmy
domacnosti vétsi, nez jeji vydaje. Rodindm se doporucuje sestavit si rozpocet, kde budou
mit piehled o svych pfijmech a vydajich za urcité obdobi. Pomoci rozpoctu, do kterého si
vedou piesné Ucty za celou domacnost, mohou lépe najit zdroje, ze kterych budou moci
finance naspofit a snizit ptipadné dluhy. Rodina, ktera nepfemysli nad dennimi nakupy a
déla je spiSe automaticky, mrhd mési¢né¢ nemalou sumou penéz. Naopak ti, ktefi své
nakupy planuji doptedu, mohou uSetfit aZz pétinu ze svych mésic¢nich vydaji. Vétsina
domaécnosti v Ceské republice viak sestaveni svého rozpodtu podcenuje. Mésiéni rozpodet
si sestavuje pouze 20 % domaéacnosti a na delsi obdobi si pak rozpocet sestavuje pouze 15

% domacnosti.
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Podle redakce pujcka.co (2018) je potieba si vytvaret rezervu. Nékteti lidé si pravidelné
spofi stejnou ¢astku a jini si stranou odkladaji vSe, co jim zbyde. OvSem existuji 1 takovi
lid¢, ktefi nemaji z Ceho rezervu vytvaret. Pokud si lidé chtéji spofit, je tieba si uvédomit,
za co penize utraceji a kolik penéz celkem utrati. Pro domacnosti, které maji ve svych
financich chaos, je dobré zapisovat si vSechny své vydaje. Zapisovat vydaje je mozné jak
na papir, do tabulky v programu excel, tak i do mobilnich aplikaci, které jsou pro tento
ucel specialné vytvoieny. Vydaje je dobré si rozdélit do né€kolika kategorii, které si
domadcnost pfizptisobi podle sebe. Zde méame naptiklad Sest kategorii, které obsahuji
skupiny: pravidelné vydaje, bydleni, doprava, nakupy, sluzby a zédbava. Do pravidelnych
vydaji se fadi stavebni spofeni, penzijni spofeni, pojisténi, ptjcka a povinné ruceni.
V kategorii bydleni se projevi teplo, elektiina, voda, plyn, opravy a ptipadné fond oprav,
pokud dand domacnost zije v bytovém domé. Tyto vydaje vétSinou odchazi kazdy meésic
z uctu ve form¢ zaloh. Do kategorie doprava se fadi vydaje na vlak, autobus, MHD, ale i
sluzby. Jedna se totiz o kazdodenni vydaje, které je nutné si zapisovat. Pokud ¢lovek plati
kartou, je to prehledné zapsané na vypisu, pokud ale plati hotov€é, musi si tyto Castky
pamatovat a schovavat si uctenky. Do této kategorie se fadi jidlo, drogérie, obleceni, 1¢ky,
mobilni tarify apod. Kategorie zabava zahrnuje vydaje vynaloZené na volny ¢as, sport,
kulturu a darky. Poté, co si domdacnosti zapi§i vSechny své piijmy, je potifeba provést
porovnadni pifjmd a vydaju. Kazdy mésic by méla domacnost uspofit 10-30 % svych
pfijmi. Minimalni rezerva, kterou by méla mit domacnost k dispozici, odpovida

trojnasobku celkovych piijml nebo Sestindsobku vsech mési¢nich vydaja.
3.2.1 Piijmy doméacnosti

Piijmy podle Macka (2008, s. 96) predstavuji penézni prostiedky, ktera putuji do
moci pofidit. Proto je nezbytné délit piijem na hruby a Cisty. Hruby pfijem piedstavuje
sumu penéz, kterd stale obsahuje polozky socidlniho a zdravotniho pojiSténi a jesSté
neprogla zdanénim. Po zdanéni poté ziskame piijem &isty. Cisty pifjem je nazyvan rovnéz
disponibilnim pifijmem, ktery ptedstavuje financni obnos ocistény od zdanéni a zaplaceni
povinnych pojisténi v pripad¢ podnikatele. Tato suma je urCena k ndkupu statkli a sluzeb,

ale také k vytvoteni uspor.
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Podle Pavlika (2012 s. 26) jsou ptijmy clenény na duchody a transferové platby.
Nejbéznéjsi forma dichodu jsou pfijmy ze =zavislé CcCinnosti, kde na zdkladé
zaméstnaneckého poméru mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem ziskava zameéstnanec
mzdu. DalS§im pfijmem mtize byt piijem z vlastniho podnikédni. Dal§imi zdroji piijmu Casto
byva investovani do cennych papird, obchodovani na burze, prondjem nemovitosti ¢i
vlastni tvorba. V neposledni fadé¢ se mize jednat o pfilezitostné a jednorazové piijmy,
které pfedstavuji pracovni odmény, bonusy, vyhry ¢i piivydélky. Ptikladem jednorazového
pfijmu je prodej nemovitosti, vozidla apod. Druhou formou piijmu jsou transferové platby,
které predstavuji pfijmy domacnosti obdrzené od statu. Patii sem dachody, podpory
V nezameéstnanosti, ptispévek na bydleni, ptispévek na dité, rodi¢ovsky prispévek, podpora

pro tézké zdravotni postizeni, porodné, pohfebné, piispévek na péci, apod.

Podle redakce mesec.cz (2020) ma kazdy typ socidlnich prispévka uréité piedpoklady,
které museji lidé splnit, aby méli na tyto penézni prostiedky narok. Napiiklad na
rodi¢ovsky ptispévek ma narok rodic, ktery po cely kalenddini mésic osobn¢, celodenné a
fadn¢ pecuje o dit¢ do 4 let nebo o dit¢ do 10 let, pokud méa dlouhodobé zdravotni
postizeni. Pokud rodi¢ umisti své dit¢ do Skolky a jest¢ mu nebyly 4 roky, bude stale
pobirat rodicovsky ptispévek. Fakt, ze musi celodenné a osobné pecovat o dité zde tedy
ztraci smysl. Narok na ptidavek na dit€¢ maji rodiny, jejichz celkovy pfijem neptesahuje 2,7
nasobek zivotniho minima. Za pfijem se zde pocita i rodiCovsky piispévek. Na piispevek
na bydleni ma narok vlastnik nebo najemce bytu, ktery je v byté piihlaSen k trvalému
pobytu a jehoz naklady na bydleni piesahuji 30 % ptijmt (v Praze 35 % piijmi) a zaroven
jsou niz§i nez normativni naklady, které jsou stanovené zdkonem. Ptijem rodiny vzhledem
K ptispévku na bydleni se zkouma za predchozi kalendaini Ctvrtleti a pocita se do né&j i
ptfidavek na dité a rodi¢ovsky prispévek. Do nékladii na bydleni je zahrnuto nejen néjemné,
ale také sluzby a energie. Pii posuzovani naroku na ptispévek na bydleni a jeho vysi se
berou v tvahu primérné naklady zaplacené za predchozi kalendaini Ctvrtleti. Davky
pomoci v hmotné nouzi jsou urceny osobam ¢i rodinam, které nemaji dostatecné piijmy
Kk uspokojeni svych zakladnich zivotnich potieb a tyto pfijmy si nemohou z objektivnich
divodi zvysit. Systém pomoci v hmotné nouzi je zaroveil nastaven tak, Ze zvyhodiuje
osoby, které jsou aktivni a snazi se zvysit si pfijem vlastni praci, kterou mize byt naptiklad

vykonavani vetejné prospésnych praci. Zvyhodnény jsou také osoby, které se snazi svoji
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zivotni situaci vyieSit co nejrychleji. Pfispévek na zivobyti patii mezi zakladni davky
pomoci v hmotné nouzi, ktery fesi nedostatecny piijem osoby nebo spoleéné posuzovanych
osob. Okruh spole¢né posuzovanych osob je specifikovan zakonem o zivotnim minimu a
existenénim minimu. Stdt méa vSak pravomoc z okruhu spole¢né posuzovanych osob

n¢kterou osobu vyloudit, je to ryze individudlni.

Na pfijem je také mozné podle MareSe (1999, s. 27-28) nahlizet jako na piijem penézni, ¢i
naturalni. PenéZzni pfijem je vyjadien v penézich, at’ uz ve form¢ hotovosti, kterou
predstavuji mince a papirové penize, ¢i ve formé depozitnich penéz, které predstavuji
vklady na bankovnich uctech. Naturalni piijem je druh pfijmu, ktery je poskytnut
V nepenézni hodnoté. Piikladem naturdlniho pfijmu muze byt zboZzi, materidl, vyrobky, ale

i naptiklad poskytnuti sluzeb.

3.2.2 Spotieba domacnosti

Vydaje, jinak feceno spotieba, jsou dle Macka (2008, s. 103-104) chapany jako tok
penéznich prostfedkli Z domacnosti ven. Je to ubytek finan¢nich prostfedkii domacnosti.
Podle Pavlika (2012, s. 26) existuje nekolik typt vydaji. Prvnim typem vydaji jsou vydaje
fixni, do nichZ spada splatka za najem, pravidelné splatky, ale i zalohy na elektfinu, vodu a
plyn. Dal§im typem jsou vydaje ovlivnitelné neboli variabilni, kam se fadi bézné potieby
domacnosti, kultura, obleeni apod. Déale miize mit domacnost vydaje pouze jednordzove,
které predstavuji ndkup nemovitosti, automobilu, dovolené a dalSi jednorazové platby.

Z pohledu makroekonomie délime vydaje domdacnosti na vydaje na spotiebu a na investice.

Pod pojmem spotieba domécnosti se podle KuSkové (2009, s. 8) skryva mnozstvi
finan¢nich prostiedki, které musi domacnosti vynaloZzit na ziskani pro né potiebnych
statkli a sluzeb. Prostfednictvim téchto statkll a sluzeb nasledné uspokojuji své potieby.
Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj popisuje spotfebu domacnosti jako
proces, ktery zahrnuje vybér zbozi, jeho nakup, pouZzivani, udrzovani, opravy i jeho

zlikvidovani.

Kvasnicka (2008, str. 30) definuje spottebu jako: ,, UzZiti statkii a sluzeb k uspokojovani

béeznych potieb. Presnéji spotiebou rozumime uziti kratkodobych produktu — vyrobki a
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sluzeb (odévii, potravin, kosmetickych sluzeb, ...) a uzivani predmeétii dlouhodobé spotieby

(vozidel, nabytku, uméleckych predmetu, ...). "

Macek (2008, s. 103-104) déli spotiebu podle Zivotnosti, ucelu a nezbytnosti. Podle
zivotnosti se spotieba déli na kratkodobou a dlouhodobou. Déleni podle ucelu v sobé
zahrnuje hmotné statky a sluzby. Hmotné statky predstavuji potravinarské a

nepotravinarské vyrobky a sluzby se d€li na vécné sluzby a osobni.

Podle Kugkové (2009, s. 13) a Smreky (2010, s. 21) Ceska republika progla v poslednich
desetiletich v oblasti spotfeby cetnymi zménami. Hlavnim pielomem byla Sametova
revoluce v roce 1989. Do té doby byl v ramci komunismu nedostatek spotiebniho zbozi, a
proto po skonceni komunismu zacala spotieba prudce rist. Spotiebitel byl velice snadno
manipulovatelny a preferoval okamzitou spotiebu statkd. Takovych vlastnosti zacali hojné
vyuzivat obchodnici. Spotiebitelské ceny zacaly vyrazné rust, a proto v roce 1991 spotieba
nahle poklesla. Z diivodu rastu spotiebitelskych cen, ale 1 ristu nezaméstnanosti zacali lidé
vice spofit. V roce 1993, kdy vznikla samostatnd Ceska republika, se spotieba zagala opét
zvySovat, a proto lze toto obdobi nazyvat obdobim dohanéni spotfeby. Na tomto jevu se
podilely hlavné tfi faktory. Prvnim faktorem byla masova nabidka zboZi a sluzeb, které
byly pro ob¢any velmi atraktivni, druhym faktorem byl prudky nariist pfijmu a tieti faktor
zahrnoval rozvoj nové vystavby a prodej bytl. Rozmohla se také nabidka finan¢nich
produktl bank, a to zejména hypotecnich Gvéri a stavebnich spotfeni. Spotiebitel¢ zacali
nabidky bank hojné vyuzivat, protoZe zatim neméli s bankami zadné Spatné zkuSenosti a

ani zkuSenosti se zadluzenim.

Obcané si dle KuSkové (2009, s. 13) zacali vytvafet zasoby zbozi, které slouZilo
k dlouhodobému vyuzivani. Aby lidé mohli tyto potieby uspokojovat, museli vyuzivat
naspofené penize z minulych let, které poté klesly o 11,6 mld. K¢ Toto chovani bylo
nasledkem rozsifeni dovozu, a tim i rGstu nabidky nového zboZi, zvySovani majetku

v disledku restituci, kuponové privatizace i zvySeni piijma.

Pied zacatkem krize v roce 2008 byla dle Teplého (2013, s. 161-162) ¢eska ekonomika

velmi dobrd. Nezaméstnanost se pohybovala na urovni pfirozené miry a ekonomika
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ctvrtletné rostla o 7,4 %. Spotiebitelé davali ekonomice velkou divéru a povazovali ji za
neohrozitelnou. Na konci roku 2007 vsak ekonomika zpomalovala sviyj rist a poc¢atkem
roku 2008 vzrostla pouze o 2,8 %. V tomto obdobi pievazovala velka inflace a davéra
spotiebitelt v ekonomiku prudce klesala. V roce 2009 piisla do Ceské republiky velka vina
krize, ktera byla o¢ekdvana, nicméné ne v takové mife. Ekonomika meziro¢né klesla o 5,5
%. Poklesla produkce, a tim se zvysila nezaméstnanost. Nasledujici roky pfinesly opét
postupnou stabilizaci ekonomiky a nasledny rust. Okolni staty se stale s krizi potykaly, a to
mélo dopad i na Ceskou republiku. Dalsi vina krize pfisla v roce 2012, kdy pii¢inou byl

pokles spotifeby domécnosti o 4,1 %.

Po revoluci lidé dle Kuskové (2009, s. 14-23) zacali nakupovat spotiebice, elektroniku, ale
i byty. V letech 1991-2011 se vydaje na obleCeni a potraviny snizily téméf na polovinu.
Vyrazn¢ ale vzrostly vydaje na bydleni, energie, paliva a vodu, a to o 11 %. Vydaje se
zvysili 1 na kulturu, vzdé€lani, zdravi a sport a také na telekomunikacni sluzby. Ptred
zacatkem revoluce lidé nakupovali pfevazné potraviny na vyrobu ceskych pokrmd,
pfedeviim obiloviny a maso. Ovoce se v Ceskoslovensku vyskytovalo pouze vzacné a
zelenina méla témét nulovou poptavku. Po revoluci doSlo k mnoha pozitivnim zméndm.
Poptavka po ovoci a zelening se zvysila, lidé zacali kupovat rozmanité potraviny a uz se
tolik nevazali na Ceskou kuchyni. Spotfeba masa se po revoluci snizila o 10 %. Tento
nabidka vepfového a hovéziho masa zapficinila jejich vySsi cenu, a lidé proto kupovali
maso drubezi, které bylo podstatné levnéjsi. Spotieba ovoce a zeleniny se zvysila témef o

polovinu a spotieba obilovin se snizila o 12 %.

Cesky statisticky ufad (2014) uvadi, ze od 1. ledna 1997 je Gi¢inna klasifikace individualni
spotieby nazyvana CZ-COICOP. Tato klasifikace je vypracovdna na zdklad¢
mezinarodniho standardu a jejim pfedmétem je tfidéni vSech druhii individudlni spotieby.
Individualni spotfebou se rozumi zbozi a sluzby. Cesky statisticky tifad déli individualni

spotiebu do tfi skupin:

e QOddily 1-12 - vydaje na individualni spotfebu domacnosti;

e (0ddil 13 = vydaje neziskovych organizaci, které slouzi domacnostem;
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e Oddil 14 - vydaje vladnich instituci.

Jednotlivé oddily CZ-COICOP dle Ceského statistického Gfadu (2014):

Potraviny a nealkoholické napoje = obilniny, maso, ryby, ovoce a zelenina, kava,
¢aj, limonady, rizné nealkoholické napoje, pekarenské vyrobky, mléné vyrobky,
ofechy, med, marmelada apod.;

Alkoholické napoje, tabak a narkotika - vsSechny lihoviny (pivo, vino, tvrdy
alkohol) i riizné tabakové vyrobky a narkotika;

Odivani a obuv = odévni materialy, odévy, dopliiky, textilni galanterie, ¢iSténi,
opravy, pujéovani odévi a obuv (do obuvi patii obuv samotna, jeji oprava a
pujceni);

Bydleni, voda, energie, paliva 2 najemné z bytu, imputované najemné za bydleni,
béznd udrzba a Upravy bytu, ostatni sluzby, které souviseji s bydlenim, tepelna
energie, elektricka energie, plyn, tuhd, kapalna a plynna paliva;

Bytové vybaveni, zafizeni domacnosti, opravy —> nabytek, koberce, podlahy,
bytovy textil, pristroje a spotfebice, kuchynské potteby, naradi a spotiebni sluzby
pro domacnost;

Zdravi - 1éCiva, zdravotnické prostifedky, ambulantni zdravotni péCe a ustavni
zdravotni péce;

Doprava = nakup automobili, motocyklt a jizdnich kol, provoz téchto osobnich
dopravnich prostifedki a v§echny dopravni sluzby;

Posta a telekomunikace —> poStovni sluzby, telefonni a telefaxové zafizeni,
telefonni a telefaxové sluzby;

Rekreace a kultura - audiovizualni vybaveni, fotografickd vybaveni a vybaveni
pro zpracovani dat vcetné oprav, ostatni prostiedky dlouhodobé spotieby pro
rekreaci a kulturu, ostatni rekreace v€etné vybaveni, rekreacni a kulturni sluzby,
noviny, knihy a papirenské zbozi a v posledni fadé¢ dovolena s komplexnimi
sluzbami;

Vzdélavani -> preprimarni, primarni, sekundarni, postsekundarni, terciarni a
vzdélani podle irovné nedefinovang;

Stravovani a ubytovani - restaurace, kavarny, jidelny a ubytovaci sluzby;
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e Ostatni sluzby a zbozi = do tohoto oddilu patii osobni péce, prostituce, socialni
péce, pojisténi, financni sluzby osobni potieby a dopliiky a ostatni sluzby;

e Vydaje neziskovych instituci, které slouzi domacnostem na individualni spotiebu
- bydleni, zdravi, rekreace a kultura, vzdelavani, socialni péce a ostatni sluzby,
jako je nabozenstvi, ochrana zivotniho prostiedi apod.;

e Vydaje vladnich instituci na individualni spotiebu = bydleni, zdravi, rekreace a

kultura, vzdélavani a socialni péce.

V moderni spolecnosti je podle Kuskové (2009, s. 13) moznost masové produkce i
spotieby. Pravé z tohoto divodu lidé ¢asto méni své priority. Spotiebni spole¢nost podle
Hubinkové (2008, s. 100-113) piedstavuje takovou spoleCnost, ktera ma jako hlavni
hodnotu spotiebu statkli. Lidé se cCasto domnivaji, ze jim spotieba piinese uzitek,
nezavislost a ispésnost, a proto je pro né spotieba cilem. Spotieba by neméla byt cilem, ale
pouze cestou, jak uzitku dosdhnout. Dne$ni spole¢nost podporuje spotiebni chovani,
nicméné alternativni pfistupy a ne zcela bézné chovani mize byt povazovano za negativni
¢i provokativni. Pokud ¢lovék nevlastni naptiklad mobilni telefon, nejmodernéjsi odévy a
televizory, muize byt okolim odsuzovan a mit sklony k vytvafeni piedsudkd jak
V pracovnim, tak vsoukromém zivoté, kvali kterym mlze mit niz$i Sanci uspét.
Skutecnost, ze ¢lovek vlastni nékteré predméty, se dnes povazuje téméf za spolecenskou
nutnost. Znac¢ny vliv na chovani spotfebiteld ma také reklama. Obchodnici se lidem snazi
prodat co nejvetsi mnoZstvi zbozi a pouzivaji k tomu jak pfimé, tak neptimé prostiedky.
Do pfimych prostfedkl se fadi cena a kvalita zboZi, naopak do nepfimych lze zatadit
psychologické metody. Lidem jsou komercni formou podsouvany potencialni pocity, které
se dostavuji po zakoupeni zbozi. Clovék je poté spokojeny, a proto jde spise o

uspokojovani téchto pocitli nez o potieby spotiebitelil.

Domacnost je dle Kuskové (2009, s. 6) a Jilka (2013, s. 57) v dne$ni dob¢ fazena spise do
konzumniho zptsobu Zivota, kdy lidé vice nakupuji a ostatni obyvatele posuzuji spise
podle toho, jakym mnozstvim a druhy statkll se obklopuji. Rychlost spotfebovani produktt
vede k ekonomickému ristu. Lidé touzi mit stale vice statkli a majetku a vice tyto statky
spotfebovavat. Zivotni standardy spoleénosti se zvy$uji a zvySuje se tim i spotieba.

Marketing uméle vytvari potieby, které motivuji obyvatelstvo kupovat zbozi, které
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nepotiebuje, a utracet tak penize, kter¢ nema. Lidé nakupuji stale vice a jejich tspory
klesaji, az dojde k situaci, kdy vydaje jsou vétsi nez disponibilni diichod. Nejvétsi nartst
spotfeby byl mezi lety 2001-2010, kdy stat fesil tuto situaci financovanim na dluh. Do této
doby se ¢eské domacnosti dluhtim vyhybaly.

Duvodem, pro¢ lidé nakupuji urcité statky, jsou dle Kuskové (2009, s. 8) jejich
individualni potieby. Potieby jsou nekonecné, jelikoZz uspokojeni jedné potieby vede
k touze a potiebé uspokojit dalsi. Potieby Ize délit na zakladni, vys$$i, nahodilé a uméle
vytvofené potieby. Zakladni potieby jsou charakterizované jako potieby takovych statki,
bez kterych se ¢loveék v bézném zivoté neobejde. Mezi tyto potieby patii dle Prochazkové
(2018) piedevsim jidlo, voda a spanek, ale také potieba bezpeci, jistoty, lasky, piijeti,
sounalezitosti, potifeba licty a uznani a potieba seberealizace. Tyto potieby jsou zahrnuty
V Maslowové pyramidé potieb. Vyssi potieby neni nutné uspokojovat ihned a je mozné
jejich uspokojeni posunout do budoucna. Piikladem mize byt dovolena a drahé luxusni
potraviny. Nahodilé potieby by se daly charakterizovat jako potieby vyvolany nahlym
impulsem. Piikladem této potfeby muze byt situace, kdy ¢loveék jde kolem pekaistvi, uciti
vini Cerstvého peciva a ma potiebu si toto pecivo koupit, prestoze predtim pocit hladu
nem¢l. Uméle vytvorené potieby jsou v lidech ¢asto vytvoreny prostiednictvim reklamy.
Lidé si kupuji statky, které nepotiebuji, protoze jsou v reklamach vychvalovany a maji tak
pocit, ze je nutné potiebuji. Pravé umeéle vytvotené a nahodilé potieby jsou pro soucasnou
ekonomiku velmi klicové. Potfeby jsou spotiebovavany nadmémé, a to pravé kvuli
vSudypfitomnym reklamdm, které Casto viilbec nejsou pravdivé. Potfeby jsou nadmeérné
spotfebovavany také diky moédnim trendim. Lidé t€émto trendim snadno podl€haji a
nakupuji nové a moderni zboZzi jeSté pted tim, nez jim staré zbozi doslouzi. Pouze malé
procento populace nakupy planuje dopiedu a nepodléha tak pifi nakupu placenym

reklamam ¢i marketingovym tahtm.

3.3 Zadluzenost domacnosti

Existuji domdacnosti, kterym piijem penéZznich prostfedkl, at uz ze zavislé pracovni
¢innosti ¢i transferovych plateb, pln¢ dostacuje. VEtSiné domécnosti ale tyto prostfedky
nesta¢i a potfebuji jich vice, nez samy dokazi ziskat. ZvySena potteba finan¢nich

prostiedkii mé za nasledek pljcovani si penéz od riznych financnich instituci, bank, ptratel
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a rodiny. Lidé si penize pujcuji pfevazné na potizeni hodnotnych véci, jako jsou

nemovitosti, automobily, na opravu véci v domacnosti, vybaveni apod.

Podle dat OECD (2018) je dluh domacnosti definovan jako vSechny zavazky domacnosti,
véetné neziskovych instituci slouzicich domacnostem, které vyzaduji platby urokli nebo
Jistiny doméacnosti vétitelim v pevné stanoveném terminu v budoucnu. Dluh se pocita jako
soucet zavazkli pujcky, predevSim hypotecnich a spotiebitelskych uvéri a ostatnich
splatnych zavazkl. Ukazatel se meéfi jako procento cistého disponibilniho piijmu

domacnosti.

3.3.1 Regulace ivéri Ceské niarodni banky a obchodnich bank poskytované
domacnostem

Ceska republika patii dle Hartlové, Soldanové, Svobodové a Zlebkové (2010, s. 11) do
dvoustupiiové bankovni soustavy, V jejimz &ele stoji Ceska narodni banka, ktera vznikla
v roce 1993. Ceska narodni banka je dle Kalabise (2012, s. 9) a zdkona &. 6/1993 Sb. banka
bank, pod kterou spadaji obchodni banky. CNB je ziizena zdkonem ¢&. 6/1993 Sb., o Ceské
narodni bance. Tento zakon vysel v platnost 31. 12. 1992 a nabyl u¢innosti dne 01. O1.
1993. Zakon zahrnuje celkem patnact &asti a prechodna ustanoveni. Ceska narodni banka
je ustfedni bankou Ceské republiky, vykonava dohled nad finanénim trhem a je organem
ptislunym k feseni krize. Ceska narodni banka je pravnickou osobou vefejného prava se
sidlem v Praze, jsou ji svéfeny kompetence spravniho Ufadu v rozsahu stanoveném timto
zdkonem a jinymi pravnimi predpisy. Ceska narodni banka je sou¢asti Evropského systému
centralnich bank podle Smlouvy o fungovani Evropské unie a podle protokolu o statutu
Evropského systému centralnich bank a Evropské centralni banky a podili se na plnéni cilt
a tikolti Evropského systému centralnich bank. Mezi hlavni cile CNB patfi zajistovani
cenové stability v CR, cilovani inflace a podporovani hospodaiské politiky statu. Dil¢imi
cili je ur€ovat ménovou politiku, vydavat do obéhu bankovky a mince, fidit tento penézni
ob&h a dohliZzet na &innosti obchodnich bank. Ceskou narodni banku tvoii ustiedi se sidlem
v Praze, pobodky a ucelové organizaéni jednotky. Nejvys§im fidicim organem Ceské
narodni banky je bankovni rada CNB. Bankovni rada uréuje ménovou politiku a makro
obezfetnostni politiku a také urCuje nastroje pro jejich uskutecniovani. Rozhoduje o
zasadnich opatfenich ménové a makro obezfetnostni politiky v oblasti dohledu nad

finan¢nim trhem a v oblasti feSeni krize na finan¢nim trhu.
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Podle zakona ¢&. 6/1993 Sb. Ceska narodni banka vykonava dohled zejména nad bankami,
pobockami zahrani¢nich bank, spofitelnimi a Gvérnimi druzstvy, platebnimi institucemi,
zahrani¢nimi platebnimi institucemi, které vykonavaji &innost na tizemi Ceské republiky
prostiednictvim své pobocky, poskytovateli platebnich sluzeb malého rozsahu,
provozovateli platebnich systémli s neodvolatelnosti zi¢tovani a nad bezpeénym
fungovanim bankovniho systému, obchodniky s cennymi papiry, emitenty cennych papird,
centralnim depozitdfem, jinymi osobami vedoucimi evidenci investi¢nich nastrojl,
investiénimi spole¢nostmi, investicnimi fondy, provozovateli vypotfadacich systému s
neodvolatelnosti vypotradani, organizatory trhii s investiénimi nastroji, pojiStovnami,
zajiStovnami, penzijnimi fondy, penzijnimi spole¢nostmi, dopliikkovym penzijnim
spofenim a penzijnim pfipojisténim podle zdkonid upravujicich pojiStovnictvi, ¢innosti
pojistovacich zprostfedkovatelli, penzijnim pfipojiSténim, zpracovateli tuzemskych
bankovek a tuzemskych minci, nebankovnimi poskytovateli spotiebitelského tuvéru,

samostatnymi zprostiedkovateli, zprostiedkovateli vazaného spotiebitelského tvéru.

Diskontni sazba dle redakce euro.cz (2019) patii mezi nepiimé nastroje ménové politiky
centrdlni banky, kterda ma slouZit k prosazovani a plnéni stanovenych cili. V kone¢ném
dasledku zprosttedkované ovliviiuje Gveérovou Cinnost bank, a tim mnozstvi penéz v
ekonomice. Diskontni sazba je centralni bankou pouzivdna k uroceni likvidity, kterou si u
ni pres noc ukladaji jednotlivé komeréni banky. Celkovy objem ulozenych finan¢nich
prostfedkil bankami u CNB v daném dni ma splatnost nasledujici pracovni den. Takto
uloZzené penize jsou uroéeny diskontni sazbou. Regula¢ni nastroj CNB pies diskontni sazbu
spoc¢iva v tom, ze banky nebudou ukladat své piebyte¢né volné prostiedky u jiné banky za
niz8i sazbu, pokud maji moZnost uloZeni financnich prostiedkii u centrdlni banky za
diskontni sazbu. Diskontni sazba potom piedstavuje dolni mez pro pohyb kratkodobych
tirokovych sazeb na penéznim trhu a Cesk4 narodni banka tak zprostfedkované ovliviiuje
uvérovou politiku komer¢nich bank a reguluje inflaci. Pohyb urokovych sazeb komer¢nich
bank kopiruje smér pohybu diskontni sazby. Pokud CNB v ramci své mé&nové politiky
potiebuje odcerpat penize z ekonomiky, zvysi tak diskontni sazbu, a tim zvysi uroky u
ptjéek komerénich bank a dostupnost penéz pro spotiebitele i firmy. Naopak pokud Ceska
narodni banka pladnuje finan¢ni trh oZivit ,,napumpovanim* penéz do ekonomiky, diskontni

v

sazbu snizi, a tim se levng&jsi uvery stanou klientiim dostupné;jsi.
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Obchodni banka je dle Kalabise (2012, s. 10-17) a zékona ¢. 21/1992 Sb. akciova
spolecnost, ktera provozuje aktivni, pasivni a neutralni operace, které se nazyvaji bankovni
obchody. Tyto operace banka provozuje za ucelem dosazeni zisku. Aktivnimi obchody se
rozumi prevazné poskytovani uveért klientim, kdy se banka stavd véfitelem. Pasivni
obchody piedstavuji zdvazky obchodni banky viici CNB, obchodni banka je tedy v roli
dluznika. Mezi neutralni obchody se ftadi zprosttedkovatelské operace a sluzby
poskytované klientiim. Obchodni banky, které spadaji pod centralni banku, se fidi zdkonem
¢. 21/1992 Sh., o bankach, a jsou soucasti finan¢niho trhu. Zakon je platny od 20. 01. 1992
a nabyl ucinnosti dne 01. 02. 1992. Zakon o bankach zahrnuje patnact ¢asti a prechodna
ustanoveni. Tento zakon zapracovava piislusné piedpisy Evropské unie, zaroven navazuje
na piimo pouzitelny piedpis EU a upravuje vztahy souvisejici se vznikem, podnikanim a
zanikem bank se sidlem na uzemi Ceské republiky véetng jejich piisobeni mimo uzemi
Ceské republiky a dale vztahy souvisejici s ptisobenim zahraniénich bank na tzemi Ceské
republiky. Funkce obchodni banky je pfijimat vklady od klient, poskytovat klientim
uvéry, provadét bezhotovostni platebni styk, provadét sménarenskou ¢innost a obchodovat
s cennymi papiry. Vklady jsou svéfené penézni prostiedky, které predstavuji zavazek viici
vkladateli na jejich vyplatu, a ivérem jsou v jakékoliv form¢ doCasné poskytnuté penézni

prostredky.

3.3.2 M¢éreni zadluZenosti a iivérové operace domacnosti

Zadluzenost dle Smrcka (2010, s. 521) nema piesné vymezen zplusob méfeni, nicméné
nejcastéji se pouzivaji tyto 3 metody. U prvni metody se porovnava objem piijatych uvért a
majetek dluznika. Majetkem dluznika jsou v tomto piipadé podily ve spolecnostech, akcie,
bankovni vklady ¢i podilové listy. Pii porovnani se ziska bonita klienta, ktera vyjadiuje
davéryhodnost klienta v oboru finanéniho trhu. Druhou metodou se zjistuje podil dluhu na
disponibilnim diichodu dluznika. Tento podil vyjadiuje, jakou cast ze svého celkového piijmu
by dluZznik musel odevzdat pti splaceni dluhu. Tteti metodou je urceni podilu objemu uvért na

ro¢nim ¢istém piijmu dluznika.

Uvér je dle Ministerstva financi Ceské republiky (2019) pravo na pouziti cizich penéznich
prostiedkt pro vlastni potiebu a s tim spojena povinnost vratit je v urcité lhite a zaplatit za
jejich poskytnuti odménu neboli arok. Uvér se déli podle mnoha kritérii, napiiklad podle

délky tvéru, ucelu, vétitele apod. Podle délky uvéru se uvér deli na kratkodoby, ktery je
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splatny do jednoho roku, dale uvér sttednédoby, ktery je splatny v rozmezi jednoho roku az
péti let a tfetim typem je dlouhodoby uvér, ktery je splatny za vice nez pét let. Podle
vetitele se uvery déli na bankovni, kdy vétitelem je banka ¢i druzstevni zalozna, a uvéry
nebankovni. Dale se uvéry d€li podle dluznika, a to na uvéry spotiebitelské a uvéry
poskytnuté osobam, které spotiebiteli nejsou. Rozdil mezi nimi je ten, Ze pokud jsou
dluzniky spotiebitelé, je jim stitem poskytnuta zvlaStni ochrana. Podnikatelim tato
ochrana poskytnuta neni. Podnikatel maze byt i soucasné spotiebitel, pokud uvér pouzije

pro svou osobni potiebu a ne za ucelem podnikéni.

Uvérové operace patii dle Kalabise (2012, s. 103-129) mezi zékladni aktivni bankovni
obchody, které jsou ¢asové omezené. Hartlovd, Soldanova, Svobodova a Zlebkova (2010,
s. 112) dodavaji, ze banka poskytuje celou fadu uvért, kdy kazdy predstavuje urcité riziko.
Proto je kazdy uvér opatien smlouvou, kde jsou banka i klient identifikovéani, dale je
zapsan popis a vySe uvéru, urokt, poplatkd, zplisob Cerpani a splaceni a také zajisténi
uvéru. Zarukou se rozumi zajisténi Uvéru, kdy se za dluznika zaru¢i jinad banka, ktera
v piipad¢ neschopnosti dluznika splacet Gvér a uroky uhradi. Tato zaruka banky je
zpoplatnéna. Ruceni funguje na podobném principu jako zaruka, akorat s tim rozdilem, Ze
se za dluznika nezarucuje banka, ale jina osoba vystupujici pod pojmem rucitel. Tietim
zpusobem je zastava, kterd se pouziva prevazné u hypotecnich uvért.

MV Wews

Tabulka 1 Nejbéznéjsi typy uvériu

Uvér Zakon Charakteristika

Spotiebitelsky | ¢. 257/2016 Sh. |odlozena platba, penézita zaptjcka

Hypotecni ¢. 190/2004 Sb. |zajiStén zastavnim pravem k nemovité véci

Stavebni

spofeni €. 96/1993 Sb. | poskytnut klientlim, ktefi maji zfizené stavebni spofeni

Leasing €. 257/2016 Sb. |pfedmét je v majetku zakaznika az po Gplném splaceni

Sjednani

kreditni karty |¢.257/2016 Sb. | moznost Cerpat penézni prostiedky banky do limitu
slouzi ke kryti ptechodného nedostatku na bézném uctu

Kontokorentni | €. 257/2016 Sb. |klienta

Zdroj: Vlastni zpracovani

Spotrebitelsky uvér
Spottebitelsky uver se fidi zdkonem ¢. 257/2016 Sb., o spotiebitelském uveéru, ktery je

platny od 05. 08. 2016 a nabyl G¢innosti dne 01. 12. 2016. Zékon o spotiebitelském tvéru
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zahrnuje Ctrnact ¢asti a ptilohy. Tento zdkon zapracovava prislusné ptedpisy Evropské
unie, navazuje pouzitelny ptredpis EU a upravuje ¢innost nékterych osob opravnénych
poskytovat a zprostfedkovavat spotiebitelsky tvér, dale prava a povinnosti pii poskytovani
a zprostiedkovani spotiebitelského uvéru a plsobnost spravnich organti v oblasti

poskytovani a zprostiedkovavani spottebitelského uvéru.

Spotiebitelsky uvér je dle Ministerstva financi CR (2014) a zékona ¢&. 257/2016 Sb.
odlozena platba, penézita zapijcka, avér nebo podobna financni sluzba, kterou poskytuje
podnikatel spotiebiteli. Spotiebitel miize byt i osoba pracujici na zivnostensky list, pokud
si tento uveér bere pro svou osobni potiebu. Prikladem spotiebitelského tivéru je finan¢ni
leasing. Spotiebitelské uveéry se déli na spotiebitelské uvery na bydleni, které jsou zajistény
zastavnim pravem k nemovitosti, nebo uréené ke koupi a vystavbé, a na spotiebitelské
uvéry jiné nez na bydleni. Spotiebitelsky ivér na bydleni je uceloveé urceny k:
e nabyti, vyporddani ¢i zachovani prav k nemovité véci nebo véci, kterd je
soucasti nemovité véci;
e vystavbé nemovité véci, nebo soucasti nemovité véci;
e thradé¢ za prevod druZzstevniho podilu v bytovém druZstvu nebo nabyti Gcasti
V jiné pravnické osob¢ za ucelem ziskdni prava uzivani bytu nebo rodinného
domu;
e pro zménu stavby podle stavebniho zakona nebo jejimu pfipojeni k vefejnym
sitim;
e uhrad¢ nakladl spojenych se ziskanim penézni zaptjcky, tvéru nebo obdobné
finan¢ni sluzby.
Poskytovat spottebitelsky uv€r jako podnikatel je oprdvnéna pouze banka, zahranicni
banka, zahrani¢ni finan¢ni instituce, spofitelni a Uvérni platebni instituce, zahrani¢ni
platebni instituce, poskytovatel platebnich sluzeb malého rozsahu, instituce elektronickych
penéz, zahrani¢ni instituce elektronickych penéz, vydavatel elektronickych penéz malého
rozsahu a nebankovni poskytovatel spotiebitelského uveéru. Vsechny tyto instituce musi

splnit podminky stanovené zakonem upravujicim konkrétni platebni styk.
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Hypote¢ni avér

Hypotecni avér je dle zakona ¢. 190/2004 Sb., o dluhopisech, definovan jako: ,, Hypotecni
uver je uver, ktery je alespon cdastecne zajisten zastavnim prdavem k nemovité véci, a to ode
dne vzniku pravnich ucinkii zastavniho prava. Pohledavku z hypotecniho uveéru lze zapsat
do rejstitku krycich aktiv [§ 32 odst. 3 pism. a)] teprve dnem, kdy se emitent krytych
dluhopisii dozvi o pravnich ucincich vzniku zastavniho prava k nemovité veci* (Zakon ¢.

190/2004 Sb., § 28).

Podle redakce finance.cz (2018) se zastavéna nemovitost musi nachézet na Gizemi Ceské
republiky, clenského statu Evropské unie nebo jiného statu, ktery tvoii Evropsky
hospodaisky prostor. Pred kvétnem roku 2004 bylo mozné hypote¢ni Gvéry poskytovat
pouze na investice do nemovitosti na izemi Ceské republiky, na jejich vystavbu & potizeni
a zajistit splaceni zastavnim pravem k nemovitosti. V dne$ni dobé tato podminka jiz
neplati a hypotecni uvéry predstavuji vSechny uvéry zajisténé nemovitosti. Vyhodou pro
Klienty jsou vtomto piipadé lepsi parametry, jako je naptiklad doba splatnosti, vySe
urokovych sazeb, fixace urokové sazby ¢i procento zastavené nemovitosti, nez je tomu
v pripad¢ spotiebitelskych uvéri. Banky nabizeji klientim dva typy uvért, a to hypotéku,
kterd je Ucelové vazana na pofizeni nemovitosti, a tzv. americkou hypotéku, ktera je na
cokoli. Obecné plati, Ze klasické hypotéky maji lepsi parametry nez hypotéky bez ucelu.
Soucasny zakon dal klientim moZnost poskytnuti hypotecniho uvéru na zajisténi potieb
bydleni. Potfeby bydleni jsou zde chapany jako koupé druzstevniho bytu, slozeni
Clenského podilu do bytového druzstva, zaplaceni odstupného uvedeného v darovaci

smlouvé k nemovitosti nebo zaplaceni odstupného dosavadnimu uzZivateli druZstevniho

bytu.

Jilek (2004, s. 61) tvrdi, Ze hypotecni uvér je nejrozsifenéjSim tveérem, ktery si lidé ztizuji,
pokud chtéji dosahnout vlastniho bydleni. Hypote¢ni avéry se sjednavaji na velmi dlouhou
dobu, vétsinou od 5 do 30 let. Lidé mohou uvér splatit pred datem splatnosti, avsak za toto
pred¢asné splaceni Si banky casto uctuji poplatek. Stvova (1997, s. 161-162) tika, ze
pokud si klient zvoli delsi dobu splaceni, dosdhne sice mensi mésicni splatky, ale zvysi se
mu tak Urokové naklady. TakZe nakonec zaplati podstatné vétsi ¢astku, neZ kdyby splacel

vetsi meésicni splatku, ale kratSi obdobi.
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Liska (1999, s. 163) definuje hypotecni uvér jako: ,,Hypotecni uver je svdzdan S
nemovitosti, na Kterou je poskytnut, nikoliv s jejim majitelem. To znamend, Ze nemovitost
zatizenou hypotecnim uverem miize majitel prodat, aniz by bylo nutné, aby zcela splatil
poskytnuty uver. Jeho splaceni i s nemovitosti by mélo byt mozné bez problém prevést na

dalsiho majitele.

Na portalu banky.cz (2020) je piehled nejriznéjSich finan¢nich instituci, které poskytuji
hypotecni uvéry. Mezi né patii Fio banka, Sberbank, Airbank, Sparkasse, Wiistenrot,
mBank, Banka Creditas, Equa Bank, UniCredit Bank, Ceska spofitelna, Raiffeisen Bank,
Komeréni banka, Modra pyramida, Moneta, Postovni spofitelna, CSOB, Hypote¢ni banka,

Stavebni spofitelna, Oberbank a Spofitelni druzstvo Ney.

Uvér ze stavebniho spoieni

Stavebni spofeni je upraveno zakonem ¢. 96/1993 Sb., o stavebnim spofeni a statni
podpofe stavebniho spofeni a o doplnéni zdkona Ceské narodni rady ¢ 586/1992 Sb., o
danich z ptijmil, ve znéni zakona Ceské narodni rady ¢. 35/1993 Sb. Tento zakon je platny
od 15. 03. 1993 a nabyl uc¢innosti dne 01. 04. 1993. Stavebni spofeni je dle Lisky (1999, s.
171) a zékona €. 96/1993 Sb. ucelové sporeni spocivajici v prijimani vkladi od ucastnikt
stavebniho spofeni, v poskytovani uvért tcastnikiim stavebniho spoieni, v poskytovani
piispévku fyzickym osobam, Ucastnikiim stavebniho spofeni. Provozovatelem stavebniho
spofeni je stavebni spofitelna. Stavebni spofitelna je banka, ktera je oprdvnéna vykonavat
pouze ¢innosti povolené v ji udélené bankovni licenci. Stavebni spofitelna ma licenci na
stavebni spofeni a dalsi ¢innosti podle tohoto zdkona. Muze také vykonavat plisobnost
kontaktniho mista vefejné spravy, je-li drZitelem autorizace podle zvlastniho zakona. Pfi
své Cinnosti podléhd bankovnimu dohledu podle zvlastniho zakona, pokud tento zakon
nestanovi jinak. U¢astnikem stavebniho spofeni miize byt jak fyzicka, tak pravnicka osoba.
Statni podporu muZe ziskat ale pouze obdan Ceské republiky, ob&an Evropské unie,
kterému byl vydan pritkaz nebo potvrzeni o pobytu na uzemi Ceské republiky a bylo mu
pfidéleno rodné &islo piislusnym organem Ceské republiky a v neposledni fadé fyzicka
osoba s trvalym pobytem na uzemi Ceské republiky a rodnym ¢&islem pfidélenym
pfislusnym organem Ceské republiky. Narok na statni podporu za piislusny kalendaini rok

vznikne pouze v ptipad¢, ze ucastnik spliioval alespon jednu z podminek podle odstavce 2
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po cely kalendaini rok, neni-li v tomto zédkoné stanoveno jinak. V kalendafnim roce, v
jehoz pribéhu doba spofeni zacind nebo konci, postaci, kdyz ucastnik spliioval alespon
jednu z podminek podle odstavce 2 po dobu trvani doby spofeni v daném roce. Pokud ma
Clovek ziizené stavebni spofeni, mize si v jeho ramci zazadat o Gvér, ale vyhradné jen pro
bytové potieby. Pro sjednani tohoto uvéru plati podminka, kterd tikd, zZe se nesmi Grokova

sazba z naspofenych vkladi a z Givéru od sebe lisit o vice nez 3 %.

Aby mohl klient ¢erpat Gvér ze stavebniho spofeni, musi dle Dvotaka (2005, s. 436-441)
splnit nésledujici podminky:
e musi ubéhnout minimalné¢ dva roky, tzv. minimalni ¢ekaci doba (tuto dobu
muze stavebni spofitelna libovolné€ upravit);
e musi mit naspofeno dostate¢né mnozstvi finan¢nich prostfedki (je to vyjadieno
podilem k cilové ¢astce, vétsinou 40-50 %);
e musi byt splnén pozadavek na vysi hodnoticiho ¢isla, ktery je ovlivnén délkou
spofeni a vysi nasporenych prostredk;
e Uver musi byt zajistén (vEtSinou se jedna o zastavni pravo k nemovitosti);

e prostfedky z tvéru musi byt pouzity na bytové potieby.

Leasing

Leasing jako druh Gvéru je podle Jandy (2011, s. 138), Syrového a Novotného (2003, s. 86)
charakteristicky tim, Ze ptredmét leasingu je v majetku zdkaznika aZ po jeho uplném
splaceni. Do té doby je pfedmét v ndymu zakaznika, ktery za tento pfedmét plati najemné
véetn¢ urokd. Po celou dobu pronajmu je ale pfedmét v majetku leasingové spolecnosti.
Pokud je pfedmét leasingu ukraden ¢i zniCen, musi zakaznik i nadale splacet tento
pfedmét, jak je uvedeno ve smlouvé. Ziizeni leasingu je velmi rychly proces a neni vazan
zajisténim. Domacnosti nejCastéji vyuzivaji tento typ uveéru pro nakup automobili. Kromé
nakupu automobilu se dé leasing pouzit i na nakup pocitace, zahradni techniky, vybaveni

domacnosti riznymi spotiebici apod.
Podle redakce mesec.cz (2015) se rozliSuji dva druhy leasingu, a to leasing finanéni a

operativni. V pfipad¢ finan¢niho leasingu klient splaci leasingové spolecnosti véc,

napiiklad automobil formou splatek, pficemZ automobil je po celou dobu splaceni klienta
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majetkem leasingové spolecnosti. V okamziku, kdy jsou vSechny splatky klientem
uhrazeny, se automobil stdva majetkem klienta, ktery si viiz objednal a fadn¢ splatil. V
piipadé operativniho leasingu klient plati leasingové spoleCnosti pravidelné mésicni
splatky, tedy ndjem za automobil, ktery je poskytnuty na pfedem dané Casové obdobi. Po
uplynuti tohoto obdobi se vsak klient, ktery si automobil pronajal, nestavd majitelem
vozidla a vraci se pronajimateli, tedy leasingové spoleCnosti. Ta je po celou dobu
majitelem automobilu a fesi jeho dalsi pronajem. Operativni leasing je tedy sluzba, ktera
klientim umozni vyuzivani automobilu bez zbyte¢nych starosti, avSak také bez naroku na

jeho vlastnictvi.

Sjednani kreditni karty

Kreditni karta umoziuje dle Jandy (2011, s. 134) klientim cCerpat penézni prostiedky
banky do stanovené ¢astky. Banka tyto penézni prostfedky pujcuje svému klientovi na
urcitou dobu beztro¢né. Tato doba se pohybuje v rozmezi 40-60 dni. Po uplynuti sjednané
doby musi klient celkovou sumu bance uhradit. Pokud tak klient neucini, bude celkovou

sumu splacet podle splatkového kalendare, ktery si s bankou stanovi, véetné Grokt z Gveéru.

Podle redakce mesec.cz (2012) mize klientim kreditni karta pfinést fadu vyhod. V prvni
fad¢ maji klienti po ruce vedlejsi zdroj financi. Pokud zrovna nemaji dostatek vlastnich
finan¢nich prostfedkll, staci pouzit kreditni kartu. MiZzou s ni platit u obchodniki, na
internetu, ale 1 vybirat penize z bankomatu. V tomto sméru funguje stejné¢ jako debetni
karta. Banky uZ ale delSi dobu nabizi bezlirocné obdobi dlouhé az 55 dni. Pokud v této
lhiité¢ vyCerpanou Castku klienti splati, banka si Zzadny urok nenauctuje. Pokud ale
vycCerpanou c¢astku klient v beziroéném obdobi nesplati, mizete se t&Sit na nemaly urok.
Navic si banky casto Uctuji také dalsi poplatky, napt. za vedeni kreditni karty, za zménu
uvérového limitu ¢i za vedeni Gvérového uctu. Absolutné nevyhodné je vybirat penize z
bankomatu. Zde si totiZ poskytovatelé kreditnich karet uctuji desitky, nékdy az stovky
korun. Kreditni karty je proto vhodné pouzivat pouze pii bezhotovostnich transakcich a

hotovost vybirat pouze ve velké nouzi.
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Kontokorentni avér

Kontokorentni uvér je podle Jandy (2011, s. 134) a Kocianové (2012, s. 26)
charakterizovany jako kratkodoby, neucelovy uvér. Kontokorent slouzi klientim ke kryti
pirechodného nedostatku na svém bézném uctu. Tento uvér mize klientim slouzit pro
ptipadny vypadek pfijmu ¢i necekany vydaj domécnosti. Kontokorentni Givér se splaci sam,
a to ve chvili, kdy na bézny ucet pfijdou klientovi finan¢ni prostfedky. Kontokorent je
nutné jednou za Cas cely splatit a byt alespoil po dobu jednoho dne bez dluhu. Po uplynuti

tohoto dne je mozné kontokorent opét Cerpat.

Kontokorentni uvér dle Raiffeisen bank (2020) umoznuje klientim opakované cerpat
prosttedky do vySe sjednaného limitu a operativné tak reagovat na vykyvy ve svych
finan¢nich tocich. Klienti tak vzdy cerpaji jen takovou castku a jen po takovou dobu,
kterou skuteéné potiebuji. Cerpat uvér Ize podanim platebniho piikazu, vybérem hotovosti
¢i platbou kartou. Probihd automatické splaceni uvéru kazdou doslou platbou na ucet
klienta nebo vloZzenim hotovosti na Gcet, k némuz je avér poskytnut. Kontokorent je mozné
Cerpat v riznych ménach. Klienti maji moZnost propojeni Gvéru s rozsdhlymi sluzbami
cash managementu a nastaveni limitu Gvéru presné podle svych potieb. Klienti nemuseji
zadat o kontokorent pouze na pobocce, ale maji moznost elektronickych zadosti véetné
vyuziti zaruCeného elektronického podpisu bez potieby papirového dokumentu.
Kratkodoby, zavazny ¢i nezavazny kontokorentni vér umoziuje klientiim cerpani do vyse
limitu zédporného zlstatku na bézném uctu. Aktudlni zlstatek tivéru je prabézné splacen z
pfijmi dochazejicich na bé&zny tget klienta. Uvér mize byt poskytovan samostatnou
smlouvou o uvéru ¢i formou uveérového ramce. Podminkou slou€eni téchto produkti do
jednoho uvérového ramce je obvykle shodna doba splatnosti produktti a shodné zajisténi
téchto produkti. Uvér miize byt ¢erpan kromé &eské koruny i v dalsich ménéch, jako je
EUR a USD. Urokova sazba uvedena ve smlouvé je obvykle sjednana jako soucet sazeb
PRIBOR, LIBOR, LIBOR v EUR nebo EURIBOR pro dané urokové obdobi a k tomu
pevné odchylky v procentech p. a. Splatnost avérti je obvykle jeden rok, ale klienti maji

moznost tento uvér prodlouzit na dalsi obdobi.

Nejcastéjsi faktory, které ovliviiuji vysi Gvéru, jsou podle Syrového (2009, s. 113-125)

inflace, rist mezd a rist Grokové sazby. Inflace hraje v dluznikliv prospéch, nebot’ redlna
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kupni sila dluzné ¢astky a splatky klesa. Banky s inflaci pocitaji, a proto odhaduji jeji vysi
u stanoveni trokové sazby. Cim jsou mzdy vyssi, tim snadn&ji se dluhy splaci. Pokud se
mzdy budou zvysSovat rychleji nez inflace, splaceni tvéra bude o to jednodussi. ZvySeni
urokové sazby muze negativné ovlivnit vysi iveéru. Dochazi k tomu na konci doby fixace,
kterd je krats$i nez celkova doba splaceni. Banka ma na konci doby fixace moznost zménit
urokovou sazbu, a tim ovlivnit splaceni klienta. Pokud banka urokovou sazbu zvysi, mize
to vyvolat problémy ve splaceni dluhu. Zvyseni urokovych sazeb se vyskytuje zejména
v dobé inflace, kdy Ceska narodni banka zvy3uje Grokové sazby kvili omezeni objemu

penéz.

Aby si banky mohly ovéfit bonitu klienta, jsou jim podle Kalabise (2012, s. 124-129)
k dispozici Givérové registry. Uvérové registry obsahuji databazi klientii, ktefi si alespoi
jednou vzali uvér. Databaze poskytuje bankam informace pro poskytovani uvért klientim.
Uvérové registry se ¢leni na pozitivni a negativni registr. Kladny registr predstavuje jak
kladné informace o splaceni uvéru klientem, tak zaporné. Zaporny registr piedstavuje
pouze zaporné informace o klientové bonits. V Ceské republice vede Ceska narodni banka
Centralni registr uvérdi CNB, ktery je dostupny obchodnim bankam, pobodkam
zahrani¢nich obchodnich bank, které ptisobi na izemi CR, a ostatnim osobam, které jsou
uvedeny v zakoné. Centrélni registr ivérd CNB zahrnuje aktualni stav a avérovou historii
klienta. Vedeni klienta v registru ivérd musi byt podlozeno souhlasem klienta.

Bankovni klienti maji dle Jandy (2013, s. 139-143) moznost sloucit si nékolik svych
pujcek do jedné. Tomuto procesu se tfikd konsolidace. U konsolidace je ale nutné, aby
podminky u jednotlivych uvérii umozinovaly mimotadnou ¢i pred€asnou splatku. Vyhodou
je moznost sniZeni splatek a upravit si vlastni splatkovy kalendar. Klient se miiZze pojistit
pro ptipad zhorSeni podminek splaceni. ZhorSeni podminek pfedstavuje napiiklad ztrata
zaméstnani, nemoc, Uraz apod. Hlavnim diivodem pro konsolidace je snizeni celkového
dluhu diky niz§im trokim. Refinancovani pfedstavuje thradu stavajiciho uvéru tvérem
novym s moznosti sniZzeni splatek pfechodem knové bance. Existuji dva druhy
refinancovani. Prvnim druhem je refinancovani hypotecniho tivéru a druhym refinancovani

spotiebitelského tveéru.
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3.3.3 Vymahani dluhd

Se vznikem puj¢ky vznikaji podle Jandy (2011, s. 130) pro ob¢ strany zavazku jista prava a
povinnosti. Dluznik ma pravo na pfijeti splatky v iadné vysSi a ve stanoveném cCase
vétitelem a jeho spolupréci pii plnéni zavazku. Dluznikovou povinnosti je naopak splécet
dluhy véas a ve stanovené vysi. Véfitel ma pravo na domluvené plnéni a povinnost
piijmout od dluznika splatku za ucelem splaceni pohledavky. Dale ma véfitel povinnost
S dluznikem spolupracovat. Vymaéhani dluhu nastavd v momenté, kdy splatka nebyla
splacena ve stanoveny ¢as. Véfitel si mize v souladu s pravnim fadem CR vybrat zpiisob

vymahani dluhu.

Prvnim zplGsobem vyméhani dluhu je podle Jilka (2013, s. 135) zasilani upominek o
nesplaceni dluhu dluznikovi. Upominka ale dluznikovi povinnost dluh splacet jen
pfipomind, a pokud dluznik i pies upominky splacet nezacne, nic se mu nestane. Dluznici
proto Casto zasilani upominek ignoruji. Dal$i moznosti je podani Zaloby, kdy véfitel
podavé na dluznika zalobu na splaceni dluzné ¢astky. Dluznik je povinen zaplatit dluznou
¢astku do ti dnii od vydani soudniho rozsudku o zaplaceni. Soucasné se s placenim dluzné
castky hradi také vydaje za soudni fizeni. Pokud dluznik ani po vydani rozsudku sviij dluh
nesplati, dal$im krokem je exekuce.

W

Vymahani dluhu se podle zékona ¢. 99/1963 Sb. mize dostat az do stavu exekuce.
Exekuce patfi mezi nejbéZznéj$i metody vymahani dluhu. Je nafizena soudem na zékladé
rozsudku, rozhod¢im nalezem, vykonatelnym spravnim rozhodnutim, exekutorskym
zapisem Ci notarskym zapisem. Exekuci vétSinou vykonava exekutor, ale miiZe ji vykonat 1
soudni vykonavatel. Pokud exekuci vykonava exekutor, je tento pravni akt vymezen
zékonem ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti (exekuéni tad), ve
znéni pozdégjSich piedpisti. Pokud ovSem exekuci provadi soudni vykonavatel, je tento akt
vymezen zdkonem €. 99/1963 Sb., obcCansky soudni tad (Cast Sestd), ve znéni pozdéjSich
predpist. Zakon ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni tad, vysel v platnost dne 17. 12. 1963 a
nabyl ucinnosti od 01. 04. 1964. Tento zakon spadd pod obCanské pravo, je rozd€len na
osm &asti, pi¢emz vykonem rozhodnuti se zaobira &ast Sestd. Ucastniky Fizeni pii vykonu

rozhodnuti jsou opravnény a povinny. Ucastnikem fizeni miize byt také manzel povinného,

41



a to v pfipadé¢, je-li vykonem rozhodnuti postihovan jeho majetek nebo majetek ve

spole¢ném jméni manzell.

Nafridit a provést vykon rozhodnuti Ize podle zdkona ¢. 99/1963 Sb., § 258 jen zplisoby
uvedenymi v tomto zakong:

(1) ,, WWkon rozhodnuti ukladajiciho zaplaceni penézité castky Ize provést srazkami
ze mzdy, prikazanim pohledavky, spravou nemovité véci, prodejem movitych véci a
nemovitych veéci, postizenim zavodu a zrizenim soudcovského zastavniho prava k
nemovitym vecem.

(2) Vykon rozhodnuti ukldadajiciho jinou povinnost nez zaplaceni penézité castky se
7idi povahou ulozené povinnosti. Lze jej provést vyklizenim, odebranim véci, rozdélenim
spolecné veci, provedenim praci a vykonil.

(3) Vykon rozhodnuti prodejem zastavy lze pro zajistenou pohledavku provést
prodejem zastavenych movitych a nemovitych véci, veci hromadnych a soubori véci,
prikdazanim zastavené penézité pohledavky a postizenim zastavenych jinych majetkovych

¢

prav.*

Exekutor podle zakona ¢. 120/2001 Sb. vykonava exeku¢ni ¢innost nezavisle. Pii svém
vykonu exekuéni &innosti je vézany pouze Ustavou Ceské republiky, zakony, ostatnimi
pravnimi predpisy a rozhodnutimi soudu vydanymi v fizeni o vykonu rozhodnuti a
exekuénim fizeni. Exekutor je povinen vykonavat své povolani svédomité a zdrzet se
vSeho, co by mohlo narusit dastojnost exekutorského povolani nebo ohrozit divéru v

nezavisly, nestranny a spravedlivy vykon exekucni ¢innosti.

Rozdil vykonavatell exekuce je podle Smrcky (2010, s. 217) zfetelny i v nakladech.
Soudni vykonavatel je spjat s meSnimi ndklady, nicméné¢ i tyto naklady vyjdou maximalné
na 50 tis. K¢. Naklady na exekutora jsou ovlivnény procenty z dluzné Castky. Exekutor ma
narok az na 15 % zvymahané castky. Exekutor mé& oproti soudnimu vykonavateli
efektivnéj$i vykon. Mize to byt ddno motivaci, jelikoz maji vys$§i odmény za ziskani
dluznikova majetku. Dluznik se dozvi o exekuci az po vykonu exekutora, a to z toho
divodu, aby dluznik nemohl sviij majetek skryt. Exekutor si sam zvoli zpusob exekuce.

Mezi zpusoby exekuce patii srazka ze mzdy, prodej movitych a nemovitych véci, prodej
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podniku, pohledavky. U zabavenych movitych véci musi exekutor provést oznaceni véci a

nasledné¢ je sepsat a zafidit pfevoz do uschovy.

V piipadé pohledavky mohou vétitelé dle Jandy (2011, s. 130) tuto pohledavku prodat.
Dostanou penize od kupce ihned a nemusi ¢ekat na splaceni dluznikem, které ani nemusi
ptijit. Véritelé nedostanou celou sumu pohledavky, ale i tak to pro né¢ mize byt vyhodné.
Véftitelam totiz odpadé prace se soudnim fizenim a vymahanim penéz a maji penize ihned.

Souhlas dluznika k prodeji pohledavky neni potieba.

Pokud dluznik neni schopen plnit své zavazky, muze se dostat do tzv. insolvence.
Insolvenci upravuje zékon ¢. 182/2006 Sb., o tipadku a zpiisobech jeho feSeni (insolvenéni
zakon). Tento zdkon je platny od 09. 05. 2006 a nabyl G¢innosti dne 01. 01. 2008. Zakon
spada pod obcanské pravo a je rozdelen na Ctyfi ¢asti (obecna ¢ast, zpltisoby feseni upadku,
akreditace pro poskytovani sluzeb v oblasti oddluzeni, spolecnd ustanoveni). ,, Tento zdkon
upravuje teSeni upadku a hroziciho upadku dluznika soudnim Fizenim nékterym ze
stanovenych zpiisobii tak, aby doslo k usporadani majetkovych vztahii k osobam dotcenym
dluznikovym upadkem nebo hrozicim upadkem a k co nejvyssimu a zasadné pomérnému
uspokojeni dluznikovych veéritelii.” Dale insolvencni zékon zahrnuje oddluzeni dluznika.
Dluznik je v tpadku, jestlize ma vice vétitelll, penézité zavazky po dobu delsi nez 30 dni
po lhité splatnosti a tyto zdvazky neni schopen splatit. Dluznik neni schopen plnit své
zavazky, pokud zastavil platby podstatné casti svych penézitych zavazkl, své zavazky
neplni po dobu delsi nez 3 mésice po 1hité splatnosti, neni mozné dosahnout uspokojeni
nckteré ze splatnych penézitych pohledavek vaci dluZzniku vykonem rozhodnuti nebo
exekuci ¢i nesplnil povinnost piedlozit seznamy uvedené v § 104 odst. 1, kterou mu ulozil
insolven¢ni soud. Zakon ¢. 182/2006 Sb., § 4 tikd, Ze , zpusobem reseni upadku nebo
hrozicitho upadku dluznika v insolvencnim 7izeni se rozumi konkurs, reorganizace,
oddluzeni a zvlastni zpusoby reseni upadku, které tento zdkon stanovi pro urcité subjekty
nebo pro urcité druhy pripadii. Rozhodnutim insolvencniho soudu o zpuisobu reSeni upadku
se rozumi, jde-li o konkurs nebo o néktery ze zvlastnich zpusobu reseni upadku, rozhodnuti
o prohlaseni konkursu na majetek dluznika, jde-li o reorganizaci, rozhodnuti o povoleni

reorganizace a jde-/i o oddluzeni, rozhodnuti o povoleni oddluzeni*.
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Insolvencni fizeni spociva dle Zakona ¢. 182/2006 Sb., § 5 zejména na téchto zasadach:

a) ,,insolvencni Fizeni musi byt vedeno tak, aby Zadny z ucastnikii nebyl nespravedlivé
poskozen nebo nedovolené zvyhodnén a aby se dosdahlo rychlého, hospodarného a co
nejvyssiho uspokojeni veritelii,

b) veritelé, kteri maji podle tohoto zdkona zasadné stejné nebo obdobné postaveni, maji v
insolvencnim Fizeni rovné moznosti;

C) nestanovi-li tento zdkon jinak, nelze prava véritele nabytd v dobré vire pred zahdjenim
insolvencniho rizeni omezit rozhodnutim insolvencniho soudu ani postupem insolvencniho
spravce;

d) veritelé jsou povinni zdrzet se jednani, smérujiciho k uspokojent jejich pohleddvek mimo

‘

insolvencni Fizeni, ledaze to dovoluje zdkon.

Krajni moznosti v ptipad¢é zadluzeni dle Jandy (2013, s. 151) muZze byt osobni bankrot.
Dluznik se totiz mize dostat do situace, kdy jiz neni schopny splacet sviij dluh a vycerpal
jiz vSechny své moznosti. V tomto piipad¢ je opravnén vyhlasit osobni bankrot a nechat se
oddluzit. Kazdé¢ individuélni insolvenéni fizeni posuzuje insolven¢ni soud (Krajsky soud).
Podminkou je, aby dluznik mél stabilni pfijem a splatil béhem péti let alespon 30 % svého
dluhu. OddluZeni miZe probéhnout zpenéZenim majetku nebo splnénim splatkového

kalendare.

3.3.4 Predchazeni dluhium

Pfedchazeni dluhtim je podle Smrcky (2010, s. 86) nezbytné pro spravné fungovani
domacnosti, co se tyké financi. Necelé dvé tietiny domacnosti v Ceské republice se potyka
S problémy, Ze piijmy jsou stejné velké jako vydaje, to znamena Zadna Gispora a rezerva na
horsi Casy a jeste daleko horsi je varianta, kdy vydaje pfevysuji pfijmy a domacnosti se tak
stavaji zadluzené.

Finan¢ni gramotnost je dle Novakové (2011, s. 22-26) a Teplého (2013, s. 41-42) velmi
dulezity faktor v predchazeni dluhtim. Patii mezi rozhodujici faktory ekonomické
psychologie a vdze se na inteligenci jedince. Inteligence je ¢asteéné dédicna, ale ve veétsi
mife souvisi s podminkami prostiedi, ve kterém se jedinci pohybuji a vyrtstaji. Pokud
¢lovek neni finanéné gramotny, ma to na n¢j negativni ekonomicky 1 psychologicky dopad.

Cloveék bez financni gramotnosti se Spatn¢ orientuje v cenové problematice a neumi se
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svymi penézi spravné nakladdat. Jedna z mnoha definic finan¢éni gramotnosti tika, ze
finan¢ni gramotnost piedstavuje znalost soucasného stavu vlastnich prostfedkti, schopnost
jedince sestavit si a dodrzovat vlastni rozpocet, planovat vydaje a pfipravovat se na
pfipadnou ztratu hlavniho pfijmu. Finan¢ni gramotnost se z hlediska finan¢nich instituci
déli do dvou trovni, a to na prvotni a druhotnou uroven. Prvotni Groven pfedstavuje
spotiebitele vyuzivajiciho nabidky od davéryhodnych a renomovanych spolecnosti a
vyhyba se tak produktiim od pochybnych instituci a lichvari. Druhotna Groven piedstavuje
schopnost spotiebitele porovnat jednotlivé produkty finan¢nich instituci a vybrat si tu

nejvyhodnéjs$i moznou nabidku.

Pokud se chtéji domécnosti vyhnout vétsim finanénim potizim, mély by dle Malka,
Oskrdalové a Valoucha (2010, s. 124) ovladat své osobni planovani. Smyslem planovani
neni najit nejlepsi cestu, jak se piipravit na dichod nebo zabezpecit rodinu, ale najit
individudlni zptisob, ktery nejvice vyhovuje ¢lenim domécnosti. Planovanim jedinec
ziskava ptehled o veSkerych financich, moznych ptjckéach a rizicich s nimi spojenych a
dale ziskava piehled o rezervach. Musi si urcit své cile a ujasnit priority.

Kazdy finan¢ni plan by mél dle Novakové (2011, s. 317) obsahovat piehled pfijma a
vSechny pfedpoklddané vydaje. Dale je vhodné do finan¢niho planu zanést oSetfeni
osobnich rizik, plany investic, planovani nezavislého penzijniho véku, vzdélani déti a
dédictvi. Cilem finan¢niho planu je nalézt spravnou kombinaci piijmi a vydaju tak, aby

vznikly uspory a volné penézni prostiedky pro vyuziti v budoucnu.

Ne jen u nas, ale i ve svété existuje podle Malka, Oskrdalové a Valoucha (2010, s. 124)
spousta lidi, kteti své finance neplanuji. Hlavnim diivodem byva pohodlnost téchto lidi.
Lidé jsou lini zjistovat pfesné a podrobné informace o svych financich, jak s nimi
nakladaji a jak by se s nimi dalo nakladat vyhodnéji. Pokud si uz lidé néjaky finan¢ni plan
vytvofi, tak jeho dodrzovani netrva pftili§ dlouho. Argumentuji tim, ze si své penize chtéji
uzit, ne je pouze poéitat a sttadat. Cas, ktery &lovék travi nad finanénim planovanim, by

nem¢l byt bran jako promrhany, ale jako investice do budoucna.
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3.3.5 Pojisténi schopnosti splacet Gvér

Podle redakce hypoteka.cz (2018) je pojisténi schopnosti splacet doplitkovy produkt, ktery
poskytuje vétSina bank. Tento dopliikkovy produkt kombinuje pojiSténi proti dvéma
zékladnim riziklim, kterymi jsou umrti a invalidita III. stupné. Pokud by tedy pojiSténec
Vv pribéhu splaceni tivéru zemfel ¢i mu byla pfiznana invalidita III. stupné, uhradila by
bance nesplacenou ¢ast uvéru smluvni pojisStovna, u které je pojisténec pojistén.
Nadstandardni variantou tohoto pojiSténi je moznost pojistit se i pro piipad vyskytu
dlouhodobé pracovni neschopnosti. Nékteré banky do tohoto pojisténi zahrnuji také riziko
ztraty zaméstnani. Nejvetsi vyhodou pojisténi schopnosti splacet je predevsim relativni
jistota, Ze se b&hem splaceni hypotecniho tvéru klient nedostane do finan¢nich potizi, které
by ho v extrémnich piipadech mohly piipravit o stfechu nad hlavou. Pokud jiz ma klient
ziizené zivotni pojiSténi, které neni pouze v nejzakladnéjsi verzi, ale je v ném krom¢ rizika
smrti zahrnuta i invalidita, je pro néj toto pojisténi zbyte¢né. K Zivotnimu pojisténi se Casto
ziizuje 1 Urazové pojisténi, které klientovi zajisti piijem v ptipad€ dlouhodobé hospitalizace
¢1 pracovni neschopnosti nasledkem nemoci a trazu. Vyhodou pojisténi schopnosti splacet
je tedy pojisténi v ptipad¢ ztraty zaméstnani, ziskani slevy na urokové sazbé uvéru, ke
kterému klient pojiSténi zfizuje, a posledni vyhodou je jednoduchost sjednani tohoto
pojisténi. VéEtSinou staci Cestné prohlaSeni o zdravotnim stavu a neni tedy potieba
podstupovat rizné prohlidky ¢i pfedkladat zdravotni dokumentaci. Nejvétsi nevyhodou je
cena pojisténi, ktera se odviji od vySe uvera a pojisténi rizik. Pojistnou ¢astku navic musi
klient zaplatit celou najednou ve chvili, kdy smlouvu uzavird. Pokud by chtél klient
Z tohoto pojisténi uplatnit danové odpocty, tak zde to bohuzel neni mozné. Pojisténi
schopnosti splacet trva pouze v dob¢ trvani tivéru. Po jeho ukonceni uz toto pojisténi dale

neplati.
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4  Vlastni prace

Tato ¢ast je situovana pievazné do obdobi 2005-2018, nicmén¢ u nékterych ukazateld jsou
pouzita i starSi data pro lepsi porovnani. U dopliujicich ukazateli je ¢asové obdobi
posunuto az od roku 2010. Vlastni prace se v prvni fadé sklada z charakteristiky
domaécnosti, kde je sledovan vyvoj poctu domdacnosti, pocCet ¢lent a jejich slozeni, vék
osoby, kterd stoji v ¢ele domécnosti a druhy bydleni domécnosti vcetné jejich pravnich
forem, co se uzivani bytu tyka. Dalsi ¢asti prace je vyvoj piijmti domacnosti na osobu na
rok a slozeni téchto piijml. Nésleduje vyvoj celkové spotfeby domdacnosti a rozdéleni
spotieby podle skupin CZ-COICOP vcetné jejich vyvoje a podilu na celkové spotieb&. Na
konci této sekce je porovnani piijmi a spotiebnich vydajii a dochdzi se ke zjisténi, zda
domacnosti dosahuji tspor ¢i nikoliv. Dalsi ¢ast zaujima celkova zadluzenost domacnosti a
definovani, na jaké kategorie se zadluzenost d¢li, v jakém poméru a jak se vyviji urokové
sazby u jednotlivych kategorii. U vybranych ukazateli jsou vypoclitana tempa ristu
Vv jednotlivych obdobich a podil jednotlivych kategorii na celkovém poctu. V zavéru prace

se nachazi shrnuti celé vlastni ¢asti a ptipadna doporuceni pro domacnosti.

4.1 Charakteristika domacnosti v Ceské republice

Tato sekce vlastni prace se zabyva vyvojem domécnosti, a to z hlediska celkového poctu
domacnosti, slozenim podle poctu ¢lend a jejich veéku, dale jsou zde charakterizovany

druhy bydleni domécnosti vCetné jejich pravni formy uzivani bytu.

Graf 1 znazoriiuje vyvoj poétu domécnosti v Ceské republice. Pro piedstavu, jak se pocet
domacnosti postupem ¢asu vyvijel, jsou v grafu znazornény také roky 1961, 1970, 1980,
1991 a 2001. Do roku 1993 se sice jednalo jesté o Ceskoslovenskou republiku, nicméné
zminény podet domacnosti obsahuje pouze domacnosti na tizemi dnesni Ceské republiky.
V obdobi od roku 2005 do roku 2018 jsou pocty domdacnosti zndzornény kazdoro¢né, aby

byl patrny meziro¢ni rist ¢i pokles.
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Graf 1 Vyvoj po¢tu domacnosti v Ceské republice v letech 1961-2018 (v K&)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2007a), CSU (2009a), CSU (2010a,b), CSU (2011a), CSU
(2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU
(2018a), Infostat (2002)

Podet domacnosti v Ceské republice ma rostouci tendenci. V roce 2018 bylo evidovano
4 394 869 domacnosti a tento pocet je zaroven nejvyssim v celém sledovaném obdobi. Od
roku 1961 pocet domacnosti postupné rostl, az do roku 2001, kdy v tomto roce bylo
evidovano 4 270 700 domacnosti. V roce 2005 nastalo oproti roku 2001 snizeni, kdy pocet
domacnosti klesl 0 6 % na celkem 4 012 695 doméacnosti. Propad o 6 % ptedstavoval
celkem 258 005 domacnosti. Tento propad byl zaroven nejvétsim propadem za celé
sledované obdobi. JelikoZz mezi lety 2001 a 2005 nejsou zndmé dalsi roky, je tézké fici,
jakym tempem se pocet domacnosti snizoval. Od roku 2005 poc¢et domacnosti opét rostl,
ale pocet z roku 2001 byl ptekonan az v roce 2013, kdy bylo evidovano celkem 4 282 499
domaécnosti. Nartst po¢tu domacnosti byl znatelny také v roce 2012, kdy oproti roku 2011

narust predstavoval 74 247 domécnosti.
V nasledujicim grafu 2 jsou zndzornény meziro¢ni zmény poctu domécnosti v Ceské

republice, které jsou vypocitany na zakladé vzorce tempa rustu, ktery je zobrazen

v metodice. Vyvoj meziro¢nich zmén je zobrazen v ¢asové fadé 2005-2018.
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Graf 2 Meziro¢ni vyvoj po¢tu domacnosti v Ceské republice v letech 2005 -2018 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2007a), CSU (2009a), CSU (2010a,b), CSU (2011a), CSU
(2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU
(2018a), Infostat (2002)

Z grafu 2 jsou vynechany obdobi pied rokem 2005, jelikoz by graf zkreslovaly a nebyl by
tak prehledny. Ve sledovaném obdobi 2005-2018 se aZ na rok 2012 vzdy pocet domacnosti
zvySoval o necelé jedno procento. Ve zminovaném roce 2012 ptedstavoval nartist poctu

domacnosti o 1,78 % oproti pfedchozimu roku. Nasledné se meziro¢ni vyvoj pohybuje pod
hranici 0,7 %.

Graf 3 piedstavuje vyvoj poétu ¢lenti domacnosti v Ceské republice v letech 2005-2018.
Pocet ¢lent domécnosti se ve sledovaném obdobi pohybuje mezi 10 100 000-10 500 000 a
ma rostouci charakter s velkym naristem v letech 2009-2011. U tohoto grafu nejsou
rozdily v poctu ¢lenti domécnosti téméi patrné, jelikoz se pocet pohybuje kolem jiz vyse
zminénych 10 000 000. | tento ukazatel obsahuje v nasledujicim grafu 4 meziro¢ni zmény

poctu ¢lenti domacnosti, a to hlavné z divodu vyvoje poctu ¢lent, ktery neni v grafu 3

téméf patrny.
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Graf 3 Celkovy poéet ¢lenii domacnosti v Ceské republice v letech 2005-2018 (v K¢&)
12 000 000

10 000 000 -

8 000 000 -

6 000 000 -

Pocéet ¢lent

4 000 000 -

2000000 -

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2007a), CSU (2009a), CSU (2010a,b), CSU (2011a), CSU
(2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU
(2018a)

V roce 2018 bylo Ceskym statistickym tfadem evidovano 10 384 504 &lenti domacnosti. I
kdyz ma celkovy vyvoj poctu ¢lent rostouci charakter, tak rok 2018 nepiedstavuje obdobi
s nejvyssim poc¢tem. Nejvyssi pocet ¢lentt domacnosti ve sledovaném obdobi byl evidovan
vroce 2011 a piedstavoval 10 434 558 ¢lenu. V roce 2009 byl oproti roku 2008 nartst
zhruba o 1 %, v roce 2010 oproti roku 2009 0 0,6 % a z roku 2010 na rok 2011 byl narGst o
0,30 % a tento narlst ptredstavoval 31 722 ¢lenii domacnosti. Po roce 2011 nasledoval
propad 0 1,36 %, a tak v roce 2012 bylo evidovano 10 293 025 domacnosti. Nasledné od
roku 2012 az do roku 2018 zacal pocet ¢leni domacnosti opét rist a jeho vzestup se da

pfedpokladat i pro néasledujici obdobi.

Nasledujici graf 4 znazoriuje meziroéni zmény celkového poétu élentt domécnosti v Ceské
republice v letech 2005-2018 v procentualnim vyjadieni. U tohoto ukazatele hodnoty
sahaji az do zaporu, nebot’ pocet ¢lenli domacnosti klesl. Graf neni nijak pravidelny,
obsahuje velké mnozstvi vykyvil, ackoli tyto vykyvy nejsou v pifedchozim grafu viibec

patrné.
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Graf 4 Meziro¢ni zmény celkového poétu Elenti domacnosti v Ceské republice v letech 2005-2018 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2007a), CSU (2009a), CSU (2010a,b), CSU (2011a), CSU
(2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU
(2018a)

Z poc¢atku sledovaného obdobi ma graf spiSe konstatni prib&éh. Prvni vykyv byl
zaznamenan v roce 2009, kdy oproti roku 2008 pocet ¢leni domacnosti vzrostl o 1,09 %.
Tento vykyv je druhy nejvyssi ze sledovanych vykyvi v tomto obdobi. Nésledné tempo
rastu klesalo a v roce 2012 kleslo az do zapornych hodnot, kdy pocet ¢lenii domacnosti se
snizil o 1,36 %. Tato hodnota predstavovala nejvyssi hodnotu ze sledované¢ho obdobi.
Nasledné pocet ¢lentt v roce 2013 vzrostl o 0,13 %. Tempo rutu se nasledujici obdobi

udrzovalo v hranici od 0-0,5 %.

Graf 5 znazoriiuje vyvoj primérného podtu Elenti na domacnost v Ceské republice.
Celkovée se prumérny pocet ¢leni na domacnost ve sledovaném obdobi pohybuje v rozmezi
od 2,30 do 2,52 ¢lenti. Casova fada zde za¢ina rokem 2000 a rok 1995 je zde pouZit pro
porovnani, jak se primérny pocet ¢leni na domacnost pohyboval o pét let diive. Primérny
pocet ¢leni na domacnost v Ceské republice zde neni bran jako jeden z hlavnich

zkoumanych ukazatelii, proto zde vyvoj tempa rstu neni znazornén.
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Graf 5 Vyvoj primérného poétu ¢lenii na domacnost v Ceské republice v letech 1995-2018 (v ks)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2007a), CSU (2009a), CSU (2010a,b), CSU (2011a), CSU
(2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU
(2018a)

V roce 2018 prumérny pocet ¢lenti na domacnost piedstavoval 2,36 ¢lentl. Tento rok ale za
domacnost. Niz§iho poctu ¢lenti dosahovaly roky 2005 a 2006. V roce 2005 predstavoval
pramérny pocet 2,34 Clenit a v roce 2006 pocet jeste klesl na 2,30 clenii na domacnost.
Naopak nejvice ¢lenli dosahovaly domacnosti v roce 2007, kdy bylo primémé dosazeno
2,52 ¢lenti na domacnost. Rok 1995 ptredstavoval stejny primérny pocet ¢lend jako rok
2000 a celkové se tedy béhem téchto péti let primérny pocet ¢leni na domécnost
nezménil. Od roku 2000 zacinal primérny pocet €lend klesat a pokraoval aZz do roku
2006, kdy bylo dosazeno jiz zminnénych 2,30 ¢lent. Nasledné v roce 2007 tento pocet
stoupl na vyse zminénych 2,52 ¢lenti a poté zacal primérny pocet ¢lend na domacnost opét

klesat, a to az do roku 2018.

Graf 6 zobrazuje sloZzeni primérného poctu ¢lenti na domacnost. Na slozeni téchto ¢leni se
podileji pracujici ¢lenové véetné oddélené skupiny samostatné ¢innych, dale vyzivované
déti, nezaméstnani Clenové, nepracujici diichodci, rodic¢e pobirajici rodicovsky ptispévek a

ostatni ¢lenové.
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Graf 6 SloZeni primérného po¢tu ¢lenii na domacnost v Ceské republice v letech 2010-2018 (v %)
3

= ostami

2,5

® pobirajici rodi¢ovsky
piispévek

3]

E nepracuji dachodei

poéet Elent
\-l—‘
wu

B nezaméstnani

=

m vy zivované déti

o
w

o

® pracujicich

201020112012201320142015201620172018
Rok

Zdroj: Vlastni zpracovani, CSU (2010a), CSU (2011a), CSU (2012a), CSU (2013a), CSU
(2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)

V roce 2010 bylo na domacnost evidovano pramérné 2,51 ¢lent, z nichz 1,12 ¢lent bylo
pracujich, 0,56 vyzivovanych déti, 0,13 nezaméstnanych, 0,58 nepracujicich dichodct,
0,07 ¢lent pobirajich rodi¢ovsky prispévek a 0,05 ¢lenti ostatnich. Pocet ¢lenti pracujich se
sklada také z poctu ¢lenti samostatné ¢innych. Tento pocet byl v celém sledovaném obdobi
konstantni a pfedstavoval 0,19 primérnych c¢leni. Pocet vyzivovanych déti se ve
sledovaném obdobi snizoval, ale velmi pomalu. Pocet nezaméstnanych ¢lend se mezi lety
2010 az 2015 témét nemenil a pohyboval se mezi 0,12 a 0,13 ¢leny. Tento pocet zacal
klesat az od roku 2016, kdy se v roce 2018 dostal na celkovy pocet 0,07 nezaméstnanych
¢lent. Nepracujici dichodci zaujimali ve sledovaném obdobi poéet od 0,57 do 0,59. Osoby
na rodicovské dovolené se skladaly na primérném poctu ¢lenti na domécnost v roce 2010
pouze z 2,8 %. Primérny pocet téchto ¢lend se tak ve sledovaném obdobi pohyboval pouze

mezi 0,05 a 0,07 ¢leny.

Graf 7 znazoriiuje podil domacnosti podle poctu ¢leni vV domacnosti na celkovém poctu
doméacnosti v Ceské republice ve sledovaném obdobi 1992-2018. V grafu se promitaji
jednoclenné domacnosti, dvouclenné, tficlenné, Ctyic¢lenné, peticlenné a také Sesti a vice
¢lenné domécnosti. Od roku 2010 jsou domadcnosti podle poctu clentt sledovany
kazdoro¢né a roky 1992, 1996 a 2002 zde slouzi jako pohled do vzdalenéjsi historie a také
k porovnani, jak se domacnosti podle poc¢tu ¢lent posouvaly v téchto skokovych obdobich.

Rok 1992 obsahuje pouze doméacnosti na dnesnim tizemi Ceské republiky.

53



Graf 7 Podil domacnosti podle po¢tu &lenii v domécnosti na celkovém poétu domacnosti v Ceské
republice v letech 1992-2018 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2004a), CSU (2010a), CSU (2011a), CSU (2012a), CSU
(2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a), Eurostat
(2020)

Domacnost je vtomto grafu ¢lenéna podle poctu c¢lent, které ji tvori. Ve sledovaném
obdobi 1992-2018 se nejcastéji vyskytovaly dvouclenné domacnosti. V celém sledovaném
obdobi dvoudlenné domacnosti zaujimaly 27-34 % viech domécnosti v Ceské republice.
Nejvice téchto domacnosti se vyskytovalo vroce 2017, kdy dvouclenné domacnosti
zaujimaly 33,5 % na celkovém poétu domécnosti v Ceské republice. Druhé misto
zaujimaly jedno¢lenné domacnosti a jejich pocet stale roste. Ve sledovaném obdobi nastalo
snizeni podilu vyskytu téchto domacnosti pouze Vvroce 2010, kdy zastoupeni
jednoc¢lennych domacnosti Kleslo 0 0,5 %. Posledni misto obsazovaly Sesti¢lenné a vice
nez Sesti¢lenné domacnosti, jejichz zastoupeni neni v dnes$ni dobé pfili§ hojné. Nejveétsi
zastoupeni téchto domécnosti bylo v roce 1992 a ¢inilo 1,7 %. Tyto domécnosti se
vyskytovaly pouze z 1-1,7 % na celkovém poctu doméacnosti. Pfi porovnani let 2002 a
2010 nebyl v grafu patrny velky rozdil. Pti porovnani roku 1992 s rokem 2010 jsou rozdily
patrné. Vroce 2010 oproti roku 1992 stoupl pocet jednoclennych, dvouclennych a
tficlennych domaécnosti, naopak klesl pocet ctyi€lennych, pétilennych a Sesti a

viceclennych domécnosti.
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Graf 8 znazoriuje podil domacnosti podle véku osoby stojici V jejim Cele na celkovém
podtu doméacnosti v Ceské republice. Casové fada probiha az od roku 2010 a roky 1992,
1996 a 2002 jsou zde pouzity pro porovndni, jak se tyto podily vyvijely napti¢ obdobimi.
Vékové hranice jsou zde rozd€leny do hranic: osoba v Cele do 25 let, 25-34 let, 35-44 let,
45-54 let, 55-64 let, 65-74 let a 75 a vice let. Uz na prvni pohled je patrné, Ze nejcastéji se
Vv ¢ele domacnosti vyskytovaly osoby ve véku 35-44 let.

Graf 8 Podil domacnosti podle 0soby stojici v jejim Eele na celkovém poétu domacnosti v Ceské
republice ve sledovaném obdobi 1992-2018 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2004a), CSU (2010a), CSU (2011a), CSU (2012a), CSU
(2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)

Kazda domacnost mé urcitou osobu, kterd stoji v jejim Cele. V roce 2018 méla nejvetsi
procentualni zastoupeni osoba ve véku 35-44 let. Naopak nejmensi zastoupeni v tomto
dnes, proto se da piedpokladat, Ze osoba stojici v ¢ele domacnosti by méla mit vek nizsi,
nez ma v dnesni dobé. Rodiny byly ale obecné zakladany diiv bez ohledu na narozeni déti.
Graf 8 ale tuto teorii vyvraci a vroce 1992 bylo nejvétsi zastoupeni osob stojici v Cele
domacnosti ve veéku 35-44 let, jako je tomu dnes. V roce 1996 a 2002 se prumérny Veék
osob stojici v ¢ele zvySoval a dostal se na hranici 45-54 let. V roce 2010 a 2011 se vék opét
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zvysil a nejcastéji staly v Cele domacnosti osoby ve véku 55-64 let. Tyto osoby staly v cele
domacnosti cca ve 20 % na celkovy podet domécnosti v Ceské republice. Rok 2012
obsahoval stejné zastoupeni osob ve véku 35-44 a 55-64 let a od roku 2013 az do roku
2018 staly v ¢ele domacnosti nejéastéji osoby jen ve véku 35-44 let. Osoby ve véku do 25
let mély nejvétsi zastoupeni v roce 1992 a postupné klesaly. V roce 1992 tyto osoby

ptedstavovaly podil 3,6 % na celkovém poctu domacnosti.

Na grafu 9 je znazornéno procentualni zastoupeni typu bydleni doméacnosti. Je zde

znazornéno, kolik procent domécnosti zije v rodinném domé, bytovém domé a jinych

......

v domech rodinnych. V jinych budovach zije necelé jedno procento domacnosti, proto toto

zastoupeni neni na nésledujicim grafu viditelné.

Graf 9 Bydleni domacnosti podle druhu domu v Ceské republice v letech 2010-2018 (v %)
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(2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)

Vice jak polovina domécnosti bydli v bytovych domech. Mize to byt zptsobeno tim, ze
Vv poslednich letech je stale vétsi problém dosahnout na moznosti hypotéky a také
nedostateCnymi uspory domdcnosti, zejména domacnosti mladych lidi. Podil domacnosti
zijicich v bytovych domech je témef po celé obdobi konstatni. Pohybuje se v rozmezi 56-
57 %. Pocet domacnosti zijicich v rodinnych domech se za celé sledované obdobi také

témét nemeni. Podil téchto domdacnosti se pohybuje v rozmezi 42-43 %. Tieti skupinou
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jsou domacnosti zijici v jiné budové a tento podil zaujima 0,3-0,6 % na celkovém bydleni.

Tento maly podil neni na grafu 9 patrny.

Graf 10 znaroriuje pravni formu uzivani bytu domacnostmi. Domacnosti maji byt bud’
vlastni bydleni, byt v osobnim vlastnictvi, pronajaty, druzstevni, ¢i v jiné form¢ uzivani.

Nejvice domacnosti v§ak vlastni sviij byt.

Graf 10 Pravni formy uZivani bytu domacnostmi v Ceské republice v letech 2010-2018 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2010a), CSU (2011a), CSU (2012a), CSU (2013a), CSU
(2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)

Nejcastejs$i pravni formy uZivani bytu je vlastni dim. Vlastni dim mé kolem 38 %
domacnosti v Ceské republice. Na druhém mist& je d@im ¢ byt v osobnim vlastnictvi, kdy
tuto formu vyuziva mezi 26-30 % domacnosti. Zna¢na ¢ast domacnosti ma dim ¢i byt
pronajaty. Najem tak plati 18-21 % domacnosti. Dalsim zptisobem vlastnictvi je dim ¢i byt
v druzstevnim vlastnictvi. V druZstevnim domé ¢i byté bydli mezi 7-11 % domadcnosti.
Poslednim typem vlastnictvi je jind forma uzivani, nez jsou jiz vySe zminéné formy a tento

typ se vyskytuje pouze z 3-6 %.

4.2 Statistika rodinnych uéti v Ceské republice

Statistika rodinnych uctl zde piedstavuje pomér piijmt a vydajii domacnosti, konkrétné
pfijmy a spotfebni vydaje na osobu na rok. Je zde sledovan vyvoj pfijmii domacnosti

véetné jeho slozeni a poméru na celkovém piijmu. Nasledn€ je popsana spotieba
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domacnosti, kterd je rozdélena podle skupin CZ-COICOP. Na konci této sekce je
porovndni piijmi a vydaji domécnosti a zhodnoceni, zda dosahuji tspor, ¢i se musi

zadluzit, aby poplatily své vydaje.

4.2.1 P¥ijmy domacnosti v Ceské republice

Graf 11 znazoriuje vyvoj hrubych ro¢nich piijmi domacnosti na osobu na rok. Roky 1995
a 1996 jsou zde zachyceny pro porovnani vyvoje a pravidelnd casové fada zacind az od
roku 2000. Celkové se za celé sledované obdobi hrubé ro¢ni ptijmy pohybuji mezi 63 000
az 216 000 K¢ na osobu.

Graf 11 Hrubé ro¢ni penéZni piijmy domacnosti v Ceské republice na osobu na rok v letech 1995-2017
(v K¢&)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2004a), CSU (2007a), CSU (2009a), CSU (2011a), CSU
(2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU
(2018a)

Zgrafu 11 je patrné, ze hrubé rocni piijmy domacnosti na osobu postupné rostou.
Nejnizsiho piijmu domacnosti dosahovaly v roce 1996, kdy tento piijem piedstavoval
63 470 K¢ na osobu na rok. V roce 1996 nastal oproti roku 1995 mirny propad a hruby
pfijem se tak snizil o 2,68 %. Nasledné zacind hruby ro¢ni pfijem domacnosti rist a roste
az do roku 2017, kdy se castka ro¢niho pfijmu na osobu v domdcnosti vySplhala na
215 669 K¢.
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Graf 12 znazorfiuje meziroéni zmény hrubych ro¢nich penéznich pifijmt domécnosti
v Ceské republice na 0sobu na rok. Graf neni viibec pravidelny, obsahuje spoustu vykyvi,

nicméné v zadném obdobi piijmy domécnosti v Ceské republice neklesly.

Graf 12 Meziro¢ni zmény hrubych roénich penéznich p¥ijmi domécnosti v Ceské republice na osobu
na rok v letech 2000-2017 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2004a), CSU (2007a), CSU (2009a), CSU (2011a), CSU
(2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU
(2018a)

Nejvys$si meziroéni zmény dosahoval rok 2008, kdy se hrubé ro¢ni piijmy zvysily oproti
roku 2007 0 9,23 %. Naopak nejméné se piijmy zménily v roce 2012, kdy oproti roku 2011
piijmy vzrostly pouze o 1,13 %. V roce 2017 se hrubé piijmy zvysily o 6,71 % a podle
grafického vyjadreni, které nepfedstavuje zadny pokles béhem sledovaného obdobi, se da

predpokladat, Ze piijmy porostou i nadale.
Na grafu 13 jsou znazornény jednotlivé druhy pfijmd, které se podileji na celkovych

zavislé ¢innosti, ptijmy z podnikani, socidlni pfijmy a pfijmy ostatni.
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Graf 13 Podil jednotlivych druhii p¥ijmii na celkovych hrubych p¥ijmech domacnosti v Ceské
republice v letech 2010-2017 (v K¢&)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2011a), CSU (2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU
(2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)

Hrubé rocni penéZni piijmy se skladaji z ptijmi ze zavislé ¢innosti, podnikéani, socialnich
piijmu a ostatnich piijmi. Nejvice celkovych piijmi tvoii piijmy ze zavislé Cinnosti, které
se podileji zhruba ze 60 % na celkovych hrubych pi{jmech domacnosti v Ceské republice.
Ptijmy ze zéavislé Cinnosti kazdoro¢né rostou z divodu zvySujici se minimalni mzdy a
klesajiciho podilu nezaméstnanych osob. Do kategorie pfijml ze zavislé Cinnosti se fadi
pfijmy z hlavniho zaméstnani a ostatni piijmy ze zavislé Cinnosti. Znacny podil na
celkovych hrubych piijmech maji socidlni pfijmy, které poskytuje stdit domacnostem ve
form¢ duchodi, davek nemocenského pojisténi, nahrady mzdy pfi pracovni neschopnosti,
podpory v nezaméstnanosti a davek statni socialni podpory. Davky statni socialni podpory
zahrnuji pfidavky na déti, rodiCovsky piispévek, pifispévek na bydleni a ostatni davky.
Socidlni pfijmy se na celkovych piijmech podileji cca z 23 %. Socialni piijmy se také
kazdoro¢né zvysuji, a to diky zvySujicim se statnim davkam a také zvySujici se mzdég, ze
které se odvadi pomérnd Cast na socialni a zdravotni pojisténi. Pfijmy z podnikdni se
podileji z cca 13 % na celkovych pfijmech a jejich hodnota s vyjimkou roku 2011 roste.
Do téchto piijmu se fadi pfijmy z hlavni i vedlejsi ¢innosti podnikani a piijmy z prodeje.
Ostatni piijmy se podileji kolem 4 % na celkovych piijmech domacnosti. To této kategorie
pfijmu se fadi ptijmy z kapitdlového majetku, prondjmu, Zivotniho a penzijniho pojisténi a

pfijaté penézni transfery mezi domacnostmi.
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Tabulka 2 obsahuje hodnoty hrubych piijmt domacnosti véetné jejich procentualniho
slozeni na celkovych hrubych pfijmech. Hrubé penézni piijmy se skladaji z pfijmt ze

zavislé ¢innosti, podnikani, socidlnich piijmu a piijml ostatnich.

Tabulka 2 SloZeni jednotlivych druhi pfijmu na celkovych hrubych piijmech domécnosti v Ceské
republice v letech 2010-2017 (v K¢& a %)

Podil Podil
prijmi ze prijmi z Podil Podil
zavislé podnikani socialnich ostatnich
Celkové | Prijmy | ¢innosti na na prijmi na prijmi na
hrubé ze celkovych celkovych celkovych celkovych
penéZni | zavislé hrubych Prijmy z hrubych | Socidlni | hrubych | Ostatni | hrubych
prijmy | Cinnosti | pFijmech | podnikani | pfijmech | pFijmy | pfijmech | pFijmy | pFijmech (v
Rok | (vK& v Ko (V%) v Ko (V%) v Ko (V%) v Ko %)
2010 | 167429 99630 59,51 23203 13,86 39528 23,61 5068 3,03
2011 | 170872 | 101745 59,54 22982 13,45 41305 24,17 4840 2,83
2012 | 172802 | 102904 59,55 23317 13,49 41652 24,10 4929 2,85
2013 | 177430 | 105988 59,74 23763 13,39 42223 23,80 5456 3,08
2014 | 183536 | 111366 60,68 24248 13,21 42809 23,32 5113 2,79
2015 | 192575 | 116752 60,63 26020 13,51 43989 22,84 5815 3,02
2016 | 202102 | 124620 61,66 26683 13,20 44872 22,20 5927 2,93
2017 | 215669 | 135058 62,62 28465 13,20 45475 21,09 6671 3,09

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2011a), CSU (2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU
(2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)

Nejvice se na sloZeni hrubych piijmi domacnosti ve sledovaném obdobi podilely ptfijmy ze
zéavislé ¢innosti. Nejvetsi podil mely v roce 2017, kdy tvotily 62,62 % celkovych hrubych
pfijmt. Pfijmy z podnikani se na celkovych hrubych pfijmech podilely jen okolo 13 %.
Nejvyssi podil byl zaznamenan v roce 2010 a tvofil 13,86 % na celkovych hrubych
ptijmech doméacnosti v Ceské republice. Socidlni pfijmy zaujimaji druhé misto ve slozeni
hrubych ptijmi. Nejvyssi podil mély v roce 2011 a tvotily 24,17 % z celkovych hrubych
piijmt. Naopak nejniz§i podil pfijmi byl evidovan v roce 2017, kdy tvoril 21,09 %
z celkovych hrubych piijma. Ostatni piijmy se podilely jen kolem 2-3 % na celkovych
hrubych piijmech a patii jim posledni misto ve slozeni hrubych ptijmii domacnosti v Ceské

republice na osobu na rok.

Graf 14 znazorfiuje Gisté piijmy domécnosti v Ceské republice na osobu na rok, o&istény
od socialniho a zdravotniho pojisténi, dan€ z pfijmu a bonusu u daiiového zvyhodnéni na
déti. Zde pravidelna ro¢ni ¢asova fada zacina od roku 2002 a jsou zde opét pro porovnani
znazornény roky 1992 a 1996. Rok 1992 spadé jesté do dob Ceskoslovenska, nicméné

zobrazené pi{jmy jsou piijmy domacnosti pouze na uzemi dnesni Ceské republiky.
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Graf 14 Cisté pené&Zni piijmy domacnosti v Ceské republice na 0sobu na rok v letech 1992-2017 (v K¢)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2004a), CSU (2007a), CSU (2009a), CSU (2011a), CSU
(2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU
(2018a)

v

pfijml dosahovaly domécnosti v roce 1992, kdy tyto piijmy ¢inily 32 705 K¢. NejvySsich
piijml bylo tedy dosahovdno vroce 2017, kdy jedna osoba domdacnosti si primérné
vydélala 182 443 K¢ za rok. Hranice 100 000 K¢ byla piekrocena v roce 2004 celkovou
¢astkou 102 2017 K¢.

Graf 15 znazoriiuje meziro¢ni zmény Cistych piijmd domacnosti na osobu na rok ve
sledovaném obdobi 2002-2017. | v tomto ptipadé je pouzit Stejny vzorec vypocétu tempa
rastu jako u celkového poc¢tu domacnosti. Graf 15 predstavuje vyvoj plny vykyvi, nicméné
v zadném roce sledovaného obdobi ¢isté piijmy neklesly. Data jsou u meziro¢nich zmén
brana az od roku 2002, jelikoz data zlet 1992 a 1996 by grafické vyjadieni piilis

zkreslovala a zmény v pravidelné ¢asové fadé by nebyly tolik patrné.
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Graf 15 Meziro¢ni zmény &istych piijmi domacnosti v Ceské republice v letech 2002-2017 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2004a), CSU (2007a), CSU (2009a), CSU (2011a), CSU
(2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU
(2018a)

Nejveétsi meziro¢ni nartust predstavoval u Cistych piijmt rok 2008, kdy oproti roku 2007
predstavoval zvyseni pouze o 1,55 %. V roce 2009 se oproti roku 2008 piijmy také zvysily,
ale jen o 1,63 %. Celkové ¢ini rozdil mezi roky 2008 a 2009 7,65 procentnich bodl. Po
roce 2012 se hodnoty meziro¢nich zmén zvysuji a v roce 2017 se oproti roku 2016 Cisté

piijmy domécnosti v Ceské republice zvysily o 5,96 %.

4.2.2 Spotiebni vydaje domacnosti v Ceské republice

Spotiebni vydani domécnosti je znazornéno v grafu 16. Cisté vydani domécnosti je
sledovéno od roku 1992, kdy roky 1992 a 1996 jsou skokovymi daty, které jsou pouZity
pro ptedstavu, jak se spotifebni vydaje posunuly do roku 2002. Rok 1992 patii jesté do
existence Ceskoslovenska, ale data z tohoto roku odpovidaji pouze domacnostem, které se
nachézeji na uzemi dne$ni Ceské republiky. Od roku 2002 jsou poté spotiebni vydaje
sledovany kazdoro¢né. Spotitebni vydadni domdcnosti je clenéno podle jednotlivych
kategorii CZ-COICOP, nicméné v grafu 16 je sledovan vyvoj spotfebnich vydaju

domaécnosti celkové, nehlede na jednotlivé kategorie.
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Graf 16 Celkové spotiebni vydaje doméacnosti v Ceské republice na osobu za rok v letech 1992-2017 (v
K¢)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2004b), CSU (2009b), CSU (2010c), CSU (2011b), CSU
(2012b), CSU (2013b), CSU (2014b), CSU (2015b), CSU (2016b), CSU (2017b), CSU
(2019a)

V roce 2017 byly spotiebni vydaje nejvyssi za celé sledované obdobi a piedstavovaly
hodnotu 149 162 K¢. Spotiebni vydaje maji rostouci charakter, ale ve sledovaném obdobi
nastal i jeden pokles. V roce 2010 poklesly spotiebni vydaje domacnosti o 12 378 K¢ a
celkem 34 573 K¢ na osobu za rok. Hranice 100 000 K¢ byla piekroc¢ena v roce 2006, kdy
spotiebni vydaje dosahovaly 107 585 K¢&. Do roku 2009 spotiebni vydaje rostly strméji nez
nasledujici roky 2010-2017, nicméné v roce 2017 byl vyznamny narust téchto spotiebnich

vydaju. Narist oproti roku 2016 piedstavoval celkem 18 249 K¢.

Graf 17 znazorfiuje tempa ristu spotfebnich vydajti doméacnosti v Ceské republice na
osobu za rok v letech 2002-2017, ktera jsou vyjadiena v procentech. Spotiebni vydaje jsou
zde brany celkové za vSechny kategorie dohromady, stejné jako je tomu v piedchozim
grafu 16. Neni zde tedy znarornéna jen néktera skupina ze spotiebnich vydaji domacnosti
CZ-COICOP, ale celkové spotiebni vydaje za vSechny jednotlivé kategorie dohromady. |

zde nejsou roky 1992 a 1996 znazornény z diivou zkresleni grafického vyjadieni.
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Graf 17 Meziro¢ni zmény spotiebnich vydaji domacnosti v Ceské republice na osobu za rok v letech
2002-2017 (v %0)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2004b), CSU (2009b), CSU (2010c), CSU (2011b), CSU
(2012b), CSU (2013b), CSU (2014b), CSU (2015b), CSU (2016b), CSU (2017b), CSU
(2019a)

Nejvice se spotiebni vydaje domacnosti v Ceské republice zvysily v roce 2017, kdy oproti
roku 2016 vzrostly o 14,19 %. Spotiebni vydaje ale i poklesly, a to v roce 2010, kdy tento
pokles ¢Cinil 9,62 %. Je to zaroven jediny pokles za celé sledované obdobi a tieti nejvyssi
meziro¢ni zména, 1 kdyZ se Zépornou hodnotou. Nejéastéji se ale meziro¢ni Zmény

v

vydaje vzrostly pouze o 0,34 %.

Do celkovych spotiebnich vydaji jsou zahrnuty jednotlivé kategorie spottebnich vydaji,
za které domacnosti utraceji své Cisté penézni piijmy. Mezi tyto kategorie patii potraviny a
nealkoholické napoje, alkoholické napoje a tabdk, odivani a obuv, bydleni, voda, energie a
paliva, bytové vybaveni, zafizeni domadacnosti a oprava, zdravi, doprava, poSty a
telekomunikace, rekreace a kultura, vzdélavani, stravovani a ubytovani a ostatni zbozi a
sluzby. V nésledujici tabulce jsou vsechny hodnoty spotiebnich vydani domécnosti ve

sledovaném obdobi zahrnuty do jednotlivych kategorii podle CZ-NACE.
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Tabulka 3 Spoti-ebni vydaje domacnosti v Ceské republice na osobu za rok podle jednotlivych
kategorii v letech 2010-2017 (v K¢)

Skupina/rok 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Potraviny a
nealkoholické napoje | 22484 | 22546 | 23777 | 24448 | 24800 | 24537 | 24953 | 28222
Alkoholické napoje a
tabak 3237 | 3383 | 3381 | 3386 | 3505 | 3610 | 3671 | 4556
Bydleni, voda,
energie, paliva 25194 | 26326 | 26230 | 26847 | 26211 | 25850 | 26253 | 33278

Bytové vybaveni,
zafizeni domacnosti,

oprava 7265 | 7294 | 6857 | 6649 | 6932 | 7342 | 7651 | 9335
Stravovani a

ubytovani 5823 | 5990 | 6258 | 6225 | 6509 | 6866 | 7231 | 9846
Doprava 12409 | 12889 |12732|13240| 12805 | 12803 | 13896 | 14164
Odivani a obuv 5805 | 5654 | 5595 | 5720 | 5978 | 6174 | 6428 | 7100
Rekreace a kultura 11823 | 11588 | 11289 |11225| 11557 | 11469 | 11928 | 15078
Zdravi 3165 | 3231 | 3330 | 3168 | 3228 | 3192 | 3261 | 3684
Vzdélavani 791 729 778 670 722 708 684 | 1452
Posty a

telekomunikace 5322 | 5255 | 5283 | 5209 | 5132 | 5128 | 5162 | 6422

Ostatni zbozi a sluzby | 12927 | 12998 | 13310 | 14040 | 14670 | 14790 | 14829 | 11058
Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2011b), CSU (2012b), CSU (2013b), CSU (2014b), CSU
(2015b), CSU (2016b), CSU (2017b), CSU (2019a)

Data z tabulky 3 jsou promitnuta v grafu 18 a jednotlivé kategorie spotfebnich vydaju
domacnosti na osobu za rok jsou odliSeny barvami. Pod grafem jsou nasledné jednotlivé
kategorie definovany a je sledovan jejich vyvoj v ¢ase ve sledovaném obdobi 2010-2017.
V grafu neni téméf vidét skupina vzdélavani, kterd se nachazi pod zelené zvyraznénou
skupinou stravovani a ubytovani. Nicméné i tak jsou u této skupiny zobrazena data.
V grafu je znazornén podil jednotlivych skupin spotiebnich vydaji na celkovych

spotfebnich vydajich domacnosti v Ceské republice.
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Graf 18 Podil jednotlivych skupin spotfebnich vydaji na celkovych spotfebnich vydajich domacnosti
v Ceské republice na osobu za rok v letech 2010-2017 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2011b), CSU (2012b), CSU (2013b), CSU (2014b), CSU
(2015b), CSU (2016b), CSU (2017b), CSU (2019a)

Nejvétsi podil na celkovych spotfebnich vydajich domacnosti mé bydleni, voda, energie a
paliva. Cena za tuto spotiebu se ve sledovaném obdobi pohybuje mezi 25 az 34 tis. K¢.
Nejniz$i vydaje na tuto kategorii obsahoval rok 2010, kdy spotieba ¢inila 25 194 K¢&. Od
této doby se spotieba dostala pod 26 000 K¢ jen v roce 2015, kdy dosahovala 25 850 K¢.
Naopak nejvyssi spotieba byla dosazena v roce 2017, kdy predstavovala hodnotu 33 278
K¢&. V této kategorii spotfeby je zahrnuto najemné, bézna udrzba a drobné opravy bytu,
dodavka vody a jiné sluzby souvisejici s bydlenim, jako je napf. sbér pevnych odpadi,

elektricka energie, plynna paliva, kapalna paliva, tuhé paliva a teplo a tepla voda.

Druhou nejvyssi polozkou ve spotiebnich vydajich jsou potraviny a nealkoholické napoje.

Tyto naklady se kazdoro¢né zvySovaly, S vyjimkou roku 2015, kdy nastal lehky pokles.
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Suma za tuto kategorii spotieby se ve sledovaném obdobi pohybovala mezi 22-29 tis. K¢.
Do nealkoholickych napoju se zde tadi kéva, ¢aj, kakao, mineralni a stolni vody, sirupy,
ovocné a zeleninové S$tavy a ostatni nealkoholické néapoje. Do potravin se fadi 1
cukrovinky, které nejsou zbytnym statkem stejné jako napi. kakao ¢i sirupy. Lidé Casto
utraceji za potraviny a nealkoholické napoje vice penéz, nez je nutné, aby uspokojili své

potieby, jako je napf. touha po ¢okoladové tycince.

Tteti nejvyssi kategorii ve spotiebé je ostatni zbozi a sluzby, které se ve sledovaném
obdobi pohybuji mezi 11-15 tisici K¢&. Piekvapivé nejnizsi spotieba byla zaznamendna
v roce 2017, kdy tato ¢astka Cinila 11 058 K¢&. Nejvyssich vydaji na ostatni zbozi a sluzby
bylo dosazeno v roce 2016, kdy domacnosti utratily za osobu 14 829 K¢&. Pokles mezi
témito roky predstavoval 3 771 K¢. Do kategorie ostatni zboZi a sluzby se fadi osobni péce
jako napt. kadetnické salony, kosmetické zbozi, klenoty, socialni péce, pojisténi, kterym se
zde mysli Zivotni pojisténi, penzijni piipojisténi a pojisténi souvisejici s bydlenim,

dopravou a zdravim.

Na ¢tvrtém misté v ramcei spotfeby se nachazi doprava. Vydaje za dopravu nejsou ve
domacnosti v roce 2010, kdy spotieba za tuto kategorii ¢inila 12 409 K¢. Naopak nejvyssi
vydaje ¢ekaly domacnosti v roce 2017 shodnotou 14 164 K¢&. Celkové se vydaje za
dopravu pohybuji ve sledovaném obdobi v rozmezi 12-15 tis. K¢. Kategorie doprava
zahrnuje nakup osobnich dopravnich prosttedki, at’ uz automobild, motocykli ¢i jizdnich
kol, dale provoz téchto dopravnich prostiedkl spojeny S idrzbou a pohonnymi hmotami a
nakonec dopravni sluzby, jako je napf. vlakovd, leteckd, ndmoini ¢i silni¢ni doprava

zahrnujici méstskou dopravu, meziméstskou dopravu a taxi sluzby.

Patym v potadi jsou vydaje na rekreaci a kulturu. Zde se spotiebni vydaje pohybovaly
mezi 11 000-16 000 K¢ na osobu za rok. Nejnizsich vydaji dosahly domacnosti v roce
2013, kdy castka cinila 11 225 K¢&. Vydaje se pohybovaly Vrozmezi 11-12 tis. K¢,
s vyjimkou roku 2017, kdy se vydaje vySplhaly na celych 15 078 K¢. Do této kategorie

spotifebnich vydaji patfi audiovizudlni zafizeni a vybaveni, kvétiny, zahrady, domaéci
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zvitata, hraCky, zafizeni pro sport, knihy, noviny, casopisy, dovolend s komplexnimi

sluzbami jak v tuzemsku, tak zahrani¢i apod.

Na Sestém misté vydaji je kategorie bytové vybaveni, zafizeni domacnosti a oprava. Zde
se vydaje pohybovaly mezi 6-10 tis. K¢ na 0sobu za rok. Nejnizsich vydaji dosahovaly
domacnosti vroce 2013 castkou 6 649 K¢&. Nejvyssi vydaje mély naopak domécnosti
v roce 2017, kdy tyto vydaje ptedstavovaly ¢astku 9 335 K¢. I zde spotiebni vydaje béhem
sledovaného obdobi kolisaly. Do této kategorie vydajii se fadi nabytek, zafizeni, vyzdoba,

bytovy textil, pfistroje a spotiebice, nadobi a zbozi pro béznou potiebu domacnosti.

Dalsi kategorie vydajii domacnosi piedstavuji podobné castky. U kategorie alkoholické
napoje a tabak je rozvrzeni Castky viceméné rovnomémé. U odivani a obuvi davaly
domécnosti vétSinu financnich prostiedki na odeévy, na boty tak piipadne kolem jedné
tietiny vydaji. Do kategorie zdravi spadaji 1éky, zdravotnické potieby a ambulantni péce.
Vydaje se zde pohybovaly mezi 3-4 tis. K&. Posta a telekomunikace zahrnuje telefonni a
telefaxova zatizeni a sluzby a pod tuto kategorii se fadi mobilni telefony, ale i pevna linka,
ktera se v dneSnich domacnostech vyskytuje uz jen zfidka. Vydaje na postovni sluzby
predstavovaly pouze malou ¢ast vydaji, a to diky dnesnim modernim aplikacim. Do
vydajii za vzdélani se fadi vSechny vzdélavaci stupné od mateiské Skoly az po vysokou
Skolu. Vydaje se zde pohybovaly kolem 700 K¢, s vyjimkou roku 2017, kdy spotiebni
vydaje na vzdélani stouply na dvojnasobek této ¢astky. Vydaje na stravovani a ubytovani
se pohybovaly v priméru kolem 6 000 K¢ a zahrnuji stravovani v restauracich, Skolnich a

zavodnich jidelndch a ubytovaci sluzby.

4.2.3 Bilance pFijmi a spotitebnich vydaji domacnosti v Ceské republice

Nasledujici graf zobrazuje porovnani Cistych penéZznich piijmi a spotfebnich vydaji
domacnosti na osobu na rok. Celkové piijmy a spotiebni vydaje jsou v grafu 19 porovnany
za celé sledované obdobi 1992-2017. Pro rok 1992, kdy jesté existovalo Ceskoslovensko,
jsou data uréena pouze pro domacnosti na tzemi dne$ni Ceské republiky. V grafu jsou
prehledné barevné oddéleny ¢&isté piijmy domacnosti v Ceské republice od jejich
spotiebnich vydajii, a proto lze na prvni pohled konstatovat, Ze piijmy ve vétSin€ piipadi

prevySuji spottebni vydaje domacnosti.
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Graf 19 Porovnani &istych penéznich p¥ijmi a spotfebnich vydaji domécnosti v Ceské republice na
osobu na rok v letech 1992-2017 (v K¢)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CsuU (2004a,b), CSU (2007a), CSU (2009a,b), CSU (2010¢),
CSU (2011a,b), CSU (2012a,b), CSU (2013a,b), CSU (2014a,b), CSU (2015a,b), CSU
(2016a.b), CSU (2017a,b), CSU (2018a), CSU (2019a)

Pfijmy domdacnosti jsou témet za celé sledované obdobi vétsi nez spotiebni vydaje, a proto
domécnosti dosahuji uspor. Vyjimku tvoii rok 1992, kdy spotiebni vydaje byly vyssi nez
pfijmy domacnosti. Spotiebni vydaje zahrnuji i takové vydaje, které by doméacnosti mohly
Vv pfipad€ potteby minimalizovat. Jedna se zejména o alkoholické népoje a tabak, rekreace
a kulturu, restaurace, ubytovani, ale i ostatni zbozi a sluzby, jako je kadefnicky salon,
klenoty apod. Pro bézné fungovani by se tedy domacnosti zadluzovat nemusely. V roce
1992 ¢inily spotiebni vydaje 34 573 K¢ a byly o 1 868 K¢ vétsi nez ptijmy domacnosti.
Nasledujici roky jiz byly pfijmy vyS§i nez spotiebni vydaje, a proto domdcnosti
dosahovaly tzv. uspor. Rozdily mezi pfijmy a spotfebnimi vydaji domdacnosti jsou ve
sledovaném obdobi kolisavé. Z pocatku sledovaného obdobi je rozdil mezi pfijmy a vydaji
minimalni, nicméné postupem casu se tento rozdil zvySuje. Nejvyssi rozdil mezi ptijmy a
vydaji byl dosazen v roce 2016 a ¢inil 46 226 K¢. Naopak nejnizsi rozdil byl dosazen
v roce 1996 a ptredstavoval 1447 K¢. Data piijmi a spotiebnich vydajl jsou primérna za
vSechny domécnosti, proto se neda fici, Ze by kazdd domacnost dosahovala uspor. Kazda

domacnost totiz hospodaii jinak.
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4.3 Vyvoj zadluZenosti domacnosti v Ceské republice

Zadluzenost domacnosti je v této praci délena na zadluzenost na spotiebu, bydleni a
ostatni. Je zde sledovan vyvoj jak celkové zadluzenosti domdacnosti, tak zadluzenost prave
podle téchto kategorii. Nasledné je zde zjisStovano, u jakych instituci si domacnosti ptijcuji
penézni prostfedky, jaké jsou jednotlivé Grokové sazby uvérd, a jak ovlivituje doba fixace

hypoteéni uvéry. Zavérem této ¢asti je pohled do problematiky exekuce v Ceské republice.

4.3.1 Prumérna zadluZenost domacnosti na spotiebu, bydleni a ostatni

Na grafu 20 je zobrazeno celkové zadluzeni domécnosti véetné jeho slozeni. Zadluzenost
je sledovana v letech 2005-2018 a je vyjadfena v miliardach K¢&. Celkova zadluZzenost
domacnosti je sloZzena ze zadluZenosti na bydleni, spotfebu a ostatni. Na grafu je patrny

podil téchto jednotlivych podskupin, ktery je vyjadien téz v miliardach K¢.

Graf 20 Celkova zadluZenost domacnosti v Ceské republice v letech 2005-2018 (v mld. K¢&)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005a), CNB (2006a), CNB (2007a), CNB (2008a), CNB (2009a),
CNB (2010a), CNB (2011a), CNB (2012a), CNB (2013a), CNB (2014a), CNB (2015a), CNB
(2016a), CNB (2017a), CNB (2018a)

Celkova zadluzenost domacnosti v Ceské republice ve sledovaném obdobi 2005-2018

roste. Na grafu je patrné, Ze nejvyssi zadluZenost zaujimé zadluzenost na bydleni. Druhd v

cvwr
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Celkova zadluzenost v roce 2018 ¢inila 1713,19 mld. K¢ a narast oproti roku 2005
predstavoval cca 228 %. V roce 2005 byla tedy celkova zadluzenost domacnosti 522,85
mld. K¢&. Zadluzenost ma celkové rostouci charakter. Mezi lety 2005-2018 nenastala
situace, kdy by se zadluzenost oproti pfedchozimu roku snizila. Hranice 1000 mld. K¢ byla

ptekrocena v roce 2018 a predstavovala 1034,5 mld. K¢.

Graf 21 znazorfiuje meziro¢ni zmény zadluZenosti domacnosti v Ceské republice Vv letech
2005-2018. Meziro¢ni zmény plati pro zadluzenost celkovou, neni zde tedy zadluzenost
rozdélena do jednotlivych kategorii, kterymi jsou bydleni, spotfeba a ostatni. Graf nema
staly prubéh a nachézi se v ném vykyv. Celkovée by se tedy dalo konstatovat, ze graf 21 ma

ve sledovaném obdobi proménlivy charakter.

Graf 21 Meziro¢ni zmény celkové zadluZenosti domicnosti v Ceské republice v letech 2005-2018 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005a), CNB (2006a), CNB (2007a), CNB (2008a), CNB (2009a),
CNB (2010a), CNB (2011a), CNB (2012a), CNB (2013a), CNB (2014a), CNB (2015a), CNB
(2016a), CNB (2017a), CNB (2018a)

Stejné jako je tomu u ostatnich grafii mezirocnich zmén, tak i zde jsou z pocatku
sledovaného obdobi meziro¢ni zmény vétsi nez v pozdéjsich obdobich. V roce 2006 se
oproti roku 2005 zadluzenost domacnosti zvysila o 25,36 %. Nasledné ale v roce 2007
zadluZenost jeste vice stoupla, a to na celych 33,55 %. Vyssi tempo rastu se jiz za zbytek

sledovaného obdobi neobjevilo. Nejnizsi tempo ristu bylo zaznamenano v roce 2010, kdy
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se zadluzenost oproti roku 2009 zvysila pouze o 2,49 %. V poslednich obdobich se jiz

zadluzenost zvySovala o néco malo ptes 7 %.

V nasledujici tabulce 4 jsou znazornény hodnoty jednotlivych kategorii zadluzenosti, ze
kterych se celkova zadluzenost domacnosti v Ceské republice sklada véetné jejich podilu
na celkovém zadluzeni téchto domacnosti. Tabulka prehledné ukazuje, Ze nejvétsi podil na

zadluZenosti domécnosti v Ceské republice mé kategorie zadluZenost na bydleni.

Tabulka 4 Podil jednotlivych kategorii zadluZenosti na celkovém zadluZeni domacnosti v Ceské
republice v letech 2005-2018 (v mld. K¢ a %)

Podil Podil

dluhu na dluhu na Podil

bydleni spoti‘ebu ostatnich

na na dluht na

ZadluZenost | celkovém | Zadluzenost | celkovém | Ostatni celkovém

na bydleni |zadluZeni | na spotiebu | zadluZeni | zadluZenost | zadluZeni
Rok | Celkem | (vmld. K& | (v%) | v(mld. K& | (V%) | (vmld. K¢ (Vv %)
2005 | 522,85 282,7 54,06 182,0 34,82 58,2 11,12
2006 | 655,45 375,1 57,22 210,4 32,1 70,0 10,68
2007 | 875,33 515,9 58,94 267,2 30,53 92,3 10,54
2008 | 10345 619,9 59,93 307,5 29,73 107,0 10,35
2009 | 1108,52 691,7 62,40 297,3 26,82 1195 10,78
2010 | 1136,17 738,4 64,99 265,6 23,38 132,2 11,63
2011 | 1200,25 788,1 65,66 267,8 22,31 1444 12,03
2012 | 1241,34 831,5 66,99 266,1 21,43 143,7 11,58
2013 | 1281,44 870,0 67,90 264,1 20,61 1473 11,49
2014 | 1315,23 906,1 68,89 263,6 20,04 145,6 11,07
2015 | 1391,53 978,0 70,28 262,9 18,9 150,6 10,82
2016 | 1491,1 1059,6 71,06 276,0 18,51 155,6 10,43
2017 | 1597,93 1153,1 72,16 284,9 17,83 159,9 10,01
2018 | 1713,19 1250,4 72,98 298,6 17,43 164,3 9,59

Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005a), CNB (2006a), CNB (2007a), CNB (2008a), CNB (2009a),
CNB (2010a), CNB (2011a), CNB (2012a), CNB (2013a), CNB (2014a), CNB (2015a), CNB
(2016a), CNB (2017a), CNB (2018a)

Celkoveé je ztabulky 4 ziejmé, ze zadluzenost na bydleni ma na celkovém zadluzeni
domaécnosti v Ceské republice podil mezi 54-73 %. Tento podil postupné ve sledovaném
obdobi rostl, a da se tak piedpokladat rist i v dalich letech. V roce 2018 byly domacnosti
na bydleni zadluzeny hodnotou 1250,4 mld. K¢, coz odpovida podilu necelych 73 % na
celkovém zadluZeni domdacnosti. Druhé misto zaujima zadluzeni domécnosti na spotiebu.

Tyto hodnoty se v podilu na celkovém zadluzeni pohybovaly mezi 17-35 %, kdy nejveétsi
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podil byl zaznamendn na zacatku obdobi vroce 2005. V tomto roce dosahoval podil
ma zadluzenost ostatni. Zde se podil pohybuje mezi 9-12 %.

Graf 22 znazoriiuje zadluzenost doméacnosti v Ceské republice na spotiebu v letech 2005-
2018. Graf znazoriiuje hodnoty vyjadiené v jednotkach mld. K¢. Prabéh je z pocatku
sledovaného obdobi kolisavy, nicméné v nasledujicich obdobich se postupné dostava do

stabilngjSich hodnot.

Graf 22 Vyvoj zadluZeni domacnosti na spotiebu v Ceské republice v letech 2005-2018 (v mld. K¢&)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005a), CNB (2006a), CNB (2007a), CNB (2008a), CNB (2009a),
CNB (2010a), CNB (201 1a), CNB (2012a), CNB (2013a), CNB (2014a), CNB (2015a), CNB
(2016a), CNB (2017a), CNB (2018a)

Zadluzenost na spotiebu ma proménlivy charakter. Od roku 2005 do roku 2008
zadluzenost na spotiebu rostla a nasledné v roce 2009 nastalo snizeni, kdy zadluzenost na
spotiebu klesla o 10,2 mld. K¢. V roce 2010 nastal oproti roku 2009 také pokles a nasledné
v roce 2011 zadluzenost opét vzrostla. Od roku 2011 az po rok 2015 pokracoval pokles a

nasledné rist, a to az do sledovaného roku 2018.

Graf 23 znéazorfiuje zadluZzenost domacnosti v Ceské republice na bydleni v letech 2005-
2018. Graficky znazornéné hodnoty jsou vyjadieny v jednotkdch mld. K¢&. Grafické
znazornéni ma jasné rostouci charakter, a da se proto piedpokladat rust i Vv dalSich
obdobich.
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Graf 23 Vyvoj zadluZeni domzcnosti na bydleni v Ceské republice v letech 2005-2018 (v mld. K¢)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005a), CNB (2006a), CNB (2007a), CNB (2008a), CNB (2009a),
CNB (2010a), CNB (2011a), CNB (2012a), CNB (2013a), CNB (2014a), CNB (2015a), CNB
(2016a), CNB (2017a), CNB (2018a)

Zadluzenost na bydleni ma po celé sledované obdobi rostouci charakter a ani v jednom
roce nenastalo snizeni. Zde byla hranice 1000 mld. K¢ ptekro¢ena v roce 2016 hodnotou
1059,6 mld. K¢&. V roce 2018 Cinila zadluzenost domacnosti na bydleni 1250,4 mld. K¢.

Celkové se hodnota zadluzenosti domacnosti na bydleni od roku 2005 zvysila celkem o
342 %.

Graf 24 znazorfiuje vyvoj zadluzenosti domacnosti v Ceské republice na ostatni ve
sledovaném obdobi 2005-2018 vyjadfeny v mld. K¢. ZadluZzenost mé v obdobi 2012-2014
mirné poklesy a narlsty, ale jinak v celém sledovaném obdobi dochazi k ristu této

zadluzenosti.
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Graf 24 Vyvoj zadluZeni domacnosti na ostatni v Ceské republice v letech 2005-2018 (v mld. K&)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005a), CNB (2006a), CNB (2007a), CNB (2008a), CNB (2009a),
CNB (2010a), CNB (2011a), CNB (2012a), CNB (2013a), CNB (2014a), CNB (2015a), CNB
(2016a), CNB (2017a), CNB (2018a)

ZadluZenost ostatni ma také béhem celého sledovaného obdobi rostouci charakter, nicméné
zde oproti zadluZzenosti na bydleni nastaly dva poklesy, a to v roce 2012 a 2014. V roce
2005 ¢inila hodnota zadluzenosti 58,2 mld. K¢&. Od roku 2005 do roku 2011 hodnota
zadluZenosti rostla a nasledné se v roce 2012 snizila 0 0,7 mld. K¢&. V roce 2013 opét
zadluzenost vzrostla a v roce 2014 nastalo druhé snizeni o celkem 1,7 mld. K¢&. Nasledné

az do roku 2018 zadluZenost na ostatni rostla a dostala se az na hodnotu 164,3 mld. K¢&.

Graf 25 zndzorfiuje meziro¢ni zmény tii kategorii zadluZeni, a to zadluZeni na spotiebu,
bydleni a ostatni. Graf je znazornénim let 2005-2018 v jednotkach procent a je situovan na
domacnosti v Ceské republice. Celkové maji jednotlivé kategorie podobny priibéh,
nicméné zadluzeni na spotfebu se ve dvou letech odchyluje od ostatnich kategorii
zadluzenosti. V grafu jsou znazornény mezinarodni zmény vSech kategorii dohromady,

jelikoz jde tak 1épe jednotlivé kategorie vzajemné porovnat.
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Graf 25 Meziro¢ni zmény zadluZeni domacnosti na spotiebu, bydleni a ostatni v Ceské republice
Vv letech 2005-2018 (v %)

40

o A

]
o
|
|

—&—Na spotfebu
Ty

\\P ‘\._-*._./.m ~—Na bydleni
PR N o o

Ostatni
(=]
(']

Tempo riistu v%
=
o

o

T
=]

2006
2007
2008
01

2011
2012
20

2014
2015
2016
2017
2018

AN
o

-20
Rok

Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005a), CNB (2006a), CNB (2007a), CNB (2008a), CNB (2009a),
CNB (2010a), CNB (2011a), CNB (2012a), CNB (2013a), CNB (2014a), CNB (2015a), CNB
(2016a), CNB (2017a), CNB (2018a)

Pribéh kiivek grafu 25 ma spiSe klesajici charakter, coZ znamend, Ze zadluZenost
domacnosti v Ceské republice roste ¢im dal tim pomaleji. V zadluZzeni na bydleni jako
jediném nenastal za celé sledované obdobi pokles. Nejvice vzrostla zadluzenost na tuto
kategorii v roce 2007, kdy se domacnosti na bydleni zadluzily o 37,54 % vice, neZ tomu
bylo v roce 2006. Nejnizsi hodnota tempa ristu se nachazi v roce 2014, kdy zadluZenost na
bydleni oproti roku 2013 vzrostla pouze o 4,15 %. U zadluZeni na spotfebu dochazi k vice
situacim, kdy se zadluzenost snizila. Nejvétsi pokles zadluZeni domdacnosti na spotiebu
nastal v roce 2010, kdy se zadluzenost sniZila o 10,66 %. Nasledné se snizeni zadluZenosti
pohybuje pod necelym jednim procentem. Naopak nejvétsi nartist zadluzeni této kategorie
je evidovany vroce 2007, kdy zadluZenost vzrostla o 27,01 %. ZadluZenost ostatni
obsahuje také néjaké poklesy, ale pouze dva, a to v roce 2012 a 2014. I zde je nejveétsi

narust zadluzeni patrny v roce 2007, a to hodnotou 31,79 %.
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Tabulka 5 Piehled zadluZeni domécnosti v Ceské republice u finanénich instituci

u bank a druzstevnich zalozen:

- na spotiebu

- na bydleni

- na ostatni

u ostatnich finan¢nich instituci:

- na spotiebu

- na bydleni

- na ostatni

Zdroj: vlastni zpracovani

Kdyz se domécnosti chtéji zadluzit, at’ se jedna o zadluzeni na spottebu, bydleni ¢i ostatni,
mohou se rozhodnout, zda se zadluzi u bank a druzZstevnich zaloZen ¢i u ostatnich
finanénich instituci. Graf 26 znazoriuje zadluzenost domacnosti v Ceské republice na
spotiebu jak u bank a druZzstevnich zéaloZen, tak i1 u ostatnich finan¢nich instituci. Vyvoj
zadluzenosti je zde bran od roku 2005 do roku 2018 stejné jako u celkové zadluzenosti

domacnosti.

Graf 26 ZadluZenost domacnosti v Ceské republice na spoti‘ebu u bank a druZstevnich zaloZen a u
ostatnich finanénich instituci v letech 2005-2018 (v mid. K¢)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005b,¢), CNB (2006b,c), CNB (2007b,c), CNB
(2008b,¢), CNB (2009b,¢), CNB (2010b,¢), CNB (2011b,¢), CNB (2012b,¢c), CNB
(2013b,c), CNB (2014b,c), CNB (2015b,c), CNB (2016b,c), CNB (2017b,c), CNB
(2018b,c)

78



Na grafu je patrné, ze domacnosti se na spotfebu nejvice zadluzuji u bank a druzstevnich
zalozen. Rust a pokles zadluzenosti u bank a druzstevnich zdlozen, ale také u ostatnich
finan¢nich insltituci se odviji od celkové zadluzenosti domdacnosti na spotiebu, ktera
zahrnuje ruzné vykyvy. Zadluzenost u bank a druzstevnich zalozen od roku 2005 rostl, a to
az do roku 2010. Nésledn¢ od roku 2011 az po rok 2014 nastavaly mirné poklesy. Od roku
2015 opét zadluzenost u bank a druzstevnich zéloZen rostla a je tomu tak az do roku 2018.
Celkové se zadluzenost domacnosti u téchto instituci zvySuje. Zadluzenost u ostatnich
finan¢nich instituci zahrnuje vice vykyvii nez zadluzenost u bank a druzstevnich zéalozen.
Da se ale konstatovat, ze zadluzenost domécnosti na spotfebu se u ostatnich finan¢nich
instituci celkoveé snizuje. Nejnizs$i zadluzenost byla zaznamenana v roce 2015, kdy

zadluzenost na spotiebu u téchto financnich instituci ¢inila 50,2 mld. K¢.

Graf 27 znazoriuje zadluzenost domacnosti na bydleni u bank a druzstevnich zalozen, ale
také u ostatnich finan¢nich instituci, pfestoze tato skupina neni na grafu témeéf patrna.
Stejné jako u zadluZenosti na spotfebu je zadluzenost na bydleni u téchto instituci

sledovana v letech 2005-2018.

Graf 27 ZadluZenost domécnosti v Ceské republice na bydleni u bank a druZstevnich zaloZen a u
ostatnich finan¢nich instituci v letech 2005-2018 (v mid. K¢)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005b,c), CNB (2006b,c), CNB (2007b.c), CNB
(2008b,¢), CNB (2009b,¢), CNB (2010b,¢), CNB (2011b,¢), CNB (2012b,¢c), CNB
(2013b,c), CNB (2014b,c), CNB (2015b,c), CNB (2016b,c), CNB (2017b,¢c), CNB
(2018b,c)
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U zadluzenosti na bydleni s piehledem pfevlada zadluzenost u bank a druzstevnich
zalozen. ZadluZeni u bank a druzstevnich zdlozen ma v celém sledovaném obdobi rostouci
charakter stejné jako celkova zadluzenost na bydleni. V roce 2018 byly domacnosti u
téchto instituci zadluZzeny hodnotou 1249,5 mld. K¢ a tato hodnota je nejvyssi dosazena za
celé sledované obdobi. Hranice 1000 mld. K¢ byla piekrocena v roce 2016 ¢astkou 1059,6
mld. K¢. Zadluzenost u ostatnich finan¢nich instituci z pocatku sledovaného obdobi rostla,
a to az do roku 2008, kdy byla dosazena hodnota 1,5 mld. K¢. Od roku 2009 zadluzenost
na bydleni u ostatnich finan¢nich instituci postupné klesala, a to az do roku 2016, kdy
zadluzenost ¢inila 0,03 mld. K¢. Tato hodnota je nejnizsi za celé sledované obdobi. V roce
2017 nastal nardst na 1,1 mld. K¢, ale nasledné v roce 2018 se hodnota zadluzenosti opét

snizila na 0,8 mld. K¢.

Graf 28 znazornuje zadluzenost domacnosti na ostatni u bank a druzstevnich zalozen, ale i
u ostatnich finanénich instituci v letech 2005-2018. Stejné jako u predchozich grafi, tak i

zde tvori zadluzeni u ostatnich finan¢nich instituci nepatrnou ¢ast.

Graf 28 ZadluZenost domécnosti v Ceské republice na ostatni u bank a druZstevnich zaloZen a u
ostatnich finanénich instituci v letech 2005-2018 (v mid. K¢)
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Zdroj: vlasmni zpracovani, CNB (2005b,¢), CNB (2006b,c), CNB (2007b,c), CNB
(2008b,c), CNB (2009b,¢), CNB (2010b,c), CNB (2011b,c), CNB (2012b,¢c), CNB
(2013b,c), CNB (2014b,c), CNB (2015b,c), CNB (2016b,c), CNB (2017b,c), CNB
(2018b,c)
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V roce 2018 byly doméacnosti u bank a druzstevnich zalozen zadluzeny hodnotou 155,8
mld. K¢ a tato hodnota byla zaroven nejvyssi hodnotou za celé sledované obdobi. Naopak
Postupné zadluZenost na ostatni u bank a druzstevnich zaloZen rostla, s vyjimkou roku
2014, kdy nastal oproti roku 2013 nepatrny pokles o 0,8 mld. K¢. U ostatnich finan¢nich
instituci je hodnota zadluzeni kolisava. Nejvyssi zadluzenosti bylo dosazeno v roce 2007
¢inila 7,6 mld. K¢. Z celkového pohledu na graf 28 se da ale konstatovat, Ze celkova

zadluzenost na ostatni u ostatnich finan¢nich instituci mé klesajici charakter.

4.3.2 Vyvoj urokovych sazeb uvérua na spotiebu, bydleni a ostatni

Ke kazdému zadluzeni domacnosti u financnich instituci patii irokové sazby. Graf 29
znazorfiuje vyvoj urokovych sazeb tvéri na bydleni, spotfebu a ostatni. Vyvoj trokovych

sazeb je sledovan v letech 2005-2018.

Graf 29 Primérné trini irokové sazby uvéri na spotiebu, bydleni a ostatni v Ceské republice v letech
2005-2018 (v %0)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005d), CNB (2006d), CNB (2007d), CNB (2008d), CNB
(2009d), CNB (2010d), CNB (2011d), CNB (2012d), CNB (2013d), CNB (2014d), CNB
(2015d), CNB (2016d), CNB (2017d), CNB (2018d)
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Z grafu je patrné, Ze nejvyssich urokovych sazeb dosahuji uvéry na spotfebu. Vyvoj
urokovych sazeb na spotiebu je kolisavy. Z pocatku sledovaného obdobi trokova sazba
rostla, a to az do roku 2009, kdy dosahovala hodnoty 14,29 %. Nasledné ptichazi v roce
2010 a 2011 pokles trokové sazby, kdy se dostala na hodnotu 13,58 %. V roce 2012 se
sazba zvysila na 14,59 %. Od té doby urokova sazba postupné az do roku 2018 klesala a
v roce 2018 se dostala na celych 8,63 %. Celkové se tedy trokova sazba tivéru na spotiebu

od roku 2005 snizila o 3,89 procentnich bod.

Urokova sazba Gvéru na bydleni ma stejné jako urokova sazba uvéru na spotfebu kolisavy
charakter. V roce 2005 ptedstavovala urokova sazba 4,45 % a postupné rostla az do roku
2008, kdy vzrostla na 5,59 %. Sazba z roku 2008 byla tak nejvyssi za celé sledované
obdobi. Nasledujici roky trokova sazba postupné klesala a v roce 2016 se dostala na 2,16
%. Urokova sazba z roku 2016 je zaroven nejniz§i Grokovou sazbou za celé sledované
obdobi. V nasledujicich letech 2017 a 2018 opét sazba rostla a v roce 2018 se vysplhala na
témet 3 %. Celkové se tedy urokova sazba uvéru na bydleni od roku 2005 snizila o 1,53

procentnich bodu.

Urokové sazby Gvért na ostatni zaujimaji druhé misto ve vysi Grokové sazby. Z pocatku
sledovaného obdobi se stfida rist a pokles. Pokles bez vykyvi se nachazi az mezi lety
2009 a 2016. V roce 2009 bylo dosazeno nejvyssi trokové sazby 6,67 %, a v roce 2016
nasledné v roce 2018 vzrostla o 0,8 procentnich bodu na celych 4,15 %. Celkové trokova

sazba v roce 2018 oproti roku 2005 klesla o 1,81 procentnich bodu.

Graf 30 predstavuje vyvoj urokovych sazeb dvou druhti uvérti na bydleni, a to hypotecniho
uvéru a uvéru ze stavebniho spofeni. Vyvoj urokovych sazeb téchto druht tvéru je
sledovan v letech 2005-2018. Kazda z téchto sazeb ma jiné podminky, které musi klient
splnit, pokud chce o tyto uvéry zaddat. Domacnosti se samoziejmé rozhoduji podle toho, co
je pro né nejvyhodnéjsi, jak dlouho budou uvér splacet a kolik je potfeba mit svych
naSetfenych finan¢nich prostiedki. V grafu 30 jsou tedy ukazany jednotlivé sazby téchto

uverd, které jsou pro domdacnosti pii vybéru aveéru klicové.
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Graf 30 Vyvoj priamérnych trznich arokovych sazeb hypote¢niho ivéru a uvéru ze stavebniho spoieni
v Ceské republice v letech 2005-2018 (v %)

6

B Hypoteéni avéry

Urokova sazba v %

B Ze stavebniho spoieni

Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005d), CNB (2006d), CNB (2007d), CNB (2008d), CNB
(2009d), CNB (2010d), CNB (2011d), CNB (2012d), CNB (2013d), CNB (2014d), CNB
(2015d), CNB (2016d), CNB (2017d), CNB (2018d)

Pokud si domécnosti chtéji vzit uvér na bydleni, mohou si od banky ztidit hypote¢ni uvér
&i vyuzit uvér ze stavebniho spofeni, pokud splni podminky finanénich instituci. Uvér ze
stavebniho spofeni ma vyssi urokové sazby nez hypotecni uvér, tudiz neni tak vyhodny,
nicméné pokud maé EloveEk zfizeno stavebni spofeni a pravidelné tam vklada prostiedky,
neni problém tohoto Gveéru dosdhnout, av§ak musi mit nasSetfeno urcité procento z ¢astky, o
kterou zada. Na hypotecni tvér musi mit domdcnosti nasetieno také urCité procento
z ¢astky, na kterou si chtéji uvér vzit, vétsinou cca 25 %. Urokova sazba uvéru ze
stavebniho spofeni se ve sledovaném obdobi pohybuje vrozmezi 3,44-511 %. U
hypote¢niho Gveru jsou tedy sazby nizsi a pohybuji se v rozmezi 1,96-5,69 %. Hypotecni
uvéry svou sazbou prevysily uvery ze stavebniho spofeni pouze v letech 2007, 2008 a
2009. V roce 2008 bylo dosazeno nejvyssi urokové sazby hypotecniho uvéru za celé
sledované obdobi, kdy tato sazba ¢inila 5,69 %. Rok 2009 ptedstavoval podobnou sazbu,
nicmén¢ Urokova sazba zacala postupné klesat. Nejnizs§i trokové sazby bylo dosazeno

v roce 2016 a piedstavovala 1,96 %. Nasledn¢ sazba zacala rast a v roce 2018 Cinila necelé
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3 %. Urokova sazba hypoteéniho Gvéru v roce 2018 oproti roku 2005 klesla o 1,33
procentnich bodi. Kdybychom ale porovnali rok 2018 s rokem, kdy byla trokova sazba
nejvyssi, tedy s rokem 2008, predstavoval by pokles urokové sazby 0 2,9 procentnich
bodii. Uvér ze stavebniho spofeni nemé ani zdaleka tak kolisavé hodnoty, jako je tomu u
hypotec¢niho tvéru. Nejvyssi trokové sazby bylo dosazeno v roce 2009, kdy sazba cinila

Cv v

uveru ze stavebniho spotfeni klesla v roce 2018 oproti roku 2005 o 1,4 procentnich bodt.

Graf 31 ptedstavuje vyvoj urokovych sazeb uvéru na bydleni podle rizné doby fixace
urokové sazby. Zde je zvoleno sledované obdobi 2010-2018, protoze nas v tomto sméru

zajima vice soucasna doba.

Graf 31 Vyvoj primérnych trznich tirokovych sazeb tavéru na bydleni v Ceské republice podle doby
fixace v letech 2010-2018 (v %0)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2010e), CNB (2011¢), CNB (2012¢), CNB (2013¢), CNB
(2014e), CNB (2015¢), CNB (2016¢), CNB (2017¢), CNB (2018e)

Vyse urokovych sazeb se méni v zavislosti na dob¢ fixace. Mezi lety 2010-2013 nejsou
znamy urokové sazby uvéru na bydleni s dobou fixace 1-3 roky a 3-5 let, proto je
nemuzeme zahrnout do porovnani a nejsou vidét ani na grafickém zndzornéni. Kdyz se

tedy porovnaji pouze obdobi od roku 2014, vetSinou nejvyhodnéji vychazi trokova sazba

let, kdy predstavovala 1,84 %, a v roce 2018 urokova sazba s dobou fixace 1-3 roky cinila
2,74 %.
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Graf 32 znazoriiuje objem hypotecnich avért podle doby fixace urokové sazby. Ani zde
nejsou znamy hodnoty objemu hypotecnich uvérd s dobou fixace 1-3 roky a 3-5 let v
letech 2010-2013, proto je graf sestaven bez nich. Opét se vyvoj sleduje v ¢asovém obdobi
2010-2018.

Graf 32 Vyvoj objemu hypote¢nich dvéra podle doby fixace v letech 2010-2018 (v mil. K¢&)
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Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2010e), CNB (2011¢), CNB (2012¢), CNB (2013¢), CNB
(2014e), CNB (2015¢), CNB (2016¢), CNB (2017¢), CNB (2018e)

Nejvyssich objemti hypotecnich Gvéri je dosahovano tam, kde jsou nejnizsi trokové
sazby. Nejvice objemt hypote¢nich uvéra od roku 2014 je tedy nejcastéji dosahovano pii
V roce 2016 je nejvyssiho objemu dosazeno pii uvéru s dobou fixace nad 5 let a v roce
2018 poté s fixaci 1-3 roky. V roce 2018 ¢inil tedy celkovy objem tvérti na bydleni
20477,3 mil. K¢, kdy 1602,7 mil. K& bylo dosazeno pii poskytnuti tvéru na bydleni

s dobou fixace 1-3 roky.
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4.3.3 Exekuce na tizemi Ceské republiky v roce 2018

Na uzemi Ceské republiky se nachazi cel4 fada osob, ktera je zatizena exekuci. Na obrazku
1 je zndzornéna mapa exekuci v Ceské republice podle intenzity zatizeni osob exekuci

délena podle jednotlivych kraja.

Obrazek 1 Mapa exekuci v Ceské republice v roce 2018
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Nejvice osob zatizenych exekuci bylo v roce 2018 evidovano v Usteckém kraji, kde se
nachézelo 17,56 % osob v exekuci. Tento procentudlni podil osob piedstavuje celkem
121592 osob sexekuci. Primérny pocet exekuci na osobu byl vtomto kraji 5,7.
Z celkového poctu osob v exekuci predstavuje 12 % osob ve veku 18-29 let a
v dichodovém véku nad 65 let véetné se nachazelo 9 % osob z celkového poétu osob

v exekuci v tomto kraji.

Na druhém misté v podilu osob v exekuci se nachazi kraj Karlovarsky. Zde tento podil
ptedstavuje 16,85 % osob. Dokonce 1 % osob v détském a mladistvém véku bylo v roce
2018 zatizeno exekuci. 1 % v tomto piipadé predstavuje celkem 338 osob. V tomto kraji

bylo primérné 5 exekuci na osobu. Celkové bylo v tomto kraji evidovano 213 107 exekuci.

Liberecky kraj je tieti nejzatizen&jsi kraj v poétu exekuci v Ceské republice. V roce 2018
zde bylo evidovano 40 920 osob v exekuci, z nichz 4 549 se nachazelo ve véku 18-29 let a
3 569 0sob se nachazelo ve vé€ku 65 a vice. Nebylo zde zatiZzeno exekuci zadné dité nebo
mladistvy. Celkovy pocet exekuci v tomto kraji ¢inil 232 770 a na osobu pak pfipadalo

celkem 5,7 exekuci.
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Na stejném stupni podilu osob v exekuci se nachazel kraj Stfedocesky, Plzensky,
Jihocesky, Moravskoslezsky a Praha. Zde tento podil predstavoval 8-10,9 %. Praha se
nachazela na 8. misté v poétu osob zatizenych exekuci v Ceské republice. V roce 2018 zde
bylo evidovano 87 050 osob v exekuci, z nichz 8 % ve véku 18-29 leta 10 % ve véku 65 a
vice. Primérny pocet exekuci v tomto kraji Cinil 6,2 exekuci na osobu. Celkem zde bylo

v roce 2018 evidovano 543 969 exekuci.

Podil 6-7,9 % osob zatizenych exekuci se nachdzel v kraji Kréalovéhradeckém,
Pardubickém, Olomouckém a Jihomoravském. Z téchto kraji byl nejvice exekuci zatizen
kraj Olomoucky. Bylo zde evidovano celkem 41 952 osob v exekuci a celkovy pocet
exekuci predstavoval 234 345. Celkové bylo v roce 2018 v tomto kraji zatizeno exekuci

7,79 % osob, 10 % osob v exekuci je ve véku 18-29 let a 9 % ve veku 65 a vice.

Mezi kraje, které byly nejméné zatizené exekuci, patii kraj Zlinsky a Vysocina. Nejméné
exekuci mél v roce 2018 Zlinsky kraj, kde bylo evidovano celkem 29 247 osob v exekuci.
Primé&rny pocet exekuci na 0sobu v tomto kraji ¢inil 5,6 a 8 % osob v exekuci spadalo do
véku 18-29 let a 9 % do veku 65 a vice.

V celé¢ Ceské republice bylo v roce 2018 evidovano celkem 4,68 mil. exekuci. Pocet 0sob,
které byly exekuci zatizeny, je 821 000, z nichz 489 000 mé&lo 3 a vice exekuci a 159 000
osob poté 10 a vice exekuci. V celé Ceské republice bylo v roce 2018 evidovano 9,2 %

osob v exekuci.
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5 Vysledky a diskuse

V ramci vlastni prace bylo zji§téno, Ze poéet domacnosti v Ceské republice se v poslednich
letech zvysuje, a tim se zvysuje 1 pocet ¢lenti domacnosti. Jediny pokles v poctu ¢lenti byl
zaznamenan v roce 2012, ale nasledujici roky byl evidovan opét pouze rast. Pocet
domacnosti se v ¢asové fadé od roku 2005 zvysSuje téméf pravideln€ o zhruba 0,5 %. Pouze
v roce 2012 byl zaznamenan narist poctu domacnosti o 1,78 %. Rok 2012 je zde zlomovy,
protoze dochazi k vyraznéjs§imu zvyseni poc¢tu domécnosti, ale zaroven ke snizeni poctu
¢lentl, ktery predstavuje pokles o 1,36 %. Starsi roky, které jsou v praci uvedeny pro lepsi
zhodnoceni vyvoje v Case, obsahuji vétsi hodnoty tempa rustu, ale jelikoz je tempo ristu
pocitano naptiklad za obdobi 10 let, nedd se tak porovnavat sroky, jejichz vyvoj byl
sledovan kazdoro¢né. Primérny pocet ¢lent se za celé sledované obdobi nijak vyrazné
neménil. Pohybuje se v priméru kolem 2,44 ¢lenti a postupné se od roku 1995 snizuje,
s vyjimkou roku 2007, kdy primérny pocet vzrostl na 2,52 ¢lenti a poté zacal opét klesat, a
v roce 2018 se dostal na tieti nejnizsi hodnotu sledovaného obdobi na celkem 2,36 ¢lend.
Primérny pocet ¢lent na domacnost z témét poloviny obsazuji pracujici ¢lenové. Druhymi
Vv potadi jsou nepracujici diichodci a tésn€ za nimi se nachéazeji vyzivované déti. Zbytek
primérného poctu obsazuji nezaméstnani, lidé pobirajici rodicovsky pfispévek a ostatni
¢lenové domacnosti. Nejcastéji jsou domacnosti sloZzeny ze dvou ¢lend. Tato kategorie
predstavuje podil kolem 32 % na celkovém poctu domacnosti. Znaény podil maji
jednoclenné domacnosti, jejichz poCet postupné roste, a zaujimaji tak stale vétsi podil na
celkovém poctu domdacnosti. Treti v pofadi jsou tfi¢lenné domécnosti, jejichZz podil na
rozdil od jedno€lennych neroste. Nejméné se vSak na celkovém poctu domacnosti podileji
Sesti a viceClenné domécnosti, které¢ zaujimaji podil lehce pres 1 %. V kazdé domacnosti
existuje osoba, kterd stoji v jejim Cele. Nejcasteji béhem sledovaného obdobi stoji v cele
domaécnosti osoby, které spadaji do vékové skupiny 35-44 let. V obdobi 1996-2002 jsou to
osoby ve véku 45-54 let a v letech 2010-2012 dokonce osoby ve vékové hranici 55-64 let.
rodiny dfive, a byli tak v nizsi v€kové kategorii. Divodem, pro¢ tomu tak je, muze byt
fakt, Ze mladi lidé nemé¢li dostatek finan¢nich prostfedkl pro své vlastni bydleni a museli
bydlet u svych rodi¢ii a prarodict, proto je vék osob stojicich v cele na zacatku obdobi
vys$i. Podil osob stojicich v ¢ele domdécnosti do véku 25 let piedstavuje v poslednich

letech pouze hodnotu kolem 1,5 %, na rozdil od roku 1992, kdy tento podil ¢inil 3,6 %.
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Vétsina domdacnosti Zije v bytovych domech. Tento podil ¢ini kolem 57 % na celkovém
po¢tu domdcnosti. V rodinném domé Zzije poté kolem 42 % domadcnosti a zbytek Zzije
Vv jinych budovach. Kolem 38 % domécnosti Zije ve vlastnim domé ¢i byté. Dalsi ¢ast
domacnosti (kolem 29 %) ma dim ¢i byt v osobnim vlastnictvi a 19 % domadcnosti Zije
V pronajatém domé ¢i byté. Zbytek domacnosti pak zije v byt¢, ktery je v druzstevnim ¢i

jiném vlastnictvi.

Az na rok 1992 byly vzdy pfijmy domacnosti vyssi nez jejich spotfebni vydaje. Hrubé
piijmy jsou znejvetsi Casti tvofeny piijmy ze zavislé Cinnosti. Tento podil se béhem
sledovaného obdobi pohybuje kolem 60 %. Socialni pfijmy tvoii kolem 22 % celkovych
pfijmit domacnosti a jejich vyvoj je spiSe klesajici. Pfijmy z podnikani tvofi podil jen
okolo 13 % na celkovych pfijmech a zbytek piijma pak tvofi uz jen pfijmy ostatni. Tempo
rustu hrubych pfijmi se ve sledovaném obdobi pohybuje v rozmezi 0-10 %, S vyjimkou
roku 2000, kdy oproti roku 1996 ptijmy vzrostly o zhruba 54 %. Tempo ristu Cistych
ptijmu se také téméft po celé obdobi pohybuje v hranici 0-10 %, s vyjimkou roku 1996, kdy
oproti roku 1992 ¢isté piijmy vzrostly o 94 %, a roku 2002, kdy piijmy oproti roku 1996
vzrostly o 46,5 %. Spotfebni vydaje domécnosti po vétSinu sledovaného obdobi rostou,
s vyjimkou roku 2010, kdy doSlo k poklesu oproti roku 2009 0 9,62 %. Nejvice finan¢nich
prostiedkli domacnosti utrati za bydleni, vodu a energie. Primérné béhem sledované¢ho
obdobi utratily domécnosti za bydleni, vodu a energie 27 023 K& na osobu za rok. Utrata
za tuto kategorii ma celkove rostouci charakter a v roce 2017 dosahovala hodnoty 33 278
K¢. Druhou nejvyssi castku domacnosti utrati za potraviny a nealkoholické népoje.
Primérné jeden ¢len domécnosti utrati za potraviny a nealkoholické napoje ¢astku 24 470
K¢ za rok. Tato kategorie ma stejné jako kategorie bydleni, voda, a energie rostouci
charakter. Znacnou ¢ast vydaji domacnosti zahrnuje doprava. Za dopravu utrati
domaécnosti kolem 12 000 K¢ na osobu za rok. U zadné kategorie spotiebnich vydaji se
neda fici, ze by se naklady domécnosti na jeji vyuziti snizovaly. Nejblize snizovani se ale
dostava kategorie ostatni zboZzi a sluzby, kdy v roce 2017 vydaje domécnosti na tuto
kategorii klesly oproti roku 2016 o 3 771 K¢&. Domacnosti az na rok 1992 vzdy mély
pfijmy vys§i nez vydaje. Znamend to tedy, Ze v priméru domdcnosti témét vzdy

dosahovaly uspor a nemusely se zadluzit.
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Primérna zadluZenost domacnosti v Ceské republice celkové b&hem sledovaného obdobi
roste. Z pocatku obdobi se zadluzenost zvySovala rychleji, poté se pomalu ustalila a tempo
rustu neptesdhlo hranici 10 %. Nejvice se domécnosti zadluZzuji na bydleni, poté na
spotiebu a nasledné na ostatni. Zadluzenost na bydleni po celé obdobi rostla a v roce 2018
tvofila podil cca 72 % na celkové zadluzenosti domacnosti. Naopak zadluzenost na
spotfebu mela nejveétsi podil na celkové zadluzenosti z pocatku obdobi a postupné se tento
podil snizoval. ZadluZenost ostatni se béhem sledované¢ho obdobi pohybuje kolem 10 % na
celkovém zadluzeni. Zadluzenost na bydleni se jako jedind za celé sledované obdobi
nesnizila. Pokud se domacnosti zadluzi, nej¢astéji pak u bank a druzstevnich zalozen, a to
zejména na bydleni, jelikoz u této kategorie Cini zadluzenost u ostatnich finanénich
instituci jen v priméru kolem 13 % na celkovém zadluZeni na bydleni. Zbytek tedy tvori
zadluzenost u bank a druzstevnich zalozen. Na spotifebu jsou domacnosti u ostatnich
finan¢nich instituci zadluzeny v priméru kolem 30 % a na ostatni pak kolem 10 %, kdy
tuto hodnotu zna¢né ovliviiuje zacatek obdobi, protoze tehdy byly domacnosti u ostatnich

finan¢nich instituci zadluzeny kolem 20 %.

Nejvyssi urokové sazby maji domacnosti u uvérti na spotiebu, které jsou kolisavé, ale
posledni tfi roky jiz klesaly. Nejvyssi sazba 14,59 % byla dosazena v roce 2012, ale
nasledné se v roce 2018 dostala na 8,63 %. Uvéry ostatni maji druhé nejvyssi urokové
sazby a pohybuji se v priméru kolem 4,92 %. Nejnizsi urokové sazby jsou evidovany u
uvért na bydleni a dosahuji v priméru 3,8 %. Postupné ale s ob¢asnymi vykyvy trokové
sazby klesaji, nicméné posledni dva roky byl zaznamenan mirny nartst. V roce 2018 ¢inila
primérnd urokova sazba uveért na bydleni 2,92 %. Obecné jsou nejvyssi trokové sazby
Gvérit na bydleni a ostatnich Gvéri evidovany v roce 2008, kdy naplno udefila v CR

finanéni krize.

Uvéry na bydleni mohou domécnosti ¢erpat dvéma zptsoby, a to hypote¢nim Gvérem &i
ivérem ze stavebniho spofeni. Uvéry ze stavebniho spofeni maji ale o néco vétsi turokové
sazby nez hypotecni uvéry. Rozdil mezi nimi pfedstavuje cca 0,8 procentnich bodi. Vysi
hypote¢nich uvéri ovlivituje zejména doba fixace urokové sazby. Poté, co byla znama
vSechna data o trokovych sazbéach, obsahoval hypote¢ni vér vétSinou nejnizsi urokovou

sazbu s dobou fixace 3-5 let.
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V Ceské republice se nachdzi velké mnozstvi osob, které jsou zatizeny exekuci. Celkem
bylo v roce 2018 v Ceské republice evidovano 821 000 0sob s exekuci, z nichz 159 000
mélo 10 a vice exekuci. V celé Ceské republice se v roce 2018 nachazelo 9,2 % osob
s exekuénim zatizenim. Nejhiife na tom byl kraj Ustecky, kde bylo evidovano 621 592
osob sexekuci, znichz 9 % bylo dokonce v dichodovém véku 65 a vice let. Ve
Stfedoceském, Karlovarském, Plzeiiském a JihoCeském kraji se dokonce nachazelo 1 %
osob zatizenych exekuci v détském ¢i mladistvém veku. Nejméné exekuci bylo v roce

2018 evidovano ve Zlinském kraji a na Vysocing.
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6 Zavér

Domacnosti se zadluzuji prakticky nepfetrzité, jelikoz kazdy chce mit své vlastni bydleni, a
pokud na to m& moznost dosédhnout, tak se zadluzi. Proto jak z vlastni ¢asti vyplynulo,
domadcnosti se nejcastéji zadluzuji praveé na bydleni. Pocet domécnosti béhem sledované¢ho
obdobi rostl, a proto také rostla zadluzenost téchto domécnosti, protoze ¢im vice
domacnosti v Ceské republice bude, tim vice se také zadluzi. Jelikoz se vék osob stojicich
v Cele domacnosti pohybuje v produktivnim veéku vice nez tficet let, maji tito lidé ve
vétSiné piipadd stabilni zaméstnani a mohou si dovolit vzit Gvér a fadné jej splacet.
Nékteré domacnosti se kromé na bydleni casto zadluzuji také na spottebu, a to napiiklad
formou leasingu, pomoci kterého si mohou pofidit sviij vlastni automobil. Pofizeni
spotfebni véci jako je osobni automobil muize byt zplsobeno i riistem poctu ¢lenti
v domacnosti, jelikoz ¢im vétsi bude pocet ¢lent v doméacnosti, tim vEtsi automobil ¢i vice
automobilti bude doméacnost potiebovat, a proto si klient vezme uvér. Spotiebni véci ale na
rozdil od nemovitosti vétSinou nezvysuji svou hodnotu. Proto pokud si domécnosti vezmou
uveér na vlastni diim, v ptipade¢ jeho prodeje se hodnota nemovitosti nezmensi, naopak bude
rist. To, jestli si domécnosti vezmou uvér, ovliviiyji 1 finan¢ni instituce, a to formou
tirokovych sazeb. Cim vétsi irokové sazby budou finanéni instituce klientim nabizet, tim
nizsi bude z4jem domacnosti a poskytnuti Gvéru, a to jak na bydleni, spotfebu, tak i ostatni.
Domécnosti davaji prednost uvérim od bank a druzstevnich zalozen, jelikoz ostatni
finan¢ni instituce pro né nemusi byt tolik divéryhodné. Zejména banky a druzstevni
zalozny jsou nejvice domacnostmi vyuzivany pii zadluZovani se na bydleni, jelikoZ tento
typ zadluZeni je dlouhodoby, a to az v ramci 30 let. Lidé ale nékdy nejsou schopni své
dluhy splacet a mohou se dostat az do exekuce. V Ceské republice bylo v roce 2018
evidovano 9,2 % osob s exekuci a nejvice exekuci zatizenym krajem byl kraj Ustecky.
Naopak nejlépe z hlediska exekuci na tom byl kraj Zlinsky, ktery obsahoval pouze 5,86 %
osob v exekuci. V nékterych krajich byly exekuci zatizeny i osoby v détském a mladistvém
veéku, a to celym jednim procentem. Jednalo se o kraj Stfedocesky, Karlovarsky, Plzenisky

a JihoCesky.
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8 Prilohy

Piiloha 1 Charakteristika domacnosti v Ceské republice

Tabulka 6 Pocet domacnosti a jejich ¢leni véetné slozeni domacnosti v letech 2010-2018

Z toho
Pocet ¢leni | Prim. pocet samostatné
Rok Celkem domacnosti ¢lent/dom. | Pracujicich ¢innych
2010 4149665 10402836 2,51 1,12 0,19
2011 4180620 10434558 2,5 11 0,19
2012 4254867 10293025 2,42 1,07 0,19
2013 4282499 10306805 2,41 1,08 0,19
2014 4304496 10315419 2,4 1,07 0,19
2015 4324650 10324059 2,39 1,08 0,19
2016 4347840 10339779 2,38 1,08 0,19
2017 4372257 10358600 2,37 1,09 0,19
2018 4394869 10384504 2,36 11 0,19
Vyzivované Nepracuji Pobirajici rodicovsky
déti Nezaméstnani dichodci prispévek Ostatni
0,56 0,13 0,58 0,07 0,05
0,56 0,13 0,59 0,07 0,05
0,55 0,12 0,58 0,07 0,03
0,54 0,13 0,58 0,06 0,02
0,54 0,13 0,57 0,06 0,03
0,53 0,12 0,57 0,05 0,04
0,53 0,1 0,58 0,05 0,04
0,53 0,09 0,57 0,06 0,03
0,53 0,07 0,57 0,06 0,03

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2010a), CSU (2011a), CSU (2012a), CSU (2013a), CSU
(2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)

Tabulka 7 Poéet domacnosti v letech 1961-2001
Rok 1961 1970

Pocet domacnosti | 3214300 | 3502700
Zdroj: vlastni zpracovani, infostat.sk

1980
3875700

1991
4051600

2001
4270700




Tabulka 8 Poédet ¢leni domacnosti, pfijmy a spotieba domacnosti v letech 1995-2009

Ukazatel 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Prim.

pocet Clend | 249 | 249 2,48 2,47 2,46 2,46 234 2,30 2,52 251 2,51
Hrubé
pfij Hly 65 215 97 807 105 776 109 011 114 760 119 923 127294 | 134569 | 140823 | 153826 | 164 105

Spotfeba 49 430 73 015 78 090 80 397 84 568 87 259 91 085 97342 | 104017 | 112256 | 115309

Cisté
piijmy - | 83422 - - 98102 | 102217 | 108676 | 116549 | 125817 | 137497 | 139733

Pocet
, , 4012 | 4027 | 4043 | 4081 | 4116
domacnosti - - - - - 695 670 341 852 364

Pocet ¢lenu
10128 | 10160 | 10195 | 10228 | 10340
dom. - - 503 544 099 611 273

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2004a), CSU (2007a), CSU (2009a), CSU (2010b)

Tabulka 9 Podet ¢leni doméacnosti v letech 2010-2018 (v %)

2 3 4 6 avice

Rok 1 ¢len | Glenové | Elenové | Elenové | 5 Clent Cleni
2010 23,5 32,4 20,5 18,6 3,8 1,2
2011 23,7 33,3 20 17,6 3,9 15
2012 27,2 32,4 18,7 16,9 3,6 1,3
2013 27,8 32,4 18,1 16,8 3,7 1,3
2014 27,9 32,5 18,4 16,2 3,8 1,2
2015 27,9 33,3 17,3 16,5 3,9 1,1
2016 28,4 33,2 17,2 16,2 4 1
2017 28,3 33,5 17,5 16 3,8 1
2018 28,7 32,7 18,1 15,7 3,6 1,1

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2010a), CSU (2011a), CSU (2012a), CSU (2013a), CSU
(2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)

Tabulka 10 VEk osoby stojici v ¢ele domacnosti v letech 2010-2018 (v %)

Rok do 25 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 |75 avice
2010 15 15,4 19,8 18,6 20,2 13,7 10,9
2011 14 15 20,2 18,3 20,6 13,4 11,2
2012 15 13,6 20,3 18,2 20,3 14,6 11,5
2013 13 13,4 20,7 17,7 19,7 16 11,2
2014 14 13 20,4 17,8 19,2 16,6 11,5
2015 13 12,6 214 17,5 18,7 16,8 11,7
2016 14 12,2 21,8 17,8 17,9 16,9 12
2017 1,2 11,9 21,8 18 17,6 17,2 12,3
2018 13 11,6 21,5 18,3 17,3 17,5 12,5

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2010a), CSU (2011a), CSU (2012a), CSU (2013a), CSU
(2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)



Tabulka 11 Domacnosti v letech 1992, 1996, 2002

Ukazatel 1992 1996 2002
Cisté pendzni piijmy 33705 63 470 92 986
Hrubé piijmy 76 263 110 805
Socialni piijmy 9 685 15780 25 780
Pocet Clent
domacnosti:
1 21,7 21,9 24,2
2 29,9 27,8 32,9
3 19,5 21,4 19,0
4 21,3 21,8 18,5
5 5,9 54 4,1
6 a vice 1,7 1,6 13

Vek osoby v Cele:

do 24 let 3,6 35 2,7
25 - 34 let 14,9 15,4 17,0
35-44 let 22,4 20,2 18,6
45 - 54 let 20,3 235 22,5
55 - 64 let 16,5 14,9 17,8
65 - 74 let 15,3 15,5 12,8

75 a vice let 7,1 7,0 8,6

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2004)

Tabulka 12 Bydleni domacnosti podle druhu bytu v letech 2010-2018 (v %)

Rok | Rodinny dim | Bytovy dim | Jina budova
2010 43 56,5 0,6
2011 43 56,7 0,3
2012 42,3 57,3 0,4
2013 42,5 57,2 0,3
2014 42,2 57,3 0,6
2015 42,6 56,9 0,5
2016 42,7 56,7 0,6
2017 42,9 56,5 0,6
2018 42,8 56,6 0,6

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2010a), CSU (2011a), CSU (2012a), CSU (2013a), CSU
(2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)



Tabulka 13 Pravni forma uZivani bytu v letech 2010-2018 (v %)

Ve
vlastnim | V osobnim Jiné formy
Rok domé vlastnictvi | Druzstevni | Pronajaty uzivani
2010 39,5 26,2 11 20,4 3
2011 39 28,6 10,3 18,8 3,4
2012 38,4 29,4 10,4 18,4 3,4
2013 38,6 29,3 10 18,2 3,9
2014 38,1 29,4 9 19,2 4,3
2015 38,4 28 9 19,6 5
2016 38,5 28,4 8,4 194 53
2017 38,6 29,1 79 19 54
2018 38,7 28,8 7,9 19 5,6

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2010a), CSU (2011a), CSU (2012a), CSU (2013a), CSU

(2014a), CSU (2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)

Piiloha 2 P¥ijmy a vydaje domacnosti v Ceské republice

Tabulka 14 Ro¢ni piijmy domacnosti na osobu v letech 2010-2017 (v K&)

Z toho 5
Hrubé ptijmy ze Z toho Z toho Z toho Cisté

penézni zavislé ptijmy socialni ostatni penézni
Rok | piijmy ¢innosti Z podnikani piijmy piijmy piijmy
2010 | 167429 99630 23203 39528 5068 144597
2011 | 170872 101745 22982 41305 4840 147456
2012 | 172802 102904 23317 41652 4929 149737
2013 | 177430 105988 23763 42223 5456 153269
2014 | 183536 111366 24248 42809 5113 157623
2015 | 192575 116752 26020 43989 5815 164852
2016 | 202102 124620 26683 44872 5927 172173
2017 | 215669 135058 28465 45475 6671 182443

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2011a), CSU (2012a), CSU (2013a), CSU (2014a), CSU

(2015a), CSU (2016a), CSU (2017a), CSU (2018a)




Tabulka 15 Spotfebni vydaje domacnosti na osobu za rok v letech 2010-2018 (v K¢)

Potraviny a

Spottebni nealkoholické Alkoholické Odivani | Bydleni, voda,
Rok | vydaje celkem napoje napoje a tabak | aobuv | energie, paliva
2010 116244 22484 3237 5805 25194
2011 117882 22546 3383 5654 26326
2012 118819 23777 3381 5595 26230
2013 120827 24448 3386 5720 26847
2014 122049 24800 3505 5978 26211
2015 122467 24537 3610 6174 25850
2016 125947 24953 3671 6428 26253
2017 144196 28222 4556 7100 33278

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2011b), CSU (2012b), CSU (2013b), CSU (2014b), CSU
(2015b), CSU (2016b), CSU (2017b), CSU (2019a)

Piiloha 3 ZadluZenost domacnosti v Ceské republice

Tabulka 16 Celkové zadluzeni domacnosti v letech 2005-2018 (v mil K¢)

Na
Rok spotfebu | Na bydleni | Ostatni
2005 182,0 2827 58,2
2006 210,4 375,1 70,0
2007 267,2 515,9 92,3
2008 307,5 619,9 107,0
2009 297,3 691,7 119,5
2010 265,6 738,4 132,2
2011 267,8 788,1 1444
2012 266,1 831,5 143,7
2013 264,1 870,0 147,3
2014 263,6 906,1 145,6
2015 262,9 978,0 150,6
2016 276,0 1059,6 155,6
2017 284,9 1153,1 159,9
2018 298,6 1250,4 164,3

Zdroj: CNB (2005a), CNB (2006a), CNB (2007a), CNB (2008a), CNB (2009a),CNB
(2010a), CNB (2011a), CNB (2012a), CNB (2013a), CNB (2014a), CNB (2015a), CNB
(2016a), CNB (2017a), CNB (2018a)



Tabulka 17 ZadluZeni domacnosti u bank a druzstevnich zaloZen v letech 2005-2018 (v mil. K¢)

a ha Ostatni
Obdobi | spotiebu | bydleni

2005 89548,5 282132,1 | 46118,4
2006 110087,8 | 374310,5 | 56240,1
2007 138706,8 | 514763,8 | 72801,8
2008 170397,9 618438 | 91384,9
2009 187187,9 | 690330,7 | 105785,5
2010 201653 737217,8 | 118208,6
2011 199617,3 | 786894,4 | 131554,5
2012 199591,3 | 830548,8 | 133178,7
2013 199215,1 | 869190,7 | 137884,6
2014 195416 905538,8 | 137102,4
2015 212737 9777745 | 141357
2016 222252,2 1059560 | 146557,7
2017 230764,6 1152064 | 152313
2018 245357 1249530 | 155781,2

Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005b), CNB (2006b), CNB (2007b), CNB (2008b), CNB
(2009b), CNB (2010b), CNB (2011b), CNB (2012b), CNB (2013b), CNB (2014b), CNB
(2015b), CNB (2016b), CNB (2017b), CNB (2018b)

Tabulka 18 ZadluZeni domacnosti u ostatnich finan¢nich instituci (v mil. K¢)

Na Na Ostatni
Obdobi | spotiebu | bydleni

2005 92487,8 530,1 12031,3
2006 100279,7 766,9 13751,3
2007 128497,7 1118,1 19443,5
2008 137130,3 1500,2 15646,8
2009 110127,4 1366,8 13705,7
2010 63961,3 1168,5 13941,4
2011 68146,5 1168,5 12875,9
2012 66472,1 991,9 10564,8
2013 64910,7 845,4 9384,2
2014 68156,6 574,1 8442,9
2015 50190,8 220,5 9245,9
2016 53709,9 29,2 8989,6
2017 54093,9 1080,3 7618,4
2018 53208,3 818,4 8489,9

Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005¢), CNB (2006¢), CNB (2007c), CNB (2008c), CNB
(2009c), CNB (2010c), CNB (2011c¢), CNB (2012¢), CNB (2013¢), CNB (2014c), CNB
(2015¢), CNB (2016¢), CNB (2017¢), CNB (2018c)

VI



Piiloha 4 Vyvoj urokovych sazeb

Tabulka 19 Vyvoj iirokovych sazeb jednotlivych avéri v letech 2010-2018 (v %)

U‘rllzry U:]Zry Hy’p ovteéni stavfbemho U‘rllilry
Rok |spotiebu | bydleni uvery spoieni | ostatni
2005 12,52 4,45 4,12 4,97 5,96
2006 12,86 4,58 4,48 4,76 591
2007 12,94 5,27 53 4,82 6,26
2008 13,36 5,59 5,69 5,09 6,55
2009 14,29 5,56 5,66 511 6,67
2010 14,05 4,55 4,4 4,93 5,52
2011 13,58 3,94 3,72 4,47 5,36
2012 14,59 3,51 3,28 4,47 4,51
2013 14,05 3,41 3,15 4,26 4,2
2014 14,01 2,85 2,57 4,26 3,84
2015 11,69 2,51 2,22 4,16 3,57
2016 10,08 2,16 1,96 4,13 3,03
2017 8,7 2,38 2,22 3,44 3,35
2018 8,63 2,92 2,79 3,57 4,15

Zdroj: vlastni zpracovani, CNB (2005d), CNB (2006d), CNB (2007d), CNB (2008d), CNB
(2009d), CNB (2010d), CNB (2011d), CNB (2012d), CNB (2013d), CNB (2014d), CNB
(2015d), CNB (2016d), CNB (2017d), CNB (2018d)

Tabulka 20 Vyvej tirokovych sazeb ivéru na bydleni podle doby fixace v letech 2010-2018

1 2 22
Hypotetni | 1.1s | 225 | 13 | 145 | HYPOtetni | 5 o | goaci | 235 | 245
e , | fixaci g ,| uvéry na . g .
uvéry na | fixaci od 1 s fixaci | fixaci naku fixaci | od1 | fixaci | fixaci
nakup do1l roku od3 | nad bvto ’I;h dol | roku |[od3do| nad5
bytovych | roku do 3 do5 | 5let nel{m“zos i roku-| do3 | 5let- | let—
nemovitosti | %0 let% | % objem | let- | objem | objem
let % celkem - .
celkem % . objem
Obdobi objemy
2010 44| 4,18 4,68 8720,6 | 3038,1 348,3
2011 3,72| 3,39 4,26 12915|5138,1 946,8
2012 3,28| 2,95 3,64 13289,3|1122,1 1001,1
2013 3,15| 2,66 3,46 13508,7| 871,1 571,7
2014 257| 2,86| 2,66 25| 2,58 16366,4 | 927,3|2896,5| 9367,7| 31749
2015 222| 258| 229| 218| 2,22 20447,8| 871,1|2931,7|12537,9| 4107,2
2016 1,96| 2,41 2,04] 2,02| 1,84 23321,5| 770,1| 2278|10107,8|10165,6
2017 222| 254| 2,26 22| 2,22 26181,4| 506,4|1773,1]12735,9|11165,9
2018 2,79 326| 2,74| 2,75| 2,79 20477,3| 683,7|1602,7| 8550| 9641

Zdroj: vastni zpracovani, CNB (2010e), CNB (2011e), CNB (2012¢), CNB (2013¢), CNB
(2014e), CNB (2015¢), CNB (2016¢), CNB (2017¢), CNB (2018e)
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