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Analyza krajinnych zmén na zakladé vyhodnoceni land use zijmového tizemi

Horni Stropnice
Abstrakt

Zmény land use ovliviiuji strukturu, biodiverzitu a ekologickou stabilitu
krajiny. A proto je tato diplomova prace zaméfena na vyhodnoceni kratkodobych
zmén vyuziti krajiny, konkrétné¢ v zajmové oblasti Horni Stropnice. Sledované
uzemi prodélalo béhem poslednich let krajinné zmény, které jsou zaznamenany na
mnoha mapovych podkladech. Tato data byla zpracovdna pomoci néstroji
geografického informacniho systému a nasledné analyzovédna. Na zékladé
zjisténych zmén byly uréeny kratkodobé trendy vyuZzivéani krajiny. V poslednich
letech doslo k nartstu luk a pastvin na tkor orné pudy, ktera béhem poslednich let
vyrazné snizila svou vyméru. Dal$im zjiSténim je, ze dotacni politika se vyrazné

podili na tvorb¢ krajiny.
Klic¢ova slova: krajina, land use, GIS, louky a pastviny
Abstract

The changes of the land use influence landscape structure, biodiversity and
ecological stability. Therefore this thesis is focused on evaluation of short-term
changes of land use, concretely in Horni Stropnice teritory. Recently, this area of
interest has gone through many landscape changes, which are registered in many
bases of maps. This information was elaborated through GIS tools and
subsequently analyzed. The conclusion is that short-term trends of the land use
were identified. Recently, meadows and grassland has been widen at the expense
oh the arable land which acreage has been decreased. The another conclusion of

the thesis is that subsidy policy distinctly impacts the landscape.

Key words: landscape, land use, GIS, meadows and grassland
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1. Uvod

Vyuzivani pudy je v dnesSni dob¢ velmi diskutované téma. Toto vyuzivani
pudy vede ke zménam krajiny, ekosystémii a zivotniho prostfedi. Venkovska
krajina se méni disledkem intenzifikace zemé&délstvi a tim se méni jeji pfirozeny
stav a funkce. Zna¢ny podil na zménach krajiny maji téz politické, ekonomické a
socidlni zmény ve spolecnosti. Podivejme se napiiklad na pramyslovou revoluci v
19. stoleti, prvni a druhou svétovou valku nebo na tzv. socialistickou kolektivizaci

v 50. letech minulého stoleti, ktera byla pro zménu ¢eské krajiny velmi vyznamna.

Také v kulturni zeméd¢€lské krajin€ povodi toku feky Stropnice a na zemi
Novohradska prob&hla fada zmén spojenych s vyuzivanim pidy. Clovék zde svoji
aktivitou zménil pfirodni charakter krajiny ve prospéch jejiho intenzivniho vyuziti
(Chmelova, 2008). V pribéhu historického vyvoje vSak na tomto tzemi nastalo i
nekolik obdobi utlumu zeméde€lského hospodareni, napiiklad obdobi po odsunu
némeckého obyvatelstva po druhé svétové valce nebo utlum hospodateni v

podhorskych oblastech pred vstupem CR do EU.

Pro studium krajiny a jejich slozek se €asto pouzivaji terminy lan use
(vyuziti pidy) a déle land cover (pokryv). Termin lan use znamena spojeni mezi
land cover a lidskou €innosti. Ve studiich zmén krajiny uz v dneSni dobé nemaji
pfevahu terénni mapovani, ale vyuziva se technik dalkového prizkumu Zemé a

geoinformacnich systému (GIS).
2. Cil prace

Z4ymova oblast Horni Stropnice prodélala za uplynula desetileti vyrazné
krajinné zmény. Tyto zmény jsou zachyceny na mnoha mapovych podkladech.
Cilem mé diplomové prace bylo za pomoci prostfedki GIS analyzovat tato data a
podchytit pfic¢iny téchto zmén. Dale na zakladé analyzy vysledovat kratkodobé

trendy krajinnych zmén land use za jednotliva ¢asova obdobi.



3. Literarni reSerS$e
3.1 Definice krajiny

Vymezeni definice Krajiny se v mnoha publikacich 1isi a jeji pfesné vylozeni
je velice komplikované. V rizné literatuie muzeme nalézt rtizna pojeti (viz.
tabulka ¢.1) - pravni pojeti, geomorfologické pojeti, ekologické pojeti, historické
pojeti, demografické pojeti a mnoho dalSich. Naptiklad Sklenic¢ka (2003) definuje
krajinu jako pozemek obdélavany jednim hospodaifem aneb prostor, ktery clovek
mize vnimat zjednoho mista. Krajinou rozumime konkrétni ¢ast zemského
povrchu, jejiz vzhled a charakter je podminén jednotnou strukturou a shodnou

dynamikou (Havrlant a Buzek, 1985).

Zigrai (1983) popisuje krajinu jako vysledek integrovaného a
synergetického plsobeni pfirodnich, historickych, hospodaiskych a socialnich sil
v urcitém prostoru a case. Bicik a Kupkova (2006) nahlizeji na krajinu jako na
komplex vztahi mezi ptirodou a lidskymi aktivitami, které probihaji na rtzné
urovni od lokdlni az po globalni, tyto vztahy a jejich disledky se ¢asem méni, a
proto se krajina ve svém charakteru, strukturach a jejich prostorovém uspotfadani

transformuje.

Pojem krajina je vymezen i ve Sborniku zakont Ceské republiky, Zakon o
ochrané¢ pfirody a krajiny 114/1992 Sb. Krajina je zde definovana jako cast
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, kterd je tvofena souborem

funk¢né propojenych ekosystému a civilizacnimi prvky.
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Tabulka €. 1: Rzna pojeti krajiny

Hledisko

Definice krajiny

Obecné (laické)

Geografické

Ekologické
Demografické
Historické

Ekonomické

Urbanistické

Spravni

Vizualn¢ vnimany topograficky celek s vyraznymi
spolecnymi rysy.

Geneticky stejnorody uzemni celek, uvnitf
pfirozenych hranic s urcitou strukturou a s uréitym
charakterem, vzajemnych vztahi jednotlivych
uvazovanych slozek.

Soubor ekosystémi na urcitém Uzemi, které jsou
k sob¢ v urcitych interakcich.

Uzemi obyvané uréitou populaci lidi, kterda ma
spole¢né demografické znaky.

Uzemi, které se po uréitou dobu vyvijelo politicky i
kulturné shodné.

Uzemi, které prodélalo uréity hospodaisky vyvoj a
ma do budoucna slouzit kuréitému —
hospodaiskému zaméieni.

Uzemi, které se mélo zahrnovat do komplexni
upravy urcitého Zivotniho prostiedi.

Nikdy neni vlastni jednotkou, ale pouze
synonymem pro ur¢ité uzemi ¢i jeho Cast.

(Upraveno dle Rohona, 1995)

Krajina je aZ pfiliS rozmanita na to, abychom se o ni mohli jednoduse

vyjadiit (Forman a Gordon, 1993).

3.2 Vyvoj kulturni krajiny v CR

3.2.1 Neolit

Evropskou krajinu si dnes jiz nedovedeme piedstavit bez clovéka: byla

cloveékem zcela pietvorena (Hadac, 1982). Soucasny krajinny raz kulturni krajiny

ve stfedni Evropé€ je vysledkem procesu historickych promén krajinné struktury az

po dobu tisice let (Trpak a Trpakova, 2006), vznik ekumenty, tj. trvale obydlené

krajiny pozménéné cCinnosti Clov€ka, u nas spada do 5. tisicileti pfed nasim

letopoétem. Clovék si z dosud ne zcela jasnych pfi¢in zacal uvédomovat vyhody,

které mu muze poskytnout usedly zplsob zivota, respektive kontrola nad produkci

jeho obzivy (Némec a Pojer, 2007).
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Staré¢ neolitické osidleni bylo jeSt¢ znacné tidké a nevyvolalo velké
destruktivni procesy. V neolitickém systému stéhovavého zeméd¢lstvi obdélavala
jedna mala osada ro¢né¢ plochu pfiblizn€ 30 ha. Systém hospodaieni byl ptilohovy
a puda ob¢iny se délila na pole a priloh, ktery byl k dispozici pro pastvu dobytka
(Lipsky, 1999). V neolitu tak zapocalo druhotné Sifeni otevienych ploch na ukor
lesa (Barta, 2007). Teprve v pozdni dobé bronzové doslo v dasledku prvniho
relativné velkého ptelidnéni k znaénému rozsifeni ploch obdélavané pudy.
Odlesnéni se projevilo na svazich intenzivni vodni erozi a odnosem piidy (Stehlik,

1981).
3.2.2 Stiredovéka kolonizace

Rostouci vynosy zemédelstvi ve 12. a 13. stoleti zvysily populaci tak, zZe si
vynutily pfestavbu starych sidelnich celkii (mezi lety 1150 a 1400 se pocet
obyvatel v priméru ztrojnasobil). Nové byly osidlovany rozsahlé oblasti,
postupné se tvotila stabilngj$i sit’ pravidelné uspofadanych vesnic, s hustotou,
kterou zndme dnes. Hlavnimi kritérii vybéru mista pro nové sidlo (lokace) byly:
dostate¢ny prostor pro pluzinu, dostatek vody a urodné ptudy (Low a Michal,
2003). Pluzinu definuje Gojda (2000) jako ,,hospodaisky vyuzitelnou ¢ast krajiny
nalezejici vesnickému sidlisti.“ Je ji souhrn vSech poli, luk a pastvin propojenych
navzajem siti cest.

Rychly rist poc¢tu obyvatel ceskych zemi a rozmach ¢eského statu si vynutil
zménu celého systému hospodateni na zavedeni trojpolniho systému, hlubsi orbu
pluhem a zménu tvaru pozemku na dlouhé protahlé pasy (Lipsky, 1999). Na orné
pudé se stfidal ozim, jafina a thor — prvnim rokem se selo obili na podzim,
druhym na jate a tieti rok pole odpocivalo. Dvé €asti poli byly tedy obdélavany,
tieti ¢ast lezela ladem a byla vyuZzivana pro pastvu (Loko¢ a Lokocova, 2010). Ve
14. stoleti se vytvofil ekologicky neptiznivy pomér lest a orné pudy a v nékterych
vSak zemé&délska ptida zaujimala mnohem mensi vyméru nez dnes — kolem 30%

(Lipsky, 1999).
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3.2.3 Barokni mozaika

Velkou ¢ast Evropy zasahla tticetileta valka (1618-1648), ktera byla nejvétsi
katastrofou ¢eskych zemi v celé jejich historii. Z ptivodnich 1,4 miliont obyvatel
v Ceskych zemich piezilo toto obdobi pouhych 800 tisic. Béhem 28 let tak
vymfelo 43 % veskeré populace. Zem¢ byla mnohonasobné vyplenéna (Lokoc¢ a
Lokocova, 2010). Obdobi 30let¢ valky, do n¢hoz spadd shodou okolnosti
piirozené zhorSeni klimatickych podminek, znamenalo opét zasadni zvrat
Vv dosavadnim vyvoji osidleni a hospodarského vyvoji krajiny. Snizeni
antropického tlaku na krajinu mélo pronikavy vliv na krajinnou strukturu. VétSina
krajiny ztistala béhem 30leté valky a v dobé kratce po ni hospodaisky nevyuzita
(Lipsky, 1999). Krajinnd struktura s pfevahou polopfirozenych ekosystémi
s trvalym vegetaénim krytem pudy v 17. stoleti zcela minimalizovala projevy
vodni eroze (Stehlik, 1981). V druhé polovin€ 17. stoleti dochazelo k postupné
obnové zdecimovaného hospodaistvi.

V zeméd¢lstvi prevladala trojpolni soustava, ktera byla na konci této etapy
ve fazi maximdalniho rozvoje, dalsi intenzifikaci hospodaieni brzdil zejména
nedostatek zivin. V druhotném — pasekatrském — osidleni, vzniklém mycenim lesa,
se znovu objevoval piilohovy systém hospodateni. Casto §lo o velmi dlouhou
ptilohu, n€kdy dokonce o Zarové zemé&délstvi (Loko¢ a Loko€ova, 2010). Pozdé&ji
v obdobi baroka se klade vétsi duraz na vztahy sidla a okolni krajiny — Casto
dochazi k jejich prostorovému propojeni. Modernim prvkem v krajiné jsou aleje
zakladané u panskych sidel a poutnich mist. AvSak i1 podél dalSich cest jsou

vysazovany ovocné a okrasné stromy (Kocourkova, 2000).

3.2.4 Primyslova revoluce

Osvicenecké myslenky vedly k revoluénim zméndm ve vSech statech
Evropy. Osvicenci vyzdvihovali lidsky rozum a smyslové poznéni, které cini
¢lovéka svobodnou bytosti. Velkymi zménami prochazelo obstaravani potravin,
zeméedelska vyroba zaznamenala oproti pfedchozi etapé nartst na 350% (Lokoc¢ a
Lokocova, 2010). Raz krajiny byl poznamenan ptrekotnym rustem meést, stavbou

tovaren, silnic a Zeleznic, zakladdnim doli. Protidlé lesy, az do této doby s
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pievahou listnacli, byly ménény na vynosné a rychleji rostouci monokultury
jehlicnant (Trnka, 2007). Ve vzristajicim zemédélstvi se zacaly pouzivat
slozit&j$i stroje, vyznamnym vynalezem je mimo jiné¢ ruchadlo bratranct
Veverkovych. To 1épe obraci piidu za mensi vynalozené sily, umoznuje nastavit
radlici dle vlastnosti pudy a pozadované hloubky orby (Low a Michal, 2003).
Dale zde ptevladl stfidavy systém hospodaieni. Funkci obnovy urodnosti pudy
pfevzalo hnojeni, kultivace a souhra plodin ve stfidavém osevnim postupu.
Vyméra poli se v Cechach zvysila o 50%. Pfes vysoky podil orné pudy, nizky
podil lesa a vodnich ploch obsahovala krajinnd struktura fadu ucinnych

stabilizacnich a protieroznich prvka (Lipsky, 1999).

3.2.5 Socialisticka krajina

Jednou z nejzéasadnéjsich udalosti pro dalsi vyvoj spolecnosti i krajiny se v
povalecném obdobi stalo vysidleni némeckého obyvatelstva na zapad, jez
zapti€inilo z4dsadni zménu kontinudlniho osidleni, které bylo na naSem uzemi od
velké stfedoveéké kolonizace. Vlastni odsun se tykal téméf tfi miliond ceskych
Némct (témét veskerého némeckého obyvatelstva u nas) zijicich na zhruba treting
tizemi Ceské republiky. Vyznamnym procesem, jenz vedle velkého vlivu na
strukturu zemé&délského hospodateni znamenal velké zmény ve vyvoji venkova ve
vSech ohledech (z hlediska ekonomického, socidlniho, kulturniho i ekologického),
byla kolektivizace a socializace vesnice (Loko¢ a Lokocova, 2010). Prvni etapa
probihala v 50. a 60. letech, kdy hlavnim znakem bylo slu¢ovani pozemk, tudiz
rozoravani mezi a dalSich krajinnych prvkl. Spolu s pouZivanim Sirokotfadkovych
plodin zacala intenzivni eroze pidy se vSemi jejimi disledky (Low a Michal,
2003). Druha etapa probihala v letech 70. a to mnohonasobnym navy$enim orné
pudy a jejim pfizplisobovanim vic¢i pozadavkim velkovyrobnich technologii
(Lipsky, 1999). Nicméné v pribehu tohoto obdobi rostl podil lesa, zejména na
obtizn€ obhospodafovanych a opuSténych pozemcich v pohranic¢i, a postupné
dosahoval nejvyssiho zalesnéni od stiedoveéké kolonizace (Loko¢ a Lokocova
2010).
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3.2.6 Soucasna Kkrajina a o¢ekavané zmény

V soucasné dob¢ se nase krajina opét méni. Nase venkovskad krajina se nyni
nachazi opét vjednom zuzlovych bodi svého vyvoje, tentokrate
charakterizovanym sniZenim antropického tlaku na krajinu. (Lipsky, 1999).

K podstatné¢ vyznamnéj$Sim zméndm po roce 1990 dochazi ve vlastni
struktufe ptdniho fondu, tj. v zastoupeni jednotlivych kultur, pfedevsim orné
pudy a trvalych travnich porostti. Zatimco obdobi do r. 1990 lze charakterizovat
zvysujicim se podilem orné ptdy, po roce 1990 jeji podil na zeméd¢€lské ptde jak
v ramci celé republiky, tak prakticky ve vSech okresech klesa (Jancdk a kol.,

1999).

U venkovského osidleni a malych mést se zieteln€ji nez u velkych
méstskych sidel projevuje znacna diferenciace z hlediska podminek jejich dalsiho
vyvoje. Predpoklady demografického a hospodarského riistu maji predevsim obce,
které jsou v zdzemi vétSich mést, dale obce v atraktivnich polohdch (rekreacni
oblasti, obce u dulezitych silni¢nich tras a zejména u hrani¢nich pfechodi do

bohatSich zemi) (Anderle, 2003).

3.3 Krajinna struktura

Semoradova (1998) definuje strukturu krajiny jako prostorové vztahy mezi
zastoupenymi charakteristickymi ekosystémy ¢i slozkami — rozloZeni energie,
latek a druht organismu ve vztahu k velikosti, tvaru, poc¢tu, druhu a prostorovému
uspotadani. Miklés a Izakovicova (1997) popisuji strukturu krajiny jako
prostorové uspotadani arealti komplexnich prostorovych subsystému — areala typt

krajino-ekologickych komplext

Struktura krajiny mé rozhodujici vliv na funk¢ni vlastnosti krajiny.
Jakdkoliv zména v krajinné struktufe — Vprostoru i case — méni prib&h
energomateridlovych toka v krajing, ovliviiuje priichodnost a obytnost krajiny
(Lipsky, 1998). Struktura krajiny je jednim znejvyznamnéjSich faktort
ovliviwyjici biodiverzitu jako zakladni ukazatel ekologické stability (Sklenicka,
2003).
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3.3.1 Krajinné slozky

Krajinna ekologie rozliSuje skladebni soucasti krajiny — krajinné slozky

nebo elementy — podle prostorové funk¢nich kritérii na 3 zakladni kategorie:
1. krajinnd matrice (matrix),
2. krajinné enklavy neboli plosky (,,patches®),
3. krajinné koridory.

Toto rozdéleni je jednim ze zasadnich a rozhodujicich piinosti soucasné

krajinné ekologie (Lipsky, 1998).

Krajinna matrice (matrix)

Pro identifikaci matrix v krajiné jsou tii kritéria, a to: kritérium relativni plochy,
kritérium spojitosti a kritérium fidiciho elementu v dynamice krajiny (Sklenicka,

2003).

Prvni kritérium fika, ze ma-1i urc¢ity z typl krajinné slozky nadpolovi¢ni
plosné zastoupeni, muze byt nejspiSe oznaCena jako matrice. V ostatnich
piipadech se musi posoudit nasledujici dvé kritéria. Druhé kritérium spojitosti je
Casto spln€no zaroven s prvnim kritériem (vyjimkou je naptiklad krajina se Zivymi
ploty), tedy jedna se o spojity prostor, ktery neni rozdélen na dva oteviené celky.
Tteti kritérium urcuje matrici podle takového typu krajinné slozky majici nejvétsi
vliv na dynamiku. Pfi rychlé zmén€ podminek se tato krajinna sloZka stane

zdrojnici druh@t (Forman a Godron, 1993).
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Krajinné enklavy — plosky

Enklava je neliniovy, tedy plosny utvar, vzhledem lisici se od svého okoli,
Casto obklopena matrix. Enklavy se riizni co do své velikosti, tvaru, typu, vnitini

heterogenity i vlastnimi hranicemi (Sklenicka, 2003).

Mezera a kol. (1979) tikaji, Ze krajinna enklava (ploSka) je ostrov krajiny

urcitého typu, obklopeny krajinou typu jiného.

Krajinné enklavy se na pozadi krajinné matrice obvykle nédpadné odliSuji a

dobfe interpretuji na leteckych snimcich (Forman a Godron, 1993).

V ramci plosky Ize nékdy rozliSit tzv. testeru — nejmensi, velmi omezena
jednotka prostiedi, prostor, kde se vyskytuje velmi redukovana populace, Casto
omezend na jediné individuum nebo elementarni skupinu (strom), misto, kde

rozhoduje mikroklima (Semoradova, 1998).
Podle ptivodu se krajinné enklavy rozdéluji na
- disturba¢ni — vzniklé naru$enim — disturbanci matrice,
- zbytkové — vzniklé ponechanim zbytkl piivodni krajinné slozky,
- regenerujici — sukcesné vzniklé z neruSené krajinné matrice,
- zdrojové — enklavy nebo plosky existenéné vazané na relativné trvaly zdroj,
- introdukované — antropogenni nerusent,
- prechodné — efemérni, epizodické (Lipsky, 1998).
Krajinné koridory

Koridory jsou dal$i zékladni jednotkou slozek krajiny a vznikaji podobné
jako enklavy. Vyznacuji se vSak vyrazné protahlym tvarem a specifickou funkci v

krajin€ (Véchal a kol., 2005).
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Rozlisujeme ti1 zakladni typy struktury koridorti (Forman a Godron, 2003):

- liniové — pfedstavuje vétSina pésin, silnic, mezi a zivych ploti, vlastnickych
hranic, odvodnovacich kanali a tvoii uzké pruhy, ve kterych dominuji druhy

okraj,

- pasové — jsou SirSi pruhy S vlastnim vnitinim prostiedim, kde zije mnoha

organismu,

- podél tokti - ohranicuji vody a lisi se Sifi podle velikosti vodotece.

3.4 Typy krajinné struktury

Celkova krajinna struktura je zalozena na zpisobu rozmisténi krajinnych
slozek — matrice, enklavy a koridorti v prostoru. Moznosti vzdjemnych kombinaci

existuje neskute¢né mnoho (Lipsky, 1998).

Typy uspotradani:

- pravidelné — vzdélenosti mezi jednotlivymi slozkami jsou ptiblizné stejné,

- ve shlucich — nahlouceni v uréitych prostorech koncentrace,

- linearni — pasovité uspofadani obdélavanych ploch a sidel v aridnich ¢i horskych

oblastech,

- paralelni — koridory podél toki v rychle erodovaném terénu (Forman a Godron,

1993).

3.4.1 Zmény struktury

Dle Sklenicky (2003) je cilem hodnoceni zmén struktury krajiny porovnani
a naslednd kvantifikace dat ze dvou a vice ¢asovych usekli. Dnesni metody typu
GIS ukézaly nové moznosti diivéryhodného popisu dynamickych zmén struktury
krajiny. Pomoci GIS lze zpracovavat analyzy a modelace pro rizné casové

horizonty (Haase, 2005).
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3.5 Typy kulturni krajiny

Kazda krajina ma svij zvlastni charakter, kterym se odliSuje od jinych
krajin. Zprvu ji vnimame jako vice ¢i méné harmonicky celek. Mluvime-li 0
jihoceské krajin€ nebo o polabské krajin€, méme na mysli sice vyhranény pojem,
ale t¢zko bychom dovedli bez rozmysleni struéné¢ ob¢ krajiny charakterizovat

(Hadag, 1982).

Pisobeni Cloveéka vyvolava v krajiné urcité zmény. Ty se stavaji stéle
rozséhlejsi  srGstem  hustoty  zalidnéni, s urbanizacnimi  procesy,
zprimyslilovanim, intenzivnim obdélavanim zemédé€lské pidy a dalsi Cinnosti.
Kulturni Kkrajina je tedy soubor piirodnich a socioeckonomickych geosystému
vzajemné se ovliviyjicich, pficemz jako krajinotvorny cinitel se v ni projevily

geosystémy socioekonomické (Havrlant a Buzek, 1985).

Podle CSN 83 7005 je kulturni krajina takovy typ krajiny, ktery sestivé ze
vzajemné pusobicich pfirodnich a antropogennich slozek, utvaiejicich se pod
vlivem lidské Cinnosti a ptirodnich procest a spliujici urcité socioekonomické

funkce.

Typy Kkrajiny:

Lesohospodarska - je krajina rliznorodych stanovist, ve kterych prevladaji lesni

spolecenstva jako vysledek dlouhodobého vyvoje lesa, pficemz autoregulacni
mechanismy jsou zpravidla zachovany (Lacko-BartoSova a kol., 2005). Jednou
z mnoha pozitivnich funkci této krajiny je funkce ptidoochrannd, ktera tzce

souvisi s jeji funkei hydrickou (Demek, 1999).

Zemédélska - je krajina agrocendéz — spoleCenstev na zemédélském plidnim
fondu. V zavislosti od zplsobu hospodafeni se vytvari nékolik podtypt (Lacko-
BartoSova a kol., 2005). Nejvyrazngj$i charakteristikou zemé&délské krajiny je jeji

geometrizace, tj. narovnani linii (Barték a kol, 1996).

Sidelni - je krajina, kterd je vyrazné ovlivnéna ¢innosti ¢loveka a obsahuje velké

mnozstvi technickych vytvort (Supuka a kol, 2005).
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Primyslové -  vlivy primyslu na krajinu jsou velmi rozmanité, protoze
Vv primyslovych krajindch dochazi ke zménam georeliéfu, ovzdusi, vodstva, pid i
bioty. Pti zastavbé zavodl dochazi k zarovnani krajiny bud’ odtézenim materialu,
nebo naopak vyrovnanim a zvysSenim navazkou, kdy zde vznikaji pramyslové
plosiny (Demek, 1999). Primyslova krajina, jakozto krajina s vyznamnym az
dominantnim vlivem na krajinny raz, strukturu a fungovani, je zpravidla

zkoumana v Uzké vazbé na méstskou krajinu (Gospodiny, 2006).

TéZebni — té€zba nerostnych surovin ze zemské kiry dosahuje v soucasné dobé
znaénych rozmérd, coz ma za nasledek vznik rozsdhlych tézebnich krajin.
Tézebnimi krajinotvornymi pochody vznikaji tézebni krajiny s pfizna¢nymi

tézebnimi a antropogennimi tvary.

Vodohospodaiské — vznikaji vodohospodaiskymi krajinotvornymi pochody, jako

jsou regulace vodnich toki, zavodiiovani a odvodiiovéni, vystavba rybniki a

piehrad, a dalsi (Demek, 1999).

Dopravni — bezprostiedné se svym zptsobem v krajiné projevuje pouze doprava
silni¢ni a Zzelezni¢ni, a to nejen jako krajinafsky prvek, ale i svymi rusivymi
priavodnimi jevy (Havrlant a Buzek, 1985).

Rekreaéni — tyto krajiny jsou velmi rozmanité. JejichZ ptiznacnym rysem je, ze se
jejich plo$ny rozsah stale zvétSuje. Vyznacuji se nékterymi typickymi rekreanimi

prvky, jako jsou koupalisté, hiisté, turistické stezky, upravené plaze, komplexy

ubytovacich zatizeni a dalsi.

Vojenské — Vznikaji ¢innosti vojsk a rozdélujeme je na historické a soucasné
(Demek, 1999).
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3.6 Zemédélska krajina

Zemédéelstvi je jeden z hlavnich obort, ktery utvari krajinu. Obhospodaiuje
vyznamnou &ast uzemi CR (i svéta) (Lipsky, 2000). Zemé&délska pada u nés
zaujima pies 50 % uzemi. Clovék ma uz od stiedovéku snahu pietvatet piirozené
ekosystémy na umélé. (Vachal, Moudry, 2002). V poslednich Sedesati letech
doslo k vyznamné zméné pokryvu zemé (landcover) a dal§i zmény jsou o¢ekdvané
i v budoucnu (Reger a kol, 2007). Baldock a kol. (1996) uvadi, ze b&hem
nékolika desetileti byl zpozorovan ubytek rozlohy orné pudy, narast trvalych

travnich porostli a pudy lezici ladem

Zakladni typy zemédélské krajiny rozliSujeme podle zastoupeni
dominantnich prvki a podle ptevladajicich zptisobu a forem vyuzivani zemé

(Lacko-Bartosova a kol, 2005).
Typy Kkrajiny:

- Trvalé travni porosty maji vyznamnou roli pii posuzovani biodiverzity v
zemédé@lské krajing. Jsou dulezitym biotopem nékterych ohroZzenych rostlinnych
druht, bohaté na kvetouci rostliny a jsou rovnéz teritoriem, nékdy i zimovistém

mnoha Zivo¢ichi (Sarapatka a kol., 2008).

Nejjednodussi rozdéleni trvalych travnich porosti — na louky a pastviny — je
dano jejich odliSnym zplsobem obhospodafovani (koseni, pastva). Piesto v
minulosti vznikly druhové ponékud odlisné vegetacni typy luk a pastvin, odvislé
od ptrevladajiciho hospodateni. Jednotlivé typy se od sebe li§i nejen kvalitou,
redlnou a potencialni vynosnosti a moznosti sklizn¢, ale 1 svymi funkcemi v

krajin& (Sarapatka a kol., 2006).

Z hlediska ochrany ptirody by bylo spravné pod pojem pastviny fadit
takové trvalé travni porosty, jejichz existence je podminéna dlouhodobym
pastevnim vyuzivanim. Jednd se o porosty, které nebylo vzhledem k nizké
produkci pice, charakteru ptadniho povrchu a ¢lenitému reliéfu mozno

obhospodarovat jinym zptsobem (Mladek a kol., 2006).
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- Ornd, polni krajina poskytuje Clovéku hlavni zdroj obzivy. Je intenzivné
obhospodafovana pro urodu jedno-, dvou- pfipadné viceleté plodiny. Chuda
rostlinnd a zivoCisnd spolecenstva jsou vyrazné¢ ovliviiovana velkoploSnou
kultivaci omezeného poctu druhit a odrid plodin. Pfevlada snaha redukovat
fytocen6zu na populaci jednoho druhu s vysokou produktivitou. Intenzivni jsou
vstupy zivin a regulace konkurencnich plevelt a hmyzich skiidet chemii (Lacko-

BartoSova a kol., 2005).

Orna puda predstavuje pozemek, na némz se pravidelné péstuji obilniny,
okopaniny, picniny, technické plodiny a jiné zemédélské plodiny, ktery je doCasné
zatravilovan (viceleté picniny na orné ptid¢), na némz je postaven sklenik, ktery je
v katastru evidovan jako budova. Tuto definici obsahuje Pfiloha k vyhlasce

¢.190/1996 Sb.

- Krajina ovocnych sadil a vinic, v omezené mife i chmelnic mize pfi vhodném
obhospodatovani poskytovat vhodné ekologické podminky pro vice druht rostlin
a zivoCichl a vytvaret tak za urcitych podminek pomérné bohaté polopiirodni

ekosystémy (Lacko-Bartosova a kol., 2005).

Pii projektovani vystavby ovocnych sadli a vinohradli se musi zabezpecit
souhrn optimalnich vztahti mezi pfirodnimi faktory prostiedi, které maji potencial
indukovat specificky charakter zeméd¢lského produktu modelovany systémem:
pida — rostlina — atmosféra a dal$i vzajemné vazby systému péstovani ovoce a

vina, které zmirnuji plisobeni limitujicich faktort klimatu (Demo a kol, 2004).

3.7 Land use

Termin land use ma zejména v krajinarském pojeti velmi Siroky vyznam.
Podle P. Sklenicky (2003) ma puda v Cestiné vice-vyznamovy aspekt, protoze
krom¢ ptidniho horizontu (soil) vystihuje 1 plosSnou charakteristiku (ptidni fond) a
dalsi souvislosti, které jsme zvykli oznacovat spiSe slovem krajina. Soil je tak
vedle hydrologického a klimatického aspektu, infrastruktury aj. jednim z atributt

land. Land je navic slovnim zakladem pojmu landscape, ¢imz tyto terminy
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navozuji uzkou souvislost: puda-krajina. Proto land use neznamena pro Sklenicku

jen vyuziti pudy, ale spiSe vyuziti krajiny, tedy $irsi viceuroviiové pojeti.

De Sherbinin (2002) hodnoti land use jako termin, ktery se pouziva k popisu
lidského pouzivani pudy nebo zmény a pfevodu pudniho pokryvu. Ten zahrnuje
mnoho obsahlych a rtiznorodych kategorii - od lidského osidleni ptes chranéné
oblasti, az po zemédélstvi. Tyto obecné kategorie muzeme dale podrobnéji délit
napiiklad na: méstska a venkovska sidla, narodni parky a rezervace nebo dopravni

a dalsi infrastrukturu.
3.7.1 Ramcové Kklasifikacni stupnice land use

Pouziti klasifika¢ni stupnice pro hodnoceni land use je ovlivnéno: ucelem,
m¢étitkem, metodou zpracovani a v neposledni fad¢ geografickou polohou daného
statu. UrcCitou stupnici lze pouzit pii pouhém statistickém vyhodnoceni land use,
jinou zase pro vyhodnoceni metodami dalkového pruzkumu Zemé (DZP), ¢i pro
metody opirajici se zejména o terénni Setfeni. Pouhé statické hodnoceni velmi

Casto nevyhovuje danému ucelu (Sklenicka, 2003).
3.7.2 Land cover

Svétova organizace FAO vymezuje land cover jako krajinny pokryv
vegetace, nebo Clovekem vytvofené konstrukce, které se vyskytuji na povrchu
zemském. Boltiziar a Olah (2009) vymezuji land cover jako odraz pisobeni lidské
¢innosti na abiotickou a biotickou sloZku krajiny a zarovenn odrazi stupen jeji

antropogenni pfemény.
3.8 Geograficky informac¢ni systém

Pti analyzach krajinného krytu a vyuZiti pidy je jiz v dneSni dobé
samoziejmosti pouziti specializovanych pocitacovych aplikaci a softwarti, které
usnadni praci, poskytnou prostiedi pro fadu analyz a vilbec umozni zpracovani
nékterych podkladi. Nejvyrazngj§i ulohu zde hraji prostiedky geografickych

informaénich systémd, tedy hlavné software GIS (Zizala a Novék, 2011).
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Geograficky informacni systém piedstavuje technologii pro manipulaci
S prostorovymi udaji. Jinak feCeno, oznacuje se tak konfigurace pocitacového
hardwaru a softwaru, ktery umoziuje uklddani, organizovani, analyzovéani a
piedvadéni dat vztazenych ke shodnym geografickym soufadnicim. Gis je
uzite¢ny nejen k tvorbé map, ale také jako pomiicka, umoznujici ménit ptistupy

lidi k hledani feseni (Kovar, 2012).

GIS pracuje s takzvanymi geodety, coz je nejdulezitéjsi c¢ast programu.
Geodata jsou tvofena jednotlivymi geoobjekty (geoobjekt je ¢ast modelované
reality, kterou je mozno na dané Urovni generalizace v GISU modelovat jako
jeden objekt), které obsahuji dva typy informaci. Data popisna (specifické atributy
objektll) a dale data prostorova (topologie, tvar). Spojenim téchto dat a pfifazenim
k jednotlivym objektim vznikd ndstroj umoznujici provadéni riznych ¢asovych

analyz.

3.9 Charakteristika zajmového uzemi

Sledované uzemi se nachazi v JihoCeském kraji v oblasti Novohradskych
hor. Novohradské hory jsou soucasti rozsahlého horského orografického utvaru
Freiwald nebo Weinsberger Wald, ktery zasahuje az k Dunaji. Novohradské hory
vznikly vlivem tektonickych pohybl na pielomu kiidy a paleogenu (Papacek a
kol., 2003). Nejnizsi misto zdjmového Gizemi, které lezi ve vysce 470 m. n. m., je

niva Stropnice a nejvyssi misto leZici ve vySce 1034 m. n. m., se nazyvd Vysoka

(Mickové, 2003)

Novohradské hory maji podnebi piechodného stfedoevropského typu.
Dtlezitym Cinitelem ovliviiujicim klimatické poméry Novohradskych hor je
nadmotiska vySka a reliéfni Clenitost. Z klimatického hlediska nalezi tzemi k
mirn¢ teplé oblasti a teploty zde kolisaji od 6,1°C do 7,4°C. Dlouhodobé

pramérné srazky v daném uzemi jsou 750 mm.

Podle Mikulové (2000) se zde nachazi pady stiedné tézké, hlinitopisCité az
hlinité s hojnou ptimeési jemné&jSiho 1 hrubsiho skeletu. Nejrozsitenéjsim pldnim

typem jsou hnédé pady.
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Resené zkoumané tizemi se nachazi v povodi feky Stropnice, ktera je
nejvétsim a nejvyznamngj§im pravostrannym piitokem feky Malse. Reka
Stropnice prameni na rakouském tizemi v tésné blizkosti ¢esko-rakouské hranice
jihovychodné od Vysoké hory (1034 m n. m.) ve vysce 860 m n. m. (Kubes,
2004).

3.9.1 Dlouhodoby vyvoj land use zajmového tizemi

V letech 1994 — 2009 vznikla v ramci raznych projekti databaze
dlouhodobych zmén vyuziti ploch Ceska (1845 — 2000). Databéze je vytvofena
pro celé tizemi Ceské republiky. V Ceskobud&jovickém okrese dochazelo podle
této databaze v obdobi 1845 az 1948 k velmi pozvolnému tbytku orné pidy.
Zatimco do roku 1990 se snizila rozloha této kategorie vyraznéji. Trend se
nezménil ani po roce 1990 a pokles orné pidy pokracoval. Odlisny vyvoj
zaznamenaly louky a pastviny. V obdobi od roku 1845 do roku 1990 se plocha luk

a pastvin zmenS$ovala, ale po roce 1990 doslo k narustu (Bi¢ik a Jancak, 2005).

V zgjmovém uzemi dochazelo Vv minulych letech k celkovému poklesu
poctu obyvatelstva (od roku 1930 az o 2/3 do roku 2001) a na zaklad¢ studie lze
potvrdit tésny vztah mezi vyvojem struktury krajiny a poctem obyvatelstva.
SniZenim poctu obyvatelstva klesaji plochy zornéni a snizuje se vymeéra
obhospodafovanych luk a pastvin, které¢ se zménily na lu¢ni lada. Do budoucna se
da predpokladat, Ze se v feSeném Uzemi nebude radikalnim zplsobem zvySovat
zastoupeni lesa, ale mize dochéazet ke stdlému a pozvolnému nartistu zbyvajicich

kategorii (vzhledem Kk probihajici vystavbé v uzemi) (Mickova, 2003).

25



4. Metodika
4.1 Kompletace mapovych podkladi sou¢asného stavu land use

Pfed zahajenim vlastnich praci v aplikaci ArcGis 9 byly provedeny

nasledujici tikoly, jenz se mohou pokladat za zaklad spravné analyzy land use:
1. vymezeni studovaného tizemi,

2. vybér podkladi,

3. klasifikace land use.

Pro analyzu bylo zvoleno tizemi Horni Stropnice. Naslednym krokem byl
vybér podkladti pro zpracovani analyzy land use. Pouzité podrobné podklady o
souc¢asném stavu land use a land cover jsem ziskala od Laboratofe aplikované
ekologie, ktera je soucasti Zemédélské fakulty Jihogeské univerzity v Ceskych
Bud¢jovicich. Ziskana data byla ve formé& vektorizovanych vrstev, jejichz
zékladem bylo terénni mapovani dle mapovaciho kli¢e a podrobné charakteristiky
vybranych mapovych jednotek (viz. pfiloha 1) (terénni mapovani vyuziti izemi se
poprvé uskuteCnilo vroce 2004, kdy byla vytvofena zakladni metodika a

mapovaci kIic).

U obdrzenych mapovych vrstev z let 2004 - 2011 jsem v programu ArcGis 9
provedla ofez na hranicich zajmového uzemi pomoci nastroje Geoprocessing -
Clip. Dale jsem v atributovych tabulkach pfifadila jednotlivé kategorie land use
pro jednotlivé polygony. Nasledoval vypocet vymeéry jednotlivych kategorii, coz
jsem provedla tak, Ze jsem do atributové tabulky pfidala sloupec pro vypocet
vymeéry a pouZzila nastroj Calculate Geometry. Vysledné atributové tabulky jsem

pfevedla do souboru DBF, exportovala a nasledné zpracovala v programu
Microsoft Office Excel.
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5. Vysledky
5.1 Rozdéleni land use v zajmové oblasti pro roky 2004 - 2011
5.1.1 Stav land use pro rok 2004

Podrobné informace o zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok
2004 vyjadiuje tabulka €. 2. Nejvyssi plosné zastoupeni v tomto roce meély lesy,
které zaujimaly 48,20 % (tabulka ¢. 2), coz je 4884,6 ha z celkové plochy 10 132
ha. Louky a pastviny se rozprostiraly na plose o velikosti 2405,9 ha, coz odpovida

23,74 % (tabulka ¢. €). Nejvétsi podil mé&ly mezofilni louky, a to 2195,5 ha.

Tteti nejvice zastoupenou kategorii byla ornd puda, ktera tvorila 19,38 %
(tabulka ¢. 2), to je 1963,5 ha. Z tabulky ¢. 2 je zfejmé, ze nejvice zastoupenou
plodinou byla kukufice, kterd zaujimala plochu o velikosti 692,0 ha. DalSimi

pestovanymi plodinami byly je¢men, fepka, pSenice.

Nésledovala kategorie zastavéna plocha, kterd se rozprostirala na ploSe
376,1 ha, coz odpovida 3,72 % (tabulka ¢. 2). Obdobn¢ velkou rozlohu, a to 350,7
ha, tvofily vodni plochy.

Mokftady zaujimaly plochu o velikosti 122,4 ha, z toho rakosiny a ostiiny
53,4 ha a vrbiny s ol$inami 68,8 ha.

Minimalni zastoupeni mély kategorie sukcesni plochy (18,2 ha), ovocné

sady (10,5 ha), obnazen4 dna (0,16 ha)
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Tabulka €. 2 : Zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok 2004

Zakladni Podjednotka Charakteristika | Plocha | Plocha | %
jednotka ha ha
Orna pida Hola ptida 11 5,7 1963,50 | 19,38
Psenice 1,3 238,8
JeCmen 14 363,4
Oves 15 87,6
Zito a triticale 1,6 217,5
Kukufice 1,7 692,0
Repka 1,8 358,5
Louky a Jetele 2,1 4,1 2405,90 | 23,74
pastviny Suché louky 2,2 14,4
Mezofilni louky 2,3 21955
Vlhké a 2,4 191,9
podmacené louky
Mokiady Rékosiny, osttice | 3,1 53,5 122,40 1,21
Vrbiny, olSiny 3,2 68,8
Sukcesni Nélety dievin 41 12,3 18,20 0,18
plochy Lada (pady 4,2 2,4
ulozené do klidu)
Ruderaly 4,3 3,5
(hnojiste, smetiste)
Ovocné sady 51 10,5 10,50 0,10
Lesni plochy [ Listnaté lesy 6,1 267,1 4884,60 | 48,20
Jehli¢naté lesy 6,2 4114,6
Smisené lesy 6,3 486,4
Paseky a mytiny 6,4 16,5
Vodni plochy 7 350,7 350,70 | 3,46
ObnaZena 8 0,16 0,16 0,01
dna
Zastavéné Souvisla zastavba | 9,1 132,5 376,1 3,72
plochy Roztrousena 9,2 179,1
zastavba
Lom, piskovna 9,3 4,9
Komunikace 9,4 59,6
celkem 10132 10132 100
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5.1.2 Stav land use pro rok 2005

Informace o stavu land use v roce 2005 ukazuje tabulka ¢. 3. Les je zde
zastoupen 47,95 % (tabulka ¢. 3), coz je vyjadieno plochou 4858,9 ha. Z tabulky
¢. 3 vyplyva, ze druhou nejvice zastoupenou kategorii jsou louky a pastviny

hospodarici na 2515,1 ha. Oproti roku 2004 zde mtizeme vidét narist o 109,2 ha.

Celkova vymeéra ploch na orné pudé pro rok 2005 ¢inila 1890,1 ha, coz
odpovida 18,65 % (tabulka ¢. 3). Zmény nastaly hlavné ve skladbé péstovanych
plodin. Oproti roku 2004 doslo k poklesu ploch péstované kukufice o 379,0 ha na
313,0 ha. Nejvétsi vymeéra orné pudy byla oseta pSenici 471,6 ha a fepkou 369,23

ha. Dal8imi péstovanymi plodinami byly oves, je¢men, Zito a triticale.

Kategorie zastavéné plochy se rozprostirala na vymeéte o velikosti 424,1 ha,

coz je 4,19 % (tabulka ¢. 3). Oproti roku 2004 doslo k nardstu o 48 ha.

V tabulce ¢. 3 vidime, ze vodni plochy zaujimaji rozlohu o velikosti 344,7

ha. Plo$né zastoupeni moktadi bylo 146,0 ha.

Naésleduji kategorie s minimalnim zastoupenim, coz jsou sukcesni plochy,

ovocné sady a obnaZena dna.
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Tabulka ¢. 3 : Zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok 2005

Zikladni Podjednotka Charakteristika Plocha | Plocha %
jednotka ha ha
Orna piada | Hola pida 1,1 14,7 1890,10 18,65
Strnisté 1,2 7,1
PSenice 1,3 471,6
JeCmen 1.4 166,6
Oves 15 366,1
Zito a triticale | 1,6 181,8
Kukufice 1,7 313,0
Repka 1,8 369,2
Louky a Jetele 2,1 89,8 2515,10 28,82
pastviny Suché louky 2,2 14,4
Mezofilni louky | 2,3 2053,2
VI1hké a 2,4 228,6
podmacené
louky
Mokiady Raékosiny, 3,1 75,9 146,00 1,44
ostfice
Vrbiny, olSiny 3,2 70,1
Sukcesni Nalety dievin 41 49,9 65,80 0,65
plochy Lada (ptdy 4,2 13,4
uloZené do
klidu)
Ruderaly 4,3 2,5
(hnojiste,
smetiste)
Ovocné sady 51 11,1 11,10 0,11
Lesni plochy | Listnaté lesy 6,1 228,8 4858,90 47,95
Jehlicnaté lesy 6,2 2923,8
Smisené lesy 6,3 1689,7
Paseky a mytiny | 6,4 16,6
Vodni 7 3447 344,70 3,40
_plochy
Obnazena 8 53 5,30 0,05
dna
Zastavéné Souvisla 9,1 173,7 424,10 4,19
plochy zastavba
Roztrousena 9,2 185,8
zastavba
Lom, piskovna | 9,3 4,9
Komunikace 9,4 59,8
celkem 10132 10132 100
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5.1.3 Land use pro rok 2006

Z tabulky €. 4 vyplyva, ze pro rok 2006 jsou opét lesy nejvice zastoupenou
kategorii a to 4856,1 ha (47,93 %). Druhou kategorii, ktera zabira nejvétsi
vymeéru, jsou louky a pastviny s 2653,6 ha, coz odpovida 26,19 % (tabulka ¢. 4).
Oproti roku 2005 doslo k narastu o 38,5 ha. Nejvice zastoupenou podjednotkou
byly mezofilni louky s 2119,9 ha, vlhké a podmacené louky s 244,7 ha a jetele
s 199,8 ha.

Orné puda tvoti 14,31 % (1450,1 ha) z celkové rozlohy sledovaného tizemi
a to 10132 ha. Z tabulky €. 4 je zfejmé, Zze naprosto pievazujici podil na této

rozloze je jeémen s 425,7 ha, nasleduje pSenice s 230,8 ha a hola pida s 211,9 ha.

Ctvrtou nejvice zastoupenou kategorii byly zastavéné plochy s 408,4 ha.
Nasledovaly vodni plochy s vymérou o velikosti 333,3 ha (3,29 %). Sukcesni
plochy v tomto roce zaznamenaly nartst o 184,9 ha, coz je zpisobeno piedevsim

narustem pudy ulozené do klidu (lada) na 225,1 ha.

Mokiady zaujimaly 146,5 ha a nasledovaly kategorie s minimalnim

zastoupenim a to ovocné sady a obnaZend dna.
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Tabulka €. 4 : Zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok 2006

Zakladni Podjednotka | Charakteristika | Plocha Plocha | %
jednotka ha ha
Orna puda Hol4 puda 11 2119 1450,1 | 14,31
Strnisté 1,2 58,7
Psenice 1,3 230,8
JeCmen 14 425,7
Oves 1,5 206,2
Zito a triticale | 1,6 85,6
Kukufice 1,7 33,9
Repka 1,8 197,3
Louky a pastviny | Jetele 2,1 199,8 2653,6 | 26,19
Suché louky 2,2 89,2
Mezofilni 2,3 21199
louky
V1hké a 2,4 2447
podmacené
louky
Mokrady Rékosiny, 3,1 46,4 146,5 1,45
ostfice
Vrbiny, olsiny | 3,2 100,1
Sukcesni plochy [ Nalety dfevin | 4,1 25,1 250,7 2,47
Lada (pudy 4.2 225,1
ulozené do
klidu)
Ruderaly 4,3 0,5
(hnojiste,
smetiste)
Ovocné sady 51 15,1 15,1 0,15
Lesni plochy Listnaté lesy 6,1 238,0 4856,1 | 47,93
Jehli¢naté lesy | 6,2 4120,1
Smisené lesy | 6,3 495,7
Paseky a 6,4 2,3
mytiny
Vodni plochy 7 333,3 333,3 3,29
ObnaZena dna 8 18,2 18,2 0,18
Zastavéné plochy | Souvisla 91 131,8 408,4 4,03
zastavba
Roztrousena 9,2 2314
zéastavba
Lom, 9,3 4,9
piskovna
Komunikace 9,4 40,3
celkem 10132 10132 | 100
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5.1.4 Stav land use pro rok 2007

Informace o stavu land use pro rok 2007 vyjadiuje tabulka ¢. 5. Nejvyssi
plos$né zastoupeni ma stale les se 4728,8 ha (46,66 %). Nasleduji louky a pastviny,
které zaujimaji 2528,6 ha (24,96 %). Oproti roku 2006 zde miizeme vidét pokles o
125 ha. V tabulce ¢. 5 mizeme vidét, ze v této kategorii jednoznacné prevazuji
mezofilni louky (2136,1 ha), nasleduji jetele (231,6 ha) a vlhké podmacené a
louky (122,7 ha).

Orné pida se rozklada na rozloze o velikosti 1677,1 ha, coz je 16,55 %
(tabulka ¢. 5). Oproti roku 2006 zde dochazi k rapidnimu narGstu péstované
kukufice a to 0 379,5 ha na celkovych 413,4 ha. Druha nejvice péstovana plodina
je pSenice s 355, 2 ha, kterou nasleduje fepka s 350,3 ha. Dale je zde je¢men, oves

a zito a triticale.

Z tabulky ¢. 5 dale vyplyva, Ze ctvrtou nejvice zastoupenou kategorii je

plosna zastavba s 457,4 ha. Vodni plochy zaujimaji vyméru velkou 346,6 ha.

Mokiady v tomto roce zabiraji plochu velkou 216,9 ha, coz odpovida 2,14

%. Vrbiny a olSiny se rozkladaji na rozloze 132,2 ha.

Sukcesni plochy na rozdil od roku 2006 zaujimaji vyméru velkou pouze 140
ha, kdy plochy ptidy ulozené do klidu (lada) klesly na 58, 1 ha, naopak nalety

dfevin narostly na 80, 6 ha.

V roce 2007 dochazi k viditelngjsimu nartstu ovocnych sadi a to na 35,5 ha.

Minimaln¢ zastoupené kategorie jsou obnazena dna.
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Tabulka €. 5 : Zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok 2007

Zakladni Podjednotka | Charakteristika | Plocha [ Plocha | %
jednotka ha ha
Orna puda Hola pida 1,1 7.4 1677,1 16,55

Strnisté 1,2 4,6

PSenice 1,3 355,2

JeCmen 1.4 288,9

Oves 15 160,0

Zito a triticale | 1,6 97,3

Kukufice 1,7 413,4

Repka 1,8 350,3
Louky a Jetele 2,1 231,6 2528,6 24,96
pastviny Suché louky | 2,2 38,2

Mezofilni 2,3 2136,1

louky

Vlhké a 2,4 122,7

podmacené

louky
Mokiady Rékosiny, 3,1 84,7 216,9 2,14

ostrice

Vrbiny, olSiny | 3,2 132,2
Sukcesni Nalety dievin | 4,1 80,6 140 1,38
plochy Lada (ptdy 4,2 58,1

ulozené do

klidu)

Ruderaly 4,3 1,3

(hnojiste,

smetiste)
Ovocné sady 51 35,5 35,5 0,35
Lesni plochy Listnaté lesy | 6,1 1457 4728 46,66

Jehli¢naté lesy | 6,2 2461,3

Smisené lesy | 6,3 2116,6

Paseky a 6,4 4.4

mytiny
Vodni plochy 7 346,6 346,6 3,42
Obnazena dna 8 18 1,8 0,18
Zastavéné Souvisla 9,1 28,8 457,4 4,52
plochy zastavba

Roztrousena 9,2 358,8

zastavba

Lom, 9,3 10,3

piskovna

Komunikace 9,4 59,6
celkem 10132 10132 100
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5.1.5 Stav land use pro rok 2008

V roce 2008 lesni pozemky zabiraly 47,52 % (4815,1 ha) rozlohy feSené¢ho
uzemi. Druha nejvice zastoupena kategorie, louky a pastviny, byla rozlozena na
plose 2575,0 ha, coz je 25,41 % (tabulka ¢. 6). Dale z tabulky ¢. 6 mizeme vycist,
Ze na této vymeéte zcela prevazuji mezofilni louky s 2299,8 ha, nasleduji vlhké a

podmacené louky, jetele a louky suché.

Orna pida se 1714,5 ha (16,92 %) fadi na tfeti misto. V tomto roce zde
prevlada péstovani je¢mene, a to na vymeéte velké 402, 1 ha, oproti roku 2007 je
to narist o 113,2 ha. Nasleduji fepka (393,1 ha), pSenice (360,1 ha) a kukufice
(335,6).

Zastavéno bylo 4,40 % (tabulka ¢. 6), coz je 450,3 ha z celkové plochy

feseného Gizemi. Vodni plochy mély v tomto roce dle tabulky ¢. 6 347,5 ha.

Mokiady se v tomto roce rozprostiraly na plose velké 101,3 ha, cozZ je oproti

ptedchozimu roku vyrazné sniZzeni, a to 0 115,6 ha.

Nasledovala kategorie sukcesni plochy s vymeérou 100,6 ha. Minimalni

zastoupeni mély ovocné sady a obnazena dna.
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Tabulka €. 6 : Zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok 2008

Zakladni Podjednotka Charakteristika Plocha | Plocha [ %
jednotka ha ha
Orna puda Hol4 pida 1,1 21,6 17145 | 16,92

Strnisté 1,2 0,46

Psenice 1,3 360,1

JeCmen 14 402,1

Oves 1,5 7,0

Zito a triticale | 1,6 194,6

Kukuftice 1,7 335,6

Repka 1,8 393,1
Louky a | Jetele 2,1 89,5 2575,0 | 25,41
pastviny Suché louky 2,2 74,0

Mezofilni louky | 2,3 2299,8

Vlhké al24 1117

podmacené

louky
Mokrady Rakosiny, 3,1 38,3 101,3 0,99

ostrice

Vrbiny, olSiny 3,2 62,9
Sukcesni Nalety dievin 41 42,9 100,6 0,99
plochy Lada  (pdy | 4,2 53,3

ulozené do

klidu)

Ruderaly 4.3 4.4

(hnojiste,

smetiste)
Ovocné sady 51 27,5 27,5 0,27
Lesni plochy | Listnaté lesy 6,1 165,3 4815,1 | 47,52

Jehli¢naté lesy 6,2 3770,5

Smisené lesy 6,3 872,5

Paseky a mytiny | 6,4 6,7
Vodni plochy 7 3475 347,5 3,43
ObnaZena 8 0,16 0,16 0,01
dna
Zastavéné Souvisla 9,1 72,9 450,3 4,40
plochy zastavba

Roztrousena 9,2 3215

zastavba

Lom, piskovna 9,3 9,39

Komunikace 9,4 46,5
celkem 10132 10132 100
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5.1.6 Stav land use pro rok 2009

Informace o stavu land use v roce 2009 ukazuji, ze zalesnéno bylo 4802,2
ha, coz odpovida 47,40 % (tabulka ¢. 7) z celkové rozlohy zajmového tzemi.
Dalsi sledovana kategorie louky a pastviny se oproti roku 2008 navysila o 114,2
ha a to na 2689,2 ha, coz ¢ini 26,54 % (tabulka ¢. 7). Pfevazuji zde mezofilni

louky s vymérou 2423,4 ha.

Na orné pudg, ktera tvotila 1579,9 ha (15,59 %) z celkové plochy, se nejvice
péstovalo zito a triticale na vyméte 386,0 ha. DalSimi péstovanymi plodinami
byly fepka (317,5 ha), kukufice (307,0 ha), pSenice (257,2 ha) a je¢men (207,2
ha).

Ctvrtou nejvice zastoupenou kategorii byla plosnd zistavba, kterd se
rozprostirala na rozloze o velikosti 445,5 ha (4,40 %), nésledovala kategorie vodni

plochy s 349 ha.

Mokiady 1 sukcesni plochy zaujimaly téméf totozné rozlohy jako

V pfedchozim roce, a to 119,6 ha a 127,6 ha.

Minimaln¢ zastoupenou kategorii byla obnazena dna.
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Tabulka ¢. 7 : Zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok 2009

Zakladni Podjednotka Charakteristika Plocha | Plocha [ %
jednotka ha ha
Orna piida Hol4 pida 1,1 16,9 1579,9 15,59
Strniste 1,2 0,3
PSenice 1,3 257,2
JeCmen 14 207,2
Oves 15 87,8
Zito a triticale 1,6 386,0
Kukufice 1,7 307,0
Repka 1,8 317,5
Louky a Jetele 2,1 113,8 2689,2 26,54
pastviny Suché louky 2,2 18,7
Mezofilni louky 2,3 2423,4
VIhké a 2,4 133,3
podmacené louky
Mokrady Rékosiny, ostfice | 3,1 39,1 119,6 1,18
Vrbiny, olSiny 3,2 80,5
Sukcesni Nalety dievin 41 67,0 127,6 1,26
plochy Lada (pudy 4,2 58,4
ulozené do klidu)
Ruderaly 43 2,2
(hnojiste,
smetiste)
Ovocné sady 51 19,0 19,0 0,19
Lesni plochy | Listnaté lesy 6,1 206,3 4802,2 | 47,40
Jehli¢naté lesy 6,2 3682,8
Smisené lesy 6,3 906,3
Paseky a mytiny | 6,4 6,7
Vodni 7 349,0 349,0 3,44
plochy
ObnazZena 8 0,16 0,16 0,01
dna
Zastavéné Souvisla zastavba | 9,1 60,4 4455 4.40
plochy Roztrou$ena 9,2 328,3
zastavba
Lom, piskovna 9,3 9,4
Komunikace 9,4 47,4
celkem 10132 10132 | 100
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5.1.7 Stav land use pro rok 2010

Informace o stavu land use pro rok 2010 vyjadiuje tabulka ¢. 8. Nejvyssi
plosné zastoupeni ma stale les se 4807,9 ha. Nasleduji louky a pastviny, které
zaujimaji 2789,9 ha z celkové plochy 10132 ha. Oproti roku 2009 zde mizeme
vidét narast o 100,7 ha. V tabulce ¢. 8 muZzeme vidét, Ze v této kategorii
jednozna¢né prevazuji mezofilni louky (2475,2 ha), nasleduji vlhké a podmacené

louky (201,3 ha) a jetele (105,8 ha).

Orné piida se rozklada na rozloze o velikosti 1441,2 ha, coz je 14,22 %
(tabulka ¢. 8). Nejvice péstovanou plodinou je pSenice s 387,9 ha. Druha nejvice
péstovana plodina je fepka s 284,8 ha, kterou nasleduje je¢men s 267,9 ha. Dale je

zde oves a zito a triticale.

Z tabulky ¢. 8 dale vyplyva, ze ctvrtou nejvice zastoupenou kategorii je

plosna zastavba s 445,8 ha. Vodni plochy zaujimaji rozlohu velkou 349,7 ha.

Mokiady v tomto roce zabiraji plochu velkou 133,5 ha, coz odpovida 1,32
%. Vrbiny a olSiny se rozkladaji na rozloze 91,5 ha a ostfice s rdkosinami na 42

ha.

Sukcesni plochy mtzeme vidét na 120,5 ha, z toho 99,3 ha tvoii nélety
drevin. V roce 2010 dochazi k viditeln€jsimu naristu ovocnych sadd, a to na 39,4

ha. Minimalné zastoupené kategorie jsou obnazena dna.
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Tabulka ¢. 8 : Zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok 2010

Zakladni Podjednotka Charakteristika | Plocha Plocha | %
jednotka ha ha
Orna puda | Holé ptda 1,1 35,5 1441,2 14,22

Strniste 1,2 12,7

PSenice 1,3 387,9

JeCmen 14 267,9

Oves 15 91,5

Zito a triticale 1,6 190,8

Kukufice 1,7 170,1

Repka 1,8 284.8
Louky a Jetele 2,1 105,8 2789,9 | 27,54
pastviny Suché louky 2,2 7,6

Mezofilni louky 2,3 2475,2

Vihké a 2,4 201,3

podmacené louky
Mokiady Rékosiny, ostfice | 3,1 42,0 133,5 1,32

Vrbiny, olSiny 3,2 91,5
Sukcesni Nalety dievin 41 99,3 120,5 1,19
plochy Lada (pudy 4,2 13,7

ulozené do klidu)

Ruderaly 4.3 7,5

(hnojiste,

smetiste)
Ovocné 51 39,4 39,4 0,36
sady
Lesni Listnat¢ lesy 6,1 108,1 4807,9 | 47,45
plochy Jehli¢naté lesy 6,2 3680,4

Smisené lesy 6,3 989,3

Paseky a mytiny 6,4 30,1
Vodni 7 349,7 349,7 3,45
plochy
ObnazZena 8 0,16 0,16 0,01
dna
Zastavéné Souvisla zastavba | 9,1 132,9 4458 4,40
plochy Roztrousena 9,2 256,6

zastavba

Lom, piskovna 9,3 9,9

Komunikace 9,4 46,4
celkem 10132 10132 100
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5.1.8 Stav land use pro rok 2011

Podrobné informace o zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok
2011 vyjadiuje tabulka ¢. 9. Nejvyssi plosné zastoupeni v tomto roce mély lesy,
které zaujimaly 46,77 (tabulka ¢. 9), coz je 4739,4 ha z celkové plochy 10132 ha.
Druha nejvice zastoupena kategorie, louky a pastviny, se rozprostiraly na plose o
velikosti 2724,3 ha, coz odpovida 26,89 (tabulka ¢. 9). Nejvétsi podil mély
mezofilni louky a to 2377,8 ha.

Tteti nejvice zastoupenou kategorii byla ornd ptuda, ktera tvorila 13,48 %
(graf ¢. 1), to je 1366,4 ha. Ztabulky ¢. 9 je zfejmé, Ze nejvice zastoupenou
plodinou byla fepka, ktera zaujimala plochu o velikosti 387,6 ha. DalSimi

pestovanymi plodinami byla kukufice, pSenice a je¢men.

Nésledovala kategorie zastavéna plocha, kterd se rozprostirala na plose
442,6 ha, coz odpovida 3,32 % (tabulka ¢. 9). Dalsi kategorie s 336,7 ha byly
vodni plochy.

Mokiady zaujimaly plochu o velikosti 194,6 ha z toho rakosiny a ostfiny
50,9 ha a vrbiny s olsinami 143,7 ha.

Z tabulky ¢. 9 mlzeme vidét, ze sukcesni plochy zaujimaly vyméru o
velikosti 270,4 ha. Pida uloZena do klidu (lada) byla na 115,6 ha a nalety dievin
se rozprostiraly na 143,8 ha. Sady se v roce 2011 rozrostly na plochu o velikosti

48,2 ha. Minimalni zastoupeni mély obnazena dna, a to 9,1 ha.
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Tabulka ¢. 9 : Zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok 2011

Zikladni Podjednotka Charakteristika | Plocha Plocha | %
jednotka ha ha
Orna puda | Holé ptda 1,1 15,8 1366,4 13,48

Strniste 1,2 0,46

PSenice 1,3 316,8

JeCmen 1.4 193,2

Oves 1,5 3,4

Zito a triticale 1,6 149,7

Kukuftice 1,7 299,5

Repka 1,8 387,5
Louky a Jetele 2,1 12,9 2724,3 | 26,89
pastviny Suché louky 2,2 4,8

Mezofilni louky [ 2,3 2377,8

VIhké a 2,4 328,8

podmacené

louky
Mokiady Rakosiny, ostfice | 3,1 50,9 194,6 1,92

Vrbiny, olSiny 3,2 143,7
Sukcesni Nalety dievin 41 143,8 270,4 2,66
plochy Lada (pady 4,2 115,6

ulozené do klidu)

Ruderaly 4.3 11,0

(hnojiste,

smetiste)
Ovocné 51 48,2 48,2 0,48
sady
Lesni Listnaté lesy 6,1 1229 4739,4 | 46,77
plochy Jehli¢naté lesy 6,2 3310,9

Smisené lesy 6,3 1272,5

Paseky a mytiny | 6,4 33,1
Vodni 7 336,7 336,7 3,32
plochy
ObnaZena 8 9,1 9,1 0,09
dna
Zastavéné Souvisla 9,1 130,8 442 .6 4,37
plochy zastavba

Roztrousena 9,2 255,5

zastavba

Lom, piskovna 9,3 9,9

Komunikace 9,4 46,8
celkem 10132 10132 100
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5.2 Land use jednotlivych kategorii pro roky 2004 - 2011
5.2.1 Vyvoj kategorie orna ptida a louky a pastviny pro roky 2004 — 2011

Z grafu ¢. 2 mlizeme vycist, ze plocha orné pudy se v zajmové oblasti snizuje.
Z ptivodnich 1963, 5 ha (2004) na pouhych 1366,4 ha (2011). Vyjimku tvofi roky
2007 a 2008, kdy vymeéra orné pudy zlehka nartsta.

Kategorie louky a pastviny béhem sledovanych let nartsta a to z 2405,9 ha
(2004) na 2724,3 ha (2011). Vyjimku tvoii rok 2007, kdy naopak vyméra klesa.

Vyvoj kategorie: orna ptida - louky a pastviny (2004-2011)

R?=0,6527 MOrnapuida Louky a pastviny
2789,9 2724 3
24059 25151 2653,6 5086 25750 26892 ,

1963,5 1890,1

16771 17145 157919

1441,2 1366,4

plocha - ha

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
roky

Graf ¢. 2: Vyvoj kategorie orna ptida a louky a pastviny

Statisticky prokazatelnou miru vzajemné zavislosti mezi sledovanymi kategoriemi
(louky a pastviny, orna pidy) miZeme vidét na grafu ¢. 3 (R?=0,8371) a dale ji
prokazuje index korelace, ktery je roven -0,91495.
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Vzdjemna zavislost kategorii OP - LaP
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‘1; 2000
a y =-1,565x + 5720,2
£ 1500 ® R?=0,8371
o index korelace -0,91495
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s
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2300 2400 2500 2600 2700 2800 2900
plocha [ha] Louky a pastviny

Graf ¢. 3: Vzajemna zavislost kategorii OP - LaP

5.2.2 Vyvoj kategorie zastavéna plocha pro roky 2004 - 2011

Z grafu ¢. 4 muzeme vidét, Ze sledovana kategorie zastavéna plocha se

béhem let 2004 az 2011 vyrazné neméni. Vyjimku tvofi rok 2005, kdy mizeme

vidét narast o 48 ha.

Vyvoj kategorie: zastavéna plocha (2004 - 2011)
W Zastavéné plochy R*=0,526
457,4 450,3 4455 4458 442,6

424,1
371 4I0&4 ]TI/

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
roky

locha - ha

p

Graf ¢. 4: Vyvoj kategorie zastavéna ploch
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5.2.3 Vyvoj kategorie sady pro roky 2004 - 2011

Z grafu €. 5 vyplyva, Ze kategorie sady se vyraznéji objevila az v roce 2007,
kdy jeji vyméra dosahla velikosti 35,5 ha. Nasledujici dva roky mizeme sledovat
vyrazny pokles a to na 19 ha vroce 2009. Vroce 2010 a 2011 opét

zaznamenavame narust, a to az na 48,2 ha v roce 2011.

Vyvoj kategorie: sady (2004 - 2011)

mSady R?=0,6993

48,2

19

15
] l I
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
roky

Plocha - ha

Graf ¢. 5: Vyvoj kategorie sady

5.2.4 Vyvoj kategorie mokrady pro roky 2004 - 2011

Z grafu €. 6 je patrné, ze v roce 2007 doslo k vyraznému navySeni vyméry
moktadl a to na 216,9 ha. Naopak v roce 2008 je zaznamenan vyrazny pokles

téchto ploch a to pouze na 101,3 ha.
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Vyvoj kategorie: mokiady (2004 - 2011)

® Mokfady R?=0,0336

216,9
ll*), 194,6
146 146,5

©
< 1924 pova, 1335
Ji 101,3
(54
o
Ej I
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

roky

Graf ¢. 6: Vyvoj kategorie mokiady
5.3 Vyvoj land cover na orné pudé pro roky 2004 — 2011

Z grafu ¢. 11 mizeme vidét, Ze behem let 2004 — 2011 se vyrazn¢ ménila

struktura na orné padé.

Kukufice tvofila béhem sledovanych let vyznamnou c¢ast orné pudy.
Nejvyssi zastoupeni méla v roce 2004 a to 692, 0 ha naopak v roce 2006 jeji

vymeéra klesla na pouhych 33, 9 ha.

Dalsi plodina, ktera tvofila velké procento orné pudy, byla fepka. Jeji
primérnd vymeéra se béhem sledovanych let pohybovala okolo 307 ha, vyjimku

tvotil rok 2006, kdy se plocha s fepkou snizila na 197,3 ha.

Zito a triticale se vyrazn& péstovalo v roce 2009, kdy jeho vyméra dosahla
386,0 ha.

Primérnd plocha péstované psenice byla béhem let 327 ha. V roce 2005
mizeme vidét zvySeni na 471,6 ha, naopak vroce 2004 a 2006 plocha se
sledovanou plodinou klesa na 238,8 ha a 230,8 ha. Hol4 ptida béhem sledovanych
let tvofila minimalni procento, vyjimku tvofil rok 2006, kdy plocha zaujimala
14,61 % orné pudy.
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Graf ¢. 11: Rozd¢leni land use na orné pudée 2004 — 2011
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6. Diskuse

V diplomové praci jsem se zabyvala vyhodnocenim vyvojovych zmén land

use a land cover na vybraném tzemi Horni Stropnice mezi roky 2004 — 2011.
6.1 Porovnani land use v zajmové oblasti s trendy CR

Celkova vyméra Zemédélského padniho fondu (ZPF) CR dle Situaéni zpravy
MZe k1.1.2012 ¢ini 4 230 tis. ha. Podil zeméd¢lské pudy piedstavuje 53,6 %
celkové rozlohy ptidniho fondu CR, z toho orna ptda predstavuje 37 % celkové
vyméry. TTP (louky a pastviny) zastupuji v CR plochu o velikosti 989 293 ha, coz
predstavuje 13 % z celkové vyméry piadniho fondu. V Polsku, dle Statistického
roéniku 2008, tvofi trvalé travni porosty pouze 2,5 %. Na rozdil od
celorepublikového trendu vymeéra orné pudy ¢inila v zajmovém Gzemi v priméru
pouhych 16 % a vyméra TTP byla 26 %. Dale dle Situa¢ni zpravy MZe
k 1.1.2012 ¢ini podil lest z celkové vyméry pudniho fondu 34 %, coz odpovida
2659 837 ha. Na rozdil od republikového trendu byl na sledovaném uzemi
pramérny podil lesa 47,5 %, coz mizeme pfi¢ist tomu, Ze sledovana oblast lezi

V podhuii.
6.2 Vyvoj land use jednotlivych kategorii pro roky 2004 - 2011

Ze Situaéni zpravy MZe (2012) vyplyva, ze celorepublikovym trendem od
roku 2004 je pozvolny pokles orné ptdy, zatimco rozloha trvale travnich porostt
nartistd. Od roku 2004 do roku 2011 doslo k poklesu orné ptidy zhruba o 55 tisic
ha a nartistu TTP o 17 tisic ha. Na Slovensku, dle Zpravy o zivotnim prostfedi
z roku 2012, dochazi k poklesu orné pudy i trvale travnich porosti. Pfi¢inou je
celkovy pokles zemédélské pidy. Zakon ¢. 385/2009 Sb., o zemédélstvi, ve znéni
pozdéjsich piedpisi v § 3i pism. a) definuje ornou pidu jako zemédelsky
obhospodatovanou pidu, na které se péstuji v pravidelném sledu, poptipadé pod
skleniky, nebo pod pevnym anebo pirenosnym krytem, zeméd¢€lské plodiny a ktera
neni travnim porostem. Zakon o zemédélstvi v § 31 pism. b) pracuje s terminem
travniho porostu, kterym je zemédé€lsky obhospodafovana ptda, na které se
nachazi stala pastvina, popiipad€ souvisly porost s pfevahou travin uréeny ke

krmnym tceliim nebo k technickému vyuziti, ktery mtze byt nejvyse jednou za 5
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let rozoran za ucelem obnovy travniho porostu. Vyrazny nartist ploch travnich
porosti v zajmovém uzemi v roce 2006 muze souviset s vyvojem dotacni podpory
trvale travnich porosti v LFA oblastech. Sledované tzemi se nachazi v
bramboraisko — ovesné vyrobni oblasti a fadi se mezi méné piiznivé oblasti
(LFA). Konkrétné se fadi dle Nafizeni vlady ¢. 75/2007 Sb. mezi ostatni méné
pFiznivé oblasti typu O®. Sazba na 1 ha travniho porostu je stanovena pro tento
typ oblasti (O®) na 117 EUR. Jsou to platby za pfirodni znevyhodnéni oblasti.
Platby LFA maji zajistit zivotaschopnost zemédélskych podnikii v podminkach,
kdy by bez téchto podpor nebyly konkurenceschopné a jejich dalsi hospodaieni na
padé by bylo ohrozeno (Stolbova a kol, 2007). Celorepublikové kratkodobé
trendy ve vyvoji ploch orné ptidy se shoduji s vysledkem mé diplomové prace.
Béhem sledovanych let dochazi k poklesu vyméry orné pidy s vyjimkou roku
2007, kdy plocha opét mirn€ nartstd. Vysledky mé prace se neshoduji s vysledky
Jirouskové (2010), ktera na tzemi Stropnicka a Novohradska naopak zaznamenala
nartist orné pudy s vyjimkou roku 2007. Louky a pastviny zaregistrovaly
V zajmové oblasti znacny narust, ktery je pferusen pouze rokem 2007, coz se opét
neshoduje s vysledky Jirouskové (2010), ktera uvadi pokles trvale travnich
porosti s vyjimkou roku 2007. Rozdilnost vysledki miize byt zptsobena odlisnou
velikosti sledovaného uzemi. Z map €. 12 a 13 (viz. ptiloha 3) je prokazatelné, ze
louky a pastviny dosahuji svého narlstu v fi¢nich nivach, coz je vzhledem

k dota¢ni politice LFA oblasti piekvapujici vysledek.

Kategorie zastavba se béhem sledovanych let vyrazné nemeéni, coZ se
neshoduje s prognézou Kubese (2007), ktery ocekaval nartst obyvatel v eské
¢asti regionu Novohradskych hor. Moje vysledky se shoduji s udaji statistického

ufadu o demografickeé situaci, které téz tuto prognézu vyvraceji.

Celkova vyméra ovocnych sadii v CR v roce 2011 dosahla podle CSU 22
339 ha. Nejvétsi plochy sadi se nachdzeji v kraji Jihomoravském (4 115 ha) a
StredoCeském (3 736 ha), nasleduje kraj Kralovehradecky (2 551 ha) a
Olomoucky (2 355 ha). Podil pfestarlych sadi ¢ini 8 300 ha coz je 46,4 %.
Nevyhovujici vékovou strukturu mé nadale drobné ovoce stejné jako broskvoné,

jablong, visné a tiesné. V obdobi let 1995 — 2011 bylo v CR nové vysazeno

49



celkem 10 629 ha produkcénich ovocnych sadi. Béhem sledovanych let nam
vyrazné zvysuje svoji vymeéru kategorie sadll. Nartst vymeéry sadii mize souviset
s jejich rozvojem v CR, nebo s dotaéni podporou, ktera &ini dle Natizeni vlady ¢&.
75/2007 Sb. 435 EUR/ha ovocného sadu. Dle zakona ¢&. 252/1997 Sb. o
zemédelstvi je podminkou systému péstovani minimalné 10 let od data vydani
rozhodnuti o poskytnuti dotace. Mlizeme piedpokladat, ze po deseti letech dotaci
sady v sledované oblasti zaniknou. Ovocny sad - pozemek souvisle osazeny

ovocnymi stromy nebo ovocnymi keti o vyméie nad 0,25 ha.

Zajimavy je vyvoj ploch moktadi (graf €. 5), ktery v roce 2008 zaznamenal
vyrazny pokles ve své vymeéte. Tento pokles je prekvapivy s ohledem ke snaze o
ochranu téchto ploch a existenci fady dotacnich titulti. Ramsarské iimluva definuje
mokfad jako: ,,uzemi baZin, slatin, raSeliniSt’ 1 izemi pokryta vodou, pfirozené i
uméle vytvorend, trvala ¢i docCasnd, s vodou stojatou ¢i tekouci, sladkou,
brakickou ¢i slanou, v€etné¢ tizemi s moiskou vodou, jejiz hloubka pii odlivu
nepiesahuje $est metrii“. Pro potieby Ceské republiky se mokiadem rozumi
zejména: raSelini$té a slatini$té, rybniky, soustavy rybnikd, luzni lesy, nivy fek,
mrtvd ramena, tin¢, zaplavované nebo mokré louky, rakosiny, ostficové louky,
prameny, prameniste, toky a jejich useky, jiné vodni a baZzinné biotopy, tdolni
nadrze, zatopené lomy, Stérkovny, piskovny, horska jezera, slaniska. Moktady
jsou zadkonem €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny chranény jako
registrovany vyznamny krajinny prvek. Tento krajinny segment je velmi dulezity
pro zvyseni retencni schopnosti krajiny a zlepSeni vodniho reZimu niv obnovou
pfirozenych koryt vodnich toki. Jednim z dotacnich tituli je Podpora obnovy
pfirozenych funkci krajiny. Déle je rozvoj a zachovani mokifadii podporovan
Opera¢nim programem zivotniho prostiedi v ramci opatieni - revitalizace
odvodnénych ploch - tin€, mokfady, raselinisté. Podle mych vysledki mohu
pfedpokladat, Ze na sledovaném uzemi trend zakldddni moktadid nenastal.
S velkou pravdépodobnosti 1ze nahly narGst moktadnich ploch v roce 2007 a
vyrazny pokles v roce 2008 pricist k chybnému zatazeni pii mapovani. Mapovani

Vv terénu je subjektivni pohled mapovatelt, ktery v roce 2007 nemusel byt spravny
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6.3 Vyvoj plodinové struktury na orné piadé pro roky 2004 — 2011

Struktura osevnich ploch zakladnich plodin zistava v ramci CR za posledni
desetileti téméf neménna — nejvetsi rozlohu zaujimaji tradiéné obiloviny
(Svobodova, 2010). Osevni postup mél v historii zeméd¢lstvi hlavni postaveni pro
svou zurodnovaci schopnost. Nyni dochdzi k nahrazeni dimysiného stiidani
plodin jinymi faktory. Vyroba sméiuje ke specializaci ploch plodin. Béhem
sledovanych let se na vyméte orné pudy stiidalo pouze Sest hlavnich plodin, a to
pSenice, jeCmen, fepka, kukufice, oves, zito a triticale. VSechny jmenované
plodiny mizeme zatradit do kategorie zhorSujicich, a z tohoto divodu muzeme
predpokladat zhorSeni kvality orné pidy v zajmové oblasti. Dale mizeme vidét,
ze vyraznou ¢ast vymeéry orné pudy tvoii kukufice, coz lze pficist zvySujicimu se
poétu bioplynovych stanic v CR a vétsi poptavce vhodnych, cenové dostupnych
substratt, kam napiiklad patfi kukufiénd silaz (Cerny, 2012). Dlouhodobé
nerespektovani biologickych zdsad a porusovani ekologickych principi ve
strukturdlni skladbé plodin zplsobuje piedevSim tyto negativni jevy: vznikaji
problémy s reprodukci pidni trodnosti, stoupa potieba agrochemickych vstupti do
rostlinné vyroby, dochdzi ke zvySenému vyskytu a kumulaci Skodlivych Ciniteld.
Existuji mozna rizika obsahu toxickych latek v ptidé a vod¢ (napf. rezidua
pesticidu v pidé, dusicnany v podzemnich vodach), vétSinou podstatné klesd vyse

a kvalita produkce plodin (Vlach a Javirek, 2008).
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7. Zavér

Cilem mé diplomové prace bylo analyzovat pomoci nastroju GIS geodata
zajmového uzemi Horni Stropnice v letech 2004 — 2011. Nasledné urcit
kratkodobé trendy zmén land use a podchytit jejich pficiny. Pro svou praci jsem
vyuzila data z Laboratofi aplikované ekologie, kterd je soucasti Zemédélské
fakulty Jiho¢eské univerzity v Ceskych Bud&jovicich. Informace jsem zpracovala

pomoci programu GIS a nasledné upravila v programu Microsoft Excel.

Vyslednym zjisténim na sledovaném Uzemi je statisticky prokazatelna
zévislost u kategorii louky a pastviny a orna puda. Z vysledki je patrné, ze béhem
let dochazi k nartistu luk a pastvin, coz mé za nasledek pokles orné pady. Nartst
kategorie louky a pastviny muze pfinést do budoucna zlepseni kvality pudy, ale
snizeni orné pudy se stiidanim pouze Sesti zhorSujicich plodin mtize vést naopak
k jeji degradaci. Ceské zem&délstvi se ma podle strategie (Strategie pro rist) do
budoucna podilet pfedevSim na trvalém zajiSténi potravinové bezpecnosti na
narodni i evropské Grovni. V tomto ptipad¢ je mozné vyuzit plochy trvale travnich
porostl s urodnou pudou, avSak vyuziti soucasné intenzivné obdélavané orné
pudy nemusi byt vhodné z hlediska pfiliSného vyCerpani a neschopnosti zvysit

svilj vynosovy potencial.

Take je z vysledki patrné, Ze vyvojové trendy v mapovani budou zaviset na
velikosti sledovaného Uzemi. Zvolend vyméra zajmového uzemi ovliviiuje
vysledky prace. Mensi velikost mapovaného tizemi umozinuje sledovat uzemi do
detaili, napt. slozeni plodinové struktury. Ale je mensi pravdépodobnost se
shodou s celorepublikovymi trendy. Pro urceni trendti lokalniho izemi je potieba
urcita velikost, a to fddové ve stovkach hektari, aby bylo mozné vysledky

porovnat jak s trendy celorepublikovymi, tak zahrani¢nimi.

Déale mzeme vidét, Ze dotacni politika se vyrazné podili na tvorb¢ krajiny.
Béhem sledovanych let 2004 az 2011 dochazelo k nartstu ¢i poklesu jednotlivych
kategorii land use, ¢i plodinové struktury dle dotacni politiky zeméde€lského
resortu. Cesky zemédélec miZe Gerpat nejen z Evropské unie, ale i ze statni

pokladny, at’ uz jde o dotace na jednotnou platbu na jednotku plochy, narodni
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doplikové platby, platby za ptirodni znevyhodnéni poskytované v horskych
oblastech, platby poskytované v jinych znevyhodnénych oblastech,
agroenvironmentalni opatfeni a dal$i. Ackoliv je vyvoj a tvorba krajiny
dlouhodoby proces, maji vSechny tyto zemédé€lské podplrné programy na jeji

zménu a tvorbu vliv, a to okamzity.
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Priloha 1

Tab. ¢. 10: Jednotny mapovaci kli¢

Zdkladni jednotka Podjednotka Ciselny kéd | Pismenny kéd

Ornd ptida Hol4 ptida 11 HP
Strnisté 1.2 STR
PSenice 1.3 PS
JeCmen 14 JE
Oves 15 ov
Zito a triticale 1.6 Zl
Kukufice 1.7 KU
Repka 1.8 RE
Hrach 1.9 HR
Bob 1.10 BO
Brambory 1.11 BR
Mak 1.12 MA

Louky a pastviny Jetele
Suché louky
Mezofilni louky

Vlhké a podmacené louky

Mokftady Rékosiny, ostfice
Vrbiny, olSiny
Sukcesni plochy Nalety dfevin

Lada (ptdy ulozené do klidu)

Ruderaly (hnojiste, smetiste)

Ovocné sady Sady 5.1 OSAD
Aleje 5.2 AL
Lesni plochy Listnaté lesy
Jehli¢naté lesy
Smisené lesy
Paseky a mytiny
Vodni plochy

Obnazena dna a biehy

8 OBPL

Zastavéné plochy

Souvisla zastavba

RoztrouSena zastavba

Lom, piskovna

Komunikace




Tab. ¢. 11: Popis vybranych mapovacich jednotek z mapovaciho klice

Zdkladni . Ciselny
jednotka Podjednotka Kid Popis
Orné piida | Psenice 13 eratk’y a pfimo utaty jazycek; ouska brvita, dlouze se
prekryvajici.
JazyCek kratky, zatupély; ouska velka a Siroka,
Je¢men 14 prekryvaji se, nejsou brvitd. Neplést s ,,vousatou*
pSenici!
Oves 15 Jazycek ovalny, zaSpicatély; bez ousek.
Zito a triticale 16 Yelml kratkyv ]a.z,ycv:elf; ouska kratkd a nedfipena,
Cepele modravé ojinéné.
Na wvysusnych, slunnych lokalitach. Tenkolisté
Louky a Suché louk kostfavy, smilka tuhd, svefep, tomka vonna, bika
pastviny y hajni, jestiabnik chlupac¢ek, matetidouska, chrastavec,
smolni¢ka, jahodnik, bortivka, vies.
Tzv. kulturni a picninafské louky. Ovsik vyvyseny,
. psarka lu¢ni, srha fiznacka, jilky, bojinek lucni,
Mezofilni louky v , . o PRV
Stoviky, smetanka, jetel lu¢ni a plazivy, jitrocel
kopinaty a vétsi, pchac rolni, krvavec toten, kontryhel.
Na mistech s vys$si hladinou podzemni vody ¢i trvale
nebo docasné zaplavenych lokalitach. Chrastice
VIhké a rakosovita, skiipina lesni, rakos obecny, sitiny, ostfice,
podmacené louky pchac bahenni a zelinny, blatouch, tuzebnik jilmovy,
pryskyiniky, d¢hel, pomnénky, kyprej vrbice,
raSeliniky.
. o ” Podil stromti a keftt max. 10% z plochy, pfevazuje
Mokfady Rakosiny, ostfice rakos a ostfice, na vlhkych a podmacenych lokalitach.
Vrbiny, olginy PIOCh),/V S Polykgrmony vrb, olSemi na vlhkych a
podmacenych mistech.

; vy - S 7
Sukcesni Nalety devin qull p1f)nyrskych dievin n?d 20% plochy, bfiza,
plochy osika, ol$e, topol, smrk, borovice.

o Neobhospodaiované plochy, vrati¢, vrbka uzkolista,
Lada (pady x o 9 o .
iy . pchac, kopftiva, pelyn€k, lopuchy, bolsevnik, kerblik,
ulozené do klidu) e . v oy
brslice; malinik, ostruzinik, rtize.
Nitrofilni vegetace, nepivodni druhy. Kopfiva,
Ruderaly (hnojisté, bolsevnik, netykavka, vrbka, merliky, lebedy, svizel
smetiste) ptitula, laskavce, truskavec obecny, rdesno Cervivec a
peprnik.
Ovocné Plochy osazené ovocnymi stromy.
Sady
sady
Aleje Souvislé stromotadi podél cest a silnic.
; o PR TR -
Lesni Listnaté lesy S max. 10% podilem jehli¢natych stromda.
plochy
Jehli¢naté lesy S max. 10% podilem listnatych strom.
Smisené lesy S priblizné rovnomérnym zastoupenim obou slozek.
Pascky a mytiny ?erstve osazena nebo vymycena lesni plocha, lesni
Skolky.
Vodni Prehrady, rybniky a toky.
plochy
Obnazena Rybniky vypusténé a letnéné, rybniky S dlouhodobé
dna a biehy poskozenou hrazi, biehy odkryté po povodnich.
Zastaveéné Souvislé zstavba Vetsngou méstského typu s velmi nizkym podilem
plochy zelené.
Roztrousena Vétsinou vesnického typu s velkym podilem prvka
zastavba zelené (predzahradky, travniky ...).
Komunikace Silnice, cesty, Zeleznice.
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Graf ¢. 12: Rozdéleni land use 2004 — 2011




Priloha 2

Mapa €. 1: Land use 2004
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Mapa ¢. 2: Land use 2005
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Mapa €. 3: Land use 2006
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Mapa ¢. 4: Land use 2007
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Mapa ¢. 5: Land use 2008
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Mapa ¢. 6: Land use 2009
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Mapa ¢. 7: Land use 2010
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Mapa €. 8: Land use 2011
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Mapa ¢. 9: Detail tizemi - sady v roce 2011
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Mapa ¢. 10: Land use 2011 — struktura OP
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Mapa ¢. 11 : Detail uzemi - plodinova struktura na OP v roce 2011
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Mapa ¢. 12: Louky a pastviny, orna pida v roce 2004
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Mapa ¢. 13: Louky a pastviny, orna puda v roce 2011
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Priloha 3

Obrazek €. 1 : Sady v z4jmovém uzemi (vlastni foto)

Obrazek €. 2 : Sady v zajmovém uzemi (vlastni foto)



Obrazek €. 4 : Orna pida v zajmovém Gzemi (vlastni foto)






