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Sezonnost agonistického chovani u samcii lemurt

Souhrn

Diplomové prace Sezonnost agonistického chovani u samct lemuri se zamétuje na
agonistické a afiliativni chovani. Literarni reSerSe zahrnuje zdkladni biologii, etologii a
komunikaci s vétSim zaméfenim k taxontim lemur kata (Lemur catta) a lemur vari (Varecia
variegata). Lemuii mezi sebou vykazuji fadu interspecifickych interakci. V této studii se hlavné
analyzovala kontaktni agrese, bezkontaktni agrese, grooming a shlukovani. Nésledné se
zkoumalo, zda Cetnost téchto faktorti ovliviiuje teplota, délka svételného dne, potrava, pohlavi,
druh a chovné zatizeni. Prakticka ¢ast pozorovani se uskutecnila v casovém rozpéti od cervna
2023 do prosince 2023. Kazdy chov v zoologickych zahradach byl navstiven minimalné 5x a
pozorovani probihalo vzdy alespon 2 hodiny ve stejném casovém rozpéti (continual sampling).
Vysledkem této studie bylo potvrzeni sezonnosti agonistického chovani, zjiSténi navySujicich
faktori a moznosti eliminace. V chladném obdobi, byl zaznamenan signifikantni rozdil
v agresi, oproti teplému obdobi. Z pozorovani bylo o¢ividné, ze projevovana agrese souvisela
s obdobim reprodukce, které je u lemurd v chovu v lidské péci pravé v zimé. Testovani agrese
v zavislosti na podéni potravy prokdzalo, ze hodnoty Cetnosti se vzdy rapidné zvysily.
V bakalatskych skupinach byla cetnost agonistické chovani vyrazné¢ vyssi, oproti reprodukénim
skupindm. Nejc¢astéj§im typem afiliativniho chovéni byl grooming, ktery se zvySoval v obdobi
reprodukce. V rdmci mezidruhového porovndni, lemur kata vykazoval nejvice interakci. Pfi
porovnani jednotlivych interakci v zavislosti na zoo bylo zji§téno, ze chovné prostiedi ¢i zplisob
chovu pravdépodobné neovlivituje miru projevovaného chovani.

Kli¢ova slova: lemur, sezonnost, agonistické chovani, afiliativni chovani, zoo



Seasonality of agonistic behaviour in male lemurs

Summary

Diploma thesis Seasonality of agonistic behavior in male lemurs focuses on agonistic
and affiliative behavior. The literature search includes basic biology, ethology and
communication with a greater focus on the taxa lemur catta (Lemur catta) and lemur variegata
(Varecia variegata). Lemurs show a number of interspecific interactions among themselves.
Contact aggression, non-contact aggression, grooming and crowding were mainly analyzed in
this study. Subsequently, it was investigated whether the frequency of these factors is affected
by temperature, length of daylight, feeding, sex, species and breeding facility. The practical part
of the observation took place in the time span from June 2023 to December 2023. Each breeding
in the zoos was visited at least 5 times and the observation always took place for at least 2 hours
in the same time span (continuous sampling). The result of this study was the confirmation of
the seasonality of agonistic behavior, the discovery of increasing factors and the possibility of
elimination. In the cold season, a significant difference in aggression was recorded, compared
to the warm season. From the observations, it was obvious that the displayed aggression was
related to the period of reproduction, which for lemurs in breeding under human care is
precisely in winter. Aggression testing as a function of food administration showed that
frequency values always increased rapidly. In bachelor groups, the frequency of agonistic
behavior was significantly higher than in reproductive groups. The most common type of
affiliative behavior was grooming, which increased during the reproductive period. In the cross-
species comparison, the ring-tailed lemur showed the most interactions. When comparing
individual interactions depending on the zoo, it was found that the breeding environment or the
breeding method probably does not affect the level of behavior displayed.

Keywords: lemur, seasonality, agonistic behavior, affiliative behavior, zoo
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1 Uvod

Lemuti jsou v priibéhu ro¢niho cyklu vystavéni vyraznym vykyvim podnebi, véetné¢ zmén
fotoperiody, okolni teploty a dostupnosti potravy (Stevenson et al., 2017). V dasledku toho si
vétSina zvifat vyvinula Sirokou Skalu fyziologickych a behaviordlnich adaptaci v reakci na
sezonni zmény v jejich prostiedi, véetné zmén energetické rovnovahy, imunitnich funkci,
reprodukce a socialniho chovani (Nelson et al., 2002).

Agrese je nejlépe prozkoumanym nereprodukénim socidlnim chovanim, které bylo zkoumano
jednotlivetim soutézit o ptistup k omezenym zdrojiim v jejich prostiedi (Nelson, 2006). Agresi
lze dale klasifikovat na zdkladé socialniho kontextu, ve kterém se projevuje. Nekteré z
nejrozsahleji zkoumanych podtypli agrese zahrnuji samci agresi, teritoridlni obranu, a
matefskou agresi. Agresivni setkdni jsou nakladnou investici s ohledem na energii, riziko
predace a fyzické zranéni. V duasledku toho mnoho druhti vykazuje vysokou uroven agrese
béhem obdobi rozmnozovani, kdy je konkurence o piistup ke zdrojiim zna¢na. Schopnost ziskat
partnera a aktivné branit uzemi je rozhodujici pro zvySeni Sanci jedince na reprodukéni aspéch.
Vétsina sezonné se rozmnozujicich zvifat vyuziva fotoperiodu k predviddni zmén v rocnim
cyklu a podle toho méni svou fyziologii a chovani (Brain, 1979).



2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem této prace bylo z vlastniho pozorovani zjistit faktory navysujici agonistické chovani
v sam¢ich skupindch lemuri chovanych v zoologickych zahradach. Potvrdit ¢i vyvratit
sezoénnost tohoto chovani a tim zodpovédét, zda a jak je mozné toto chovani v bakalafskych
skupinach eliminovat.

Hypotézy
H1: Agonistické chovani u samci lemuri vykazuje sezénnost.

H2: Agonistické chovani bude ¢astéjsi v bakalarskych skupinach, oproti reprodukénim
skupinam lemur.

H3: Afiliativni chovani se bude vyskytovat ¢astéji ve skupiniach lemuri nez agonistické
chovani.



3 Literarni reSerse

3.1 Charakteristika lemura

Lemuriformes (Gray, 1821) jsou primarnim infrafddem, ktery pochdzi z Madagaskaru
(Mellor et al., 2020), oblibenym druhem chovany v zoologickych zahradach a zaroven jsou
nejohrozenéjsi skupinou savcll na Zemi (LaFleur et al., 2017). Tvoii vice nez 15 % zijicich
druhti primatd, ackoli se vyskytuji na méné nez 0,4 % zemského povrchu (Yoder, 2007).

Podle Mittermeier et al. (2008) existuje témét 100 druht a podruht lemurt, rozdélenych do péti
Celedi a patnacti rodl (viz Obrazek 1). Genetickd data naznacuji, ze nedédvno vyhynuli
subfosilni lemufi byli blizce pfibuzni zijicim lemurim (Karanth, 2005), tedy Ize do celkového
poctu zahrnout dalSich osm rodi (Gommery et al., 2009). Toto tvrzeni vSak Tattersall (2007)
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Obrazek 1 Fylogeneze lemuru a jejich rozmisténi na ostrove Madagaskar (prevzato z dos Reis
etal, 2018, Stephen 2020).

Lemuii si vyvinuli jedine¢né kombinace neobvyklych vlastnosti, aby se vyrovnali s drsnym
sezénnim klimatem Madagaskaru. Mezi tyto vlastnosti patii sezénni ukladani tuki, strnulost,
hibernace (zimni spanek), tvofeni menSich skupin, nizkd encefalizace (relativni velikost
mozku), katemeralnost (aktivita ve dne i v noci) a kratka doba rozmnozovani (Gould & Sauther
2006). Predpoklada se, ze extrémni omezeni zdroji a sezonni rozmnozovani dala vzniku tfem
dalsim relativné¢ béznym rysim lemurt: socidlni dominance samic, pohlavni dimorfismus
(oznaceni pro odlisny vzhled samce a samice) a agonistické chovani (Dunham & Rudolf 2009).
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Ziji v biotopech, které sdileji s fadou riznych druhti vykazujicich podobné vzorce aktivity a s
alesponi jednim druhem patticim do stejné celedi (Rakotonirina et al., 2017). Lisi se také ve
vzorcich aktivity, v€etn¢ dennich, katemeralnich a no¢nich druhii (Santini et al., 2015). Aktivita
miZze ovlivnit vyvoj vizudlnich signalli u nocnich ¢i katemeralnich druhti, jako adaptace na
nocni prostfedi. Vzorce aktivity se také shoduji se socialni organizaci a morfologii, pfi¢emz
nocni druhy jsou solitérni, nebo zijici v paru, ale také mensi a krypticky s nejvétsi
pravdépodobnosti jako adaptace na predacni tlak (Fichtel, 2016). Lemufi obyvaji rizné typy
lesti, od suchych po vlhké lesy, s otevienou nebo uzavienou strukturou lesa, ktera vice ¢i mén¢é
vykazuji rozmanitost ve vokalizacich, kterd je u primatd jedine¢nd, pticemz nckteré druhy
produkuji zvuky, které dosahuji az do ultrazvukového rozsahu. Krom¢ toho lemuti vykazuji
jedine¢nou rozmanitost ¢ichovych signalti a pouzivaji rizné zdroje k vytvareni pachovych stop,
od slin, vykalli a moci az po rizné specializované zlazy (Drea, 2020).

U lemurt je typickd nizka bazalni rychlost metabolismu, kterd jim napomaha spofit energii
v obdobi sucha, nedostatku vody a potravy (Sussman, 2003). Tyto jedinci dokadzou
optimalizovat spotfebu energie snizenim rychlosti metabolismu az na 20 %. Jsou to jedini
primati, u kterych bylo toto chovani zaznamenano. Typické behaviordlni adaptace jako je
slunéni, skupinové chouleni a sdileni odpoc¢inkovych stanovist' se vyskytuji pro minimalni
tepelné ztraty a Setfeni energie (Schmid & Stephenson 2003). Lemuii pfed suchym zimnim
obdobim shromazd’uji zdsoby tuku v zadnich koncetinach a v kofenu ocasu (Mittermeier et al.,
2006). V samotném obdobi nedostatku potravy a vody mohou vykazovat strnulost (stav snizené
fyziologické aktivity) a to ve form& denni, kterd pfedstavuje méné nez 24 hodin spanku ¢i
prodlouzené, kterd trva primérné dva tydny a miZze naznacovat hibernaci (Schmid &
Stephenson 2003).

3.2 Madagaskar

Madagaskar je podle mnoha nazorti jedinym hotspotem biologické rozmanitosti na svété
s nejvyssi prioritou. Je to Ctvrty nejvetsi ostrov na svete (po Gronsku, Nové Guineji a Borneu)
a nejvetsi oceansky ostrov. Oddéleni od pevninské Afriky doslo pravdépodobné pied 130
miliond let. Vysledkem je, Ze velka ¢ast evoluce, kterd se odehrala na Madagaskaru, byla
izolovand, coz vedlo k endemismu na tGrovni druhd, rodii a celedi. Diverzita je zde na velmi
vysoké urovni a to znamena, Zze na Madagaskaru se nenachézi pouze rody lemurt, ale celé linie
a velmi vyznamné ¢asti evolucni historie. Bohuzel, jak bylo v poslednich dvou desetiletich
rozséhle zdokumentovano, Madagaskar je také jednim z nejvice zasazenych tizemi na svéte,
pokud jde o ztratu pfirozeného prostiedi, pri¢emz nékteré odhady naznacuji, ze az 90 % ptivodni
pfirozené vegetace jiz bylo zni¢eno a vétSina toho, co zbyva, je vazné fragmentovano
(Mittermeier et al., 2013).

Madagaskar nejenze zahrnuje dvé nekompromisni odlisné klimatické zony, destné pralesy na
vychodé ostrova a suché oblasti na zapadé, ale rovnéz kolisani teploty (viz Graf 1). Tyto
klimatické prvky, sezénnost potravy ¢i slozity ekosystém vedly k evoluci morfologické a
behavioralni riznorodosti lemurt (Sussman, 2003). Lemuii jsou tedy vystavéni extrémum,
ktery musi byt schopni piezit (Jolly & Sussman 2006). Vysledkem téchto ¢astych klimatickych
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zmén je, ze se lemufi Casto vyskytuji v antropogennich lokalitach, jako jsou skalni kanony,
savany, listnaté lesy, galeriové lesy a kefe (Goodman et al., 2006). Reky nejsou limitujicim
faktorem pro distribuci lemurt a zda se, ze je dokonce vyuzivaji jako rozptylové koridory
(Goodman et al., 2006). Domovské aredly lemurti se pohybuji od 6 do 30 ha se sezonnim
rozSitenim a hustota se pohybuje od 90 do 350 jedincl/km? v zdvislosti na okoli zdroju
(Sussman, 1991).

5 26.1
2561 2557 2563
£33 2451 24.59

9rs7

745
4,16 1459 - -] onsp
: 3319 2622

Temperature ® Precip

Graf 1 Klima na Madagaskaru v pritbéehu roku (prevzato z weatherandclimate.com).

Mnoho druh@ lemur@ je na samém pokraji vyhynuti a 91 % vSech taxont lemurt (druhti a
poddruhti) jsou nyni klasifikovany jako kriticky ohrozené, ohrozené nebo zranitelné na
Cerveném seznamu ohrozenych druhéi IUCN. Lemuii jsou nepochybné nejohrozengjsi skupinu
savcl na Zemi (Mittermeier et al., 2013).

vvvvvv

hlediska druhové diverzity a celkového poctu) je ztrata stanovist. VSichni lemuii potiebuji k
potravé neporusené lesni ekosystémy, dokonce i pfevazné zemsky Lemur catta (Linné, 1758)
spoléhaji na nedotcené lesy, jako zdroje potravy a mista na odpocinek (Mittermeier et al., 2013).

3.3 Sezonnost a aktivita

Sezénnost mize ovliviiovat nacasovani fyziologickych procesii, jako je reprodukce
(Brockam & van Schaik 2005).

Podle neddvné studie (Rea et al., 2014) vSechny druhy lemur vykazovaly zna¢né rozdily
v aktivité v prubehu dvaceti ¢tyt hodinového svételného cyklu, zejména pred vychodem slunce
se aktivita rapidné zvysila (viz Obrazek 2). Chovné prostfedi posouva katemeralni lemury do
obecn¢ denniho vzoru v disledku lidské ¢innosti béhem dne. Rzné variace v mnoZzstvi aktivity
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vykazované béhem dvaceti ¢ty hodinového cyklu lze pfipsat odliSnym endogennim
cirkadidlnim rytmim.

Vyvoj katemerality u lemurt je spojen s klimatickou neptedvidatelnosti Madagaskaru (Donati
& Borgognini-Tarli 2006) a hypervariabilnimi vzory srazek (Dewar & Richard 2007).
Konkrétné se predpoklada, ze katemeralni chovani poskytuje termoregulacni vyhodu, aby se
zabranilo jak extrémnimu horku, tak extrémnimu chladu (Mutschler, 2002), taktéz poskytuje
ekologické vyhody, jako je snizené riziko predace (Rasmussen, 2005), snizena konkurence
sympatrickych druhti (Curtis et al., 1999) a zvySena metabolickd ucinnost souvisejici s potravou
bohatou na vldkninu (Donati et al., 2009). Alternativné hypotéza evolucni nerovnovéhy
predpoklada, ze katemeralni chovéni piedstavuje ptechodny stav mezi no¢ni a denni aktivitou
zpusobenou vyhynutim velkych predéatort po pfichodu lidi na Madagaskar (Kappeler & Erkert
2003).

= -
3 — E. coronaotus
— E. flavifrons
8 _| — E. mongoz
M | — L catta
= P. coguereli
é g _|— Varecia
N
<<
§ ]
o -

Midnight 6AM Noon 6PM Midnight

Time

Obrazek 2 Vzorec prumeérné cirkadianni aktivity lemuri v pribéhu 24hodinového cyklu
(prevzato z Bray et al., 2017).

3.4 Etologie

Socidlni termoregulace je behaviordlni uchovani energie mechanismu, které se velmi
Casto vyskytuje u lemurt (Kauffman et al., 2003). Shlukovani zpisobuje vyssi a stabilnéjsi
télesné teploty nez osamély odpocinek (Gilbert et al., 2010) a je typickou behavioralni reakci
na tepelny stres (Canals & Bozinovic, 2011). Socidlni vazby maji ptimy vliv na termoregulaci,
pfi¢emz jednotlivci ve velkych socialnich skupinéach, kteti udrzuji vicero afilianich vztaht,
maji zlepSenou termoregulaci (McFarland et al., 2015). Grooming (vz4jemna péce o srst) do 60
minut piredchazi ¢i nasleduje shlukovani, vétSinou piedstavuje funkéni a socidlni vyhody pro
oba zuc¢astnéné jedince (McFarland et al., 2016).

VSeobecné se uznava, ze socidlné dominantni jedinci vyuZzivaji vyhody souvisejici s
postavenim (Silk, 2007). Tyto vyhody mohou zahrnovat privilegovany piistup ke zdrojim, jako
je potrava, parici partneti (Alberts et al., 2006). Kone¢ném disledku socialni dominance vede
k vétsimu reproduk¢énimu uspéchu (Ostner et al., 2008).

U lemurt zijicich v pfirozenych podminkéch podily agonistickych interakci samcii a samic
v tydnech pted a v obdobi fije jsou relativné stabilni (Jolly, 1966). V experimentalni studiich
(Evans & Goy 1968) se uvadi, Ze primérna agresivita se zvySuje v obdobi rozmnoZzovani a poté
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se snizuje. V chovu v lidské péci, zejména v obdobi mezi fijnem a bfeznem byly
zaznamenavany zvysené aspekty agonistického chovani a afiliativni chovani. Frekvence vzorct
groomingu v obdobi fije se mezi samci vyrazné zvysuje. Oproti tomu samice v této dobé
vykazuji zvySené vzorce agonistickych interakci. Také v GspéSnych smiSenych skupindch
samci projevuji mnohem mens$i agonistické interakce vi¢i samicim neZz v netspéSnych
skupinach (Kappeler, 1989).

Wingfield et al., 1990 pftisel s hypotézu o agonistickém chovani, aby vysvétlil variabilitu, kterd
se Casto vyskytuje ve vztahu mezi androgeny a agresivitou u dospélych samci. Na zakladé
ptedchozich studii vyzkumnici pfedpokladali, Ze androgeny a agrese jsou spolu nejtésnéji
spojeny v kontextu intenzivni reproduk¢ni agrese. Konkrétné navrhli, Ze hladiny testosteronu
budou nejtésnéji spojeny s agresi v kontextu socialni nestability, jako kdyZ se samci navzajem
vyzyvaji k pristupu k samicim (viz Obréazek 3). Vyhodou tohoto vztahu v obdobi rozmnozovani
muze byt to, ze testosteron pomaha podporovat soutézivost po delsi dobu (Wingfield, 1994).
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Obrazek 3 Hodnoty testosteronu u dospélych samcu lemuru ve vztahu k mire agrese béhem
obdobi pred parenim a v obdobi pareni (prevzato z Cavigelli & Pereira, 2000).

14



Kromé pochopeni behaviordlnich aspekti vnitroskupinové agrese je nutné chéapat zékladni
fyziologické stavy savcl, které mohou byt ovlivnény chovanim a socidlnim prostiedim,
konkrétn€ uvoliovani glukokortikoidt. Kdyz savec prochazi stresem, ptedni hypofyza vylucuje
adrenokortikotropni hormon, ktery stimuluje kiru nadledvin k uvolnovéani glukokortikoidd.
Kdyz se glukokortikoidy uvolni, podporuji syntézu glukozy, coz ma za nasledek vytvoreni
potfebné energie pro zvladnuti akutniho stresu (Hadley, 2000). Po delSi dobé muze mit
prodlouzené uvoliovani glukokortikoidi negativni G¢inky na zdravi, coZz nakonec vede ke
kratsi zivotnosti (Sapolsky et al., 2000).

Agrese u volné zijicich populaci lemuri a v chovech v lidské péci byly zaznamenany vysoké,
poskozujici a nékdy az fatalni udalosti spojené s cilenou agresi a zabijenim mlad’at (Kittler &
Dietzel 2016). Agresivita mezi samci lemurti se také stdva intenzivni béhem obdobi
rozmnozovani (Cavigelli & Pereira 2000). Jejich agonistické chovani zahrnuje bezkontaktni
agresi, jako je pfimy pohled, plivani, vypady, prondsledovani, pfemisténi a kontaktni agresi,
jako je uchopeni a kousani (Roeder et al., 2002).

Afiliativni chovani véetné usmifovaciho chovani posiluje vazby, usnadiiuje napravu vztahti a
snizuje dalsi konflikty (Koyama, 2001). Postkonfliktni afiliativni chovani je dokumentovano
jako dvoufidzovy proces (Rolland & Roeder 2000) se zvySenou blizkosti, 10 minut po
agonistické udalosti, s afiliativnimi interakcemi viici obéti béhem nasledujici hodiny (Palagi et
al., 2005). Afiliativni chovani, které lemur kata (Lemur catta Linné, 1758) a Vari Cernobily
(Varecia variegata Kerr, 1792) projevuji, zahrnuje chouleni se, pozdrav, grooming a ¢ichové
zkoumani/Cichani genitalii (Pereira & Kappele 1997).

3.5 Komunikace

Lemuii jsou vysoce socializovani primati, ktefi Siroce vyuzivaji ¢ichové podnéty pro
mezidruhovou a vnitrodruhovou signalizaci (Gould & Overdorff 2002), umoziuje jim sdélovat
informace o v€ku, pohlavi, reprodukénim stavu ale 1 rozhrani teritoria dal$iho jedince (Sterling
& McCreless 2006). Vétsina nocnich druhti, naptiklad lemur severni (Lepilemur septentrionalis
Rumpler & Albignac, 1975) znackuji sva teritoria mo¢i, zatimco denni druhti, naptiklad vari
cerveny (Varecia rubra Geoffroy, 1812) pouzivaji pachové zlazy, které maji umisténé na
zapéstich, loktech a genitalii (Ankel-Simons, 2007). Pachové znaceni je Casto spojovano s
ritualizovanym a pfehnanym chovanim, pii kterém hraje dilezitou roli drzeni ocasu a téla
(Palagi & Norscia 2009). Lemuii pfevazné spoléhaji na sviij ¢ich kvili nizké vizudlni orientaci
(Ross & Kay 2004) a né¢kteti jedinci lemura korunkatého (Eulemur coronatus Gray, 1842) jsou
navic schopny pomoci ¢ichu zhodnotit kvalitu potravy (Rushmore et al., 2012). Lemufi zijici
ve vétSich skupinach, naptiklad lemur hnédy (Eulemur fulvus Geoffroy, 1796) pouzivaji k
vytvareni pachovych znacek vice zdroji. Typ biotopu ovlivni typ a pocet zdrojl, pficemz druhy
vyskytujici se na polootevienych stanovistich, naptiklad lemur kata, vykazuji vySsi pocetnost
(Fichtel & Kappeler 2022).

Kappeler (1990) zaznamenal vyznamnou pozitivni korelaci mezi dominanci a frekvenci vSech
typl pachovych znacek mezi skupinami lemurt kata v chovech lidské péci.

Dalsim druhem komunikace u lemurd je vokalizace. Nejcastéjsi typem vokalizace
v ptirozenych podminkach je upozornénéd na predatora. Lemufi nereaguji pouze na poplasné
volani mezi svym druhem, ale i na vokalizaci jin¢ho druhu. Nékteré druhy, jako je lemur kata
maji dokonce i rizné druhy poplasSnych volani a reakci na riizné druhy predatorti (Sussman,
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2003). Samci sméfuji specificka volani smérem k samicim, aby ziskali sexudlni pfistup. Volani
sméfované od samcil k ostatnim samctiim Casto slouzi k udrzeni dominance ¢i ziskani potravy
(Snowdon, 2004). Primérna velikost vokalniho repertodru pozitivné koreluje s velikosti
skupiny, ale ne s typem stanovis$t€¢ nebo poctem sympatrickych druhli se stejnym vzorem
aktivity ¢i ze stejn¢ho rodu (Fichtel & Kappeler 2022). Lemufi Zijici ve vétsich skupindch si
vyvinuli vétsi vokalni repertoary (viz Obrazek 4).

Mezi vizualni komunikaci patii hlavné mimika, vycefiovani zubii a postaventi téla, ktery casto
stanovuje dominanci ¢i podfizenost v agonistickych interakci. Hmatovou komunikaci lemufi
pouzivaji v podob¢ groomingu, shlukovani a dotykti (Bayart & Simmen 2005).
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Obrazek 4 Vztah mezi vokalizaci a socialnim sloZeni skupiny. (4) Priumérna velikost repertodru
skupiny. (C) Pocet zdrojii cichovych signalu skupiny. (E) Pocet vizudlnich signalii skupiny
(Fichtel & Kappeler 2022).

3.6 Socialni struktura

Lemuti jsou spolecensti a ziji ve skupinach, které obvykle zahrnuji méné nez 15 €lend.
Pozorované socidlni systémy zahrnuji fission-fusion (vari ¢erveny), nasledné pary (Indri indri
Gmelin, 1788) a jednopohlavni skupiny (Propithecus edwardsi Grandidier, 1871). No¢ni
lemuti (Lepilemur otto Craul et al., 2007) jsou vétSinou solitérni, pfes noc shanéji potravu
samostatné, ale ptes den obvykle hnizdi spole¢né. Rozsah socializace se 1isi podle veku, druhu,
pohlavi a ro¢niho obdobi. Pfitomnost sami¢i dominance odliSuje lemury od vétSiny ostatnich
primata (Sussman, 2003).

Socialni nestabilita zpisobend zménou struktury ¢i zménou v hierarchii miiZze zaroven vést ke
stresové reakci (Bergman et al., 2005).

3.7 Reprodukce

Vétsina lemurt se rozmnozuje sezénné s velmi kratkou dobu pareni (Sussman, 2003).
Doba biezosti se u lemurt li$i, v rozmezi od 9 tydnti u ¢eledi makioviti (Cheirogaleidae Gray,
1873) az po 18-24 tydnl u ostatnich lemurd (lemur kata), ale sami¢i vulva se otevird
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k samotnému péafeni pouze béhem nckolika hodin v dobé estru (Ankel-Simons, 2007). Tato
omezena doba samotného pafeni souvisi jednak s rychlim dospivanim, ale také s vysokymi
energetickymi ndklady na reprodukci pro samici (Sussman, 2003). Lemuii maji
synchronizovanou dobu porodid a odstavlii s dobou nejvyssi dostupnosti potravy (Ankel-
Simons, 2007). Alloparenting (skupinové rodicovstvi) bylo zaznamenano u mnoha druht
lemurt, kromé noc¢nich lemurt (Lepilemuridae Gray, 1870) (Patel, 2007).

V nékterych zatizenich jsou lemuti chovani oddélené a k sob¢ se piipusti pouze v den fije, kdy
se ocekava, ze dojde k UspéSné kopulaci. Neni vSak piekvapivé, Ze tato technika je Casto
neuspesnd, protoze zanedbava potiebu zvifat pro socialni synchronizaci, ktera zacina dlouho
pted obdobim pafeni (Rasmussen, 1985).

Na Madagaskaru probiha rozmnozovani mezi kvétnem a cervencem, nicméné protoze je jejich
obdobi rozmnozovani primarné¢ zavislé na fotoperiodé¢, na severni polokouli v chovech v lidské
péci nastava od fijna do dubna (Brockman et al., 1987).

Zatimco je samice (lemura kata) v fiji, pafi se s vice samci, pfi¢emz dava prednost pareni
nenatalnich samcu. Také se pafi se skupinovymi samci a nejméné se pafi s natdlnimi samci ze
své socialni skupiny (Bolt, 2013).

3.8 Potrava

Lemuiti potrava je velmi variabilni, piesto nejvétsi podil tvofi rostlinné slozka. Nejmensi
druhy lemurt pfevazné konzumuji ovoce a hmyz, zatimco vétsi druhy jsou prevazné bylozravé,
napiiklad avahi vlnaty (Avahi laniger Gmelin, 1788). Mezi jednotlivé slozky patii listy,
dreviny, bylinky, semena, ovoce, miza, nektar a bezobratli. Je mozné tedy oznacit napiiklad
lemury kata jako oportunistické vSezravce (Sussman, 2003). Plodozravy jedinci vari bélopasy
(Varecia variegata subcincta Smith, 1833) v dobé€ nedostatku ovoce konzumuji pievazné listy,
v dusledku ¢ehoz dochazi ke ztraté hmotnosti (Wright, 2006).

Analyza potravy lemurl vyskytujici se ve volné pifirodé ukazuje, Ze obsahuje pouze malé
mnozstvi nestrukturalnich sacharidli a vysoké urovné neutralni detergentni vlakniny, zatimco
lemufi v chovu v lidské péc¢i Casto maji mnohem vétsi koncentrace nestrukturdlnich sacharidd,
zejména cukr a také niz$i hladiny vldkniny (Dempsey et al., 2002). Vice nez 75 % potravy
primat v chovu v lidské péci se skladd z nejméné 50 % ovoce a zeleniny (Kaumanns et al.
2000). Zeleninova slozka ¢asto obsahuje velkou ¢ast Skrobu, jako je tufin a sladké brambory
(Mowry & Campbell 2001). Nevhodna vyZziva zptsobuje u primati fadu zdravotnich problémi
jako je obezita, cukrovka, srde¢ni choroby (Kuhar et. al., 2013).

Vysoce postaveni samci se Castéji dostavaji ke krmeni a pfijimaji v&tsi mnozstvi atraktivné;si
potravy (White et al., 2007).

V pfirozenych podminkdch maji lemufi omezené zdroje potravy zpisobené sezdénnim
podnebim na Madagaskaru (Lewis & Rakotondranaivo 2011). Kromé¢ toho se kvalita potravy
dostupna v oblastech chovu a ve volné ptirod¢ pravdépodobné lisi. Zejména komercni ovoce je
bohatsi na energii, nacez dochéazi k nadmérné télesné hmotnosti pozorované u nékterych lemurt
chovanych v lidské péci (Goodchild & Schwitzer 2008).
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Pritomnost potravy v ubikaci a jeji distribuce chovatelem mize ovlivnit vztahy uvnitf skupiny,
a to mnohokrat vede ke zvySené agresi mezi jedinci (Law, 2018). Dlouhotrvajici a intenzivni
agrese v chovech v lidské péci kvuli konkurenci zdroji mtize vést k chronickému stresu, ktery
ohrozuje fyzické i psychické zdravi (Kutsukake & Castle 2001).

3.9 Lemur kata

Vyrazna ekologicka flexibilita umoziuje tomuto rodu kolonizovat rozmanitou Skalu
stanovisté na jihu, jihozdpadé a stfedniho Madagaskaru, véetné¢ galerijniho, pfimotského a
suchého listnatého lesu, kfovin a skalni vegetace. V horni ¢asti svého rozsahu nadmotské vysky
se tento rod vyskytuje v zon¢€ nad hranici lesa a v obrovské rozloze vertikélnich skal (Goodman
et al., 2006). Lemuti kata jsou katemeralni a mohou byt aktivni v kteroukoli denni nebo no¢ni
dobu, i kdyz se zda, ze se no¢ni aktivité¢ vyhybaji, kdyz jsou no¢ni teploty pfili§ nizké (Donati
et al., 2013). Tento rod je loven ¢lov€kem pro potravu a Casto chovan jako domaci mazlicek
(LaFleur et al., 2015).

Ztrata stanovist,, lov a Zivé odchyty pro nelegalni obchod se zvitaty jsou v zdejsi zemi nejvétsi
pfi¢inou sniZovani poctu jedincti. Lemur kata dava velkou pfednost galerijnich lest, ale nadale
se jeho populace zmensuje kvilli kazdorocnimu vypalovani, které napomahaji vytvaret nové
pastviny pro hospodaiskad zvifata. Nasledné populaci ovliviiuje nadmérné spédsani pastvin
hospodaiskou zvéri, sklizen a kaceni stromtll pro produkce difevéného uhli (LaFleur & Gould
2020).

Podle Gould et al. (2003) volné¢ zijici jedinci mohou dosahnout véku 18-20 let, ptfi¢emz samice
se dozivaji delSiho v€ku, néz samci. Mezi samcem a samici existuje pouze mirny pohlavni
dimorfismus (Drea, 2007). Nicméné, vSichni lemufi jsou sexualné monomorfni, pokud jde o
télesnou hmotnost (Kappeler, 1990) a obé pohlavi dosahuji v dospélosti podobné velikosti
(Drea, 2007). Lemur kata ma mezi Lemuridae (Gray, 1821) jedinecné rysy, jako je dlouhy,
cernobily prstencovy ocas a dlouhé protazené rostrum (Eaglen & Groves 1988). Barva se lisi
od Sedé po svétle cervenohnédou (Mittermeier et al., 2008). VétSinou maji bilou spodni stranu
téla, krk, temeno, kycle a koncetiny jsou tmavé Sedé (Mittermeier et al., 2008).

Samice 1 samci dosahuji pohlavni dospélosti ve stejném veku. K prvnimu pateni dochézi
obvykle ve véku 2,5-3 let a jejich systém pafeni je promiskuitni (Drea, 2007). Samice je biezi
cca 135 dni (Starling et al., 2010) a to v obdobi sucha, kdy je dostupnost potravy nizka
(Cavigelli et al., 2003). Porody zacinaji béhem piechodu ze suchého do vlhkého obdobi
(Cavigelli et al., 2003), kdy je dostatek potravy (Sauther et al., 1999). Laktace mlad’at probiha
v obdobi nadbytku potravy a samotnou potravu zac¢inaji pfijimat od 6. tydne Zivota (Sauther et
al., 1999).

Vzhledem k Castym klimatickym zménam na ostrové je lemur kata pfizpisoben rozmanité
potravé (Goodman et al., 2006) a byl popsan jako oportunisticky vSezravec s vétSim podilem
frugivorie a folivorie (Simmen et al., 2006). Podle Sauther et al. (1999) se jejich potrava sklada
z listl, plod, kvétin, pavouktl, ptaka a housenek, z 30-60 % ovoce, 30-51 % bylin a listd, 5—
12 % kvétin a méné nez 3 % hmyzu (Sauther et al., 1999).

Lemur kata netravi vétSinu ¢asu na stromech jako ostatni lemufi, ale vice se vyskytuje pii zemi
(Sauther et al., 1999). Vzhledem k tomu, Ze ostrov nemtize zajistit pravidelny piisun sladké
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vody, miizou jedinci vyuzit vodu nachéazejici se v dutinach stromil (Sauther et al., 1999) z no¢ni
rosy, a dokonce i z konzumované potravy (Goodman et al., 2006).

vvvvvv

a samice ziji ve spole¢nych strukturach, kde jsou samice bez ohledu na hierarchické postaveni
dominantni nad samci (Drea, 2007) a samci nevykazuji rodi€ovskou péci o mlad’ata (Cavigelli
& Pereira 2000). Ve volné piirodé se skupiny obvykle skladaji z 10-20 ¢lenti (Sussman, 1991),
coz je povazovana za optimalni velikost skupiny pro volné Zijici lemury kata (Pride, 2005).
Stejny autor zkoumal vztah mezi velikosti skupiny a hladinami kortizolu (hormon stresu) u
volné se zijicich lemurl a zjistil, Zze samice v malych skupinach (5 zvifat) a ve velkych
skupinach (26 zvifat) mély vyssi hladiny kortizolu nez samice stfednich skupin. Samci
vykazovali zvySené hladiny kortizolu béhem sezony sexuélni ochoty a pii kompetici (Pride,
2005). Pti dostatku potravy se vSichni jedinci ve skupiné krmi ve stejnou dobu, ale pokud jsou
zdroje omezené, jednotlivci ¢ekaji, az na né pfijde fada podle postaveni v hierarchii (Sauther et
al., 1999).

Sameci migruji do jinych skupin, kdyZ pohlavné dospéji ve véku kolem 3-4 let, pficemz slozeni
skupiny se méni kazdych cca 3,5 roku. Hlavnimi diivody migrace samct jsou pravdépodobné
vy$$i moznosti reprodukce a omezeni piibuzenské plemenitby. Nékolik faktorti urcuje, jak si
samec vybere novou skupinu, naptiklad blizkost (maji tendenci si vybirat sousedni skupiny),
pocet partnerii a pocet natalnich jedincii v nové skupin€. Samci se Casto rozptyli do nové
skupiny spolecné s jinymi samci a tim se snazi snizit mozné negativni dopady, jako je
hladovéni, predace a Gtoky od jinych samcii (Gould, 2006).

Samice zlstavaji ve své pivodni skupiné€ (Sauther et al., 1999). Dospélé samice, jejich potomci
a n¢kdy i sestry tvoii malé skupiny (Cavigelli et al., 2003), které tvoii stfed hlavni skupiny
(Sauther et al., 1999). Ve skupin¢ mtze byt n¢kolik takovych matrilinii (matefska linie) a kdyz
se skupiny stanou piili§ velkymi, mohou se navzdjem vypudit (Sauther et al., 1999). Studie
Ichino & Koyama (2006) ukézala, zZe samice byly vytlaceny ze skupiny, kdyz se nachazelo ve
skupin€ 16 nebo vice ¢lent a celkem 7 nebo vice samic. Kdyz lemufi kata spi a odpocivaji, tak
obvykle v parech ¢i v rodinnych skupinach (Scheumann et al., 2007). Zvifata, které jsou vysoko
ve hierarchii, dostavaji vice péce od ostatnich jedincl, zatimco zvifata nizko postavend v
hierarchii iniciuji vice dotykti (Hosey & Thompson 1985). Studie Rasamimanana et al. (2006)
prokazala, ze lemuii kata travi témét 50 % svého Casu odpocCinkem, pfiblizné 25 % cCasu
shanénim potravy, téméf 20 % pohybem a cestovanim, piiblizné 5 % slunénim, 2 % spankem
a 2 % péci. Slunéni je Casto pozorovano v dopolednich hodinach a ptedpoklada se, ze snizuje
prevalenci ektoparazitli (Loudon et al., 2000).

Agrese je dilezitym prvkem v socidlnim chovéni vSech primati a miize se objevit v riznych
kontextech, naptiklad vnitrodruhovéd (interakce dominance nad partnery a potravou), u
predatorti, mezidruhova obrana zdroju, ale také mulze byt fizena sama sebou, jako je
sebeposkozovani (Honess & Marin 2006a). Kvili promiskuitnimu reprodukénimu systému jsou
samci nuceni G&astnit se agonistické kompetice mezi sebou pfi soupefeni o samice. Castym
vysledkem jsou zmény v pozici dominance (Cavigelli & Pereira 2000). Podle Jolly (1998) jsou
vztahy mezi dvéma lemury bud’ afiliativni nebo agonistické. KdyZ jsou samice biezi, trovné
agrese jsou na nejnizsi urovni, ale kdyz ptijde obdobi porodu, agrese stoupa. Cileni na agresi je
jedine¢né chovani lemurd obou pohlavi, kdy jedinec Casto uto¢i na konkrétniho ¢lena téhoz
pohlavi, a to mlze mit za nasledek zranéni, vystéhovani ze skupiny nebo dokonce thyn
cilového jedince (Jolly, 1998). Ze vsech c¢lent Celedi Lemuridae je lemur kata nejhojnéjsi v
zoologickych zahradach (Dishman et al., 2009).
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3.10 Lemur vari

Lemuii rodu vari travi vice ¢asu na stromech, nez na zemi (Mittermeier et al., 2006). Pti
chiizi po zemi je hlava typicky sklonéna smérem k zemi a ocas je drzen vysoko. Existuji zna¢né
rozdily v barvé srsti, ale t¢méf vzdy je srst cerna na mistech ocasu, koncetin a hlavy. USi maji
bohaté chlupaté s dlouhou hustou bilou srsti. Srst mize byt odliSna na pravé a levé strané
zvitete, ale vétSinou je Cerny obliCej, ramena, ruce, nohy a ocas (Wilson et al., 1993). U
n¢kterych jedinct je bila srst mirn€ nazloutla, nebo rovnomérné nahnédla (Vasey & Tattersall
2002).

Jedinci tohoto rodu se vyskytuji pouze v primarnich a sekundarnich destnych pralesich, které
obyvaji od nizin do stiedni nadmotské vysky (1200 m) vychodnich destnych pralesti. Rozlozeni
populace je velmi nerovnomérné (Lehmann et al., 2006). Délka zivota se ve volné ptirodé
odhaduje na 15-20 let (Weigl, 2005).

Lemuii ve volné piirodé konzumuji listy, plody, nektar a kvéty z rlznych stroml
(Ratsimbazafy, 2006), z 74-90 % tvofi jejich potrava ovoce, jako jsou fiky, z 4-21 % nektar, z
3-6 % kvéty az 1 % listy (Vasey, 2003). Samice konzumuji vice listil, nez samci a mén¢ kvétl
v obdobi sucha (Vasey, 2002). Pokud jde o vybér ovocného stromu, dostupnost ovoce je

vvvvvv

Béhem biezosti a laktace samice lemurii vari zkonzumuji vice kvétl a listi v pozdnich
odpolednich hodindch. Tato potrava s vysokym obsahem bilkovin kompenzuje vysoké
energetické naklady reprodukce. Na nékterych mistech lemufi sestupuji ze stromti a konzumuyji
pudu, jako zdroj minerdlti. Ro¢né¢ lemufi travi v priméru 28 % svého ¢asu krmenim a 53 %
odpocinkem (Vasey, 2004).

Lemufi vari jsou pievazné soumracni (nejaktivnéj$i za usvitu a soumraku). Pres den spi v
dutinach stromd, stoceni do klubicka. Své izemi si oznacuji vokalizaci a pachem, otiraji se o
listy, vétve nebo ovoce (McGillivray, 2007).

Lemuii vari vykazuji sezonni polygamni systém pareni. Ve volné ptirodé dochdzi k pareni
s leny své skupiny, tak ale i s ¢leny z jinych skupin. Casto se také samec nebo samice paii s
vice neZ jednim partnerem v jedné reprodukéni sezoné€. Pafeni nastdva v chladném obdobi
dest, mezi kvétnem a cervencem (Vasey, 2007). Porody probihaji béhem horkého obdobi
sucha od listopadu a jsou vysoce synchronizované (Vasey, 1997a). V chovu v lidské péci jsou
pozorovany odlisné doby porodi, a to v obdobi biezen-duben (Brockman et al., 1987). Tésné
pted a béhem fije vykazuji samice otoky pohlavni ustroji, vrcholici kolem poloviny fije (Vasey,
2007). Dle udajt z chovu v lidské péci primérny estralni cyklus trva 14 dnti (Brockman et al.,
1987). Pted kopulaci samec upoutd pozornost samice, pfichdzi smérem k ni, a pfitom skloni
hlavu a zacne vokalizovat. Nésleduje olizovani ¢i o€ichavani samicich genitalii, submisivni
vokalizace, naseddni a pachové znaceni. V chovu v lidské péci je zaznamenavana biezost
pramérne okolo 102 dnti a z volné ptirody jsou udaje o néco delsi, kolem 106 dnii s intervalem
mezi porody jeden rok (Vasey, 2007). Reprodukcni dospélost v chovu je dosazena u obou
pohlavi kolem 18-20 mé&sicti véku (Porton, 1989). Ve volné pfirod¢ je dosazena pozdéji,
pfi¢emz samice pfichazeji do fije az ve véku 3 let a samci nejevi zndmky reprodukéni dospélosti
do veku alesponi 5 let (Morland, 1991a). Reprodukéni aktivita v chovu u samic mize trvat az
do 23. roku zivota (Weigler et al., 1994). Na rozdil od vétSiny ostatnich lemurt jsou jejich
mlad’ata nejprve ponechdna v hnizdech (Jolly et al., 1984), pozd¢ji je nosi matka v tlam¢ a
uklada do skrytého hnizda, zatimco shani potravu.
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Socialni struktura je popsdna jako socialni organizace fission-fusion. Zékladni socialni skupiny
interaguji s jinymi zakladnimi skupinami, avSak jejich interakce je omezena béhem chladného
obdobi dest’li, obdobi biezosti a pateni (Vasey, 2006). V tomto obdobi se tvoii malé podskupiny
a ty se pohybuji v oblastech v ramci domovského arealu (Morland, 1991b). Casto se tyto
podskupiny skladaji ze samce, samice a jejich potomkil, nebo dokonce jen z dospélé samice a
samce. Tyto dvojice mohou byt Casto nespravné chapany jako monogamni par (White, 1989).
Samice jsou téméf vzdy dominantni nad samci, vyhravaji s nimi témét vSechna agonisticka
setkani a jen zfidka vii€i nim projevuji submisivni chovani (Overdorff et al., 2005).

3.11 Chovatelské prostredi a stres

Teplota prostfedi v chovu by méla byt nastavena na 18-26 °C a taktéz by méla kolisat,
aby se podpotilo pfirozené chovani, jako je odpocinek béhem horkych dni a shlukovani béhem
chladnych noci (Honess & Marin 2006a). Vlhkost by se méla pohybovat v rozmezi 55-70 %
(Wallach a Boever 1983). VétSina primath pochazeji z tropickych oblasti a pro napodobeni
délky dne by svétlo mélo byt poskytovano v cyklu 12 hodin svétlo a 12 hodin tma s fazovymi
prechody k napodobeni svitani a soumraku (Honess & Marin 2006a).

Podle Honess a Marin (2006) biologické reakce, kterymi zvife reaguje na stresory lze rozdélit
do Ctyf sfér: imunologické, neuroendokrinni, autonomni a behavioralni. Rlizni jedinci mohou
reagovat riiznymi zpiisoby na stejny podnét. Méfeni stresu u zvifat byla tradicné kvantifikovana
prostiednictvim hladiny kortizolu ve slinach, plazm¢, moci, vykalech nebo sledovanim zmén
krevniho tlaku, poptipad¢ srdecni frekvence (Honess & Marin 2006). Existuje mnoho faktor
odpovédnych za vyvolani stresovych reakei u zvirat v zoologickych zahradach. Napiiklad
nestimulujici prostiedi, blizkost ubikace jiného druhu, nevhodné skupinové sloZeni. Bylo
prokézano, ze stres mlize zptisobit zmény ve funkci mozku zvitat a imunitni reakci (Honess &
Marin 2006). Pfedchozi studie ukdzaly, ze samci savcll na nizsich pozicich zazivaji vice stresu
nez vysoce postaveni samci. Nicméné nov¢jsi studie o skupinovém zivoté volné se
pohybujicich savell prokéazaly, Ze vysoce postavené samice zazivaji vice stresu nez samice s
niz§im postavenim (Cavigelli et al., 2003). U zvifat v chovu v lidské péci, kterym neni
umoznéno projevovat piirozené chovani, mize dojit k projeviim abnormalniho chovani.
Stereotypni chovani jsou opakujici se vzorce chovani, které nemaji zfejmy cil nebo funkci. Lze
je rozdélit do tii kategorii: lokomoc¢ni chovani (pfechazeni), apetitivni chovani (kousani,
olizovani ¢asti ubikace) a sebeposkozujici chovéni. Pfi¢inou stereotypniho lokomoc¢niho
chovani je vétSinou neumoznéni rozvinuti patraci potravniho chovani ¢i nedostatek prostoru v
ubikaci. Mnoho stereotypniho chovani souvisi s rutinou krmeni (Tarou et al., 2005). Lemufi
kata vykazuji vyrazné snizené afiliativni chovani a zvySené aktivity agrese, kdyz jsou
navstévnici pfitomni ve velké mite a v jejich blizkosti (Tarou et al., 2005).
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4 Metodika

Objektem pozorovani byly vybrané rody lemurd, které jsou chovany v zoologickych
zahradach Plzen, Olomouc, Ostrava a Hodonin (viz Tabulka 1). Vlastni studie probihala
v odlisnych teplotnich podminkach, a to v obdobi od ¢ervna 2023 do prosince 2023. Kazdy
chov v zoologickych zahradach byl navstiven minimalné 5x a pozorovéani probihalo vzdy

alesponl 2 hodiny ve stejném Casovém rozpéti (continual sampling). Celkem byl kazdy chov
tedy pozorovan nejméné 10 hodin. V této studii byly pouzity nahravaci pfistroje, jako je

diktafon, mobilni telefon a také stopky pro urceni doby trvani pozorovaného jevu.

Tabulka 1 Prehledova tabulka pozorovanych jedincii.

zoologicka
zahrada
Plzen
Plzen
Plzen
Plzen
Plzen
Plzen
Plzen
Olomouc
Olomouc
Olomouc
Olomouc
Olomouc
Olomouc
Olomouc
Olomouc
Ostrava
Ostrava
Ostrava
Hodonin
Hodonin
Hodonin

*thyn 15.09.2023

rod

Lemur catta
Lemur catta
Lemur catta
Lemur catta
Lemur catta

Varecia variegata subcincta

Varecia variegata subcincta

Lemur catta*
Lemur catta
Lemur catta
Lemur catta
Varecia variegata
Varecia variegata
Varecia variegata
Varecia variegata
Lemur catta
Lemur catta
Lemur catta
Varecia rubra
Varecia rubra
Varecia rubra
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datum

narozeni

13.04.2014
25.02.2004
19.03.2013
09.04.2017
15.06.2021
01.04.2015
24.03.2021
01.04.1997
02.02.2014
03.04.2021
30.06.2023
24.04.2023
25.04.2011
21.03.2020
23.04.2019
26.03.2014
23.03.2013
15.04.2007
30.03.1997
09.04.2003
20.06.2014

ID zvirete

300528
300502
300517
300526
300527
315605
315609
8214
8118
9450
9916
9867
7907
9257
9078
209841
209844
209845
MVR002
MVRO001
MVRO003

pohlavi

samec
samice
samice
samice
samice
samec
samec
samec
samice
samec
samice
samec
samice
samec
samice
samec
samec
samec
samec
samec
samec



4.1 Popis chovného zarizeni
4.1.1 Zoo Plzen

Chov v Plzni druhu lemur kata ma vnitini a venkovni expozici. Venkovni expozice je
postavéna na plose, ktera je ohranic¢end vodnim tokem a proti uniku lemurtim brani hrazeni ve
vysce jednoho metru. Povrch tvofi pisek, pfirodni porost a mensi kaminky. Misto na odpocinek
a slunéni lemufti vyuzivaji vétsi kameny, které jsou umisténé uprostied ostrova, spolu s kefem
(viz Obrazek 5 a 6). Na ostrové se nachazi strom, ktery jedinctim poskytuje stinné misto. Lemufi
maji moznost vstupovat do vnitini expozice pies mensi okno, které je stale pro né prichodné.
Vnitini expozice je o poznani mensi a nachazi se k v obchod¢ se suvenyry, kde si navstévnici
mohou lemury prohlédnou i v zimnim obdobi. Vnitini expozice je ohrani¢ena sklem a zdi jsou
tvofeny do podoby umélého kamene. Kameny maji rizné tvary a lemufi se mohou po nich
pohybovat. Na jedné stran¢ zdi se nachazi velké okno s vyhledem do zoo, tudiz maji dostatek
ptirozeného svétla. Povrch je tvofen piskem. Ve stfedu expozice se nachazi konstrukce z vétvi,
vystavéna do tvaru pyramidy. Konstrukce poskytuje lemuriim mnoho moznosti skoki a lezeni.
Lemuii maji potravu a vodu v miskéach na dfevéné konstrukci a na zemi. Chovatel ma ptistup
do vnitini expozice pies dvete, které se nachazi na stran¢ expozice.

Obrazek 5 a 6 Venkovni expozice druhu lemur kata v Zoo Plzen (Nedvedova, 2023).

Chov rodu vari ma taktéz vnitini a venkovni expozici. Vnitini ¢ast expozice je ohranic¢ena
specialnim ochrannym sklem, které konc¢i pil metru nad stropem. Na tento konec navazuje
klecova struktura, ktera vede az ke stropu. Jednu stranu skla Ize kli¢em otevtit a vstoupit do
ubikace. Tohoto vstupu vyuzivaji chovatelé k podévani potravy. V dolni ¢asti na sklo navazuje
dfevénéna police, kterda je podél celé predni strany. Povrch je tvoteny piskem. Uprostied
expozice se nachdzeji dvé dievénéné vétve, které dosahuji az ke stropu. K témto dvou pilifovym
vétvim jsou pridélany dalsi mensi vétve, které sméfuji jak vertikalng, tak i horizontalng. Celé
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to tvofi hrazdu po lezeni a skdkéni (viz Obrazek 7 a 8). K vétvim jsou také pfidélané misky,
jedna na podani zeleniny, druhé pro nektar. Miska s vodou se nachdzi na zemi. Na pravé strané
ve vysce jednoho metru je ke zdi pridélana dievéna boudicka. V mistnosti nejsou okna, tudiz je
expozice osvetlena umélym svétlem. V zadni Casti expozice je mensi otvor pro prichod do
venkovni expozice. Na priichod je napojeny tunel z pletiva, ktery vede jedince do hlavni ¢asti
venkovni expozice, kterd je spoleCna pro samce a samice. Po vétSinu studie samci neméli
moznost pohybovat se az do hlavni venkovni expozice. V jejich tunelu se nachazel Subr, ktery
k tomu branil. Venkovni ¢ast je tvofena z uzaviené klece a ve vnitiku se opét nachazi né€kolik
vétvi k lezeni.

Obrazek 7 a 8 Vnitrni expozice rodu vari v Zoo Plzen (Nedvédova, 2023).

4.1.2 Zoo Olomouc

Lemufi v Olomouci rodu vari vyuzivaji venkovni a vnitini expozici. Venkovni expozice je
vysoky, proskleny, uvafeny prostor. Horni ¢ast je zakoncena z miize, aby mohlo dochézet
k ventilaci vzduchu. Povrch je vystlan smési z kliry a nachdzi se na ném i vétsi kameny.
Dominantnim prvkem je bambusova konstrukce, ktera smétuje tii metry vysoko a tim je
jedinciim poskytnuto mnoho moznosti k pohybu, lezeni a skdkani. Na bambusech jsou zavésené
dvé site z lan, taktéz hamaka z hasi¢skych hadic a bambusové plosiny pro odpocinek. Na prave
stran¢ je zavéSeny zebiik z lan a dfivek, na levé strané zase samostatné lano (viz Obrazek 9).
V zadni horni ¢asti lemuii mohou piejit prichodem do vnitini expozice. V pfedni strané
expozice se nachazi ochranné sklo, které odd¢luje navstévniky od lemurti. Na spodni ¢ast skla
navazuje zdény vystupek, na ktery chovatelé Casto podéavaji vétve s listim. Povrch je opét
vystlan klirou a pilinami. Ze strany ma expozice sklenénd neprihledné okna. U levé strany se
nachdzi dievény zebrik, ktery je pevné ptfipevnény ke zdénému vystupku. U pravé strany lezi
vEtsi vetev, kterd je pripevnéna k vystupku. Pod vystupkem visi sit’ z lana a pleteny kos, ktery
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je pripevnén také lanem. Na vystupku je umisténa boudicka. V zadni ¢ésti se opét nachazi

nepruhledné okno a u stropu jsou zavéSeny lana (viz Obrazek 10). Lemuii maji tak opét nékolik
moznosti k pohybu, lezeni a skokim. Misky se nachazi na zemi a dvé jsou piipevnéné
k dievénym vétvim ve vySce. Chovatel ma ptistup do expozice pies zadni dverte.

Obrazek 9 a 10 Venkovni a vnitrni expozice rodu vari v Zoo Olomouc (Nedvedova, 2023).

Lemuti kata vyuzivaji hlavné€ vnitini expozici a ta je ohrani¢end specidlnim ochrannym sklem,
tim maji jedinci zajisténo dostatek ptirozen¢ho svétla. U spodni ¢asti skla je navazany betonovy
vystupek. Pravé strana zdi je oblozena napodobeninou kamene a podél zdi je umistén kmen
stromu, ktery je asi tfi metry vysoky. Vétve jsou rozlozeny horizontaln¢ i vertikaln€. Na jejich
vrcholku se nachazi boudicka, na které jedinci Casto odpocivaji a shlukuji se (viz Obrazek 11).
Ve spodni ¢asti kmene je umisténd miska, v které se nachézi nektar. U zadni levé stény se taktéz
nachdazi sténa oblozend napodobeninou kamene a k ni je ptipevnény dalsi kmen a dal$i miska.
Jeho vétve jsou propletené s vétvemi prvniho kmene, a to davad lemurim mnoha moznosti
pohybu, lezeni a skokl. Z horni vétve je zpuSténa takzvand buzirka, kterd je zapletend
z hasi¢skych hadic. Chovatele do ni ¢asto umist’uji krmivo, jako potravni enrichment. Na pfedni
vetvi je umisténé lano, na kterém je pripevnéno ne€kolik dievénénych ovali. U zadni stény lezi
dalsi boudicka, ktera je vhodna pro odpocinek jedinct. Povrch je vystlan pilinami a taktéz je
zde umisténa dals$i miska. Chovatel ma piistup do expozice ptes dvete, které jsou umisténé na
zadni stran€ zdi. Venkovni expozice je otevieny aredl, ktery je ohraniCeny sklenénym
zabradlim, ktery je asi metr vysoky (viz Obrazek 12). Podél zabradli se nachazi mensi kaminky
a stfed je tvofen pfirodnim porostem. Dominantnim prvkem je dfevénéna konstrukce, na které
se nachazi nékolik plosin a pfipevneénad lana. Zadni ¢ast expozice tvoii zed’, ktera je také pokryta
napodobeninou kamene. Chovatelé maji pfistup do expozice ptes dveie, které jsou u zadni
stény.
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Obrazek 11 a 12 Vnitrni a venkovni expozice druhu lemur kata v Zoo Olomouc (Nedvédova,
2023).

4.1.3 Zoo Hodonin

Chov v Hodoniné rodu vari ma taktéz vnitini a venkovni expozici. Vnitini expozice je
ze dvou stran ohrani¢end specialnim ochranny sklem. Na pravé stran¢ se nachazi difevénéné
vétve, které jsou stavény horizontalné a vertikalng. Vétve spolu tvoii mensi konstrukei pro
lezeni. Na spodni vétvi je volné zavéseny zebiik z lan a bambusii. Na dalsi vétvi jsou volné
zav&Seny skorapky od kokost a taktéz je zde zaveéSend jedna miska. K celé dievénéné
konstrukei jsou pak pfipevnéna lana (viz Obrazek 13), ktera vedou od stropu a nésledné jsou
pfidélana k riznym ¢astem expozice. Lemuii tak maji velké moznosti pohybu. Na levé strané
zdi se nachazi zebtik, ktery vede k hornimu vyklenku, kde lemufi mohou odpocivat. U
vyklenku se nachazi priichod do venkovni ¢asti expozice. V hornich ¢astech zdi jsou pfipevnény
mensi police. Povrch je tvofen z betonu a cela expozice je umele osvétlend. Chovatel ma ptistup
do expozice pies dvete, které se nachdzi v zadni ¢asti. Venkovni expozice je vétsich rozmért,
nez vnitini a je tvofena z uzaviené klece (viz Obrazek 14). Jako substrat je zde pouzita ktira a
hlina, taktéz se na zemi nachdzi ptirodni porost. Dominantnim prvkem jsou opét dievéné vétve,
které se vétvi pres vétSinu expozice az k hornim ¢astem klece. Uprostied dievéné konstrukce je
zav&Sen proutény kos. Nasledné z kazdého koutu klece vedou lana, kterd jsou riizné€ po expozici
pfipevnéna a v nékterych mistech i volné své€Send. Na predni sténé klece se nachazi mensi
boudicka a na zemi né€kolik Spalki dfeva. VrSek klece neni zastfeSen proti desti ¢i silnému
slune¢nimu zareni a zadni sténa kece navazuje na expozici dalsiho druhu.
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Obrazek 13 a 14 Venkovni a vnitini expozice rodu vari v Zoo Hodonin (Nedvédova, 2023).

4.1.4 Zoo Ostrava

Pozorovani jedinci druhu lemur kata se nachédzeli v Ostravé na odchovné, kam
navstévnici nemaji pristup. OvSem nebyl to jediny chov lemuril v dané zoo. Vnitini ubikace je
tvofena z uzaviené klece se zadni zdénou sténou. Na zadni stén¢, ktera je do pllky obloZena
dlazdicemi, se nachdzi dv¢ police a dvé vétsi vétve, které jsou horizontalné ptipevnéné ke zdi
a kleci. Déle se na této zdi nachazi priichod do venkovni ubikace a topeni, které je v dolni ¢asti
stény. Ke stropu a podlaze je pfipevnéna jedna kovova ty¢, po které lemufi Splhaji. Podlaha je
tvofena ze smési pilin a nachazi se zde mensi kmen od stromu. Po pravé strané je okno
s parapetem, tudiz se nachdzi v ubikaci dostatek pfirozené¢ho svétla. Venkovni ubikace je
vétsSich rozmérd, nez vnitini a je tvofena taktéz z uzaviené klece. V kleci se nachazi tii velké
vétve, které jsou horizontdln€ ptipevnéné ke sténam klece. Strop klece neni ni¢im zastinény a
zem je tvofena piirodnim porostem.

4.2 Sbér dat

Do etogramu byly zaznamenavany dva typy chovani: afiliativni a agonistické. V ramci
afiliativniho chovéani bylo zaznamenavéano shlukovani, grooming, ¢ichdni a hra. Shlukovani
bylo definovéano jako odpocivani ve shrbené poloze s ocasem stazenym kolem téla a zaroven
udrzujici kontakt s jednim nebo vice jedinci. Grooming byl definovén jako péce o srst jedince
jinym jedincem, za uéelem ¢isténi. Cichani bylo definovano jako pfiloZeni nosu jedincem k télu
jiného jedince, ocichani. Hra byla definovana jako neagresivni interakce zahrnujici
pronasledovani. V ramci agonistického chovani bylo zaznamenévana kontaktni agrese, ktera
byla definovana jako chytani, uchopovani, kousani, zapas ¢i vycenéné zuby. A bezkontaktni
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agrese, kterd byla definovana jako pronasledovani, vypady, doprovazené hrozivym vyrazem
obliceje, jako jsou vycenéné zuby a vokalizace.

4.3 Statisticka analyza

Vsechna data byla zpracovana ve statistickém programu Statistica 12.

Prvné byla stanovena HO: Neexistuje statisticky vyznamny rozdil v sezonnosti agonistického
chovani. Hladina vyznamnosti o = 0,05. Pro porovnani dvou rozptyli byl zvolen F test. Test
vyznamnosti P 0,00 < a 0,05 = nulova hypotéza lze zamitnout. Nasledné byla stanovena H1:
Existuje statisticky vyznamny rozdil v sezonnosti agonistického chovani u samcii lemurt,
faktor do 15°C anad 15°C, délka svételného dne do 12 hodin a nad 12 hodin.

U druhé hypotézy byla prvné stanovena HO: Neexistuje statisticky vyznamny rozdil v ¢etnosti
agonistického chovéni v bakalafskych skupinach lemurt oproti reprodukéni skupindm lemurt.
Hladina vyznamnosti a = 0,05. Pro porovnani dvou rozptylt byl zvolen F test. Test vyznamnosti
P 0,00 < a 0,05 = nulova hypotéza lze zamitnout. Nasledn¢ byla stanovena H2: Existuje
statisticky vyznamny rozdil v ¢etnosti agonistického chovani v bakaléaiskych skupinach lemurt
oproti reprodukénim skupinam lemurti.

U tieti hypotézy byla prvné stanovena HO: Neexistuje statisticky vyznamny rozdil v ¢etnosti
afiliativniho chovani oproti agonistickému chovani. Hladina vyznamnosti a = 0,05. Pro
porovnani dvou rozptyll byl zvolen F test. Test vyznamnosti P 0,00 < a 0,05 = nulova hypotéza
lze zamitnout. Nasledn¢ byla stanovena H3: Existuje statisticky vyznamny rozdil v ¢etnosti
afiliativniho chovani oproti agonistickému chovani.
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5 Vysledky

5.1 Sezonnost afiliativniho chovani
5.1.1 Grooming

Pii testovani hypotézy H1 bylo zjisStovano, zda existuje statisticky vyznamny rozdil mezi
teplotou dne a Cetnosti groomingu u lemurt. Vysledek prokazal, ze HO se zamitd, existuje
alespoii jeden statisticky rozdil mezi teplotou dne a Cetnosti groomingu (viz Tabulka 2). Pro
ureni, mezi kterou teplotni hodnotou existuje statisticky vyznamny rozdil, byl zvolen
Scheffeho test (viz Tabulka 3). Dle vysledki existuji statisticky prikazné rozdily mezi
jednotlivymi skupinami.

Tabulka 2 Statistické vyhodnoceni faktoru teplota dne na cetnost groomingu.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro grooming
Efekt Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

sC Stupné PC F p
volnosti

Abs. Clen 0,521307 1| 0,521307| 418,8735| 0,000000
teplota 0,015336 1| 0,015336 12,3226 0,000534
Chyba 0,299935 241| 0,001245

Tabulka 3 Statistické porovnani teploty dne na cetnost groomingu.

Scheffeho test; proménna grooming
C. buriky Pravdépodobnosti pro post-hoc testy

Chyba: meziskup. PC = ,00124, sv =

241,00

teplota 1 2
0,05427 0,03838

1 nad 15°C 0,000534
2 do 15°C 0,000534

Pii testovani hypotézy H1 bylo zjiStovano, zda existuje statisticky vyznamny rozdil mezi
délkou svételného dne a Cetnosti groomingu u lemurt. Vysledek prokazal, ze HO se zamit4,
existuje alesponi jeden statisticky rozdil mezi délkou svételného dne a Cetnosti groomingu (viz
Tabulka 4). Pro uréeni, mezi kterou délkou svételného dne existuje statisticky vyznamny rozdil,
byl zvolen Scheffeho test (viz Tabulka 5). Dle vysledk existuji statisticky priikazné rozdily
mezi jednotlivymi skupinami.
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Tabulka 4 Statistické vyhodnoceni faktoru délka svételného dne na cetnost groomingu.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro grooming
Efekt Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

sC Stupné PC F p
volnosti

Abs. ¢len 0,534907 1| 0,534907( 452,2008| 0,000000
délka svét. dne 0,030193 1|/ 0,030193 25,5244 | 0,000001
Chyba 0,285078 241] 0,001183

Tabulka 5 Statistické porovnani délky svételného dne na cetnost groomingu.

Scheffeho test; promé&nna grooming

Pravdépodobnosti pro post-hoc testy

Chyba: meziskup. PC = ,00118, sv = 241,00
délka svét. dne 1 2

0,06384 0,03933

0,000001

C. buriky

nad 12 h
do12h

N|—

0,000001

5.1.2 Shlukovani

Pii testovani hypotézy H1 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny rozdil
mezi teplotou dne a Cetnosti shlukovani u lemuri. Vysledek prokazal, ze HO se zamitd, existuje
alespoii jeden statisticky rozdil mezi teplotou dne a Cetnosti shlukovani (viz Tabulka 6). Pro
ureni, mezi kterou teplotni hodnotou existuje statisticky vyznamny rozdil, byl zvolen
Scheffeho test (viz Tabulka 7). Dle vysledki existuji statisticky prikazné rozdily mezi
jednotlivymi skupinami.

Tabulka 6 Statistické vyhodnoceni faktoru teplota dne na cetnost shlukovani.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro shlukovani
Efekt Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

sC Stupné PC F p
volnosti

Abs. Clen 6,773260 1] 6,773260| 191,0633[ 0,000000
teplota 0,203835 1] 0,203835 57499 0,017227
Chyba 8,827138 249| 0,035450

30




Tabulka 7 Statistické porovnani teploty dne na cetnost shlukovani.

Scheffeho test; proménna shlukovani
C. buriky Pravdépodobnosti pro post-hoc testy

Chyba: meziskup. PC =,03545, sv =

249,00

teplota 1 2
0,13997 0,19873

1 nad 15°C 0,017227
2 do 15°C 0,017227

Pii testovani hypotézy H1 bylo zjiStovano, zda existuje statisticky vyznamny rozdil mezi
délkou svételného dne a Cetnosti shlukovani u lemurt. Vysledek prokazal, ze HO se zamita,
existuje alesponi jeden statisticky rozdil mezi délkou svételného dne a Cetnosti shlukovani (viz
Tabulka 8). Pro uréeni, mezi kterou délkou svételného dne existuje statisticky vyznamny rozdil,
byl zvolen Scheffeho test (viz Tabulka 9). Dle vysledk existuji statisticky priikkazné rozdily
mezi jednotlivymi skupinami.

Tabulka 8 Statistické vyhodnoceni faktoru délka svételného dne na cetnost shlukovani.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro shlukovani
Efekt Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

sC Stupné PC F p
volnosti

Abs. Clen 5,753943 1| 5,753943( 161,8335| 0,000000
délka svét. dne 0,177849 1| 0,177849 5,0021 0,026202
Chyba 8,853124 249 0,035555

Tabulka 9 Statistické porovnani délky svételného dne na cetnost shlukovani.

Scheffeho test; proménna shlukovani

Pravdépodobnosti pro post-hoc testy

Chyba: meziskup. PC = ,03555, sv = 249,00
délka svét. dne 1 2

0,12839 0,18316

0,026202

C. buriky

—_

nad 12 h
2 do12h

0,026202

5.2 Sezonnost agonistického chovani

5.2.1 Bezkontaktni agrese

Pii testovani hypotézy H1 bylo zjiStovéano, zda existuje statisticky vyznamny rozdil
mezi teplotou dne a Cetnosti bezkontaktni agrese u lemurti. Vysledek prokazal, ze HO se zamita,
existuje alespon jeden statisticky rozdil mezi teplotou dne a Cetnosti bezkontaktni agrese (viz
Tabulka 10). Pro urceni, mezi kterou teplotni hodnotou existuje statisticky vyznamny rozdil,
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byl zvolen Scheffeho test (viz Tabulka 11). Dle vysledkil existuji statisticky prikazné rozdily
mezi jednotlivymi skupinami.

Tabulka 10 Statistické vyhodnoceni faktoru teplota dne na bezkontaktni agrese.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro bezkontaktni agrese
Efekt Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

sC Stupné PC F p
volnosti

Abs. ¢len 0,021603 1] 0,021603| 142,7885( 0,000000
teplota 0,000982 1] 0,000982 6,4894 [ 0,013305
Chyba 0,009531 63| 0,000151

Tabulka 11 Statistické porovnani teploty dne na cetnost groomingu.

. Scheffeho test; proménna

C. buriky bezkontaktni agrese
Pravdépodobnosti pro post-hoc testy
Chyba: meziskup. PC =,00015, sv =
63,000

teplota 1 2
0,01436 0,02214
1 nad 15°C 0,013305
2 do 15°C 0,013305

Pii testovani hypotézy H1 bylo zjiStovano, zda existuje statisticky vyznamny rozdil mezi
délkou svételného dne a Cetnosti bezkontaktni agrese u lemurt. Vysledek prokazal, Ze HO nelze
zamitnout, neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi délkou svételného dne a Cetnosti
bezkontaktni agrese (viz Tabulka 12).

Tabulka 12 Statistické vyhodnoceni faktoru délka svételného dne na cetnost bezkontaktni

agrese.
Jednorozmérné testy vyznamnosti pro bezkontaktni agrese
Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
sC Stupné PC F p
volnosti
Abs. ¢len 0,015318 1] 0,015318| 91,85254( 0,000000
délka svét. dne 0,000007 1] 0,000007 0,04286| 0,836659
Chyba 0,010506 63| 0,000167

5.2.2 Kontaktni agrese

Pii testovani hypotézy H1 bylo zjiStovano, zda existuje statisticky vyznamny rozdil
mezi teplotou dne a cetnosti kontaktni agrese u lemurd. Vysledek prokazal, ze HO nelze
zamitnout, neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi délkou svételného dne a Cetnosti
kontaktni agrese (viz Tabulka 13).
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Tabulka 13 Statistické vyhodnoceni faktoru délka svetelného dne na cetnost kontaktni agrese.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro kontaktni agrese

Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
sC Stupné PC F p
volnosti
Abs. Clen 0,006324 1| 0,006324( 49,20862| 0,000000
teplota 0,000406 1| 0,000406 3,15950| 0,089315
Chyba 0,002827 22| 0,000129

5.3 Cetnost agonistického chovani v bakalaiskych a reprodukénich
skupinach

5.3.2 Bezkontaktni agrese

Pii testovani hypotézy H2 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny rozdil v
Cetnosti bezkontaktni agrese mezi bakalatskych a reprodukcnich skupinach lemurd. Vysledek
prokézal, ze HO se zamita, existuje alespoil jeden statisticky rozdil mezi Cetnosti bezkontaktni
agrese ve skupinach (viz Tabulka 14). Pro ur€eni, mezi kterou skupinou existuje statisticky
vyznamny rozdil, byl zvolen Scheffeho test (viz Tabulka 15). Dle vysledkt existuji statisticky
prikazné rozdily mezi jednotlivymi skupinami.

Tabulka 14 Statistické vyhodnoceni faktoru typ skupiny na cetnost bezkontaktni agrese.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro bezkontaktni agrese
Efekt Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

sC Stupné PC F p
volnosti

Abs. ¢len 0,023575 1] 0,023575| 164,9836( 0,000000
typ skupiny 0,001511 1] 0,001511 10,5729 | 0,001845
Chyba 0,009002 63| 0,000143

Tabulka 15 Statistické porovnani skupin na cetnost bezkontaktni agrese.

Scheffeho test; proménna bezkontaktni
C. buriky agrese
Pravdépodobnosti pro post-hoc testy
Chyba: meziskup. PC =,00014, sv =

63,000
typ skupiny 1 2
0,02453 0,01462
1 reprodukéni 0,001845
2 bakalarska 0,001845
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5.3.3 Kontaktni agrese

Pii testovani hypotézy H2 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny rozdil v
Cetnosti kontaktni agrese mezi bakalarskych a reprodukénich skupinach. Vysledek prokazal, ze
HO nelze zamitnout, neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi skupinami a ¢etnosti kontaktni

agrese (viz Tabulka 16).

Tabulka 16 Statistické vyhodnoceni faktoru typ skupiny na cetnost kontaktni agrese.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro kont. agrese (m:s)
Efekt (Lemufi (1))

Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

sC Stupné PC F p
volnosti

Abs. Clen 0,005906 1] 0,005906| 41,01409( 0,000002
typ skupiny 0,000066 1] 0,000066 0,45590| 0,506580
Chyba 0,003168 22| 0,000144

5.4 Zavislost c¢etnosti na typ skupiny

5.4.1 Bezkontaktni agrese

Pti testovani hypotézy H2 a H3 bylo zjiStovéano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v Cetnosti bezkontaktni agrese v zavislosti na typ skupiny. Vysledek prokézal, ze existuje

statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 2).

Histogram z typ skupiny
Lemufi (1) 22v*71c
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Graf 2 Histogram popisujici cetnost bezkontaktni agrese v zavislosti na typ skupiny.
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5.4.2 Kontaktni agrese

Pti testovani hypotézy H2 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v Cetnosti kontaktni agrese v zavislosti na typ skupiny. Vysledek prokazal, ze existuje
statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 3).

Histogram z typ skupiny
Lemufi (1) 22v*35¢
typ skupiny = 24*1*normal(x; 1,75; 0,4423)

Pocet pozorovani
~
S}

reprodukéni bakalaiska
typ skupiny

Graf 3 Histogram popisujici Cetnost kontaktni agrese v zavislosti na typ skupiny.

5.5 Zavislost ¢etnosti na potravé

5.5.1 Grooming
Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjisStovano, zda existuje statisticky vyznamny

rozdil v ¢etnosti groomingu pii podani potravy a bez potravy. Vysledek prokazal, Ze neexistuje
statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 4).
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Histogram z Potrava
Lemufi (1) 20v*284c
Potrava = 243*1*normal(x; 1,535; 0,5161)
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Graf 4 Histogram popisujici cetnost groomingu pri podani potravy a bez potravy.
5.5.2 Shlukovani

Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v cetnosti shlukovani pii podani potravy a bez potravy. Vysledek prokazal, Ze neexistuje
statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 5).

Histogram z potrava
Lemufi (1) 22v*288c
potrava = 251*1*normal(x; 1,3506; 0,4781)
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Graf 5 Histogram popisujici cetnost shlukovani pri podani potravy a bez potravy.

5.5.3 Bezkontaktni agrese
Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny

rozdil v Cetnosti bezkontaktni agrese pti podani potravy a bez potravy. Vysledek prokazal, ze
existuje statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 6).
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Histogram z potrava
Lemufi (1) 22v*71c
potrava = 65*1*normal(x; 1,9846; 0,4839)
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Graf 6 Histogram popisujici cetnost bezkontaktni agrese pri podani potravy a bez potravy.

5.5.4 Kontaktni agrese

Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjisStovano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v Cetnosti kontaktni agrese pii podani potravy a bez potravy. Vysledek prokazal, ze
existuje statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 7).

Histogram z potrava
Lemuti (1) 22v*35c
potrava = 24*1*normal(x; 2,5833; 1,018)

Pocet pozorovani
[e ]

] \

krmeni bez krmeni krmeni bez krmeni

potrava

Graf 7 Histogram popisujici Cetnost kontaktni agrese pri podani potravy a bez potravy.
5.6 Zavislost ¢etnosti na pohlavi

5.6.1 Grooming

Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v ¢etnosti groomingu v zavislosti na pohlavi. Vysledek prokazal, Ze neexistuje statisticky
vyznamny rozdil (viz Graf 8).
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Histogram z pohlavi
Lemuti (1) 20v*284c
pohlavi = 243*1*normal(x; 1,7078; 0,5464)
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Graf 8 Histogram popisujici cetnost groomingu v zavislosti na pohlavi.

5.6.2 Shlukovani

Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjisStovano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v Cetnosti shlukovani v zavislosti na pohlavi. Vysledek prokéazal, ze existuje statisticky
vyznamny rozdil (viz Graf 9).

Histogram z pohlavi
Lemufi (1) 22v*288c
pohlavi = 251*1*normal(x; 1,6175; 0,487)
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Graf 9 Histogram popisujici cetnost shlukovani v zavislosti na pohlavi.

5.6.3 Bezkontaktni agrese
Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny

rozdil v Cetnosti bezkontaktni agrese v zavislosti na pohlavi. Vysledek prokézal, ze existuje
statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 10).
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Histogram z pohlavi
Lemufi (1) 22v*71c
pohlavi = 65*1*normal(x; 1,7077; 0,4584)
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Graf 10 Histogram popisujici cetnost bezkontaktni agrese v zavislosti na pohlavi.

5.6.4 Kontaktni agrese

Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjisStovano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v Cetnosti kontaktni agrese v zavislosti na pohlavi. Vysledek prokazal, ze existuje
statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 11).

Histogram z pohlavi
Lemufi (1) 22v*35¢c
pohlavi = 24*1*normal(x; 1,8333; 0,3807)

Pocet pozorovani

samice samec

pohlavi

Graf 11 Histogram popisujici cetnost kontaktni agrese v zavislosti na pohlavi.
5.7 Zavislost ¢etnosti na druh

5.7.1 Grooming
Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny

rozdil v Cetnosti groomingu v zavislosti na druh. Vysledek prokazal, Ze existuje statisticky
vyznamny rozdil (viz Graf 12).
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Histogram z druh
Lemufi (1) 20v*284c
druh = 243*1*normal(x; 1,7737; 1,4238)
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Graf 12 Histogram popisujici cetnost groomingu v zavislosti na druh.

5.7.2 Shlukovani

Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v Cetnosti shlukovani v zavislosti na druh. Vysledek prokéazal, ze existuje statisticky
vyznamny rozdil (viz Graf 13).
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Graf 13 Histogram popisujici cetnost shlukovani v zavislosti na druh.

5.7.3 Bezkontaktni agrese
Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny

rozdil v Cetnosti bezkontaktni agrese v zdvislosti na druh. Vysledek prokazal, Ze existuje
statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 14).
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Histogram z druh
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Graf 14 Histogram popisujici cetnost bezkontaktni agrese v zavislosti na druh.

5.7.4 Kontaktni agrese

Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v ¢etnosti kontaktni agrese v zavislosti na druh. Vysledek prokazal, Ze existuje statisticky
vyznamny rozdil (viz Graf 15).
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Graf 15 Histogram popisujici cetnost kontaktni agrese v zavislosti na druh.

5.8 Zavislost ¢etnosti na zoo

5.8.1 Grooming
Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny

rozdil v Cetnosti groomingu v zévislosti na zoo. Vysledek prokazal, Ze neexistuje statisticky
vyznamny rozdil (viz Graf 16).
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Histogram z zoo
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Graf 16 Histogram popisujici cetnost groomingu v zavislosti na zoo.

5.8.2 Shlukovani

Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v ¢etnosti shlukovani v zavislosti na zoo. Vysledek prokazal, Ze neexistuje statisticky
vyznamny rozdil (viz Graf 17).
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Graf 17 Histogram popisujici cetnost shlukovani v zavislosti na zoo.

5.8.3 Bezkontaktni agrese
Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny

rozdil v Cetnosti bezkontaktni agrese v zavislosti na zoo. Vysledek prokazal, Ze neexistuje
statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 18).
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Graf 18 Histogram popisujici cetnost bezkontaktni agrese v zavislosti na zoo.

5.8.4 Kontaktni agrese

Pti testovani hypotézy H1 a H3 bylo zjistovano, zda existuje statisticky vyznamny
rozdil v Cetnosti kontaktni agrese v zavislosti na zoo. Vysledek prokazal, ze neexistuje
statisticky vyznamny rozdil (viz Graf 19).

Histogram z zoo
Lemufi (1) 22v*71c
zoo = 65*1*normal(x; 2,4769; 1,0622)
24

22
20
18
16
14
12
10

Pocet pozorovani

o N M O ©

Plzen Olomouc Ostrava Hodonin
00

Graf 19 Histogram popisujici cetnost kontaktni agrese v zavislosti na zoo.
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6 Diskuze

Tato studie potvrdila pfedpoklad, Ze agonistické chovani lemurti vykazuje sezonnost.
Celkoveé byly pozorovany agonistické interakce méné cCastéji nez afiliativni interakce.
Bezkontaktni agrese se vyskytovala ve skupinach Castéji nez kontaktni agrese, a i z hlediska
trvani byl mezi nimi vyznamny rozdil. Nej€astéji byl vSak zaznamenan grooming, a to jak
Cetnosti, tak i1 délkou trvani. Grooming vede ke snizeni socidlniho napéti a mé upokojujici
cinek (Aureli et al., 1995). Cetnost bezkontaktni a kontaktni agrese byla pozorovana ¢ast&ji
v bakalafskych skupinach a Cetnost bezkontaktni agrese se vyskytovala ve vétSi mife nez
kontaktni agrese. Vysledky testovani potvrdily i1 pfedpoklad, ze afiliativni chovéani se
vyskytovalo Castéji ve skupindch lemurti nez agonistické chovani. Tento vysledek je v souladu
se studii Law et al. (2021).

Béhem této studie byla pozorovéana vétsi frekvence groomingu v teplém obdobi, které bylo
definovéno nad 15°C, oproti chladnému obdobi pod 15°C. Dalsi zvySena frekvence byla
zaznamenana v obdobi, kdy délka svételného dne byla krat$si nez 12 hodin. Na ostrové
Madagaskar v mistech, kde se lemufti pfirozené vykytuji, se teploty pohybuji okolo 20°C, ale
délka svételného dne je po vétsinu roku delsi nez 12 hodin. Tyto vysledky naznacuji, ze lemufti
vykazuji sezonnost ve frekventovanosti groomingu a shoduji se tak se studii (Rea et al., 2014),
kterd uvadi, ze chovné prostiedi casto posouva katemerdlni lemury do obecné jiného vzoru
chovani, a to v disledku reakce na lidskou aktivitu béhem dennich hodin. Je tedy mozné fict,
ze u pozorovanych jedinci byl zaznamenan odliSny vzor aktivity, nez ktery vykazuji
v pfirozenych podminkach.

Dale byla pozorovéna zvySena Cetnost shlukovani v chladnéj$im obdobi pod 15°C, oproti
teplejSimu obdobi nad 15°C. Tento vysledek koreluje s teorii, Ze lemufi jsou pfirozené
vystavéni sezonné zhorSenym klimatickym podminkdm a jejich termoregulaci ovliviiuji
prostfednictvim spole¢ného shlukovani (Gould & Sauther 2006). Curtis et al. (1999) uvadéji,
Ze zvitata si posouvaji obdobi aktivity, aby se vyhnula tepelnému stresu. Socidlni vazby maji
pfimy vliv na termoregulaci, pficemz jednotlivci ve velkych socialnich skupinach, kteti udrzuji
vice afiliacnich vztahl, maji zlepSenou termoregulaci (McFarland et al., 2015). Pfi vétSing
pozorovani, shlukovani pfedchazelo groomingu. Vyse uvedenou informaci lze najit i ve studii
podle McFarland et al. (2016). Cetnost shlukovani ovliviiovala i délka svételného dne. Pii délce
do 12 hodin lemuii vykazovali shlukovani ve mnohem véts$i mife nez s délkou svételného dne
nad 12 hodin.

Teplota méla znacny vliv na sezénnost agonistického chovani, kdy vétsi interakce byly
zaznamenany v chladné teplotnim obdobi do 15°C. Podle Kappelera (1989) v chovu v lidské
péci, zejména v obdobi mezi fijnem a bfeznem, se vyskytuji zvySené aspekty agonistického
chovani. Tedy i v tomto pifipad¢€ vysledek souvisi s obdobim rozmnozovani, ke kterému dochazi
u lemurt chovanych v Evropé v chladném obdobi. Samice v této dobé pravidelné vykazuji
zvySené vzorce agonistickych interakei a samci ve smiSenych skupinach projevuji mnohem
mensi agonistické interakce viici samicim (Kappeler, 1989). Agresivita mezi samci lemurt se
také stava intenzivni béhem obdobi rozmnozovani (Cavigelli & Pereira 2000). Pii testovani
délka svételného dne nebyla signifikantni.

Vysledky analyzy agonistického chovani v bakalarskych a reprodukénich skupinach jasné
prokézaly, Ze agrese se vice vyskytuje v bakalatskych skupinach. K jinym zavérim vsak dosla
studie od Gould et al. (2005) uvad¢jici, Ze konflikt v bakalafskych skupinich je méné
intenzivni. U skupin primat by se méla ocekavat urcita agrese, protoZze se jednd o metodu

44



pouzivanou k ustaveni hierarchie dominance a udrzeni socidlni dynamiky (Britt, 1998). Albers
et al. (2002) uvadi, ze frekvence agonistickych interakci se v obdobi reprodukce zvysuji. Podle
Cavigelli & Pereira (2000) jsou agonistické interakce v reprodukénich skupinach v tydnech
pted fiji relativné stabilni, zatimco Udaje z bakaléi'skych skupin v chovu v lidské péci naznacily,
ze jejich priimérna agresivita byla vyssi béhem obdobi rozmnoZzovani a poté se snizila (Roeder
et al., 2002).

Pti testovani zavislosti ¢etnosti groomingu na podéani potravy, byl vysledek nevyznamny. Je
tedy mozné fici, Ze pfitomnost ¢i nepfitomnost potravy neovliviiuje grooming. Nicméné
shlukovani bylo vyrazné ovlivnéno, ale je nutné brat v potaz, Ze se ¢asto v chovném prostiedi
vyskytovalo méné misek, nez bylo jedincii, a to mohlo testovani zavislosti cetnosti shlukovani
na podani potravy signifikantné ovlivnit. Nejvétsi rozdil byl pozorovan u kontaktni a
bezkontaktni agrese. Pfi podani potravy se vzdy Cetnost agrese zvysila, coz naznacuje, Ze
konkurence o potravu byla zna¢né velka. Taktéz bylo pozorovano, Zze dominantni jedinci méli
prvni piistup k podané potravé a nejvice iniciovali agonistické interakce. Podle Silk (2007)
socialné¢ dominantni jedinci vyuzivaji vyhody souvisejici s postavenim, jako je praveé
privilegovany pfistup k potravé. Déle bylo pozorovano, Ze kazdy chov lemurti dostaval lehce
rozdilné slozeni potravy a mira projevované agrese s potravou korelovala. Vzhledem k teorii
(Bellisle, 2004) ktera ftika, Ze se vyskytuje souvislost mezi vysokymi hladinami
nestrukturdlnich sacharidi a zvysené prevalenci nezddouciho chovani, je mozné, ze slozeni
potravy ovlivituje do urCité miry agonistické chovéani. Studie na lidech (Bellisle, 2004) piisla
s vysledkem, ze vysazeni sachar6zy ze potravy zptisobilo zlepSeni chovani a opétovné zavedeni
zaznamenalo pokles a vEtSi miru agrese. Vzhledem k tomu, Ze primati maji mnoho podobnosti
s lidmi, nadbytek cukru v potravé miize mit podobné disledky. Podle Roberts et al. (2001) 1ze
predpokladat, Ze u priméatt chovanych v lidské péci, ktefi dostavaji potravu s vyS$im obsahem
cukru, se muze vyskytovat zvySend agrese. Reinhardt (1993) zkoumal vliv odstranéni ovoce z
potravy lemurt chovanych v zoo na chovani zvifat, zejména na agresivitu. Projevovana agrese
se do urcité miry snizila. Nov¢jsi studie (Britt et al., 2015) ptisla ke stejnym vysledkiim.

Vysledky testovani zavislosti cetnosti afiliativniho a agonistického chovani na pohlavi
prokazaly, ze nejcastejSim iniciatorem byl vzdy samec druhu lemur kata, a to vétSinou mladsi
jedinci proti starSim. Nejvétsi rozdil byl vSak zaznamenan u kontaktni agrese, kdy samec
projevoval agresi vici dalSimu samci, a to hlavné v obdobi rozmnozovani. Agrese od samce
vici samici byla zaznamendna minimalné. K rozdilnému vysledku dosla studie (Kappeler,
1999) ktera tvrdi, Ze samice jsou vice agonistické nez samci. AvSak v této studii byly samici
agonistické interakce spise interpretovany jako samici dominance, kterd je s lemury spjata. Déle
tato studie predklada teorii, ze relativné vysoky pocet samcii ve skupinach poskytuje
reprodukéni vyhody pro obé pohlavi. Zatimco pro udrzeni a rozvoj skupinové socidlni
dynamiky lze ocekavat urCitou miru agrese, vchovu v lidské péci mulze byt Ccasto
problematictéjs$i nez ve volné pfirodé. Nadmérna agresivita ve skupindch ma negativni dopad
na reprodukéni uspéch samic (Ha et al., 2011). Hierarchie dominance u vSech pozorovanych
rodli v bakalafskych skupindch ziistavala relativné stabilni s vyjimkou obdobi reprodukce.
Podle (Gould et al., 2005) je konflikt mezi samci v nepfitomnosti samic méné intenzivni.
Podobné projevy byly zdokumentovany ve skupindch goril (Stoinski et al., 2001).

Frekvence Cetnosti v zavislosti na druhu byla zcela jednozna¢na. Lemur kata m¢l nejvice
Cetnosti groomingu, shlukovani, kontaktni agrese a bezkontaktni agrese. S druhou nejcastéjsi
Cetnosti byl zaznamenan vari Cernobily, nésledné vari Cerveny a s nejmensi Cetnosti vari
belopasy. U vSech nejvice dominoval faktor kontaktni agrese. K rozdilnému vysledku dosli i v
ptedchozich studiich (Evans & Goy 1968; Jolly, 1966), které uvadéji, ze lemur kata je v ramci
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agonistickych interakci mimo dobu rozmnozovani relativné stabilni a vysSi v obdobi
reprodukce, zatimco vari ¢ernobily vykazuje agonistické interakce po celou dobu.

Posledni testovani srovnavalo jednotlivé zoo vici vybranému faktoru. Nejvétsi cetnost
afiliativniho a agonistick¢ého chovani probihala v Zoo Ostrava. Pii faktoru grooming,
shlukovani a kontaktni agrese, zoo byly v nasledujicim pofadi: Ostrava, Plzen, Olomouc,
Hodonin. Pouze u faktoru bezkontaktni agrese bylo pofadi jiné: Ostrava, Hodonin, Plzen a
Olomouc. Z tohoto vysledku je mozné fict, ze zptisob chovu ¢i chovné prostiedi pravdépodobné
neovlivituje chovani lemurd. Pfi pozorovani bylo u jednoho jedince zaznamenano abnormalni
chovani, které je pro dany druh atypické a Casto se povazuje za indikator Spatného welfare.
Abnormalni chovani bylo projevovano ve formé stereotypie, v opakovanych pohybech stéle
dokola. V ramci prevence €i zlepSeni se vétSinou aplikuje enrichment. V tomto ptipad¢ nebylo
pozorovano, ze by enrcihment byl aplikovan. Ale naptiklad Marty (2016) uvadi, ze Castokrat
zavedeni rozsdhlejSiho enrichmentu vede k vys§i mife agrese mezi jednotlivci, a to hlavné
v obdobi reprodukece.
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7 Zavér
Cilem této prace bylo z vlastniho pozorovani zjistit faktory navysujici agonistické chovani
v sam¢ich skupindch lemuri chovanych v zoologickych zahradach. Potvrdit ¢i vyvratit

sezoénnost tohoto chovani a tim zodpovédét, zda a jak je mozné toto chovéni v bakalafskych
skupinach eliminovat.

Statistickd analyza potvrdila prvni hypotézu, ktera znéla, ze agonistické chovani u samcii
lemurti vykazuje sezonnost. V chladném obdobi, byl zaznamenan signifikantni rozdil v agresi,
oproti teplému obdobi. V této dob¢ byla zvysena jak kontaktni agrese, tak i bezkontaktni agrese.
Z pozorovani bylo ocividné, Ze projevovana agrese souvisela s teplotou a obdobim reprodukce,
které je u lemurdt v chovu v lidské péci pravé v zimé€. Dale byla testovana souvislost délky
svételného dne a ta v ramci agonistickych interakci byla bezvyznamna. Nésledné testovani
agrese v zavislosti na podani potravy prokazalo, Ze hodnoty Cetnosti se vzdy rapidné zvysily.
Z tohoto vysledku je mozné fict, ze pfitomnost potravy v ubikaci a jeji distribuce chovatelem
mize ovlivnit vztahy uvnitt skupiny, které mnohokrat vedou ke zvysSené agresi. Jedna se o
pfirozenou vnitrodruhovou kompetici z hlediska ziskani potravy, ale je vhodné pracovat i s
teorii, ze potrava lemuri, kterd se vyskytuje ve volné ptirodé¢, obsahuje pouze malé mnozstvi
nestrukturdlnich sacharidi a vysoké Urovné neutralni detergentni vlakniny, zatimco lemufi
v chovu v lidské péci, dostdvaji casto potravu, kterd ma mnohem vétsi koncentrace
nestrukturdlnich sacharidt, zejména cukr a také niz8i hladiny vlakniny. Vysoka hladina téchto
nestrukturdlnich sacharidii, kterd uz byla v nékolik studiich zkoumand, zvySuje prevalenci
agresivniho chovéni. Vysledek Cetnosti agrese s timto faktem koreluje a je tedy mozné, Ze
jednoduché zmény ve sloZeni potravy mohou mit vyznamny vliv na chovani, a to zejména na
agonistické chovani.

Druhé hypotéza byla taktéz potvrzena statistickou analyzou. Znéla, Ze agonistické chovani bude
CastéjSi v bakalarskych skupinach, oproti reprodukénim skupinam lemurd. V bakalafskych
skupinach se vyskytovalo vicero agonistickych interakci, s pievahou kousani, pronasledovani,
uchopovani a vokalizaci. VétSina interakci byla zesilena opét v obdobi reprodukce.
V reprodukénich skupinach vétSinu agrese inicioval samec, a to hlavné vii¢i ostatnim samciim.
Agrese od samce k samici byla sméfovana v moment¢, kdyz byl odmitnut. Zatimco samice byla
inicidtorem pouze v obdobi pted parenim, a to v projevu vycenovani zubl v rdmci bezkontaktni
agrese. Taktéz bylo zpozorovano, ze bakaldiské skupiny, které mély umisténou ubikaci
v blizkosti samic, vykazovaly mnohem vétsi agonistické interakce.

Statistickd analyza potvrdila i tieti hypotézu, ktery zn¢la, afiliativni chovani se bude vyskytovat
Castéji ve skupindch lemurti nez agonistické chovani. Nejcastéj$im typem afiliativniho chovani
byl grooming, ktery se zvySoval v obdobi reprodukce. V rdmci mezidruhového porovnani,
lemur kata vykazoval nejvice interakci. Pfi porovnani jednotlivych interakci v zavislosti na zoo
bylo zjisténo, Ze chovné prostiedi ¢i zplsob chovu pravdépodobné neovliviiuje miru
projevovaného chovani.
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V zavéru je mozné fict, Ze agonistické interakce u lemurd nejsou vzacné. Po celou dobu
pozorovani vSak nebyla spatfena zavazna agrese, kterd by vedla k thynu zvifete. Mezi
navySujici faktory agonistického chovani jednoznacné patii chladngjsi obdobi bchem
reprodukce, bakalafska struktura skupin a podani potravy. Sezonnost agonistického chovani se
jasné u lemurti vyskytuje. Pfi feSeni eliminace problémového chovani primati chovanych
v lidské péci, by méla byt vedle dalSich chovatelskych opatfeni zvazena i prave potrava, jeji
nutri¢ni skladba ¢i technika krmeni. Jako dal§im elimina¢nim feSenim by mohla byt preference
reprodukénich struktur skupin nad bakalaiskymi skupinami a v ptipad¢, ze bakalafské skupiny
jsou nutné v rdmci zamezeni reprodukce, mely by se ubikace oddélit do jinych budov. Velmi
odlisné vzorce agonistickych interakci u blizce pfibuznych druht ukazuji, Ze jsou zapotiebi
jesté podrobngjsi studie. Budouci vyzkum v této oblasti by se mél zaméfit na vétsi vzorek
jedincii pro presnéjsi vysledky, dale na nutri¢ni skladbu potravy a na strukturu skupin lemurt.
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9 Samostatné prilohy

Ptiloha I: uchop samice ze strany samce. Ptiloha II: podani potravy-Zoo Ostrava.

Ptiloha III: podéani potravy-Zoo Hodonin. Ptiloha IV: samec lemura vari-Zoo Olomouc.




Ptiloha V: samice lemura katy-Zoo Plzen. Ptiloha VI: samci lemura katy-Zoo Ostrava.

Ptiloha VII: podani potravy-Zoo Olomouc.  Pfiloha VIII: samice lemura vari-Zoo Olomouc.
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