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Narodni Géty CR a vyroba, obchod a spateba drog jako jejich sowast

Tématem mé bakaigké prace jsou narodnity CR a vyroba, obchod a
spofeba drog jako jejich s@@st. Drogova problematika je v poslednich letech
aktualnim tématem a to i v oblasti narodniho hospstti Ceské republiky.

Narodni &ty CR jsou sestavovany na zakkadezinarodniho standardu
Evropského systému narodnich a regionalni¢hi (ESA 1995. Toto nidzeni
fikd, Ze zachyceni ekonomiky musi byt Uplné, tzn.simbyt zachycovana
ekonomika nejen legalni, ale také nelegalni.

Vyroba, obchod a spidba drog jsou saidsti nelegalni nezji§né
ekonomiky. Odhady nelegalniahinnosti v oblasti vyroby, obchodu a spelty
drog nebyly zahrnuty do narodnickiti.. To se vSak z®ni v roce 2011, kdy na
zakladt pozadavk ESA95 dojde k revizi narodnichith Ceské republiky.

Bakal&sk& prace mé za cil vytkib piehledny materiél, ktery by drogovy
problém giblizil z makroekonomického hlediska tak, jak jejopCeskou republiku
zachycuje systém narodnicltil V praci se zawiuji na jednotlivé drogy a jejich
postaveni na drogovém trhu, seznamtignd&e s nelegalni ekonomkou, tak jak ji
zpracovavaji narodni¢ty a pojednavam i o metodice odhadu drogového triau
systém narodnihocétnictvi.

Bakal&ska prace stanoveny cil splnila.ulfke byt vyuzita v praxi P
vyucovani gedmétu makroekonomie a dale takéune slouzit pro pdeby

studenti nejen ekonomickych obdr ale i obofi socialni prace.



National Accounts of the Czech Republic and Drug Ryduction, Trade and

Consumption as their Components

The thesis deals with the topic of the national caaods of the Czech
Republic and drug production, trade and consumptgntheir components.
Drug issues have recently been a current topic eneghe scope of the national
economy of the Czech Republic.

National accounts of the Czech Republic are condpdecording to the
international standard of the European system o¢ibnal and regional accounts
ESA 1995. It states that economy must be descridyg, i. e. not only legal,
but also illegal economy is to be described.

Drug production, trade and consumption are comptnen the illegal,
non-observed economy. The estimates of illegal vaoéis concerning drug
production, trade and consumption were not includedhe national accounts.
This is to be changed in 2011, when, accordingh® requirements of ESA95,
the national accounts of the Czech Republic aregoo be revised.

The major goal of the thesis is to create a cohtemeaterial, which would
illustrate drug issues from the macroeconomic pecsipe in the way they will
be described in the system of national accountshefCzech Republic. In the
thesis | focus on individual drugs and their pamition the drug market,
familiarise readers with illegal economy in the wiayis dealt with in the
national accounts and | also cover methods fomesting the drug market for
the system of national accounting.

The bachelor thesis achieved its intended goatait be used in practice
for teaching the course of macroeconomics and it aso serve the needs of

students of both economics and social work subjects
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UvoD

Bakal&skéa prace Narodnicty CR a vyroba, obchod a sgeba drog jako
jejich sowast se zabyva specifickotasti narodniho detnictvi — nelegalni
ekonomikou. Jiz #kolik let jsou na narodnialy CR kladeny naroky tykajici se
aplnosti zachyceni ekonomiky jako celku. Tyto narokznikly v disledku
posuzovani ekonomiky v celo&wvém netfitku. Data, kterdceské narodni
Gcetnictvi vykazuje, museji byt proto srovnatelnd kemomickymi daty
ostatnich stdt V ramci Ceské republiky dochazelo kibeni nazoi
na metodiku zahrnuti nelegalni ekonomiky do systémarodnich atu.

V sowasné dob je ze vSech nelegalnickinnosti do systému narodnickta
zahrnuta pouze prostituce. V roce 2010 byla zpraoavfinalni verze metodiky
a z&lenovani nelegalni ekonomiky do systému narodnibetdictvi.

Toto téma jsem si zvolila, protoze diky své profesi dent dostavam
do interakce s lidmi, kié aktivné uzivaji drogy. Tudiz mamifezitost sledovat
finanéni naroky Zivota drogoy zavislého¢lovéka, které nejsou podle mého
nazoru z pohledu ekonomiky zanedbatelné. Zajimalé bedy, jak se
problematika vyroby, obchodu a speby drog promita do séasného systému
narodnich dtu Ceské republiky.

Cilem mé bakal&ské prace bylo na zakladnejnowjSich dostupnych
informaci tykajicich se problematiky vyroby, obclioda spoteby drog
v systému narodnich¢tii Ceské republiky vytviit prehledny material, ktery by
drogovy problém gblizil z makroekonomického hlediska tak, jak jej
pro Ceskou republiku zachycuje systém narodnigti

Ve své bakalé&ské praci jsem ip zpracovavani daného tématu pouzivala
nékolik metod prace. Vychozi metodou pro tuto pradeimetoda heuristicka.
Vyhledavala jsem odborné udaje, odborné teze, ¢edrypotézy, datové udaje
a v odborné literatie tiS€né i elektronické. Také jsem pouzivala metodu
komparace. Srovnavala jsem udaje o ekonomickychektspgh drogového
problému v narodnichdaech. Dale jsem pouzivala metodu kompilace. Vylairal
jsem z cizich poznatkrazna tvrzeni atzné nazory, které byly pro mou praci
dualezité, a nésledh jsem je no¥ zpracovavala. V ramci mé prace jsem se
pokusila i o aplikaci metod analyzy a syntézy. Amal a syntézu jsem

pouZzivala pi rozebirani a hodnoceni vysledkomparace.
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Ve své bakaléské praci se &nuji stinové ekonomice jako takové,
konkrétreéji se zabyvam nelegalni ekonomikou a t@g@evsSim na bazi narodnich
aéta. Dale pojednavam o sdéasném rozpracovani problematiky drogového trhu

v systému narodnicheti Ceské republiky.



1 EKONOMIKA A STINOVA EKONOMIKA

Ekonomika vytvéi a provadi rozhodnuti ohlednprodukce, zisku a
spoteby (Gregory, Stuart, 1992). Zabyva se tedy celkowyrobni ¢innosti
konkrétniho subjektu (ndp statu). Stinova ekonomika je souhrn vyrobnich
¢innosti, které se vymykaji ipdpisim stanovenym statem (Echaudemaison,
1995). To v dsledku znamena, Ze ekonomika jako celek wsodhrnuje nejen
ekonomiku legalni, ale i ekonomiku nelegélni (stioo).

Pojem stinovd ekonomika neni jedinym pojmem, ktexrgsteSuje
viechny nelegalni aktivity v celé ekonomice stétika se ji také ekonomika
.heoficialni*, ,podzemni*, ,skrytd“, ,neformalni“, ,druha“ apod. Stinova
ekonomika oznéuje tu cast ekonomiky, jejiXinnost je zatajovana a ktera se
vymyka statnimu ussriovani a zdaovani. Jejim zakladnim rysem tedy je, ze
neni podchycena ve statistikach HDP (hruby domaoddpkt), anebo je
podchycena jen népsre (Jurg&ka, JanosSikova, 2004).

Ne¢kteri autai rozliSuji ¢innosti méer Skodlivé, anebo svym zAgobem
dokonce pinosné, od¢innosti vyloZzeg spole&ensky rozvratnych. Visledku
této snahy rozliSuji Sedou &rnou ekonomiku. Nelegéalni, anebo na hranici
legality a nelegality konané, avSak produktivmnosti jsou ozné&vany jako
.5eda ekonomika“, zatimco ¢grna ekonomika“ v sab zahrnuje aktivity
vyloZzere kriminalni a aktivity spoléensky snizujici blahobyt (Jufka,
JanosSikova, 2004).

Stinovd ekonomika fedstavuje srs nejfiznéjSich pololegalnich
a nelegalnich hospo#lkych ¢innosti, které se dotykaji celého hospitstai
zeme. Mize jit o neohlaSenou, neregistrovanou a danim $g/hajici vyrobu,
zaméstnavani ilegalnich fistéhovalai, ilegalnf vyrobu anebo dovoz lihovin,
neregistrované sluzby (protisluzby, prace ¢emo“...), .cerny“ obchod
s kradenym zboZzim, prostituci, vyrobu a prodej dragd. (Schneider,
Klinglmair, 2004).

Stinova ekonomika je velmi rozgny problém, ktery se zatim Zzadneé
vladé do disledki nepodéailo vyreSit. Stinové ekonomikyipdstavuji zné&ou
cast celkové ekonomické aktivity zemi. Jaka je v§akch ,dolarova“ ¢i

.korunova“ hodnota nikdo nevi. Z hlediska néarodniaéta, které modeluji,

! llegélni je synonymem pro nelegalni, nezakonngtipravni.
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popisuji a mii celou ekonomiku, Ize stinovou ekonomiku z princimeéfit
nepimo ¢i vibec ne, resp. pouze odhadem. Existuji pouze hrudeady.
Odhaduje se nd&jklad, Ze stinova ekonomika odpovida v Italii 20HBP zent,
v Némecku 9 %, WCeské republice 15 % (Jutlea, Janosikova, 2004).
Zanmgtfim-li se podrobgji pouze na vyrobu a prodej drog, mohu
konstatovat, Ze tato nelegaldinnost je nedilnou saadsti stinové ekonomiky.
Vyroba drog v sob zahrnuje vyrobu drog, kterathe byt utena pro tuzemsky
anebo pro zahradtmi trh. S tim souvisi prodej (distribuce) drog, iterobiha
jak v ramci statu, kde byly drogy vyrobeny, tak izahranti. Nékteré drogy
jsou dokonce do konkrétniho statu pouze dovazeny.eSké republice je to
napriklad zalezitost heroinu a kokainu. K drogam proou&knym na uUzemi
Ceské republiky pat pouze marihuana a pervitin. Mnohem podrgbn
makroekonomicky aspekt drogleské republice popisuje kapitola 7 (viz s. 42).
Né&sledujici tabulka (viz Tabulka 1) prezentujgalik vybranych zemi
EU a jejich procentualni podil stinové ekonomiky oelkovem HDP v roce
2000 (Schneider, Klinglmair, 2004).

Tabulka 1: Seznam vybranych zemi EU a podil

stinové ekonomiky na HDP v roce 2000

S| 0 foos b
Ceska republika 19,1
Déansko 18,2
Finsko 18,3
Italie 27,0
Mad’arsko 25,1
Nizozemi 13,0
Némecko 16,3
Norsko 19,1
Slovensko 18,9
Sparglsko 22,6
Svédsko 19,1

Zdroj: Schneider, Klinglmair, 2004, s. 42-44 - w@ao
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2 STRUCNY  PREHLED NEJUZIVAN EJSIiCH DROG
V CESKE REPUBLICE

llegalni drogy nizeme rozdlit do péti hlavnich kategorii. Jednéa se
o rozctleni ilegalnich drog na halucinogeny, konopné droggpiaty,
stimulancia a tanmi drogy, jejichz dinek je kombinaci halucinogenniho
a stimul&niho pisobeni (NMS, 2003-2006b).

2.1 Halucinogeny

Halucinogenni drogy maji mnohaiznych zastupit. Tato skupina drog
lze rozclit do t¥i zakladnich skupin: #orodni halucinogenni drogy rostlinného
pavodu a houby (nap durman, lysohlavky atd.),ffrodni halucinogenni drogy
ZivociSného fivodu, semisyntetické a syntetické, i@tf skupinou jsou umié
halucinogenni drogy (n@pLSD) (NMS, 2003-2006a).

Konkrétné se zminim o zastupci skupiny ghch halucinogennich drog,
o LSD, jelikoZ tato droga bude zirdvana i v nasledujicich kapitolach. ,LSD
piedstavuje nejzna#si synteticky halucinogen; podle vSech dostupnych
poznatki je jeho zavislostni potencial nulovy aCR je zneuZivan igdevsim
experimentald (uzivatelé se k jeho konzumaci vraceji jefidka nebo vbec
ne).” (Zabransky, 2003, s. 74) LSD se ®aském sotasnémcerném trhu
objevuje skoro vyhradnve formg tzv. tripi nebo krystal. Tripy jsou malé
papirovéctveretky s potiskem, ktery zobrazuj&zné symboly. LSD v podab
tript nebo krystal se uziva perorathneboli ustg (Kalina a kol., 2003).

,UzZivani halucinoge@ jako hlavni drogy je spiSe vyjinmiré, &tSina
uzivateli je bere jako zpestni ke své hlavni droze.” (Kolektiv autosdruzeni
SANANIM, 2007, s. 157 eské republika je vyznamnym vyrobcem prekué$or
vyroby LSD. Neexistuji v8ak poznatky o vyrdbLSD na uUzemiCeské
republiky. ,Divoce rostouci rostliny, obsahujici Inainogeny, jsou sbirany
a uzivany sezorn podle vegeténiho cyklu gislusné rostliny nebo houby,
jejich konzumace je ale marginalni.“ (Zabransky020s. 76) Sezdonni uzivani
ptirodnich latek, jako najklad lysohlavek, vrcholi obvykle v & a fijnu
(Kolektiv automi sdruzeni SANANIM, 2007).

2 Prekursor znamen&gustupé kongného stadia chemické latky (drogy). (NMS, 2003-2006
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2.2 Konopné drogy

Konopné drogy obsazuji €eské republiceieti misto v roz&enosti a to
hned po alkoholu a tabakovych vyrobcich (Zabransk§03). Marihuana je
v Ceské republice nejdostupsi nelegéalni drogou (Mrask et al., 2010).
Na ceskémcéerném trhu se vyskytuji a jsou zneuzivarggevsim d¥ zakladni
formy konopnych drog. Prvni formou je marihuanarahbbu hasis (NMS, 2003-
2006d). Konopné drogy se doéla uzivatele dostavaji n&stji kourenim.
MoZznou aplikaci je také Ustni (peroralni) uziti gyo(Kalina a kol., 2003).

V Ceské republice jsou znamy v zasagtyii mozné zdroje konopnych
latek. Prvni z moznosti je dovoz konopnych droggtipelskych zemi jako jsou
Indie, Maroko, Afghénistan, Nizozemi aj. Druh& mogh spgiva ve
venkovnim gstovani na GzemCeské republiky. Takovémuéptovani setika
tzv. ,outdoor* pstovani. TFeti moznosti je tzv. ,indoor" §stovani, jez
znamena gstovani marihuany ve sklenicich, sklepech, bytechoto pistovani
v umélych podminkéach z@sobuje, e konopi dosahuje vy$siho obsahu ¥HC
(Mravéik et al., 2010). Poslednim zdrojem konopnych latekeské republice

je pramyslova produkce tuzemskych organizovanych skugdéb¢ansky, 2003).

2.3 Opiaty

Zavislostni potencial opiatje velice vysoky a pré&vz tohoto divodu
jsou opiaty spolu s latkami ¢kavymi povazovany za nejnebezpé|Si
psychotropni latky (NMS, 2003-2006e€).

NejznangjSim zastupcem opiatje heroin. Heroin je jiz po &kolik
desitek let nejroz&ngjsi drogou po celém $®w. V Ceské republice se jeho
uzivani rozmohlo po roce 1994 (Kalina a kol., 200B3dnéa se o drogu velice
rizikovou, protoZze naterném trhu nikdy neni zcela jasné, jakého jespe
sloZzeni a koncentrace (Zabransky, 2003). ,Heroirhlgvni drogou uzivanou
v Praze a v severnictCechach. V #kterych regionech se vyskytuje jen

® THC (delta-9- tetrahydrocannabinol = tetrahydré-6;trimethyl-3-pentyl-6H-
dibenzo[b,d]pyran-1-ol = C21H3002) je hlavniidnou latkou konopnych drog. (NMS, 2003-
2006d)

* Psychotropni latka je latka oviiujici psychiku a dusevni procesy. V §ir§im vyzname

pojem pouzit pro jakoukoliv latku, ktera prim&nebo sekundagnovliviiuje CNS. (NMS,
2003-20069)
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vyjimeé¢né (Kralovehradecky a Pardubicky kraj).“ (Kolektiv tami sdruzeni
SANANIM, 2007, s. 169)

Heroin se na GzenGeské republiky nevyrabi. Tato droga sedeaky trh
dostava pedevsim z Afghanistanu, Péakistanu a Irareska republika je
sowdsti tzv. balkanské cesty, skrze kterou se paSejeih z Turecka do zemi
Zapadni Evropy a Skandinavie (Zabransky, 2003).

2.4 Stimulancia

Psychostimulancia jsou syntetické latky s nefyzgabkym budivym
efektem na centralni nervovou soustavu. V nasledeiji kapitolach se budeme
setkavat s hlavnimi zastupcichto drog, a to s pervitinem a kokainem (Kalina
a kol., 2003).

Pervitin je vCeské republice nejzneuZivgdi problémova droga.
(Zabransky, 2003), i kdyz vékterych regionectiCeské republiky je na prvnim
mist& heroin (Kalina a kol., 2003). Ale n#lad v jiznichCechach, konkréth
na Ceskobudjovicku, se jedna o droguéjslo 1*. Pervitin byvéa velicesasto
prezentovan jako ,tradni“ ¢eska droga (NMS, 2003-2006f).

Cisty pervitin ma formu bilého prasku, ktery je beapachu a hiké
chuti. Nacerném trhu byv&asto zbarven do Zluté do fialova, coz je znamkou
toho, Ze obsahuje zbytky latek pouzivanyah ¢gomaci vyrok (Kalina a kol.,
2003). Pervitin je hned po marihuamruhou nejastji zachycenou drogou.
V roce 2009 bylo 96 % zachytpervitinu v mnozstvi do 50 gram(Mravéik et
al., 2010). Kompletni konzumace pervitinu je nalaélk dostupnych informaci
zaji¥ovana pouze tuzemskou vyrobou. Tu lze gddo dvou skupin. Za prvé
se jedna o tzv. ,kuchyskou vyrobu“ v malych improvizovanych domacich
laboratdich a za druhé jde o organizovanou vyrobu, kterdadép
pod organizovany zkon (Zabransky, 2003).

Kokain je vCeské republice po#mné velmi méalo zneuzivanou drogou.
Kokain i v této dob zustava vysadou vySSichistinich vrstev (Zabransky,
2003). Jeho uZivani je Weské republice spiSe ojediéd. Pravépodobrs
zejména z dvodu nasycenosti trhu relatitnlevnym pervitinem z domacich
zdroji (NMS, 2003-2006c). Duvodem jeho okrajového uzivani je fst
i pomérné vysokd cena (Kolektiv autér sdruzeni SANANIM, 2007).
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Nejcas€jSim zpisobem uzivani kokainu je tzv. sniffing nebofiupani, kdy
se uziva injekn¢ nebo se vtira do sliznic (NMS, 2003-2006¢).

Kokain se vCeské republice nevyrabi. Av3ak v obdobi poloviny
devadesatych let minulého stoleti byl®ska republika vyznamnou tranzitni
zemi @i paSovani kokainu z Jizni Ameriky do zemi Evropskeie
(Zabransky, 2003).

2.5 Tane¢ni drogy

VY s

je v zasad uzivana jen rekrem¢. Jeji uzivani souvisi zejména tenymi
tangnimi party, a ztoho iwodu se ji takeé iikd ,tan€ni droga“
(Zabransky, 2003). Extdze se uziva ésure forne tablet fizného tvaru nebo
kapsli (Kalina a kol., 2003). Na drogovém trhudsesto objevuji tablety, které
MDMA nemuseji obsahovat a jejich slozeni gZko odhadnutelné (Kolektiv
autorti sdruzeni SANANIM, 2007).

Extaze je k nAm dovazenaegnevSim z Nizozemi, Polska a ze Slovenska.
Na deském trhu se vyskytuji tablety obsahuji¢inimou latku mCPP jichz je
na nasem trhu vyraznvice nez tablet obsahujicich MDMA (Mré&k et al.,
2010).

® 3,4-methylen-dioxy-methamfetamin

®1-(3-chlorfenyl)piperazin
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3 NARODNI UCTY CR A JEJICH ZAKLADNI
CHARAKTERISTIKA

Narodni @&ty CR jsou sestavovany na zaktachezinarodniho standardu
Evropského systému narodnich a regionalnicttia G4(System of National
Accounts) neboli ESA 1995. Narodniéty popisuji celkovou hospodskou
situaci zend a poskytuji ndm udaje o jejich jednotlivych slo¢k#&i ukazatelich
a o jejich hospodékych vztazich s jinymi hospotEkymi celky (EUROSTAT,
1995).

,Systém narodnichdit se snazi popsat ekonomické jevy a procesy, které
charakterizuji fungovani narodniho hosptst@i pomoci statistickych metod,
agregaci a tuznych makroekonomickych ukazaielna zaklad ucetnich
principt. Je to vlastaé statisticky model narodniho hospdd#vi. Narodni dty
popisuji narodni hospodstvi podle sektar, kterymi jsou nap nefinani
podniky, finargni instituce, vladni instituce, domacnosti, nezms&oinstituce
slouzici doméacnostem atd. Na zakiadarodnich Gta konstruuje zakladni
narodohospod&ké agregaty, popisuje toky ekonomickych  vli
mezi jednotlivymi subjekty atd.” (Kowava, 2008, s. 29)

Na narodni Gty je kladeno #kolik pozadavk. Jednim ze zakladnich
pozadavk je Gplné zachyceni ekonomiky. Uplnost zachycené ekonomiky je
vSak ukol velice nartny a je naruSovan mnoha faktory.ijpirekroceni unosné
hranice stinové ekonomiky, resp. nezjis# ekonomiky, je cely systém
narodniho detnictvi nevybilancovatelny, a kramtoho, tizna mira nezji&né
ekonomiky narusuje také mezinarodni srovnatelndgtSU, 2001, s. 11)

Za timto @&elem byla realizovana pilotni studie projektu ,Upst
zachyceni ekonomiky* (,Pilot Project on Exhastivee® a na zakla#l této
pilotni studie byla pracovniky odboru dmich narodnich &t Ceského
statistického tadu za rok 1998 zpracovana publikace s nazvem jédro
metody a vypéty hrubého domaéaciho produktu za rok 1998Jcelem této
publikace bylo popsat pouzité metody a postuply gestavovani nefinagmich
narodnich Gta se zamienim na uplnost odhadu hrubého doméaciho produktu
(HDP) a hrubého narodniho produktu (HNm®)SU, 2001).

.Nelegalni ekonomick&innosti jsou transakcemi pouze tehdy, vstupuji-

li vSechny z@astrené jednotky doc¢innosti dobrovol&. Takze nakupy, prodej
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nebo vynénné obchody s nelegalnimi drogami a ukradenym rkejat jsou
transakcemi, zatimco krddez transakci neni.“ (EUR®TB 1995, s. 17)

Z nekterych pohled nam HDP nedava zcela aplnou informaci o tom,
co se v ekonomice daného statgjed Existuji utité faktory a slozky, které
HDP snizuji, zvySuji, a ¢které vyznamné slozky HDP ani zahrnuty nejsou.
Mezi tyto faktory a slozky pat napiklad pra¢ stinova ekonomika
(underground economy). Jde o ekonomiku, kde se atepdarg, povinné
socialni a zdravotni poji&hi, ale jeji vysledky jsou kupovany a prodavany
v piimé souvislosti s trhem. Timto se sniZzuje celkovykan oficialni
ekonomiky. DalSim fipadem je nelegalni ekonomick&innost (illegal
economic activities). Jedna se o ekonomick&nosti, které nejsou nezahrnuty
do HDP. Zastupnymi ipklady tchto aktivit mohou byt nezadkonné praktiky
u legalni ¢innosti (daiové uniky, tunelovani, poruSovani autorskych prav
pti vyrobé a prodeji atd.) nebo protizakonn&nnosti (obchod s drogami,
prostituce atd.). Obrovské zisky &chto aktivit jsou pak vyuzivany na korupci,
anebo k investovani do legalni ekonomiky (tzn. prapinavych peéz)
(Kovéarova, 2008).
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4 HRUBY DOMACI PRODUKT A UPLNOST ZACHYCENI
EKONOMIKY

Uplnost zachyceni ekonomiky jéasto diskutovanym tématem. Statistika
neni schopna ip bézZnych Setenich podchytit veSkeré souvislosti, a tudiz
nemiZe v fijatelné mte reflektovat vyvoj HDP.

V ramci tohoto tématu se mluvi o tzv. nez{is¢ ekonomice. Dvodi,
pro¢ statistika nedokaze zachytitdst ekonomiky, je hned ¢kolik. Jednim
z divodu je nelegalnicinnost jako takova. Neni vSak jedinyniivibdem, jak by
se mohlo zdat. DalSimugodem je totiz samotny fakt (Hronova a kol., 2009),
.,2€ ani @ nejlepSi snaze nelze tak Zivy organismus, jimz rjarodni
hospodéastvi, bEZnymi statistickymi postupy obsahnout.” (Hronova kal.,
2009, s. 41)

Pouze wkolik statistickych Se&&ni nebo administrativnich zdfojdat
nest&i k sestaveni narodnicktl. Je zapdebi pouzit navic celotadu modei
a expertnich odhad Pokud se poda smyslupl® spojit tyto postupy,
vysledkem bude Uplnost a objektivita narodnicad Narodni @ty by tato dw
kritéria sphovat mely a ve své podstati musi. Musi popisovat reélnou
ekonomiku bez ohledu naizné administrativni zasady. Jednim ze specifik
narodniho detnictvi z pohledu zdrdj dat je Uplnost pokryti ekonomiky, ktera
zahrnuje oblasti ekonomiky legalni i nelegalni (Hooa a kol., 2009).

Mezi aspekty pedstavujici tzv. legalni nezj&iou ekonomiku pat:
non-response (chyfici odpowd), nezjis€né jednotky v dsledku
neaktualizovaného zakladniho souboru a neforméalkbénemika. Zanirné
zkreslovani uddj a podnikani bez registrace jsou aspekty, které&emgntuji
skrytou ¢ast nezji&né ekonomiky. Posledni skupina, kter4 v &atahrnuje
prodej paSovaného zboZzi, vyrobu, obchod aigiat drog, prostituci, nelegalni
kopirovani softwaru, korupci a ostatni nelegaéminosti, je edstavitelkou
nelegalni nezji#né ekonomiky. VSechny tyto aspekty jsou zakladnaspekty
neuplnosti zachyceni ekonomiky (Hronova a kol., 200

JelikoZ je tato prace zaffena konkrétd na vyrobu, obchod a spebu
drog, budu se nyni vice zabyvat skupinou neleg&kdonomiky, ktera tento

konkrétni aspekt obsahuje.
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4.1 Nelegalni nezjiséna ekonomika

Pro odhady nelegalnictinnosti je vyuzivano &kolika zdroj informaci.
Hlavnimi zdroji jsou statistiky kriminality zpracavané PoliciiCR, odhady
nevladnich humanitnich organizaci a informace kuisa odbornych publikaci
(CSU, 2001). Odhady nelegalnich¢innosti byly zatim zpracovany
odpovidajicim zpsobem a zahrnuty do narodnichétil pouze v pipac
prostituce (Hronova a kol., 2009). Odhady ostatmielegalnichiinnosti nejsou
zatim dopracovany tak, aby mohly byt systematickyufivany, a z tohoto
divodu nejsou zatim do narodnicktéi promitnuty CSU, 2001). To by se ale
mélo zmeénit jiz v letoSnim roce, roce 2011, a do narodnichi by mély byt
zahrnuty navic vyroba, obchod a sfmita drog, paSovani a nelegalni vyroba
nékterych produkii (Sixta a kol., 2011; Vopravil, 2011). ¢mto tématm

se budu podrobfi vénovat v nasledujicim textu.

4.1.1 Prodej paSovaného zbozi

Prodej paSovaného zbozi, tj. nelegalulovezeného zbozi, se tyka
zejména tabakovych vyrolik alkoholickych napaj, pohonnych hmot, aai,
obuvi, ojetych {asto kradenych) osobnich automdbdpod., jejichz nakupni
cena je znéné nizsi nez za srovnatelny, legélobchodovatelny vyrobek. Zbozi
je tedy paSovano zacélem dalSiho prodeje. Nelegalni dovoz zboziem€ho
k dalSimu prodeji byl posrné rozStenym jevem jiz na konci devadesatych let
dvacatého stoleti. V s¢asné dob tomu stale neni jinak. Odhad prodej
paSovaného zboZi se neprovadi, jelikoZz |zedpokladat, Ze Udaje statistiky
kriminalni policie jsou zné&né podhodnocené, nebopolicie vykazuje pouze
prokdzané trestnény a pestupky. Vychazi se zde také #edpokladu, Ze tyto
prodeje jsou soiasti trzeb z prodeje drobnych obchodniku kterych se jiz
odhaduje zatajovani iffjmu, tedy zamdrné zkreslovani adaj (CSU, 2001;
Hronové a kol., 2009).

4.1.2 Vyroba, obchod a spgsba drog

Na konci devadesatych let dvacatého stoleti @dm pilotniho projektu
aplnosti zachyceni ekonomiky proveden odhad i&gimt drog. A to jak ze strany

nabidky, tak ze strany poptavky. Tyto préppo mély v té dolE pouze
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experimentalni charakter a tykaly se jen roku 1998.z4klad tohoto projektu
byl stanoven dalSi postup, ktery se zdaval na zjifovani pravidelnych
informaci a na sowné vyislovani vyroby, dovozu, vyvozu a kofreé
spoteby jednotlivych druh drog €SU, 2001).

Odhad ze strany nabidky byl proveden na za&kladormaci Narodni
protidrogové centraly (NPC) a Generalnifeditelstvi cel (RC) o zabaveném
mnoZzstvi, mie ukeni pro tuzemskeé uziti &stot€ drogy @i dovozu (vyrok)

a na ulici. Dale byla tato problematika konzultoaas odborniky zabyvajicimi
se prevenci a bou drogovych zavislostCSU, 2001).

Odhad ze strany poptavky byl zaloZzen na informaaghoitu uzivatet
drog, pamérné (mesicni, roini) spoteké jednotlivych drog a jejich
,pouli¢nich* cenach ¢SU, 2001).

V sowasné dob je tento odhad velmi ddb propracovanou oblasti.
Zdrojem dat ze strany nabidka staléstavd NPC a &C. Udaje o spdebs
podavaji nevladni organizace zabyvajici se preveaci&bou drogovych
zavislosti, Iéka a jini odbornici na toto téma (Hronova a kol. 020.

Od tohoto roku, roku 2011, by dty byt vyroba, obchod a spi@ba drog
zahrnuty do systému narodnichitéh. Do sowasné doby tomu tak nebylo
a odhady, které se k této problematice vztahujpujpouze experimentalniho
charakteru. Seznameni s tim, jakymagpbem se odhady k vyrépobchodu
a spoteb¢ drog ziskavaji a jakym Zgobem budou zahrnuty do narodniho

acetnictvi, je gjedmétem této prace.

4.1.3 Prostituce
Jak jiz bylo vySe poznamendano, prostituce je jedmedegalnic¢innost,
ktera je zahrnuta do systému nérodnichtl Prostituci jako produkci sluzeb
poskytuji ve ¥tsind pifpadi rezidentl, ale i nerezidenii Mezi klienty &chto
sluzeb je vSak velk&ast nereziderit Prostituce je tedy zahrnuta z hlediska
uZiti do spoteby doméacnosti a do vyvozu sluzebsU, 2001, Hronova a kol.,
2009). Odhad rozsahu prostituce se tedy provadiaidad udaji nevladnich

" Rezident je (fyzicka nebo pravnicka osoba), kiemalizemi daného statu (v tomttipads na Gzemi
Ceské republiky) provadi ekonomickeunost po dobu alespgednoho roku (Hronova a kol., 2009).

® Nerezident je (fyzickd nebo pravnicka osoba), &tekonomickouginnost vykonava mimo Gzemi
daného statu a zaravena ekonomické vazby s rezidenty (Hronova a k@09.
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organizaci a dalSich zdiojo paitu prostitutek a jejich fedpokladanych
trzbach. Na tvor® HDP prostituce participuje 0,19 % (Hronova a k@i009).

V publikaci Ceského statistického fadu ,Gross National Income
Inventory“ (GNI Inventory) z roku 2002 je uvedenabtilka, ktera zpracovava
Udaje tykajici se odhadu rozsahwkterych nelegéalnichéinnosti vCeské

republice (viz Tabulka 2).

Tabulka 2: Odhad vybranych nelegalnich€innosti v Ceské republice pro rok 2002 (v mil. K)

PasSovani Nelegalni
Drogy Prostituce | alkoholu a éinnost
tabaku celkem
Produkce 7 282 6 730 2 506 16 518
- z toho pro vlastni kon&né uziti 1329 1329
- z toho obchodni marze 3292 1102 4 394
Dovoz zboZi a sluzeb 663 331 562 1 556
Koneéna spotteba domacnosti 7 924 3 036 1904 12 864
- z toho pro vlastni kone&né uziti 1329 1329
Vyvoz zboZi a sluzeb 22 4 025 1164 5211
Mezispotfeba 1 300 2019 154 3473
Hruba p¥idana hodnota 5982 4711 2 352 13 045
HDP 2 464 432
Nelegalni¢innost (% HDP) 0,24 0,19 0,10 0,53

Zdroj: CSU, GNI Inventory, 2002, s. 313

Tabulka 2 nam déava iehled o hodnotach, kterych je dosaZzeno
v souvislosti s vyrobou, prodejem a sfeiiou drog, s prostituci a s paSovanim
alkoholu a tabaku. Odhadovana celkova hodnota proel€chto nelegalnich
¢innosti je 16 518 mil. K Podil hodnoty &chto tech nelegéalnich aktivit na
HDP Ceské republiky by v roce 20G2nil 0,53 %.

4.1.4 Nelegéalni kopirovani softwaru

Nelegalni kopirovani softwaru a jeho nasledné vyadi provadji jak
domacnosti coby sptabitelé (nap. hry), tak i podnikatelské subjekty (firmy).
fin&mimi

do narodnich &u CR tento odhad zahrnut neni. Ze zku3enosti je viakné

Tyto nelegdalni c¢innosti nejsou doprovazeny toky, takze

fici, Ze celkova Skoda vznikla nelegalnim kopirovargoftwaru je odhadovana
na desitky miliard korun gmé (CSU, 2001; Hronové a kol., 2009).
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4.1.5 Korupce

Korupce v systému narodnichiti zahrnuta také neni a ani se o tom
neuvazuje. Odhad rozsahu této nelegalminosti je velmi obtizny. Jedinym
podkladem by mohly byt GUdaje o prokazanych treshnymech Uplatkéstvi.
Uplatky nejsou povazovany za sluzbu zptedkovani, ale i festo je firmy
pti prodeji zbozi vykazuji jako naklad, ktery je paahrnovan v narodnich
GUétech do mezispodeby. Experti na tuto problematiku jsou toho nazoru,
Ze rozsah uplatk je rekolikandsobkem skut®é prokazanych trestnyckiina
(CSU, 2001; Hronova a kol., 2009).

4.1.6 Ostatni nelegalniinnosti

Ostatni nelegalni¢innosti jsou dsledkem nedostateé legislativy
a kontroly. Do této skupiny p#t nag. neopraviny majetkovy prosgch
formou c¢ast&ného nebo Uplného neplaceni dani, pouzivani vy&8drdare
z piijmu, nadnérny odpaet DPH na zaklad fiktivnich obchodnich transakci
S neexistujicimi  subjekty, neodv&d strzeného fHspévku na socialni
a zdravotni poji&ni, tunelovani vlastni firmy firmou jinou, kde tuae ma
rozhodujici vlastnicky podil... V narodnich ¢téch jsou tyto transakce
zachyceny do té miry, jak jsou vedeny v podnikovénretnictvi.
Na nevybilancovanost adajmohou mit vliv pouze transakce s neexistujicimi
subjekty, ostatni nelegalinnosti bilartni rovnovahu neovliuji. Neplaceni
dani a pispévku na socialni a zdravotni pojéti se v narodnichdalech projevi
jako zvySeny zavazek firem avi statu. Tunelovani formou poskytovani
fiktivnich sluzeb nevybilancovanost zdéoa uziti HDP nezfsobi (SU, 2001;
Hronova a kol., 2009).
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5 NELEGALNI EKONOMIKA NA BAZI NARODNICHU CTU

Nelegélni ekonomika pro ¢ély narodnich &ua byla poprvé uceleh
popsana v manualu Organizace pro hospskidu spolupraci a rozvoj v roce
2002 (Vopravil, 2010).

V tomto manudalu nalezneme osm typezjiS€né ekonomiky.

.11 Statistically non-observed: non-response

T2: Statistically non-observed: out of date registe

T3: Statistically non-observed: units not registeo¥ not surveyed

T4: Non-observed for economic reasons: underrepgroif turnover/ income

T5: Non-observed for economic reasons: units intarally not registered

T6: Informal sector (not registered, underreporjing

T7: lllegal activities Undercoverage occurs becaths producing units do not
register or report their illegal activities. Podsib methods to ensure
exhaustiveness include special studies, use of midtnative data from customs,
police medical authorities, etc.

T8: Other types of GDP under-coverage“(OECD, 20902238 - 239).

Trh s nelegalnimi drogami by se v tom&enéni zahrnul do typu T7.
Jak je jiz vySe napsano moznymi metodami k z&jst uplnosti je
shromad’ovani udaj ze specialnich studii, vyuzivani administrativnidhat
z celnich, policejnich, ale néilad i zdravotnickych ziazeni a dadia...

Béhem vyuzivani této kategorizace nelegalni ekonomikychéazelo
postupr k Upravam na zakladodbornych konzultaci. Z&em €chto Gprav je
nova kategorizace, ktera obsahuje pouze sedma Wp— N7 (Vopravil, 2010).
Autorem kategorizace N1 — N7 je EUROSTAT a podrobtyto typy
nelegalnich aktivit rozepisuje ve své publikaci oku 2005 (EUROSTAT,
2005). Hlavni zmna, ktera p redukci z T1 — T8 na N1 — N7 nastala, je
nasledujici: T1 — T8 se vztahuji k problematickytlastem, kdezto N1 — N7
se zandiuji na producenty nezjihé ekonomiky (Vopravil, 2010).

Typy nezjiSéné ekonomiky v kategorizaci N1 — N7 jsou:

N1 — Vyrobce by ml byt registrovany, tedy jednd se o vyrobce zam
neregistrovaného - skrytého (tento vyrobce legd&in&nnosti je zamirné

neregistrovany, aby se vyhnul placeni dani, soéh@m zdravotniho poji8ni;
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nejedna se o vyrobce, ktenejsou registrovani ziovodu, Ze jejich aktivity jsou
nelegalni);

N2 — Nelegalni vyrobce, tedy vyrobce z&m neregistrovany — nelegalni
aktivity (tento vyrobce je neregistrovany, protode nenize zaregistrovat
z divodu toho, Zetinnosti, které realizuje, spadaji mimo ramec zakoteato
typ vyluéuje nelegalni ¢innosti registrovanych préavnickych osob a nebo
podnikateti, ktefi tyto aktivity néjakym zpisobem zahrnou pod kody aktivit

legélnich);

N3 - Vyrobce neni povinen se registrovat, tedy Wwo® neregistrovany
z divodu nutnosti (tento producent neni registrovangot@ze vysledky jeho
aktivit jsou malé a nepodléhaji nutnosti se re@gat; jedna se typicky
o vyrobu zboZi pro vlastni pibu nebo pro tvorbu vlastniho fixniho kapitalu

a o vystavbu a opravu hy)

N4 — NeSetena pravnickd osoba i(jxladem divodu, pr@ pravnickd osoba
spada do této kategorie,ue byt neaktualnost obchodniho reéjku, tudiz

pravnicka osoba @¥e vypadnout ze Signého souboru);

N5 — NeSeteny podnikatel (registrovany producent, kterytzmych divoda
nepodléha statistickym zjisvanim - napiklad nekompletnost nebo
neaktualnost administrativnich zd#éojobsahujicich seznamy registrovanych
podnikatet);

N6 — Zangrné zkreslovani udaj (producent zagrné podhodnocuje produkci
a zvySuje mezispoebu, aby neplatil dananebo aby platil nizSi danpiip.
piispévek na socialni zabezpeni);

N7 — Ostatni statistické nedostatky v datech (jededo udaje, které nejsou
zahrnuté v Bznych statistickych S&tnich, nebo o rozdily mezi podnikovym a
narodnim getnictvim) (Vopravil, 2010, EUROSTAT, 2005).

5.1 PaSovani a nelegalni vyroba&kterych produkt @
Drogova problematika se vztahuje nejen na drogyeg&lni, ale také
na drogy legalni (alkohol, tabék). | v souvislogtilegalnimi drogami jsou
zaznamenavany vyznamné nelegalni aktivity. PaSolggélnich drog d@ eské

republiky by ngélo byt také zahrnuto do systému narodnichal Jelikoz tato
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prace je ¥novana obchodu s drogami jako takovymi (legalninmeiegalnimi),
vénuji nasledujicich &kolik stranek nejen pasSovani a nelegalni vyrob
nékterych produki obecr, ale konkrétsji se zamgtim na problematiku
padovani legalnich drog doeské republiky, ktera je jednou z oblasti paSovani.
Informace k problematice paSovani byly ¥e@mény a prezentovany
na odborném semitiaporadanémCeskym statistickym ¥adem.

Cesky statisticky fad se v ramci pasovani a nelegalni vyrokktarych
produkii zamétfuje na rkolik oblasti. Prvni oblasti je nelegalni dovoz ywoba
alkoholu, druhou oblasti je nelegalni dovoz a vaaabakovych vyrobk Treti
oblast je novinkou, kterd byla zaznamenana v podlddpsti letech, a jedna se
o podvody na danich u paliv. Tato oblast zahrnupSiddw podslozky a to
podvody na spdebni dani a podvody na DPH. Posledgiyrtou oblasti
pasovani a nelegalni vyrobygkterych produki, je poruSovani autorskych prav.
Tato oblast mini fedevSim prodej napodobenin zboZi renomovanychiedna
(Sixta a kol., 2011).

MiaZzeme si pokladat otadzku, prose timto narodni detnictvi vibec
zabyva, pro by tyto aktivity mely byt do narodnich &u zahrnuty. Hlavnim
cilem narodnich &ta je prezentovat @itym konkrétnim modelovym Zjsobem
celou ekonomikuCeské republiky. Neexistuje zadnyiwbd, kwili kterému by
neetické a nelegalni aktivity &ty byt z tohoto modelu wyaty. Ze zkuSenosti je
ziejmé, Ze se vzdy projevi provazanost nelegalniclega@lnich aktivit. Jako
piiklad uvadim nasledujici situaci: Prostitutka platijemné za byt. Na jedné
strart mame prostitutku, kter& ma legalni vydaje a tood@x platby
najemného avSak zarovenema pijmy, respektive ma ijmy, které jsou vSak
Z nelegalnicinnosti. Na druhé stranmame klienta prostitutky, ktery ma legalni
pfijem z pracovni ¢innosti, ale nema legalni vydaj. Jeho vydaje nejsou
zachyceny, avSak v doméacnosti tyto penize chybitéSa kol., 2011).

Zahrnuti nelegalnich aktivit je pdnv souladu s nidazenim ESA95, které
velmi zjednoduSeh fika, Ze zachyceni ekonomiky musi byt Gplnéur&x
na zachycovéani nelegélnich aktivitighédzi gedevsim v poslednich leteciSU
musi vtomto smyslu dané poZadavky PpIniEEUROSTAT z&al odhady
nelegalnich aktivit strikted vyZzadovat a také tyto odhady fina® podporuje
ve form¢ granti. Zahrnutim nelegalnich aktivit do narodnicktil by mohlo

dojit k mylné fedsta¥, Ze diky tomuto zahrnuti dojde automaticky ke aisS
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HDP. AvS8ak neni tomu tak — dojde pouze kisdu spolehlivosti slozek HDP
(Sixta a kol., 2011).

Pii statistickém zpracovani nelegalni ekonomiky neaja rizné
problémy. Statistika se z velk&sti zamdtuje jen na mifeni legalnich aktivit.
Toto omezeni se pak sanfepné promitne do HDP. OdborniadtSU na tuto
problematiku jmenujiif obvyklé situace: situace bezimé vazby na bilaini
rovnovahu, situace siffpnou vazbou na bilami rovnovahu a situace, kdy
dochazi k poruSeni bil&ni rovnovahy podvody na DPH. Ve vSeciigadech se
jedn& o miliardy korun (Sixta a kol., 2011).

Pro odhady paSovani a nelegalni vyroby se vychambodnoty zbozi
na trhu (kupni cena). Hlavnimi zakladnimi datovyadroji pro tyto odhady jsou
(tfazeno dle jejich vyznamnosti) nazory odboihiktefi se touto problematikou
zabyvaji, informace z tisku a internetu o odhadeclwdhalenych podvodech
(nap. informace zizeni ged soudem), informace z vyoich zprav Celni
spravy CR a nakonec bilami pfistup. Informace z vyrmich zprav Celni
spravyCR s sebou nesou jisté omezeni, kterédpp v tom, Ze dané informace
zahrnuji pouze to, co celni sprava odhalila. Fat,pasSovanych produktse
objevi v rekterém roce vice vSak neznamena, Ze tento jeustar Znamena to
pouze jedno — Ze celnici efektign pracovali a diky tomu zadrzeli vice
pasovaného zbozi. Tyto informace nelzémm vyuzit k hodnoceni ugpnosti
statu @i odhalovani trestné€innosti. Smyslem sbyu téchto dat je podchyceni
piiblizné drovre a trendu s delSi perspektivou.illezité je zachytit rdmcovy
VyVvoj jevu a jeho vyvoj Kase (Sixta a kol., 2011).

5.1.1 Nelegalni dovoz a vyroba alkoholu

Evropa hraje na celogtovém trhu s alkoholem velmi vyznamnou roli.
Z Evropy pochéazitvrtina celos¥tové produkce alkoholu a vice nez polovina
swvétoveé produkce vina. Co se paSovani alkoholiefyje pontrné tézké rozsah
tohoto problému odhadnout. K nelegalnimu obchodlksholem velkou rérou
piispiva i vysoka spaebni da na alkoholu v jednotlivych statech (Anderson,
Baumberg, 2006).

Zakladni teze pro dely narodnich &ta nelegalniho obchodovani
s alkoholem \Ceské republice zni (Sixta a kol., 2011):

1) Alkohol je doCR z cca 70 % pa3ovan z Polska.
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2) V roce 2010 byl uskutaén praizkum o podilu nelegélniho alkoholu, jeho

vysledky vSak povaZzujeme za nadhodnocené (25 %hylpoeme se

kolem 10 %.

3) Datové zdroje jsou sikhovlivnény tim, jak se mani kontrola statu a jak

se d&i prokazat nelegalniinnost.

4) Po finalizaci budou vysledky propth piidany do narodnich dai

(ptedevsim na stranu nabidky — zdrpp vysledky ¢échto komodit budou

vybilancovany.

Tabulka 3: llustrace propoé¢tu - alkohol

por.| Druh dar;(i’l" eth zdroje, | 5003 | 2004| 2005 2006 2007 2008
Unik na spatebni dani a cle
5 (dle vyrainich zprav celni 115 43,2 75,5 693 67 71
spravy)
6 Koeficient zachyceni statem 50%50%| 50%| 50%| 50%| 50%
7 Celkovy unik daa v 230, 86| 151 1386 134 142
ekonomice (5/6)
g | Koeficient nepropustnostidp g40, 95041 9006 90%| 90%| 90%
ob¢hu (z celnich zpréav)
Skutetny Unik dag v
9 ekonomice (7-5*8) 127 48 83 762 74 78
10 Spotebni da na lihoviny 5658 5163 6056 6847 7217 7 046
11 KSD lihoviny 16 75216 838 19 703 18 741 20 059 20 116
12 DPH - zakladni sazba 22% 20%| 19%| 19%| 19%| 19%
Spot.d&/KSD bez DPH
13 (10/(11/(1+12)) 0,412 0,368 0,366, 0,435 0,428 0,417
14 | Hodnotazbozibez DPH | 5000 159 557 1753 172|187
(9/13)
Hodnota zbozi & DPH
15 14%(1+12) 375 155 270| 2 086 205 223
16 Sleva na prodavaném zboZzi 269%25%| 25%| 25%| 25%| 25%
17 Hodnota zbozi na trhu 281 116 203| 1565 154 167
18 Podil vyroby R 30% 30%| 30%| 30%| 30%| 30%
19 Podil dovozu d@R 70% 70%| 70%| 70%| 70%| 70%
18 Mira marze 19% 19%| 19%| 19%| 19%| 19%

Zdroj: Sixta a kol., 2011

°® Kone:na spoteba domacnosti.
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Tabulka 3 je komplethprevzata z odborného semie&SU (viz zdroj).
Cislovani paadi bylo dano v fvodni tabulce tak, jak je uvedeno v Tabulce 3.
Tabulka 3 je p vypoétech propojena s udaji uvedenymi v Tabulce 4
(viz Tabulka 4, s. 28).

V Tabulce 3 nalezneme dva koeficienty: koeficiezgchyceni statem
a koeficient nepropustnosti da@hu. Tyto dva koeficienty jsou stanoveny pouze
na zaklad kvalifikovanych odhad experti na problematiku pasovani alkoholu.
Od tchto koeficient se odviji hodnoty ostatnictiselnych Gdaj. To nakolik
jsou kvalifikované odhady koeficieintpiesné je otazkou..Stejre tak nagiklad
sleva na prodaném zboZi je stanovena na 25 %. Jevase pouze odhadem
odborniki. Bere se v uvahu to, Ze zbozi (alkohol) musi biit elegalnim

prodeji vyrazi levnéjSi, aby se ho vyplatilo koupit.

Tabulka porovnava vysledky progid pasSovani alkoholu za roky 2003-
2008. Viditelrt se vymykéa rok 2006, kdy hodnota zboZi na trhu dbéadovana
na 1 565 mil. K, coz je téndf 10krat vice nez v roce 2008. Tento jev je mozné

vyswétlit tim, Ze slozky celni spravy a PoliciéR byly ve své praci mnohem

vvvvvv

5.1.2 Nelegélni dovoz a vyroba tabakovych vyradbk

Nelegalni obchodovani s tabakem je mnohem vyzrégnn nez
predchéazejici nelegalni obchodovani s alkoholem. Rrottebu Ceského
statistického fadu a tvorbu narodnich¢ti jsou stanoveny nasledujici teze
(Sixta a kol., 2011):

1) Tabakové vyrobky byly v minulosti doCeské republiky paSovany
piredevsSim ze zemi s nizSi spaltni dani (nap Ukrajina).

2) V poslednich 5-6 letech se rozrostly (resp. bylyhalény) ilegélni
balirny cigaret. Rozrostla se ted¥ima nelegalni vyroba.

3) V roce 2004 byl velmi popularni tabak na ,vylowani sklenik”.

4) Pro Cesky statisticky fad je legislativni situace velice komplikovana.
Ministerstvo financiCeské republiky i zméné sazeb spdebni dag
nékolikrat meénilo pravidla o pedzasobeni se kolky na cigarety.
To znamena, Ze néiklad v jednom roce je mozné se kolkjepzasobit,

v nasledujicim roce je to zakdzano a v roce dal@rno ot povoleno.
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Pak se napklad stane, Ze v roce 2009 jsou prodavany cigasckplky
z roku 2008. Tyto neustalé 2my vSak misobi problémy, protoze pokud

dochazi k neomezenémieguzasobeni, ztraci se podstatidst informace

o tabakovém trhu.

5) V sowasné dob to opit vypada na zenu pravidel (viz bod 4).

Tabulka 4: llustrace propo¢tu - tabak

Por. | Druh datového zdroje, mil. K¢ 2006/ 2007 2008 2009

1 SP;%\(/(())?J))/ na danich (odhaleno celni 463 93 1501 175
2 | Podvody na danich 1 0001 000 4 000
3 | Podvody na danich 150
5 | Unik na spaebni dani a cle 18001000 4000 196
6 | Koeficient zachyceni statem 70% 70%
7 | Celkovy unik da&v ekonomice (5/6) 2571 1000 4000 280
8 | Koeficient nepropustnosti do &iu 10% 0 0| 10%
9 | Skut&ny unik dar v ekonomice (7-5*8) 2391 1000 4000 260
19 | Odhad kupni ceny zboZzi 36271424, 6199 387
20 | Sleva na prodavaném zbozi 025 O 0| 0,25
21 | Skuténa hodnota zboZi na trhu 27201 068 4649 290
22 | Skuténé OR 1897 809 3338 215
23 | Podil dovozu d@R 05 05 0,5 0,5
24 | Podil vyvozu na produkci 05 0,5 0,5 0,5
25 | KSD - tabakové vyrobky 56 08%4 111 72 267 0
26 | % nelegélniho tabaku 4,85%.,67%| 6,43%

Zdroj: Sixta a kol., 2011

Stejre tak jako Tabulka 3 byla i vySe uvedena Tabulkaldépprejata
z odborného semiité CSU (viz zdroj). Tabulka 4 uvadi odhadované udaje
propcitu padovani tabaku d@eské republiky. Koeficient zachyceni statem
a koeficient nepropustnosti do &iu jsou pouze kvalifikovanymi odhady
odborniki. Procentuélni podil nelegélniho tabdku na trhunggmensi v roce
2007 (1,67 %) a nejvysSi v roce 2008 (6,43 %).
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5.2 Metody odhadu drogového trhu pro &ely systému narodnich dta

Abychom byli schopni co nefesrgji zachytit stav drogového trhu
v systému narodnich¢ti, je poteba abychom odhadli veSkeré aktivity spojené
s jeho fungovanim jako u regulérniho &t ¢innosti. NaSim cilem tedy musi
byt odhadnuti vSech ukazatel které vedou k odhadu fidané hodnoty
z drogového trhu. Zakladni petona informace pro tyto odhady je sfmita
nelegalnich drog (Vopravil, 2010).

K odhadim drogového trhu je pro nas vyznamnym zdrojem daigdva
epidemiologie. ,Drogova epidemiologie se zabyva Sitenim fiznych typi
uzivani drog v populaci.” (Zabransky, 2003)

Existuji dw metody odhadu sptdby drog. Prvni z nich je odhad
spofeby drog ze strany nabidky a druha metoda je odspdteby drog

ze strany poptavky.

5.2.1 Odhad spdtby drog ze strany nabidky

Odhad ze strany nabidky je pémé komplikovany, protoZze obsahuje
ukazatele jako je mira zabaveni. Nevi se vSak,kkmito procent z celkového
objemu drog. Kazdormé je zabaveno wité mnozstvi drog, které se ale kazdy
rok rizni. Divodem €chto miznych vysledk ovSem neni fakt, Ze se drogy
dovazi ve ¥tSim¢i mensSim mnoZzstvi neZz v minulych letech. Pravyavatlem
je fakt, ze PolicieCR a Celni spravaCR jsou kazdoréné jinak usmgsni
pti potlacovani nabidky drog (Vopravil, 2011). ,DalSim probiatickym
ukazatelem v tomto modelu je miratana pro tuzemsky trh.” (Vopravil, 2011,
s. 26) Odhad hodnoty sgebovanych drog ze strany nabidky Ize popsat pomoci

nasledujiciho vzorce

cTI Eﬁputj @)

kde C = hodnota konéné spoiteby drog
| = mnozstvi drog wené pro domaci trh

P, = ,pouli¢ni® cena drog

pu = c¢istota drog pi dovozu
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pu, = cistota drog pi konetné spotebs

MnoZstvi drog utené pro domaci (tuzemsky) tthse vyp@itd pomoci tohoto

vzorce
1
| =sO—-1|m@
|:€SI’ j @)

kde S = zabavené mnoZstvi drog (Celni spr&iR, PolicieCR)
Sr = mira zabaveni

a = mira utenda pro domaci (tuzemsky) trh

Zdrojem dat o zabaveném mnoZstvi drog jsou zpravgnegalniho
ieditelstvi celCR a Gdaje z policejnich statistik a zpravieRled mnoZstvi
zachycenych hlavnich typ drog v letech 2006 az 2009 uiete vidt
v Tabulce 5. PolicieCR také poskytuje Gdaje o ,podhich* cenach drog,
o mite drog u&enych pro domaci trh, o i@ zabaveni, @istot¢ dovezenych
(pfip. vyrobenych) drog a ¢isto drog @i koneiné spotebs, tedy
pti ,pouli¢cnim” prodeji (EUROSTAT, 2005).

Tabulka 5: MnoZstvi zachycenych hlavnich tyfi drog v letech 2006 - 2009

Droga/rok 2006 2007 2008 2009
Marihuana (Q) 108 352 122 124 392 527 171 799
Pervitin (g) 5 249 5978 3799 3599
Heroin (g) 27 877 20 332 46 302 31 257
Rostliny konopi (ks) 2276 6 992 25 223 33427
Hasis (g) 466 387 696 12 499
Extaze (tbl.) 26 259 62 226 16 610 198
Kokain (g) 4 708 37 587 7631 12 904
LSD (davky) 1748 117 246 142

Zdroj: Mrawik et al., 2010, s. 103 - upraveno

Z tabulky je na prvni pohled patrné, Ze &Spost represivnich sloZzek
(Celni spravaCR, Policie CR) se v jednotlivych letech (i vyra#h lisi.
Naptiklad heroinu bylo zachyceno v roce 2006 &n28 kilogrami, v roce

nasledujicim bylo zachyceno cca o 8 kilogfaheroinu mén, ale v roce 2008
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bylo zachyceno mnoZstvi vice nez dvojndsobné omaku 2007. V roce 2009
je heroinu zachycenoéno malo ges 31 kilogrami. Jak jiz bylo zmigno, tyto
vykyvy neznamenaji, Ze by poptavka po heroinu bylgdnotlivych letech
policisté a celnici ve své praci G&gmi. Tato picina se promita i do Udaj
o vSech ostatnich drogach. Velmi debto mizeme vidt napiklad u extaze,

kde jsou rozdily opravdu markantni.

5.2.2 Odhad spdtby drog ze strany poptavky

Tento odhad vychazi z ptu uzivatet drog, z ,pouléni® ceny drog
a z pamérné rani spoteby drog jednoho uZivatele. VSechny tyto iediné
ukazatele Ize v sa@asnosti odhadnout na zaktadodloZenych dat. To je hlavni
divod, pra metoda odhadu spi@by drog ze strany poptavky je vhagi nez
metoda odhadu spi@by drog ze strany nabidky (Vopravil, 2011).

O pcitu uzivatet drog nas informuji tznd Setteni a fizné studie.
Narodni monitorovaci s¢disko pro drogy a drogové zavislostiddu vladyCR
ve spolupraci s Centrem adiktologie uskitéo v roce 2008 Celopopudai
studii ,UZivani psychotropnich latek a postoje dmmu v Ceské republice v roce
2008“ (dale jen Celopoputai studie 2008). Z Celopopuiai studie 2008 byly
vybrany ty udaje o ptu uzivatet drog, které jsou pro kokay odhad spdateby
drog ze strany poptavkyatezité. Udaje jsou rozdené dle pohlavi, &kovych
skupin (kazd& skupina je v rozmexzitiplet), frekvence uzivani (6 kategorii x 1
za rok, 2-1k% za rok, 1-X mésiéné, 1-2x tydn¢, 3-4x tydné a 5-% tydng)

a podle regiofi v Ceské republice. Spoteé s touto studii byly vyuzity také
informaceCeského statistickéhotéidu o stednim stavu obyvatelstva (Vopravil,
2011). Stedni stav obyvatelstva je: pet obyvatel daného Uzemi v okamziku,
ktery byl zvolen za $ed sledovaného obdobi. Zaresini stav obyvatelstva
v kalenddénim roce je povazovan pet obyvatel daného Uzemi oilpoci
z30.6. na 1. 7. sledovaného rokure8hi stav obyvatelstva je pouzivan nejen

pro vypaset ukazatel demografické, ale népi ekonomické statistiky.“¢SU, 2010)
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Tabulka 6: Stfedni stav obyvatelstva podle
pétiletych vékovych skupin v roce 2008 (k 1. 7.)

Vékova Stfedni stav obyvatelstva
skupina _ -

(v letech) muZi Zeny
15-19 329 067 313123
20-24 363 689 340 364
25-29 410 785 385 908
30-34 481 285 456 950
35-39 395 569 373 381
40-44 364 169 346 584
45-49 329 019 319 378
50-54 368 444 372 990
55-59 373 369 394 273
60-64 328 281 367 904

Celkem 3743 677 3670 855

Zdroj: CSU, Demograficka firu¢ka 2009 - upraveno

Tabulka 6 uvadi sedni stav obyvatelstva v roce 2008. V Gvahu jsou
brany vSechny osoby starSi 15ti let a mladsSi 65 Tabulka je rozélena podle

véku obyvatelstva do deseti skupin. Kazda skupina jezmezi @ti let.

Jako ukéazku prevatmich odhad uZivani drog \Ceské republice v roce
2008 uvadim Tabulku 7, ktera popisuje prevé@hlnodhady uzivani u drog
konopnych. Na stejném principu jsou zpracovanyehpedné tabulky
i k ostatnim nelegéInim drogam (pervitin, heroigL...).

Z Tabulky 7 mizeme vyist, Ze konopné drogy v roce 2008 uzilo 14,8 %
obyvatel Ceské republiky ve &ku 15 — 64 let. Mladistvi vedku 15 — 19 let
uzivali konopné drogy nejvice (42,4 %) ze vSechatdth ¥kovych skupin.
Nejvétsi procento (4,9 %) obyvatel u populace vékw 15 — 64 let uzilo
konopné drogy za posledni rok pouze jedenkrat. igald o tom, Ze mnoho lidi
s konopnymi drogami pouze jednou experimentuje koysi je pouze jednou)
a vice je neuziva. Co se genderového zastoupenziwami konopnych drog
tyka, nejwtsi ¢iselné hodnoty v tabulce jsou u niugl5- 64 let) u frekvence
uzivani jedenkrat za posledni rok (5,8 %), u Zeh €164 let) také u frekvence
uzivani jedenkrat za posledni rok (4,0 %).
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Tabulka 7: Prevalenéni odhady uZivatefi konopnych drog vCR 2008 (v %)

o 1x za 2-11x za 1-3x za 1-2x za 3-4x za 5-7x za £
Vékova posledni rok | posledni rok mésic tyden tyden tyden 7]
skupina %
(vletech) | muZi | zeny| muZi| zeny mui{i zeny muzi Zemy muzZi zZenyuzim zeny| O
15-19 11,7 | 134 5,4 6,5 10,!*3 8,2 138 3.4 6,7 2,2 1,7 1824
20-24 10,5 8,4 1,6 2,4 125 6,0 8,2 3,2 4.8 1,6 4,3 D,82,2
25-29 9,7 4,7 2,3 1,8 7,7 2,9 7,0 1,8 5,8 111 30 0,24,3
30-34 8,3 4,9 1,8 1,2 9,0 2,0 4,0 1,6 1,4 0l4 0,7 0,07,9
35-39 6,9 2,1 0,5 0,5 2,3 1,5 4.6 2,1 1,4 (0]{0) 0,9 1,02,0
40-44 | 1,6 | 29| 27| 14| 27 05 1§ 04 00 10 00 00,0
45 — 49 3,7 2,3 2,6 0,0 2,1 0,6 0,0 0,¢ 0,b (0]{0) 0,0 0,8,7
50-54 2,9 19 2,4 1,4 0,5 0,5 1,0 0,9 0,0 0{0 0,0 0,:,7
55-59 | 14 | 09| 32| 04| o0/ 04 09 00 09 OO0 05 0@9
60 — 64 0,0 0,5 0,0 0,0 0,5 0,5 0,0 0,¢ 0,5 0{0 0,0 0,0,0

5,8 4,0 2,2 15 4.9 2,1 3.9 1,2 1,9 0[5 1,1 0,4
Celkem 14,8
4.9 1,9 35 2,6 1,2 0,7
Zdroj: Vopravil, 2011, s. 50
Vysledky  Celopopulani  studie 2008, vyzkumu Narodniho

monitorovaciho gediska pro drogy a drogové zavislosti, vysledkgského
statistického ¥adu o stavu $edniho obyvatelstvaCR a U(daje ziskané
z policejnich statistik vyuzijeme k tomu, abychorarsovili hodnotu konéné
spofeby drog.

Pfi vypoétu odhadu spdéeby drog na stran poptavky vychazime

ze zakladni rovnice

C=NIQ,IP,

S

(3)
kde C = hodnota konéé spoteby drog
N = poatet uzivatet drog

Q.
P

st

primérné spotebované mnoZzstvi drogy na jednoho uzivatele/rok

= ,pouli¢ni* cena drog
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Hodnota spatby drog ze strany poptavky se rovn&fuouzivateti drog
vynasobeném @mérnym spotebovanym mnozZstvim dané drogy na jednoho
uzivatele a ,poukni“ cenou drogy (EUROSTAT, 2005).

Pocty uzivateli jednotlivych drog se odhaduji na zakéadidaj
o stednim stavu obyvatelstva a na zallagrevalegnich odhad uziti
jednotlivych druli drog (Vopravil, 2010).

Jak jiz bylo napsano, odhad spaity vybranych drog byl proveden
na zaklad vysledki Celopopul&ni studie 2008, ,ktera #ttila miru prevalence
uzivani nelegélnich drog YR, a dale na z&klad prevalegnich odhad
problémovych uZivatél drog®. Spoteba byla poté vypitana tak, Ze se
odhadovany péet uzivateti vynasobil mnoZstvim spitdbovanych drog éhem
roku podle jejich uzivatelskych navykresp. odpo¥di na otazky o frekvenci
uzivani v poslednich 12 ¢&sicich u dotaznikové populai studie
a publikovanych dat o spi@hbé drog problémovymi uzivateli drog.” (Mraik
et al., 2010, s. 101)

Konecny udaj o pdtu uzivateh u konopnych drog je zapsan do tabulky
(viz Tabulka 8), ktera je roztena do ptiletych wkovych skupin, tak jako
tomu bylo i v gedchazejicich dvou tabulkach.

Z Tabulky 8 je patrné, Ze vroce 2008 uzil konopdéogy vice
nez 1 milion obyvatel Ceské republiky. Ztoho vice nez jednaetina
s konopnymi drogami pouze experimentovala a uZiéa gouze jedenkrat
za posledni rok. Na druhou stranu vSak &&m5 % osob z celkového pu
uzivateli konopnych drog si da@va tchto drog 1-3krat za #sic. Deng uziva
konopné drogy témi 54 000 obyvatelCeské republiky. Nejvice uzivatel
(necelych 25 %) je ve&ku 15 az 19 let. To ci o velké oblibenosti drogy
mezi mladistvimi a mladymi lidmi. Sifpyvajicim wkem a se zvySujici se

¢etnosti uzivani konopnych drog qed uzivatel klesa.

10 Centrum EMCDDA definuje problémové uzivani drogganitroZilni uzivani drog nebo dlouhodobé /
pravidelné uzivani drog, jako jsou opiaty, kokalnetho amfetaminy. Extaze a konopi do této kategorie
zarazeny nejsou.” (EMCDDA, 2010)
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Tabulka 8: Odhad potu uZivateli konopnych drog vCeské republice v roce 2008

Vékova

(\s/klléﬁ)e";?]) posll:dﬁ?rok p(?s- &em ina:Jk 1r;13éXs |Z ca 1t-y2(;(ef1a 3t-y4(;( eia 5t-y7(;(ef1a Celkem
15-19 80 231 38069| 61293 54673 28686 9533 272486
20 - 24 66 834 13819| 65802 40682 21051| 18 339| 226528
25-29 57 820 16 551| 42639 35721 26088 15110 193929
30 - 34 62 253 14 260| 52 725| 26542 8807, 3475 168062
35-39 35003 3738| 14859| 25888 5469 7475 92431
40 - 44 15983 14 919| 11570 7612 0 0 50 084
45 — 49 19 486 8613| 8747 0 0 0 36 846
50 — 54 17 499 14001 3497 0 0 0 34 997
55 — 59 8 682 13 804 0 0 0 0 22 486
60 — 64 0 0 0 0 0 0 0

Celkem| 363 791| 137 774| 261 132| 191 118 90 102| 53 933| 1 097 850

Zdroj: Vopravil, 2010, s. 57

5.2.3 Epidemiologické ukazatele drogového trhu

Epidemiologické ukazatele jsou¢gejni pro uteni finartnich ukazatei.
Na zaklad epidemiologickych ukazat&lse utuje tuzemska produkce drog
pro trh a pro vlastni spi@bu. ProCeskou republiku tuzemské produkce drog
znamena produkci konopnych drog a pervitinu. Ostatalegalni navykové
latky jako heroin, kokain, LSD, extaze jsou deské republiky dovazeny.

Z epidemiologickych vyzkurn lze také ukit, jak jsou na tom drogy
v Ceské republice v ramci zahr&niho obchodu. Dovazi se k nam konopné
drogy (ty se u nas i produkuji), extaze, LSD, kaokai heroin. Na vyvozu drog
z Ceské podili mala&ast tuzemské produkce
(Vopravil, 2011).

Pro pedstavu uvadim schéma trhu s konopnymi drogamieské

republiky se pouze

republice v roce 2008 (stejna schémata jsou viigma pro vSechny drogy).
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Obréazek 1: Trh s konopnymi drogami vCeské republice v roce 2008

Tuzemska produkce pro trh: 4 674 kg

Dovoz:

Tuzemska produkce pro viastni uziti: 10 554 kg 3769 kg

Celkova tuzemské spot feba: 18 846 kg

Zdroj: Vopravil, 2011, s. 67

Dalsi fakt, ktery vyplyva z epidemiologickych vyzkai je, Ze drogy
(heroin, kokain, pervitin) seiznymi zpisobyiedi. V takovém fipad se pak
také jedna o tuzemskou produkcii Bzv. fedkni drog dochazi nasledrk tomu,
Ze spotebované mnozstvi drog je i¢kolikanasob® vySSi nez mnoZstvi
dovezené fip. vyrobené.

Vyznamné jsou také Gdaje z drogovych zaéhgolicie CR o gistoté drog
(jak pii dovozul/vyrol®, tak pi vyvozu/spotebd) (Vopravil, 2011). Udaje
o ¢istott drog od Policie CR jsou ziskavany iedevsim z odboru
kriminalisticko-technickych  expertiz  krajskychieditelstvi Policie CR
a z Kriminalistického ustavu Praha (Mkdk et al., 2010). Tyto Udaje jsou vSak
zkreslené, ,protoze pet vzorki, ze kterych jeCistota/potence drog tovana,
mizZze byt maly a zarovejsou i statistickém vyhodnoceni st®ovany vzorky
drog ze zachyit vétSiho objemu drog s vysSSi koncentracdininych latek
se vzorky drog z maloobchodni Uravdrogového trhu, jejichZistota je nizsi."
(Mrawvcik et al., 2010, s. 104) Tabulka 9 uvadiepled ptimérnych ¢istot

vybranych drog v letech 2006 — 2009.
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Tabulka 9: Priamérné ¢istoty drog v letech 2006 - 2009, v %

2006 2007 2008 2009
Typ drogy N pramérna N pramérna N pramérna N pramérna
vr;(())cri[i Cistota ngcr% Cistota vr;(())cri[i Cistota vr;(())cri[i Cistota
(%) (%) (%) (%)
Marihuana 151 45 177 4,7 404 55 289 8,1
Hasis 1 11,0 2 8,1 5 5,2 3 15,9
Extaze 54 22,6 31 27,4 20 17,5 6 3,4
Pervitin 58 52,3 123 66,4 145 64,3 144 68,1
Heroin 35 7,9 31 17,4 47 22,6 57 16,6
Kokain 12 40,2 48 49,1 35 43,5 21 33,1

Zdroj: Mrawik et al., 2010, s. 104

Pozn.: Pamérna cistota tablet extdze je vyjéena jako pitmérné mnozstvi MDMA v mg
v jedné tablet obsahujici MDMA.

V Tabulce 9 vidime, Ze pet vzorki, z kterych se stanovuje jpnérna
cistota jednotlivych drog, je opravdu nevelky. Vzarlpervitinu ale kazdym
rokem pibyva. Stejg tomu tak je i u heroinu. NejmenSi g vzorka
za vSechnyétyti roky jsou zaznamenany v tabulce u haSiSe. U extpaet
vzorka v jednotlivych letech postugnklesa. V roce 2006 byla pmérna ¢istot

extaze stanovena z 54 vzdrky roce 2009 pouze z 6 vzark

Na zakla@ epidemiologickych ud#&, vysledki veSkerych vyzkur
a studii z oblasti drog a na zaktaddaji ziskanych od Polici€R a dal$ich
instituci je sestavovana tabulka odhadu sgloy drog (viz Tabulka 10).

Drogovy trh na witém Gzemi v sob zahrnuje tuzemskou vyrobu,
zahranéni obchod (dovoz a vyvoz) a spebu.

Z Tabulky 10 lIze vyist, Ze kromd pervitinu se k nam dovéazeji vSechny
ostatni drogy (konopné drogy, extaze, LSD, kokaimexoin). To znamena,
7e vdechen vyrobeny pervitin QGeské republice je i Ceské republice
spotebovan. Pouze konopné drogy jsou@eské republiky dovazeny, jsou v ni
vyrabény resp. vygstovany a zarove je urité procento vyrobenych
resp. vygstovanych konopnych drog na Gzerieské republiky, z republiky

vyvezeno.
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Tabulka 10: Odhad spofeby vybranych drog vCeské republice v roce 2008

Konopné Extaze| LSD Kokain Pervitin Heroin
Ukazatel | drogy s K i SO s | < s | <
(ka) (tis. ks) | (tis. ks) | mnozstvi| ¢istota | mnoZstvi| ¢istota | mnozstvi | ¢istota

(kg) (%) (kg) (%) (kg) (%)

Spotieba
drog 18846 | 4 715 1053 957 45 4 43670-80| 1 314 10
celkem
- z toho
dovoz
- z toho
tuzem. 15 228 0 0 0 0 4 226 80 0 0
vyroba
- Z tuzem.

vyroby 151 0 0 0 0 0 0 0 0

vyvezeno

3769 | 4715 1053 547 70 0 0 329 40

Zdroj: Mrawik et al., 2010, s. 102

5.2.4 Finartni ukazatele drogového trhu

Za pedpokladu, Ze znadme vSechny jmiiné ukazatele, @teme
za pomoci cen drog stanovit ukazatele fitvain Ty je pak mozZné zahrnout
do systému narodnichith (Vopravil, 2010).

Je vhodné rozliSovat ceny na drogovém trhu na \alkbodni
a na maloobchodni. Velkoobchodni a maloobchodniycgs mohou i vyrazh
liSit. Velkoobchodni ceny jsou ty ceny, které jsoplatiovany @i obchodovani
ve velkém mnoZstvi. Maloobchodni ceny jsou k&m& ceny, které plati
koneiny uzivatel. Jedna o tzv. ,poghi* (kupni) ceny drog, s kterymi jsem jiz
pracovala v pedchazejicich kapitolach (Vopravil, 2011). Velkobbdni ceny
drog byvaji platné pro objem mnoZstvi obchodovanyrog wtSi nez 0,5
kilogramu, naopak maloobchodni ceny jsou ceny stané pro objem mnozstvi
obchodovanych drog mensSi nez 0,5 kilogramu. Sdejog zde plati,
Ze hranice mezi maloobchodnim a velkoobchodnim metwith se u itznych
drog lisi (Mrakik et al., 2010).

Pro zakladni pedstavu o cenach drog uvadim Tabulku 11, kde jsou
uvedeny pimérné ceny jednotlivych drog a ngsg€ji udavané (modus) ceny
drog v letech 2006 — 2009. Ceny jsou uvedeny v kaoh a jsou zaokrouhleny
na desitky.

V praméru je nejdraz3i drogou n@&eském trhu kokain. Jeho le&j8i
obdobou je pervitin, ktery se prékvuli nizsi cerg u uzivateti stimulancii €Si

vétsi oblibenosti. Finamé velice dostupnou drogou @Qeské republice je
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marihuana. jeji cena je pamé stala. V roce 2009 dosahly ipnérné ceny
v8ech drog krom kokainu nejvyssi korunové hodnoty.
Tabulka 11: Praimérné a nejéastéji udavané (modus) ceny drog v letech 2006-2009 K&)

2006 2007 2008 2009

Typ drogy pramér | modus | pimer modus pitmer modus | pitmér | modus

Marihuana (g) 190 150 180 100 180 200 210 250
Hasis () 270 200 260 200 240 250 270 300

Extaze (thl.) 220 150 210 100 220 200 220 250
Pervitin (g) 1060 1000 1130 1000 1130 10Q0 1290 10p0

Heroin (g) 1090 800 1100 1000 1080 1 000 1280 1 000

Kokain (g) 2 220 2 000 2 060 2 000 2000 2000 1 9202 500
LSD (davka) 160 150 180 200 180 100 200 200

Zdroj: Mrawik et al., 2010

Velkoobchodnimi cenami se oogi dovoz a vyroba drog p
obchodovani ve velkém). Z dovaZzenych drog se toatyieroinu, kokainu,
extaze, LSD a konopnych drog. Maloobchodnimi cenaenbcéuje ,pouli¢ni*
prodej konénému uzivateli a vyvoz drog za hrani€eské republiky. Rozdil
mezi velkoobchodnimi a maloobchodnimi cenami seymazobchodni marze
(rozpeti). Obchodni marZze je konkrétrv pripac drogového trhu nezdény
zisk drogovych dealdér(Vopravil, 2010).
obchodni marze, mezisgeba, konéna spoteba domacnosti a vyvoz. Diky
témto finantnim ukazatelm se koneéné propracujeme kippdané hodnat
(Vopravil, 2011).

Pii vypocétu pridané hodnoty se postupuje podle nasledujicihoaeor

pridand hodnota = produkce + obchodni marze — mezisgma (4)

-39 -



6 LEGISLATIVA VERSUS OBCHOD, VYROBA A SPOT REBA
DROG

Drogova problematika je celospgéknsky jev, ktery je upraven i ve statni
legislative. V kazdém stat je k tomuto problémuifistupovano jinak, a proto se
i zadkony konkrétnich zemi lisi. ¥eské republice jsou nedovoleny obchod,
vyroba a spatba drog zakotveny v zakert. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.
K posledni novelizaci tohoto zakona doSlo v rocdd2@ nasledd k 1. lednu
2010 tento zakon nabykinnosti.

Drogové trestnéciny jsou v trestnim zakoniku upraveny v Héawll
(trestné ¢iny obecrk nebezpéné), Dilu 1 (trestnéciny obecr ohroZzujici)
zvlastni c¢asti, konkrétg v ustanovenich § 283 — § 287. Obsahe#ohto
paragrafi je pst drogovych trestnyclkinu: 8 283 — Nedovolena vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a edyj § 284 —
Piechovavani omamné a psychotropni latky a jedu; & 28 Nedovolené
péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychootiolatku; § 286 —
Vyroba a drzeni fedmétu k nedovolené vyroabomamné a psychotropni latky
a jedu; § 287 — $éni toxikomanie (NMS, 2010).

NejvyznamrijSim paragrafem pro nasSealy je § 283. Odstavec jedna
toho paragrafutrika: ,Kdo neopravané vyrobi, doveze, vyveze, proveze,
nabidne, zproseédkuje, prodad nebo jinak jinému opiatnebo pro jiného
pfechovavd omamnou nebo psychotropni latktipgavek obsahujici omamnou
nebo psychotropni latku, prekursor nebo jed, budggstan odé&tim svobody
na jeden rok azds let nebo peé&zitym trestem.” (Trestni zakonik)

Od 1. kwtna 2009 byl omezen vydej léks obsahem pseudoefedrinu
(Modafen, Paralen Plus, Nurofen StopGrip, Panadak FGrip...) v Iékarnach.
Léky obsahujici pseudoefedrin slouzi jako hlavnielqursor pro vyrobu
pervitinu. Tento zasah do vydejéchto Iéki vedl ke sniZzeni prodeje€dhto Iéka
v Ceské republice (viz Tabulka 12). Nicm#na druhou stranu byl zaznamenan
zvySeny nezakonny dovozdhto léka predevSim z Polska (Mr&ik et al.,
2010).
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Tabulka 12: Zachyty prekursori pervitinu v letech 2007-2009

Zachyceno 2007 2008 2009
Modafer? (tbl.) 3 480 7 876 840
Paraleff Plus 1 440
Nuroferi® StopGrip (tbl.) 11 948 21 785 876
Panadof Plus Grip (tbl.) 72 17 021 1224

Zdroj: Mrawik et al., 2010, s. 102
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7 DROGOVY TRH V SYSTEMU NARODNICH U CTU CESKE
REPUBLIKY

, Podle konvence jsou vSechriyenské zemy EU povinny obchodovani
s drogami zahrnovat do narodnichttiy resp. do vypstu HDP a HND.
Do néarodnich &u za Ceskou republiku v3ak tato séast nelegalni ekonomiky
(N2) nebyla dosud zahrnovana¢$U, 2011)

V roce 2011 by méla vyvrcholit mimaadna revize, v ramci které byla
provedena kvantifikace so¢asné drogové scény i jejiho vyvoje za celé
revidované obdobi. Odhad drogového trhu se budeattykelé bilance,
tj. dovozu, produkce, & obchodniho rozfi (marze), mezispoeby, gidané
hodnoty, konéné spoteby i vyvozu. Cilem této revize je také rozliSitropu
drog pro trh a vyrobu drog pro vlastni kaéné uziti CSU, 2011).

Standardni klasifikace produkce pouzivana v nanmdadetnictvi Ceské
republiky zatim neobsahuje polozku ,Narkotika“. (Mavil, 2010) ,V gipack
zaltovani drog by se daly vyuzit oddily Potraviséé vyrobky (15) nebo
Léciva, chemické a rostlinné produkty pro lékké ely (24.4). V od¥tvové
klasifikaci c¢innosti by se dal vyuzit oddil Rostlinnd vyroba .(D1
pro marihuanu, oddil Vyroba d& (24.4) pro pervitin a sekce Obchod (G)
pro obchodovani s drogami.” (Vopravil, 2010, s. 82)

7.1 Produkce (Output; P.1)

Definice 3.129 dle ESA95: ,Produkce se sklada zdpitda vytvorenych
béhem &etniho obdobi." (EUROSTAT, 1995, s. 59) PoloZzka darkce ma
v systému narodniché¢ti kéd P.1 (EUROSTAT, 1995).

Produkce je spolensky organizovanéinnost spdivajici v tvork® zbozi
a sluzeb, které jsou smovany na trhu anebo jsou vytteny na zaklad
vyrobnich faktot, jez se na trhudZné sménuji (Hronova a kol., 2009).

Z nelegélnich drog se na Uzendleské republiky @stuje marihuana
a vyrabi se zde pervitin. Tyto drogy jsoweny nejen pro trh, ale i pro vlastni
finalni uziti. Do produkce lze zahrnout i tzviegni“ dovezenych drog, jako

jsou kokain a heroin (Vopravil, 2010).
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Tabulka 13: Celkova hodnota tuzemské produkce
nelegalnich drog vCeské republice v roce 2008 (mil. K)

Hodnota produkce

Typ drogy (mil. K &
Marihuana 2 513
Pervitin 3 386
Kokain (zedkny) 615
Heroin (Zedny) 788
tuzemeKké produkce 7303

Zdroj: Vopravil, 2010, s. 83 — upraveno do tabulky

V Ceské republice se v roce 2008 ¥gpovalo 15,2 kilograr marihuany
v hodnot 2 513 mil. K. Hodnota vyrobeného pervitinu dosahiastky 3 386
mil. K¢. Celkova hodnota tuzemské produkce, ktera zahrnopggedkny kokain
a heroin, dosahla v roce 2008 hodnoty 7 303 médl. K

V ESA jsou rozliSovany it typy produkce: trZzni produkce (P.11),
produkce pro vlastni kowkeé uziti (P.12), ostatni netrzni produkce (P.13)
(EUROSTAT, 1995).

7.1.1 Trzni produkce (P.11)

Definice 3.17 dle ESA95Trzni produkce se sklada z produkce, ktera se
dodava na trh nebo je k dodavce pro tritema. Polozka trzni produkce ma
v systému narodniché¢ti kéd P.11 (EUROSTAT, 1995).

Za trzni produkci se povazuje produkce, ktera péxé trhem nebo je
uréena pro trh. Trzni produkce je vzdy o¢ea v trznich cenach (v naSem
ptipac v cenach ,poulinich®) (Hronova a kol., 2009).

Z uvedené definice vyplyva, Ze se jedna o produkpyodané
za ekonomicky vyznamné ceny. Produkce marihuanyrvippu a fred&ni
kokainu a heroinu jsou €eské republice povazovany za trzni tuzemskou
produkci.

Produkce marihuany €eské republice roce 2008 pro nelegalni trh
s marihuanou Ceské republice a na vyvozCeské republiky byla 4 674 kg.
Po oce®ni tohoto mnozstvi dosahuje tuzemska trzni produkcarihuany

hodnoty 561 mil. K. Hodnota vyrobeného pervitinu préaly nelegalniho trhu
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byla 1 834 mil. K, fed&ného kokainu 615 mil. Ka heroinu 788 mil K. Tedy
celkova trzni hodnota produkce nelegéalnich droGegké republice pro rok
2008 byla 3 798 mil. K (Vopravil, 2010, s. 84).

7.1.2 Produkce pro vlastni koteé uziti (P.12)

Definice 3.20 dle ESA95: Produkce vyrobena pro tlakon&né uziti
zahrnuje vyrobky a sluzby, které si ponecha vyrohjm® svou konénou
spofebu. ,Produkty ponechané pro vilastni kémeu spotebu mohou byt
vyprodukovany pouze v sektoru domécnosti.* (EUROSTAL995, s. 60)
Polozka produkce pro vilastni koite¢ uziti ma v systému narodnickitii kéd
P.12 (EUROSTAT, 1995).

V Ceské republice se produkce pro vlastni koréeuziti tyka marihuany
a pervitinu. Vyrobci &chto drog si casto alespp cast vyrobené
(ptip. vypeéstované) drogy ponechavaji pro svou vlastni sgmi. V této
souvislosti se Weské republice v roce 2008 vyprodukovalo pro vlastaiti
10,5 tuny marihuany, jejiz hodnota je po o&ein1 952 mil. K. Vyrobci
pervitinu si pro vlastni uziti vyrobili vigpaitu za 1552 mil. K drogy.
Celkova produkce vyrobena pro vlastni koné uziti byla tedy v roce 2008
v Ceské republice 3 505mil. &(Vopravil, 2010, s. 84).

7.2 Dovoz zbozi a sluzeb (Imports of goods and servicdxs7)

Definice 3.129 dle ESA95: Dovoz zbozi zahrnuje ta@kce se zbozim
(nakupy) od nerezidefitrezidenttim. PoloZzka dovoz ma v systému narodnich
aéta kéd P.7 (EUROSTAT, 1995).

Dovoz zboZzi zahrnuje hodnotu zboZi nového nebo tepisho, které
za uplatu nebo zdarma vstupuje na ekonomické Uzemi nerezideni.

Do dovozu je také zag@tavana hodnota zbozi spebovaného rezidenty
v zahranéi pti soukromych cestach. Do dovozu zboZi keostandardni vyrny
patii i dovoz paSovaného zboZzi (Hronova a kol., 2009).

Pro ¢esky drogovy trh se tedyi@dpoklada, Ze dovazené nelegalni drogy,
mezi réz spadaji drogy konopné, extaze, heroin, kokain @Dl paSuji
nerezidenti a prodavaji je rezidém (tuzemskym  fekupnikim)
(Vopravil, 2010).
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Tabulka 14: Hodnota dovezenych vybranych nelegalniicdrog v roce 2008

Droga Dovezeno | Vetedhi e Hogrots sevezs el
Konopné drogy 3 800 kg 120 452
Extaze 4,7 mil. ks 105 495
Heroin 329 kg 800 263
Kokain 547 kg 1500 820
LSD 1 mil. ks 150 158
Celkov4 hodnota
dovezenych drog 2 188
(mil. K&)

Zdroj: Vopravil, 2010, s. 84 — upraveno do tabulky

7.3 Obchodni marze neboli obchodni rozgti

Definice 3.60 dle ESA950bchodni rozpti je rozdil mezi skut&ou
cenou realizovanou u zboZzi, které bylo nakoupenaiizdem prodeje a cenou,
kterou by musel zaplatit prodejce, aby prodané tlm@hradil v okamziku, kdy
bylo prodano nebo jinym Zigzobem ubylo (EUROSTAT, 1995).

Co se drogového trhu &g, jedna se o rozdil mezi cenou velkoobchodni
a maloobchodni (trzni, ,pouwni“). Obchodni marze je vipadk drogoveho
trhu vlastré nezdagny zisk drogovych dealér Obchodni marzeginila v Ceské
republice v roce 2008 u konopnych drog 549 mit, K pervitinu 611 mil. K,

u extaze 448 mil. K u LSD 53 mil. K, u kokainu 430 mil. K a u heroinu 263
mil. K¢. Celkova obchodni marze trhu s nelegélnimi drogaedy ¢astka zisku
drogovych dealdr, vroce 2008 \Ceské republicecinila 2 354 mil. K
(Vopravil, 2010, s. 85).

7.4 Mezispotieba (Intermediate consumption; P.2)

Definice 3.69 dle ESA95: Mezisp@ba se sklada z hodnoty vyrabk
a sluzeb spdebovanych jako vstupy do vyrobniho procesu. Vyrolakgluzby
mohou byt ve vyrobnim procesu diypieménény, nebo spaebovany. Polozka
mezispoteba ma v systému narodnicttii kod P.2 (EUROSTAT, 1995).
statk spotebovanych Bhem

Mezispoteba pedstavuje hodnotu

sledovaného obdobi ve vyrobnim procestedPty zahrnuté do mezispigby
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zcela zmizi ve vyrobnim procesu ®uwse Wleni do produki vySSiho stupé
zpracovanim, nebo jejich zténim) (Hronova a kol., 2009).

V ramci Ceské republiky se jedna o naklady na vyrobu maniyua
a pervitinu (viz Tabulka 15) (Vopravil, 2010).

Tabulka 15: Naklady na vyrobu drog vCR v roce 2008

Néaklady na vyrobu Celkové naklady na|

Vyrobeno (kg)

1 gramu (K) vyrobu (mil. Kg)
Marihuana (,indoor®) 60 15 228 508
Pervitin 285,7 3998 1142

Celkové naklady na vyrobu

drog vCR (mil. Kg) 1650

Zdroj: Vopravil, 2010, s. 85-86
Celkové néklady na vyrobu drog Geské republice v roce 2008 byly
1 650 mil. K&. Z toho vice nez dvtretiny (1 142 mil. K) nakladi na vyrobu
drog piipadaji na pervitin a necela jedniztina (508 mil. K) z celkovécastky

pfipadd na marihuanu.

7.5 Vydaje na kone&nou spofebu (Final consumption;P.3)

Definice 3.75 dle ESA95Vydaje na konénou spotebu se skladaji
z vydajn vynaloZzenych rezidenty na vyrobky a sluzby, ktgsbu ukeny
pro pfimé uspokojeni individualnich p@b nebo pani. Vydaje na konmou
spofebu mohou byt realizovany v tuzemsku nebo v zakiamolozka vydaje
na kon€nou spotebu ma v systému narodnickétat kéd P.3 (EUROSTAT,
1995).

Konecna spoteba gedstavuje hodnotu zboZi pouzitého prdinpe
uspokojeni  lidskych poeb, & jsou tyto poteby individudlni,
individualizovatelné nebo kolektivni. Subjekty kame& spoteby jsou pouze
domécnosti, neziskové instituce slouzici domacrnuosta vladni instituce
(Hronova a kol., 2009). Koreou spotebu doméacnosti fizeme rozdlit
na vydaje na konmou spotebu domacnosti a na tzv. ,samozéasobeni*
(Vopravil, 2010).

V Ceské republice bylo v roce 2008 spaliovano za 3 487 mil. K
konopnych drog. Z tétéastky bylo na nakup konopnych drog vynaloZzeno 1 534

mil. K¢ a zbyly 1952 mil. K vynalozili uzivatelé na vlastni vggtovani
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konopnych drog. Pervitin st&leské uzivatele 2 329 mil. Ka dalSi 1 552 mil.
K¢ byla hodnota pervitinu pro vlastni kofteé uziti. To znamena, Ze pervitinu
v Ceské republice za rok 2008 bylo spsiovano za 3 881 mil. X Za extazi
bylo zaplaceno 943 mil. Ka za LSD 211 mil. K. UZivatele kokainu stala tato
droga 1 865 mil. K. Posledni drogou je heroin, za ktery bylo uzivabaeroinu
vydano 1 314 mil. K. Po séteni vSech vyddj na spotebu vSech drog se
dostavame nadastku 11,7 mld. K ktera byla v roce 2008 €eské republice
na nelegalni drogy vynaloZena. Z toho pro vlastdn&nou spotebu si

uzivatelé sami vyrobili drog za 3,5 mld¢KVopravil, 2010, s. 86-87).

7.6 Vyvoz zboZi a sluzeb (Exports of goods and servicds6)

Definice 3.128 dle ESA95: Vyvoz zbozZi a sluzeb zake transakce se
zbozim a sluzbami (prodeje) od rezidémterezidenim. Polozka vyvoz zboZzi
a sluzeb ma v systému narodnidaitiikéd P.6 (EUROSTAT, 1995).

Vyvoz zbozi zahrnuje zboZi nové nebo existujicierkt za uplatu nebo
zdarma opousti ekonomické Uzemi&em do zahragi. Do vyvozu je roviz
zapaitavana hodnota zbozi sgebovaného nerezidenty na ekonomickém
Gzemi @ soukromych cestach. Do vyvozu zbozi krostandardni vyrny pati
I vyvoz pasSovaneho zbozi (Hronova a kol., 2009).

Jelikoz se WCeské republice vyrabi pouze marihuana a pervitianzena
to tedy, Ze vyvoz se tyka jegdhto drog. Hodnota vyvezené marihuagipila
cca 28 mil. K a hodnota vyvezeného pervitinu cca 116 mit. Kudiz celkova
hodnota vyvezenych drog Geské republiky v roce 2008inila 144 mil. K&
(Vopravil, 2010, s. 87).

V tomto modelu drogového trhu neni uvazovano o tre-exportu.
Re-export by vtomto ilpadk znamenal drogy dovezené na naSe uUzemi
za &elem dalsiho vyvozu (Vopravil, 2010). Timto igwbem je k tomuto
modelu drogového trhuistupovano na zakladdefinice 1.133d dle ESA95.
Tato definicetikd, Ze vyvoz zbozZi nastadva tehdy, kdyZ dochéazizk&né
vlastnictvi zboZzi mezi rezidenty a nerezidenty. AkSexistuji ¢tyti piipady,
ve kterych je princip zm®ny vlastnictvi @i zachyceni vyvozu zbozi
modifikovan. Jeden zthto pipadi popisuje reexportni sluzby: do vyvozu se
nezahrnuji takové fppady, kdy velkoobchodnici nebo zprisdkovatelé
provedou ndkup od nerezidént ve stejném detnim obdobi to off prodaji
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nerezidenim. Obdobného postupu se pouzivéi mbchodovani provamhé
nerezidenty (EUROSTAT, 1995).

7.7 Pridana hodnota (Value added; B.19g)

Piidand hodnota je tistatkem @tu vyroby. Hruba pidand hodnota je
rozdil mezi produkci a mezispebou. Ridana hodnota vytv@na v kazde
vyrobni jednotce vyjaiije prinos kazdé takové jednotky do hodnoty #&ov
vytvorené v narodnim hospotivi za sledované obdobi, tedy do hrubého
doméciho produktu (Hronové a kol., 2009).

Ptidana hodnota drogového trhu je odhadovana podbecez(4):

pridand hodnota = produkce + obchodni marze - meZzidgma

Obchodni marze je do tohoto vzorce zahrnovan z tdinodu, Ze se

vlastre jedna o produkci obchodnik{VVopravil, 2010).

Tabulka 16: Drogovy trh v systému narodnich @ti pro rok 2008 (v mil. K¢)

© — =
@ c > D « © D N
S| 8| > 88| 8% | 2| S2f |5|%| €%
a o) a° Y ¥ oo c ©
= ° 2
Konopné
drogy 2513 452 549 3514 508 3 487 28 3514
Pervitin 3 386 611 3998 1142 3 881 116 3998
Extaze 495 448 943 943 943
LSD 158 53 211 211 211
Kokain 615 820 430 1 865 1865 1 865
Heroin 788 263 263 1314 1314 1314
Celkem 7 303 2188| 2345 11 845| 1650 11 701 11 845
Hruba
Fidana
Eodnota 8 007

Zdroj: Vopravil, 2010, s. 88

7.8 Hruby domaci produkt a drogovy trh

V roce 2008 WCeské republice dosahla hodnota HDP 3 688 994 mil. K
Podil hodnoty drogového trhu by tedy na HDBiRil 0,22 % (Vopravil, 2010,
s. 88).
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8 ZAVER

Cilem mé bakal&ské prace bylo na zakladnejnowjSich dostupnych
informaci tykajicich se problematiky vyroby, obchioda spoteby drog
v systému narodnich¢tii Ceské republiky vytviit prehledny material, ktery by
drogovy problém fgblizil z makroekonomického hlediska tak, jak jej
pro Ceskou republiku zachycuje systém narodnigti

Domnivam se, Ze stanoveny cil se mi pdldanaplnit. Snazila jsem se
ziskat nejnovwjSi dostupné informace a ty pak v praci vyuzit. tohoto divodu
jsem se zdastnila odborného semif&é na téma Odhady nelegalni ekonomiky
v narodnich dtechCR na pidé Ceského statistickéhoradu. Seminébyl uréen
pouze odbornikm a experim na danou problematiku a diky tomuto sentina
jsem se dostala k nejaktu&]dim informacim, které byly prezentovany
ptednimi odborniky v oblasti drogové problematiky tatstiky. Zarova jsem
se snhazila zpracovat ziskané Udaje a znalosti tdly byly pochopitelné

Pii zpracovavani bakataké prace jsem pouzila¢kolik metod préace.
Metoda heuristicka pro énbyla celko¥ narana, jelikoz bylo pomrné obtizné
najit k tématu mé bakaiské prace opravdu nejaktudai literaturu a vyhledat
datové Udaje z nejenéjSich vyzkunmi, studii, ale i ze statistik atd. V podstat
jsem zastupcem laické kejnosti, ktery nema moznost dostat se ifldpd
k policejnim statistikam aj. Tudiz jsem ¥kierych gipadech musela vychazet
ze sekundarnich dat. Vlastnirgklady zahranini literatury a poznatk jsou
nedilnou soutasti této prace. Metoda komparace, kterou jsem ivale
pti srovnavani udd@ o ekonomickych aspektech drogového problému
v narodnich gtech, mi nedlala velké problémy.

V prvni kapitole bakal&ské prace vysitluji pojem stinova ekonomika
a odliSuji ho od pojmu ekonomika nelegalni. V drukapitole jsem vytviila
strikny prehled nejuzivag$ich zastupt drog proCeskou republiku a to proto,
Ze se i v kapitolach zagenych na systém narodnickitéi CR s €mito drogami
setkdvame. Rblizeni jednotlivych drogéten&i povazuji za dlezitou sodast
prace, ktera fispéje k pochopeni této problematiky jako celku. V dddapitole
jsem se zabyvala nelegalni ekonomikou coby ¢asti narodnich d&ia

a nasleda jsem se dostala az k metodice odhadu drogového pro systém
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narodnich &ta CR. Uplny zaer této prace jsemanovala z&lenéni drogového
trhu do systému narodnickti Ceské republiky.

Do drogového trhiCeské republiky spadaskolik drog (konopné drogy,
pervitin, kokain, heroin, LSD, extaze). Pro ilustraextu dophuji svou praci
tabulkami. Jedna-li se o tabulku z&fmnou na jeden konkrétni druh drogy, je
tato tabulka vytvéena pro drogy konopné. Jako zastupkyni za vSechogy
jsem si drogy konopné vybrala z tohdvddu, Ze se jedna o navykovou latku
téemei kazdému znamou a jejiz uzivani je v &asné dob velice rozsiené a to
nejen mezi mladymi lidmi.

Ciselné udaje a vysledky statistik jsou ¥egji uvadény k roku 2008.
Pri¢inou tohoto ,zpozdni“ je, Ze i vysledky veSkerych studii a &ati jsou
zverejnovany s uéitym casovym odstupem. V zavislosti na tomto faktu sea m
prace odviji pedevSim od tohoto roku.

Jak jiz bylo vySe uvedeno narodni hospisdai je Zivy organismus, ktery
se neustéale mmi. Stejré tak se n&ni i drogova scéna na Uzeiéské republiky.
Tudiz se narodni adly CR budou muset neustalefippisobovat zminam
v nabidce a poptavce na drogovém trhu, coz bude mihej&tsi
praviEpodobnosti za nésledek dalSi revize. Tyto nésledujevize vSak
nebudou tak zdsadniho razu jako revize v letoSmice.r

Tato bakaléska prace mze byt vyuzita v praxi f vyucovani gedngtu
makroekonomie, dale iie byt vyuzZita pro pdeby student ekonomickych
obori, ale i obofi socialni prace, pro laickou ¥&nost, ktera chce mit o této
problematice po&domi, a také pro studenty, kieby toto téma chdi déale

rozvijet ve svych vlastnich pracich.
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