Posudek vedouciho/oponenta bakalarské/diplomové prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Krélové

Autor(ka) zavére¢né prace: Kristyna Hrochova

Nazev zavéretné prace: Socialni prace s lidmi s dusevnim onemocnénim v kontextu uplatnéni na trhu
prace

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
A

Odivodnéni: Cil prace je zietelné vymezen v uvodu prace a jeho formulace se v obsahu prace nemeéni.
Cil je stanoven konkrétné a dosaziteln€, méritelny je viak hodné obtizné, jelikoz je zaméfen na
vyzkum subjektivnich kategorii. Dil¢i cile jsou stanoveny v kontextu socialni prace a sociélni politiky.

Hodnoceni struktury prace:
A

Odiivodnéni: Struktura prace odpovida Metodickému pokynu feditele USP FF UHK ¢. 1/2018 a je
logicka vzhledem ke zvolenému cili prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
B

Odivodnéni: Kli¢ové pojmy jsou popsany prehledné, u nekterych kapitol, které se jevi jako kli¢ové ke
studovanému oboru, bych v3ak o¢ekavala, ze budou zpracovany vice do hloubky (napf. 1.2.,2. 1.,
2.3.,2.5. — zde se ani zadna specifika nedozvime, ackoliv je to v nazvu podkapitoly). Na druhou stranu
vysoce hodnotim, Ze autorka vyuzila adekvatni odborné prameny, a to i ty nejaktudlné;jsi (¢lanky

v odbornych ¢asopisech, modelové piiklady apod.) Kriticka reflexe se pohybuje predevsim na trovni
komentari a shruti. Teoretické ¢ast je logicky propojena s vyzkumem, konkrétni teoreticka
vychodiska pro vyzkum explicitné zvolena nejsou, nicméné jsou zfetelna z predchozich kapitol.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
B

Odivodnéni: Za jediny prohfesek v metodologické ¢asti povazuji volbu informantd, kterymi jsou
socialni pracovnici, vénujici se dusevné nemocnym. Z vyzkumu se tak stava povidani typu ,,nich bez
nich®, tudiz pohled cilové skupiny socialni prace se nedozvime, pouze zprostiedkovany pohled ,.z
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druh€ strany.” Autorka se tak mnohdy dostava do situaci, kdy informanti ,,uvadéji, ze nékteii klienti se
domnivaji, ze... atd.“ Divody pro vybér informanti nejsou uvedeny, nicméné v ramci takto zvoleného

vyzkumu nemam ke zvolené metodologii vyhrady. Je popsana dostate¢né vé. etickych a rizikovych
momentu.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu:
A

Oduvodnéni: Prezentace zjisténého je jednoznaéné oddélena od vlastni interpretace a zpracovani
vysledki je provedeno adekvatné dle pozadavka, kladenych na tento typ vyzkumu.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéru prace:
B

Odivodnéni: Zvolenych cilii se podafilo dosahnout, zavéry a diskuse maji oporu v nové ziskanych
poznatcich a faktech, k porovnani s teoretickymi vychodisky vsak nedoslo. Vyzkum je sice z hlediska
uzitych technik (rozhovor) reflektovan, zda se vyzkumna strategie osvéd¢ila, neni hodnoceno.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A

Oduvodnéni: Stylisticka a gramaticka Groven prace je odpovidajici (az na pieklepy jako ,,vypliva®),
formalni pozadavky kladené na zavérec¢né prace jsou splnény.

Hodnoceni pFinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A

Odutvodnéni: Praci hodnotim jako velmi pfinosnou pro praxi socidlni prace a socialni politiky, pfinasi
jednak upozornéni na nefunkénosti systému, jednak doporuceni, jak nedostatky fesit (stanoveni
pozadavku na chranéna pracovni mista, destigmatizaéni akce, podpora zkracenych Gvazku, IPS aj.)
Muize napovédét také budoucim zaméstnavateliim dusevné nemocnych, nebo prispét svymi poznatky
k planované reformné psychiatrické péce.

Dalsi pFipominky:



Otazky k obhajobé:

Miizete upfesnit divody pro vybér svych informant (pro¢ socialni pracovnici a ne pfimo osoby
s duSevnim onemocnénim)?

Z textu jsem moc nepochopila, v ¢em se lisi model podporovaného zaméstnavani od nového IPS
programu. Mizete to lépe vysvétlit?

Ve své praci uvadite, ze schizofrenii trpi pfiblizn€ jeden ¢loveék ze sta, zatimco uzkostnou poruchou
trpi 25% populace. Pfesto se pozornost odbornikil i médii stale soustredi vice na schizofreniky (v¢.
nekterych informanti), akoliv je zde mnohem pocetné;si skupina osob s jinou diagndzou, ktera taktéz
dokaze velmi zasahovat do vSech oblasti zivota, v¢. zaméstnani, a je tedy mnohem pravdépodobnéjsi,
ze se s nimi socialni pracovnik dostane do styku. Jak si tento rozpor vysvétlujete?

Celkové zhodnoceni prace:

B

Odavodnéni: Celkové vnimam zpracovani predlozené prace na velmi dobré urovni, vzhledem k vyse
uvedenym drobnym pochybenim navrhuji mirné snizeni znamky.

V Hradci Krélové, dne 30. 5. 2019

Zuzana Hlouskova

jmé

no oponenta (strojové)




