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ANOTACE

Obsahem této prace je poskytnout Ctenéafi nejduleZitéjSi informace o vnitini
struktufe akciové spoleCnosti a o &innosti jejich organu. Prace je zaméfena
hlavné na charakteristiku valné hromady, obligatornich organd a okrajové
fakultativnich organu spole¢nosti, na jejich zastupovani spole¢nosti, pusobnost a
vztahy mezi nimi. Pohled na €innost organd nejen béhem existence spolecnosti,
ale i v prubéhu jejiho zalozZeni. DalSim tématem jsou prava a povinnosti ¢lenu
zastavajicich funkce ve vSech organech akciové spoleCnosti a jejich
odpovédnost za své jednani béhem vykonu své funkce. Dale zasady a pokyny
valné hromady, a také jejich pfipadna nepfipustnost nebo nevyhodnost. Ve
vztahu ke ¢lenim jednotlivych organu spolecnosti pfi vykonu své funkce jsou
jesté popsany zasady jejich Cinnosti.

KLICOVA SLOVA

Akciova spole¢nost * Valna hromada * Pfedstavenstvo * Dozorci rada * Spravni

rada * Plsobnost * Vybor

ANNOTATION

This bachelor thesis contents most important information for its readers about
inner structure of the joint-stock company and the activities of its governing
bodies. Bachelor thesis is focused on the characteristics of annual meeting,
mandatory and marginally optional bodies of the joint-stock company, on their
representation of the company, their powers and relations among them. A look at
the activities of the bodies not only during the existence of the company, but also
during its establishment. Another topic is the rights and obligations of members
holding positions in all bodies of joint-stock company and their responsibility for
their actions during their function performance. Next theme is the principles and
instructions of the annual meeting and their eventual inadmissibility or
disadvantage. In relation to the members of the bodies in company during their
function performance are principles of their activities also described.
KEYWORDS

Joint-stock company * Annual meeting * Board of management * Advisory board
* Managing board * Elected authority * Committee
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Uvod

Téma spojené s organy akciové spolecnosti jsem si vybral, abych Iépe
poznal jejich Cinnost alespori z teoretického pohledu. Sice jsem nékolik let
pracoval v managementu akciové spolecnosti, ale nikdy jsem nemé&l moznost
konkrétniho poznani jednotlivych organu spolecnosti, jejich vzajemnych vztaha a
vykonu cinnosti ¢lend volenych organd. V této praci jsem se zaméfil na
podrobnosti tykajici se hlavné valné hromady, ktera ma jako nejvySSi organ
spole¢nosti primarni zajem na nejkvalitnéjSi spravé celé spolecnosti, protoze
bezchybné fungovani celé struktury spole€nosti a loajalni pfistup ¢lenlt k vykonu
jejich funkci ve v8ech organech spoleCnosti ma vliv na jeji budoucnost v
podnikatelském prostiedi, na jeji hospodarské vysledky a tim i na pfipadné
rozsSifeni majetku spolecnikl neboli jejich akcionaru. Aby akciova spolecnost
mohla spolehlivé realizovat své cile, a také aby jeji hospodarské vysledky byly
vyhovuijici a akceptovatelné pro spolecniky, je nutné i z jejich strany poZadovat
uritou aktivni &innost, prostfednictvim které reguluji €innost ostatnich organu
spoleCnosti formou zasad a pokynu. Rozhodl jsem se ve své praci alespon
CasteCné charakterizovat €innost akcionarl a valné hromady, kterou tvori, a
pomoci které vykonavaji pusobnost ve spole€nosti. Jeji zasady a pokyny jsou
dllezitou formou sledovani Ucelu, pro ktery byla akciova spolecnost zalozena, a
tak jsem se v praci zaméfil i na jejich pfipustnost a vyhodnost, kterou navic musi
byt ¢lenové volenych organu schopni rozpoznat na zakladé svych zkuSenosti,
svého vzdélani, ¢i svého odborného zaméreni.

Dal$i pozornost jsem vénoval volenym organim akciové spolecnosti a
jejim ¢&lenim. Mym cilem nebylo podrobné popsat celou strukturu akciové
spoleCnosti, ale spiSe se zaméfit na vztahy mezi témito organy a akcionafi, na
pusobnost volenych organu a hlavné na vykon funkce €lenu volenych organa.
Vzhledem k tomu, Ze voleny organ, konkrétné statutarni organ, se podili na
fizeni spoleCnosti a akciovou spolecnost zastupuje, je dulezité, aby vykon funkce
vSech cClenl ve volenych organech byl vysoce kvalifikovany, a zaroven aby
vSichni ¢lenové respektovali nejen zakonem predepsané zasady, ale vytvorili si i
svUj kladny a loajalni vztah ke spole¢nosti. Je nutné, aby kazdy ¢len voleného

organu respektoval pozadavky celé spoleCnosti s ohledem na jeji pfedmét



¢innosti a vykonaval svou funkci s vysoce aktivnim pfistupem k zalezitostem
spoleCnosti, protoZe v pfipadé jejich negativnich hospodarskych vysledkl, muze
byt ohrozena i vlastni existence €lena v organu spolecnosti. Neopomenutelna je
¢innost kontrolnich organu spolecnosti a jejich disledny kontrolni dohled nad
statutarnimi organy, aby mohlo byt v€as zabranéno negativnim vysledkim
spoleCnosti, poSkozeni véfiteld nebo ohrozeni dobrého jména spolecnosti ve
vztahu ke tretim osobam. Kratce jsem zminil i moznost zastoupeni akciové
spolecnosti likvidatorem v pfipadé likvidace spoleCnosti a dalSi jiné moznosti
zastoupeni.

V posledni Casti prace jsem se okrajové vénoval i fakultativnim organtm,
které jsou v nékterych spoleCnostech zfizeny, aby pomahaly statutarnim
organim v jejich ¢innosti, nebo poskytovaly informace valné hromadé, a jejichz

znaky jsou nezavislost a odbornost.

1 Akciova spole¢nost

Akciova spolecnost patfi spolu se spoleCnosti s ruCenim omezenym mezi
kapitalové spolecnosti neboli korporace, coz jsou spoleCnosti nezavislé na
identité konkrétnich spolecnikll. Podily spoleCniki akciové spole€nosti, resp.
akcionaru, které jsou reprezentovany cennymi papiry, byvaji prevoditelné, ale
mohou podléhat omezenim. Spole€nost povinné vytvari zakonem predepsanou
pevnou organizacni vnitfni strukturu, ktera je tvofena soustavou organu. Na
fizeni spoleCnosti se sami spoleCnici aktivnhé nepodili, ale spravu zaleZitosti
spoleC¢nosti deleguji na profesionalni management, kterym jsou bud
prfedstavenstvo, nebo spravni rada. Vliv na fizeni spole¢nosti uskuteCnuji
predevsim prostfednictvim valné hromady, na které vykonavaji sva spoleCenska
prava.’

PfestoZe spolecnici akciové spoleC¢nosti nemaji pfedem zaruCeny zisk,
nenechavaji o ném rozhodnout nahodu a jsou povinni pfistupovat k podnikani
odpovédné i s védomim mozné ztraty. Ve vlastnim zajmu neni mozné, aby zisk

nebo ztratu spole€nosti nechavali akcionafi na pouhé nahodé, ale potfebny je

' STENGLOVA, Ivana, Jan DEDIC, Milo§ TOMSA a kol. Zaklady obchodniho prava. 2. vyd.
Praha: Leges, s.r.o., 2019. ISBN 978-80-7502-314-8, s. 171-174



jejich vlastni odpovédny pfistup k vykonu aktivit spole€nosti s veSkerou moznou
peclivosti, ktera je od nich poZzadovana. Takovy pfistup samoziejmé nevylucCuje
urCitou miru rizika, které nesmi byt zjevné nepfimérené a které pfinasi kazdé
podnikani.?

DalSimi znaky akciové spolecnosti jsou princip snadné zmény v osobé
akcionare, ktera nema zadny vliv na trvani a chod spolecnosti a relativné volna
vazba mezi spoleCnosti a akcionafi, takze spole¢nost Casto ani nezna své vlastni
akcionare, protoZze se zpravidla na ovladani spoleCnosti aktivné nepodileji.
Akciova spole€nost je vzdy podnikatelem, takze mize vykonavat svou &innost
podle zakona o zivnostenském podnikani, podle jinych zvlastnich pravnich
predpist, nebo i bez podnikatelského opravnéni.> Zpravidla se ale akciova
spoleCnost nejCastéji zaklada za ucelem podnikani, i kdyz zakon pfipousti
zalozeni za jinym ucCelem. Organy akciové spolecnosti jsou valna hromada,
kterou tvofi jeji spolecnici, a volené organy, jako jsou pfedstavenstvo s dozorci
radou nebo spravni rada. Dale to mUzou byt dalSi organy, které si muize
spole¢nost zfidit.*

Kazdy organ akciové spoleCnosti muze byt bud individualni, nebo
kolektivni. V tom pfipadé se rozhoduje vétSinou hlasu zucastnénych &lend za
podminky pfitomnosti nebo jiné ucasti vétSiny vSech ¢lenu organu, tzv. kvorum,
pokud si nerozdéli pusobnost mezi své cleny podle oborl cinnosti. Akciova
spoleCnost je zastupovana statutarnim organem, ktery ji mize zastupovat ve
vSech zalezitostech a ma vuci ostatnim jejim organim tzv. zbytkovou pusobnost.
To je plsobnost, kterou zakladatelské jednani, zakon nebo rozhodnuti organu
vefejné moci nesvéfilo jinému organu dané spoleénosti.’

VS8ichni spolecCnici akciové spoleCnosti vytvareji svymi vklady zakladni
kapital, ktery je rozdélen do akcii, coz jsou ufastnické cenné papiry vydané

spole¢nosti s urcitou hodnotou. S akciemi je spojen podil na tomto kapitalu nebo

2 DVORAK, Tomas. Akciova spolegnost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 69

3 DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropska spoleénost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 13-14

* RABAN, Pfemysl a kol. Obchodni pravo. 1. vyd. Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a
nakladatelstvi, 2020. ISBN 978-80-87713-19-8, s. 221

° SVARC, Zbynék a kol. Zaklady obchodniho prava. 5. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale$ Cenék, s.r.o., 2021. ISBN 978-80-7380-834-1, s. 45



hlasovacich pravech ve spoleCnosti. Dale jsou to takové cenné papiry, se
kterymi je spojeno pravo akcie ziskat, jako jsou opcni listy nebo vyménitelné
prioritni dluhopisy.®

Zakladni kapital akciové spole¢nosti musi mit hodnotu alespon 2 miliony
korun a nemuUze byt zahrnut v jedné akcii, i kdyZ ma spolecnost jednoho
akcionare, vyjimkou je, pokud by Slo o hromadnou akcii. Hromadna akcie je
cenny papir, ktery nahrazuje jednotlivé zastupitelské akcie stejného druhu.
VSechny akcie spoleCnosti musi byt bud akcie kusové se stejnym podilem na
zakladnim kapitalu, nebo akcie se jmenovitou hodnotou. Kusové akcie s vazbou
na zakladni kapital se oznacuji v teorii obchodniho prava jako nepravé kusoveé
akcie. Pravé kusové akcie nemaji vazbu na zakladni kapital, tedy ani ucetni
hodnotu, ale vyjadfuji podil na celém jméni spoleCnosti nebo jeho stanovené
sasti.’

Zvlastnim vztahem spojenym se zakladnim kapitalem je smlouva o tiché
spolecnosti, kdy nejde o korporaci, ale o vztah vytvofeny smlouvou, ve které se
tichy spole¢nik zavazuje ke vkladu, kterym se bude podilet po celou dobu trvani
tiché spolecnosti na vysledcich podnikani podnikatele. Podnikatel se v takové
smlouvé naopak zavazuje platit tichému spoleénikovi podil na zisku. Tento vztah
m(iZe byt uzavien omezené pouze na provoz nékterého ze zavodi podnikatele.®
Schvaleni smlouvy o tiché spole¢nosti zalozi u€astnikovi pravo na podil na zisku
i bez rozdélovaciho usneseni valné hromady. Je to podobné jako v pfipadé
pevného podilu na zisku €i jinych vlastnich zdrojl, ktery ze zakona pfipada na
spoleCnika Ci akcionare. Valna hromada musi zvazit, zda takovou smlouvu
schvali, protoze v budoucnu jiz nebude mit moznost ucastnikovi slibeny podil na
zisku nepfiznat. Pravo na n&j mu totiz vznikne automaticky bez potreby dalSiho

schvalovani valnou hromadou.®

® SVARC, Zbynék a kol. Zaklady obchodniho prava. 5. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale$ Cenék, s.r.o., 2021. ISBN 978-80-7380-834-1, s. 201

" SVARC, Zbynék a kol. Zaklady obchodniho prava. 5. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale$ Cenék, s.r.o., 2021. ISBN 978-80-7380-834-1, s. 193-195

® RABAN, Pfemysl a kol. Obchodni pravo. 1. vyd. Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a
nakladatelstvi, 2020. ISBN 978-80-87713-19-8, s. 560

? CECH, Petr. Metodické aktuality svazu uéetnich — registrované periodikum. Praha: Svaz
Gcéetnich Ceské republiky, z.s., 2020, €. 9. ISBN 978-80-7626-011-5, s. 20



1.1 Jednoclenna spole¢nost

Akciova spole¢nost se muze stat i jednoClennou od pocatku, pokud ji
zalozi jediny zakladatel, nebo v prabéhu jejiho trvani, pokud veskeré podily
pfejdou do rukou jediného akcionafe. | vtomto pfipadé vznika akciova
spolecCnost zakladatelskym pravnim jednanim, kterym je zakladatelska listina ve
formé vefejné listiny - notarfského zapisu. Zakladatelem akciové spole€nosti
muZze byt fyzicka nebo pravnicka osoba, at’ uz ¢eska nebo zahraniéni, u které se
bézné do obchodniho rejstfiku identita akcionafl nezapisuje, ale v pfipadé
jednoc¢lenné spolec¢nosti je nutné informace o jediném akcionafi do rejstfiku
zapsat. Vykon pusobnosti nejvy$Siho organu v této spole€nosti nevykonava
valna hromada, ale jeji jediny akcionafr. Nedochazi tedy k zadnému svolavani
valné hromady a nepouZiji se zadna pfipadna omezeni hlasovacich prav. Jediny
spole¢nik pak nevykonava pusobnost dalSich organtd spoleCnosti -
predstavenstva nebo spravni rady. Pisemna forma rozhodnuti jediného
spole¢nika neni nutna, pokud to nevyzaduje zakon, nebo pokud tato povinnost
neni upravena v zakladatelské listiné. O vécech nalezejicich do pasobnosti valné
hromady musi mit rozhodnuti jediného spole¢nika vzdy pisemnou formu a musi
byt podepsano. V situacich, kdy je u rozhodnuti valné hromady nutné osvédceni
notarskym zapisem, musi mit rozhodnuti jediného akcionafe stejnou formu
osvédCeni. Je nutné, aby rozhodnuti jediného akcionafe bylo doruceno
pFislusnym &lendm statutarniho organu.™

Jediny akcionar zasahuje do chodu spole¢nosti jen dvéma zpulsoby, a to
v plsobnosti valné hromady nebo vydanim pokynl tykajicich se obchodniho
vedeni organum Fizené osoby. Jakékoliv jiné zasahovani jediného akcionafe do
chodu spolecCnosti je nepfipustné. Jediny akcionar neni povinen pfizvat ke
svému rozhodovani ¢leny volenych organt spoleénosti, coz mize znesnadnit
jejich vykon funkce s péci fadného hospodare, protoze tak nemaji moznost se

pfedem k rozhodnuti vyjadfit. Pokud je jedinym akcionafem pravnicka osoba,

' STENGLOVA, Ivana, Jan DEDIC, Milo§ TOMSA a kol. Zaklady obchodniho prava. 2. vyd.
Praha: Leges, s.r.o., 2019. ISBN 978-80-7502-314-8, s. 176-177



pusobnost valné hromady vykonava jeji statutarni organ, at uz monokraticky, tak

i kolektivni."’

1.2 Zastoupeni

Akciova spolecnost jako obchodni korporace ma pravni osobnost, ale
nema svépravnost. Vule obchodni korporace se tedy utvafi prostfednictvim jejich
organl a vnéjSim projevem ville je jednani pravnické osoby. Obchodni
korporace nikdy nejedna pfimo, ale je vzdy zastoupena fyzickou osobou. Kdo
pravnickou osobu zastupuje, da najevo, co ho k tomu opravriuje, neplyne-li to jiz
z okolnosti, a kdo za pravnickou osobu podepisuje, pfipoji i udaj o své funkci
nebo pracovnim zafazeni. Clen statutarniho organu muze obchodni korporaci
zastupovat ve vSech zalezitostech mimo pfipadu, kdy by jeho zajmy byly
VvV rozporu se zajmy korporace. Tento rozpor zajmU zpUsobuje relativni neplatnost
pravniho jednani korporace. V pfipadech vyZzadovanych zdkonem je nutné, aby
dal nejvySSi organ obchodni korporace k pravnimu jednani souhlas, jinak je
pravni jednani neplatné. Této neplatnosti se Ize dovolat do 6 mésict ode dne,
kdy se opravnéna osoba o neplatnosti dozvédéla, nebo dozvédét mohla, nejdéle
vSak do 10 let ode dne, kdy k takovému jednani doSlo. Dokud se opravnéna
osoba nedovolava neplatnosti, povaZuje se pravni jednani za platné.'

Existuji tfi druhy zastoupeni spoleCnosti, a to zakonné zastoupeni,
smluvni zastoupeni a zastoupeni rozhodnutim soudu nebo spravniho organu o
opatrovnictvi v pfipadé, kdy jsou zajmy C€lena statutarniho organu v rozporu se
zajmy akciové spole€nosti a ta nema jinou osobu schopnou ji zastupovat.
Tomuto zastoupeni se fika pfime, protoZze zastupce jedna jménem spolecCnosti
na jeji uCet. Kromé toho existuje jeSté zastoupeni nepfimé, a to komisionarem,
ktery jedna na Ucet zastoupeného.™

Obecné je zakonné zastoupeni spoleCnosti statutarnim organem,

zaméstnancem, organem spoleCnosti nezapsanym v obchodnim rejstfiku,

"' DVORAK, Tomas. Akciova spolecnost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 538-539

"2 RABAN, Pfemysl a kol. Obchodni pravo. 1. vyd. Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a
nakladatelstvi, 2020. ISBN 978-80-87713-19-8, s. 82

> DVORAK, Tomas. Akciova spolec¢nost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 46
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akcionafem nebo pFfedbéznou spoleCnosti. DalSi zakonna zastoupeni maji
zvlastni povahu. Jsou to zastoupeni pfi provozovani obchodniho zavodu,
vedoucim odstépného zavodu a neopravnénym zastupcem. Zastoupeni
zaméstnancem je v takovém rozsahu, jaké je jeho zafazeni nebo funkce a dale
v rozsahu obvyklosti jednani. Hledisko obvyklosti se uplatiuje v pfipadech, kdy
neni rozsah pusobnosti zaméstnance upraven zadnym vnitfnim pfredpisem.
Charakter pracovniho zarazeni nebo funkce se promitaji i do externich vztahu,
takze pokud neni zaméstnanec opravnén Kk zastupovani interné, nebude
opravnén ani externé. V pfipadé prekroCeni svého zakonného zmocnéni
zaméstnance je dulezité, zda tfeti osoba, se kterou jednal, nevédéla, nebo
nemohla védét, Ze tento zastupce opravnéni prekracuje.’* Spolednost musi treti
osobé, se kterou zaméstnanec jednal, oznamit bez zbyteCného odkladu, ze
doslo k prekroceni jeho zakonného zmocnéni. Pokud oznameni neucini, plati, Ze
prekrodeni opravnéni schvaluje.”® Aby k prekrodeni zmocnéni nedochazelo,
muUze spole¢nost oznameni ucinit pisemnym vyrozuménim partnerd o rozsahu
opravnéni zaméstnancu. Pisemné vyrozuméni se provadi z toho davodu, Ze
vnitini pfedpis s rozsahem opravnéni zastupujiciho zaméstnance nemusi byt
dostacujici, protoZe obvykle neni tfetim osobam znam. Pfi zastoupeni
akcionarem, pfedbéznou spolecnosti, resp. Clenem jejiho statutarniho organu
nebo ¢leny organu nezapsanymi v obchodnim rejstfiku, kterymi jsou fakultativni
organy spolecnosti, je také rozhodujicim kritériem obvyklost a charakter
zastavané funkce.'®

U zastupovani pfi provozu obchodniho zavodu je rozsah jednani ve vSech
cinnostech, ke kterym vtakovém provozu obvykle dochazi. Je to spiSe
zastupovani sveho druhu, protoze jeho opravnénim je povéreni k urcité Cinnosti
v obchodnim zavodu a nejde tak o zakonné zmocnéni ve vlastnim slova smyslu.
Aby urcita osoba mohla v tomto pfipadé jednat za spoleCnost, je nutné splnit dvé
podminky. Musi jit o osobu, ktera je povérena urcitou Cinnosti a ke které neni

nutna plna moc. Druhou podminkou je, aby povéfeni bylo pfi provozu

' DVORAK, Tomas. Akciova spolecnost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 93

'8 Zakon &. 89/2012 Sb., zakon ob&ansky zakonik v poslednim znéni, § 446

' DVORAK, Tomas. Akciova spolecnost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 94
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obchodniho zavodu. Opravnéni je také zaloZeno na obvyklosti jednani, které
souvisi s Cinnosti v obchodnim zavodu. Pfi pfekroCeni rozsahu povéreni
zaméstnance je spoleCnost jeho jednanim vazana, pokud tfeti osoba o
prekroCeni nevédéla, nebo nemusela vzhledem ke vSem okolnostem védét, a
pokud nedojde ke zjevné extrémnimu excesu. Jde v praxi hlavné o feditele
zavodu, ktery neni Clenem statutarniho organu nebo prokuristou a je povéren
zajistovanim veskerého chodu spoleCnosti. Toto zakonné zmocnéni neni mozné
omezovat nebo vyluéovat."

U vedouciho odstépného zavodu je opravnéni zastupovani spole€nosti ve
vSech zaleZitostech tykajicich se tohoto zavodu ode dne, kdy byl jako vedouci
zapsan v obchodnim rejstfiku. Rozsah jeho opravnéni uruje pouze zakon, takze
prekroCeni své pusobnosti by mohlo mit za nasledek i trestni odpovédnost a
povinnost nahrady Ujmy, kterou by spolecnosti zplUsobil. Neopravnény zastupce
je osoba, ktera jedna za spolecnost se tfeti osobou, aniz by k tomu méla néjaké
opravnéni. Treti osoba tak jedna v dobré vife a spole€¢nost by v tom pfipadé byla
jednanim vazana. Podstatné je, zda mohla poznat opravnénost jednajici osoby
nebo ne.™

Obcansky zakonik stanovi, ze zakonny zastupce nemuize pozadovat od
zastoupeného odménu za zastoupeni. Pokud je ale povéfen spravou jmeéni, je
mozné za spravu pfiznat odménu, o jejiz vysi rozhodne soud.™ V praxi by to ale
znamenalo, Ze napfiklad zaméstnanec zastupujici spole¢nost by byl povinen
pracovat bez naroku na mzdu, coz znamena, Ze tato obecna ustanoveni
obdéanského zakoniku se na spole¢nost nevztahuiji.?°

Smluvni zastoupeni spole¢nosti je na zakladé pIlné moci, kde je vzdy
uveden rozsah zmocnéni. Pokud je k pravnimu jednani vyZzadovana zvlastni
forma, je nutné, aby v této formé byla i plna moc. Pokud zmocnénec prekroci
rozsah zmocnéni dany plnou moci, je to zmocnitel povinen oznamit kazdé

osobé, se kterou zmocnénec jednal, nebo vopacném pripadé plati, Ze

" DVORAK, Tomas. Akciové spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 95-96

'8 DVORAK, Tomas. Akciova spolecnost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 96-97

19 Zakon &. 89/2012 Sb., zakon ob&ansky zakonik v poslednim znéni, § 462

% DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 92-93
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prekroCeni schvalil. To neplati, pokud tfeti osoba mohla bez pochybnosti poznat,
Ze zmocnénec rozsah zmocnéni zjevné piekroCil, nebo jsou pokyny zmocnitele
obsazeny v plné moci, a tak musely byt tieti osobé znamy.?'

V akciové spolecnosti muze nastat i situace, kdy neni nikdo, kdo by mohl
za spolecnost jednat. Je to napfiklad situace, kdy jediny ¢len statutarniho organu
a zaroven jediny akcionaf zemfe a neni zfejmy opravnény dédic. Soud mlze
v takovém pripadé jmenovat opatrovnika. DalSi situace, kdy je soud opravnén
jmenovat spolecnosti opatrovnika, je v pfipadé rozporu zajmu ¢lena statutarniho
organu se zajmy spolecCnosti. V obou pfipadech jde o hmotnépravni
opatrovnictvi. Co se tyka procesniho opatrovnictvi, vyuzije se v pfipadech, kdy
spolecnost neni schopna za sebe jednat v soudnim, trestnim nebo spravnim

Fizeni.?

1.2.1 Likvidator

V pfipadé likvidace spole¢nosti je k jejimu zastoupeni opravnén likvidator.
Je jmenovan a odvolavan valnou hromadou, pokud tak urci stanovy spole¢nosti,
jinak predstavenstvem nebo spravni radou. Likvidatora mize vykonavat jen
osoba zpuUsobila byt ¢lenem statutarniho organu. Pokud funkce likvidatora
zanikne pfed zanikem spolecnosti, pfislusny organ bez zbyte¢ného odkladu
povola nového. Pokud neni likvidator jmenovan organem spolecnosti, jmenuje
ho soud, a je-li to potfebné, muze do této funkce jmenovat i ¢lena statutarniho
organu. Takto urCeny likvidator nemuze ze své funkce odstoupit, ale mize
navrhnout soudu, aby ho funkce zprostil, pokud prokaze, Zze na ném nelze
spravedlivé pozadovat vykon takové funkce. Po dobu, kdy likvidator neni
jmenovan, vykonavaji jeho pusobnost vSichni ¢lenové statutarnino organu

spoleCnosti. Likvidator nabyva puasobnosti statutarnihno organu v rozsahu

2 DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 99

2 DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 107-109
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potfebném pro provedeni likvidace a od okamziku svého povolani do funkce
nese stejnou odpovédnost jako statutarni organ.?®

Likvidator ma povinnost provadét jen Cinnosti, které vedou k cili likvidace,
dodrzovat pravidla jednani ¢lenu statutarniho organu, oznamit vstup spole¢nosti
do likvidace vSem znamym véfitelim a dvakrat to zvefejnit bez zbytecného
odkladu, aby véfitelé pfihlasili své pohledavky ve Ihaté, ktera nesmi byt kratsi
nez 3 meésice od druhého zverejnéni. Dale sestavuje zahajovaci rozvahu a
soupis jméni spole€nosti, ktery vyda za uhradu nakladd kazdému véfiteli, ktery o
n&j pozada.?®

Pokud likvidator zjisti, ze je spolec¢nost v upadku, poda bez zbytecného
odkladu insolvenéni navrh. Podil na likvidaénim zuUstatku vyplati likvidator bez
zbyte€ného odkladu po schvaleni navrhu na pouziti likvidaéniho zustatku.
Nakonec vyhotovi a predlozi nejvy$Simu organu konecnou zpravu o prubéhu
likvidace, ve které uvede, jak bylo s likvida¢ni podstatou naloZzeno. Ke stejnému
dni sestavi uCetni zavérku a zajisti uchovani dokumentl po dobu 10 let od
zaniku spoleénosti.?*

Pfi zruSeni spoleCnosti s likvidaci ruci spolecnici za jeji zavazky po jejim
zaniku do vySe svého podilu na likvidaénim zlstatku, nejméné v takovém
rozsahu, v némz rucili za jejiho trvani. Pokud se spoleCnost rusi pfi pfemeéné, tj.

s pravnim nastupcem, rusi se bez likvidace dnem Gginnosti premény.?

2 Valna hromada

Valna hromada je nejvySSim organem akciové spoleCnosti a je tvofena
shromazdénim vSech akcionarl, takze je organem kolektivnim. Pokud ma
spoleCnost jediného akcionare, netvofi valnou hromadu, ale akcionar vykonava
sam jeji pusobnost. Akcionafi se ucCastni valné hromady osobné nebo

v zastoupeni na zakladé pIlné moci. Valnou hromadu svolava predstavenstvo

% STENGLOVA, Ivana, Jan DEDIC, Milo§ TOMSA a kol. Zaklady obchodniho prava. 2. vyd.
Praha: Leges, s.r.o0., 2019. ISBN 978-80-7502-314-8, s. 186
* STENGLOVA, Ivana, Jan DEDIC, Milo§ TOMSA a kol. Zaklady obchodniho préva. 2. vyd.
Praha: Leges, s.r.o., 2019. ISBN 978-80-7502-314-8, s. 187
» STENGLOVA, Ivana, Jan DEDIC, Milo§ TOMSA a kol. Zaklady obchodniho préva. 2. vyd.
Praha: Leges, s.r.o., 2019. ISBN 978-80-7502-314-8, s. 188
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nebo spravni rada vzdy alesporni jednou za ucetni obdobi. Stanovy akciové
spoleénosti ale mohou uréit, Ze bude svolavana éasté&ji.?®

Akcionaf se nemusi UuCastnit valné hromady osobnég&, ale muize byt
zastoupen na zakladé plné moci, ktera nemusi mit formu notarského zapisu,
pokud to neni vyslovné vyzadovano stanovami spolecnosti. Neni to plna moc
k uskuteCnéni néjakého pravniho ukonu za zmocnitele ve smyslu obCanského
zakoniku, ale specialni plna moc, opravnujici k zastupovani na valné hromadé.
Pokud jednoho akcionafe zastupuje na valné hromadé jiny akcionaf, muize
vykonavat hlasovaci prava z akcii zastoupeného akcionafe odlisSné od
hlasovacich prav vykonavanych z vlastnich akcii.?’

Pokud se valné hromady ucastni akcionaf i jeho zmocnénec, zlstava
zmocnénec pouze Vv pozici hosta. Spole¢nik &i akcionai ma pravo na takovy
doprovod, ale spoleCenska smlouva nebo stanovy spoleCnosti mohou urcit jinak.
Mohou tohoto prava spolecnika zbavit, nebo omezit (napf. na urcitou profesi),
nebo vylouCit (napf. novinare). Pfipadné mohou urcit, Ze s kazdym takovym
doprovodem bude nutny souhlas valné hromady.?®

Na valné hromadé maji spoleCnici své pravo podilet se na fizeni
spolecCnosti, at uz osobné hlasovanim, nebo rozhodovanim mimo valnou
hromadu s vyuzitim technickych prostfedkd. V druhém pfipadé je ale nutné
zajistit takové podminky hlasovani, aby bylo mozné ovéfit totoznost osoby
s hlasovacim pravem. Vyuziti technickych prostfedku je v tomto pfipadé mysleno
i odevzdani hlasti pisemnou formou pfed konanim valné hromady.?

Platnym usnesenim valné hromady, které nemusi byt oduvodnéno, je
vazan kazdy akcionar bez ohledu na to, kdy a jak vznikla jeho ucast ve
spole¢nosti a i v pfipadech, kdy nema pravniho pfedchudce. Tato vazanost se
tyka i bezpodilovych spoluvlastniku, kterymi jsou manzelé akcionail i presto, ze
realné nemaji moznost se k usneseni nijak vyjadfit. V pfipadé, ze druhy manzel

neni ochoten rozhodnuti akceptovat, mize se spoluvlastnického prava vzdat

% RABAN, Pfemysl a kol. Obchodni pravo. 1. vyd. Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a
nakladatelstvi, 2020. ISBN 978-80-87713-19-8, s. 233-235

% DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 358-360

% EECH, Petr. Metodické aktuality svazu ucetnich — registrované periodikum. Praha: Svaz
ugetnich Ceské republiky, z.s., 2020, &. 9. ISBN 978-80-7626-011-5, s. 44

29 7akon &. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich spolec¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich) v poslednim znéni, § 167
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dohodou o zuZeni spoleéného jméni manzell. Kazdy novy akcionai ma takeé
moznost Zadat, jeSté pfed upsanim svych akcii, informace o stavu spole¢nosti a
jejim hospodareni, aby nasledné& nemohl vyslovit nesouhlas k usnesenim, ktera
byla pfijata pfed vznikem jeho ucasti ve spoleCnosti. Ostatni osoby ve
spoleCnosti, jako napf. zaméstnanci, usnesenim vazani nejsou, i kdyz se jich
muze vaznym zplsobem dotknout, stejné jako prav a povinnosti dalSich tfetich
osob. Pro statutarni organ je usneseni valné hromady v souladu s pravnimi
predpisy a stanovami a v mezich jeji plsobnosti zavazujici a musi se postarat o
jeho realizaci.*

Pokud akcionar nebo Clen voleného organu spolecnosti porusi své pravni
povinnosti vyplyvajici z usneseni valné hromady, je povinen nahradit pfipadnou
zpusobenou Ujmu, pokud tedy usneseni neni nicotné nebo neplatné.’’

PfestoZe je valna hromada nejvy$Sim organem, zakon umozfuje soudni
kontrolu jejich rozhodnuti. Je nutné, aby pravni uprava zohledfiovala zajmy
akcionaru, zajmy spolednosti a zajmy tietich osob, coZ jsou zejména véfitelé®?

Svolani valné hromady je vysadnim pravem predstavenstva, nebo jeho
Clena a jsou k tomu opravnéni, kdykoliv to uznaji za vhodné nebo potfebné. Toto
svolani je pfedstavenstvo povinno ucinit alespon jednou za ucetni obdobi. Pokud
predstavenstvo, nebo spravni rada zjisti, ze celkova ztrata spoleCnosti na
zakladé ucetni zavérky dosahla takové vyse, ze by pfi jejim uhrazeni ze zdroju
spole¢nosti neuhrazena ztrata dosahla poloviny zakladniho kapitalu, nebo to Ize
oCekavat, jsou povinny valnou hromadu svolat bez zbyteCného odkladu.
V takovém pfipadé také navrhnou spoleCnosti zruseni nebo jiné vhodné feSeni
dopovidajici vzniklé situaci. DalSi svolani valné hromady jako povinnost je
v pfipadé, Ze o to pozada néktery kvalifikovany akciona¥, coz je takovy akcionar,
ktery vlastni akcie v souhrnné hodnoté alesponn 5 % zakladniho kapitalu u
spoleCnosti s vysi zakladniho kapitalu do 100 miliont korun. U spole¢nosti se
zakladnim kapitalem nad 100 miliona korun alespori 3 % a u spole¢nosti se

zakladnim kapitalem nad 500 milionu korun alespon 1 %. Pokud pfedstavenstvo,

% DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 561-563

%" DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 566

%2 DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 571
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nebo spravni rada v rozporu se svou povinnosti valnou hromadu na zadost
kvalifikovaného akcionafe nesvolaji, je akcionaf opravnén pozadat soud, aby jej
zmocnil ke svolani valné hromady. | v tomto pfipadé maiji pfedstavenstvo, nebo
spravni rada povinnost byt na valné hromadé také pFitomny.33

DalSi moznosti svolani valné hromady je na zakladé pozZadavku
opravnéného akcionare, aby predstavenstvo, nebo spravni rada predlozily
k rozhodnuti navrh na pfechod v8ech ostatnich uc€astnickych cennych papirt na
tohoto hlavniho akcionare, coz je akcionaf, ktery vlastni akcie se souhrnnou
jmenovitou hodnotou alespori 90 % zakladniho kapitalu a ma 90% podil na
hlasovacich pravech neboli squeez-out. Vlastnici u€astnickych cennych papird,
které maiji timto zplsobem pfejit na hlavniho akcionare, maji pravo na pfimérené
protiplnéni v penézich, jehoz vySi urCi valna hromada. Predstavenstvo nebo
spravni rada svola valnou hromadu do 30 dnl ode dne doruéeni zadosti
hlavniho akcionare.>*

Usnasenischopnost valné hromady je stanovena zakonem o obchodnich
korporacich, ktery urCuje, jaka ucast na valné hromadé je nezbytna k tomu, aby
byla zpusobila pfijimat rozhodnuti, jiz zminéné kvorum. Tato usnasenischopnost
neni odvozena od poctu akcionafl ucastnicich se valné hromady, ale od poctu
jejich akcii, kterymi na valné hromadé disponuji. Tim je myslen soucet jejich
jmenovitych hodnot. Valna hromada je schopna se usnaset, jsou-li pfitomni
akcionafi vlastnici akcie, jejichz jmenovita hodnota dosahuje v souctu alespori 30
% zakladniho kapitalu spolecnosti nebo alesporfi 30 % kusovych akcii. Podil na
zakladnim kapitalu se u kusovych akcii urCi podle jejich poCtu a na jednu
kusovou akcii pfipada jeden hlas. Stanovy mohou pfipustit i kusové akcie
s rozdilnou vahou hlast.*

Néktera hlasovaci prava z akcii akcionare nelze zapocist pfi sistaci neboli
zdkazu vykonu jeho hlasovacich prav v pfipadé, Ze je akcionar v prodleni se
splnénim jeho vkladové povinnosti, nebo valna hromada rozhoduje o jeho

nepenézitétm vkladu. Hlasy akcionafe neni mozné zapocist ani v pfipadé

3 DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 348-350

¥ RABAN, Pfemysl a kol. Obchodni pravo. 1. vyd. Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a
nakladatelstvi, 2020. ISBN 978-80-87713-19-8, s. 232

% DVORAK, Tomas. Akciova spolec¢nost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 362

17



hlasovani o tom, zda mu ma byt prominuto splnéni povinnosti, nebo zda ma byt
odvolan z funkce €lena organu spole€nosti pro poruseni povinnosti pfi vykonu
funkce. Neni mozné zapocist ani hlasy z akcii, které vlastni spoleCnost. Také
neni mozné zapocist hlasy z akcii, se kterymi je na valné hromadé hlasovano za
pouziti technickych prostfedkl zplsobem, ktery neumoznuje spolecnosti ovéfit
totoZnost osoby opravnéné vykonavat hlasovaci pravo.®

Valna hromada rozhoduje usnesenim, a pokud stanovy spoleCnosti
nestanovi jinak, tedy vétsinou hlasu pfitomnych akcionafu, tzv. prosta vétsina,
kterou lze oznacit jako kvorum zakladni. Stanovy spolecnosti, nebo zakon
mohou pro rozhodnuti urCité otazky stanovit i kvorum vyssi, které oznaCujeme
jako kvalifikovanou vétsinu. Pokud nedojde k dosazeni minimalniho kvora hlasu
a valna hromada nemuze pfijimat rozhodnuti, je pfedstavenstvo povinno svolat
nahradni valnou hromadu se stejnym programem jednani. Nahradni valnou

hromadu svolava ale predstavenstvo jen tehdy, pokud je to stale potiebné.*’

2.1 Jednani pred vznikem spole¢nosti

Po pfijeti stanov spoleCnosti je ukonCen proces zalozeni spolecnosti, ktera
dosud neexistuje jako subjekt prava a nemuze tak jednat. Jednaji za ni
zakladatelé v zakonnych mezich a zakonem stanovenym zplUsobem. Kvdli
potfebé zahajit vykon Cinnosti ihned po zaloZeni spoleCnosti jesté pfed jejim
vznikem si zakladatelé vytvareji jakési sdruzeni bez pravni osobnosti. Nékdy je
takova spoleCnost nazyvana jako predbézna. Zakladnim principem je
zavazanost osob, které za spoleCnost jednaji pred zapisem do obchodniho
rejstfiku a tim i vznikem akciové spolecnosti. Pokud jednaji za spoleCnost dvé a
vice osob, jsou zavazany spole¢né a nerozdilné. Nékdy muze jit i o jiné osoby,
nez jsou zakladatelé. Jednajici osoby musi pofizovat seznam takovych jednani a
predloZit ho valné hromadé ke schvaleni. Souhlas valné hromady spole¢nosti je
podminkou vazanosti pravnimi jednanimi. Pfevzeti ucink( takovych pravnich

jednani musi nastat v zakonné dobé 3 mésicl ode dne vzniku spolecnosti, ktera

%6 DVORAK, Tomas. Akciové spoleénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 363

" DVORAK, Tomas. Akciova spolec¢nost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, 364-366
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musi dat najevo, Ze k pfevzeti ucinkd doslo. Pokud spolecnost tyto ucinky
pfevezme, je jimi vazana od pocatku, jinak jsou vazany osoby, které takto
jednaly samy. Po uplynuti zakonné lhaty jiz spole€nost ucinky jednani prevzit
nemuze, ale to nebrani k postoupeni pohledavky jednajici osoby na spole¢nost
nebo prevzeti dluhu jednajici osoby spoleCnosti. V pfipadé prekrocCeni
zakonného zmocnéni jednajicich osob odpovidaji za ujmu, kterou takto

zplisobi.®®

2.1.1 Stanovy spolecnosti

Stanovy akciové spoleCnosti maji povahu zakladatelské listiny
spolecnosti, Cili jsou zakladatelskym pravnim jednanim, a tak jsou zakladnim a
nejdulezitéjSim dokumentem v Zivoté spoleCnosti. Jsou nejen zakladajicim
dokumentem, ale jsou zasadni po celou dobu existence akciové spoleCnosti.
Pravni uprava pfipousti, aby velké mnozstvi podstatnych otazek bylo feSeno
pravé v ramci zakladatelského pravniho jednani, odchylné od pravni upravy. Az
v pfipadé, kdy néjakou otazku stanovy spolecnosti neupravuji, nastupuje uprava
pravni. Stanovy jsou pfijimany zakonem stanovenou procedurou, kterou si
zakladatelé, nebo pozdéji valna hromada upravuji nékteré vnitini vztahy ve
spole¢nosti. Stanovy jsou povazovany za uplatné pravni jednani, ve kterém se
zakladatelé zavazuji k penéznimu, Ci nepenéznimu plnéni ve prospéch tretiho,
kterym je akciova spoleCnost. Nékdy byvaji nazyvany odvaznou smlouvou,
protoZze zakladatelé spoleCnosti poskytuji vklady do spole€nosti s oekavanim
majetkového prospéchu, ke kterému nemaji Zadné realné garance dosazeni
zisku. Pokud je zakladatelem akciové spoleCnosti jina pravnicka osoba, ma
opravnéni k pfijeti stanov spolecCnosti jeji statutarni organ. Stanovy jsou vzdy
formalnim jednanim a jejich zaloZeni nebo zmény musi byt vzdy potvrzeny

notarskym zapisem. Nedodrzeni zdkonem stanoveného postupu pfi vytvareni

%% DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 84-85
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stanov, nebo pfi jejich zméné, je sankcionovano neplatnosti zmén zakladatelské
listiny.>®

Podobnou neplatnost napfiklad potvrdil i NejvyssSi soud v kvétnu 2021 na
zakladé dovolani akciové spoleCnosti k rozhodnuti odvolaciho soudu, ktery
potvrdil odmitnuti zapisu zmény pfedmétu podnikani spolecnosti do obchodniho
rejstfiku, protoze nedoplnila navrh zapisu do obchodniho rejstfiku o rozhodnuti
valné hromady o zméné jejich stanov v souvislosti se zménou predmétu
podnikani. Spole¢nost se dozZadovala zapisu zmén do obchodniho rejstfiku,
protoze Zivnost, kterou méla uvedenou ve stanovach spoleCnosti, se zménou
zakona zménila z Zivnosti volné na vazanou. Odvolaci soud ale dovodil, ze tato
zivnost vyZaduje urc€itou odbornou zpUsobilost a zaroven je novym samostatnym
pfedmétem podnikani, ktery podléha rozhodnuti o zméné stanov akciové
spole¢nosti.*

Naproti tomu pokud akciova spole¢nost vyviji svou CcCinnost bez
prislusného opravnéni, nevede to k neplatnosti ji u€inénych pravnich ukonda, ale
nasledné bude odpovidat za $kodu, kterou v diisledku takové &innosti zptsobi.*'

Pokud by mélo dojit k rozhodnuti valné hromady, které by zpulsobilo
zménu stanov, je tfeba, aby tento zamér byl uveden i na pofadu jednani valné
hromady a pozvanka musi obsahovat alespon struCny a vystizny popis s
odudvodnénim navrhovanych zmén stanov. Pokud by takové rozhodnuti nebylo
pfedem zafazeno na pofad jednani valné hromady, Ize ho na jednani projednat
jen v pfipadé, Ze s tim projevi souhlas vsichni pfitomni akcionafi.*?

Akcionafi také musi mit pfed svolanim valné hromady moznost seznamit
se v sidle spoleCnosti s pfipadnymi navrhy na zménu stanov a s dalSimi
podkladovymi materialy, které se zménou souvisi, aby se mohli rozhodnout, zda
se planovaného jednani chtéji zuCastnit a odpovidajicim zpisobem se na néj

pripravit.*?

% DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 68-69
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“ DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 15

“2 RABAN, Pfemysl a kol. Obchodni pravo. 1. vyd. Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a
nakladatelstvi, 2020. ISBN 978-80-87713-19-8, s. 234

*3 DVORAK, Tomas. Akciova spolec¢nost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
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Kazdy akcionar je opravnén pozadovat a na valné hromadé obdrzet od
akciové spoleCnosti vysvétleni zalezitosti tykajicich se spoleCnosti, nebo ji
ovladanych osob, je-li toto vysvétleni potfebné pro posouzeni obsahu zalezitosti
zarazenych na valnou hromadu, nebo pro vykon jeho akcionarskych prav na ni.
Takovou zadost podava akcionaf pisemné po uverejnéni pozvanky na valnou
hromadu a pfed jejim konanim. Stanovy mohou rozsah téchto Zadosti omezit.
Pokud neni s ohledem na slozitost pozadovaného vysvétleni mozné ho na valné
hromadé poskytnout, musi ho akcionar obdrzet do 15 dnli ode dne konani valné
hromady, i kdyZ uz neni potfebné.*

Zakon o obchodnich korporacich urCuje, ze pro pfijeti rozhodnuti o zméné
stanov spole¢nosti, nebo rozhodnuti, vjehoz dusledku se méni stanovy
spoleCnosti, je zapotfebi souhlasu alespori dvoutfetinové vétSiny hlasu
pfitomnych akcionafd. Uginky zmén pak nastanou az zapisem do obchodniho
rejstriku.*

Stanovy spoleCnosti maji nalezitosti jak obligatorni, tak fakultativni.
Nékteré nalezitosti jsou absolutné obligatorni: obchodni firma a sidlo spole¢nosti,
pfedmét cinnosti spolecnosti, vySe zakladniho kapitalu, udaje o vydavanych
akciich, pocCet hlast spojenych s jednou akcii, zplsob hlasovani na valné
hromadé, udaje o systému vnitini struktury a pravidla uréeni poctd clend
volenych organu. DalSi obligatorni nalezitosti se oznacuji jako relativné
obligatorni a patfi mezi né udaje o poctu akcii upisovanych kazdym
zakladatelem v&etné emisniho kurzu, zplsobu a doby pro splaceni kurzu, a také
jakym vkladem bude kurz splacen. Dale tam patfi urCeni vySe splaceného
kapitalu v okamziku vzniku spolecnosti, u nepenézitych vkladl jejich popis a
ur€eni znalce pro ocenéni, pfiblizna vySe nakladl souvisejicich se vznikem
spole¢nosti, identifikacni udaje prvnich ¢lend volenych organu, ur€eni spravce
vkladd a Ccisla majetkovych ucétd pfipadnych zaknihovanych nebo

imobilizovanych cennych papirt. Mezi fakultativni nalezitosti stanov potom patfi

*“ RABAN, Pfemysl a kol. Obchodni pravo. 1. vyd. Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a
nakladatelstvi, 2020. ISBN 978-80-87713-19-8, s. 230

%5 Zakon &. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich spolec¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich) v poslednim znéni, § 416
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napfiklad néktera pravidla vztahujici se k vyplaté podill na zisku osobam, které

nejsou akcionafi, nebo vyse podilt na likvidaénim zGstatku.*®

2.2 Pasobnost valné hromady

Plsobnost valné hromady je za prvé vyhradni, coz je pusobnost, kterou
nemUze vykonavat zadny jiny organ spole¢nosti, a je dana bud zakonem, nebo
stanovami spolecCnosti, které jsou sestaveny v souladu se zakonem. Za druhé je
pusobnost valné hromady nevyhradni, ktera je také dana zakonem, ale zaroven
muze byt zakonem, nebo stanovami spole€nosti delegovana na nékoho jiného.
Akcionafi jsou si vzdy rovni nejen pfed zakonem, ale i pfed stanovami
spole¢nosti. Neni mozné nikdy jednoho nebo vice akcionafl upfednostnit na
ukor jinych. Tento princip je nepochybny a plati jak ve vztahu k akciové
spole¢nosti, tak i ve vztahu mezi akcionafi navzajem.*’

Do plsobnosti valné hromady patfi rozhodovani o zméné stanov mimo
zmeény v dusledku zvySeni zakladniho kapitalu povéfenym pfedstavenstvem,
rozhodnuti o zméné vySe zakladniho kapitalu, povéreni predstavenstva ke
zvySeni zakladniho kapitalu, rozhodovani o zapocteni penézité pohledavky vuci
spoleCnosti proti splaceni emisniho dluhu, rozhodovani o vydani dluhopisq,
volba a odvolani ¢lent predstavenstva nevolenych dozor¢i radou, volba a
odvolani ¢lent dozorci rady nevolenych valnou hromadou, nebo spravni rady,
schvalovani ucetni (i mezitimni) zavérky nejpozdéji do 6 mésict od posledniho
dne pFedchazejiciho ucetniho obdobi, rozhodovani o rozdéleni zisku nebo o
uhradé ztraty, rozhodovani o podani Zadosti k pfijeti u€astnickych cennych
papird k obchodovani na evropském regulovaném trhu, nebo jejich vyrazeni,
rozhodovani o zruSeni spolecnosti s likvidaci, jmenovani a odvolani likvidatora
na zakladé stanov spolecnosti, schvaleni navrhu rozdéleni likvidaéniho zUstatku,
schvaleni pfevodu, nebo zastaveni zavodu €i jeho €asti znamenajici podstatnou
zménu jeho struktury, nebo pfedmétu podnikani spolecnosti, rozhodnuti o

prevzeti ucinkd jednani pred vznikem spole¢nosti, schvaleni smlouvy o tichém

6 DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 72-75

*" DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 438-439
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spoleCenstvi a dalSi rozhodovani, ktera zakon o obchodnich korporacich, nebo

stanovy svétuji do jeji ptisobnosti.*®

2.3 Zasady a pokyny

Valna hromada v souladu s pravnimi pfedpisy a stanovami akciové
spolecnosti schvaluje pokyny a zasady, jimiz se fidi statutarni organy
spoleCnosti, coz jsou v dualistickém systéemu fizeni predstavenstvo a
v monistickém systému spravni rada. Dale valna hromada schvaluje zasady,
které jsou v souladu se zakonem o obchodnich korporacich, nebo se stanovami
spolecnosti a jimiz se fidi dozorCi rada. Statutarnimu organu ale neni mozné
udélit pokyny, které se tykaji obchodniho vedeni spolecCnosti, protoze rozhodnuti
s nim spojena jsou hlavni naplni Cinnosti statutarniho organu. Dozor¢i radé pak
neni mozné udélovat pokyny, které se tykajici jeji povinnosti kontrolovat
pusobnost predstavenstva, a stejné tak nelze spravni radé udélovat pokyny
tykajici se dohledu nad &innosti spole¢nosti.*®

Bez vyjimky jsou valné hromadé podfizeny vSechny jiné organy
spoleCnosti. Jsou to organy obligatorni, coz jsou organy pfimo podfizené,
kterymi jsou dozorCi nebo spravni rada, nebo nepfimo podfizené, tim je
predstavenstvo volené dozor¢i radou. Dale jsou to organy fakultativni, které jsou
podfizené statutarnim organtim a pomahaji jim v fizeni.>

| pfes svou vysadu nadfizenosti si valna hromada nemuze do své
pusobnosti atrahovat rozhodovani pfipadu, které ji do plsobnosti nesvéfuje
zakon nebo stanovy spoleCnosti a stanovy nemohou svéfit valné hromadé
rozhodnuti otazek, u kterych to vyluCuje zakonné ustanoveni. Pokud by o
takovych pfipadech valna hromada rozhodla, nemohlo by jeji rozhodnuti vyvolat
zamySlené dusledky. Stanovy spole¢nosti mohou svéfovat valné hromadé pouze
rozhodovani zalezZitosti, ale ne vykon jiného prava, coz by obchodni vedeni

spole¢nosti bylo. Existuji vSak dvé vyjimky, kdy valna hromada muaze udélit

*8 DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 344

49 Zakon &. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich spole¢nostech a druZstvech (zakon o obchodnich
korporacich) v poslednim znéni, § 435, § 446, § 456
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takové pokyny. Prvni pfipad je, kdyz Clen statutarniho organu valnou hromadu
pozada o udéleni pokynu, tykajiciho se obchodniho vedeni, i kdyz k takové
zadosti nema zakonnou povinnost a muze se rozhodnout se ji nezabyvat. Pokud
by valna hromada takovy pokyn Clenovi udélila, je pro ného zavazny a je dale
povinen postupovat s pécCi fadného hospodare. Druhy pfipad je pravo organu
fidici osoby v ramci koncernu udélovat organum fizené osoby pokyny, tykajici se
obchodniho vedeni, pokud jsou v zajmu fidici osoby. Opét v tomto pfipadé plati
pro fizenou osobu povinnost postupovat s péci radného hospodéﬁe.‘u’1

K ¢emu je valna hromada urcité opravnéna, je rozhodovani o zasadnich
otazkach cinnosti a rozvoje spolecnosti v mezich predmétu cinnosti daného
stanovami akciové spoleCnosti. Pokud bude valna hromada rozhodovat o
rekonstrukci provozu, usneseni s takovym obsahem nepfedstavuje zasah do
obchodniho vedeni spole¢nosti, a tak neni povazovano za nicotné. V pfipadé, Ze
by ale valna hromada zasahovala svym usnesenim do rozhodnuti statutarniho
organu o poCtu zaméstnancl, byl by to zasah do kazdodenniho fizeni
spolecCnosti a nepfipustné usneseni. Hranice mezi obecnymi pokyny, jeZz valna
hromada vydat mize, a mezi zasahem do obchodniho vedeni spole¢nosti, je
velmi tenka a snadno muze dojit k jejimu prekrogeni.*

L. Joskova popisuje valnou hromadou schvalované zasady jako prikazy
obecngjSiho razu a pokyny jako konkrétngjSi instrukce. Zasady tedy umoznuji
volbu konkrétniho postupu a pokyn jako pfikaz k ur€itému jednani tuto volbu
neumoznuje. Podle dlivodové zpravy k novele zakona o obchodnich korporacich
je valna hromada opravnéna udélovat strategické a koncepc&ni pokyny, coz jsou
obecna pravidla, ktera pak umoziuji statutarnimu organu volbu konkrétniho
postupu. Zasady byvaiji v pravu definovany jako obecné principy, i kdyz v zakoné
o obchodnich korporacich jimi nejsou, ale |ze soudit, Ze jsou tak zakonodarci
minény. RozliSeni mezi zasadami a pokyny tedy nebude spocivat v obecnosti
nebo konkrétnosti. Zasady Ize povazovat za pravidla, ktera budou formovat ucel
spolecnosti, a je nezbytné je respektovat pfi dosahovani tohoto ucelu. Pfikladem

by mohlo byt rozhodnuti valné hromady o tom, Ze se spole¢nost bude soustfedit

" DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 346-347

%2 DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 461

24



na urcity druh vyrobkl nebo Ze z néjakého ddvodu vyloudi urcitého dodavatele.
U pokynl pak mizeme rozliSovat dva druhy. Konkrétni pokyny budou pfikazem
k urCitému jednani, jako napf. uzavfeni urCité smlouvy, a koncepCni pokyny
budou urCovat obecnéjSi smér, jako napf. vstup na urCity trh, nebo tfeba
povinnost pfedsedy pfedstavenstva u€astnit se zasedani dozorci rady.53

Statutarni organ spoleCnosti tedy muze za zakonem stanovenych
podminek dostat od valné hromady pfikaz k urCitému jednani, omezeni, nebo
zakazu urcitého jednani. Takovy zakaz zasadné nepusobi vici tfetim osobam,
ale pokud statutarni organ ve svém jednani vuci tieti osobé prekro¢i pokyn valné
hromady, bude spole¢nost takovym jednanim zavazana. PoruSeni omezeni nebo
zakazu pak muzZe byt nasledné vyporadano ve vnitfnich vztazich spoleénosti.>

Zasady, respektive pokyny statutarnimu organu schvaluje valna hromada
prostou vétSinou pritomnych akcionaru, pokud stanovy spolecnosti neurci jinak a
jeji rozhodnuti neni nutné osvédcit notarskym zapisem. V pfipadé jednoclenné
spolecnosti rozhoduje jeji jediny akcionar. Takto urené zasady se stavaji dalsi
smérnici pro cleny voleného organu, aby dale postupovali s péci fadného
hospodare. Nejen volené organy, ale vSechny osoby povéfené urcitou €innosti
ve spolec€nosti, jsou povinni dodrzovat pravni a vnitfni pfedpisy spole¢nosti. To
znamena, ze Clenové volenych organu musi zajistit dodrzovani rozhodnuti valné
hromady v&emi uréenymi zaméstnanci, pokud jsou pro né zavazna.>®

Uginnost rozhodnuti organd akciové spoleénosti je vzdy podminéna
platnosti, takZze rozhodnuti je ucinné od okamZiku jeho vydani, nebo od
okamziku, ktery je vném stanoven. Nikdy nemuize mit rozhodnuti organu
zpétnou ucinnost. Od retroaktivity je tfeba odlisit pfipady, kdy se rozhodnuti
netykaji udalosti budoucich, ale minulych. Napfiklad v pfipadé néjakého sporu o

vyklad nejasné formulovaného rozhodnuti v minulosti, nic nebrani vydani

% JOSKOVA, Lucie. Zasady a pokyny valné hromady a jejich dopad na odpovédnost ¢lent
volenych organt. Obchodnépravni revue. 2022 , ro¢. 14, €. 1, s. 14-22. ISSN 1803-6554, s. 14-
15
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rozhodnuti nového, které upfesni to puvodni a narovna chybné nebo sporné
vztahy.>®
pokud nenastaly v dusledku takového rozhodnuti nevratné ucinky, nebo nedoslo

k podstatnému zasahu do prav tretich osob.®’

2.4 Nepfripustné pokyny

Valna hromada akciové spolecnosti Cini rozhodnuti, ktera maji vliv na jeji
regulaci v ur€itém sméru. Usneseni valné hromady, &i jina rozhodnuti organu
akciové spole€nosti jsou pravnim jednanim a na usneseni, ktera se pfici dobrym
mravim, nebo odporuji ustanovenim zakona, se hledi, jako by nebyla pfijata. To
plati i v pfipadech, zZze dojde k pfijeti usneseni v zalezitostech, kdy nema
rozhodujici organ vécnou puUsobnost, nebo jsou rozhodnuti nesrozumitelna,
obsahové neur¢ita & bez moznosti pinéni.>®

Takovato nicotna usneseni nikdo nemlze a nesmi respektovat. Pokud by
Clen voleného organu jednal v souladu s nicotnym usnesenim, porusil by nutné
svou povinnost vykonu funkce s péci fadného hospodare, pokud by nejednal
v omluvitelném omylu v dobré vife v platnost usneseni. Existuji také usneseni
neplatnd na zakladé pravomocného rozhodnuti soudu, které je zavazné pro
v8echny ugastniky fizeni a pro véechny organy spoleénosti.>®

L. Joskova dale uvadi zakonem nepfipustné pokyny, které se tykaji
obchodniho vedeni €i dohledu nad €innosti spole€nosti, zakaz vydat pokyn na
uzavieni kartelové dohody, pokyn nepodavat insolvenéni navrh v pfipadé
upadku spolecnosti nebo pokyn, ktery by néjakym zplsobem znevyhodrioval
mensinové akcionare v poskytovani informaci o zalezitostech spole¢nosti. Také
neni dovoleno, aby pokyny zasahovaly do plasobnosti jednotlivych organ. Tam

by patfily napfiklad pokyny, které by urCovaly dozor€i radé v tzv. némeckém
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978-80-7478-961-8, s. 423

" DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 346

¥ DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropské spoleénost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 312

% DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 563
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modelu, jakého kandidata ma jmenovat &lenem predstavenstva. Zadny pokyn
valné hromady také nesmi prekrocit pravidla urena stanovami spole¢nosti, jak
uz bylo zminéno. Pokud by valna hromada chtéla takovy pokyn udélit, bylo by
nutné dodrzet pravidla pro zménu stanov a osvédCit zménu notarskym
zapisem.®

Dlvodem nepfipustnosti pokynl tykajicich se kontrolni €innosti je zamezit
tomu, aby byl pokynem ohrozen fadny vykon takové kontroly. Mezi nepfipustné
pokyny by v tomto pfipadé patfily ty, které by narusily fadny prubéh kontrol tim,
Ze by napfiklad urCovaly, jaké podklady je tfeba provérovat, jaky ma byt vysledek
kontroly, nebo jakou kontrolu neprovadét. Problémem by pak nebyly pokyny
sméfujici na nastaveni procesu kontroly, jako jsou pravidla pro vymeénu informaci
mezi predstavenstvem a dozoréi radou, povinnost pfedstavenstva informovat
dozor€i radu o parametrech podnikani nebo povinnost pfedstavenstva
informovat dozorc¢i radu o obchodech, které prevysi urCitou ¢astku. Pokud valna
hromada vyda dozorCi radé pokyn na prfezkoumani urCité cinnosti
predstavenstva, neni to opét nepfipustny pokyn, protoze neovlivni jeji fadnou
kontrolni €innost. Na Zadost kvalifikovaného akcionafre je naopak dozor€i rada
povinna takovy pokyn provést a informovat ho o vysledku kontroly.61

Pokud Cclen voleného organu vyhodnoti zasadu resp. pokyn jako
nepfipustny, neni pro néj zavazny a nesmi podle néj postupovat, protoze pfi
respektovani takového pokynu by porusil povinnost péce fadného hospodare.
Zaroven by nesl odpovédnost za pfipadnou vzniklou Ujmu. Z toho ddvodu muze
napadnout usneseni valné hromady jako neplatné a v pfipadé méné zavaznych
vad se domahat zneplatnéni soudem, bez jehoz prohlaseni by se na usneseni
hledélo jako na platné. V pfipadé mimoradné zavaznych vad se na rozhodnuti
pohliZi, jako by nebylo pfijato.®?

Mimoradné zavazné vady se tykaji hlavné usneseni, ktera se pfici dobrym

mravim, nebo jejich obsah odporuje donucujicim ustanovenim zakona, a plati to

% JOSKOVA, Lucie. Zasady a pokyny valné hromady a jejich dopad na odpovédnost ¢len(
volenych organl. Obchodnépravni revue. 2022 , ro¢. 14, €. 1, s. 14-22. ISSN 1803-6554, s. 16
1 JOSKOVA, Lucie. Zasady a pokyny valné hromady a jejich dopad na odpovédnost ¢len(
volenych organl. Obchodnépravni revue. 2022 , ro¢. 14, €. 1, s. 14-22. ISSN 1803-6554, s. 19
62 JOSKOVA, Lucie. Zasady a pokyny valné hromady a jejich dopad na odpovédnost ¢len(
volenych organu. Obchodnépravni revue. 2022 , ro€. 14, €. 1, s. 14-22. ISSN 1803-6554, s. 22
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i v zaleZitostech, o kterych nema organ plisobnost rozhodnout.®® Dale jsou to
rozhodnuti organu, jejichz obsah je neurCity, nesrozumitelny nebo zavazuje
cilové subjekty k nemoznému plnénl'.64

Neplatnosti usneseni valné hromady se mize domahat kazdy spolecnik,
Clen pfedstavenstva, dozor€i rady, spravni rady nebo likvidator. Pravo dovolani
neplatnosti u soudu zanika do 3 mésicl ode dne, kdy se navrhovatel o
rozhodnuti dozvédél, nebo dozvédét mohl, ale nejpozdéji do 1 roku od pfijeti
rozhodnuti. Neplatnost usneseni soud nevyslovi, pokud doslo k poruSeni zakona
nebo stanov spole¢nosti bez zavaznych pravnich nasledku, pokud je to v zajmu
spole&nosti, nebo pokud by doslo k zasahu do prav tfeti osoby.®

| rozhodnuti jediného spoleCnika maze byt prohlaseno za neplatné a této
neplatnosti se mize dovolavat ¢len statutarniho organu, dozor€i rady nebo
likvidator. Opét je zde lhdta pro vysloveni neplatnosti do 3 mésicl ode dne, kdy
se o pfijeti rozhodnuti dozvédéli, a nejdéle do jednoho roku od pfijeti

rozhodnuti.®®

2.4.1 Bilanéni testy

Mezi nepfipustné pokyny patfi také rozhodnuti organu v rozporu s tzv.
bilan¢nimi testy, které valna hromada uplatfuje pfi rozdélovani zisku nebo jinych
vlastnich zdroju. Podil na zisku nebo jinych vlastnich zdroji se stanovi na
zakladé fadné nebo mimoradné ucetni zavérky schvalené pravé valnou
hromadou. Schvalena fadna nebo mimoradna zavérka mize byt podkladem pro
rozdéleni téchto zdroji do konce ucetniho obdobi nasledujiciho po tom, za které
byla sestavena. Prvni bilan¢ni test identifikuje zdroje pro rozdéleni zisku u
kapitalovych spole¢nosti a Castka k rozdéleni nesmi prekrocit souCet vysledku
hospodareni posledniho skoneného ucetniho obdobi, vysledku hospodareni

minulych let a ostatnich fondu, které mize takova spolecnost pouzivat dle svého

63 Z&kon &. 89/2012 Sb., zakon obéansky zékonik v poslednim znéni, § 245

64 zakon &. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich spole¢nostech a druZstvech (zakon o obchodnich
korporacich) v poslednim znéni, § 45

% DVORAK, Tomas. Akciova spolec¢nost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 377

% STENGLOVA, Ivana, Jan DEDIC, Milo§ TOMSA a kol. Zaklady obchodniho préva. 2. vyd.
Praha: Leges, s.r.o., 2019. ISBN 978-80-7502-314-8, s. 177
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uvazeni. Stanoveny soucet vysledku se snizi o pfidély do rezervnich a jinych
fondl v souladu se zakonem a spoleCenskou smlouvou. Disponibilni zdroje
k rozdéleni se scCitaji dohromady vCetné vSech zapornych polozek, jako je napfr.
neuhrazena ztrata, bez ohledu na svj ptivod.®?’

Druhy bilan¢ni test je ur€en vylucné pro akciovou spolecnost a podle ného
nesmi vlastni kapital klesnout v disledku rozdéleni zisku pod zakladni kapital,
ktery se jesté zvySuje o fondy. Akciova spoleCnost také nesmi rozdélit zisk nebo
jiné vlastni zdroje, pokud je ke dni skoncCeni posledniho ucetniho obdobi vlastni
kapital nizSi, nez upsany zakladni kapital zvySeny o fondy, které nelze podle
zakona nebo spoledenské smlouvy rozdélit.?®

Treti bilan¢ni test byl puvodné soucasti zakona o ucetnictvi a opét se
uplatriuje u kapitalovych spoleCnosti. Pokud jsou v rozvaze vykazany naklady na
vyvoj, nesmi spoleCnost rozdélit zisk nebo jiné vlastni zdroje, pokud se Castka
k rozdéleni minimalné nerovna neodepsané cCasti nakladi na vyvoj. O tyto
neodepsané naklady se pak snizuje ¢astka k rozdéleni. U vSech bilan¢nich testu
plati, Ze pokud valna hromada nebo jediny spole¢nik vykonavajici jeji pusobnost
rozhodne v rozporu s nékterym z testd, nezalozi jeho rozhodnuti Zadné pravni
ucinky a podily se nevyplati. Pokud by valna hromada prehlédla néktery z testl a
vyplatila podil na zisku, usneseni nezalozi opravnénym osobam pravo na vyplatu
a spoleénost se bude domahat jeho vraceni jako bezdiivodné obohaceni.®®

Mimo bilan¢ni testy jeSté existuje tzv. test insolvence, kdy spolecnost
nesmi vyplatit zisk, pokud by si tim pfivodila upadek dle insolvenéniho zakona.
Splnéni testu insolvence je nutné posoudit ne v dobé, kdy valna hromada zisk
rozdélila, ale v okamziku, kdy ma spolecnost podily vyplatit. Pokud spoleCnost
nemuze realizovat vyplatu zisku nebo jinych vlastnich zdroji pro rozpor s testem
insolvence do konce ucetniho obdobi, ve kterém nastala jeji splatnost, zanika
pravo na tuto vyplatu. Pokud valna hromada umozni rozdéleni zisku jinym
osobam nez akcionarum, vyzaduje se souhlas ftfiCtvrtinové vétSiny hlasu

pritomnych akcionari nebo ftfi¢tvrtinové vétsiny hlast pfitomnych akcionaf

%7 EECH, Petr. Metodické aktuality svazu ucetnich — registrované periodikum. Praha: Svaz
ugetnich Ceské republiky, z.s., 2020, &. 9. ISBN 978-80-7626-011-5, s. 7-9

%8 SEECH, Petr. Metodické aktuality svazu ucetnich — registrované periodikum. Praha: Svaz
ugetnich Ceské republiky, z.s., 2020, &. 9. ISBN 978-80-7626-011-5, s. 10

% CECH, Petr. Metodické aktuality svazu tcetnich — registrované periodikum. Praha: Svaz
ucetnich Ceské republiky, z.s., 2020, &. 9. ISBN 978-80-7626-011-5, s. 10-11
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kazdého druhu akcii, pokud spole¢nost vydala akcie rizného druhu a pokud se
rozhodnuti téchto vlastniki dotkne. V pfipadé zmény stanov, které umozni
rozdélit zisk i osobam odliSnym od akcionaru, postaCi dvoutfetinova vétSina

hlast pfitomnych akcionaru.”

2.5 Nevyhodné pokyny

Valna hromada muze vydavat pokyny, které jsou sice v souladu
s pravnimi predpisy a vnitfnimi predpisy spoleCnosti, ale nemusi byt pro
spolecnost vyhodné. Takovymi pokyny, které mohou mit zasadni vliv na €innost
nebo vlastni existenci spolecnosti, mohou byt napfiklad rozdéleni zisku na ukor
dal$iho uvéru, souhlas s nevyhodnou fuzi nebo rozhodnuti o zruseni spole¢nosti.
Nékteré mirnéjSi pokyny se mohou ze zdanlivé nevyhodnych, protoze pfinesou
spole¢nosti vy3si naklady, ukazat v dlouhodobé&jsim horizontu jako vyhodné.”

Nevyhodné pokyny nebo zasady neni vzdy nutné oznacit jako nezakonnée,
pokud nejsou proti principu ochrany véfiteld. Pokud valna hromada vyda néjaky
pokyn, musi ho €len voleného organu vyhodnotit. Kdyz zjisti, Ze je pfipustny, tak
musi jesté posoudit, zda je vyhodny pro spoleCnost, coz souvisi s jeho
povinnosti postupovat s péci fadného hospodare. Pokud ¢len voleného organu
shleda pokyn za nevyhodny, ackoli nedosahne meze ohrozZeni véfitelt, musi tuto
skuteCnost oznamit valné hromadé a vysvétlit, pro€ ho povazuje za nevyhodny,
pokud neni zfejmé, Ze valna hromada si této nevyhodnosti byla védoma. Také
dohlédne na to, aby tato skuteCnost byla soucfasti zapisu o zasedani valné
hromady. V pfipadé, Ze valna hromada na pokynu trva, je pro ¢lena voleného
organu zavazny a muze se stat, ze bude povazovat nevyhodnost pokynu za tak
zavaznou, ze ze své funkce odstoupi, pfestoze za pfipadné negativni dusledky

neponese v tomto pfipadé odpovédnost.’?

® EECH, Petr. Metodické aktuality svazu ucetnich — registrované periodikum. Praha: Svaz
ugetnich Ceské republiky, z.s., 2020, &. 9. ISBN 978-80-7626-011-5, s. 13-14, 19
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3 Obligatorni organy akciové spoleénosti

Akciova spole¢nost si muze urcit jeden ze dvou systému vnitini struktury,
témi jsou systém dualisticky a systém monisticky. Dualisticky systém fizeni se
vyznacuje tim, Ze vedle sebe stoji dva silné volené organy spolecnosti a to
predstavenstvo a dozoréi rada. Predstavenstvo ma vykonnou pusobnost ve
spoleCnosti a dozorCi rada zejména kontrolni. Oba organy jsou na sobé
nezavislé a nelze tedy urCit, ktery z nich je silngjSi. Zvlastni variantou je tzv.
némecky model, ve kterém ma dozorCi rada opravnéni volit a odvolavat Cleny
predstavenstva. Zastavat funkci v obou organech je navzajem neslucitelné.
Clenem v obou organech muaze byt fyzicka nebo pravnicka osoba.”

Funkéni obdobi ¢lenl predstavenstva jsou 3 roky, ale stanovy spole¢nosti
mohou funkéni obdobi libovolné zkratit nebo prodlouzit. Toto obdobi muze byt
zaroven urceno i smlouvou o vykonu funkce. Funkéni obdobi ¢lena dozorci rady
jsou 3 roky a opét mize byt toto obdobi uréeno stanovami spole¢nosti. V obou
pfipadech plati, Ze pokud dojde v rozporu v délce funkéniho obdobi uréené
stanovami a obdobi ur¢ené smlouvou o vykonu funkce, ma vzdy prednost délka
funkéniho obdobi uréena smlouvou. Funkéni obdobi se vztahuje na kazdého
jednotlivého ¢lena zvlast a ne na cely organ. V pfipadé kooptace, nebo
jmenovani €lena organu soudem jde o zvlastni funkéni obdobi, ktera zanikaji
v okamziku volby fadnych €lent obou organl valnou hromadou, pfip. dozorci
radou.”

Jak predstavenstvo, tak dozorCi rada ma 3 Ccleny, pokud stanovy
spolec¢nosti neurCi jinak. V pfipadé, Ze se jedna o spoleCnost, ve které
zameéstnanci voli jednu tfetinu ¢lenu dozor&i rady, pak musi byt pocet ¢lend
spole¢nosti délitelny tfemi. Zaméstnanci voli jednu tfetinu ¢lend dozorci rady
v pfipadé, kdy ma spole€nost v prvni den ucetniho obdobi, ve kterém ma byt
ustanoven do funkce €len dozor¢i rady, vice nez 500 zaméstnancll v pracovnim
poméru. Ostatni Cleny dozor€i rady voli a odvolava valna hromada. Stanovy

mohou urcit i vy8Si poCet Clend dozor€i rady volenych zaméstnanci, ale tento

® DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 384
"* DVORAK, Tomas. Akciova spolec¢nost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 390
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pocCet nesmi byt vy3Si, nez pocet ¢lenl volenych valnou hromadou, nebo mohou
urCit, Ze zaméstnanci voli ¢ast €lent dozorli rady i v pfipadé, Ze je jich ve
spole¢nosti zaméstnano méné nez 500.”°

V pfipadé zmény poctu clenl predstavenstva nebo dozoréi rady
uvedenych ve stanovach je nutné stanovy spoleCnosti zménit. Pocet &lenu
volenych organu je volna uvaha akcionarl spolecnosti, kdy je kliCovym kritériem
prakticka potfeba spoleCnosti. V praxi ale neni pfiliS ucelné vytvaret v akciové
spole¢nosti velké volené organy, protoze by to mohlo byt na ukor jeji funkénosti.
Dokonce neni ani zakazané jednoClenné predstavenstvo nebo jednocClenna
dozor&i rada.”

Je-li ¢lenem organu akciové spoleCnosti osoba pravnicka, je povinna si
vybrat fyzickou osobu, aby ji zastupovala, neni-li touto osobou ¢&len jejiho
statutarniho organu. Okruh fyzickych osob, ze kterych si pravnicka osoba voli
zastupce, neni zakonem nijak omezen, ale predpoklada se, Ze ma k pravnické
osobé urdity pravni vztah.”” Pravnicka osoba si musi jediného lidského zastupce
v tomto organu urcit cestou smluvniho zastoupeni. Pokud tak neucini, neni
mozné do obchodniho rejstfiku zapsat pravnickou osobu jako ¢lena organu
spole¢nosti.”

Podstatou monistické formy je, Zze moc vykonna i kontrolni je
koncentrovana do jednoho voleného organu, kterym je spravni rada. V pfipadé,
Ze stanovy spoleCnosti neurCi systém fizeni monisticky, je automaticky
uplatnéna dualisticka forma. Spravni rada muze byt i jednoc¢lenna, takze by se
v takovém pfipadé skuteéné jednalo o monisticky systém.”

U jednoclennych organu jedna jedna osoba sama. U vicec€lennych organ
je potfeba zakladatelské pravni jednani formou spoleCenské smlouvy nebo

zakladatelske listiny, kde je uvedeno, jak jednotlivé organy za pravnickou osobu

75 Zakon &. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich spolec¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich) v poslednim znéni, § 339, §448
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jednaji. Pokud bude stanoveno, Ze za spoleC¢nost musi jednat dva nebo vice
statutarnich organu, neslo by v pfipadé jednani pouze jednoho organu o jednani
pravnické osoby. V pfipadé, ze pravnicka osoba je zruSena a ma zaniknout
s likvidaci, nebo je prohlasena za neplatnou a vstupuje do likvidace, nabyva
pusobnosti statutarniho organu likvidator od okamziku povolani do své funkce.
Obecné plati, ze zastupcem je ten, kdo je opravnén jednat jménem jiného.
Zastoupeni je mozné ze zakona, z rozhodnuti soudu nebo zastoupeni smiuvni.
Zastupcem muzZe byt kazda svépravna osoba, ale zastoupit jiného nemuze ten,
jehoz zajem je v rozporu se zajmy zastoupeného.®

At uz pfi zastoupeni ze zakona nebo pfi smluvnim zastoupeni, nesmi
zastupce prekroCit své opravnéni. Pokud toto opravnéni prekroCi, je jim
zastoupeny zavazan, pokud zastoupeni bez zbyteCného odkladu schvali.
Nedojde-li ke schvaleni, plati, Ze zastupce je zavazan sam. Pokud zmocnénec
prekroCil zastupCi opravnéni, musi to spole¢nost oznamit osobé&, se kterou
zastupce jednal, jakmile se o tomto jednani dozvédél. Pokud osoba, ktera se
zastupcem jednala, védéla nebo za danych okolnosti musela védét, Ze zastupce
své opravnéni prekracéuje, neni jednani tohoto zastupce zavazné.®’

Pokud ma statutarni organ vice osob, hovofime o kolektivnim organu.
V pfipadé, ze zakladatelské pravni jednani neur¢i zpasob zastupovani, €ini tak
kazdy Clen samostatné. Kdyz zakladatelské pravni jednani vyZaduje spolecné
jednani vSech &lend statutarniho organu, muze jeden clen jednat jen v pfipadé,
Ze je k urcitému pravnimu jednani zmocnén.®?

Podnikatel muze povéfit nékoho pfi provozu urcitou ¢innosti a tato osoba
ho pak zastupuje ve vSech jednanich, ke kterym pfi této Cinnosti dochazi, ale
tato osoba neni zapsana v obchodnim rejstfiku jako vedouci odStépného
zavodu.®®

Osoba, ktera ma byt ¢lenem voleného organu spolec¢nosti, musi byt plné

svépravna, tj. zplUsobila pravné jednat. Zakon stanovi vyjimku, kdy &lenem

8 STENGLOVA, Ivana, Jan DEDIC, Milos§ TOMSA a kol. Zaklady obchodniho préava. 2. vyd.
Praha: Leges, s.r.o., 2019. ISBN 978-80-7502-314-8, s. 56-57
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organu muze byt i osoba s omezenou svépravnosti nebo osoba nezletila, a to za
ur€itych podminek. Je to v pfipadech, kdy se hlavni Cinnost spoleCnosti tyka
nezletilych osob nebo osob s omezenou svépravnosti, hlavnim ucelem
spolecnosti neni podnikani, jedna se o kolektivni organ, nebo pokud to urci
spole¢enska smlouva.®

Dalsi podminkou zpusobilosti byt ¢lenem organu je jeho bezuhonnost. Je
nutné, aby byla osoba bezuhonna ve smyslu zivnostenského zakona. Podle
tohoto zakona je bezuhonnou osoba, ktera nebyla pravomocné odsouzena pro
umysiny trestny Cin spachany v souvislosti s podnikanim ¢i s pfedmétem
podnikani spolecnosti, nebo se na osobu hledi, jakoby nebyla odsouzena.
Prokazani bezuhonnosti budouciho c¢lena organu se provadi vypisem z
evidence Rejstfiku tresti a u ob&anu ciziho statu napf. vypisem z evidence
trestll vydanym pfislusSnym soudnim nebo spravnim organem tohoto statu.
Zivnostensky ufad je opravnén si vyzadat od soudu opis pravomocného
rozhodnuti.®°

DalSi podminkou pro ¢leny organu spole¢nosti je neexistence prekazek
provozovani zivnosti podle Zivnostenského zakona. Takovymi pfekazkami jsou
prohlaSeni konkurzu na majetek osoby od okamziku prodeje zavodu jedinou
smlouvou v ramci zpenézeni majetkové podstaty nebo nabyti pravni moci
rozhodnuti, které soud vydal a ukoncil provozovani zavodu. Pokud soud ve svém
rozhodnuti uréi den ukonc€eni provozovani zavodu, plati tato podminka od tohoto
dne. Tato osoba pak nesmi provozovat zivnost po dobu 3 let od pravni moci
rozhodnuti soudu o zamitnuti insolvenéniho navrhu, zastaveni insolvenéniho
fizeni nebo zruSeni konkurzu z divodu, ze majetek dluznika nebude postacovat
k uhradé vSech nakladu insolven&niho Fizeni. Pravnicka nebo fyzicka osoba také
nesmi provozovat cinnost, pokud ji byl ktakové Cinnosti uloZzen zakaz se
shodnou obsahovou naplni po celou dobu jeho trvani. V dalSich 3 letech od
rozhodnuti soudu o zruSeni zivnostenského opravnéni nesmi osoba provozovat
stejnou Zivnost, pokud ji bylo zruSeno Zivhostenské opravnéni na navrh organu

statni spravy za porusSeni podminek udéleni koncese nebo nepinéni zavazki

 DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
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vuci statu. To plati i pro pravnickou osobu, pokud bylo Zivhostenské opravnéni
zruSeno Clenu jejiho statutarnino organu, nebo pokud bylo Zivnostenské
opravnéni zruSeno jiné pravnické osobé ze stejnych divodd a posuzovana
osoba byla ¢lenem jejiho statutarniho organu a zaroven neprokazala, ze i pres
vynalozeni veskerého usili, se ji nepodafilo zabranit poruSeni pravnich
povinnostl'.86

Zpenézenim majetkové podstaty je prevedeni veSkerého majetku, ktery
do ni nalezi. Pfevod se uskuteCni na penize, aby spole¢nost mohla uspokojit své
véfitele. Ktomuto uCelu se vyuziji i bankovni konta dluznika a jeho penézni
hotovost, nebo postoupeni dluznikovych pohledavek za uplatu. Ke zpenézeni
majetkové podstaty se pfikroCi po nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o
prohlaseni konkurzu. Nejdfive ale musi dojit k prvni schuzi véfiteld, pokud se
nejedna o véci, u kterych hrozi zkaza, nebo o pfipad, kdy insolvenéni soud
povoli vyjimku. V pfipadé majetku, ktery ma byt zajistén v trestnim fizeni, musi
byt udélen i souhlas pfislu§ného organu &inného v trestnim fizeni.?’

U pravnické osoby existuje jeSté prekazka v provozovani zivnosti, pokud
jeji skute€ny majitel neni bezahonny nebo neni bezuhonna fyzicka osoba, ktera
je ¢lenem jejiho statutarniho organu.®® Skute&nym majitelem pravnické osoby je
kazda fyzicka osoba, ktera ji v kone€ném dusledku vlastni nebo kontroluje a
takovou osobou je ta, ktera ma podil v obchodni korporaci nebo na hlasovacich
pravech vétsi nez 25 %. Také je to fyzicka osoba, ktera ma pravo na podil na
zisku, na jinych vlastnich zdrojich nebo na likvidaénim zUstatku korporace vétsi
nez 25 %. DalSi takovou osobou je ta, ktera uplatiuje rozhodujici vliv v obchodni
korporaci nebo vice korporacich, které maji v dané korporaci samostatné nebo i
spole¢né podil vétsi nez 25 % nebo rozhodujici vliv v korporaci jinymi

prostredky.®®

8 Zakon &. 455/1991 Sb., zakon o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon) v poslednim
znéni, § 8
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8 Zakon &. 455/1991 Sb., zakon o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon) v poslednim
znéni, § 8a

8 Zakon &. 37/2021 Sb., zakon o evidenci skuteénych majitelii v poslednim znéni, § 2, § 4

35



3.1 Obsazeni funkce €lena voleného organu

Obsazovani funkci v pfedstavenstvu a dozorCi radé ma vice variant.
V prvni varianté je obsazeni funkci uvedeno ve stanovach spole€nosti. Pfi
zakladani spoleCnosti jesté spoleCnost nema organy, jako napf. valnou hromadu,
které by mohly Cleny pfedstavenstva nebo dozoréi rady jmenovat. Obsazeni
prvnich €lend organu spolecnosti je uvedeni ve stanovach spolecnosti. Druhou
variantou obsazovani funkci v pfedstavenstvu a dozorci radé je volba valnou
hromadou. Tfeti variantou je svéfeni volby ¢lenu pfedstavenstva dozorci radé.
Ve stanovach spole€nosti mize byt u€eno, Ze valnda hromada bude volit a
odvolavat Cleny dozorCi rady a dozorCi rada bude volit a odvolavat Cleny
predstavenstva.®

DalSi moznosti obsazeni funkce €lena voleného organu v prabéhu trvani
spolecCnosti je kooptace, ktera musi byt také zakotvena v jejich stanovach.
Kooptace je volba chybéjicich ¢lenl organu vlastnimi Cleny, jejichz pocet
neklesne pod polovinu. Takto zvoleni ¢lenové nemaji plnohodnotné funkéni
obdobi, ale vykonavaji funkce do doby, nez se sejde valna hromada a nové
Cleny fadné zvoli. Jednou z moznosti je volba nahradnikd a je mozné ji vyuzit u
volby ¢lenu predstavenstva i dozor€i rady, pokud to pfipousti stanovy
spole€nosti. Nahradnici nastupuji na uvolnéna mista ¢len organu podle pfedem
stanoveného poradi.*

Varianta, ktera se ale vztahuje pouze k situaci, kdy je ¢lenem organu
pravnicka osoby, je pravni nastupnictvi, pokud byl pravni predchidce ¢lenem
predstavenstva nebo dozor€i rady. Neni tfeba, aby takovou moznost pfipoustély
stanovy spole&nosti, ale je mozné ji v nich vylougit.*

Moznost obsazeni funkce c¢lena organu je i ingerence soudu do
organizacni struktury spole€nosti jmenovanim chybéjicich ¢lent organd pfimo.
Tuto moznost ma soud jen v pfipadé, ze ¢lenové organu budou ve funkci chybét
déle nez 2 mésice a organ tak nebude usnasenischopny. Tuto moznost navrhuje
osoba, ktera na tom prokaze pravni zajem, a soud muze svym rozhodnutim
dosadit ¢leny do funkci v pfipadé necinnosti valné hromady, pfip. dozor¢i rady.

Spolec¢nost mlze byt i zruSena pro absenci jejich organli a mize byt nafizena

% DVORAK, Tomas. Akciova spolec¢nost a Evropska spolec¢nost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
ISBN 80-7357-120-X, s. 385-386
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jeji likvidace. Posledni moznosti je volba €asti ¢lentd dozor€i rady zaméstnanci
v pracovnim poméru, jak bylo jiz zminéno, nebo zvlastnimi organy Ci majiteli
zvlastnich druhl akcii, se kterymi neni spojeno hlasovaci pravo, ale maijitelé
mohou hlasovat na valné hromadé, pokud to vyzaduje zakon.®'

V pfipadé pojistovny nebo zajiStovny musi byt navic zajiSténo, aby
vSechny osoby s klicovymi funkcemi ve spole¢nosti byly zpusobilé a
divéryhodné a nebyly ve stfetu zajmu, ktery by byl na Ujmu Ffadného fizeni.
Pojistovna nebo zajistovna je povinna sdélit bez zbyte¢ného odkladu Ceské
narodni bance zmény osob s kliCovymi funkcemi vCetné vS8ech informaci a
dokladd k posouzeni, zda jsou tyto osoby zpusobilé a davéryhodné. Pokud
takova osoba pfestane spliovat potfebné pozadavky, musi spoleCnost bez
zbyte¢ného odkladu informovat Ceskou narodni banku.®?

Fyzicka osoba a pravnicka osoba, kterou zastupuje, musi byt zapsany do
obchodniho rejstfiku do 3 mésicl od vzniku funkce &lena voleného organu, jinak
tato funkce pravnické osobé zanikne. Stejné tak zanikne funkce ¢lena voleného
organu v pfipadé, ze zastupuijici fyzické osobé& zanikne zmocnéni a nebude do 3
mésict v obchodnim rejstiiku zapsan zmocnénec novy.%

Mezi spoleCnosti a Clenem pfedstavenstva, dozorCi rady nebo spravni
rady se uzavira smlouva o vykonu funkce. Tato smlouva musi mit vzdy

pisemnou formu a musi byt schvalena valnou hromadou.®*

3.2 Smlouva o vykonu funkce

Smlouva o vykonu funkce slouzi valné hromadé k upravé prav a
povinnosti véem c¢&lenum volenych organd obchodni korporace. Smilouva je
uzavirana mezi statutarnim organem a akciovou spolecCnosti, coz v praxi
znamena, zZe ji mUze uzavfit i jedna a tataz osoba sama se sebou. Zakon

neuklada spolecnosti, jaka konkrétni prava a povinnosti maji ¢lenové organ(

" DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s., 2005.
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spole¢nosti, ale co je zakonem jasné pfedepsano, je pisemna forma a nutnost
schvaleni smlouvy nejvySSim organem akciové spolecnosti, a to i v pfipadé
zmény smlouvy.%

Co vS8ak neni pfipustné, je omezeni nebo vylou€eni povinnosti ¢lena
voleného organu pod limity dané zakonem. Je vhodné ujednat i vySi smluvni
pokuty pro pfipad neplnéni povinnosti pfi vykonu funkce, kterou je tfeba
posuzovat dle okolnosti kazdého konkrétniho pfipadu. Obvyklé naleZitosti
smlouvy jsou: vy§e odmény za vykon funkce ¢lena voleného organu, pravidla pro
nahradu ucelné vynalozenych nakladl spojenych s vykonem funkce, pravidla pro
dal$i naroky spojené s vykonem funkce.®

Vyjimkou pusobnosti valné hromady pfi uzavirani smlouvy bude pfipad,
kdy bude smlouva o vykonu funkce &lena predstavenstva schvalena dozorci
radou, ktera voli Clena predstavenstva. To plati i pro schvaleni vnitiniho
predpisu, ktery zaklada pravo na odménu za vykon funkce ¢lena pfedstavenstva
povolaného dozorcCi radou a dalsi odmény, na které neplyne pravo ze zakona
nebo ze smlouvy o vykonu funkce Clena predstavenstva povolaného dozorci
radou.®’

Jestlize valna hromada smlouvu o vykonu funkce schvali, prosadi se jeji
ucinnost zpétné od okamziku jejiho uzavfeni, nebo vzniku funkce podle toho,
ktery z téchto okamzik nastane pozdéji. SpoleCnost mlze takto uzavfit smlouvu
s nékym, kdo se ma ¢lenem jejiho organu teprve stat, aby si zajistila, Ze kandidat
na funkci bude smlouvou vazan a nebude si moci svou kandidaturu snadno
rozmyslet. Pokud v tomto pfipadé valna hromada schvali smlouvu o vykonu
funkce jesté pozdéji, bude mozné plnit ¢lenovi sjednanou odménu zpétné od
chvile, kdy se spolecnosti uzaviel smlouvu o vykonu funkce. Pokud by naopak
Clenovi vznikla funkce dfiv, nez by uzaviel se spoleCnosti smlouvu o jejim
vykonu a valna hromada by ji opét schvalila pozdé&ji, mél by narok na odménu

pouze od data uzavieni smlouvy a pfipadnou odménu za vykon funkce pred
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978-80-7478-961-8, s. 453

38



uzavienim smlouvy by valna hromada musela zvlast pfiznat. Pfiznani dalSi
odmény je mozné i nad ramec smlouvy o vykonu funkce.*®

Pokud neni zplsob odménovani v souladu se zakonem, plati, Ze vykon
funkce je bezplatny. Pokud by akciova spole€nost takovou smlouvu vc&as
neuzavfela pro pfekazky na jeji strané, nebyl by mozny bezplatny vykon funkce
&lena organu a uréila by se odména obvykla v dobé uzavieni smlouvy.*

Na rozdil od pracovnépravniho vztahu neni mozné ochranu Cclena
statutarniho organu pfenést do smlouvy o vykonu funkce, protoze tento vztah
nespada pod ochranu zakona ¢&. 262/2006 Sb., zakoniku prace. Konkrétni
pravidla zakoniku prace se uplatni jen v pfipadé, Ze na né smlouva o vykonu
funkce odkaze, pokud je to v daném pfipadé mozné. Smlouva o vykonu funkce
nezajistuje Clenu statutarniho organu zakonnou ochranu v pfipadé vzniku Skody,
pracovniho uUrazu nebo nemoci z povolani tak, jak ji urCuje zakonik prace,
respektive povinné pojisténi zaméstnavatele. Pokud obé dvé strany chtéji
takovou situaci feSit, musi si sjednat podminky nebo uzavfit pfislusné komercni
pojisténi. Takové podminky lze brat jako urCity bonus, takZe tyto moznosti
nemuze Clen statutarniho organu vymahat a bude zalezet na tom, zda a v jakém
rozsahu se obé strany na takovém postupu domluvi. Na rozdil od
pracovnépravniho vztahu, se v pfipadé smlouvy o vykonu funkce postupuje pfi
odpovédnosti za Skodu predevSim dle obCanského zakoniku a zakona o
obchodnich korporacich, jeZz stanovi povinnost postupovat s péci rfadného
hospodare. Poruseni této péfe mize mit za nasledek vznik naroku na nahradu
vzniklé ujmy vici €lenu voleného organu nebo dalSich sankci. DUkazni bfemeno
pak bude na strané €lena organu, ktery musi prokazat, ze Zadnou péci neporusil.
Pokud by smluvni dprava vyluCovala nebo omezovala odpovédnost Clena
organu, byla by povaZzovana za absolutné neplatnou. Nevyhodou pro clena

statutarniho organu je také skuteCnost, Ze akciova spoleCnost v zasadé

% EECH, Petr. Metodické aktuality svazu ucetnich — registrované periodikum. Praha: Svaz
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39



neodpovida za Skody zpusobené na majetku Clena organu pfi plnéni jeho
ukolt.'®

Smlouvu o vykonu funkce ¢lena voleného organu neni nutné vypovidat
jen na zakladé zakonem stanovenych davodu, ale ¢len organu maze byt odvolan
kdykoliv, a s okamzitou ucinnosti. Pecliva pfiprava smlouvy o vykonu funkce a
zvazeni vhodnych ustanoveni pro vyvazeni zajmu spole¢nosti na strané jedné a
&lena organu na strané druhé zajisti pro obé strany nejpfijatelngjsi znéni.'®"

Dle rozhodnuti nejvysSiho soudu z dubna 2018 si akciova spoleCnost a
¢len voleného organu mohou ujednat pro svij vztah rezim zakoniku prace.
Pfesto takovy vztah nebude pracovnépravni, ale nadale bude obchodnépravni a
bude se Fidit pouze takovymi ustanovenimi zakoniku prace, jejichz povaha to
pfipousti a takovymi, jejichz pouziti nebrani kogentni pravni normy upravujici
postaveni Clena statutarniho organu. Obdobné to bude platit i v pfipadé, Ze ¢len
organu a spolecnost si vedle smlouvy o vykonu funkce uzaviou i soubéznou
manazerskou smlouvu na vykon nékterych Cinnosti spadajicich do pusobnosti
statutarniho organu, ktera bude v rezimu zakoniku prace. Zanik funkce uz se
podle ustanoveni takto upravenych smluv fidit nebude. Stejné tak se clen
statutarniho organu nezbavi povinnosti vykonavat funkci s péci fradného
hospodare a povinnosti mi¢enlivosti o davérnych informacich a skuteCnostech,
jejichz prozrazenim tfetim osobam by mohl zpusobit spole€nosti Skodu, véetné
disledku jejich poruseni. Nahrada Skody v pfipadé poruseni téchto povinnosti

nebude omezena zpusobem, ktery je stanoven zakonikem prace."%

3.3 Pusobnost voleného organu

Do pusobnosti predstavenstva patfi obchodni vedeni spole€nosti,
statutarni zastupci opravnéni a zbytkova plsobnost. Obchodni vedeni je ¢innost,

ktera smérfuje dovnitf spoleCnosti a touto Cinnosti pfedstavenstvo naplnuje

1% GORCIK, Jifi. Odlidnosti vykonu funkce &lena statutarniho organu kapitalové spoleénosti od
pracovnépravniho vztahu a mozny soubéh vykonu funkce a pracovnépravniho vztahu.
Obchodnépravni revue. 2022, ro€. 14, €. 1, s. 29-34. ISSN 1803-6554, s. 29-30
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pfedmét podnikani spolecnosti. ZastupCi opravnéni je zastupovani spolecnosti
vuci tfetim osobam. Zbytkovou puasobnosti jsou d&innosti, které stanovy
spolecCnosti, zakon nebo rozhodnuti organu vefejné moci nesvéruji jinému
organu spoleCnosti. Do puUsobnosti prfedstavenstva tedy patfi: zajiStovani
fadného vedeni ucetnictvi, prfedkladani fadné, mimoradné, konsolidované a
mezitimni ucetni zavérky, navrhu na rozdéleni zisku ¢i uhrady ztraty valné
hromadé ke schvaleni, predkladani zpravy o podnikatelské €innosti a o stavu
majetku spoleCnosti valné hromadé, vypracovani zpravy o vztazich, svolavani
valné hromady, podavani vysvétleni akcionafllm spolecnosti, rozhodovani a
provedeni vyplaceni zisku spoleCnosti, podavani zpravy o finanCni asistenci,
moznost zmény obsahu stanov spolecCnosti, rozhodovani o zvySeni zakladniho
kapitalu na zakladé povéreni valnou hromadou a predkladani do sbirky listin
aktualni znéni stanov spole¢nosti.'®

Predstavenstvo také muze zvysSit vlastni kapital upisovanim novych akcii,
podminénym zvySenim zakladniho kapitalu, nebo z vlastnich zdrojl, ale nesmi
pouzit nerozdéleny zisk spolecCnosti. Limit pro zvySeni je maximalné polovicni
vySe zdakladniho kapitalu ke dni povéfeni valnou hromadou. Pfedstavenstvo
muze zvySit zakladni kapital i opakované, pokud soucet Castek navySeni
neprekroCi valnou hromadou stanoveny limit. V pfipadé, Ze je pfedstavenstvo
poveéreno ke zvySeni zakladniho kapitalu stanovami, bude se limit zakladniho
kapitalu vztahovat k vysi kapitalu ke dni, kdy byly stanovy schvaleny.'®

Plsobnost dozor¢i rady je o poznani uzSi nez u ostatnich volenych
organu, protoze ucelem tohoto organu je hlavné kontrolni funkce. Dozor€i rada
dohlizi na Cinnost predstavenstva, prfezkoumava ucetni zavérku a zpravu o
vztazich, svolava valnou hromadu v zakonem urenych pfipadech, ucastni se
valné hromady, podava vysvétleni a zpravy o své Cinnosti valné hromadé,

zastupuje akciovou spoleCnost pfed soudem vfizeni proti Clenovi

1% DVORAK, Tomas. Akciova spolecénost a Evropské spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s.,
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pfedstavenstva, muze zakazat uzavieni smlouvy a muaze volit nebo odvolavat
&leny predstavenstva.'®

Plasobnost spravni rady je uréeni zaméfeni obchodniho vedeni a zaroven
dohlizi na jeho vykon, rozhoduje o zvySeni zakladniho kapitalu, ma zbytkovou
pusobnost nepatfici valné hromadé a dalSi povinnosti jako v pfipadé
predstavenstva.'®

Predstavenstvo jedna ve vSech vécech spoleCnosti a ta je takovym
jednanim vazana, a to i v pfipadé, ze predstavenstvo bude jednat ve vécech,
které prekraCuji jeho pusobnost, pokud nedojde pfimo k poruseni néjakého
pravniho predpisu.’”’

Jednatelské opravnéni organu akciové spole¢nosti muze byt omezeno,
ale ne zcela vylouCeno, protoze je dano zakonem a vztahuje se nejen na jeji
statutarni organ. Neni mozné vyloucit jednatelské opravnéni organu spolecnosti
do té miry, Ze by se organ stal nefunkéni a neni mozné omezit jednatelské
opravnéni pouze nékterym ¢lenim organu a jinym ne, nebo nékterym vice a
nékterym méné. UrCeni, ktery Clen nebo clenové jednaji za spoleCnost, je
otazkou zplsobu jednani a ne rozsahu opravnéni. Jakékoliv omezeni
jednatelského opravnéni smlouvou nebo rozhodnutim jiného organu spole¢nosti
je vuéi tfetim osobam neucinné a to i presto, Zze bylo zvefejnéno. V pfipadé
prekroCeni omezeni jednatelského opravnéni organu spolecnosti obsazeného ve
smlouvé, nebo v rozhodnuti jiného organu spolec¢nosti neni neplatnost nebo
neucinnost takového jednani, ale povinnost &lena nebo ¢&lend k nahradé

pfipadné ujmy takovym jednanim zptsobené.'?®

3.4 Jednani se souhlasem valné hromady

V nékterych zakonem stanovenych pfipadech je k jednani organu nutné

vyslovné udéleni souhlasu valné hromady, pfestoZe neni jednatelskym organem.
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Duvodem je zajisténi majetkovych zajma akcionarfl a zakon takto urcitym
zpusobem omezuje jednatelskou pusobnost spole¢nosti bez ohledu na to, zda
za spoleCnost jedna statutarni organ nebo jiny zastupce. Mezi takova jednani,
ktera jsou vyluéné v plsobnosti valné hromady patfi: navrh smlouvy o zapocteni
pohledavky akcionafe za spole¢nosti vici vkladovému kursu, smlouva o vykonu
funkce, nékteré majetkové transakce se zakladatelem nebo akcionafem, nékteré
smlouvy tykajici se obchodniho zavodu nebo poboCky a smlouva o tichém
spole€enstvi. Obdobna situace nastava v pfipadé, kdy ma spole€nost povinnost
ovéfit svou ucetni uzavérku auditorem. Pusobnost valné hromady se tyka nejen
schvalovani téchto pravnich jednani, ale také schvalovani jejich zmén a zaniku
zavazkl z nich. Pokud k nékterému ztéchto jednani neda valna hromada
souhlas, je relativné neplatné a této neplatnosti se mize dovolat ve Ihaté 6
mésicl ode dne, kdy se o jednani dozvédéla nebo dozvédét mohla, nejdéle vSak
ve lhuaté do 10 let ode dne jednani. Pokud byl valnou hromadou schvalen navrh
smlouvy o zapocteni, nelze pak realizovat pravni jednani v jiné podobé, formé
nebo obsahu, neZ v jakém byl schvalen navrh.'®

Souhlas valné hromady, a to dvoutfetinovy souhlas hlast vSech
spole¢niku, je vyZzadovan také v pfipadé uzavieni smlouvy o vypofadani ujmy,
kterou zpusobil ¢len voleného organu spole¢nosti porusenim péce fadného

hospodare.'"®

3.5 Odpovédnost ¢lenl organt spolec¢nosti

Clen voleného organu spole¢nosti odpovida za Fadny vykon své funkce,
ale ne za vysledek své &innosti. Kvalita vykonu funkce &lena organu spole¢nosti
ma fadu znaku a lze ji hodnotit z mnoha Uhlt pohledu. V ramci €lenstvi v organu
akciové spolecnosti se predpoklada, Ze profesionalni funkce v predstavenstvu,
dozorci radé nebo spravni radé budou vykonavat profesionalové, a proto jsou
soucasti zakona o obchodnich korporacich i ustanoveni o povinnostech k
nahradé ujmy, pokud clen organu nebude jednat s péci fadného hospodare.

"% DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
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Zarovenn se zakazuji jakakoliv pravni jednani korporace, ktera omezuji
odpovédnost Clena organu. Pokud by se pokusil ¢len organu svou pfipadnou
odpovédnost omezit, nepfihlizelo by se k tomu. U profesionalniho ¢lena organu
se oCekava zvySena kvalita vykonu funkce i znalosti a schopnosti, takze se
predpoklada, ze profesionalni ¢len organu spolec¢nosti muze ujmu zpUsobit bud
imysIné, nebo z hrubé nedbalosti.""

Kazdy Clen voleného organu akciové spoleCnosti je povinen jednat
v souladu s pravnimi predpisy a v souladu se stanovami spolecnosti. Usneseni
kolektivniho organu je vysledkem kolektivni vlle vyjadiené hlasovanim, ale to
neznamena, ze se tim sniZuje odpovédnost Clena takového organu pfi hlasovani,
kterym se lze dopustit protipravniho jednani. Odpovédnost vznika tém clenim
organu, ktefi hlasovali pro pfrijeti pfisluSného usneseni, i kdyZz je vrozporu
s pravnimi pfedpisy. Pravni povinnost ¢lend muze byt porusena i znemoznénim
pFijeti urgitého rozhodnuti. Clen kolektivniho organu odpovida spoleénosti a pfi
vzniku Ujmy na jejim majetku je povinen Kk jeji nahradé. V jiném pfipadé muze
dojit pfijetim usneseni k ujmé treti osobé, ale i tyto osoby se mohou dovolavat
neplatnosti nebo neuginnosti pravniho jednani organu.''?

Rozhodnuti organu spole¢nosti muze mit dva druhy vad, a to rozhodnuti
neplatna a rozhodnuti nicotna. Neplatné rozhodnuti je v rozporu s pravnimi
predpisy nebo stanovami spoleCnosti a nicotné ma tak zasadni vady, Ze se
v podstaté o Zadné pravni jednani nejedna a nevyvola zadné pravni ucinky,
nebo ho pfijal organ, do jehoz plUsobnosti vibec nenalezi. Je vylou¢eno nicotné
rozhodnuti rusit, odvolavat nebo néjakym zplsobem ménit. Jako nicotné muize
byt povazovano napfiklad rozhodnuti o povolani nezplsobilé osoby do funkce
Clena voleného organu, organem spolecnosti nikdy nepfijaté rozhodnuti,
rozhodnuti neurcCité a nesrozumitelné nebo rozhodnuti zavazujici k nemoznému
plnéni, rozhodnuti odebirajici akcionafim jejich zakonem garantovana prava,
nebo rozhodnuti o zméné stanov odporujicim kogentnim ustanovenim zakona,
rozhodnuti o omezeni nebo vylou€eni odpovédnosti Clena voleného organu

spoleCnosti za Ujmu zplsobenou poruSsenim povinnosti péce Fadného
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hospodare, rozhodnuti o zasahu do obchodniho vedeni v rozporu se zakonem
nebo rozhodnuti pfijaté organem, ktery nema k takovému pfijeti plisobnost ani

podle zakona, ani podle stanov spole¢nosti.'"

3.5.1 Zakaz konkurence

Toto pravidlo zakazuje bez svoleni valné hromady v8em d¢lenum
predstavenstva nebo c¢lenum dozorCi rady podnikat v pfedmétu cCinnosti
spolecCnosti, a to ani ve prospéch jinych osob nebo zprostfedkovat obchody
spole¢nosti pro jiné. Nesmi byt ani ¢lenem statutarniho organu jiné pravnické
osoby se stejnym nebo obdobnym pfedmétem cinnosti nebo osobou
v podobném postaveni, pokud se nejedna o koncern a nesmi se ani ucastnit
podnikani jiné obchodni korporace se stejnym ¢i obdobnym pfedmétem cinnosti
jako spolecnik s neomezenym ruCenim. Zakaz se nevztahuje na Clena, ktery na
takovou skuteénost upozornil jiz pfi svém zvoleni.""*

Pokud by jeden ze zakladatel( byl proti vykonu konkurenéni ¢innosti, musi
to oznamit do 1 mésice od upozornéni na tuto Cinnost. Pokud k zahajeni
konkurenéni ¢innosti dojde az po zahajeni vykonu funkce ¢lena organu, je tfeba
svolat valnou hromadu za ucelem hlasovani o nesouhlasu s konkurenéni
¢innosti. Spole¢nost je opravnéna pozadovat od ¢lena voleného organu, aby se
takového jednani zdrzel. Pokud valna hromada nesouhlas nevyslovi,
predpoklada se, ze je konkurencni €innost povolena. Stanovy spole¢nosti mohou
byt ale pfisnéjsi a stanovit dalsi omezeni pro ¢leny.""®

Spolecnost je také opravnéna pozadovat nahradu Skody v pfipadé, Ze
Clen voleného organu mél nebo mohl védét, Zze svou cCinnosti spoleCnost

poskozuje. Pokud takovou skuteCnost védéla i tfeti osoba, v jejiz prospéch Clen
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organu v rozporu se zakazem konkurence jednal, je k nahradé Skody povinna i

tato tfeti osoba.''®

3.5.2 Péce radného hospodare

Pokud neni clen voleného organu schopen jednat s péci fadného
hospodare a musel to zjistit jiz pfi pfijeti do funkce nebo béhem jejiho vykonu a
zaroveri z toho pro sebe nevyvodi dusledky, jedna nedbale.'” Pége fadného
hospodare je zplUsob, jakym by se mél kazdy €len organu chovat vici akciové
spole¢nosti. Je to vykon funkce s kladnym zavazkem ke spole€nosti,
s potfebnymi znalostmi a peclivosti, coZ jsou znaky, které musi byt splnény.
Loajalita je nejzakladnéjSim znakem a kazdy, kdo pfijme Clenstvi v organu, je
povinen jednat vicCi spoleCnosti Cestné a zachovavat jeji vnitfni fad. Potfebné
znalosti a informace o spole¢nosti jsou dulezité k fadnému rozhodnuti a Clen
organu je mlze ziskat pomoci odbornych vyjadfeni nebo posudkul. Peclivost je
vnimana jako peclivost ¢lovéka primérného rozumu. Je to peclivost, s jakou €len

organu sbira informace, hodnoti je a vytvafi si rozhodnuti." '

stanovi mantinely jejich jednani, jeZ jsou prospésné spoleCnosti jako celku a
zarovenl chrani samotné c¢leny organu, pokud jednaji vdobré vife a v
obhajitelném zajmu spole¢nosti. Dohled nad Cinnosti pfedstavenstva v souladu
s pravidlem péce fadného hospodafe vykonava jako kontrolni organ v akciové
spole¢nosti dozor€i rada. Jednani, ktera vyZaduji souhlas kontrolniho organu,
mohou byt stanovena zakonem nebo spoleenskou smlouvou. '

Pfi posuzovani poskytnuti péCe fadného hospodare spoleCnosti se vzdy
prinlédne k péci, kterou by v obdobné situaci vynalozila jina rozumné pecliva
osoba, ktera by se nachazela v obdobném postaveni ¢lena. PFfi poruSeni péce

fadného hospodare je tfeba, aby Clen organu nesl odpovédnost za pfipadnou

""® DVORAK, Tomas. Akciovéa spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 92

17 7akon &. 89/2012 Sb., zékon ob&ansky zékonik v poslednim znéni, § 159

"8 DVORAK, Tomas. Akciova spolecénost a Evropské spolec¢nost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s.,
2005. ISBN 80-7357-120-X, s. 399

"9 DVORAK, Tomas. Akciova spolec¢nost a Evropska spole¢nost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s.,
2005. ISBN 80-7357-120-X, 314

46



ujmu, ktera spoleCnosti vznikne, a proto je vhodné vytvaret zapis z jednani
organu spolecnosti. Pozdéji je pak mozné zjistit, zda rozhodnuti mélo negativni
vliv na vysledek jednani Ci ne. V pfipadném fizeni pfed soudem nese Clen
voleného organu vzdy dukazni bfemeno o tom, Ze jednal s péci fadného
hospodare.'®

Clen statutarnino organu nemusi byt odbornikem ve véech oblastech, ale
musi byt schopen rozpoznat situace, kdy je pomoc odbornika nutna a kdy je tedy
z titulu své funkce s péci fadného hospodafe povinen si takovou pomoc
obstarat.?’

Kazdy, kdo se fakticky nachazi v postaveni Clena voleného organu
korporace bez ohledu na to, jaky vztah k ni ma, je povinen se starat o vSechny
zalezitosti spolecCnosti s povinnosti jednat s péCi fadného hospodare. Fakticky
(stinovy) vedouci, napf. feditel zahrani¢ni poboCky nebo prokurista, realné
vykonava funkci, i kdyz v ni pravné neni a ani se nesnazi vytvaret dojem, ze ji
zastava. Formalné ve funkci plsobi jiné osoby a fakticky vedouci jeji vykon
ovliviiuje. Pokud pfi poruseni povinnosti spojenych s péci fadného hospodare,
dojde k upadku spolecnosti, bude Clen statutarniho organu sankcionovan. Takto
postihnuty Clen je vtomto pfipadé povinen vratit prospéch z vykonu funkce
insolven¢nimu spravci za dobu az dva roky zpétné od zahajeni insolvenéniho
fizeni. Soud ale mlze zvazit miru zavaznosti protipravniho pfispéni k upadku
spole¢nosti a dle vysledku své uvahy tuto dobu pfiméfené zkratit. Do této doby
patfi mésice, ve kterych doSlo k vykonu funkce €lena organu, a ne mésice, ve
kterych doslo k vyplaceni plnéni.'??

V ramci povinnosti Clena voleného organu dodrzovat péci fadného
hospodafe je i povinnost posoudit pfipustnost pokynu v souladu s pravnimi
predpisy, stanovami spole¢nosti a zasadami akciové spole¢nosti. Pokud clen

v s

voleného organu musi dodrzovat vnéjsi i vnitfni pfedpisy a kontrolovat, zda jsou
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dodrzovany i ostatnimi osobami ve spoleCnosti, musi také prfezkoumavat
rozhodnuti ostatnich organt, zda jsou v souladu s témito predpisy.'?®

Nepochybné je do péce radného hospodare zahrnuta také péCe o majetek
spole&nosti. Clen voleného organu je povinen peéovat o majetek tak, aby na
ném nevznikla Skoda ubytkem nebo znehodnocenim a aby byl majetek
zhodnocovan a rozmnozovan v maximalni mozné mife, kterou lze dosahnout.
Na druhou stranu nejde o poruseni péCe fadného hospodare, pokud likvidator
poskytne bezplatné do uzivani nevyuzitelné prostory likvidované spolecCnosti treti
osobé, pokud pfitomnost této osoby pfispéje ke zvySeni bezpeénosti stavby, ve
které se prostory nachazeji. VSechny skuteCnosti spojené s péci Fadného
hospodare, a zejména profesionalni vykon funkce &lena voleného organu, si
musi uvédomovat kazdy uchaze€ o funkci ¢lena a je nutné, aby byl osobou
moralné a odborné zpulsobilou k vykonu manazerskych funkci. Povinnost byt
profesionalem zuUstava i po prohlaseni konkurzu na majetek spole¢nosti.®

V pfipadé zpusobené ujmy se také ujednava zpusob, rozsah a doba pro
nahradu zpusobené Ujmy ve smlouvé o vypofadani ujmy, ve které muize byt
sjednana i sniZzena nahrada ujmy, nez jaka spoleCnosti vznikla, pokud to
neposkodi prava véfitelll. Pokud neni mozné Skodu objektivné stanovit, nebo je
jeji vySe sporna, je mozné sjednat pauSalni nahradu ujmy. Smilouvu o
vyporadani Ujmy schvaluje valna hromada.'?

DalSi sankci za poruSeni pravidla péCe fadného hospodare mulze byt
soudem zalozené ruceni za dluhy spole€nosti. Soud muze takové ruceni zalozit i
poté, co bude dluznicka spoleCnost vymazana z obchodniho rejstriku, ale i
v tomto pfipadé musi zohlednit miru zavaznosti pochybeni, a tak urCit rozsah
ruCeni, knémuz clena zavaze. V pfipadé prohlaseni konkurzu na majetek
spole¢nosti, bude insolvenéni soud na navrh insolvenéniho spravce opravnén
rozhodnout, Ze Clen statutarniho organu, ktery poruSenim svych povinnosti

prispél k upadku, je povinen poskytnout plnéni az do vySe rozdilu mezi

12 JOSKOVA, Lucie. Zasady a pokyny valné hromady a jejich dopad na odpovédnost ¢len(
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souhrnem dluh a hodnotou majetku spolecnosti. Soud opét pfihlédne k mife
pFispéni poruseni povinnosti.?®

Pro opakované zavazné porusovani povinnosti péce fadného hospodare,
pfipadné i jiné péce spojené s vykonem funkce podle jiného pravniho predpisu,
muze byt €len statutarniho organu spole€nosti vylou€en z funkce. K vylou€eni
z funkce mulze dojit, pokud byla péce poruSovana v poslednich 3 letech pfed
vydanim rozhodnuti. Vylou€eny mohou byt i osoby, které sice nejsou Cleny
statutarniho organu spole€nosti, ale maji obdobné postaveni, nebo v takovém

postaveni byly v minulosti."?’

3.5.3 Pravidlo podnikatelského usudku

DalSim pravidlem pfi jednani ¢lenl organu je pravidlo podnikatelského
usudku. Kdo v dobré vife rozumné pfedpoklada, ze jedna informované a
v nejlepSim zajmu obchodni korporace, pak pfi podnikatelském rozhodovani
jedna peclivé a s potfebnymi znalostmi. | pokud ¢len korporace plini tato kritéria a
jeho Usudek Ize povazovat za peclivy a pfinosny pro korporaci, je tfeba jesté
prokazat, ze tak Cini loajalné ke spolecnosti. Pokud jeho chovani neni loajalni,
nebude jeho pfedchozi snaha brana v potaz. Obecné organ jedna, a v nékterych
pfipadech rozhoduje, takZze rozhodovani je jednanim organu, ale ne v8echna
jednani jsou rozhodnutim organu. Zakon o obchodnich korporacich tak pravidlo
podnikatelského Usudku vztahuje jen k rozhodovani.'?®

Jednotlivé znaky podnikatelského usudku jsou: peclivost, potfebné
znalosti, proces podnikatelského rozhodovani, dobra vira, moznost rozumného
predpokladu, informovanost a obhajitelny zajem spolecnosti. Peclivost neni ve
stejném slova smyslu jako u pécCe fadného hospodare, kde se zkouma obecné,
ale je hodnocena pohledem profesionala. U ¢lena organu se vyZaduje vyS$Si mira
peclivosti nez u obecného pozadavku. Rozsah potfebnych znalosti plyne ze tfi

oblasti, a to pravni, dafnové a odborné ve vztahu k pfedmétu podnikani

126 SECH, Petr. Metodické aktuality svazu ucetnich — registrované periodikum. Praha: Svaz

ugetnich Ceské republiky, z.s., 2020, &. 9. ISBN 978-80-7626-011-5, s. 39

27 DVORAK, Tomas. Akciova spolecénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s.,
2005. ISBN 80-7357-120-X, s. 337

128 DVORAK, Tomas. Akciova spolec¢nost a Evropska spole¢nost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s.,
2005. ISBN 80-7357-120-X, s. 315-316
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spole¢nosti. Nemusi se jednat pouze o vlastni znalosti ¢lena organu, ale i o
informace ziskané Clenem zprostfedkované. Dobra vira se pfedpoklada jako
vyvratitelna pravni domnénka, takze pokud by nékdo pozadoval od ¢lena organu
nahradu ujmy, bude muset vyvracet dobrou viru. Rozumny predpoklad je prostor
pro vlastni uvazeni, zhodnoceni informaci a moznost podnikatelského
rozhodnuti ze strany Clena organu. Zahrnuje i zvazeni pfipadnych vnéjSich
okolnosti, jako jsou situace na trhu, kurzové vykyvy, sila konkurence a dalSi
rizika, jejichZ mira je tolerovatelna neboli zvladnutelna a nepfiméfena, ktera
mohou v pfipadé neuspéchu znamenat i upadek spolecnosti. Informovanost je
rozsah ziskanych informaci v procesu podnikatelského rozhodovani. Obhajitelny
zajem spole€nosti se velmi tézko posuzuje a zalezi na tom, jakou miru rizika

spole¢nost podstupuje a s jak vysokou pravdépodobnosti vy&siho zisku.'?

3.5.4 Stret zajmu

Pokud se €len voleného organu dozvi, ze pfi vykonu jeho funkce dochazi
ke stfetu jeho vlastniho zajmu se zajmem akciové spoleCnosti, musi o tom
informovat bez zbytecného odkladu organ, jehoz je ¢lenem, a kontrolni organ. U
akciové spolecnosti, kde neni kontrolni organ zfizen, nebo jde o Cclena
kontrolniho organu, musi informovat valnou hromadu. Tato povinnost se na
Clena voleného organu vztahuje i v pfipadé zajmu jeho osob blizkych, osob
ovlivnénych nebo osob ovladanych. V téchto pfipadech ma kontrolni organ nebo
valna hromada pravo na ur€itou vymezenou dobu pozastavit ¢lenovi voleného
organu vykon jeho funkce.™ Povinnost informovat spoleénost o pfipadném
stfetu zajmu se netyka jen obligatornich organl, ale i pfipadnych
fakultativnich.'"

Clen voleného organu akciové spolednosti se miZe o stfetu zajmu
dozvédét i v pfipadé, kdy hodla se spoleCnosti uzaviit smlouvu nad ramec

bézného obchodniho styku, a musi o tom bez zbyte¢ného odkladu informovat

'2° DVORAK, Tomas. Akciova spolecénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s.,

2005. ISBN 80-7357-120-X, s. 400-401

130 7akon &. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich spole¢nostech a druZstvech (zakon o obchodnich
korporacich) v poslednim znéni, § 54

3" DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 430
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ostatni €leny organu, jehoz je ¢lenem, a opét i kontrolni nebo nejvysSi organ
akciové spolecnosti. SpInéni této informacni povinnosti nezbavuje ¢lena organu
korporace povinnosti jednat v jejim zajmu. Kontrolni nebo nejvySSi organ
spole¢nosti mize opét na vymezenou dobu zakazat €lenu, ktery oznami stret
zajma, uzavieni oznamené smlouvy. Pokud to nejvysSi organ neucini, mize ¢len
organu nadale smlouvu uzavfit. 2

Kazdy Clen voleného organu musi splnit oznamovaci povinnost, ktera se
tyka informaci o majetku nebo majetku korporace, ve které v poslednich 3 letech
pusobil. Na zakladé oznameni se pak kazdy, kdo na tom ma pravni zajem, muze
domahat odvolani ¢lena voleného organu z funkce soudem. Osoba, ktera Clena
do tohoto organu povolala a o poruSeni povinnosti se dozvédéla, muze
rozhodnout o posouzeni zavaznosti prekazky a pozadat, aby clen takového
organu ve funkci setrval. Takova prekazka je relativni povahy.'

Tyto informace jsou spojeny konkrétné s insolvenénim fizenim, které by
mohlo byt vedeno proti ¢lenovi nebo korporaci, v niz pusobil v poslednich 3
letech jako ¢len organu, nebo s rozhodnutim soudu o vylouceni vykonu funkce.
VSechny podminky ¢lenl plati i pro zastupce pravnické osoby, ktera je ¢lenem
organu. VSechny pozadavky na &leny organu chrani korporaci jako celek a
preduréuji ¢leny organu i k naplnéni pé&e fadného hospodare.’*

Clenem voleného organu se miize stat i osoba, jejiz Upadek byl osvédéen,
pokud to tato osoba oznamila pfedem. Osoba, ktera je ¢lenem voleného organu,
oznami bez zbyte€ného odkladu osvédcCeni upadku. V opacném pfipadé muze
kazdy, kdo na tom ma pravni zajem, pozadat soud, aby takovou osobu odvolal.
Ugast ve voleném organu spoleénosti mize byt osob& zakazana rozhodnutim
soudu nebo spravniho organu, pokud osoba, ktera se ma stat Clenem
statutarniho organu nebo je v podobném postaveni, byla osobou v postaveni
statutarniho organu korporace v dobé rozhodnuti insolvenéniho soudu o upadku
této korporace. Takové vyloudeni je mozné i bez navrhu jiné osoby. Rizeni o

vylouCeni zahajuje insolvencni soud z ufedni povinnosti, ale nelze vyloucit, ze

32 STENGLOVA, Ivana, Jan DEDIC, Milo§ TOMSA a kol. Zaklady obchodniho prava. 2. vyd.
Praha: Leges, s.r.o., 2019. ISBN 978-80-7502-314-8, s. 58

133 Zakon €. 89/2012 Sb., zakon obcansky zakonik v poslednim znéni, § 153

3 DVORAK, Tomas. Akciova spolec¢nost a Evropska spole¢nost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s.,
2005. ISBN 80-7357-120-X, s. 310-311
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zjisténi osoby, jejiz jednani zjevné pfispélo k upadku korporace, je nékdy slozité,
a proto dava zakon o obchodnich korporacich mozZznost osobam, které na tom
maji dulezity zajem, podat navrh na vydani rozhodnuti o vylou€eni osoby
z funkce. Mezi takové rozhodnuti soudu nebo spravniho organu patfi zakaz
¢innosti podle trestniho zakoniku, uloZeni zakazu Ccinnosti podle spravnich
pfedpist a v pfipadé statutarniho organu spole¢nosti také soudni rozhodnuti o
vylou€eni zfunkce ¢lena statutarniho organu po dobu 3 let od pravniho
rozhodnuti o vylouceni. Tato pfekazka vykonu funkce se nazyva absolutni."®
Porusenim informacni povinnosti by tedy doslo i k rozporu s péci fadného
hospodare na strané Clena organu spolecnosti. NejvySSi nebo kontrolni organ
pak mlze pozastavit vykon funkce takového €lena. Informacni povinnost ¢lena
organu akciové spoleCnosti se pouzije i v pfipadé, ze hodla uzavrit s touto
spole¢nosti smlouvu a sdéli podminky uzavieni. To plati i pro smlouvy osob
blizkych a akciové spoleCnosti. Pokud uzavieni smlouvy neni v zajmu
spole¢nosti, ulozi kontrolni nebo nejvyssi organ zakaz zaloZeni smlouvy. '
Pokud ¢len voleného organu spole¢nosti pozbyl zplsobilosti az poté, co
se stal ¢lenem organu, jeho funkce tim okamzikem zanika. O zaniku funkce je
povinen neprodlené informovat spolednost.”” Uzavienim smlouvy, ve které by
dokonce spoleCnost méla zajiStovat dluhy ¢lena nebo osob blizkych, by nebyla

splnéna podminka, Ze &len ma jednat vzdy v zajmu spoleénosti.’®

4 Fakultativni organy akciové spole¢nosti

Fakultativni organy spole¢nosti mohou byt monokratické nebo i kolektivni,
coz neni zakonem nijak omezeno. Clenem je svépravna fyzicka osoba, ale neni
vylou€ena ani moznost, aby tuto funkci vykonavala osoba pravnicka, konkrétné
jind obchodni korporace. Na fakultativni organ spole¢nosti nesmi byt nikdy

pfenaSena pravomoc, ktera je ze zakona vyhrazena obligatornim organim

3% DVORAK, Tomas. Akciova spolecénost a Evropska spolecnost. 1. vyd. Praha: ASPI, a. s.,

2005. ISBN 80-7357-120-X, s. 335-336
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spole¢nosti a je vyluéna a nepfenosna. Pokud by k pfeneseni pravomoci mélo
dojit na zakladé ustanoveni ve stanovach spolecnosti, nepfihlédne se k nému.
Povolavani a odvolani z funkce neni zakonem upraveno.'®

Mezi fakultativni organy patfi vybory, které si mize zfidit pfedstavenstvo,
aby pomahaly ¢lenum nést odpovédnost a umoznily jim informovat akcionare o
¢innostech v jejich spolecnosti. Vybory by se mély skladat hlavné z nezavislych
Clend. Stanovy spole€nosti definuji pusobnost vyborl s jasné popsanymi ukoly.
Jejich primarnim ukolem je zpruhlednit akcionarum c€innost spolecnosti a zajistit,
aby Cclenové statutarniho organu neohroZovali spole¢nost nepfipustnym a
nekalym zpasobem. Jednim znich je vybor pro audit a jeho uUkolem je
poskytovat spravnim organim nezavislou radu pfi hodnoceni kvality finanéniho
fizeni spoleCnosti pomoci dohledu nad finanénim vykaznictvim, spravou a
fizenim spole€nosti. Ovéfuje vnitini kontroly, provadi analyzy rizik, ovéfuje
ucetni zasady, spolupracuje s externimi auditory, kontroluje finan¢ni operace a
provadi dalSi kontrolni ¢innosti. Predstavenstvo tak mize odpovidat za systém
vnitini kontroly spoleCnosti a za ovéreni jeho efektivnosti. Takovy systém ale
spiSe fidi, nez eliminuje riziko nesplnéni podnikatelskych cili, a neposkytuje
absolutni zaruku, Ze nedojde ke ztraté. DalSim organem je vybor pro
odménovani, ktery doporu€uje spravnim organim obecné& vymezené postupy,
které se tykaji odménovani fediteld a vedoucich pracovnikd. Tento vybor
zajistuje, aby spole¢nost mohla zaujmout, udrzet a motivovat své vedouci
pracovniky odménou, ktera by méla byt umérna jejich odpovédnosti, znalostem a
vykonu. Vybor tak provadi prizkum trzni urovné odmén, stanovi mzdy vcetné
priplatki, zvazuje odmény s ohledem na akcionafe a vykonava dalSi Cinnosti
spojené s odménovanim. Jinym organem je tfeba vybor pro jmenovani, ktery
predava statutarnim organim navrhy na jmenovani ¢lenl téchto organu a
vrcholovych fFidicich pracovnikl odpovédnych akcionaflim. Zabyva se i
planovanim obmény pracovnikl ve spolecnosti. Cilem tohoto vyboru je zajistit,
aby slozeni spravnich organt pokryvalo Sirokou Skalu znalosti, zkuSenosti a
kvalifikace potfebné pro podnikani a aby v téchto organech byl zastoupen

vysoky podil ¢lend bez potencionalniho stfetu zajma v ramci spole¢nosti. Vybor

3% DVORAK, Tomas. Akciova spoleénost. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016. ISBN
978-80-7478-961-8, s. 434
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analyzuje vyvazenost kvalifikatnich pFedpokladd, stanovi kritéria pro miru
zkuSenosti kandidatd a znalosti pro konkrétni funkce, zjiStuje informace o
pfedchozich zkuSenostech a funkcich a dalSi ukoly spojené se zajiSténim
profesionality vedoucich pracovnikt a &lend volenych organt.™

Pokud je akciova spoleCnost subjektem vefejného zajmu, zfizuje vybor
pro audit povinné. Valna hromada jmenuje nejméné 3 ¢leny vyboru pro audit
z nevykonnych ¢lent kontrolniho organu nebo z tfetich osob. Pokud tak valna
hromada neucini, jsou €leny vyboru pro audit nevykonni Clenové kontrolniho
organu, ktefi pfi nedosazeni minimalniho poctu doplni svlj pocet jmenovanim
tfretich osob. VétSina Clenl vyboru pro audit musi byt nezavisla a odborné

zpusobila.'*!

Subjekt vefejného zajmu je spoleCnost, ktera je emitentem
investi¢nich cennych papirQ pfijatych k obchodovani na evropském regulovaném
trhu. Dale je to banka, pojiStovna nebo zajistovna, penzijni spolecnost spravujici

duchodové sporeni a doplitkové penzijni spofeni nebo zdravotni pojistovna.’*?

Zaver

Akciova spoleCnost je svou organovou strukturou nejkomplikovangjSi
obchodni korporace, a svym specifickym zplsobem vedeni také nejzajimavéjsi.
Vzhledem ke slozZitosti jeji struktury je zapotfebi regulovat jednotlivé subjekty v
akciové spoleCnosti nejen ustanovenimi zakonu, ale i vlastnimi internimi
predpisy, ze kterych jsou nejdulezitéjSi stanovy spoleCnosti s povahou
zakladatelské listiny. Stanovy akciové spolecnosti slouzi vSem jejim organim
bez rozdilu a jsou povinny se jimi Fidit. Stejné tak maji vSichni ¢lenové organu
spoleCnosti povinnost stanovy respektovat a jednat v souladu s jejich
ustanovenimi. Diky své sile a nadfazenosti ostatnim internim pfedpisiim bych
stanovy spolecnosti pfirovnal k jeji vlastni ustavé. Zména stanov je mozna jen za
urcitych podminek a v souladu se zakonem, ¢imz je vytvofena zakladni ochrana

celého chodu spoleCnosti a jeji Cinnosti. Nékteré zakonné soucasti stanov

0 JEZEK, Tomas. Kodex spravy a fizeni spolec¢nosti zaloZzeny na Principech OECD. Praha:

KPMG Ceska republika, s.r.o., 2004. ISBN 80-239-3471-6, s. 38-42
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tykajici se vkladd spole¢niki, a po splnéni jejich vkladové povinnosti
vypustitelné'*®, bych nepovazoval za nutné, aby je stanovy obsahovaly. Podle
mého nazoru by bylo dostateéné uzavfit pouze smlouvu se spravcem vkladu a
tyto informace tykajici se vkladu vlozit do ni, v€etné povinnosti spravce a
pfipadnych sankci pfi jejich poruseni.

Bez ohledu na pocet akcionafl, jsou si vSichni v ucasti na ovladani
spole¢nosti rovni s ohledem na velikost jejich podild ve spoleCnosti, a jejich
prava jsou chranéna zakonem. Tato skuteCnost jim zajiStuje spravedlivou ucast
na rozhodovani ve spoleCnosti prostfednictvim valné hromady, ktera je
limitovana pouze poctem jejich hlasu. V nejnutnéjSim pfipadé vstupuje do
vnitinich zalezitosti akciové spolecnosti i soud, aby chranil prava ¢lent organu
spole¢nosti. Spole€nici pomoci valné hromady zajiStuji dodrzovani predmétu
¢innosti spole¢nosti a ostatni organy deleguji svymi pokyny k ukollm, které jsou
v souladu s jejich plsobnosti. V nékterych pfipadech je komplikované rozlisit,
které pokyny valna hromada udélit mize a které ji nepfislusi, takze od clen
podfizenych organu je potfebné vyzadovat vysokou kvalifikovanost, zkuSenosti a
hlavné vykon CcCinnosti se zasadami, které jsou urCené zakonem. Zakon
v nékterych pfipadech pokyny valné hromady zakazuje, a v pfipadé oficialniho
rozhodnuti valné hromady jsou takové pokyny nepfipustné. Myslim si, ze urcité
neni na Skodu, pokud spoleCnici vyuziji néjaké necficialni pobidky, které mohou
byt naopak pro statutarni organ napomocné, pokud sami spole¢nici budou mit
vysokou kvalifikaci nebo zkusenosti v daném oboru €innosti akciové spole¢nosti.

Clen podtizeného, neboli voleného organu, musi mit bez pochyby ke
spole¢nosti loajalni pfistup a musi informovat valnou hromadu o vSech
skuteCnostech, které by jakymkoliv zplsobem narusSovaly fadny vykon jeho
funkce ve voleném organu. Zavazek Clena voleného organu ke spolecCnosti je
velmi dilezity a zakon umozruje jeho stvrzeni smlouvou o vykonu funkce, ve
které si valna hromada muze urcit podminky vykonu funkce zvoleného ¢lena
svého podfizeného organu. Od kazdého ¢lena voleného organu se ocekava, ze

bude umét rozliSit nepfipustnost nebo nevyhodnost pokyn valné hromady, a

143 Zakon ¢&. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich spoleénostech a druZstvech (zékon o obchodnich
korporacich) v poslednim znéni, § 250
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pfipadné vznést proti nim odpor. Pokud to neudéla, tak maze ohrozit nejen
budoucnost celé spole¢nosti, ale i svou vlastni pozici nedodrzenim zasad péce
fadného hospodare. To muze mit za nasledek bud nahradu zplsobené Skody,
nebo dokonce ukonceni vykonu funkce ¢€lena voleného organu. VSechny zasady,
které musi cClenové volenych organu dodrZovat, jsou vyznamné a jejich
dodrzovani je zajisténo zkuSenostmi, schopnostmi, dovednostmi a vzdélanim
¢lenl. Bez dodrzovani zasad by bylo ohroZzeno prosazeni spole¢nosti na trhu a
jeji hospodarské vysledky. Pokud jde o zasadu zakazu konkurence, pfiklanél
bych se k omezeni podnikani v pfedmétu Cinnosti, hlavné Clena statutarniho
organu, i po ukon&eni vykonu funkce na dobu nékolika mésicl, aby byla
chranéna konkurenceschopnost spoleCnosti jeSté néjaky €as po odchodu Clena
ze spole¢nosti. Zakon o obchodnich korporacich na konkurenéni dolozku'*
bohuzel nemysli a odkazovat se ve spoleCenské smlouvé na zakonik prace by
mohlo byt dosti komplikované vzhledem k tomu, Zze obCansky zakonik ji za
urCitych podminek omezuje a pfi nespravném pouZziti by ji mohl soud pozdéji
zrusit nebo omezit."**

Aby nedochazelo ke zneuziti pozice ¢lenl statutarnich a dalSich organi
spoleCnosti, a aby byl zajistén fadny prubéh jeji Cinnosti, ma akciova spole€nosti
povinnost zfizovat kontrolni organ, ktery dohlizi na cinnost jejich ostatnich
organl. Kontrolni organ, konkrétné dozorci rada, mize mit mimo své kontrolni
¢innosti pfidélenou pravomoc volby a odvolani ¢&lend statutarniho organu.
Z mého pohledu to urychli obsazeni funkci statutarniho organu, protoze svolani
dozorcCi rady bude v praxi pruznéjSi nez svolani valné hromady. Dozorci rada je
ve své Cinnosti také nedotknutelna pokyny valné hromady, podobné jako Fidici
organy, ale tentokrat ve vécech dohledu nad pusobnosti pfedstavenstva nebo
nad volbou jeho &lenl. Kontrola ze strany dozor¢i rady se nevztahuje jen na
pfedstavenstvo jako celek, ale i na jednotlivé Cleny a dodrzovani zasad jejich
vykonu funkce, pfedevsim péce fadného hospodare. Pochopitelné je nutné, aby i
¢lenové kontrolniho organu dodrzovali vSechny zasady vykonu své funkce, a aby
nikdy nezasahovali do obchodniho vedeni spoleCnosti, stejné jako valna

hromada. Vzhledem k tomu, Ze dozorCi rada se musi pro fadny vykon svych

14 Zakon &. 262/2006 Sb., zakon zakonik prace v poslednim znéni, § 310
145 Z&kon &. 89/2012 Sb., zakon ob&ansky zékonik v poslednim znéni, § 2975
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kontrolnich povinnosti seznamovat s internimi informacemi ve spolecnosti, je
zapotiebi, aby jeji Clenové dodrzovali micenlivost hlavné o divérnych
informacich. Protoze zakon dozor¢i radé takovou povinnost neuklada, fesil bych
zalozeni povinnosti zachovavat miCenlivost ustanovenim ve spoleCenské
smlouvé, ve které by byly sjednany i pfipadné sankce za poru$eni micenlivosti.

Kromé& zakonem urenych organl si akciova spole¢nost muze vytvorit i
organy dobrovolné, které slouzi hlavné k podpofe vykonu funkce ¢lenu
statutarniho organu. VétSinou se jedna o vybory zameérené na urcitou €innost ve
spolecnosti, protoze Clenoveé statutarniho organu zpravidla nemohou byt experti
ve vSech oborech. V pfipadé velké akcioveé spolecnosti s nékolika obory Cinnosti
a s mnoha pobockami je zfizovani vybora urcité efektivni pravé z toho davodu,
aby se Clenové statutarniho organu nemuseli nékterym pomocnym ¢i technickym
zalezitostem vénovat sami, nebo aby byl jejich vykon funkce odborné
podporovan a kontrolovan. Vzhledem k nezavislosti ¢lent ve vyborech bude na
Clenech statutarniho organu, jak ddvérné informace poskytnou c&lenim
jednotlivych vyborl pro jejich €innost. Domnivam se, Ze pfi neopatrném
zachazeni s davérnymi internimi informacemi by se ¢lenové statutarniho organu
dopustili poruseni zasady péce fadného hospodare.

Zavérem z toho vSeho vypliva, Ze akciova spoleCnost je zakonem a svymi
stanovami velmi dobfe chranéna a neni jednoduché, aby jeden organ vybocil ze
své pusobnosti bez v€asného zasahu jiného. Pokud ve spole¢nosti dojde k
poruseni povinnosti nékterého c¢lena organu, tak se nevyhne sekundarni
odpovédnosti a v zavaznéjSich pfipadech je mozny i zasah soudu. Soudni
ochrana je samoziejmé vyuzitelna i pro pfipad, Zze by neopatrnym rozhodnutim

organu spolecénosti hrozila Skoda tretim osobam.
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