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Uvod

Bakalafska prace se zabyva problematikou udrzovani fadu ve spole¢nosti na pidorysu
romanu dystopické literatury. Konkrétné jde o romédn 451 stupnii Fahrenheita Raye
Bradburyho.

Toto téma jsem si vybral, protoze chci prozkoumat hlubsi myslenky obsazené ve
zminéném dile. Védecko-fantastické piibéhy mé zajimaji uz od malicka. Pod povrchni vrstvou
zabavnosti se ¢asto skryvaji komplikované;si filozofické myslenky. Predpokladam, ze mi prace
poskytne prostiedi, ve kterém se k nim propracuji.

Vychézim z ptedpokladu, ze hloubéji ukryté myslenky obsazené v romanech souviseji
S tim, jak funguje redlny svét. Misto jednotlivee ve svété romanu bude odpovidat mistu
jednotlivce ve skute¢ném svéte tak, jak ho popisuji vybrani filozofové.

Hlavni cil prace je popsat tlohu cloveéka ve svété vybraného romanu. Konkrétné se
zaméiime na problematiku udrzovani fadu ve spolecnosti.

K hlavnimu cili prace se propracujeme skrze dil¢i cile. Kazdému cili je vénovana
samostatna kapitola. Nejprve se budeme zabyvat otdzkou zobrazeni jedince ve spole¢nosti ve
vybraném literarnim dile. Nasledné se podivame na velmi vyrazné téma v tomto romanu, a to
na utek jedince pied realitou. Posléze bude pfedmétem naseho z4jmu otazka fadu ve spolecnosti
a mechanismus udrzovani potadku ve spole¢nosti. S tim tizce souvisi role davu a vliv davové
mentality na jednani jedince. Na konec pfistoupime k analyze role nidboZenstvi ve vztahu
k pfedchozim tématim.

K cilim prace se dopracujeme zodpovézenim téchto vyzkumnych otazek. Abychom
pochopili zobrazeni jedince ve spolecnosti romanu 45/ stupiu Fahrenheita, musime odpovédéet

na tyto otazky:

1. Na zakladé ceho se definuje jedinec, kdo nebo co je ¢lovek? Dale se
budeme vénovat vztahu k druhym a tomu, jaky vliv mé na jedince kontakt s jinymi
lidmi. Co zplisobuje, ze si jedinec problematizuje svét, a jak sviij problematicky vztah
k realité proziva. Bude nas zajimat i to, do jaké miry je jedinec svobodny. Posléze si
odpovime na otazku, jaky ma jedinec vztah ke svétu a jaky ma pro n€ho svét vyznam.

2. Druhy cil, ktery se vénuje utéku pied realitou, vyvolava nasledujici
otazky: jestlize jedinec zije ve svété uteku, jak takovy svét vypada. Co jedinci na utéku

pomaha. Jakou roli ve fenoménu utéku hraje mimeticka teorie. Déle si odpovime na



otazku, jak funguje Utk z Sirsiho spolecenského hlediska a co pifinuti jedince vymanit
Se.

3. Tteti cil se zabyva udrzovanim poradku ve spole¢nosti. Abychom se
mohli vénovat tomuto tématu, musime rozebrat vliv davové mentality, jaky ma vliv na
jednani jedince a jak se jedinec mize z tohoto vlivu vymanit. Budeme se vénovat povaze
radu ve spolecnosti, a jak do tohoto fadu zapadd mimeticka teorie. Také nds zajima, jaké
jsou konkrétni mechanismy k udrzovéni poradku. Budeme se zabyvat i tim, jak funguje
mechanismus obétniho beranka.

4. Ctvrty cil prace se diva na piedchozi kapitoly skrze naboZenskou
perspektivu. Jakou roli hraje nabozZenstvi pro jedince. Bude nas zajimat, jak vypada

udrzovani potadku z ndbozenské perspektivy.

Metodologie

Na zaklad¢ studia sekundarni literatury jsme vytyCili mnozstvi filozofickych témat,
ktera se tykaji ¢lovéka a jeho vztahu k fadu ve spolecnosti. K jednotlivym filozofickym
tématiim jsou vztazena témata z romanu. Na zakladé propojeni filozofickych a roménovych
témat vznikla zakladni struktura prace, a tedy 1 dil¢i cile, kterym se budeme vénovat.

V praci budeme pouzivat analyticko-syntetickou metodu. Na zikladé¢ sekundarni
literatury rozlozime roman na jednotliva témata. Tato témata dale rozlozime na zakladni prvky,
které sd€luji nosné myslenky. Pomoci syntetické metody propojime jednotlivé mySlenky
obsazené v primarni a sekundarni literatufe v celek. Tento postup odhali fungovani vnitinich
zékonitosti, které¢ nebyly na prvni pohled zjevné. Posléze jednotlivé prvky opét sjednotime,
abychom nahlédli do fungovani jednotlivych filozofickych systémd, vztazenych k roménu jako
celku.

Rovnéz budeme pracovat komparativnim pfistupem. Srovndme jednotlivé romanové
sekvence, coz nam umozni nalézt piekvapivé shody, které poslouzi jako voditko k dalsi
analyze. Rovnéz srovname jednotlivé filozofické pristupy, které nésledné vztdhneme
k romanovému ptib&hu.

Vzhledem Ktomu, Ze analyzujeme roman na zakladé porozuméni filozofickym
mySlenkam, je nevyhnutelné pouZit 1 dialektickou metodu. Ve vzajemném dialogu budou
patrny odli$né ptistupy k sd€lovani myslenek. Tim rozumime jednak romanovy piib¢h a jednak

filozofické texty.
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Do vzajemného dialogu se dostanou i jednotlivi myslitelé, ze kterych Cerpa tato prace
ideovou zakladnu. Predpokladame, Ze nastanou piekvapivé shody v jejich ndzorech na udél
¢loveka ve vztahu k uvedenym ciliim prace.

Filozofové, jejichz praci vztahujeme k romanu, povazuji ¢lovéka za duchovni bytost,
proto bude mit filozoficky pfistup piesah i do teologie. Filozoficka analyza se zabyva jedincem
a jeho mistem v fadu spolecnosti, z ¢ehoz vyplyva, ze métitkem vSech nasich otazek je ¢lovek.
Nevyhneme se tedy interdisciplinarni komparaci s vyuzitim teorii kulturni a socidlni
antropologie.

Teorie kultury

Antropologicka vychodiska jsou zalozena na mimetické teorii kultury Reného Girarda.
Girard zkoumal, jakou povahu ma touha a jak touha souvisi s konflikty mezi lidmi. Jeho
stéZzejnim objevem je, Ze romantickd oslava autonomni touhy je lez. Zatimco roman popisuje
realitu takovou, jakd opravdu je. To znamena, Ze romany reflektuji pravou povahu touhy, které
je mimeticka. Napodobovani touhy zptisobuje konflikty mezi lidmi. Tyto konflikty maji stejnou
strukturu jak mezi jednotlivci, tak mezi civilizacemi.

Dals$i vyznamnou strankou teorie kultury je pfistup k ndbozenstvi. Nabozenstvi
povazuje za jednotici prvek spolec¢nosti. Girard analyzuje povahu animistickych naboZenstvi,
piicemZ se snazi dokazat, Ze kiestanstvi je zaloZeno na stejnych principech. Dokdazal pravy
opak, protoZe pfi praci s biblickym textem odhalil, Ze evangelium vypravi ptibéh pravdy o nasili

ve spolec¢nosti a Ze kiest’anstvi ma piesné opacnou strukturu nez primitivni kulty.

Mimeticka teorie

Trojuhelnikova struktura touhy

Zéakladnim kamenem mimetické teorie kultury je trojuhelnikova struktura touhy. To
znamena, zZe subjekt (A) netouzi primarné€ po objektu (B). Subjekt touzi podle touhy nékoho
jiného, podle takzvaného prostiednika (C), ktery touzi po objektu a je vzor pro subjekt.
Prostfednik zaujimd pozici na vrcholu pomysiného trojuhelniku. Subjekt je imitator
prostiednikovy touhy, i kdyz véfi ve své svobodné a neovlivnéné rozhodnuti.

Girard neni prvni myslitel, ktery se v€nuje povaze touhy. NejvyznamnéjSim z jeho
predchidcii je G. W. F. Hegel. Hegel také tvrdil, ze subjekt netouzi primarné po objektu, ale
touzi po touze nékoho jiného. Primarné touzi po tom, aby ho ostatni uznali za vlastnika objektu.
Hegel to nazval touhou po uznani. Girard Hegela pfekonal, protoze zjistil, Ze se netouzi po

touze, ale podle touhy.
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Touha je veskrze lidskou vlastnosti, kterd determinuje lidské jednani. Nahradila
primitivnéjsi zadost, ktera patii k instinktivni vybavé zvirat. Animalni zadost obsahuje brzdné
mechanismy, které zabranuji zvifatim vyhladit se navzajem. Lidskd touha je mnohem
Konvergence tuzeb

Konflikt mGze vzniknout mezi subjektem a prostfednikem, pokud si konkuruji pfi
ptistupu k objektu touhy. Konkuruji si v pfipadé€, Ze jsou si blizko, a to jak distan¢né, tak
spolecensky. Z blizkého modelu se stava rival. Kdyz jsou od sebe vzdaleni, konkurovat si
nemuizou, pak konflikt nevznika. Prostfednik miize byt 1 fiktivni, coz je naptiklad postava
z literatury, kterou subjekt napodobuje.

Akvizi¢ni a metafyzickd mimeze

Girard definoval dvé polohy touhy. Akviziéni mimetickd touha touZzi po hmotném
objektu. Metafyzickd touha touzi po vySSich transcendentnich hodnotach. Takovéa hodnota
miuize byt i touha po uznani. Akvizi¢ni touha pfirozené preruista v metafyzickou.

Metafyzicka touha siln€ ovliviiuje soupefeni subjektu a prostfednika. Rivalita mezi
konkurenty narsta, a tak narGsta i mira fascinace prostiednikem. V tomto okamziku se oba
rivalové zalinaji napodobovat, ¢imz jejich konflikt nabyva na intenzité. Jeden povazuje
druhého za monstrum, za nelidsky projev zla. Ob¢ strany se napodobuji a ob¢ vidi
Vv protivnikovi netvora. Kvili vzdjemnému napodobovéani se obé strany konfliktu chovaji
nelidsky.

Mechanismus obétniho berianka

Stejny systém, ktery se tyka jednotlivcl, se tyka i celé spolecenské struktury, coz
znamena, ze ve valeCnych konfliktech se ob¢ strany napodobuji. To vede k tomu, ze jeden
druhého povazuji za nelidského a démonizovaného protivnika. Konec konfliktu nastane jen
zni¢enim jedné ze stran.

Girard popsal dalsi vychodisko z tohoto problému, které nazval mechanismem obétniho
beranka. Agresivita rivalli se svede na jeden objekt, ktery je zlikvidovan. Tento akt pfinese
vSem ucastnikiim sporu klid a mir, protoZe se agresivita vybije na obéti.

Tak se nam odhaluje paradoxni strdnka mimetické touhy. Agresorim se objekt jevi
zodpovédny za cely konflikt a stava se reprezentantem absolutniho zla. Objekt disponuje
takzvanym dvojim zprostifedkovanim. To znamena, Ze v jedné entité¢ je obsaZena jak
absolutné kladna, tak absolutné zapornad hodnota. Je tomu tak, protoZe je obét’ zodpoveédna za

hriizy konfliktu a zaroven za jeho usmiteni. Obét’ zprostfedkuje usmifeni a naslednou katarzi,
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protoze jejim nasilnym odstranénim je vyvolan mir. Obét’ tim ziskava vyssi transcendentni
status a stava se primitivnim bozstvem.
Evangelium

V biblickém textu je obsazena pravda o nasili ve spoleCnosti a hlavné pravda o
mechanismu obétniho beranka. V evangeliich je tento fakt jeSté patrnéjsi diky JeziSi Kristu,
ktery se dobrovolné stava obétnim berankem. Evangelia se opakované vénuji tématu

pfesmérovani nasili smérem na obét’.

451 stupiii Fahrenheita — ivod do déje

Hlavni postavou romanu je Guy Montag. Montag je poZarnik, ktery nema na starosti
haSeni pozart, ale jejich zakladdni. Pozdrnici zmeénili svoje femeslo, protoze v blizké
budoucnosti se vSechno vyrabi z nehoflavych materialti. Ted’ se staraji o paleni knih, knihy jsou
totiz protizékonné. Kazdy, kdo je vlastni, oficialn€ porusuje zdkon, na ktery pozarnici dohlizeji.
Bez knih je svét plny bezduchych lidi, posedlych pop-kulturou.

PoZarnici bojuji proti vSem lidem, ktefi chtéji vlastnit nebo Cist knizky. Ty jsou zdrojem
nestésti, protoze svét problematizuji. Podle oficidlniho stanoviska byl prvnim pozarnikem
Benjamin Franklin, ktery palil kolonialni knihy ovlivnéné Anglicany.

Guy Montag projde zasadni zménou nédhledu na Zivot. Ke zméné ho vyprovokuje
ptatelstvi se dvéma dalSimi protagonisty piibéhu. Prvni je bystra divka Clarissa, ktera je
Montagovou sousedkou. Druhy je stary profesor Faber. Oba Ziji na okraji spole¢nosti, protoze
premysleji tvotive a vazi si knih. Dalsi dtlezitou postavou je Montagova manzelka Mildred,
kterd je ukdzkovou pftislusnici spolecnosti fascinované pokleslou kulturou. Manzelsky vztah
sehrava diileZitou roli pfi vyvoji hlavniho hrdiny, protoZe je zdrojem velké frustrace. Posledni
dalezitou postavou je kapitan pozarnického sboru Beatty. Beatty je Montagiiv nadiizeny a

soucasné 1 hlavni protivnik.
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1 Zobrazeni jedince ve spole¢nosti

Jedincem se zabyvame, protoze pokud chceme chapat svét a realitu, je dilezité zacit u
toho, kdo se pt4, co je realita.l V této kapitole se zabyvame zobrazenim jedince ve spole¢nosti
z perspektivy romanu 451 stupii Fahrenheita. Vyvoj osobnosti hlavni postavy Guye Montaga
osvétluje povahu lidské bytosti. Zaméiujeme se, na zékladé ceho se on definuje, do jaké miry
jeho vlastni identitu ovliviiuji vztahy s jinymi lidmi a jaky ma jedinec vztah ke svétu, ve kterém
zZije.

Guy Montag projde zdsadni zménou nahledu na zivot. Nejprve ukazeme, jak sam sebe
definuje pfed zménou. Nasledné se zaméfime na to, co zménu zplsobilo a jak hrdina romanu

proziva prehodnocovani nahledu na realitu.

1.1 Sebedefinovani jedince

Montag je zpocatku normdlni ¢len spolecnosti. Nevyhledava kolem sebe problémy,
které by mu délaly starosti. Je presvéd¢eny o svém Zivotnim S$tésti a vi, jak to na svété chodi.
Na povrchu své kazdodenni existence si je jisty, ze je vSe tak, jak ma byt. Jeho chut’ do Zivota
je motivovana slasti. Pokud ji pfimo neproziva, je v itlumu, jako by fungoval na ,,autopilota“.?

Montagovi jsou lhostejné zakladni otazky o povaze lidstvi, zdaji se tak samoziejmé, Ze
je komplikované se na né¢ zaméfit. Jedinec ma pfedporozumeéni vlastni lidskosti, kterd ho vede
k otidzkam o sob& samém.>

K lidstvi ale patii kladeni otazek. Nejzakladnéjsi specifikum clovéka je to, Ze se
problematizuje a pta se na to, kym je. Tim se odlisuje od zbytku svéta.* Neexistuje ja samo o
sobg, jen j4, které se oddéluje od néceho jiného. To je vztah ja — ono.’> Montag je autonomnt,
jasné& ohrani¢ena bytost.® Neni jen jednotlivec, je sou¢asti vétsiho celku spole¢nosti.” Vzdy at

jedna, nebo na néco mysli, vztahuje to k sobé. K néfemu jedine¢nému, co neni okoli, ale ja.

1 Srov. CORETH, Emerich. Co je clovek? Praha: Zvon, 1996. s. 9-10.

2 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprnii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 15-16.

3 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Praha: Zvon, 1996. s. 14-15.

4 CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Praha: Zvon, 1996. s. 49-53.

5 Srov. BUBER, Martin. Ja a ty. Praha: Kalich, 2005. s. 35-40.

6 BRADBURY, Ray. 451 stupnii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 15. — , Pocitil neodolatelnou chut’
stréit do té zhnouci pece klacek a na ném opékat pénové bonbony.*

7 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupnii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 19. — Montag ma praci,
kterou ma rad, a dim, kde bydli. To znamena, Ze zapada do systému, ve kterém plni svou funkci.
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Lidské ja Zije v rozporu mezi tim, ze je autonomni a zarovei je soucasti svéta. Ja je jako stred,
ktery Montag vlastni a ke kterému je vztahovan celek. Celek zahrnujici dusi, mysl a t&lo.®

Montag se zatim nezajima o hlubsi smysl zivota. Vnima se jako véc patfici k celku, ne
jako néco jedine¢ného. Klasifikuje se napiiklad jako pozarnik, a proto je nahraditelny
jakymkoli jinym pozarnikem.® V celku existence je Ihostejnym.°

Toto téma je ilustrované na partnerskych vztazich. Jsou piikladem maximalni
lhostejnosti jednoho clovéka ke druhému a hlavné ptikladem lhostejnosti jedince k sobé
samému.!* KdyZ je Montagovo misto ve svété bezvyznamné, je mu lhostejna i povaha svéta.
Vnima svét jako stabilni a kompletni celek. Lhostejné ptistupuje i k moznostem, které svét
poskytuje. Montag se vydava vstiic moznostem jen za uéelem pobaveni.?

Montagtv postoj k Zivotu odpovida estetickému vychodisku existence podle Serena
Kierkegaarda. Estetické stadium je prvni ze tii stadii, kterymi ¢lovék prochdzi béhem Zivota.
Tuto strukturu vyvoje lidské osobnosti Kierkegaard zpracoval ve svém nejvyznamnéjSim dile
Bud’ anebo.*®

Esteticka faze je nejprimitivnéjsi. Nasleduje etickd a pozd¢ji nadbozenska. Kazdym
stadiem se posouva bliz k objeveni lidskosti a smyslu Zivota.'* Montag prochazi vyvojem, ktery
pozoruhodné odpovidd zminéné struktufe. Povahu jednotlivych stadii objasiiujeme dale
prostiednictvim vyvoje hlavniho hrdiny.*®

V estetickém stadiu se ¢lovek spokoji s mnozstvim moZznosti, ale nevyuZiva je. Vnima
jen na prvni pohled patrné skute¢nosti a soustiedi se na snadno dosaZitelné a ptijemné prozZitky.

Chybi mu zodpovédnost a viile k ¢innému Zivotu. Montag ani nereflektuje, Ze Zije jen za ucelem

8 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Praha: Zvon, 1996. s. 9-20.

9 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupnii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 20. — Montag poukazuje na
symbol 451, ktery oznacuje jeho pfislusnost k pozarnikim. M¢l by prozrazovat vsechno dilezité o
jeho zivote.

10 Srov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Praha: Zvon, 1994, s. 218-223.

11 BRADBURY, Ray. 451 stuprii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 100. —,,...my s Petem jsme si
vzdycky fikali: Zadné slzy, nic takového. Tohle je moje tfeti manzelstvi a Petovo taky a oba jsme
nezavisli. Vzdycky jsme si fikali: Bud'me jeden na druhém nezavisli. Pete fikal: Jestli m¢ ndhodou
nékdo odkrouhne, nic si z toho nedélej a nebre¢, radsi se znova vdej a na mé nemysli.*

12 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprnii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 15.

13 KIERKEGAARD, Seren Aabye. Bud-alebo. Bratislava: Kalligram, 2007.

14 Srov. WEISCHEDEL, Wilhelm. Zadni schodisté filosofie. Olomouc: Votobia, 1995. s. 197-203.
15 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 89. —,,Abych prohlédl.
Abych videl...*
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uspokojeni piizemnich potieb.® Nakonec takovy piistup vede k propadu do prazdnoty.'
Podstatou osoby je tdzani, problematizovani sebe sama a zivota. V kone¢ném dusledku je
odsouzen K utrpeni a izkosti, i kdyZ si to neuvédomuje a mysli si, Ze je §tastny. 18

Montagtiv zivot prochézi tadou véhani a wvnitfnich rozport. Jsou skryté pod

jednoduchou ,,spokojenou‘ figurkou, kterou je navenek. VEtSinu své pozornosti orientuje na

uspokojovani povrchnich potieb. Pokud se neZene za slasti, je v ttlumu. °

Subjekt je rozdélen na dvé Casti. Skrytéjsi, pocituje strach, osaméni a uzkost. V této
rovingé Cloveék touzi po vyieseni problémi, které kolem sebe tusi. Probouzi se motivace na
zakladé izkostného pocitu ze svéta, ve kterém zije.?° V disledku se jedna o problém lidskosti
a smyslu zivota.?!

Pocit tzkosti piitomny v jeho skrytém ja je dikazem svobody.?? Uzkost motivuje
k feSeni problematickych stranek Zivota. Clovék se diky tomu miize osvobozovat od zaméfeni
jen na slastné prozitky. Podle Kierkegaarda je izkost skrytd v kazdém cloveku, takze kazdy
clovék ma potencial se osvobozovat a sméfovat ke kvalitn€jSimu prozivani lidstvi. Kdyby
Montag nemél potencil k osvobozovani, existencialni uzkost by nepfisla.?® Svoboda a tizkost,

ktera z ni pramenti, je zakladni podstatou ¢lovéka. Vyzyva k vyrovnani se se svou jedine¢nosti.

Pravé s touto jedine¢nosti se snazi vyrovnat Montagovo skryt&jsi ja.?

V romanu je popsana emancipace Montagova skrytého ja. Jeho ruce d€laji ukony, které

~Mrwr

16 BRADBURY, Ray. 451 stuprnu Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 19. — PopiSe to, co napliiuje jeho
den a dodava.: ,,To je oficialni stanovisko. Montag nema vlastni nazor na svij Zivot. Neuvédomuje si
své pocity a prozitky.

17 Srov. STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydti: Karmelitanské nakladatelstvi,
2000. s. 393-396.

18 Srov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Praha: Zvon, 1994. s. 218-223.

19 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprnui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 15. — Jeho povrchni
spokojenost se projevuje zacilenim na slasti. Slast nachazi v pozarnické praci, a to konkrétné v paleni
knih.

20 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupnii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 23. — Montag citi uzkost.
Jeden z faktor(, ktery uzkost zptisobuje, je naptiklad chladny vztah s manzelkou, coZ je vyjadieno
jejich odd€lenymi postelemi. s. 79 — Dale tizkost zptisobuje skryta ptitomnost valky. Neni medialné
probirana, ale neustale pritomna kvili prelétani hluénych bombardért. Z uzkosti se pokousi nalézt
vychodisko. Uzkost tak motivuje k ¢intim, které vedou k zodpovédngjsimu Zivotu.

21 Srov. CORETH, Emerich. Co je clovek? Praha: Zvon, 1996. s. 9-20.

22 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupnii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 79. — Nevi, co si po¢it

s pocitem marnosti. Uzkost ho motivuje k nalézani odpovédi na zdanlivé nezodpovéditelné otazky.
Nalézani téchto odpovédi ho osvobozuje.

23 Srov. WEISCHEDEL, Wilhelm. Zadni schodisté filosofie. Olomouc: Votobia, 1995. s. 197-203.
24 Srov. STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi,
2000. s. 393-396.
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Je si védom protizakonnosti svého jednani. I piesto knihy hromadi ve skrysi u sebe doma.?

V tomto vnitfnim rozporu se vyjevuje potencidl zmény pohledu na svét a moznosti
osobnostniho rustu.

Tato situace ndm naznacuje nutnost projevovat vnitini zivot ven do realného svéta.
Clovek se uskute¢iiuje jen prostiednictvim téla. KdyZ nebude konat v hmotném svété, nebude

26

se vnitin¢ poznavat.”> Montag se projevuje prostiednictvim kradezi knih.

1.2 Vztah k druhym

V romanu je popsand fada situaci, které pfedznamenavaji zhrouceni Montagova
vnéjSkového ja. Subjekt proziva krizi, diky které uz nemlze prehliZet svoje zivotni problémy.
Naprosto kli¢ovou roli pii jeho demystifikaci sehrava blizky kontakt s jinym ¢lovékem. Zménu
Montagova mysleni ovliviiuji davérné kontakty s lidmi, a to hlavné dva momenty. Blizky vztah
s divkou jménem Clarissa a ptatelstvi se starym profesorem Faberem.

Montag proziva zkusenost se sebou skrze zkusenost s jinym &lovékem.?” Pied tim se
vymezoval jen vici vécem. Ted’ se stavi vedle jinych lidi a to je vztah, ktery je kvalitativné na
vyssi tirovni. Postoj ¢lovéka je dvoji, bud’ se chape vedle jiné véci, nebo vedle jiného ¢lovéka.?®
Vedle véci se vymezuje vici celku. Vi, Ze je jednotlivec, ale jesté nevi, Ze je Glovek. Clovékem

se stava teprve vedle jiné lidské bytosti.?

1.2.1 Clarissa
Clarissa mu poklada otazky, které rozkladaji to, co si mysli sam o sob¢ a svété.
Otevira mu oc€i a jeho mysleni se zacind komplikovat. Montag se zprvu orientuje na zakladé

dominantniho diskurzu spole¢nosti, které vladne pop-kultura zamétena na prvoplanoveé

cv v

25 BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 46. — ,,...Montag neudé¢lal nic. To
vSechno ucinila jeho ruka, kterou ovladal jeji vlastni mozek, kazdy tiesouci se prst mél vlastni
svédomi a hotel zvédavosti — ta ruka se stala zlodéjem. Ted’ mu rychle stréila knihu pod rameno,
vtiskla ji do podpazi zbroceného potem a s okazalym pohybem kouzelnika vylétla zpét — prazdna....*
26 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Praha: Zvon, 1996. s. 140-151.

27 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Praha: Zvon, 1996. s. 47-50.

28 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupnii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 15-21. — Postoj ja-ono je
vyjadien pii slastném vykonu pozarnické sluzby. Montag se vymezuje vici vécem, které pali. Postoj
ja-ty je vyjadien pii setkani s Clarissou. Montag je v kontaktu s lidskou bytosti a objevuje vlastni
lidskost.

29 Srov. BUBER, Martin. Jd a ty. Praha: Kalich, 2005. s. 37-65.
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Stastny?* V zachvatu uzkosti Montagovi dochazi, ze st'astny neni, i kdyz si to o sob¢ cely
zivot myslel.®

Zacina dekonstrukce Montagova sebepojeti. Tak silnou rekei vyvolava intimni kontakt
s Clarissou. Montag ve své osamélosti potiebuje skutecny vztah, protoze lidé mezi sebou
nemaji skuteCné vztahy. I kdyz si jsou blizci, ziji vedle sebe a dokonce spolu mluvi,
nenaslouchaji si.>!

Kazdy z téchto lidi Zije v jiném svété. Aby na sebe navzajem mohli plisobit, musi se
jeden otevfit druhému. Kdyz se ve vztahu k Ty otevieme, dostavame se do jeho svéta a stavame
se jeho Ty. Tim se nase sv&ty propoji, a proto maji moznost se rozvijet. Clarissa se oteviela
Montagovi a dostala se do jeho svéta, ve kterém byl nejprve sam.®? Prostiednictvim lidské
intimity je Montag konfrontovan s osam¢losti.

Pokud je konfrontovan s osamélosti, je konfrontovdn i se svou jedine¢nosti, ta
k osamélosti ptirozené patii. Samota je bytostny znak lidstvi. Montag mize vypravét o své
existenci, ale nemiize ji pfimo sdilet. Délit se miiZe o to, co vlastni, ne o to, ¢im je.*®

Od jedinecnosti se dostaneme k nenahraditelnosti. Protoze Montag uz neni jen néco jako
pozarnik nebo manzel, ale je nékdo. Clarisse by chybél jako ¢lovek, nehledé na to, kym je.
Kdyz Clarissa zemfiela, Montag byl pfekvapeny, jak moc ho jeji smrt zasdhla. Smrt jeho
manzelky mu je v podstaté lhostejna. Divka, kterou nahodou potkal na chodniku, je mu blizsi

nez manzelka. 34

1.2.2 Faber

Pted tim nez poznal Clarissu a piehodnotil pohled na sviij zivot, navéazal dtlezity kontakt
jeste s jednim Clovékem, se starym profesorem Faberem. Pfi jejich setkdni se poprvé probouzi
Montagova lidskost. Montag si v§ima knihy, kterou Faber schovava do kapsy. Aniz by védél

pro¢, neudava starce, 1 kdyz vi, ze jedna protizadkonng¢.

30 BRADBURY, Ray. 451 stuprui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 22. — , Jste §tastny? ... Nejsem
a ta divka utekla se skraboskou pres travnik a nedalo se jit, zaklepat na jeji dvete a pozadat, aby mu ji
vratila.*

31 BRADBURY, Ray. 451 stuprui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 26. — Montag reflektuje
osamélost ve spoleénosti: ,,Nikdo nikoho nezna.* Je z toho rozhoi¢eny a zoufaly. s. 22 — Vztah

s Clarissou mu poskytuje vychodisko z osamélosti a rozviji jeho sebepojeti tim, Ze boura defektni
predstavy o svéte. ,,Nosil své Stésti jako Skrabosku.*

32 Srov. BUBER, Martin. Jd a ty. Praha: Kalich, 2005. s. 37-65.

33 Srov. LEVINAS, Emmanuel. Etika a nekonecno. Praha: OIKOYMENH, 2009. s. 197-200.

34 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprnii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 54-55.
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Setkani nam jasné ukazuje, ze staci, kdyz se otevie jen jeden z dvojice, aby se pfirozené
oteviel i ten druhy. 3° Faber s Montagem navazuji blizky kontakt. Kdyz se jeden otevie
uzavienému, uzavieny s tim nic nenadéla, a at’ chce nebo nechce, dostava se do hlubsiho
lidského vztahu, ktery ma transformujici potencial.*® Jejich vztah hraje dileZitou roli pfi
Montagov¢ demystifikaci. Stafec mu pomaha ujasnit si, kdo je tim, ze mu je blizko a nasloucha
tomu, co fikd. Montag Fabera neuda, protoZe s nim ma intimni kontakt.

Podle Lévinase intimni kontakt zac¢ind vnimavym pohledem do tvare. Montag se setkal
s Faberovou tvafi tak, ze jej prestal vnimat jako objekt pozorovani, tim jej ptestal redukovat na
pfedmét. Pokud by se to nestalo, byl by k nému ve vztahu J4 — Ono, a to je pro hlubsi vztah
nedostatecné. Kontakt tvaii v tvaf umoznuje vnimat za hranice hmatatelné tvare, umoznuje
kontakt s nitern&jsim lidstvim.%’

Setkava se s nim jako s ¢lov€kem a tvai mu umoZnuje vnimat jeho zranitelnost. Tvar je
nejodhalenéjsi, a proto i1 nejzranitelngjsi ¢ast ¢loveka. Zranitelnost tvafe mize vybizet k nasili,

ale hlavné sdé¢luje ptikaz, nezabijes. Montag je skrze ptikaz vystaven odpovédnosti za Fabertv

zivot.3® Tato odpovédnost je absolutni, protoze plati, at’ ji odmitne nebo piijme. Pii jejim

odmitnuti, zistava pfitomna ve svédomi. ¥

Montag zatim nevnima velkolepy vyznam tvafe, ktery neni v jeji hmatatelné strance,*

protoze je teprve na cesté z estetického vychodiska existence, ve kterém je vnimana povrchni
stranka reality.*! V etickém stadiu uz nejde o to, jakou ma Faber barvu o¢i, nebo jak velky ma
nos. Jde o transcendentni Uroven, ktera sdéluje, nezabijeS. Montag tuto vyssi rovinu vnima jen

podvédomé.

35 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupnii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 80. — Montag nechce
navazovat zadny vztah, Fabera potkal jen nahodou. Stafec s nim za¢ina odvazny rozhovor, promlouva
o svych niternych pocitech. Dava mu tim najevo obrovskou daveéru.

36 Srov. BUBER, Martin. Ja a ty. Praha: Kalich, 2005. s. 37-65.

37 Srov. LEVINAS, Emmanuel. Etika a nekonecno. Praha: OIKOYMENH, 2009. s. 208-210.

38 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 80 — Faber piimo
projevuje davéru v Montagovu odpovédnost. Vydava se mu na milost svou otevienosti. Pfi jejich
rozhovoru si je Montag védom jeho problému se zakonem. Faber si je védom, ze to Montag vi, i
presto mu dava svou adresu.

39 Srov. LEVINAS, Emmanuel. Etika a nekonecno. Praha: OIKOYMENH, 2009. s. 208-215.

40 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 81. — Montag je sam
prekvapeny, ze ho neudava.

41 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 80. — Faber fika
Montagovi, ze nemluvi o vécech, ale o jejich smyslu. To naznacuje Faberovu vys$$i troven vnimani.
To, co Faber sdéluje z této urovné, Montag chape jen podvédome.
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Nutnost intimnéjSich vztaht dostava novy rozmér. To plati, zvlasté kdyz si uvédomime,
jak Casto autor tématizuje sebevrazdy. Hluboka krize, se kterou se Montag po demystifikaci
vyporadava, ndm napovida, zZe jeden z divodl sebevrazd spociva v osamélosti.

Blizky upiimny kontakt mu pomaha nachazet silu ziistat nazivu.*? Sebevrazdu nepacha,
protoze se nechce ziikat své odpovédnosti za druhého, Fabera. Ta vyzaduje angaZovanost
druhému slouzit. Odpovédnost vychazi z obavy ze smrti druhého.*

Kdyby podobné intenzivni osobni vztahy méli vSichni, méli by s kym sdilet sviij zivot.
Diivérné vztahy pomahaji ¢lovéku vypotadat se s vnitini tizkosti z existence, ktera mize byt
tak beznad&jna, e vede k sebevrazdg.** Zabijeji se, protoze pro né zivot nemé smysl.*

Divka a profesor umoznuji rozvoj Montagovy osobnosti tim, ze snim hovofi.

Naslouchaji mu, navazuji opravdovy vztah, ve kterém muze objevovat svou lidskost.

1.3 Problematizace Zivota

wrwe

Uvédomuje si, Ze neni $tastny i pies to, ze je svét plny blahobytu. Jak divka, tak statec udefili
na strunu jeho pocitu nestésti.

Montag prochéazi transformaci a zac¢ind uvaZovat komplexnéji. Zména mysleni je
nepiijemna. Proziva pocity bezvychodnosti a marnosti, protoZe se musi vyrovnavat s problémy,
kterym dosud nevénoval pozornost. Hledd odpovédi na otdzky, které ho nenechédvaji na
pokoji.*®

Hrdina romanu se vyviji, prekracuje hranici estetického vychodiska existence smérem
k etickému vychodisku. Zacina sebe vnimat subjektivné, jako nenahraditelnou bytost.
Ptichazeji naléhavé otazky tykajici se smyslu Montagova udélu na svété. Objevovani vlastni

jedinecnosti piinasi nutnost vypotadat se s vlastni malosti v celku byti. Jedinec je na vSechno

sam. Byt jedine¢ny a autonomni znamena mit zodpovédnost za sviij zivot.*’

42 BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 127. ,,U Fabera bylo misto, kde
mohl doplnit svoji rychle vysychajici nadrz viry ve vlastni schopnost zlistat na zivu.*

43 Srov. HASKA, Petr. Levinasova etika. Https://www.getsemany.cz/node/3728 [online]. Alesova
1247, 252 28 Cernosice: Institut ekumenickych studii v Praze, 2000, 2000 [cit. 2020-04-04]. Dostupné
z: https://www.getsemany.cz/node/104#comment-form.

44 Srov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Praha: Zvon, 1994. s. 218-224.

45 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 40. — Jeden poZarnik
navedl ohate, aby ho zabil. s. 48 — Zena se upalila v domé& se svymi knihami. s. 93 — Faber konstatuje
fakt, Ze sebevrazdy jsou béznou véci. S. 100 — Mildredina nespecifikovana kamaradka tika, ze jeji
znamy sko¢il z okna. s. 125 — Beatty se védomé nechal zabit Montagem.

46 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 79.

47 Srov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Praha: Zvon, 1994. s. 218-224.
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Montagova odpovédnost se projevuje tim, ze je schopny vcitit se do obéti pozarnické
prace. Za¢ind mu zalezet na lidech, které pfipravuje o knihy.*® Nové si v&ima piitomnosti
nendvisti na svété, a proto se upind k nadéji, Ze odpovedi na otdzky o povaze nenavisti nalezne
V knihach. Vede ho to k vystoupeni z pozarnického sboru, ktery je za nasilné paleni knih
odpovédny.*?

Montag stoji pied volbou mezi jeho starym estetickym vychodiskem nebo mezi Zivotem
sméfujicim k subjektivni pravdé. To je pravda, ktera se dotyka lidského nitra a formuje celého
loveéka. Montag se musi odvazné rozhodnout a vydobyt si misto v existenci.*

Ptilezitost k vydobyti zivotniho prostoru mu davaji knihy. Hrdina chce pochopit, jaka
je jejich podstata. Béhem svého Zzivota jich mnoho ilegalné nahromadil, skryval je pired
ostatnimi i pfed sebou. Pti demystifikaci ho skute¢n¢ zacinaji zajimat a prestava je skryvat.
Piestava se skryvat i jeho vnitini touha po zodpovézeni palgivych Zivotnich otazek.>

Existencialni Gizkost je vyvoldna tdzdnim po smyslu byti. Pokud chce byt jen ,,Stastny*,
bez problému a bez tzkosti, musi ignorovat svou lidskost, ke které pfirozené patii zminéna
tizkost.>?

Krize graduje a Montag se dostava do ohroZeni zivota. Jednak ho ohroZuje spole¢nost a
jednak ma pocit, Ze nema smysl se dal o cokoli snazit. Chybi mu stary pohodIny stav, ve kterém
ignoruje realitu. Pochybuje, Ze ma smysl usilovat o pochopeni svéta kolem a sebe.>® Az ve
chvili, kdy je v etické fazi, ma schopnost moralniho rozliSovani. Proto se mize zodpoveédné
rozhodnout. Stoji pied volbou: bud’ — anebo.>* Bud’ zvoli pohodiny stav nevizanosti, nebo

autentické byti sebou, se vSemi nepiijemnymi ddsledky.>®> Montag setrvd na cesté za

48 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 42. — Projev Montagovy
empatie ve prospéch lidi, kterym pali knihy. Jeho empatie se plné rozviji kvili smrti Clarrissy. Jeji
smrt je dostatecné velka rana, kterd pronika k jeho vnimani. To mu umoznuje vcitit se i do lidi, které
nezna. Zacina mu zaleZet na vSech jako na jedine¢nych osobach.

49 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 69. — Montag se
definitivn¢ rozhoduje, Ze prestane pracovat jako pozarnik.

50 Srov. WEISCHEDEL, Wilhelm. Zadni schodisté filosofie. Olomouc: Votobia, 1995. s. 197-203.
51 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 110.

52 Srov. CORETH, Emerich. Co je c¢lovek? Praha: Zvon, 1996. s. 9-20.

53 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 83.

54 Srov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Praha: Zvon, 1994. s. 218-224.

55 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 113. —Montag se
rozhodnul skoncovat s praci pozarnika, vraci se na stanici. Ted’ ma pfilezitost emancipovat své
rozhodnuti. Na stanici poslouchd argumenty svého nadiizeného, které jsou tak presvédcivé, ze by si to
chtél rozmyslet. Stoji pred volbou, jestli zlistane poslusnym pozarnikem, nebo jestli bude riskovat své
bezpeci ve jménu novych ideall. Nové idealy jsou inspirované Faberem a Clarissou.

Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupriti Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 113.
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pochopenim knih a dalSich problémi. Krizi pfekonava a dostava se pry¢ z mésta plného
zaslepenych lidi, pry¢ ze svého starého zpiisobu zivota.

Vyvrcholeni transformace, pfi kterém je Montag v ohroZeni zivota, je pfiznac¢ny prvek
vyvoje osobnosti, kterému se vénuje René Girard.*® Girard popisuje zhrouceni autonomniho
subjektu. Subjekt zasadn¢ piehodnocuje svoje ndzory a pfistup k zivotu. Prochazi
demystifikaci, kdy odhaluje pravy stav véci.>’ Demystifikace je pro subjekt, tedy Montaga,

velmi nepiijemna, pfipomina prozitek smrti a vzkiiseni.*®

1.4 Svoboda

Montag mé schopnost se svobodné rozhodnout a jako kazdy clovék mé potencidl
k vykonani ¢inu. Nez ¢in vykona, stoji pfed rozhodnutim, zda ho vibec vykona. Toto
rozhodnuti nemize udélat nikdo jiny, jen on sdm. To znamen4, Ze svoboda se vztahuje k jeho
jedine¢nosti.

Samotné rozhodovani nemusi byt svobodné, protoze k svobodné volbé se ¢loveék musi
postavit zodpovédné. Pokud to neudéla, ziika se svobody.”® Montag se ziikal svobody pied
zménou, kdyz se bezmyslenkovité hnal za slasti.?’ Jako lidskd bytost byl v jadru svobodny
pofad, ale nechoval se tak.

Po transformujicich zkuSenostech ~ zafind  sméfovat  k svobodnéjSimu  Zivotu.
Uvédomuije si, Ze je odkazan jen sam na sebe,®! coz je nezbytné nutné pro zodpovédny pistup
k zivotu.%?

Montagova zkuSenost se svobodou je paradoxni. Ve chvili, kdy opravdu sméfuje

k svobodngjsimu Zivotu, je zmitan neovladatelnym nutkanim, které zdanlivé omezuje jeho

%6 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 21-29.

% Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 22. — Montag prochazi
demystifikaci, uvédomuje si, Ze neni Stastny. Nasledné proziva velkou tuzkost a strach. Situaci
dokresluje prostor, ktery je popisovan jako hrobka bez vzduchu a svétla.

8 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 90. — Montag se citi, jako
by umiral. Nema co ztratit, coz ho vede k riskantnéj$im ¢indm.

% Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 95.

€ Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 15. — Opakované déla
rozhodnuti, ktera ho vedou k pozitkarskym podnétim. Pokazdé, kdyz se tak rozhodne, ziika se
zodpovédnosti za své Ciny. Napftiklad, kdyZ se rozhodne palit knihy, proziva obrovskou slast a
nevnima zadné trapeni.

%1 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 71. — Montag se rozhoduje
zUstat v nepfijemné situaci a pocitech, i kdyz ho manzelka svadi k rozptylujici zabaveé. Odpoveédné
stoji na svych nohou a nechce se rozptylovat. Zaroven se v ném rodi nutnost skute¢né podniknout akci
proti pozarnikdm.

62Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 68-71.
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svobodné rozhodovani.®® Toto nutkani ho vede ke kradezim knih a jejich studovani. Montag
zakousi dvé odlisné formy svobody.®* Jednak je to vnéjsi svoboda, kterd pro ného znamena
vlastnéni knih i ptes pfisny zdkaz. A jednak to je vnitini svoboda. Svoboda od vnitini nutnosti,
vztah.®®

Lidsky zivot je vzdy do jisté miry podfizen vnitinim nutnostem. Nésledné osvétlime,
jak je mozné, Ze Montag smétuje k svobodnéjSimu zivotu, prestoze citi neodbytné nutkani,
které zdanlivé omezuje jeho svobodu.

PomiZze nam srovnani Montagova nutkani s nutkanim jeho manzelky Mildred. Mildred
je zavisla na silnych prascich na uklidnéni a telesténach®®. Pro zdbavu jezdi rychlym autem a
piejizdi zvifata. To jsou jediné podnéty, které dokazou uspokojit jeji otup&lou dusi.®” Citi
nezvladatelnou touhu se témto slastem oddéavat. Bez tohoto rozptyleni nemtize byt, protoze neni
schopna Zit, vstiic realnym Zivotnim faktim.®®

Montag citi Gplné jiné neodkladné puzeni. Potfebuje se vyrovnat s problematickymi
strankami svéta. Dalo by se fici, Ze hleda dobro tam, kde citi, Ze je zlo. Svoboda neni nesmyslna
libovile, ale smysluplné a zodpovédéné sméfovani k dobru. Pokud se cloveék vyhyba
konfrontaci s fakty, nemtize byt svobodny.®® Montag sméfuje k svobodnému Zivotu i pies
omezujici nutnosti. °

Telestény 1 knihy hraji daleZitou roli v Zivoté jedince. Mohou osvobozovat, anebo
naopak véznit rozptylenim od Zivotnich problémé. Maji moc nad ¢lovékem,* protoZe ho

inspiruji, at’ chce nebo nechce.

8 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 72. ,,NemiZeme nic dé¢lat.
Nemuzeme je spalit.“ — Naléhava nutnost, kterou citil, branila ve spaleni knih, které nahromadil ve
skrysi u sebe doma.

84 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Praha: Zvon, 1996. s. 85-125.

8 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 91.

% Telesténa je totéz co televize, jen zabira celou sténu mistnosti. Vétsina lidi ma vic telestén, nez
jednu. Z mistnosti se stava virtualni realita.

67Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 71.

% Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 118.

89 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Praha: Zvon, 1996. s. 95-125.

0Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 71. — Montagovu cestu
ovliviiuji dva druhy nutnosti. Jsou to nutnosti rozptylujici jeho pozornost, coz je naptiklad rychla jizda
autem. Pak jsou to nutnosti, které ho vedou k svobodné&jsimu Zivotu, naptiklad neodbytny pocit, ze
studiem knih vyfesi své problémy.

""BRADBURY, Ray. 451 stuprii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 46. —,,...pouze okamzik na
precteni jediné fadky, ale ta mu v nasledujici minuté zazatila v mysli, jako by mu ji tam né€kdo vpalil
rozzhavenym zelezem.* Pasaz vymluvné li¢i moc knihy nad lidskou mysli. Tato moc je jednim

s ¢initell Montagovy touhy po knihach.

2Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 97.
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Kazdy clovék ma svobodu oteviit se motivaéni sile. Ta ho muze motivovat
k zodpovédnému zivotu, ve kterém se rozhoduje svobodné. Muize jej vSak ovlivnit i negativné
tak, Ze pokiivi jeho porozuméni situaci. Svobodné se rozhodne k ¢inu, ale diky Spatnému
porozuméni je svoboda pokiivena.”

K osvétleni vztahu mezi subjektem azminénou motivaéni silou nam poslouzi
mimetické teorie Reného Girarda. Podle ni je lidsk4 touha priméarné determinovana zvenci.
Zakladni tezi je, ze touzime podle touhy n€koho jiného. V ptipadé¢ Montaga je krasn¢ vidét jeho
touha po knihach. Vi, Ze jejich drzeni je protizakonné, i ptes to po nich prahne a riskuje sviij
zivot. Chce je ziskat a nasledné i prostudovat. NetouZzi po nich na zdkladé vlastniho porozuménti,

ale kvili napodobovani touhy.” Setkava se s lidmi, ktefi po knihach touzi, a proto po nich

prahne stejné jako oni.

1.5 Vztah ke svétu

Montag ptehodnocuje svlij ndhled na sebe a skrze to piehodnocuje i ndhled na svét a

realitu. Z toho plyne, Ze vnimani svéta je proménlivé. Subjekt nejprve vnima realitu jako néco

neménného nebo véeného. Tim se vymezuje zorny thel, kterym vnima svét.”

Svét mizeme chapat jako horizont poznani a jako objektivni realitu. Clovék
zkuSenostné poznava objektivni realitu. Stava se z ni subjektivni svét, ktery plisobi na ¢lovéka
jako néco uréujiciho.”® Montag si nedovedl piedstavit jiné uspoiadani reality, nez na jaké byl
zvykly.”

Kazdy ¢lovék ma jedinecny svét, ktery do velké miry ovlivituje jeho mysleni. Jedine¢ny
horizont poznani, kde méa prostor k emancipaci.”® Prostor pro Montagovu emancipaci je

omezeny pievazujicim spole¢enskym diskurzem, ve kterém Zije.”® Odstup od tohoto svéta mu

poskytne piileZitost k pfehodnoceni svych nazori. &

3 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Praha: Zvon, 1996. s. 89-97.

"4 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 21-29.

SBRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 19. —,,...domy byly samoziejmé
odjakziva ohnivzdorné.*

6 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 51.

"BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 19. — Ukazalo se to v rozhovoru
s divkou: ,,Je to pravda, ze kdysi davno pozarnici pozary hasili misto toho, aby je zakladali? Ne, domy
byly samozifejmé odjakziva nehotlave.*

8Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 47-70.

" BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 108. ,,...vzdyt jsi byl jesté
nedavno jednim z nich. Jsou si tak samoziejmeé jisti, ze budou takhle zit vé¢éné. Ale nebudou.*

8 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 51-52.
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Odstup ziskava diky kontaktu s odliSnymi lidmi. Tito lidé Ziji na okraji spolecnosti, a
proto jsou schopni hodnotit ji s odstupem. Vidi problémy tam, kde je ostatni piehlizeji, protoze
jsou na né& zvykli.8* Z toho plyne, Ze ¢lovék je piirozené vrostly do svéta skrze jiné 1idi.
Montag je nejprve v kontaktu se standardnimi ¢leny spole¢nosti, jejichz horizont poznani mu
je blizky. Posléze navazuje kontakt s lidmi, ktefi mysli odlisné. Tak se méni jeho pohled na
realitu. Svét se mu zacne jevit problematicky az nesnesitelny. Montag se pieméni tolik, Ze

piestane byt schopen zapadat do starého spoletenského uspoiadani.®

8 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 73.

8 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 47-70.

8 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 42-44. — Transformace
Montagovy osobnosti zptisobuje, Ze je roztrzity. Z neopatrnosti se neubrani tabuizovanym otazkam o
smyslu pozarnické prace. Dalsi projev roztrzitosti je, Ze si zapomina helmu pfi rutinnim poZarnickém
vyjezdu. To jsou prvni projevy jeho vyclenovani ze zab¢hlého fadu.
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2 Jedincuv uték pred realitou

Kapitola se vénuje tematice uniku pied realitou, jak ji zobrazuje roman 451 stupiii
Fahrenheita. V predchozi kapitole jsme popsali strukturu jedince, véetné jeho problematického
vztahu ke svétu a realité. Navazeme podrobnéjsi analyzou svéta, ve kterém zije, pficemz se
zaméiujeme na unik pired realitou.

Nejprve se budeme vénovat tomu, jak v roméanu vypada realita, a osvétlime, proc je svét
na utéku. Dale se zaméfime na individudlni unik a na to, co konkrétniho jedince vede k utéku.
Nasledn¢ se budeme zabyvat tim, jak se jev utéku pied realitou projevuje ve veétSim

spolecenském métitku. Nakonec osvétlime vymanéni jedince ze svéta atéku.

2.1  Svét utéku
Svét, ve kterém Montag Zije, je plny lidi, kteti uhanéji obrovskou rychlosti tryskovymi
automobily. Obrovska rychlost d¢la ze svéta jen Smouhu. Realita se tak rozplyva veetné vsech,

vey

kdo v ni Ziji.8* To odpovid4 vnimani svéta Guye Montaga pied za¢atkem transformace. Vsichni
lidé se vyhybaji ptimé konfrontaci s fakty a jsou motivovani pozitkafskymi va§némi. Ziji ve
svété bezprostiedni zdbavy, ktera je znovu a znovu zaéina nudit.?® Lidé jsou pohlceni na prvni

pohled oslnivym pop-kulturnim svétem.8®

Takto vypada objektivni svét Guye Montaga. Jednotlivcei, ktefi v ném Ziji, se do tohoto
svéta narodili a okamZité jeho pravidla pfijali. Témét nikoho nenapadne, ze by to mohlo byt
jinak.®

Montagiv svét interpretujeme perspektivou Maxe Picarda. Picard popisuje svét jako
svét uteku. VSichni a vSechno utikd. Nez se clovek rozhodne utikat, uz je na atéku, protoze se

do takové reality narodi. Zaroven si nikdo utikani neuvédomuje, protoze samotny uték se

8 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 21.

8 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 30. — Montagova manzelka
je clovek, ktery se opakované za¢ina nudit. Projevuje se to na jejim vztahu k telesténam. Chce ctvrtou
telesténu, protoze rychle zapomnéla, Ze pfed nedavnem dostala tieti. Ani si nepamatuje, kdy ji teti
uspokojila, a uz ji chybi ¢tvrta.

% Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 26. — Projevuje se to
masovosti a anonymitou vSech lidi. Pop-kulturni svét stanovuje normu povrchnich vztaht a rychlé
snadno dostupné zabavy. Drsnéjsi projev utéku je situace, kdy se Mildred predavkuje navykovymi
prasky.

8 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 19.
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rozprostira ptres horizont poznani viech lidi. 8 Kdyz se ¢lovék do takového svéta narodi,
nemiize znat nic jiného nez uték. Proto se zda, Ze je moc utéku absolutni.®

Kdyz n€¢kdo nevi, Ze utikd, nemuize védet, pred ¢im utikd. Podle Picarda vSichni utikaji
v kone¢ném diisledku pred Bohem, poslednim cilem v$ech véci.®® Pokud jev utéku vztahneme
k pfedchozi kapitole, ¢lovék utika sam pred sebou a pfed svym niternéj$im lidstvim. Utika pied
svou originalitou a jedine¢nosti, ktera jej nuti stat na vlastnich nohach ¢elem k realité. Skrze
vypravéni romdnu jsme uz nastinili, ze takovy postoj je spojeny s uzkosti a lovek se ji ptirozené
vyhyba.® Uzkost ¢lovéka vede k vlastni niternosti a v koneéném diisledku i k Bohu. A Bih je

ten, pred kterym utikame.%?

2.1.1 Co jedinci pomaha na ttéku

Montagova manzelka Mildred je idealnim piedstavitelem ¢lovéka na utéku.®® Jejimu
utéku napomahaji telestény, které odvadeéji pozornost od redlného svéta. Na telesténach jsou
vysilany porady, které lidem nahrazuji skute¢ny zivot. Jeden z oblibenych potfadd se jmenuje
Rodinka. Pfipomind telenovelu nebo situacni komedii. Tento potad si ziskava divaky specidlni
moznosti byt soucasti poradu. Divak dostane scénaft, podle kterého ¢te repliky jedné z postav.
Kazdy divak se tak mize pfimo zapojit do rodinnych konverzaci v serialu.

Mildred travi veskery volny ¢as s ndhradni rodinou. PohodIné tak nahrazuje vielost
skute¢ného lidského kontaktu.** Kromé toho jsou telestény plné abstraktni smrsté barev a
pusobivych dynamickych zabérii. Obrazy doprovazeji né€kdy rytmické nékdy kakofonické
zvuky. VSechno se navzajem nelogicky prolind za tcelem vétsi plsobivosti. Zpravodajské
informace maji podobnou strukturu. Vie je podiizeno rychlé ptisobivosti.®® Na svété prestala
mit misto kvalita, v§ichni jsou posedli kvantitou.%

Lidskému utéku pomaha forma uméni, ktera se jevi jako néco odlisného od skutecnosti,

jejiz soucasti je vSudyptitomny uték. Cloveék se k tomu jinému upina, a proto nemysli na uték.

8 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 47-70.

8 Srov. PICARD, Max. Clovék na titéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 13-16.

% Srov. PICARD, Max. Clovék na titéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 13.

%1Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 22,

%2 Srov. WEISCHEDEL, Wilhelm. Zadni schodisté filosofie. Olomouc: Votobia, 1995. s. 197-203.
% BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 23. —,,Ve svétle malého
plaminku, ktery drzel v ruce, na n¢j pohlédly dva bledé oblazky, dva bledé oblazky utopené v poticku
¢iré vody, nad niz ubihal béh svéta a nedotykal se jich.

% Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 30.

SBRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 53. —,,tonul v hudb¢ a v ryzi
kakofonii*

% Srov. PICARD, Max. Clovék na iitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 15.
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Mysl je neustale zaméstnana hlukem, takze nema ¢as premyslet,®’ je vlastng prazdna.®® Tento
virtualni svét je navrzen ¢lovékem, proto nezobrazuje problémy, kterym se lidé chtéji vyhnout.

Telestény mohou ukazovat svét utéku, jen ho ukazuji krasnéj$i a zbaveny nepiijemnosti

reality.® Diky tomu se uték legitimizuje, protoZe jeho prvky vypadaji krasné a v poradku.'®

Mildred se zene za zabavou a slasti. Podnéty, kterymi se obklopuje, ji opakované
zacinaji nudit. Znovu a znovu se musi vydavat na uték. Neustale zjist'uje, Ze ji jedna telesténa
nebo jen jedna tabletka nedokdze uspokojit. Oddava se impulzivnim pozitkiim a ty vzdy skonci
nudou. Kdyz se opakované zaméfuje na nahlé véci, uz ji nic neprekvapi.lo

Casem zacinaji vybublavat zvracené vasn&.'%? Montagova manzelka potfebuje stale
extrémnéjsi podnéty, které by odvedly pozornost od utéku. 1% Paradoxné ji vrhaji na jesté
rychlejsi ut€k. Pokazdé, kdyz udéla néco zvraceného, zapomene na to, utece pied nepiijemnou
realitou. V hloubi duse si to vSak potiebuje uvédomit, proto chybu opakuje a dovadi ji do

vétsich a vétsich extrémi. 1% V blizkosti nebezpedi, Ze narazi na fakta, pied kterymi utika,

zaGina jesté rychlejsi utek.1%

Telestény tyto extrémy legitimizuji.'® Dusledkem je, Zze Mildretiny &iny vypadaji

vvvvvv

zapomina a ték akceleruje.t%’
Jiné Zeny na tom nejsou lépe. Lhostejné manzelské svazky jsou ukazkou toho, jak utek
dokaze nabourat autenticnost mezilidskych vztahti. Partnefi jsou si lhostejni, matefstvi je

redukovano na jakési vlastnéni déti. Ve svété utéku je smrt jen informaci o zméné stavu ¢lovéka.

" Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 84. — Montag proziva toto
zahlceni mysli. Nastava situace, kdy se snazi precist jeden tusek z Bible, ten si chce zapamatovat a
pochopit. Vsudyptitomny hluk v jeho okoli mu to znemoznuje, protoze mu zanasi mysl vtiravymi
slogany. Jeho mysl je tak plna, zZe se nemtiZze naplnit ni¢im hodnotnym.

% Srov. PICARD, Max. Clovek na titéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 18.

%9 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 88. — Telestény hraji
nejvetsi roli v ovlivilovani nazori spolecnosti. Ukazuji ploché vztahy, agresivitu a kvantitativni
povahu véci. Zakladni charakteristika vSech potadi, které vysilaji, je to, Ze jsou zbaveny bolesti
zivota. VS8ichni jsou hezci a dokonale zbaveni vSech ,,pora®.

100Sroy. PICARD, Max. Clovék na uitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 120-126.

101 Sroy. PICARD, Max. Clovék na vitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 75-79.

102 5rov. BRADBURY, Ray. 451 stuprii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 71.

103 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 100-101.

104Srov. PICARD, Max. Clovek na uitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 26.

105 Sroy. PICARD, Max. Clovék na vitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 14-15.

16 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 30. — Telestény nahradily
jeji zivot iluzi. Chcee Ctvrtou sténu, aby byla iluze dokonala. Nechce sviij pokoj, ale pokoje vsech
ostatnich. Chce vSechny jiné pokoje, které mizou vysilat, kromé toho jejiho opravdového. Kdyz se
telestény vypnou, ukazuje se, ze je pokoj prazdny a pusty. Alegoricky to vyjadiuje jeji vztah k celému
Zivotu.

07 Srov. PICARD, Max. Clovék na uitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 26.
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Laska mezi partnery by problém mezilidské lhostejnosti vyiesila, ale pro uték je nevhodna,
protoze piipomina bozi lasku. Tak jsou vSichni lidi odsouzeni Zzit v plochych, a proto i
osamélych vztazich. Disledkem je, Ze se nerozviji individudlni identita jedincl, coz opét
vyhovuje tteku.1%

Mildred je na telesténach zavisla. Kdyz ji Montag znemoznil piistup k telesténé a tim
I kK Rodince, pfipravil ji o nekoneéné rozptyleni. Nebyla to schopna vydrzet a doslova utekla
pied problémy jinam.'% Tuto reakci povazuje za spravnou, protoze by se tak zachoval kazdy,

koho zna. Vedle utéku spolecnosti se jeji uték zda byt lhostejnym.*°

2.1.2 Miméze akceleruje uték

Lidskéd touha ma mimetickou povahu, proto je strhnuti k uté¢ku jesté snadnéjsi. Lidé
svoje touhy nevédomé ohybaji a piizptisobuji modeltim z literatury nebo z telestén.!! Média
maji primdrni moc nad lidskou svobodou. Telesténa je perfektni prostfednik, ktery miize
distribuovat touhu. Posedlost kvantitou, agresivita atd. jsou objekty, které jsou predkladany
lidem Kk touZeni. Divaci maji piesné diktovano, co je v potadku a co ne. VSichni maji uréeno,
po ¢em maji touzit.}*? ProtoZe norma nastolena médii je jen rozptyleni.

Spolecnost je plnd snobt, kteti nevéii vlastnimu tsudku. Snobové, mezi které patii i
Mildred, si nechavaji diktovat své touhy nékym jinym. Jsou otroky moédy, ktera stanovuje
normu, jak maji vypadat rodinné vztahy a vétsina dalSich aspektti zivota.**® Ten, kdo tuto normu
stanovuje, neni skryty, proto je objekt touhy odsunut do pozadi. Snobové mohou touzit po
cemkoli, at’ uz touzi po rychlé jizdé¢ autem nebo po telesténé. Potfad jsou fizeni jednim
prostiednikem.'!* Prostfednik je naptiklad televizni Rodinka nebo parta, jak ji nékdy fika
Mildred. At délaji cokoli, pfijde jim to skvélé. A vzhledem k tomu, Ze se na Rodinku divaji
,v8ichni“, to pfijde skvélé témét kazdému ve spolecnosti. Timto zplsobem prostiednik

stanovuje normu utéku.'*®

198 Srov. BUBER, Martin. Ja a ty. Praha: Kalich, 2005. s. 37-65.

19 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 118.

10Srov. PICARD, Max. Clovék na titéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 17.

111 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 30.

U2 KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 21-29.

113 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiitt Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 30.

114 Srov. GIRARD, René. Lez romantismu a pravda romdnu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968.
s. 26-30.

115 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 56-57. — Mildred
komentuje pribéh svého dne, ktery naznacuje, Ze je posedla Rodinkou. Nemysli na nic jiného a travi u
ni vétsinu Casu.
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2.2 Podoba spolecenského utéku

Pro pochopeni svéta utéku je klicovy rozhovor, ktery vede Montag se svym kapitinem
Beattym. Beatty vylozi, jak funguje svét. Vykresleny fad pozoruhodné odpovida fadu utéku.

Kultura a uméni, kterému lidé holduji, m4 ,,limonadovou uroven.!® Jsou pokleslé,
jednoduché az hloupé. Upadek vzesel od lidi ze zdola, protoZe se masy piestaly zajimat o
hodnotngjsi komplexni informace. Casem se ukazuje, ze komplikovangj§i informace lidi
rozCiluji a vyvolavaji v nich nepokoj. Nepfijemné informace, zpravidla ukazujici realitu
Vv pravém svétle, jsou cilené likvidovany ve prospéch stésti a klidu fadového ¢loveka.

Vsichni by méli byt srovnani, nikdo nesmi vy¢nivat z fady, aby neprovokoval. Kazdy
clovek je napéchovany obrovskym mnozstvim zbyte¢nych nebo povrchnich dat, potom ma
pocit, ze premysli, a je spokojeny. Zna jen pfijemnéd data. Podle Beattyho je zvidavost
nebezpecna, kdyz se nékdo pta proc, stane se nestastnym. Pokud vse funguje automaticky nebo
instinktivné, stane se ¢lovék klidnéjsi a spokojeny.t’

Véci jsou jednoduché a hloupé, protoze jsou zatizeny jakoby provizorn€. Nic nesmi
vypadat dokoncéené¢ a solidné, protoze to piekdzi dynamickému utéku. V tak rychlém svété
musime byt pfipraveni na vSechno. Proto jsou véci 1 lidé redukovani na neutralni stied,
piipraveny na mnozstvi eventualit.}'® Lidé uz nejsou brani jako konkrétni lidé, protoze by byli
solidni. Solidni individuum vyzatuje silu, ktera strhava pozornost a ptitahuje ostatni lidi. Pokud
je néco hotové, je piesné dano, jak se s tim ma zachazet, proto by s takovym ¢lovékem neslo
dobie manipulovat. Misto konkrétnich lidi je amorfni ¢lovécenstvo.1t

Jednotlivci, ktefi tvoii toto amorfni ¢lové&enstvo, Ziji v estetické fazi existence.?’ Jejich
posedlost mnozstvim moznosti zacilenych na slast dokonale zapad4 do svéta utéku.?! Nic se
nemusi skute¢né prozivat, zazitky se zkatalogizuji a jde se pro dalsi.'??

Jak by se lidé mohli zamé&fit na néco komplexniho, co vyzaduje trpélivost, kdyz atéku

piekazi solidni a pevné véci. Solidni individuum, které vyzatuje silu, musi zaujimat

116 BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 61.

17 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 61-69.

18 Srov. PICARD, Max. Clovék na vitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 20-21.

119Srov. PICARD, Max. Clovék na utéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 32-34.

120 Srov. ANZENBACHER, Amno. Uvod do etiky. Praha: Zvon, 1994, s. 218-224.

122 BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 39. — ,jdeme do zabavniho parku
a tam otravujeme lidi, rozbijime okna v Rozbijirné nebo ni¢ime auta velkou ocelovou kouli

v Nicirné.*

22 Srov. PICARD, Max. Clovék na vitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 21-22.
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zodpovédny postoj k zivotu. Takovy postoj zacind zaujimat 1 Montag, coz se projevuje i tim,

7e strhnul Fabera kK odvazngjsim ¢intim.!%

Fenomén utéku je vyznamné akcentovan diky zlovéstnému tuSeni valky, béhem
rozvijejiciho se piibéhu. Montag ale tusi, Ze se d&je néco zlého, az kdyz zafind vystupovat
z utéku a stavi se problémiim &elem. Védomé proziva strach z valky.'?* Strach z absolutniho
zniceni, kterému se vSichni ostatni vyhybaji.

Vilka je jako hroziva maska, kterd dokaze zakryt obrovskou tzkost ze skute¢nosti
utéku.'>® Kone¢né absolutni znieni Montagova mésta vyjadiuje, jak hrozivy je strach
Z objeveni utéku. Rozlozené, promichané a zhavé proudici mésto alegoricky zobrazuje, jak

vypada uték. Pohlédnout na n&j vyvolava fatalni tizkost.'?5

2.3 Vymanéni se z utéku

Montag je zmateny a izkostny, ale ¢eli Zivotnim problémum. Proziva krizi, nevi, kam

sméfuje ani co ma délat. Piipad4 si jako blazen.'?” Uz neni schopny zapadat mezi ostatni lidi a

stava se §tvancem.'?®

Montag vytrva na cest¢ za tim, cemu veéii. To ma za nasledek vymanéni se ze
spolecenskych okovii. Je undsen fekou klidu pry¢ od rusného meésta plného hlu¢nych lidi.
Proziva naplnéni, s jakym se dosud nesetkal. Nakonec se setkava se skupinou starcli zijicich

mimo mesto. Jejich hodnoty jsou pfesné opacné nez vétSiny spoleCnosti, protoze si vazi
vzdélani a ticha.?®

Jednotlivec je schopny vymanit se ze svéta itéku, ale s masou to nic neudéla.**® Montag
si musi nejprve uvédomit, ze utikd. Kdo vi, Ze utikd, nemize uvéfit, ze drzi pohromadé, proto

citi uzkost. Citi se rozervang, coz mize vést aZ k $ilenstvi.'®! Uzkost muze ¢lovéka dovést i

123Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 86-87. — Montag piipada
Faberovi odvazny a nuti ho vyrovnat se se svou zbabélosti. Faberova zb&hlost spo¢iva v tom, ze
nekona Zadné akce proti spoleCenskému fadu, ktery mu uz dlouho vadi.

124 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 109.

125 Srov. PICARD, Max. Clovék na vitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 34-40.

126 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 159-160.

127 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 133.

128 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 44.

1295rov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 142-147.

130Srov. PICARD, Max. Clovek na uitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 13.

131 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 21. Montag vykazuje
znamKy rozpolcené osobnosti. Mohla by to byt i oby¢ejna rozpolcenost, kterou obcas proziva kazdy
¢lovek. Je duleZité na to upozornit, protoZze Picard povazuje rozstépeni osobnosti za piizna¢nou
psychickou poruchu ¢loveéka na uteku.
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k Bohu. N¢komu, kdo jde cestou pravdy, tzkost poslouzi jako varovani pied nebezpecim
ateku. 132

Pokoj a naplnéni, které Montag prozivd, vypada jako splynuti s Bohem popsané
Picardem. Je to opaéna zkusenost nez uték. Vladne fad, pokoj a klid. Utk uZ neexistuje jako
néco naléhavého a urcujiciho, je mimo néj, vzdaluje se od néj. Véci atéku necha utéku a sam je
v klidu a pokoji.’*®* Montag proziva takovy zazitek, kdyz vrcholi ptibsh. Po tom, co prozil
demystifikaci, se stava stvancem spole¢nosti, do které nezapada. Doslova utika pied stihanim,
které by mu pfineslo smrt. Najednou piestava utikat a skryva se v fece, ktera ho pomalu unasi
od mésta, ruchu a vSech hluénych lidi. Kdyz je zpatky na sousi, poprvé proziva klid a pokoj
pramenici z prozivani okamziku.'%*

Lidé mimo uték projevuji obrovskou silu v budovani svéta vnitini svobody. Jen
prostfednictvim vnitini svobody dokézou bojovat s uzkosti. Nezapominaji myslet na pokoru,
protoZe pii splnéni takového ukolu je ¢loveék hrdy na své Ciny. Bez pokory by se vydali znovu
na utk, protoze by si s uzkosti jen zahravali. Uzkost by dlouho nevydrZela jen jako hracka a
zase by se stala jejich panem.!®® Montag je teprve na po&atku svoji cesty, ale i pies to se u ngj
projevuje stejny druh pokory. Vazi si jedné knihy, kterou se snaZil zachrénit pred Beattym, a
hlavné si vazi pasaze, kterou si zapamatoval. Vyzralost projevuje tim, Ze ceka na vhodnou chvili

K recitovani uryvku z Bible.!®

132 Srov. PICARD, Max. Clovék na uitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 66-69.

133 Srov. PICARD, Max. Clovék na utéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 151-154.

13 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 144-145.
135 Srov. PICARD, Max. Clovék na vitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 69-74.

1% Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 165.
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3 UdrZovani poradku ve spole¢nosti

Ve svéte uteku schazeji tii véci. Prvni je kvalitativni hodnota uvnitt véci, kterd na prvni
pohled nemusi byt libiva. Druha je ¢as v klidu a v tichu pfemyslet. Tieti véci je pravo na
emancipaci, podminénou kombinaci prvnich dvou moznosti.**’

Tieti moznost se piimo tykd mechanismu udrzovani potadku, a tim 1 fadu spolecnosti.
Montag, nebo kdokoli jiny, nemd pravo emancipovat svou jedine¢nost nebo plody
individudlniho uvazovani. Lidi omezuje restriktivni systém vybudovany na davovych
hodnotéch.

V této kapitole se budeme vénovat tématu omezeni emancipace jedince. Nejprve se

podivame na to, jak roman ukazuje davovou mentalitu z perspektivy Guye Montaga. Potom

rozebereme povahu fadu ve spole¢nosti a strukturu restriktivniho systému udrzujiciho potradek.

3.1 Vliv davové mentality

Vlivu davové mentality na jedince jsme se dotkli v pfedchozich kapitolach. Vénovali

jsme se tomu, jak Montag zapadd a pozd¢ji nezapadd do spolecnosti. Spole¢nost mizeme

v nékterych ptipadech nazyvat masou nebo davem.*®

Montag se zpocatku orientuje na zdkladé dominantniho diskurzu spolecnosti, ktera je
pohlcena konzumem a jednoduchou pop-kulturou. Ta odvadi pozornost od reality. Montag je
osamély, protoze nenavazuje hlubsi socialni kontakty. Nerozviji se tak jeho individualita.
V jeho svéte by vSichni méli byt srovnani, nikdo nesmi vyc¢nivat z fady, a proto je Montag pro
existenci jako celek bezvyznamny.!®® Kdyz se v ném za¢ina probouzet individualita, piestiva

zapadat mezi ostatni.?*°

137 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 88-91 — Faber stru¢né
nastini zakladni tfi prvky, které chybi spole¢nosti.

138 R. NESPOR, Zdengk, ed. Masa. Sociologickd encyklopedie [online]. Jilska 1, 110 00 Praha 1:
Sociologicky tistav AV CR, 2018 [cit. 2020-04-18]. Dostupné z:
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Masa

139 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 65 — Beatty vysvétluje, Ze
viichni museji byt stejni. Rika to Montagovi ve chvili, kdy se zagina ligit. Domlouva mu, aby se vratil
zpatky do zajetych koleji.

140 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 84 — Montagova odlisnost
se projevuje napriklad tehdy, kdyZ je mezi vétsi skupinou lidi na ulici. VSichni jsou zvykli na neustaly
hluk reklam. Montag ten hluk nemtze vydrzet, i kdyz ho pfed nedavnem viibec nevnimal.
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Tento vycet Montagovych vlastnosti pozoruhodné odpovida clovéku, ktery patii do
masy. Hannah Arendtova v praci Pivod totalitarismu,"*" klasifikovala masu jako skupinu lidi,
ktefi nemaji pocit sounalezitosti. Lid¢, ktefi patii do masy, jsou neutralni v ndzorech, a proto i
neangazovani v realit¢. Zanikani styku sbliznimi pfersta v zaniknuti styku s realitou.
Nasleduje ztrata schopnosti zakouSet a myslet. Masovy ¢lovek je osamé€ly a manipulovatelny,

proto ma pocit postradatelnosti, z ¢ehoz nachazi vychodisko v egocentri¢nosti.!*? Potlacuje

v sobé velky hnév, proto naléza rozptyleni ve svété fikce a v touze po konzumu.*®

Vycet vlastnosti masy je vyctem vlastnosti ¢lovéka na utéku. Egoismus je piiznacna
charakterova vada ¢lovéka na até€ku. Picard egoismus interpretuje jako nutnost ¢lovéka nalézt
svoje kontury. Jako se ztraci individualita, tak prestdva existovat lidské nitro.'** V mase se
rozlozi jedine¢nost ¢lovéka, proto mé potiebu objevit ji. Individualitu naléza tak, ze vola ,,ja,
j4, ja“. Neni to projev ducha. Je to jen volani, které znamena: ,,jsem tady*.}*> Z lidstva se stava
amorfni ttvar, ve kterém vsichni volaji ,,ja“. Lidé si nevazi spole¢nosti svych bliznich.14

Osamgélost zptsobend rozplynutim niternosti je dualezity prvek davové mentality.
Povrchni mezilidské vztahy podporuji rozklad individuality. Stejné ptisobi na ¢lovéka i dav.

Lidé s rozlozenou individualitou podlehnou davu snadngji.'*’ V davu jsou skryti pied svoji

osamélosti, protoze ¢lovék piipraveny o individualitu neni schopen prozivat vlastni pocity.4

Hlavni rozdil mezi masou a davem je v tom, Ze masa je pasivni a dav je aktivni. Dav potiebuje

cil, spole¢ny pro jeho ucastniky.4®

141 ARENDT, Hannah. Piivod totalitarismu I-111. Praha: Oikoymenh, 1996.

142Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 77-78. — Egocentri¢nost
spolecnosti je patrna, kdyz si Montag uvédomuje Clarissinu ryzost. Clarissa nemyslela jen na sebe. Je
to obzvlast patrné ve srovnani s jeho manzelkou, kterd mysli jen na sebe. Pfes svou egocentri¢nost se
nedokaze vcitit ani do manzela.

43 Srov. MOLAKOVA, Jana. Hannah Arendt: Od masové spoleénosti k holocaustu.
Https://manipulatori.cz/ [online]. Rybna 716/24, Staré Mésto, 110 00 Praha 1: Manipulatofi.cz, 2015,
6.10.2015 [cit. 2020-04-04]. Dostupné z: https://manipulatori.cz/hannah-arendt-od-masove-
spolecnosti-k-holocaustu.

144 Srov. PICARD, Max. Clovek na utéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 15.

15 Srov. PICARD, Max. Clovék na utéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 34-40.

16 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 100. — Lhostejnost mezi
rozpadajici se ja nez niterny vztah.

147Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiti Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 65. — Beatty li¢i
Montagovi, jakym zptsobem dav zajiStuje cloveku Stastny a klidny Zivot. Staci byt ve velké skupiné a
problematické stranky zivota mizi.

18 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 29. — jako Montagova
manzelka, ktera radéji spolyka hodné praskt na uklidnéni, nez aby pfemyslela nad kritikou.

149 8rov. R. NESPOR, Zden¢k. Dav.

Https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Hlavn%C3%AD _strana [online]. Jilska 1, 110 00 Praha 1:
Sociologicky ustav AV CR, 2018, 10. 11. 2018 [cit. 2020-04-04]. Dostupné z:
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Dav.

34



Jak Vv popsané spoleCnosti, tak i v davu vybublavaji zvracené vasné. V piedchozi
kapitole jsme popsali, Ze to je diisledek rozkladu osobnosti a fenoménu uteku.’*® V davu se

osobnost rychle rozklada, tim padaji i osobni zdbrany. Jednani jedince se proti jednani davu zda

lhostejné,'®! a tak ma prostor brutalita. Brutalni jednani je dalezity prvek davového chovani.'®?

Masovost spolecnosti, ve které Montag Zzije, je podporovana medidlni masazi a
udrzovana restrikei pozarnikd. Na prvni pohled se zd4, Ze je masovost cileny projekt, ale neni
tomu tak. To, co vytvoiilo masu, jsou lidé sami. Upadek kultury vzesel ze zdola, lidé se sami
zaméiili na pop-kulturu. Péstuje se jednoducha zabava, ¢im vic kolektivnich sportti, tim lip.
Hlavné aby se nemuselo myslet, ¢im je vSe automatictéjsi a instinktivnéjsi, tim jsou lidé

spokojenéjsi. Hlavni cena myslenky nebo ¢inu je ur€ena ztracejicim se ¢lovékem, ktery se jen
chce projevit. Pravda a lez jsou redukovany na prostfedky projevu.!>

Nedostatek komplexnich informaci podnitil lidskou nesnasenlivost.’®* Mensiny
protestovaly proti uraZzkam jejich distojnosti a systém jim Sel naproti. Z masy se stal dav touzici
po zadostiu¢inéni, a tak se zacalo s cenzurou. Na cenzufe stoji restriktivni systém udrzovani
poradku, ktery podporuje davovost. VSichni museji byt stejni. Z lidstva se stava abstraktni

masa, protoze maji vsichni komplexy zlidi vyé¢nivajicich z davu.!® Takovi lidé jsou
likvidovani.'%®

Masovy Clovek potiebuje vychodisko z pociti ménécennosti, osamélosti a potlacené
agresivity. Toto vychodisko naléza v davu, ktery mu pomiize utéct pied realitou. Dav potiebuje
zaméfeni k n€jakému cili. Nejefektivngjsi spolecné zaméteni je proti spolecnému nepfiteli.

Napiiklad proti lidem, ktefi urdZeji mensiny.**’ Plodem je vzajemny pocit sounaleZitosti vech

150 Srov. PICARD, Max. Clovék na itéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 26. — Clovék se snazi vyrovnat se
svym ¢inem (htichem), tak ho opakuje.

151 Srov. PICARD, Max. Clovek na uitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 17.

152 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 45. — Pozarnici se pii
sluzbé chovaji velmi agresivné. s. 71 — Mildred pro zabavu piejizdi zvitata. s. 39 — Mladez se bavi
zivot ohrozujicimi hrami. s. 34 — PoZarnici travi volny Cas na stanici zabijenim zvitat, pfi krvavych
hrach.

1383 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 65.

154 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 102. — Uzkoprsost
ovliviiyje politické ndzory Mildred. Na telestény je vysilana politickd debata. KdyZ je nékomu $patné
rozumét a neni esteticky pfijemny, automaticky propada.

155 Srov. PICARD, Max. Clovék na uitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 32-34.

1% Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 61-69.

%7 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 65. — V jednom dialogu se
Montag dozvida od Beattyho, jakym zptisobem se propadla kultura na sou¢asnou jednoduchou trover.
MensSiny protestovaly proti sebemensimu aktu, ktery by ohrozil jejich postaveni. KdyZ se autofi filmt
a knih bali dotknout jakéhokoli citlivého tématu, prestali tvofit zajimava dila.
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lidi. Masovému ¢lovéku nevadi, Ze v davu ztraci individualitu. Ve svété utéku je na to zvykly.

Clen davu si uziva pocit jednoty, ktery prameni ze zaméfeni na obét’.*>®

3.2  Vymanéni jedince z kolektivu

Subjektivni realita Guye Montaga urcuje jeho ndzory na svét. Soucasti tohoto svéta je
nutnost zapadat do kolektivu. Tento fakt je tak samoziejmy, ze je velmi komplikované

reflektovat piislugnost k této mase.>®

Stejné funguje vztah jedince va¢i uteku. Utek je tak samoziejmy, Ze na n&j nemysli. %

Montagovi se dafi vymanit ze spolecnosti, protoze se hrouti jeho staré ja. Hrouti se, protoze
¢ast jeho osobnosti pocit'uje naléhavou uzkost, se kterou se potiebuje vyporadat. Tim vykrocil

za sviij horizont poznani smérem k jedine¢nosti a autonomii. 1! Stoji ped volbou bud’ ziistat

162

souCasti masy, anebo se stit svobodnéjSim jedincem. Knihy poskytuji pftilezitost

k emancipaci jeho svobody. Plodem jeho usilovného patrani po pravdé je vyélenéni
z kolektivu.'®3

Vymaiiuje se Z kolektivu, protoze uz nema vlastnosti a z4jmy spole¢né s vétsinou lidi.
Nevymanil se kvili vlastnimu védomému rozhodnuti. Vystoupeni z kolektivnich mechanismi
je vedlejsim uc€inkem jeho transformace. Spole¢nost ho separuje piirozené, protoze se
jednotliveiim hnusi jeho odlignost. 164

Montag si nejprve musi uvédomit, Ze je soucasti masy nebo davu, aZ potom se mize
vymanit. Pokud si to Montag uvédomi, kolektiv ho vylouc¢i sdm od sebe. V jistém okamziku si

Montag v§im4, ze uz nezapadd. Chybi mu to, protoze dav poskytuje vychodisko z pocitii samoty

18 KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 45-50.

19 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 51.

160 Sroy. PICARD, Max. Clovék na vitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 13-19.

181 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 18-23. — Dialog s Clarissou
ho postupné rozklada, dokud nenalezne skrytou uzkost, ktera povede k demystifikaci.

162 Srov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Praha: Zvon, 1994. s. 218-224.

163 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 121. — NejenZe je pfirozend
vylouéen z kolektivu svou zjevnou odlisnosti, ale je vyloucen i z pozarnického sboru.

184 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 84-85. — Montag je
podivin, ktery pohorsuje vetejnost svou odlisnosti. Tuto skutecnost dokonale ilustruje situace, do které
se dostal, kdyz jednou jel v podzemni draze. Sedi mezi spolupasazéry a ¢te knihu. Vzhledem k tomu,
ze je neustale rusen okolnim hlukem, ztraci pficetnost a ventiluje svij stres kiikem. Toto chovani
zna¢n€ narusuje jemnocit vSech spolupasazéra.
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a uzkosti.'® V tom okamziku ma piilezitost k zodpovédnému a svobodnému rozhodnuti. Toto

rozhodnuti ho vede k cesté proti proudu spole¢nosti.®

Montag pravidlim nevzdoroval cilené. Citil neodbytnou vnitini nutnost vyporadat se
s uzkosti. A vzhledem k tomu, ze plodem tohoto snazeni je rozvoj individuality a lidské
niternosti, prestal zapadat mezi ostatni. Az po zméné¢ pohledu na Zzivot je schopen se
zodpovédné rozhodovat. Muze si vybrat, jestli se vrati zpét, nebo vystoupi z kolektivnich
mechanism.*®” Z toho vyplyva, Ze jen diky rozvoji vnittni svobody se miizeme osvobodit i od

vnéj$ich determinant.®®

3.3 Rad ve spole¢nosti

Nejprve se zamétime na strukturu fadu ve spolecnosti. Dale se budeme zabyvat
konkrétnimi mechanismy, které predchazeji konfliktim.

Dulezitym prvkem tadu ve spole€nosti je romanticka oslava touhy, podle které¢ vSichni
lidé Ziji svoje autonomni Zivoty a naprosto svobodné si vybiraji cile a zajmy, které dal urcuji
jejich jednani. Toto presvédCeni je zakladnim stavebnim kamenem spolecnosti, ve které
Montag Zije. Pfedchozi podkapitola nam ukézala, Ze to neni pravda. O ¢lovéku, ktery je soucasti

masy nebo davu, nelze Fici, Ze je autonomnim jedincem.®® Spole¢nost je plna jedinci Zijicich

v romantické iluzi.1”®

16 Srov. R. NESPOR, Zden¢k. Dav.

Https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Hlavn%C3%AD_strana [online]. Jilska 1, 110 00 Praha 1:
Sociologicky ustav AV CR, 2018, 10. 11. 2018 [cit. 2020-04-04]. Dostupné z:
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Dav.

166 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 86. — Montag si upiimné
pieje poznat svét, kterému nerozumi. Definitivné se rozhoduje ve chvili, kdy citi neodbytny pocit
litosti nad ztracenym klidem.

167 Srov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Praha: Zvon, 1994, s. 218-224.

%8 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 72. — Montagiiv vztah ke
kniham alegoricky vyjadiuje, jaky ma vztah ke své vnitini svobodé. Ve chvili, kdy knihy prestava
skryvat, prestava skryvat i vnitini napéti. Kdyz zbrkle zac¢ina studovat knihy, za¢ina poznévat sdm
sebe.

19 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 101. — Montag se pokousi
konverzovat se skupinou zen. Pfi rozhovoru je zjevny jejich zvrhly ptistup k matefstvi. Déti nesmi za
zadnou cenu zplsobovat bolest a namahu. Nesmi jakymkoli zptisobem omezovat mat¢inu svobodu.
Tento zapal pro svobodu je dokladem rozkladu osobnosti, ktery je legitimizovany telesténami.

179 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 19-21.
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Kapitan Beatty je dobrym ptikladem ,,romantického® ¢lovéka.’* Obava se, ze nékdo
bude omezovat jeho svobodu a autonomii. Jedna z elementarnich 1zi romantismu je, ze
autonomii jedince ohrozuje vnéjsi sveét.

Lidské jednani je primérné¢ determinovano napodobovanim touhy nékoho jiného. To

znamen4, Ze lidska touha neni autonomni, ale inspirovana. Je zaloZen4 na vné&jsi determinaci.!’

Vétsina lidi si toho neni védoma. Montag si to zac¢ind uvédomovat béhem transformace

osobnosti, které jsme se vénovali v prvni kapitole. Védom¢ proziva naléhavou nutnost, ktera
ovliviiuje jeho jednani. Proto je bliz k pravdé, nez ,,svobodny* Beatty.'"®

3.3.1 Jak funguje mimeticka touha

Mimeticka touha je klicovy prvek celé spolecenské struktury. Na zakladé touhy jedinci
definuji svou relativni individualitu, soucasné se diky ni vymezuji viii ostatnim. Jinymi slovy
touha lidi spojuje a soucasné oddéluje od ostatnich. 14

Montagova touha po knihach je ideélni ptiklad, ktery osvétli, jakym zptisobem funguje
mimeticka touha a jak zapada do spolecenského fadu. V piedchozich kapitolach jsme poukézali
na to, Ze knihy hraji stézejni roli v Zivoté jednotlivcl. Maji moc inspirovat k touze, stejné jako
inspiruji telestény nebo jakékoli jiné médium. V tomto piipadé nebudou knihy prostfednikem
uréujicim touhu. Knihy budou cilem touhy.!”®

Na dvou ptikladech ukaZzeme dva odlisné typy touhy, z nichz jeden nevede k nasili a
druhy nevyhnutelné€ vede ke konfliktu.

Prvni situace nevyvolava konflikt. Montag se setkava se Zenou, ktera touzi po knihach.
Touzi po nich tolik, Ze pro n€ polozi zivot. Jeji touha inspiruje Montagovu touhu. Podvédomé

za&ina touzit po knihach stejné jako ona. Stejné jako vsichni lidé, kterym knihy pali.1’® Konflikt

11 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stuprii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 61-69. — Beatty agresivné
tika, Ze se nikdy nechce setkat s Clovékem, ktery by hledal mezery ve stabilité svéta a v nauce o
poznani.

1725rov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 21-29.

13 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupriii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 61-69. — Beatty neni
standardni zaslepeny ¢lovék. M4 podstatn¢ vétsi vhled do svéta nez masa. LeZz romantismu neprohlédl.
O lidech, kteti radi Ctou, fika, Ze jsou nebezpeéni a ze se s Zadnym takovym ¢lovékem nechce setkat.
Romanticka oslava autonomni touhy je propojena s kulturni naladou na uplné zakladni Grovni. Na tak
zakladni, ze si to ani sectély Beatty neuvédomuje.

174 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 23-24.

175 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 46. — Prvni vyjezd
pozarnikti za ucelem paleni knih vyjadiuje dtlezitost knih. Knihy jsou v centru pozornosti v§ech lidi
na scén¢. Je pfitomna Zena, ktera pro né polozi zivot. Montag si jednu knihu tajné ukofisti. VSichni
pozarnici nosi knihy na velkou hromadu a dovadéji na nich jako malé déti.

176 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 46-47.
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mezi Zenou a Montagem nevznika, protoze si nekonkuruji v p¥istupu ke kniham. Zena je
odstranéna ze scény a nechava volny prostor pro Montaga.'’’

Druha poloha touhy je podstatné problematictéjsi, protoze provokuje ke konfliktu.
Montag neni jediny pozarnik, ktery touzi po knihéch. TouZi po nich vSichni pozarnici, protoze
jsou vystaveni stejnym podnétim. Mezi jednotlivymi pozarniky mize dojit ke konfliktu,
protoze jsou ve stejném spoledenském prostoru. Navzijem si tedy konkuruji.1’

Dvé¢ polohy touhy ndm také prozrazuji néco o hierarchickém vztahu mezi modelem a
imitatorem. Konkrétné€ se jedna o vnéjsi a vnitini zprostiedkovani. Ve vnéj$im zprostredkovani

je model a imitator daleko, takZe si nemohou konkurovat, pfi vnitinim zprostfedkovani si

konkuruji, a tak vznik4 konflikt.1"®

Montagova touha ma jesté dalsi dimenzi, protoZe touzi po plnosti byti.!® Jinymi slovy
touzi po vychodisku z izkosti a po odpovédich na problematické otazky.'®* Tuto touhu mu
zprostiedkuje Faber a Clarissa.'®? Jejich napodobovani ho vede k sekundarnimu cili, a to ke

kniham. Montag je neustale ve velké blizkosti zapoveézenych knih. Jejich zapovézeni ho vede

k tisudku, Ze jsou dilezité. 83

Dalsi prosttednik, ktery Montaga hodné ovliviiuje, je kapitan Beatty. Vyznacuje se

sectélosti a nevédomé dava najevo, Ze je v knihdch obsazeno lakavé tajemstvi. Jak Beatty, tak

Montag v knihach nachazeji nad&ji, ktera by mohla vést k onomu metafyzickému naplnéni. 184

Vzhledem Kk tomu, Ze touzi po stejném objektu, stavaji se rivaly. Beatty zjistuje, Ze

Montag vlastni knihy, a proto se postard o Montagovo zni¢eni.'®® Konflikt, ve kterém si jsou

177 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 21-29.

178 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 64-69.

1 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 21-29.

180 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 21-29.

181 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 73. — Montag Fika, Ze se
fiti do propasti a Ze se pokusi nalézt vychodisko v knihach.

182 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 80. — Faber byl prvni, kdo
Montagovi predstavil touhu po vy$§im naplnéni a posléze i po knihach. Rekl zmatenému Montagovi,
ze mluvi o smyslu a vnitini povaze svéta. Vnitini povahu véci miize vnimat jen ve vysSim stadiu
vnimani, diky Faberovi ho takové vnimani zac¢ina lakat.

183 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 72. — Beatty ve svém
monologu hodné pospinil knihy. Montag odhaluje knihy az ted’, kdyz je jejich zapovézeni zpeceténo.
184 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 49. — Beatty cituje
zakazané texty. s. 125 — Sebevrazda Beattyho doklada jeho prozivanou touhu po naplnéni.

185 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 109-115.
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oponenti blizko, zptisobuje, Ze subjekt je svym konkurentem fascinovan.'® V momentu, kdy
bazi po stejném objektu, se i pies jejich dosavadni ptatelstvi objevuje rivalita. U Montaga se
objevuje i1 fascinace konkurentem, protoze ho poklada za neporazitelného a téméf bozského
nepiitele.!8’

Mimeticka touha je kli¢, pomoci kterého muzeme pochopit strukturu spole¢nosti.
VSichni zivo¢ichové na zemi jsou ovladani instinktem, ktery disponuje brzdnymi mechanismy.
Tyto mechanismy zajist'uji bezpecné souziti zvitat stejného druhu. Lidé jsou ovladani touhou,
ktera je vede do konflikt(. 18

Konflikt prameni z konvergence tuzeb. To znamena, ze subjekty, které touzi po jednom
objektu, si navzajem piekazeji v cesté za jeho dosaZzenim. Knihy by samoziejm¢é mohli dostat
vSichni rovnym dilem, mohli by si je ptijcovat nebo jich vytisknout vic. To se nestane, protoze
pozarnikiim nejde o vlastnéni knih.*®® Jde jim o to, aby je nedostal nikdo.%

Objekt touhy se déli do dvou typl: na otevieny a uzavieny. Napiiklad telestény jsou
otevienym objektem, protoze jsou k dispozici vSem lidem. Subjekty si Vv jejich dosazeni
nekonkuruji. V ptipadé knih je to pfesné na opak. Knihy nejsou ptistupné pro nikoho, a kdyz je
nékdo vlastni, dostava se automaticky do konfliktu s pozarniky. 1% Pozarnicky vztah ke knihdm
je zvraceny, protoze dé€laji z knih uzavieny objekt touhy. Uzaviraji ho svym dohledem nad
zédkazem knih a vymahanim tohoto zdkona. Z toho vyplyva, Ze pozarnici jsou strijci
konfliktu.192

Zminéné konflikty jsou pro spole¢nost nevyhnutelné, ale lze se jim pfirozené vyhnout

diky hierarchickym hranicim. Problém je, Ze se borti tento pfirozeny stabilizacni

18 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 29-36 Z jiné perspektivy bychom to mohli interpretovat jako touhu po uznani moci
nad knihami. V tom pfipadé by Beattymu neslo o jejich vlastnéni, ale o to, aby ho v8ichni ostatni
uznali za jejich vlastnika.

187 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 95.

18 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 24.

18 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 109—114.

19 8rov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 36-45. Montag se dostal do problému kvuli vlastnéni knih. Beatty mu domlouval, aby
se na n¢ vykaslal a vratil se zpét do dobte vyjetych koleji pozarnické organizace. Montag dostal
ultimatum, bud’ donese knihu Beattymu dobrovolng, nebo si ji vezme sam, coz by zptisobilo
Montagovo zatéeni. Montag knihu donasi na stanici a podava ji Beattymu. Ten se na ni ani nepodiva a
hodi ji do kose. Situace vystizn¢ vykresluje pozarnicky vztah ke kniham. Sami je necht¢ji vlastnit, ale
chtgji, aby je nevlastnil nikdo jiny.

¥1srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 68. — Beatty konstatuje, Ze
kazdy dovede rozebrat a slozit telesténu. Pochopit a napsat knihu ne.

192 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 64-69.
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mechanismus.'®® Vsichni se snazi dosahnout rovnosti a tim si zajistit §t&sti, ale ve skutenosti
jen roste masa lidi, ktefi maji ptistup ke stejnému objektu touhy a zaroven disponuji stejnym

potencialem ho ziskat.1%

3.4 Mechanismus udrzovani poradku

Montag je soucasti instituce, kterd se stara o poradek ve spole¢nosti. Pozéarnici se
povazuji za ochrance klidu a miru. Stfezi mysl vSech lidi, aby byli §tastni. Knihy, jak uz jsme
zminili, jsou mocné a pozarnici je povazuji za nebezpe¢né. 1%

PoZarnickd organizace je restriktivni systém, ktery lidem zamezuje v pfistupu ke
kniham, které by mohly stimulovat jejich mysl a dusi. Podoba tohoto restriktivniho systému
vyplynula z tuposti spole¢nosti, zamétené na konzumni svét plny rychlého uspokojeni tuzeb.
Z knih se stal cil agrese spolecnosti a pozarnikt. Pali se to, co lidi provokuje a co podnécuje
zvidavost.

Beatty vysvétluje Montagovi logiku pozarnické organizace. Knihy vedou
k problematizovani svéta a to odvadi od Stésti. Lidé, ktefi je ¢tou, vedou ostatni stejnym
smérem. TakZe pozarnici stoji proti lidem, kteti maji zodpoveédnost za nestésti ve spole€nosti.
Proto je legitimni palit knihy a vynucovat poslusnost masy.%

Napomahani ptirozené tendenci ¢loveka k utéku udrzuje spoleénost v klidu. To, co jsou
knihy a jaky maji vliv na ¢lové€ka, je systematicky mystifikovdno. Jsou nazyvané nepravymi
jmény a je jedno, jak moc je popis knihy nebo spisovatele vzdaleny od pravdy. Cil je uvést lidi
do zmatku a fakta do chaosu.’®” Piesto, Ze se pozarnici pokladaji za bojovniky s chaosem,%
pouzivaji chaos jako néstroj na ovladani lidi.

Lidé, kteti touzi po knihach, jsou nepatrnou mensinou na svété unaseném pop-kulturou.

Proto jsou vhodni jako obét’. Zlikvidovani obéti lidi uklidituje. Obét’ je symbol, ktery naznacuje,

19 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 61. — Beatty vyklada
Montagovi, jak to na svété chodi. V prvni fad¢ se zmini o tom, ze je spolecnost masova. Dale se
vénuje myslence rovnosti a tomu, Ze jsou vSichni postaveni do fady, aby si nikdo neptipadal
ménécenny.

194 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 36-45.

1% BRADBURY, Ray. 451 stupii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 65. — , Kniha je jako nabita puska
V nejbliz§im sousedstvi.*

1% Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 65-69.

197 Srov. PICARD, Max. Clovék na utéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 46-47.

1% BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 111. —, Drz se poZarniki,
Montagu. Vsechno ostatni je strasny chaos.*
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7e je na svété 1ad.?%° Pozarnici potadaiji ,.cirkusova piedstaveni® pro vefejnost.?? Jejich zasahy

L4

jsou organizovany prevazn¢ v noci, aby byla podivana plisobivéjsi. Je to plisobivé pro vetrejnost
dalezity nastroj pozarnického predstaveni. Je to dalSi zpisob, jak odvadét pozornost
K pfijemnym vécem.

Paleni distribuuje slast a sou¢asné predvadi nasili.?*! Pozar spalujici zapovézené knihy
je vrchol zpustoseni. Fascinace obrazy zpustoSeni je pfiznacny symptom clovéka na utéku.
Zpustoseni Zivota jednotlivce je témito obrazy legitimizovano.?%?

Nestaci jen vykonat pomstu za zlo¢iny ohrozujici klid. Spole¢nost je jako obecenstvo,
které prahne po nasili na obéti.?®® Nastinény systém, ktery udrzuje poiadek ve spoleénosti,
Girard nazval ,,mechanismus obé&tniho beranka®. Nasledné€ se podivame na to, jak funguje a jak

se vztahuje k mimetické teorii.

3.4.1 Mechanismus obétniho beranka

Akviziéni mimetickd touha po objektu preriistd v metafyzickou touhu, kterd touzi po
vyssich hodnotach. Dokud jde jen o objekt, je nad¢je na konec konfliktu. Ve chvili, kdy jde o
transcendentni hodnotu, jakou je napifiklad moc nebo touha po uznani, je konflikt téméf
neukongitelny.?%4

Uz jsme popsali, Ze mezi jednotlivei konflikt graduje a konci tim, Ze je jeden fascinovan
druhym. Stejné to funguje 1 ve vEétsim spolecenském meéftitku. Zakladni rys této fascinace je
napodobovani. To je patrné v poZarnickém boji proti chaosu. Nevédomé pracuji zplisobem,

kterym ho vyvolavaji.?®® Napodobovani je vidét i v jejich fascinaci knihami. Sice po nich touzi

19 5rov. PICARD, Max. Clovék na vitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 49-56.

205rov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 92.

215rov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 45. — Pozarnici se pfi
kazdém pozarnickém zasahu chovaji agresivné. I pfes to, Ze staci vzit knihy a spalit je, si uzivaji
nasilné niceni vybaveni dom, kde se skryvaji knihy.

202 5oy, PICARD, Max. Clovék na witéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 120-126.

203 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 124. — Montag spalil sv{jj
dim a predstaveni skoncilo. Dav se rozutekl. Po tom, co bylo chvili podezielé ticho, se lidé zase
zacinaji hrnout, aby vid¢li, jaké dalsi nasili probiha.

204 5rov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 55-57.

25 5rov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 45-64.
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jinak nez obéti pozarnického spalovani, 2% ale touzi po nich stejné silné. Knihy jsou smyslem

a cilem jejich existence.?’’
Kdyz spor pferoste v metafyzicky, protivnici se zacinaji démonizovat. Ob& strany

povazuji svého protivnika za absolutni zlo, které ohrozuje jejich zakladni lidské hodnoty.

V tomto okamZiku hrozi konflikt vedouci k absolutnimu zni¢eni.?%®

Eskalovani konflikti do extrému popisuje Picard, ktery ik, ze se lidé boji absolutniho
zniceni a tak pted nim rychleji a rychleji utikaji, proto pachaji ¢im dal vétsi zvérstva, na ktera

systematicky zapominaji, 2% protoze jim pfipominaji skute¢nou povahu konfliktu. Zvérstva

péachaji znovu a znovu.?1°

Vychodisko z tohoto za¢arovaného kruhu poskytuje obétovani obéti. VSechna agresivita
a soutézivost jednotlivcll nebo skupin je nasmérovana na obét’. VSichni se spoji, aby zvitézili
nad spoleCnym nepfitelem. At uz je divod ke svaru jakykoli, obétovanim je problém

vyiesen.?!! Jako obéti jsou vyhledavani jedinci na okraji spole¢nosti, jako jsou vlastnici knih

prahnouci po védéni.?*2

Vzhledem Kktomu, ze obét je jen zastupna, neni vyfeSen opravdovy problém
spole¢nosti. Pro zachovani miru se musi ob&tovani opakovat. Tim je podminéna existence
pozarnikil, protoZe vyznamnou soucasti jejich ulohy je opakované predvadét divadlo, pfi
kterém se upaluje obét.?!® Paleni knih neni jen povinnost zabranujici konfliktim, je to i ritual.
Ritudlnost v jejich jednani vyjevuje ndbozenskou stranku poZarnické organizace, kterou

rozebereme v dalsi kapitole.

26Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 43. Diivod existence
pozarniku je palit knihy. I kdyZ je nechtéji vlastnit, jsou jejich cilem. Existence knih je smyslem
existence pozarniku.

207 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 48.

28 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 55.

29 BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 67. —,,Nech ho zapomenout na
to, Ze je na svété néco jako valka.*

210 5rgy. PICARD, Max. Clovek na uitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 26.

21 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 45-64.

212 5rov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 61-65.

2B Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 61-63.
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4 Vztah naboZenstvi k predchozim tématim

Tato kapitola se zabyva nabozenskou perspektivou piedchozich témat. Nejprve se
analyza zamé&fi na nabozenské sklony pozarnického sboru, pfi¢emz analyzuje, co déla z jejich
organizace organizaci nabozenskou a jakou povahu ma ,,bih* 214, kterého uctivaji. Budeme se
zabyvat rozdilem mezi jejich chapanim boha a kiestanskym pojetim Boha. Nakonec se

podivame na piedesla témata prostfednictvim kiestanského vniméani Boha.

4.1 Vira pozZarnického sboru

Pozarnicky sbor, ktery je zodpovédny za udrzovani potadku ve spolecnosti, vykazuje
znamky naboZenské organizace. Konkrétné kultu, ktery uctiva primitivni bozstvo. Nasledné
nastinime prvky jejich organizace, které plni nabozenskou tlohu. Také rozebereme, jakého
boha uctivaji.

Ohen spalujici knihy je v centru jejich pozornosti, to¢i se kolem n¢j vSechny jejich
myslenky a smysl jejich Zzivot.?!® Uctivaji ohef, protoze reprezentuje jejich boj proti chaosu a
absolutnimu zIu.?!® Montag si tuto skute¢nost uvédomuje, coz ho vede k vystoupeni z jejich
nabozenské struktury.?t’

To, Ze se z ohn¢ stal ,,bih*, je pfirozeny a témét nevyhnutelny vysledek eskalovani
konfliktu ve spole¢nosti. Pozarnici ptfedpokladaji, Ze bojuji s nepfitelem ve jménu klidu a miru.
Bojuji proti vzdélanciim a kniham, které pali. V jejich ocich se z protivnika stava vrchol zla,
ktery ohrozuje zékladni lidské hodnoty.?!® Pozarnici nad démonickym protivnikem vitézi
likvidaci obéti, ktera je zodpovédna za problémy. Obétnim obtfadem je paleni knih, tim se
konflikt vytesi, takZe zase zavladne klid a mir.?°
Protivnik je nositel dvojiho zprostfedkovani. To znamena, Ze obsahuje zaporné i kladné

vlastnosti v jedné entité. Zaporné, protoze se z protivnika stava vrchol zla, ktery je zodpovédny

214 Pozarnici neuctivaji jednoho konkrétniho boha. Ani nemohou, protoZe si nejsou plné védomi svého
nabozenského chovani. Ohen jako bith reprezentuje vSechno posvatné, okolo ¢eho se to¢i smysl a cil
jejich organizace.

215Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 42.

28 BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 67. —,,Spalte vsechny. Spalte
vsechno. Ohen je jasny, ohen je Cisty.“ Beatty vysvétluje témito slovy cile pozarniki. Ohen ziskava
vetsi vahu, nez by mohl mit jen jako fyzikalni jev.

27Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 48.

218Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 47. — Beatty zapomina na
to, Ze ti, proti kterym bojuje, jsou lidé. S timto piistupem se setkavame pfi jednom pozarnickém
vyjezdu. Beatty projevuje opovrzeni zenou, ktera nasledné uhoii se svymi knihami.

29Grov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 45-64.

44



za krizi. Kladné vyveéraji z katarze nastolené nasilnym zlikvidovanim tohoto zla, ¢imz se zase
nastoli poradek.??°

Kdyz ma obét’ soucasné absolutné kladné a absolutné zaporné vlastnosti, dostava vyssi
transcendentni status nez lidé, ktefi ji ob&tovali. Proto jsou obé€ti podiizeni a zacinaji obét
uctivat jako bozstvo. Proces nasilného vyhnani nebo zlikvidovani obéti ma posvatnou

atmosféru, ktera si ziskd kazdého ¢lovéka.? Je dokonale zachycena v okamzicich

222 «223

pozarnického fadéni.=““ |, Nasili je srdcem a skrytou dusi posvatného.

4.1.1 Kilicové prvky nabozZenské struktury

Nasilné odstranéni obéti je jeden ze zékladnich kamenid animistického ndbozenstvi.

Kli¢ové prvky nabozenské struktury jsou tabu, ritualy a myty.?*

Tabu jsou zakazy zabrafujici eskalovani konflikti tim, ze zachovavaji diferenciaci
spole¢nosti. UZ jsme zminili, Ze hlavnim diivodem konflikti ve spole¢nosti je velké mnozstvi
lidi se stejnym potencialem k ziskani objektu touhy. Diferenciace spole¢nosti, ptisné rozdélena
hierarchickymi pravidly, fesi tento problém. Tabu jsou ptikazy, které urcuji tato hierarchicka

pravidla.??® Hierarchické pravidla dodrzuji i pozarnici. Beatty je nesporné na vys$si Girovni nez

Montag a ten uznava jeho autoritu.?%

Hierarchicka pravidla dé€lici spolecnost se tykaji 1 béznych lidi, ktefi jsou striktné
odd¢leni od pozarnikli. Toto d€leni se zaklada na jejich skryté nabozenské uloze. V tomto
ohledu urcuje strukturu hierarchického uspotadani spolecnosti posvatny ohen. Jako organizace
zprostiedkuji kladné vlastnosti poradanim spalovacich pfedstaveni, ale 1 zaporné vynucovanim

pravidel. PoZarnici jsou ohni bliZ nez ostatni 1idé, coZ rozhoduje o jejich vysadni pozici v rdmci

hierarchického uspoiadani spole¢nosti.??’

220 5rov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 45-64.

221 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 71-79.

22 5rov. BRADBURY, Ray. 451 stupiuii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 120. — Montag proziva
velkou slast pii paleni, i pies to, Ze pali svij dim.

223 5rov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 49. — timto citatem Kirwan shrnuje Girardovy zavéry obsazené v knize Ndsili a
posvatno.

224 5rov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 60-63.

25 Srov. FREUD, Sigmund. Totem a tabu: o podobnostech v dusevnim Zivoté divocha a neurotika.
Praha: Portal, 2017. s. 91-93.

226 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 60. — Beatty je ten, ktery
Montagovi miize nebo nemusi dat volno z prace.

227 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 18. — Pozarnici vyvolavaji
strach v Clarisse a v celé spolecnosti rovnéz.
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Pozarnici jsou od ostatnich rozeznatelni na prvni pohled, protoze maji specifickou vizaz
vyplyvajici z jejich povolani a protoze jsou oznaceni Cislem 451. Symboly jsou dulezité pro
orientaci v chaotickém svét&.??® Plisobi jako ujisténi, ze vladne fad. V piipadé pozarnického
symbolu je dokonale jasny jeho smysl. Toto ¢islo je symbolem ohn¢ a oheii je symbolem
usmiieni, a proto je &islo 451 posvatnym symbolem a upominkou na ad ve spole¢nosti.??® Na
lidi to siln¢ plsobi, protoze v rozpadajicim se nejasném svéte ttéku jsou tyto vztazné body
diilezitymi orientaénimi majaky.?%

Ritualy predvadéji nasilny akt na obéti.?®! Ritudlem je kazdy pozarnicky vyjezd za
likvidovanim knih. Pasobi jako ockovani, které d4 spolecnosti malou davku nésili, aby vSechny
nezachvatil velky nezvladatelny konflikt. Pozéarnici si davaji zalezet na velkoleposti podivané,
protoze udalost ritualu plni orienta¢ni funkci a musi byt co nejvyrazngjsi.?*? Jen maloco tak
perfektné dava najevo, Ze vladne poradek.?

Zajimavou strankou spalovacich ritudlll je pozarnicky piistup k tabuizovanosti ohn¢.
Ohen je pro vefejnost vV podstaté zakazany, protoze neni mozné cokoli zapalit. VSechno je
vyrabéno tak, aby to bylo nehotlavé, i staré véci, které se zdaji hodnotné pro svét, jsou potazeny
tenkou vrstvou nehotlavého materidlu. Bézny ¢lovék nemd ptistup k ohni, ale pozarnici ano a
ukazuji ho ve velkolepych piedstavenich vefejnosti.?3

Podatilo se zatidit, aby svét uz nikdy nevzplal konfliktem, ale hrozi nebezpeci, Ze lidé
zapomenou na to, ze ohen pali. Proto je jim ¢as od Casu predveden. Lidé tak ohen nechtéji.
Vyssi hierarchické postaveni je pozarnikiim predano i tim, Ze maji ptistup k tomuto tabu a tento
pristup také demonstruji.?*®

Pokud budeme pozarnickou organizaci interpretovat Freudovou perspektivou, bude se
vyznaCovat jako kmen uctivajici animistick¢é bozstvo. Ohett bychom mohli pokladat za

totemické bozstvo, které je uctivano poZarniky. Totem je nedilnou soucasti animistickych

nabozenstvi, je v centru v§eho déni a ma mocnou silu ochrance. Jeho sila je tak velka, Ze

228 Srov. BOWIE, Fiona. Antropologie naboZenstvi. Praha: Portal, 2008. s. 46-48.

229 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 15 - 20.

20 5rov. PICARD, Max. Clovek na utéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 49-56.

231 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedenti do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 71-76. — Ritual pfedvadi pivodni akt nasili na obéti, ktery je zalozeny na lzivém
mytu. Je otazka, jaky je ptivodni nasilny akt, ktery ,,pfed davnymi casy* uklidnil konflikt ve svéte
Guye Montaga. Tento fakt je skryty mytem o Benjaminu Franklinovi, prvnim pozarnikovi.

2325rov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 48 — Pozary jsou v nNoCi
pusobivejsi.

28 Srov. PICARD, Max. Clovek na titéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 55-56.

234 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 43.

25 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 117. — Nikomu z obyvatel

mesta neunikne zazitek z paleni knih. VSichni se hrnou, aby se zucastnili pfedstaveni.
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vyvolava obrovsky strach. Proto je totemicka moc tabuizovana. Totem ma dvoji
zprostiedkovani, stejné jako obét’.2®
V Montagoveé svété je moc ohné tabuizovana. Tém, ktefi tabu dodrzuji a chrani, je

propujéena jeho moc. Pozarnikiim dava privilegované postaveni ve spoleénosti.3’

Myty jsou poslednim ze tfi vybranych zakladnich kamenti ndbozenské struktury. Myty
vypravéji historii spolecnosti a to, jak doslo k prvnimu aktu nasili, a také vypravéji o bozském
vitézstvi nad krizi.

Jsou to ptibéhy propujcujici bohu alibi. Vice toho zakryvaji, nez osvétluji. Jejich
vyznavaci je vnimaji jako vérohodné vypravéni o pravé povaze boha a spolecnosti. Zakryvaji
skute¢nost vyhnani nebo zlikvidovani nevinné obéti, ktera se nasledn& stala bohem.?*® Bez

tohoto mytu by bozskd podstata obéti vyprchala. Takovy mytus chrani hlavné svédomi

spole¢nosti, ktera se dopustila nasili.?

PoZarnicky mytus vypravi o Benjaminu Franklinovi, prvnim pozarnikovi. Palil knihy
ovlivnéné skodlivymi nazory Angli¢ani. Tento mytus je mystifikaci, ktera vypravi o stabilnim
nehoilavém svété.?*° Clentim sboru se jevi jako absolutni pravda, ktera vérohodné dokumentuje
historii.

To odpovidd mytim totemickych nabozenstvi.?*! Vypravéji o fadu od pocatku veki. 242
Na pocatku je praotec dané skupiny. V ptipadé pozarniku je praotcem B. Franklin.

Freud by Franklina postavil do pozice praotce, ktery byl zabit a ktery trapi svédomi
skupiny. Na poc¢atku byl kmen lidi, byli to potomci nacelnika, kterého poslouchali. Zavidéli mu

jeho moc a privilegované postaveni, které mu dopiavalo zeny (matky). Otce zabili, aby ziskali

2% Srov. FREUD, Sigmund. Totem a tabu: o podobnostech v dusevnim Zivoté divocha a neurotika.
Praha: Portal, 2017. s. 91-93.

237 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 17. — Montag je na prvni
pohled rozeznatelny jako poZarnik a hlavné z n&j jde strach. s. 111 — PoZarnici se vnimaji
privilegované. Projevuje se to v Beattyho piistupu ke spolecnosti. Vnima se jako jeji ochrance pred
chaosem.

238 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 66-71.

29 Srov. FREUD, Sigmund. Totem a tabu: o podobnostech v dusevnim Zivoté divocha a neurotika.
Praha: Portal, 2017. s. 21-22

20Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 19. — Setkavame se

S presvédcenim, ze domy byly vzdy nehotlavé. Z toho vyplyva, Ze pozarnici vzdy pozary zakladali a
nikdy je nehasili. s. 43. — Montag pochybuje o tom, Ze by pozarnici vzdy jen palili. Jini pozarnici na to
reaguji pohledem do prirucky, kde je struéné sepsan mystifikujici mytus. V pfirucce stoji, Ze v roce
1790 B. Franklin zalozil pozarniky.

21 5rov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 43. — Kazdy pozarnik
vlastni knize€ku Stru¢na historie pozarnikt, ktera vypravi o smyslu tohoto mytu.

228rov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 66-67.
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jeho postaveni. Casem se objevuji vycitky svédomi. S témito vy¢itkami se vyporadaji
prohlaSenim otce za posvatného. Tak se z néj stava totem, ktery se predava po generace.
Soucasné se predava vypravéni o jeho smrti, toto vypravéni zastira pravdu o synech, ktefi ze
Zarlivosti zabili svého otce. 243

Freudova koncepce nasili byla piekonana Girardem. Ten zformuloval svou teorii 0
povaze nésili ve spoleénosti v knize Ndsili a posvdtno.?** Casto odkazuje na Freudovu praci
Totem a tabu, protoze se v ni dopracoval daleko v pochopeni nasili, i kdyz se nakonec zmylil.

Girardova teorie ma Sir$i perspektivu vnimani nasili. U Freuda je rival vzdy otec a objekt
touhy vzdy matka. Girardiiv pfinos je v tom, Ze rivalem a objektem touhy miiZe byt v podstaté
cokoli a kdokoli. Girard diky tomuto obratu chape vystizngji strukturu spolecenskych vztaha.

Co se tyce obétniho beranka, se oba myslitelé shoduji v mytu jako v systému pro
mystifikaci spolecnosti, ktera zastira minulost obéti. Misto otce zabitého syny ze Zarlivosti tu
je konflikt, ktery ustane diky pfeorientovani nasili na nevinnou obét. V Girardové pojeti nemusi
byt obéti jen otec, obéti mize byt jakykoli ¢lovek, ktery je vybran jako bod, do kterého se vybije
nasili celé¢ spolecnosti. Podle Freuda se vrazda odehrala jednou v pradavné minulosti.
Vzhledem k tomu, Ze objekt touhy, rival i zastupna obét’ muze byt kdokoli, se podobné nasili
neustale opakuje.?*®

Dalsi dilezity aspekt ndbozZenstvi, ktery vyznamné ovlivituje strukturu spolec¢nosti, je
urceni rozdilu mezi posvatnym a profannim.

Posvatné je to, co je bozské. To, co ma vyssi transcendentni status neZ vyznavaci toho
posvatného. V piipadé€ poZarniki je predstavitelem posvatna, ikonickd a mytizovana postava B.
Franklina prvniho pozarnika a s nim spojeny ohen. Profanni je to nebozské, to, co patii do
realného a racionalniho svéta. Profanni je spoleCnost a pozérnici, ktefi uctivaji mytus o
Franklinovi.

Diferenciace na posvatné a profanni soucasné urcuje to, co je uvniti a co je vne¢. Uvnitt
je to, co je posvatné, a venku je to profanni.?*® Pozarnici odvozuji sviij ptivod od prapredka
B. Franklina, ktery jim svym posvatnym postavenim dava pravo urcovat, co je uvnitf a co vné.

Kdo nepatii a kdo patii k pozarnikiim.

28 grov. FREUD, Sigmund. Totem a tabu: o podobnostech v dusevnim Zivoté divocha a neurotika.
Praha: Portal, 2017. s. 91-93

24 GIRARD, Rene. Violence and the sacred. Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1977.

25 5rov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 66-71

248 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 60-61

48



Pivod odvozeny od praptedka pozarnikiim propajcuje vyssi hierarchické postaveni nez
maji bézni clenové spolecnosti. Uvniti pomysiného posvatného kruhu jsou knihy a hlavné ohen,
ktery knihy spaluje. Na druhou stranu to, co je vné skupiny, tedy celd spolecnost, je profanni.
Podle Beattyho je odsouzena k Zivotu v chaosu.?*’

Je pravdépodobné, ze v davné historii pozarnikéi byl obétovan Franklin.?*® Obétni
berdnek ziskdva posvatny status, ktery legitimizuje mytus zastirajici nasili. Déleni mezi
posvatnym a profannim ovliviiuje i ¢as. Ten je obéti rozdélen na &as piedtim a potom. Cas
piedtim je doba chaosu a nasili, ¢as potom je ¢as fadu, ktery ptinasi bozstvo. Cas fadu je ten
pravy &as, do n&j patii lidé Zijici v nové ,,poklidné* spole¢nosti. Cas chaosu je ignorovéan a
spole¢nost se chova jako by nebyl. Ve spolecnosti Montaga se to projevuje napiiklad nazorem,
7e domy byly vzdy nehotlavé.?*°

Kdyz Beatty vysvétluje zacatky pozarnické organizace, mluvi o dobé valky Severu proti
Jihu. Zapomenuti na ddvnou valku pozoruhodné odpovida mytu, ktery zastird davné nasili.
Nutnost pozarnické organizace je zalozena na cenzufe, kterou si zadd masova spolecnost
uchvacend jednoduchym pop-kulturnim uménim. Beatty upozoriiuje na to, Ze masovost kultury
dostala prostor teprve vynalezem fotografie v 19. stoleti, na kterou navézala televize. V této
dobé& také zacina raketovy vyvoj technologii zrychleni pohybu lidi. Tato doba dala prostor
masovému &lovéku a je to i vychozi bod, ktery déli ¢as na pred Franklinem a po Franklinu.?>°

Mytus legitimizuje jen poklidnou dobu po nésili, a kdyZ se dal déje néco, co nepatii do
zaslibeného klidu a miru, je to vytésnéno z povédomi. Konkrétné se to tyka jaderné valky.
Nespecifikovana doba, ve které se odehravd Montagiiv pfibéh, je v klidném obdobi po jaderné
valce. Na tuto skutecnost vSichni protagonisti pfibéhu zapominaji. Stejné zapominaji 1 na

soucasnou valku, kterd je tenafi pfipominana ob&asnym pieletem bombardéri.?!

247 BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 111. ,,DrZ se pozéarniki,
Montagu. VSechno ostatni je strasny chaos!*

248 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 43. — Piibéh nam piimo
nesd¢luje informaci o obétovani Franklina, ale to by ani nemél vzhledem k tomu, ze mytus pravdu
zastira.

249 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 19. — Clarissa pochybuje o
tom, jestli byly domy vzdy nehotlavé, Montag ji fikd, ze vzdy byly.

Z0BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 61. — ,,VSechno se sesycha na
senzaéni zavér.“ To je Beattyho hodnoceni uméni pro masy.

#1Grov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 79.
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4.2 Rozdil mezi boZstvem a Bohem

V nasledujici ¢asti se podivame na to, jaky je rozdil mezi bozstvem, které uctivaji
pozarnici, a kiestanskym pojetim Boha. O kiestanském pojeti Boha jsme se zminili v kontextu
uteku podle Maxe Picarda. Bih predstavuje kone¢ny diisledek vSech véci.

V piedchozi ¢asti jsme popsali tajemstvi, které udélalo z ptfirozeného spolecenského
jevu tajemnou nabozenskou strukturu s mystickou energii, ktera strhava lidi svou velkou moci.
Pozéarnicky ,,btih* je dalsi mechanismus, ktery strhava ¢loveéka na uték. Ten ho stvofil a vybavil
bozskymi vlastnostmi, jen zvracenymi.

Véénost Bozi je nahrazena bezéasim. Clovék rozloZeny na souhrn moznosti vnima &as
jen jako souhrn udalosti. Minulost i budoucnost piestava mit smysl.?%? Timto zpiisobem se
projevuje Montagova manzelka Mildred. Nedokaze si vzpomenout na to, kde se potkali, ani
nevi, jak je to dlouho. Zivotni situace jsou vytrzeny z asu a rozplyvaji se.?>® Podobné se
vyznacuje i mytus o Benjaminu Franklinovi, prvnim pozarnikovi. Na jeho zéklad¢ se deformuje
historie, nova ,,fakta* témé&f nesouvisi s realnymi udalostmi.?>*

Bith je nepochopitelny a neuchopitelny. Bih utéku je jako animisticky bih, je
iraciondlni a skryty v tajemstvi zalozeném na strachu a nasili. Skryva se pod zminénym mytem
o Franklinovi, ktery zastird nasilnou minulost, pfiCemZ jsou zbytky ndsili pfipominany
spalovanim knih.?®® Vsichni lidé jsou fascinovani nésilim a nasili je pfedzvést posvatného.
Proto je biih ut&ku viudypiitomny.?® Kviili tajemstvi je prava podoba boha skryta, proto je
clovékem stvofeny bith nepojmenovatelny. Podobné nepojmenovatelny jako Bih, pred kterym

se utika.?’

4.2.1 ProZivani posvatna
To, ze pozarnici uctivaji ohen jako boZstvo, znamend, Ze jsou schopni jistého druhu

nabozenského prozitku. Stejnym smyslem, kterym vnimaji strach a tUctu k jejich boZstvu,

mizou vnimat i pravého Boha.?®

%52 Srov. PICARD, Max. Clovek na utéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 75-79.

253 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 51.

24 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 43.

25 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 48. — Pozarnické akce jsou
konany jen v noci, aby byly plameny pusobivéjsi.

26 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 117 — Lidé se hrnou

k pozarnickému zasahu. Vabi je moznost, ze budou svédky nasili.

57 Srov. PICARD, Max. Clovék na iitéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 75-79.

28 Srov. OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha:
Vysehrad, 1998. s. 26-35.
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Pravym Bohem mame na mysli obraz osobniho transcendentniho Boha, ktery zjevuje
sebe v lasce jako plnost veskerého byti a osobni smysl lidské individualni existence. Pravost
spoc¢iva v jeho transcendentnosti. Tedy v tom, ze se vymanuje racionalnimu mysleni, jeho
existence nespodiva v hmotné a racionalni povaze svéta.?®® Analyza odhaluje profanni povahu

pozarnického posvatna.?®® Atributy posvatna jsou podminény spoleéenskymi procesy a

posvatnost jim proptijéuje lidské mysleni.?!

Déle vymezime pojem posvatno. Vzhledem k tomu, Ze transcendentni Blith nepochazi
Z tohoto svéta, je neuchopitelny rozumem. Kvili tomu musi mit nabozenstvi jistou iracionalni
stranku. Tuto iraciondlni stranku bychom mohli nazvat posvatno. Prozitek posvatna ma
ambivalentni povahu, protoZe se v jednom okamziku hada rozum s pocity. To, co vystihuje
pojem posvatno, nelze jednoduse definovat, 1ze ho pouze popisovat, protoze jadro jeho smyslu
je iraciondlni. Nemiizeme se mu ucit, miizeme ho navodit pomoci vhodnych piimért s védomim
toho, Ze ho mizeme degradovat. 262

Posvatno nebo numinozita je vnimano zvlastnim pocitovym reflexem. Nejvic se mu

blizi pocit hriizy. Rudolf Otto tento pocit nazval ,mysterium tremendum®,?%® v ptekladu

tajemny udés. Tremor znamena strach, ale nejde o strach doslova. Strach je jen emoce, ktera
pomaha vyli¢it néco podobného. Jde spiSe o hriizu nebo bazen. Kazdy ¢lov€k mlze prozivat
obycCejny strach, ten mize piejit v panickou hrtizu, ktera pterista v démonickou bazen. Tady

byly polozeny pocatky animistického ndbozenstvi. Schopnost citit hrtizu je jakasi vstupni brana
k vy$§imu vnimani. Vnimani transcendentnich stranek Zivota.?%*
Pozarnici proZivaji pocit posvatna k ohni, aniz by si to zcela uvédomovali.?®® Je

komplikované pfemyslet o naboZenstvi kviili jeho posvatné strance. Moznost zaméfit se na néj

29 GSrov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 60.

20Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 67. — Beatty se projevuje
jako €lovek, ktery dava ohni mnohem vétsi vahu, nez jakou by si zaslouzil pouhy fyzikalni jev. Aniz
by si to uvédomoval, uctiva ho jako feSeni vSech svétovych problémt. s. 43 — Knihy, oheil a Franklin
jsou v centru pozornosti. Pozarnici nemaji pfesné uréeno, jakého boha uctivaji, protoZe ani nevédii, Ze
se chovaji jako naboZenska organizace. Analyza ukazala, Ze v podstaté uctivaji B. Franklina, ohei a
knihy.

21 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 61.

%2 35rov. OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha:
Vysehrad, 1998. s. 20-22.

263 Srov. OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha:
Vysehrad, 1998. s. 26.

24 5rov. OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji bozstvi a jeji pomér k racionalité. Praha:
Vysehrad, 1998. s. 26-35.

25BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 67. ,,Spalte viechny, spalte
vSechno. Ohen je jasny a ohen je Cisty.“ Beatty vyklada Montagovi smysl pozarnického sboru. Jeho
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a premyslet o ném se jesté vice komplikuje, protoze zac¢ina samo od sebe. To znamen4, Ze to
neni racionalni projekt, navrzeny ¢lovékem nebo skupinou. Je to spolecensky jev, ktery lidé

nevytvari, lidé jsou pouze jeho soucasti.?®® To komplikuje moznost reflektovat jeho povahu.

Pozarnikiim to zabrafiuje reflektovat svou pfislusnost k jejich kultu.?®’

Samovolny a pfirozeny vznik nabozenské struktury je dalsi soucasti tajemnosti, ktera je
dilezitd pro prozitek posvatna. Nabozenské prvky, jako jsou myty, ritudly a tabu, nejsou
zékladnim smyslem nabozenstvi. Jsou poutem nebo prostiednikem s jeho smyslem. Pozarnici

skrze tyto prvky prozivaji posvatno. Smysl, kterym ho prozivaji, je stejny, jakym miizou
prozivat kontakt se skuteéné transcendentnim Bohem.?%
Pocatky jakékoliv viry v nadpfirozeno se vyznacuji nahodnosti, a proto se ¢asto pletou

numinozni pocity s témi oby¢ejnymi.?®® Obyéejny strach z agrese pozarniki a pfirozeny strach
z ohné se mize snadno poplést s ndbozenskym prozitkem.?"

Popleteni pociti mizZe probhnout i naopak. Clovék mize racionalizaci pokfivit
nabozensky prozitek, a tak zaménit numinozni pocity za normalni. To se stava i Montagovi na
konci demystifikace. Kvili drzeni knih byl nucen unikat pfed stihanim. Kdyz kone¢né piestal

utikat a vzdalil se od mésta, proziva pocity posvatna. Clovék se pfirozen¢ snazi vSechno

racionalizovat a tak pocity posvitna zaméiiuje za obycejny strach.?’*

slova jsou nabitd posvatnou energii. Vypravi o dvojim zprosttedkovani ohné¢, ktery vSechno spali a
znici, ale zaroven ocisti a rozjasni.

26 Srov. OTTO, Rudolf. Posvatno: iracionalita v ideji bozstvi a jeji pomér k racionalité. Praha:
Vysehrad, 1998. s. 125-127.

27 BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 65. — ,,z neb&znych véci jde
strach...Kniha je jako nabita puska v nejbliz§im sousedstvi. Spal ji.“ — Beatty v jednom rozhovoru

s Montagem popisuje, jak funguje fad spole¢nosti. Z toho, co fika, vyplyva, ze ma piehled o tom, jak
to na svété chodi. Ani by ho nenapadlo, ze tad, ktery popisuje, ma nabozenskou povahu. Vybrané
uryvky ukazuji, jak strach z neobvyklého prortsta v agresi, coZ je pfedzvést mechanismu obétniho
beranka.

28 Srov. OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha:
Vysehrad, 1998. s. 114-124.

269 Srov. OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha:
Vysehrad, 1998. s. 45-60.

219 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 67. — Beatty mluvi o své
praci jako o posvatném poslani. VSechno chce spalit, jako by ohe pfindSel néjaké vyssi dobro. Ve
skute¢nosti mluvi jen o oby¢ejné praci, ve které je v kontaktu s nasilim a spalovanim.

21 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 144-145. Montag piestal
utikat pred pronasledovanim a dostal se pry¢ z mésta do ptirody. Proziva ndbozenské naplnéni.
Bradbury to vyjadfuje jako uchvaceni ptirodou. Proziva naplnéni, které jesté nikdy nezazil, a okamzité
se leka kvuli pfitomnosti dal$iho pronasledovatele, aniz by tam byl nékdo pfitomny. Pocity se mu
pletou dohromady.
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K odpovédnému styku s posvatnem je nutna racionalizace.?’? Ve svété Guye Montaga
neni mozna, protoze ucenci, ktefi by ji méli na starost, jsou pronasledovéani. Absence
odpovédného pfistupu k posvatnu se projevuje i v tom, jak romén popisuje kiest'anskou viru.
Nabozenstvi je klasicky redukovano na komercni impulzivni zabavu. Vytraci se z ni veskeré
tajemno a moc vlastni vem nabozenstvim.?’®> Montag ani ostatni lidé nemaji pfistup
k racionalizované vife. Mize to byt jednim z Cinitelt, pro¢ lidé tak snadno podléhaji
pozarnickému kultu. V disledku je jeho cilem rozlozit spolecnost a zbavovat ji niternosti, proto

se vichni fiti jesté rychleji na utek.2’

4.3 NabozZenstvi versus klicové tematické okruhy

V této Casti nas zajima, jakym zplsobem se promitd nabozenska perspektiva do
predchozich témat. Prvnim zfejmym projevem nabozenské perspektivy je to, jak roman
zobrazuje Cloveéka jako osobu. Rovnéz se zamétfime na to, jak jedinec na utéku proziva

posvatno. Nakonec se kratce podivame na paralelu mezi biblickym textem a romanem.

4.3.1 Jedinec

V predchozich kapitolach jsme se vénovali analyze Guye Montaga, konkrétné jeho cesté
za objevovanim jedine¢nosti a vliviim, které na ného jako na individualitu pisobily. Pokud
chapeme cloveéka jako jedine¢nou a svobodnou bytost, povazujeme ho za osobu. Montag je
V roménu zobrazeny jako osoba, a proto strucné nastinime, co tento pojem znamend. Dale se
podivame na to, jak Montag proziva nabozenskou stranku své existence.

Pojem osoba ma teologicky ptvod a je odvozen z kiestanského mysleni. Osoba je
definovana dlstojnosti, svobodou a jedinecnosti. Svét byl stvoien svobodnym slovem BoZzim,
a proto neni fizen osudem, ndhodou nebo opakujicimi se cykly. Ztoho vyplyva lidska
svoboda.?”

Podle sv. Toméase Akvinského je osoba individudlni rozumové bytost. Zije v dualité
mezi duchem a télem, pficemz duch se uskuteciiuje prostrednictvim téla. Duch tvoii s télem

celek, ktery sam sebe vlastni. Osoba je za sebe odpovédna diky rozumu a charakterizuje ji

212Grov. OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha:
Vysehrad, 1998. s. 108

23 BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 88-87. ,Kristus dnes patti

k Rodince. Casto m& napada, jestli by Bith poznal svého vlastniho syna, kdyZ jsme ho tak vysiofili...*
214BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 65. —,,VSichni musime byt
stejni.” Pozarnici jsou ,,ochranci klidu nasi mysli®.

215Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 20-26.
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svobodna vile.?® Akvinsky navazuje na Aristotela, ktery rovnéz povazoval ¢lovéka za
rozumného tvora kombinujiciho ducha a télo. Akvinsky jeho koncepci piekonal tim, ze duch
tvofi s té¢lem jednotu a soucasné ho presahuje. Duch neni jen formou téla, ale dar od Boha, ktery
ma cil a ptivod existence v Bohu.?’’

Duse je Cast, kterd ma transcendentni povahu a vymyka se hmoté. DuSe je propojeni
s absolutnim a nekone¢nym bytim Boha, coz dél4 z ¢lovéka transcendentni bytost. 2/

Pozdéji se filozofie zaméfila na ¢lovéka jako na subjekt. Snazila se stanovit hranice
bezpecného poznani, pticemz clovék mel byt metitkem tohoto poznani. Ukazuje se, ze vysostné
postaveni ¢lovéka je problematické. Filozofie zkoumad, jaké jsou hranice lidské svobody a
individuality.?”®

Jednim z filozofG hledajicich misto c¢lovéka v existenci je Seren Kierkegaard.
Kierkegaard hledal odpovédi na otazky, co prakticky, tady a ted’ v pfitomnosti mame délat.?°
Jeho perspektivou jsme sledovali vyvoj osobnosti Guye Montaga. Ten hledal svou cestu
K vnitini jedine¢nosti a svobodé. Musel vystoupit z estetického stadia existence a piejit do
etického, kde méa odpoveédnost sdm za sebe a sméfuje k svobodnéj§imu Zivotu.

Montag je v etickém stadiu odkazan jen sam na sebe. Je konfrontovan se svou
koneénosti a malosti. Dalo by se fici, Ze proziva zévrat' ze svobody. Reseni této zavrati je ve
vife v Boha, ktery poskytne oporu ¢lovéku Zijicimu v uzkosti a marnosti.

S virou prechazi do nabozenského stadia existence. Existencionalni uzkost nezmizi,
protoZe je nevyhnutelné spjata S lidskou konec¢nosti a malosti v celku byti. Vira a hlavné
uvédoméni Bozi pfitomnosti, poskytuje Gitéchu, protoZe stradani je najednou smysluplné. 2!

Bozi oporu uz nemuze ziskat svou pili a snazenim, musi mu byt dana jako dar. Pfedtim,
nez tento dar dostane, je konfrontovan s paradoxem bozskosti. Tento paradox spociva ve vztahu
mezi konecnym a nekonecnym. Jinak feceno mezi pozemskou a boZskou ¢asti ¢lovéka, které

se vV ném spojuji.?®?

218 Srov. CLARKE, W. Norris. Osoba a byti. Praha: Krystal OP, 2007. s. 33-49.

217 Srov. CLARKE, W. Norris. Osoba a byti. Praha: Krystal OP, 2007. s. 42-48.

218 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Praha: Zvon, 1996. s. 26-28.

219Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Praha: Zvon, 1996. s. 28.

280 Srov. STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi,
2000. s. 393-396.

21 5rov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Praha: Zvon, 1994. s. 218-224.

282 Srov. WEISCHEDEL, Wilhelm. Zadni schodisté filosofie. Olomouc: Votobia, 1995. s. 197-203
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Pii kontaktu stimto paradoxem Montag proziva posvatno. Podle Otta je to pocit
existencialniho odhodnoceni.?®® Clovék stoji tvafi v tvai velkoleposti boZi existence a
v kontrastu s ni vynikne lidska nicotnost a zavislost na Bohu jako na stvofiteli. Clovék stoji

pied Bohem a mysli si: ,,Ja nejsem nic, ty jsi vie.“?®* Montag proziva odhodnoceni b&hem cesty

za zivotnim naplnénim. Opakované se mu vraci pocit beznadgje a zbytednosti.?3

432 Utek
Montag je osoba s transcendentni podstatou, ktera mu déva jedine¢nost a svobodu. Uz
jsme popsali fenomén utéku, pii kterém cloveék utika prave pred touto hlubsi podstatou a pied

Bohem. Vzhledem k tomu, Ze transcendentni stranka ¢lovéka je bozské povahy, nejde jedno

bez druhého. Pokud ¢lovék utika pred Bohem, utika pied svou vnitini svobodou a naopak. 28

Montag se z utéku uspeSné vymanuje. Popsali jsme vnitini nezkrotné nutkani, které ho
vedlo Kk hledani vyssiho naplnéni. Prvnim krokem na cesté za naplnénim je uvédomit si
piitomnost tizkosti podminéné absenci transcendentniho Zivotniho naplnéni.?®” Dokud si to
neuvédomoval, byla jeho tizkost skrytd, a kdyz byla skryta, hnal se za slasti, aby na tizkost stale
nemyslel. Takto vypada zivot vSech lidi kolem n&j. Jen hrstka znich nachazi odvahu
vypotadavat se s uzkosti.

Tento proces ndm napovida, ze vSichni neutikaji pfed Bohem, ale k Bohu, protoze vSichni

nékde hluboko uvnitf citi hlad po vy$§im naplnéni, ktery je Zene na uték.?®® Tomuto

hladu, ktery ukoji jen splynuti s Bohem, se vénoval i svaty Augustyn.:?8 , Stvofil jsi nas

pro sebe a neklidné je nase srdce, dokud nespocine v Tobg. 2%

2 OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha: Vysehrad,
1998. s. 25. —,,...odhodnoceni subjektu, ¢ili sebe. Pocit naprosté zavislosti piedpoklada pocit
naprosté vzdalenosti a nedostupnosti.*

Z4OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha: Vysehrad,
1998. s. 33.

25 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 22-24. — Montag proziva
odhodnoceni, kdyZ na pocatku zjist'uje, Ze neni $tastny. Nasledné citi obrovskou uzkost, ktera dal
roste. s. 90 — Montagova uzkost dal roste a nakonec ma pocit, jako by ani nebyl. Ma pocit, jako by byl
mrtvy.

28 Srov. CLARKE, W. Norris. Osoba a byti. Praha: Krystal OP, 2007. s. 33-40.

287 Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedeni do dila. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2008. s. 21-29.

28 Srov. PICARD, Max. Clovék na utéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 151-155.

28 Augustin. Svaty Augustin. Judaismus a krestanstvi. [online]. [cit. 2020-04-18]. Dostupné z:
https://svatyaugustin.estranky.cz/clanky/dalsi-tematicke-prace/augustin.html

290 AUGUSTIN. Vyzndni. V Praze: Karmelitanské nakladatelstvi, 2019. s. 30.
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KdyZz se Montag vymanuje z utéku, proziva odhodnoceni. Toto odhodnoceni je
nezbytné nutné k splynuti s Bohem. Odhodnoceni je jako pocit zavislosti. Konkrétné je to pocit
zavislosti na Bohu.?%

Kdyz Montag piestava mit své ja, za¢ind konecn¢ zit v Bohu. Tim se vymanuje z utéku
a vstupuje do nabozenského stadia existence. %2 V romanu je tato situace vykreslena zabitim
nahradni obéti za Montaga. Alegoricky vykresluje kontakt s posvatnem.

Montag unikl pted pronasledovanim a proziva klid a konec shonu, ale neni to definitivni
piesttizeni kontaktu se svétem Utéku a starym zivotnim pristupem. Jeho staré ja musi definitivné
zmizet. Tato situace je vykreslena smrti obéti. KdyZ Montag unikl pfed stihdnim, policie si
nasla obétniho beranka jinde. Dav potfeboval vidét, ze jeho stihani dopadlo ve prospéch
pronasledovateld. Vybrali si nahodného muze, vzdalené podobného Montagovi, kterého zabili.
Tento akt byl natadcen a vysilan na telestény pro v§echny dychtivé divaky. Zabili ho. Obecenstvo
dostalo svij §tastny myticky konec.?%

Montagovo staré ja je mrtvé a ten novy Clovek, ktery se snazil najit vyssi naplnéni, mize
svobodné 7it. Pokud ¢lovék nema své ja, mize splynout s Bohem.? Je to, jako by prestalo

existovat té€lo a mysl, které cloveéka rozptyluje a vrha ho na uték, uz existuje jen duse stvofena

Bohem.2%

4.3.3 Poradek

JiZ jsme se zabyvali udrzovanim pofadku ve spolec¢nosti z ndbozenské perspektivy, nyni
se kratce podivame na paralelu mezi biblickym textem a romanem. Piib&h, ktery jsme
analyzovali, vypravi o skutecné povaze nasili ve spolecnosti. Vypravi o ném podobnym
zpisobem jako Bible.

Girard zjistil, Ze biblicky text vic neZ jakykoli jiny vypravi pravdu o povaze nasili ve
stava obétnim berankem.

Evangelium popisuje pfesné opa¢ny mechanismus nez ten, kterym se fidi animisticka

nabozenstvi. Misto usmitfeni konfliktu pfesmeérovanim nésili na obét’, ktera se stane modlou, se

21 Srov. OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji bozstvi a jeji pomér k racionalité. Praha:

Vysehrad, 1998. s. 33.

292 8rov. PICARD, Max. Clovek na utéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 151-155.

293 BRADBURY, Ray. 451 stupitii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 150. — ,,Pronasledovani skon¢ilo,
Montag je mrtev, zlo¢in proti spole¢nosti je pomstén.*

2% Srov. OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha:
Vysehrad, 1998. s. 30-35.

2% Srov. PICARD, Max. Clovek na titéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 151-155.
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Jezi§ dobrovolné obétuje. Tim ukazuje pronasledovatelim jejich vinu. Dobrovolné obétovani
znemoziuje vytvofit 1zivy mytus, ktery legitimizuje bozstvo a zastira nésili.?%

V nasem romanu se vyskytuje zajimava shoda s Girardovymi zavéry o biblickém textu.
Montag jako Stvanec, ktery ma pykat za hiichy spolecnosti, skryva Bibli. Pfibéh ji vykresluje
ptichazi, kdyz se rozpomina na uryvek z bible, ktery cetl. Na prvni pohled se zda, Ze je tento
okamzik vyznamny jen proto, ze diky jeho strastiplné cesté preziva dulezity kousek vzdélanosti.
Ve skuteCnosti tak preziva kus textu, ktery vypravi o pravé povaze nasili a umoznuje

spoleénosti nechovat se zpiisobem, ktery ji pfivadi do zdhuby.?’

2% Srov. KIRWAN, Michael. René Girard: uvedent do dila. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2008. s. 71-93.

27 BRADBURY, Ray. 451 stupiui Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 165. —,,A z obou stran potoka
bylo dfevo Zivota, pfinasejici dvanactero ovoce, na kazdy mésic vydavajic ovoce své a listi své ke
zdravy naroda.” Zj 22,2
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5 Transkulturni perspektiva

Tato kapitola se vénuje transkulturni perspektivé témat, ktera jsme rozebirali. Nejprve
se budeme zabyvat terminologickym vymezenim pojmu kultura a tomu, co znamena ptedpona
trans- v souvislosti s kulturou. Dale se podivame na projevy transkulturality v zobrazeni
jedince, ve fenoménu utéku a ve vztahu k udrzovani poradku. Projevy transkulturality budeme
zkoumat na ptidorysu vybraného roménu.

Transkulturni komunikace umoznuje hledani skrytych rozmérti mezilidské vzajemnosti.

Odlisnym jedincim umoznuje najit spole¢nou fe¢ a tak slouzi ¢loveku.?%®

5.1 Vyznam pojmu transkulturni

Nejprve vymezime pojem kultura. Tento pojem je zdanlivé jednoduchy, ale pti hlubsim
zkoumani se ukazuje, ze je velmi komplikovany. Je obrovské mnozstvi definic a ndzori na to,
co piesné kultura je.?%® Poprvé kulturu formélné definoval evolucionista Edward Burnett Tylor
etnografickém smyslu slova je komplexni celek, ktery zahrnuje védéni, viru, uméni, mravy,
obyceje a vSechny dal$i schopnosti a zvyklosti, které si ¢lovék osvoji jako pfislusnik
spole¢nosti.« 30

Tuto definici dodnes povazuji mnozi antropologové za hodnotnou, ale pro chapani
transkulturni perspektivy je nedostatecnd. Nebere zietel na flexibilitu ¢lovéka. Kulturu bychom
m¢éli brat jako dynamicky mechanismus lidského uchopovéni svéta, protoze se vSechny kultury
neustale proméfiuji a prolinaji.3? Clovék zformoval kulturu a kultura stézejné formuje ¢lovéka.

Ptedpona trans- dava kulturu do UpIné€ novych souvislosti a znamené vice nezZ pouhy
ptesah. Trans- odkazuje k transcendentni dimenzi kultury. Pokud bychom tento pojem vnimali

jen jako piesah nebo prolinani kultur, vzdali bychom se vy$siho rozméru, ktery je podle Burdy

2% Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 11-109.

2% Srov. MURPHY, Robert Francis. Uvod do kulturni a socialni antropologie. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2004. s. 30-32.

30 TYLOR, Edward B. Primitive culture: researches into the development of mythology, philosophy,
religion, language, art and custom. Mineola, New York: Dover Publications, 2016.

%01 Srov. ERIKSEN, Thomas Hylland. Socidlni a kulturni antropologie: piibuzenstvi, narodnostni
prislusnost, ritudl. Praha: Portal, 2008. s. 25.

392Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 23.
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nepostradatelny.3* Musime pfesné uréit, jakou transcendenci ve vztahu ke kultufe mame na
mysli, protoZe riizné pohledy na ni by vyrazné¢ ménily vyznam pojmu jako celku. 3%

Pristup k transcendenci muzeme vnimat perspektivou Emmanuela Levinase.
Spolehlivou transcendenci hleda v nabozenské vite. Je to vira v nékoho druhého, kdo naprosto
piesahuje lidské moznosti poznani. Tajemstvi a neuchopitelnost provokuje k navazovani vztahu
s transcendenci.>*®

Skrze Levinasovu perspektivu jsme popsali vertikalni transcendenci, ktera se vymyka
veédeéni. Piesahuje svét, ve kterém zije Clovek, a vztahuje se k nejvysSimu byti. Existuje jesté
horizontalni transcendence, kterd se tyka spiSe pozemskych véci, jako je napiiklad moralka.

Transkulturalita by méla byt zakofenéna ve vertikdlni transcendenci. Ta poskytuje
kazdému ¢loveéku, at’ ma jakékoli kulturni zazemi, spole¢ny vztah k onomu neuchopitelnému
byti.

Pokud kultura nema vztah k transcendenci, vznikd pouze relativné transcendujici
multikulturalismus. Ten funguje jako smésice kultur, kterym chybi integrita, kterou propujcuje

vztah K vy3$8im idealtim, jako jsou nepodminénost a absolutno.3%

5.2 Projevy transkulturality v romanu 451 stupiii Fahrenheita

5.21 Jedinec

Analyza romanu nam ukézala, Ze Montag vychazi ze starych zazitych pravidel a
objevuje nova. Dalo by se fici, Ze ptekracuje sviij kulturni rdmec a vstupuje do jiného, kde ho
determinuje jina kultura.*®” Ta ho formuje zcela odlisnym zptisobem. Diky Clarisse se ze svéta
pozarnikli a masové spole¢nosti dostava do svéta menSiny, do svéta lidi, ktefi maji Gctu
k moudrosti knih. V tomto piipadé se jedna o horizontalni transcendenci, kdy transcenduje

v realném svéte. Jeho emancipace se vztahuje jen na kone¢né a svétské veli¢iny.

33 Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 23.

304 Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 31.

35 Srov. BURDA, Frantisek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 34-35.

3% Srov. BURDA, Frantisek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 36-48.

%7 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 113. — Montag ma na
vybér, jestli zistane vérny pozarnikiim, nebo vztahu s Faberem. Pozarnicka organizace vs. pratelstvi

s Faberem — pozarnici i Faber se fidi naprosto odli$nymi kulturnimi normami. Pro Fabera je kniha
poklad a pro pozarniky je to zlo.
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V predchozich kapitolach jsme zjistili, ze nutkani, které Montaga vedlo k objevovani
nového piistupu k zivotu, je transcendentni povahy, protoze touzi po vétSim Zivotnim
naplnéni 3%

Kazdy clovék touzi po naplnéni, které dokéze uspokojit jen prava, tedy vertikalni
transcendence. Horizontalni cClovéka neuspokoji. Hledani naplnéni v realném a mysli
uchopitelném svéteé Cloveéku nestaci, protoze naplnéni, které hleda, je v ptresahu sebe sama.
Pokud se o to pokusi v redlném a uzavieném svété, vzdy se zase vrati sdm k sobé¢, a tak hleda
dalsi moznost, jak se presahnout.

Montag se nerozhodl vymanit ze starého zazitého zpiisobu Zivota, rozhodl se najit smysl
zivota. To, Ze ptesahl svij stary myslenkovy a kulturni ramec, se stalo az jako disledek jeho
hledani zivotniho naplnéni. Z toho lze vyvodit, Ze horizontalni transcendenci mize pfirozené
vyvolat ta vertikalni.

Montag hledal tuto moznost ptesahu v knihach. Mél nadé&ji, Ze v nich najde odpovédi
na pal¢ivé Zzivotni otdzky. Knihy vromanu predstavuji pfistup k transcendenci. Diky
horizontélni transcendenci, kterou uskute¢ni ¢etbou, dohlédne dal za horizont svého poznani.
Knihy zprosttedkuji i vertikalni transcendenci, protoze uspokojuji touhu po piesahu sebe sama.
Tuto druhou stranku knih podtrhava fakt, Ze posledni kniha, kterou Montag vlastni a ze které si
zapamatoval vynatek, je Bible. Je to kniha o transcendentnim Bohu, takZe se naprosto vymyka

lidskému chapani a redlnému svétu.

522 Utek

Uz vime, Ze svét, ve kterém Montag Zije, je svétem utéku. V tomto svéte stoji vSichni
lidé pred vyzvou vymanit se z ného. Plisobi na né jako vézeni. Lidé si toto vézeni vystavéli
sami, stejné jako si vytvateji urcitou kulturu. Tito lidé potiebuji transkulturalitu, aby pfesahli
staré zpuisoby mysleni. Vzhledem k tomu, ze k vymaneéni se z uteku je tieba splynout s Bohem
a najit kontakt se svou niternosti, je tfeba vertikalni transcendence.3*®

Uték bychom mohli interpretovat jako piilisny diraz na faleinou transcendenci. Nuti
nas byt v zacarovaném kruhu, ve kterém se uzavirdme pred realitou. Hledani vys§iho naplnéni

v hmotném svété vzdaluje od pravdy.>!® V romanu je nesdetn&krat ilustrovano, Ze je snadngjsi

ukojit vnitini touhu po transcendenci v hmotném svété, nez se vydat na strmou cestu za

38 Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 86. — Montag si presné
formuluje své ptani, chce prohlédnout a byt schopny chapat svét, ve kterém Zije.

39 Srov, PICARD, Max. Clovék na titéku. Praha: Dauphin, 2016. s. 151-155.

310 Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 36-43
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vertikalni transcendenci.®!! Je tieba usilovat o probuzeni mysli, a ne vyzivat se v rozptylujici
zabave, 312

Montagova cesta za naplnénim je v tomto piipad¢€ i cil, protoze cil samotny je
nedosazitelny. Kdyz mifime k néCemu, co piesahuje nas svét, pfirozené se musime vyrovnavat
s malosti nasi existence. Ta spociva v jeji neschopnosti dosahnout onoho vysSiho byti, ale
sméfovani k nému je obohacujici.®!® Kdyz se Montag vymaiiuje z utéku, dafi se mu to diky

askezi, protoze zabava odvadi od niternosti. Bez niternosti by nemohl byt v kontaktu s realitou.
314

5.2.3 Poradek

Pokud se podivame na problém udrzovani potadku ve spolecnosti z transkulturni
perspektivy, objevujeme jeji nutnost s vétsi naléhavosti.

Montag byl nejprve soucasti systému udrzujiciho potadek, a proto se ptimo podilel na
zprosttedkovani nésili a v disledku i na rozkladu spole¢nosti. Jeho pfislusnost k pozarnické
organizaci je podobou utéku pied realitou.

Na pocatku cesty za uvédoménim si nev§ima zvrhlosti pozarnické organizace, i ptesto
jej jeho ¢iny vedou k vystoupeni z pozarnického sboru. Montaga vede touha po vysSim
naplnéni. Z toho 1ze vyvodit, Ze usilovani namifené na vertikalni transcendenci pfiméje cloveéka
k pohybu v horizontalni transcendenci, aniz by to planoval.

Spolecenska situace, ze které se Montag vymanuje, ndm piipomina dilezitost tolerance.
V romanu je rozklad spole¢nosti zplisoben netoleranci mensin. Intolerance a nesnasenlivost si
nakonec vyzadaji obétniho beranka. 31°

Odpovedny piistup k toleranci je tkol pro transkulturni komunikaci. V toleranci je tieba

dat pozor na pluralismus, jehoZ ideou neni respekt ke druhému, ale snaha o jednomyslnost. Idea

311Srov. BRADBURY, Ray. 451 stupiiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 15. — Montag posedly
rozkosi ze zhafstvi. s. 20 — Mildred je zavisla na prascich na spani. s. 30 — Mildred je zavisla na
telesténdch. s. 70 — kdyz ma Montag uzkosti a snazi se jim Celit, Mildred ho pokousi, aby se uklidnil
diky rychl¢ jizd¢ autem a prejizdénim zvitat.

312 Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 125.

313 Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 123-127.

314 Srov. BURDA, Frantisek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 124.

SI5BRADBURY, Ray. 451 stupiii Fahrenheita. Praha: Plus, 2015. s. 65. —,,Cely ten trik provedla,
diky bohu, technika, vyuziti mas a tlak mens$in. Dnes diky tomu mize$ byt neustale spokojeny, ¢ist si
komiksy, oblibené senzacni Zivotopisy anebo ¢asopisy plné inzeratd.*
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jednomyslnosti podporuje masovost spolecnosti, ktera se snadno stava davem, a jak jsme jiz

ukézali, dav méa nevyhnutelné sklony k nasili.3t

5.2.4 Nabozenstvi

V uvodu této kapitoly jsme nastinili, ze je dilezité¢ jasné specifikovat, o jakou
transcendenci se Vv pojmu ,transkulturni“ jedna. Je rozdil mezi vertikalni a horizontalni
transcendenci. Vertikalni transcendence je velmi dilezita pro pravou transkulturalitu.

Vyssi hodnoty, ke kterym se transkulturni komunikace vztahuje, budou spolehlivé,
pokud budou podlozeny transcendentnim zakladem lidské dustojnosti, ze kterého vychazi pojeti
cloveéka jako osoby. Tolerance jednoho ¢lovéka ke druhému je mozna, jen pokud jsou lidé
pokladani za osoby. Tento pojem je teologického ptivodu, poklada ¢lovéka za jedine¢nou a
diistojnou bytost.3!

Diky analyze naboZenského rozméru romanu mizeme nacrtnout diferenci mezi fale$nou
a pravou transcendenci. Struktura roméanového narativu, konkrétné udrzovani potradku, ndm
ukazuje, ze faleSna transcendence (vira pozarnického sboru) je nebezpecna a prispiva k

eskalovani konfliktu ve spole¢nosti.>!8

316 Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 139-160.

317Srov. CLARKE, W. Norris. Osoba a byti. Praha: Krystal OP, 2007. s. 42-48.

318 Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 36-48.
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Zavér

Hlavnim cilem prace bylo popsat tlohu ¢loveka v roméanu 457 stupnu Fahrenheita,
konkrétné€ jsme se zaméfili na udrzovani fadu ve spolecnosti. K tomuto cili jsme se dopracovali
skrze dil¢i cile, ve kterych jsme se zabyvali t€émito tématy: sebedefinovani jedince, uték pred
realitou tohoto jedince, fad ve spolecnosti a ndbozenska stranka zminénych témat. Nasledn¢ se

budeme vénovat odpovédim na vyzkumné otazky, které smétuji k cilim prace.

Zkoumali jsme zobrazeni jedince perspektivou hrdiny romanu Guye Montaga.
Zakladni oporu pro dalsi analyzu poskytla prace E. Coretha. Jedinec se definuje na zakladé
kontaktu s druhymi lidmi. Vychazejice z prace M. Bubera a M. Levinase jsme zjistili, Ze intimni
vztah s bliznimi hraje naprosto stézejni roli. Dale jsme se zabyvali tim, jak Montag zacal
problematizovat svlij vztah ke svétu. Ukazalo se, Ze ho k tomu vedla existenciondlni uzkost,
ktera je podle S. Kierkegaarda smyslem lidské existence a Z4da si transcendentni Zivotni
naplnéni. Montag prozil zhrouceni vlastni domnélé autonomie, kterému jsme se vénovali
perspektivou R. Girarda. To mu umoznilo vykrocit na cestu ke svobodnéjSimu zivotu. I pfes to,
7e je Montag osoba a jako osoba je svobodny a diistojny jedinec, se musel odpoveédné postavit
k realité a s obtizemi se vyrovnavat s Zivotnimi problémy.

Ulohou ¢lovéka v romanu 45/ stupiii Fahrenheita je vyvijet se k transcendentnimu
zivotnimu naplnéni. Guy Montag se jevi jako pramérny ¢len spole¢nosti, dokonce je ¢lenem
struktury, kterd ma na starosti udrZzovani poradku, ma vSak svij tajny vnitini svét, ve kterém je

ale skryta uzkost.

Diky praci M. Picarda jsme zjistili, ze Montag zije ve svété uteku. Svét je plny lidi, kteti
se oddavaji zabavé, aby utekli od uzkostné reality. Mimeticka teorie touhy poukazuje na to, Ze
napodobovani touhy spolecnosti po rozptyleni strhava k jesté rychlejsimu utéku. V roménovém
svété hraje utek tak velkou roli pfi formovani kultury a lidskych ndzort, Ze je témét nemozné
se z n&j vymanit. Nejprve se zda, ze spolecnost utika pfed Bohem, ale ukaze se, ze vSichni
utikaji k Bohu. Clovék trpici existenciondlni uzkosti se ji snazi vyhnout, a proto utika. Tato
uzkost je vSak bazenim po skute¢né transcendentnim smyslu byti, tedy po Bohu. Jedinec tak
utika v kone¢ném dusledku k Bohu.

Struktura roménového svéta, popsana jako svét utéku pred realitou, pozoruhodné piesné

odpovida nasemu realnému svétu, o kterém psal M. Picard. Ukdzalo se, ze uték pied realitou
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hraje vyznamnou roli pii sebedefinovani jedince a pfimo souvisi s dal§im klicovym tématem, a

to s udrZzovanim potradku ve spole¢nosti.

Udrzovani potfadku ve spolecnosti jsme podrobili analyze na zakladé prace R. Girarda.
Montag zpoc¢atku dokonale zapadéa do spole¢nosti, protoze je pod vlivem davové mentality. Ta
ho nuti jednat na zakladé spole¢enského diskurzu, ktery udava vétsina. Clovék v davu ztraci
svou individualitu a tak utikd sdm pied sebou a pfed svymi problémy. Kdyz si to Montag
uveédomi, pfestane do vétSiny zapadat. Proto je spole¢nosti vylouCen a stava se Stvancem. Zjistili
jsme, ze potadek ve spole¢nosti je nestabilni a jednim z hlavnich diivodii nestability je miméze
touhy. To pomdha udrzovat mechanismus obétniho beranka, ktery funguje na principu

pfesméerovani nasili na nevinnou obét’.

Problém potadku a nésili ve spole¢nosti tizce souvisi s nabozenskymi strukturami. Lidé,
kteti se podileji na likvidaci nevinné obéti, se chovaji, aniz si to uvédomuji, jako vyznavaci
animistického bozstva. Obét’ ziskava vyssi transcendentni status a ve jménu jeji posvatnosti se
nasili musi pravidelné opakovat.

Zjistili jsme, Ze nasili je skrytou duSi posvatného, a podivali jsme se na to, jak
protagonisté piibéhu prozivaji kontakt s posvatnem. Posvéatno je transcendentni strankou
reality, kterd je diky svoji iracionalité t€Zko uchopitelna. Jeji neuchopitelnost hraje vyznamnou

roli pfi smérovani posvatné ucty k Bohu.

Ulohu ¢lovéka ve svété romanu jsme popsali. Piedpoklad, Ze uloha romanového hrdiny
se shoduje s tlohou ¢loveéka v realném svéte, jsme ovetili v souladu s vnimanim vybranych

filozofu.

Prace mi v mé oblibené knize umoznila objevit mnoho skrytych poselstvi. Ptib¢h
romanu je napsan srozumitelnym jazykem a diky nému jsem si mohl uvédomit a osvojit
filozofické myslenky na Uplné€ jiné urovni. Zacal jsem si vice uvédomovat kiehkost lidské
morélky. Zil jsem v iluzi, Ze sam instinktivné nejlépe poznam, co je dobré a zIé. Prace mi viak

ukdazala, Ze mé tyto moje instinkty mohou snadno zklamat.
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