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Téma prace: Rizikovym chovanim u déti a mladeze se zabyvaji odbornici mnoha profesi a je
I vcentru zajmu laické vefejnosti. Rychle se ménici podminky Zivota pfinaseji mnozstvi
novych forem rizik a také se snizuje vékova hranice aktért rizikového chovani, proto je téma
prace vysoce aktudlni. Zaméfeni prace kombinuje tradi€ni formy rizikového chovani
s relativné novymi, které se realizuji ve virtualnim prostoru.

Zaméreni prace: Prace je teoreticko-prakticka, ma nadstandardni rozsah 146 stran a je
doplnéna deseti prilohami. Text prace je ¢lenén do péti hlavnich kapitol. Prvni kapitola se
vénuje formam a téidéni rizikového chovani. V druhé kapitole je feSena komunikace ve
virtualnim prostfedi. Ve treti kapitole jsou predstavena rizika odehravajici se ve virtudlnim
prostiedi. Ctvrta kapitola pojednava o prevenci rizikového chovani v prostfedi ¢eskych $kol.
Na teoretické kapitoly navazuje praktické Setfeni.

Jazykova a stylisticka uroven prace: odpovida pozadavkim.

Pouzita literatura: aktualni. Pfi tvorbé prace bylo pouzito velmi solidni mnozstvi tisténych
i elektronickych zdroji, se kterymi bylo pracovano v souladu s cita¢ni normou.

Formalni stranka prace: odpovidd pozadavkim. Drobné pfipominky: ptilohy se
nezapocitavaji do rozsahu prace; grafy by mély mit popisky dole.

Cil prace: Pro praci bylo stanoveno cilii vice (str. 10), pficemz neni zcela ztetelné, ktery je
tim hlavnim.

Prakticka c¢ast: V praktické c¢asti prace byl zvolen kvantitativni design. Byl stanoven
vyzkumny problém a dvanact hypotéz. Hypotézy jsou rozdéleny do dvou podskupin, pficemz
Vv prvni skuping hypotéz je nezdvisle proménnou pohlavi, ve druhé vék. Neni patrné, jakd byla

vychodiska pro stanoveni uvedenych hypotéz. Pro sbér dat byly pouzity online dotazniky



vlastni konstrukce autora. Vétsina polozek dotazniku je $kalovych. Setfeni ma charakter self-
reportu, coz je postup zaloZzeny na subjektivnich vypovédich respondentli a proto miize mit
omezenou validitu. V ptipadé pouzitého dotazniku se jedna o retrospektivni vypovédi
respondenttl o jejich rizikovém chovéni na ZS, SS a VS. Vysledky jsou ovéfovany s pomoci
statistickych metod s podrobnou oporou o metodologickou literaturu. Statistické postupy jsou
viceméné¢ pouzity adekvatné, ale v nékterych souvislostech forma ptfedcila obsah. Napf.
u druhé skupiny hypotéz (H7 - H12), kde je nezavisle proménnou veék respondentl a zavisle
proménnou je vyskyt riznych forem rizikového chovani, je i bez testovani jasné, Ze mezi nimi
bude statisticky vyznamna zavislost (napf. respondenti ve véku ZS ziejmé nevykazovali
stfidani sexualnich partner atd.). Tim spis, ze vékové kategorie maji Siroky zabér od 2.
stupné ZS az po VS. Vysledky jsou piehledné prezentovany v tabulkich a grafech
a komentovany.

Uroveii prace a jeji pfinos: Diplomova prace v mnoha aspektech vybocuje z tradiéniho
pojeti a zpracovani zaveéreCnych praci. Rozsahem znaéné prevysuje obvykly pocet stran, coz
je dano zejména Siroce formulovanym tématem (teoreticka ¢ast presahuje sto stran). Jiz
V samotném nazvu a struktufe prace by se dala najit tfi dil¢i nosna témata (rizikové jevy
Vv redlném prostiedi, rizikové jevy ve virtudlnim prostfedi a prevence ve Skole), pfi¢emz by
kazdé znich vydalo na samostatnou praci. Je tieba ocenit odvahu autora pustit se do
zpracovani takto naro¢ného tématu. Na druhou stranu se nabizi otazka, zda by pro potieby
diplomové prace nebylo vhodnéjsi zvolit si uz8i oblast zkouméni, rozkryt ji v riznych
souvislostech a analyzovat vice do hloubky. V tomto Siroce rozkroceném pojeti se vysledky
Setfeni staly opravdu jen vstupni sondou do danych oblasti, jak autor sdm ptipousti v tvodu
prace. V dil¢ich postupech tvorby prace autor dobie prokazal potiebné odborné kompetence.
Napt. se nespokojil jen skompilaci dostupnych poznatkl, ale je patrna snaha
o analytickosynteticky pfistup, ktery I1ze doloZzit tvorbou vlastnich struktur a tabulek (napf.
tabulka ¢. 3 a 6 vteoretick¢é Casti prace). Je proto Skoda, Ze prace je jako celek
pifedimenzovand na ukor prehlednosti a pfinosnosti (méné by bylo vice). I pfes uvedené
pfipominky je patrné, ze tvorbé prace bylo vénovano potfebné usili, Cas i peclivost a jeji
vysledky jisté budou déle zpracovany a vyuzity.

Diplomova prace spliiuje pozadavky kladené na odborné kvalifika¢ni prace.

Konkrétni naméty, piipominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:
1. Jaky byl cil diplomové prace?
2. Jaka byla vychodiska pro stanoveni hypotéz?



3. V nazvu prace je zminén kontext Skolni dochazky. Podle Setfeni uvedené¢ho v Narodni
strategii primarni prevence rizikového chovani déti a mladeze na obdobi 2013-2018 je
po Sikané, kyberSikan¢ a nasili vyznamnym rizikovym jevem v Ceskych Skolach
zéaskolactvi. Bylo zahrnuto do dotaznikového Setieni? Na zaklad¢ jakych kritérii byly
vybirany polozky do dotazniku?

4. Pro¢ je mezi rizikové jevy v dotazniku zafazeno uzivani internetu nebo sledovani
televize, filmu, seriala?

5. V préci postraddm doporuceni pro praxi. Shrnuti vyzkumného Setfeni 1 zavér celé
prace maji rekapitulaéni charakter. Jak lze vyuzit vysledki prace pro socialné

pedagogickou praxi?
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