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Anotace

Tato bakalatské prace se zabyva dopadem valecné propagandy na cilové objekty, tedy
obyvatele zemi ozbrojeného konfliktu. Soucésti prace je psychologické pojeti a rozbor
aspektl lidské povahy, které vedou k nachylnosti jedinci i celé spolecnosti k propagandé
jako takové. Jsou zde popsany charakteristické znaky a prvky propagandy a jeji zasazeni
do historického konceptu valky, konkrétnéji zejména druhé svétové valky. Dilezitou ¢asti
prace je srovnani psychologickych tendenci a skutecna reakce pfi setkani se s propagan-

dou. Je zde popsana schopnost ovlivnitelnosti, zaméru a kone¢ného dopadu propagandy.
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Annotation

This bachelor thesis deals with an impact of war propaganda on target objects, the
citizens of countries of war conflict. First part of this work includes psychologic charac-
terization and analysis of the human nature, same as the analysis of the whole society
itself which tends to the proganda. The thesis describes characteristic signs and elements
of propaganda and its insertion into the historical war concept, particullary the Worl War
I1. The main part of this bachelor thesis focuses on comparison of psychological tenden-
ces and its actual reaction while meeting propaganda. It also includes a description of the
ability of sugestion, intention and final impact of propaganda.
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UvVOD

Kontrola vypusténych informaci k ovliviiovani lidského chovéni je ¢innost stara
jako lidstvo samo. Jak populace nartistala, bylo tfeba zacit cilené sméfovat chovani a ve-
fejné minéni mas. Jiz prvni vladafi, ktefi shromazdili pod svym vlivem skupiny obyvatel,
veédéli, Ze je nutné uzivat principy a prosttedky, které jim upevni pozici a zajisti podporu
a poslusnost svych obyvatel, a to i v dobach valky. Formy ovliviiovani se ménily, postu-
pem Casu se stavaly damysInéjSimi a 1épe propracovanéjSimi. Smysl propagandy je pro
nas z nadhledu lehce pochopitelny, ale v dobach, kdy jsou ji vSak 1lidé jeji soucasti, se
nejevi toliko jasna a mocna. To miizeme posoudit az z nezaujatého pohledu, nejlépe tedy
jejimu pozorovani s odstupem casu.

Od poloviny 20. stoleti vyrazné vzrostl zajem dozvédét se o ovlivnitelnosti a sSchop-
nosti reakce lidského chovani vice a vyzkum v této oblasti nabral zna¢n¢ na zajmu a di-
lezitosti. V této praci se zaméfim prave tak na psychologické aspekty lidské povahy, které
propagandu umoznuji, v jaké mife na nas tyto ptisobi, tak na to, zda lze témto praktikam
vzdorovat. Zda propaganda vyvolana autoritou ma tu silu, aby ji jeji obcané nasledovali
a pro tuto i bojovali. Valka je nejvyhrocenéjsim stietem lidskych nazord a postojt, 1ze
tedy Kk této udalosti motivovat a vytvofit si souhlas svych ob&anti? To je stézejni dikaz,
na jehoz ziskani se zaméfim a ma prace bude timto smérem urcena.

Z psychologickych vystupti a vyzkumt se pokusim aplikovat tyto teze ¢i tvrzeni na
chovéani ¢loveka a také na to, do jaké miry tyto vzorce chovani zapadaji do obrazce kon-
ceptu valky. Konkrétnéji jsem si diikladnéji vybrala dva viibec nejlépe zdokumentované
ptiklady vale¢né propagandy — nacisticky a komunisticky rezim druhé svétové valky. Zde
je umocnéna valecna propaganda silnym ideologickym zakladem, kdy 1ze naplno hovofit
o stfetu protikladu, ktery dodal konfliktu nové rozmé&ry. Pohnutky narodni a etnické ne-
navisti a nadfazenosti tak daly vzniknout nejkrvaveéjsi udalosti, ktera se kdy na evropském
kontinenté odehrala.

Nakolik tedy mame sklony ménit své jednani, pokud jsme vhodné ovlivnéni druhou
osobou? Zaméiim se také na to, jak se li$i rozhodnuti jedince s rozhodnutim davu ¢i zda
forma podani dokaze skryt Spatny umysl. Tedy objasnit uspésnost propagandy. To je za-

sadni umysl a cil zjiSténi mé bakalarské prace. Tato ma strukturu teoretickou.



1 PROPAGANDA A JEJi FORMY

1.1.Pojem propaganda

Termin samotny vychazi z latinského slova propagare neboli rozsifovat, rozmnozo-
vat. K pojmu propaganda se poji velké mnozstvi definic, nelze tedy vybrat jen jednu ur-
pfi které dochazi k pienosu ideji nebo hodnot od jedné osoby nebo skupiny osob ke druhé.
Také ji Ize dale popsat jako zdmérnou a systematickou snahu o formovani vniméni a ma-
nipulaci s poznanim za uc¢elem dosahnuti urcité reakce, ktera podporuje vytouzeny zameér
propagandisty. Mozno také fici, Ze je to druh komunikace, kdy smérem od propagandisty
vznika informace a ta je $ifena publiku, které ma vhodné a i¢elné ovlivnit. !

Od propagandy se pozaduje, aby publikum pfijimalo propagandistické zpravy dobro-
voln¢. Neni podminkou, a¢ se tomuto terminu dostalo ¢asem negativniho smyslu, aby byl
povazovan s urcitosti za nevhodny ¢i oznacen rovnou jako nastroj nepftitele. Poprvé se
tohoto terminu dostalo v roce 1622, kdy papez Rehot XV. zalozil Svatou kongregaci pro
propagandu viry, ktera méla vést k prosazovani zajma fimsko-katolické cirkve. Ano i zde
mluvime o prvcich propagandy, pokud se zaméfime na ndbozenskou misijni ¢innost ¢i
Sifeni viry obecné. Pravé v tomto ohledu nemiizeme odsoudit jeji Spatny dopad, pokud je
nabozenstvi spravné uchopeno, pfinasi do spole¢nosti viru, moralku i ohled k druhym.
V dnesni dob¢, kdy historické pouziti propagandy evokuje zpravidla soucast totalitnich
rezimu, vnimame ji spiSe charakteristickym zkreslovanim faktt a pfedkladani 1zivych in-
formaci. Na pozadi propagandy tedy Casto stoji ideologie, ptedpokladany obraz spolec-
nosti a svéta, jak by méla vypadat. Propagandou se pak legitimita této ideologie ziskava
a udrzuje.

Kdo je tedy konkrétnéji autor propagandy a jakymi se fidi pravidly? Za tvirci subjekt,
ktery se identifikuje s autorstvim, je povaZzovana vladnouci autorita, kterd se snazi timto

postupem zaujmout své cilové publikum. Autofi propagandy povétSinou proklamuji své

LJOWETT G. S a O'DONNEL V., Propaganda and persuasion, 5.th ed., USA 2006: SAGE
Publications, Inc., s. 2. ISBN 978-1-4129-7782-1.



autorstvi a ziskéavaji tak povédomi vetejnosti o jejich existenci. Nemtzeme vSak hovofit
o univerzalni pouzitelnosti jednoho konceptu ve vSech piipadech. Pii jeji tvorbé€ je nutno
vzit v potaz obdobi, ve kterém je aplikovana a také historicky vyvoj taméjsiho stavu spo-
le¢nosti. Autor propagandy se ale pro zdar svého zaméru vzdy snazi uzit co nejvice do-
stupnych prostiedkii. Jeji aplikaci nelze nikdy s urcitosti zajistit pozadovanych vysledku,

1ze se o n¢ jen vSemi moznymi zpiisoby pokusit.

1.2 Znaky propagandy

Propaganda je komplexni souborova problematika, kterda ma mnoho zpisobu aplikace
1 technik uplatnéni. At uz se vSak jedna o propagandu politickou, vale¢nou, ideologickou,
ekonomickou, nabozenskou apod., jsou zde jednotné znaky, které 1ze vysledovat. Tedy
pravidla, kterymi se propaganda fidi.

Propaganda je tim vice U¢innéjsi, ¢im vice jsme ji zasazeni. Pokud ma byt dosazeni
pozadovanych cilt co nejprogresivngjsi, je nutno vystavit celou spolec¢nost jejimu co nej-
vétSimu plsobeni. Jedinym cilem GspéSné propagandy je efektivné ovlivnit lidské cho-
vani a mysleni. Ceho se propagandista snazi dosahnout? V nejobecngj§i roving jde
0 piiméni k akci: pfistoupeni k boji, pfipojeni se k organizaci, pfistoupeni na politiku
statu, sebeobétovani se. Jde mu o zmeénu lidského chovéni v jeho prospéch. K vynuceni
této reakce uziva rizné metody. Je to predev§im forma natlaku, kdy zneuziva zkreslenych
informaci (s tim souvisi 1 rizné interpretace soudobych udalosti), popirani ptivodniho re-
Zimu ¢i propagandy, uZivani techniky nélepkovani, dehumanizovani protivnika a obec-
nym pohrdani neptatelskou spole€nosti. Snazi se taktéZ pusobit na city a ovliviiovat
emoce. Propagandista uziva lakavych v§eobecnosti a mluvi o idealistickém obrazu vlastni
strany i postoje. 2 Jde pouze o jednostranné zalozenou komunikaci.

Propaganda ve valecném konfliktu se konkrétnéji vyznacuje zejména mobilizaci ne-
navisti proti nepfiteli, vykreslenim nepfitele v negativnich pojmech, ale také identifikaci
a zveli¢enim hrozeb, které tento protivnik predstavuje. Dava na zfetel, jak moc je nutné

udrZovani pratelstvi se spojenci — musi byt vyzdvihovany spoleéné hodnoty, a naopak

2 PLISKOVA K., Propaganda dzihadu, 1. vyd., Brno 2016: Barrister & Principal, s. 22.
ISBN: 978-80-7485-113-1.
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definovén spolecny nepfitel. Nepftitele naprosto demoralizuje, vyzdvihuje jeho negativni
vlastnosti a podkopava jeho autoritu. Je tfeba zajisténi spoluprace s neutralni stranou jako
podpory vhodné k potifebam mirové spoluprace. Také je bézné a Zadouci Sifeni pozitiv-
nich vlastnosti o vlastni spolecnosti. Jak vSak prohlésil jeden z hlavnich tviircti nacistické
propagandy, Joseph Goebbels, propaganda piestava plsobit v momenté, kdy jsme si ji
pln& védomi. 3 Tedy nesmi byt nikdy pIné prithledna — skryva bud’ své zdroje, metody,

cile, zajmy, nasledky vyplyvajici pro lid, obsah toho, co §ifi nebo kombinaci téchto prvkd.

1.3. Formy a nastroje propagandy

Propagandista zpravidla vyuziva vSech dostupnych forem a technologii té doby. Tyto
postupy a nastroje pak slouzi k §ifeni Zddoucich informaci. V pribéhu ¢asu se tyto pro-
sttedky ménily, vylepSovaly, ale nékteré az do soucasnosti povazujeme za stalé a stézejni.
Kazdé nové medium je propagandou viele vitano.

V prvni fad¢ je dilezZity samotny vybér slov. Slova jsou zékladni slozkou lidské ko-
munikace, kterd tvofi konkrétni vyznam. Vhodnd skladba sdé€leni, hesel i celych vét, je
nesmirné dulezita - ma pozadovanou informacni hodnotu a vzbuzuji dané reakce publika.
At uz jde o jejich tisténou formu nebo fecnicky projev, slova musi obecenstvo oslovovat
a budit v téchto lidech emoce. Co se tyce diveéryhodnosti sdéleni, propaganda pouziva
jen ta tvrzeni, ktera jsou v souladu s jejim zamérem, tudiz v tomto ohledu nemuzeme
oznacit jeji tvrzeni za relevantni. Jednim ze zakladnich znakt propagandy je prave zkres-
lena prace s fakty. Propaganda predklada pouze ta fakta, kterd pfinesou podporu a uzitek
jejimu ucelu, koresponduji se zdméry autora a jsou viditelnd pouze jeji perspektivou,.
SnaZi se nedavat prostor k utvafeni vlastnimu kritickému nazoru a tsudku, ale u¢i lidi
premyslet podle jejich zasad. Manipuluje se symboly a vyvolavanim emoci, tedy meto-
dami, kter¢ oslabuji lidsky rozum.

Symbolika je dal§im z dulezitych faktord, ktery se iniciatoriim propagandy osvédcil.
Je tieba, aby lidé m¢li svoji autoritu neustdle na ocich, aby v nich neustéle vzbuzovala

sounalezitost, respekt, hrdost a ndrodni identitu ob¢antl. Tuto funkci dobie plni symboly

3 TAYLOR R., Filmova propaganda,; Sovétské Rusko a nacistické Némecko, 1. vyd., Praha 2016:
Academia, s. 24. ISBN: 978-80-200-2534-0.
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moci ve staté nebo na urcitém uzemi ovladané autoritou. Symboly podvédomé utvrzuji
autoritu. Mezi tyto fadime architekturu, uméni, platici ménu, vlajky, zndmky, jednotné
odévy, a i tieba specificky pozdrav. Vsechny tyto formy mohou znazornovat ¢i nam evo-
kovat fidici moc.

Umeéni dava velky prostor pro Sifeni povédomi o vladnouci elité. V architektufe jde
0 stavbu pamatnikl, oslavnych oblouku, sloupt, stylizace staveb do jednotného stylu
nebo jejich zdobeni statnimi symboly. Vytvarné uméni vyobrazuje, tedy produkuje vizu-
alni vjem, a to ve form¢ obrazt, fotografii, soch, plakatii a grafickych znak. Jeho sprav-
nym umisténim pusobi na nejcitlivéji ovlivnitelny lidsky smysl a tim je lidsky zrak.
Vizuélni vnimani je jednim z klic¢ovych prvkl k uspésnému ovliviiovani, uz jen proto, ze
neni vyzadovéna gramotnost ani myslenkovy proces, obraz lidsky mozek ptfijme za své
automaticky. Noseni uniformy nebo stejnokroje pak dodava identitu a klasifikaci k jedné
pospolité skupin€, vyzdvihuje jednotu.

Dalsi formy uméni jsou také v propagand¢ hojné¢ vyuzivany. Zamér vhodné kompo-
nované hudby s pfitazlivou melodii 1ze aplikovat pti tvorbé oslavnych pisni viidce ¢i pro
vzbuzeni narodni hrdosti. Literatura pak dodava konceptu potiebnou miru normality, kdy
se pii liceni pfibéhu knihy lidé s postavami Casto ztotoziuji. Pisemny projev lze také
dobfte vyuzit pti popisu a vychvalovani Slechetnych hrdinskych ¢ind a vlastnosti autority.
Noviny jsou konecné médiem, které nabizi ,,Cerstvé a objektivni® informace. Ve filmo-
grafii se pak setkdva zvukovy vjem s vizualnim a tvoti skvély néstroj pro vtisknuti zaméru
nebo myslenky, ¢asto v nendpadné zabavné formé.

Mezi novymi technikami, které ptinesl az rozvoj technologii ve 20. stoleti, dominuje
jednoznacéné praveé vznik kinematografie. Ten zptsobil doslova revoluci, jeho dobrovol-
nym sledovanim na sebe nechalo ptsobit miliony divaki. V tésném zavésu pii formovani
lidského chovani nasleduje i poslech rozhlasu. Ten piispél propagandé obzvlaste k Sifeni
formy mluveného slova, napt. proslovi, politicky ladénych debat. Vznik televizoru pak
dopomohl jesté k diiraznéjsimu ovliviiovani vefejnosti, tento nastroj umoznoval pisobit
na jedince kazdodenné¢ z pohodli jeho domova. Je nutno zminit i posledni masovém me-
diu soucasné propagandy, které ma aktualné nejvétsi celosvétovy zabér. Tim bylo zpro-

voznéni mezinarodni komunikaéni po¢itacové sité — internetu.
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1.3. Propaganda Vv priibéhu déjin

V mnohych kulturach starovéku a stiedovéku lid vétil v pomysinou nejvyssi au-
toritu — Boha ¢i vice Bohd. Panovnik, na zakladé svého rodu, byl povazovan za toho,
kterého si Bih ,,vyvolil“. V pfipad¢ faraond byli jednotlivi vladci pfimo hmotnym
zt€lesnénim bohi. V tomto ptipad€ tedy bylo vyzadani si poslusnosti svych podda-
nych pomérné snadné, kazdy tuto hierarchii a pfirozeny ad uznaval a panovnik tak
nemusel bojovat ani soupefit o vefejnou podporu. Valky se jednoduse vedly pod
ospravedlnénim, ze to ,,Bith chtél* nebo Ze ,,seslal znameni pro valku®.

Za predpokladu, pokud chtél jinak zvoleny nebo dosazeny vidce dosdhnout
opravdu velkého vlivu, prvky propagandy se dobfe osvédcili. Prvni systematickou
a Gspé&$nou propagandu realizovali jiZ stafi Rekové — vedli dezinformaéni kampand
proti svym nepratellim a dobfe znali silu a uziti statnich symbold. Opravdu zasadnim
a skuteénym Sititelem, ktery usp&$né rozsifil své impérium pomoci taktik a manipu-
lace obyvateli, byl vsak az poté, ve 4. stoleti pf.n.l., kral Makedonie - Alexandr
Veliky. Byl viibec prvnim z téch, co se zajimali o psychologii protivniki. Zkoumal
jejich metody boje 1 zbrané, které pouZzivali, a podle toho postupoval. Co jej vSak
dovedlo k obrovské popularité a slavé byl piistup k jeho poddanym. Ke svym voja-
kiim byl znaéné §tédry a jako panovnik dodrZzoval sliby. Snazil se v lidech vzbudit
rovnost. Dé¢lal velkorysa rozhodnuti a ukazoval milosrdenstvi. Jeho obliba v ocich
lidu natolik stoupla, ze jej zacali uctivat jako Boha. Alexander jesté tuto svoji moc
a dobrou povést daval sam na odiv a ptizivoval tak svlij vliv. Své spodobnéni uzival
jako znak fiSe a nechal se vyobrazit ,,na kazdém kroku* své zem¢&. Byl motivem soch,
obraz{i, vyobrazen na fasadach domt 1 minci — V této prvni souvislosti miizeme hovo-
fit o tzv. kultu osobnosti a jeho schopnosti ovliviiovani vefejnosti.

V antickém Rimé bylo také vzhledem k velikosti ¥i§e impéria nutné uchopit vladu
pevnou rukou a centralizovat statni moci. Bylo tieba viditelné¢ oznacit fimsky vliv
a izemi symboly Rima - specifickou architekturou, promitanim svého vlivu do uméni
1 literatury, vytvofenim jednotné mény 1 vojenské uniformy. Aby si vlada zatidila ob-
libenost u svych obcantl, poskytovala svym ob¢antim dostate¢nou vojenskou ochranu,

zajiStovala moralku a mnozstvi kultury a zdbavy. Bylo dobré cisafe respektovat,
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1 strach byl proto dobrym dil¢im prostiedkem Sifeni poslusnosti. UZ jen sama povést
Rima ohromovala nepfitele. V dobach, kdy Caesar prohlasil svijj slavny vyrok. ,,Veni,
vidi,vici® Rim jen t&Zko hledal protivnika. Caesar dobie znal pisobeni propagandy
a sam rad pridaval své osobnosti na vyznacnosti — vytvarel o sobé samém hrdinské
legendy a ty pak dal sifil. Snazil se vSemozné piesveédcit lid o své nadpiirozené moci,
ktera mu byla seslana bohem. To byla taktéz strategie, jak si udrzet stat ve své dikta-
tufe a oslabit koncept republikanstvi.

Stejné tak postupovala 1 naboZenstvi. Ta, aby dosahla pozadovaného ucelu, vyu-
zivala charismatickych postav, silnych symbolti, morélni filosofie a nabizela teorii
smyslu, uchopeni Zivota a potieb vefejnosti. AvSak i nabozenstvi samo o sobé muze
byt skvélym néstrojem propagandy, zejména ve valecnych konfliktech. Zabijeni ve
jménu Boha a nadfazovani jedno nabozenstvi nad druhé¢ 1ze nalézt v prabehu celé his-
torie. Nabozenstvi je 1 dnes naptiklad siln€ provazano s Islamistickym bojovnym dzi-
héadem nebo Irskou teroristickou organizaci PIROU.* Vyraznym zneuzitim nabozenské
propagandy pak byli v letech 1095-1291 kiizacké vypravy nebo stiedoveka inkvizice.

V dé¢jinach se Casto jednotlivy vidci nechali inspirovat silnymi panovniky z histo-
rie. Tuto taktiku zvolil taktéz Napoleon, ktery se vzhlédl v Caesarovi. Napoleon Bona-
parte, francouzsky cisai v letech 1804-1814, si velmi si zakladal na svém dojmu
a povésti, ktera jej predchéazela. To, co znacné pfispélo k popularité jeho jména bylo se-
psani vale¢nych zasluh a vychvaleni jej samotnym skvélym dobyvatelem. Napoleon si
potrpél na detaily a pecoval o svlij vzhled. Pouzival dokonce i svého osobniho stylistu,
ktery mu pomahal s dislednym navrhem obleéeni, Gi¢esu i vystupovani. Rad byl povazo-
van za hrdinu naroda. V tomto mu lze ptisoudit vysoky kredit, pro Francii toho udélal
opravdu hodné; zaloZil narodni administrativni 1 bankovni systém, armadni Skoly 1 insti-
tuce a probudil ve Francouzich zna¢nou narodni ¢est. V&d¢l, ze pro sva vale¢na tazeni je
tieba, aby poddani stéli na jeho strané. Své portréty rozvésil vSude, chtél byti svym lidem
neustale na o¢ich. Vybudoval triumfélni oblouky a sloupy inspirované starovékou archi-
tekturou, kterou chtél zamérné ohromoval své obCany. Napoleon byl propagandistou be-

zesporu skvélym. Jako jeden z prvnich viibec zavedl autocenzuru a manipulaci s tiskem.

4JOWETT G. S A O'DONNEL V., Propaganda and persuasion, 5.th ed., USA 2006: SAGE
Publications, Inc., s. 60. ISBN 978-1-4129-7782-1.
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Pod zastitou v zahrani¢i vydanych materidlti publikoval cizojazy¢né noviny (oficidlné
britské nebo némecké), které jej oslavovaly i z mezinarodniho pohledu. Pfed invazi na
urcité izemi rozdaval taméjSim lidem propagacni letaky, které slibovaly, pfi nenasilném
priabéhu podmanéni, zaru¢i svobody a prav jednotlivym obcantim. Jeho taktika byla na-
tolik propracovand, ze dokonce poradal lidova hlasovani, referenda, kdy byl ovsem uz
vysledem jisty dopfedu.® Napiiklad pii hlasovani z roku 1802, kdy se francouzského lidu
ptal na otazku: ,,M¢l by se stat Napoleon Bonaparte konsulem s dozivotni platnosti?“.
Vysledkem bylo 3,5 mil. obyvatel pro vysloveni ano a 10 tisic proti setrvani. To stejné
s obdobnym vysledkem se udalo, kdyz pozadal své obcany o vyjadireni dva roky pozdéji.
Otazkou tentokrat bylo, zda by se mél stat cisafem. Toto falesné hlasovani mu mélo za-
jistit i mezinarodni spravedlivy pohled pfi svém setrvani v ufadu. Po své smrti roku 1840
se diky této skvélé povésti a vaznosti stal jesté slavnéjSim.

S rozsifenim knihtisku se, pfedevsim prostfednictvim novin, dokazal ovlivnit vefejny
postoj spolecnosti daleko vice. Zajimavym ptikladem je naptiklad americka diskreditujici
novinova kampan z poloviny 18. stoleti pfi odiivodiiovani nezéavislosti Severni Ameriky
na Britské koruné.® Pozdéji pak, v letech ob&anské americké valky 1860-1865, bylo zne-
uzito 1zivé tiskové propagandy zejména k povzbuzeni moralky vojaki, kdy noviny tiskly
falesné zpravy o vysledcich bitev. Obé¢, v té dob¢ zneptatelené strany, uzivaly silna tvr-
zeni o0 krutosti a bestialnosti strany druhé. V téchto dobach byly totiz noviny jedinym
dostupnym a ,,spolehlivym* zdrojem informaci. Jiz v té dob¢€ byl pocet periodickych ti-
tuli zna¢ny - kolem 4500 na celém tizemi USA.” Noviny byly velmi oblibenym kaZdo-
dennim médiem, neslouzili jen jako primarni zdroj informaci, obzvlasté politickych
a ekonomickych, ale také zabavy. Cim vice pokrok postupoval, tim vice myslenek a ideji
se tiskem neslo, ne vSak vZdy nestrannych nebo spravnych. JiZ na konci 19.stoleti se za-

¢inaji objevovat prvni kritikové propagandistického zneuziti tisku.

> JOWETT G. S A O'DONNEL V., Propaganda and persuasion, 5. vyd.,, USA 2006: SAGE
Publications, Inc., s.92. ISBN 978-1-4129-7782-1.

6 Tamtéz 5.79.

" Tamtéz s. 95
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2 POTREBY SPOLECNOSTI

2. 1 Socialni potieby a chovani jedince

Mnohé z lidského chovani ve spole¢nosti mezi sebou navzajem prameni z piesveéd-
¢eni, Ze jedinec se musi chovat spravné, vhodné. Definice spravného vSak neni nikde
pfedem urcena ani nema piesné hranice. Proto se 1idé zpravidla chovaji tak, jak to pova-
Zuji oni sami za nejptirozenéj$i — napodobuji ostatni. Obecné plati, ze pokud postoj nebo
¢in déla vétsina lidi v dané spolecnosti, je to povazovano za spravné jednani. Pokud tedy
néco urcitého délaji vSichni lidé v daném prostiedi, jedinec to bere jako diikaz vhodnosti.
Clovek se na tomto principu ,,socidlniho schvéleni 1épe adaptuje do spole¢nosti a ta jej
prijme. Timto zaclenénim ovSem potlacuje svoji individualitu, kterd souvisi se strachem
z odmitnuti mezi lidmi, kde se pohybuje.

Z lidské podstaty, kdy ¢lovék je spolecensky tvor, l1ze pak tento strach plné€ pochopit.
Veskeré jiné nazory a ikony mimo schvaleny rdmec s sebou nesou odpovédnost ze mozné
odlouceni od ostatnich. Nutno jesté zminit, ze se v zivoté dostavame do nejistych situaci,
které jsou pro nds nové a neocekdvané. V ten moment je nam jednani druhych inspiraci,
kopirujeme jejich reakce. I kdyZ to nékdy znamend jednat v naprostém kontrastu s nasi
prirozenou podstatou. Toto 1ze vysledovat zejména v negativnim slova smyslu, kdy, po-
kud nereaguji lidé kolem, jedinec taktéZ nema potiebu ,,vy€nivat z davu®. S timto kon-
ceptem pfisSli Bibb Latané a John Darley v roce 1968 na zékladé¢ naaranzovanych
kritickych modelovych situaci ve venkovnim prostfedi, kdy se tato nezi¢astnénost jed-
notlivell v davu potvrdila. Nazvali jej pluralitni ignorace.®

Dalsi taktikou, kterou propaganda ¢asto vyuziva, je piisobit na jednotlivce tak, ze vy-
obrazuje a predklada materily, kde se zamétuje na ,,obycejné* lidi. Potfeba ztotoZnéni je
velmi dilezitd pifi pisobeni na individudlni mysl manipulovaného. PovaZovani sob¢ za
rovného a nasimulovat schopnost vciténi se je ze manipula¢niho hlediska velmi G¢innou

metodou. Dava lidem pocit porozuméni a pochopent, které tolik potiebuji.

8 CIALDINI R.B., Zbrané viivu, 1. vyd., Brno 2012: Jan Melvin Publishing s.r.o., s. 153.
ISBN: 978-80-87270-32-5.
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2.2 Postaveni ve spole¢nosti

At uz se podivame na lidska spolecenstvi dnes ¢i v minulosti, dana povaha usporadani
se meni jen pramalo. Hierarchie vladnoucich elit tu byla vzdy a vzdy nejspiSe také bude,
bereme-li v potaz vSechny formy statniho fizeni a déleni moci. Co se tyce anarchie, tento
koncept existuje v podstaté jen v teoretickém vypracovani a jeho plny prevod do praxe
nebyl nikdy uspésSnym. Lidé potfebuji mit nastaveny radmec, znat své misto ve spolecen-
ském zebticku i uznavat autoritu. Vezmeme-li za ptiklad lidskou spole¢nost nesvazanou
priliSnymi konvencemi, lidsky jedinec, pokud je fyzicky a mentaln¢ zdrav, ma v této spo-
le¢nosti moznost rozhodovani i ristu.

Lidsk4 mysl je jedinecnym souhrnem dusevnich vlastnosti, které jsou seskupeny
v riznorodém uspofadani, tvofi ji rysy jak ziskané vychovou, tak i ty vrozené. Jednou
Z téchto vlastnosti, kterda ma vliv ptimo na postup ve spolecenském zebticku, jsou lidské
ambice a ctizadostivost. Nebo taktéz jejich vyhranéna forma, jak ji popisuje psycholog
Alfred Adler tzv. Mocensky komplex.® Na zakladé Adlerova konceptu vychazi touha po
moci z pocitu ménécennosti jedince, ktery vychazi z ranného détstvi a rodinného pro-
stfedi. Zivotni styl mocenského typu ¢lovéka charakterizuje nizké socialni citéni, ale za-
roven vysoka aktivita a potfeba fizeni druhych. Je zaméfen na manipulaci, ovladani
a planovani Zivota druhych. Tento jedinec pak muze byt nebezpecny pro svou egocen-
tricnost a agresivitu, kterou si tuto poslu$nost u ostatnich vynucuje.

Za predpokladu splnéni v§ech zakladnich zivotnich potieb jedince, naskyta se mu jeho
schopnostmi, pfedpoklady a usilim, kterymi disponuje, prilezitost dosahnout vysokych
vedoucich pozic ve spolecnosti a uplatnit tak sviij vliv. Pokud se podivame zpét do histo-
rie k feuddlnim systémiim, zde se rovnost Sanci povétSinou neptipoustéla, vladnouci po-
zice byla jasn¢ urCena. AvSak ne kazdy panovnik byl ve své roli UspeSny a ziskal si

sympatie a podporu svych poddanych.

9 ADLER A., Superiority and Social Interest, 1.st ed., USA 1979, WW Norton & Co (Verlag).
ISBN 978-0-393-00910-1.
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2.3 Dav a jeho specifikace

Nejlepsi psychologicky rozbor chovani davii nejspise predlozil francouzsky psycho-
log Gustave Le Bon v jeho knize Psychologie davu, ktera se poté stala predlohou pro dalsi
knizni dila a vyzkum. Psychologie davu vysla ve Francii v roce 1895, v Némecku pak
1908, kde se stala podkladem hitlerovské rétoriky, a mnoho z ni pouzil diktator i do své
knihy Mein Kampf. Le Bon dal taktéz zaklady freudovské psychologii. °

Prvné je nutno specifikovat, co dav, jakozto jev v lidské spoleCnosti, pfesné je. Obec-
nou definici davu je shromézdéni jakychkoliv jedinct lidské spole¢nosti bez ohledu na
vek, rasu, narodnost ¢i pohlavi a bez ohledu na divod, ktery jej svedl dohromady. Nas
vSak bude vice zajimat oznaceni tzv. organizovany dav, tedy vice nez jen ndhodné shro-
mazdéni. Tento ma jiz svij cil, udalost, ktera jej spojuje. Navozuje stav mysli jednotlivce,
kdy védoma osobnost mizi a city i myslenky jsou zaméteny jednim smérem, vznika tzv.
,»kolektivni duse®. ViditeIné socialni fenomény se tak zdaji byt vysledkem ohromné ne-
védomé ¢innosti, nejcasteji nedostupné nasi analyze. Davy jsou bezpochyby nevédomé,
ale tato nevédomost je mozna jednim z tajemstvi jejich sily. Neni ani nutno, aby se jedinci
nachdzeli na tomtéz misté, staci, aby v daném okamziku a pod vlivem prudkych dojmu,
napf. velké narodni udalosti.

Kolektivni duse jako takova, je doposud t&Zce uchopitelnym pojmem.! Miizeme fici,
ze shromazdi-li se, 1 ndhodné, jisty pocet lidi, pozorujeme, Ze se z jejich sblizeni mohou
zrodit jesté nové duSevni vlastnosti. Mentalni ¢innost davu vstupuje namisto uvédomélé
¢innosti jedinci. Vznikaji z pti€in, Ze lidsky dav je anonymni a nezodpovédny, tudiz za-
kladni pudy vyplouvaji vice na povrch. Pfichazi euforicky pocit moci z mnozstvi jedinct
pospolu, objevuje se ,,duSevni ndkaza“ - clovék obétuje svilij individudlni zdjem ve pro-
spech davu.

Je s podivem, ze vlivem davové psychozy maji lidé rozdilné inteligence Casto totozné
pudy, city 1 vasné&. V kolektivni dusi zanikaji intelektudlni schopnosti lidi a tim také jejich
individualita. Dav touZi po vjemech, projevuje se v ném silna sugestibilita, kterd je po-
dobna hypnoze. To zejména vyvolava ochotu pfijmout nova sdéleni, kdy nastupuje ab-

sence vile a usudku. Lidé v davu jsou neschopni soudnosti a kritického mysleni. Mizi

10 E BON G., Psychologie davu, 4. vyd., 2016 Praha: Portal, s. 140. ISBN:987-80-262-1028-3.
1 Tamtéz s. 20.
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zde 1 pud sebezachovy. Dav nedisponuje zadnymi trvalymi myslenkami, je proménlivy,
impulsivni, mizi pojem nemoznosti a nesnese prekazky. Pokud se né&jaka objevi, dav na
ni reaguje prudce a snazi se tuto ihned odstranit.

Specifikem seskupeni velkého mnozstvi lidé je také vysoky smysl pro zkreslovani,
prehanéni a zjednodusovani. Lidé v takovémto seskupeni bez véhani zachazeji do kraj-
nosti. Panuje bud’to absolutni pravda ¢i absolutni omyl. Dav na rozdil od jedince nesnese
diskuzi. Civilizace pfedpoklada jista pevna pravidla, kézen, pfechod od pudového k ro-
zumovému, predvidani budoucnosti 1 vysoky stupenn kultury, coz jsou podminky, které
davy, ponechany samy sob¢, nedovedou nikdy splnit. Jejich vlada by vzdy jen piedstavo-
vala obdobi zmatk a destruktivni moci. Dav rad zaménuje dobry timysl se slabosti.

Vladci svéta byli vzdy neuvédomélymi psychology a znali instinktivné a ¢asto velmi
bezpeéné dusi davi. Dav potiebuje svého viidce, svého feénika. Reénik je v piimém du-
vérném styku s davem, dovede vyvolavat predstavy, které dav svadéji. Struktura proslovu
pred publikem ma sva dana pravidla; dav dovede myslit pouze v obrazech a dava na sebe
pusobit pouze jimi. Nékteré proslovy mizeme shledat jako rozumové velmi slabé, avSak
tyto maji ohromny vliv na posluchace - ptedstavy, vyvolané v jejich myslich néjakou
osobou, udalosti nebo ndhodou, maji zivotnost témeét skutecnych véci. Nejlépe zaptiso-
bime velkym vitézstvim, velkym zlo¢inem, velikym zazrakem nebo velkou nadgji. Rets-
zec ptisné rozumovych tvah by byl daviim naprosto nepochopitelny, neuvazuji, tvaha na
né nema vliv. Nutné je taktéz bezprostiedni zobeciiovani vyjimeénych pripadi. Reénik,
ktery chce svést dav, musi zachazet do krajnosti a zneuZivat silné tvrzeni. Pfehanét, zda-
raznovat, opakovat a nikdy neptfedkladat rozumové dikazy a argumenty. Je nutno zveli-
¢ovani cnosti a vlastnosti hrdind, vadcu.

To, co zpravidla ovlada lid jsou ideje, zvyky a city.'? Cit davu mé zakladni, prosté
charakteristické znaky. Témi je obzvlasté zboznovani predpokladané vyssi bytosti, tieba
1 stoupence velké mySlenky. To na sebe pfirozené vaze bazen pred moci, kterd se této
bytosti ptisuzuje. Taktéz nasleduje slepé poslouchani jejich rozkazi, touhu tuto Sitit
a pokladat za nepfitele vSechny ty, kdo ji neuznavaji. At se takovyto cit vztahuje k bohu,
hrdinovi nebo k politické myslence, stava se ve své podstaté nabozenskym. Nabozen-

skymi totiZ nejsme jen tehdy, uznavame-li né¢jakého boha, ale 1 za okolnosti, kdy dadvame

121 E BON G., Psychologie davu, 4. vyd., 2016 Praha: Portal, s. 25. ISBN:987-80-262-1028-3.

19



vSechny sily svého ducha, veskerou oddanost své viile a vSechen zar naSeho nadseni do
sluzeb néjaké véci nebo bytosti, kterd se stava cilem nasich myslenek a ¢inti. Toto zboZio-
vani obvykle provazi i nesnasenlivost a fanatismus téch, kteti véfi, ze nalezli opravdové
Stésti. VétSina velkych dobyvatelti davi lidi nema oltare, ale maji sochy a vyobrazeni
a v této form¢ uctivani, které se pfili§ nelisi od toho nabozenského. Vidce musi byt v
podstaté jakymsi bohem pro lidi, na které pusobi. V totalitnich rezimech a ideologiich
pak hovoiime o terminu kvazi-nabozenského charakteru, tedy uctivani vedoucich pied-
stavitel. 3

Nemutzeme vsak fici, ze dav je Cisté Spatnym seskupenim. Existuje také néco jako
,mravnost davu“ stejné tak jako dav propada nizkym pudiim, mutze tak i ptispét k dobrym
vzneSenym rozhodnutim a skutkiim (oddanost, odtikani, potfeba spravedlnosti). MiiZe byt
tedy jak zlo¢inny(drancovani) 1 hrdinsky (boj za vlast). Davy, jak vime z historie, zptiso-

buji zpravidla rozvrat nefungujici spole¢nosti nebo politického zfizeni.

18 MAIER H., Politickd nabozenstvi; Totalitni rezimy a kiestanstvi, 1. vyd., Brno 1999: CDK, s. 31.
ISBN: 80-85959-43-7.
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3 PSYCHOLOGIE PROPAGANDY

3.2 Dulezitost autorit

Ucta k autorit je v nas silné zakofenéna. Lidé maji tendence hledat si své zastupce,
své silné vidce, ke kterym mohou vzhlizet a naslouchat jim. Sigmund Freud vychazi
z hypotézy, ze nas ptirozeny sklon k autoritdm ma spojitost s navratem k ranéjSim vzor-
cum prozitkil a psychickym mechanismim uvniti uzsiho socidlniho kruhu, tedy konkrét-
né&ji rodiny, tzn. Ze prameni z infantilni zkusenosti.!* Tyto viidce mame pak tendence
hledat i v dospélosti. Hledame osobu, do které mizeme promitat svoji potiebu svéfeni
odpovédnosti a duvéry. Tu, kterou mizeme pfirozené obdivovat a vzbuzuje Vv nas silu
a inspiraci.

Vidce sam byva zpocatku jednim z vedenych, z téch, ktefi se upnuli k vzorové ideji
a které se néasledné sam stava hlasatelem a Sititelem. Viiddcové nebyvaji zpravidla muzi
myslenky, ale ¢inu. Proziravost, jak lze odtusit, vede k pochybam a zdrzenlivosti, coz je
vlastnosti u viideti nezadoucich. Casto se do této role dostane osoba, ktera je psychicky
nestabilni, podrazdénd, az hraniCici s $ilenstvim. Osobni zdjem, rodinu, to vSe dokaze
vudce pro svoji mySlenku obétovat. Pronasledovani ¢i posméch se jej nedotykaji, do-
konce jej jesté vice popouzi, jdou preci proti jeho presvédceni. Disponuji neuvétitelné
silnou virou, které jsou naprosto podmanéni. Lidé pfirozené nékoho s takovym silnym
presvédcenim vyhledavaji a vkladaji so né€j viru svou vlastni. A vira obecné, jak je znamo,
je jednim z instinktivnich, charakteristickych postoji kazdého jedince.'®

K poznatkiim vlivu autorit se vénovala i fada studii, jedna z nejznamé;jsich byla ve-
dena doktorem Stanley Milgramem v roce 1963, kdy jeho nejzndmé;jsi publikovany ex-
periment - tmyslného pousténi elektrosokd do téla druhé osoby - ukazal silu a poslusnost

ve vztahu k autorité. V tomto piipadé tedy vedoucimu studie, ktery experimentalnimu

14 LE BON G., Psychologie davu, 4. vyd., 2016 Praha: Portal, s. 149, ISBN:987-80-262-1028-3.
15 JUNG C. G., Slova duse, Praha 2001: Vysehrad, s. 80. ISBN: 80-7021-490-2.
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tymu zadal instrukce k ukontim. Milgram, taktéz jako Freud, pfedpoklada, ze jsme pfiro-
zen¢ nastaveni k uposlechnuti rozkaz a jejich programovému vykonavani, bez ohledu
na emocni a psychickou ujmu poskozenych.

Bezmeznou viru v autoritu ukazuji opétovné nékteii piislusnici nabozenskych sekt.
Jde zejména 0 nepochopitelné chovani skupiny pii nesplnéni predkladané predpovédi ka-
tastrofického konce svéta, kterou jeji viidce proklamoval. Tato situace byla jiz n¢kolikrat
v historii opakovana a slouzi jako ptikladny paradox slepé viry vici svému ndbozen-
skému prorokovi. Scénai téchto situaci je Casto podobny; hlava sekty a jeho pfivrzenci
o¢ekavaji zasadni zménu, ktera se ovSem proméni jen v nezrealizovanou iluzi. Jejich spa-
seni, které méli prislibeno viidcem, se nekona. Misto zklamani a rozpusténi skupiny nao-
pak ale tito zmanipulovani lidé ihned uvéti nové teorii, ktera jim je predloZzena jejich
vidcem, s vysvétlenim, proc se tak nestalo. Navzdory racionalnimu pfedpokladu dochazi
u téchto skupin k neo¢ekavanému piizptisobeni. Jejich vira je stale stejn€ nezlomna, v né-
kterych ptipadech dokonce poté jesté¢ pevnéjsi a skupina véticich operuje pod stejnym
vedenim dale.!’

Vseobecné, pokud nahlédneme do historie, by se dala klasifikovat postava pevné ho
vidce slovy Gustava Le Bona; typem dokonalého hrdiny pro lidstvo bude vzdy ¢lovek

typu Ceasar. Jeho autorita davu imponuje, vystupovani osliiuje a jeho mece se boji.'

3.1 Cilena manipulace

Jak jiz bylo zminéno, v§eobecny nazor a chovani spolecnosti miize byt propagandou
zasadné ovlivnéno. Sbih4 se tu komplikovany proces managementu, prace s informacemi
(at’ uz jejich vyzdvihovani ¢i zamlCovani), systémem Sifeni ideologie, prace s davem
a pak 1 nasledn¢ individuélnim dopadem vlivu na vetejnost a jeji zp€tna vazba.

V oblasti manipulace je tieba vyzdvihnout jednu zasadni lidskou vlastnost, ktera ma-
nipulaci viibec umoziuje, a tou je lidska sugestibilita tj. ovlivnitelnost. Sugestibilita je

schopnost prijimat zcela nekriticky a automaticky cizi nazory za své a prizpiisobovat jim

16 CIALDINI R.B., Zbrané viivu, 1. vyd., Brno 2012: Jan Melvin Publishing s.r.o., s. 234.
ISBN: 978-80-87270-32-5.
1 CIALDINI R.B., Zbrané viivu, 1. vyd., Brno 2012: Jan Melvin Publishing s.r.o., s. 140.
ISBN: 978-80-87270-32-5..

18 LE BON G., Psychologie davu, 4. vyd., 2016 Praha: Portal, s. 36. ISBN: 987-80-262-1028-3.
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své vlastni chovani a prozivani. Osoba vystavena vhodné sugesci pak informaci, kterou
ziskd, povazuje za diveéryhodnou a bez vyhrad ji véfi. Pozadi sugesce mlze byt rizné, at’
uz ziskéni obdivu nebo lasky, ale taktéz na druhé stran¢ vyvolani strachu, skute¢ného
1 pomysIného. Obecné je predpokladano, ze lidé s vyssi inteligenci jsou sugesci méné
zasazitelni nez lidé nizsi intelektualni hladiny védomi. Svoji roli hraje také vék cloveéka,
kdy naSe tendence k ovlivnitelnosti maji rizné miry. Stejné tak jako ptisobeni na ¢lovéka

v davu ¢1 samostatné.

3.3 Role politiky a medii k dosaZeni cili propagandy

Jak politika, tak i zprostiedkovatelskd masova média, jsou povazovany za autority,
Které maji vliv na nazor spole¢nosti. Ovlivnitelnost poslucha¢ti mize byt uskute¢néna
prostiednictvim zdatnych rétorti, povétsinou zastoupena charismatickymi jedinci, stejné
tak jako jinému vystaveni jejich smysli zdmérmné vysilanym informacim, zastoupenou
médii. Politici stoji v Cele své zemé jako zvoleni zastupci, masova média hraji vice vy-
znamnou roli pfi formovani naseho chapani, co je normou.

Samoziejma je zde i jejich Castecna vzajemna provazanost, v piipadé valeéné propa-
gandy znac¢né vysokd. Medii rozuméjme prostiedky komunikace, tedy sdélovacimi na-
stroji mezi komunikatorem a piijemcem. Fyzicky pak mluvime o mediu piedevs§im jako
o prostiedku poskytujici audio/vizualni nebo kombinovany vjem. Oba tyto zdroje, které
tyto informace zprostiedkovavaji, nemuseji reprezentovat objektivni pravdu. Mohou si
byt védomi, Ze mluvi, ale také Ze nemluvi pravdu. Pokud mluvime o netimyslnych 1Zich,
je to zpravidla dano vytrzenim z kontextu, zestru¢nénim ¢i opomenutim souvislosti.

Mnohem c¢astéji se vSak pii sdéleni setkdvame se 1zi umyslnou. Mezi jeji specifikace
fadime cenzuru, prekroucené informace, kodovani, zkreslujici a ptibarvujici fragmenty,
umyslné vymysleni atd. V manipulaci sdélovacimi medii zpravidla hraje zasadni roli vy-
bér slov a vyli¢eni udalosti. Mysl posluchaci, divaka ¢i ¢tenafi je vzdy jiZ vystavena
vylozeni udalosti jejim zprostiedkovatelem. Jak uvadi autofi G. Burton a J. Jirdk, je az

désiva propast obsahu sdéleni, které popisi dva znepiatelené tabory, kdy v rezii kazdého
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z nich se stejna udélost odehrala naprosto jinak.!® Stejné tak mohou zvolené jazykové
prostfedky s sebou mohou nést n¢jakou hluboko zakotenénou predstavu, mytus ¢i pred-
sudek. Politici a media zpravidla vyuZzivaji jen ta fakta a predlohy, ktera se hodi k jejich
pozadovanym zamérum. K témto hlavnim manipulativnim technikam je tieba znat lid-
skou psychologii a na tu pisobit. Ve svych zamérech tak $iti stereotypy, zkresluji validitu,
podkladaji tvrzeni podlozend védni metodologii, stejn¢ jako tézi z jiz dosazené prestize.

Vlivu stereotypizace pouzivaji media jiz od jejich vzniku. Stereotypizace, tedy Cesky
zobecnéni, je presvédceni o urcitych atributech, jez jsou pfisuzovany urcité skupiné lidi,
a na tomto zaklad¢ nalezeni zatazuji posuzovaného jedince do tohoto vyssiho celku. Toto
nalezeni mize byt i mylné. Stereotypizace lidskému mozku poméaha v roztiidéni faktl
k dané realité, jeji zjednodusSeni, uspiSeni jejitho vniméni a jako potvrzeni danych hodnot
a postoju spolecnosti. NejCastcjsi stereotypizace jsou ve spolecnosti ve forme silné zafi-
xovanych stereotypizaci - xenofobni, rasistické, sexistické, vlastenecké atd. Z tohoto kon-
ceptu principidlné plynou predsudky a predpojatost k urcité véci ¢i osobé (Britové —
konzervatismus, ptistéhovalec — potencionalni nebezpeci, Zena - péce o domacnost).

Dalsim z faktorii, ktery jiz je sdm o sob€ velmi mocnym, je dosazend prestiz neboli
dobra povést subjektu. Pokud se dany jedinec té$i dobie prestizi, jeho vliv samovolné
stoupa. Tato strategie je velmi mocna zejména v politice jednotlivych vidcu.

Nemén¢ u¢innou formou manipulace, jak plsobit na vefejnost, je pomoci empiristic-
kych faktd, tj. potieba legitimizace polozena védou - potieba urcit tezi jako fakt
a nevyhnutelnost. Tato technika se stala s rozvojem védnich disciplin velmi vlivnou.

Rozvoj medii i psychologicka propracovanost postupti s dirazem na co nejveétsi uci-
nek a zacileni se postupem casu neustadle vylepSovala. Velkym milnikem pro tiskové §i-
feni informaci byl vynalez knihtisku v poloving 15. stoleti, a tedy moznost vyuzit masové
reprodukce. Po prvni svétové valce rovnéz nastupuje éra filmu, nejprve némého a pak
i zvukového. Média jsou najednou schopna zprostifedkovat plné ,,realny* zazitek, ktery
divaky zcela vtahne a pohlti. Pfichodem tohoto audio-vizualni stimulu publikum medialni
sdéleni konzumuje bez vétSich vyhrad a v podstaté takovym zplisobem, jakym je jim sd¢-

leni pfedkladano. Nelze opominout v§ak ndzor oponenti, naptiklad znamého amerického

19 VYBIRAL Z., Lzi, polopravdy a pravda v lidské komunikaci, 3. vyd., 2015 Praha: Portal, s. 111.
ISBN: 978-80-262-0869-3.
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zurnalisty George Gerbnera, ktefi naopak upozornuji na obracené hledisko pohledu. Te-
orie ovliviiovani se sice zaméiuji na tok informaci k divakovi, ale zapominaji na to, Ze je
to obvykle prave jednotlivy ¢len publika, ktery z nabidky vybird, ¢emu bude vénovat
pozornost, jak sdéleni vyloZi a jak s nim naloZi, tedy i ve smyslu k opaéné kauzalité.?
Tento nazor vSak lze uplatnit jiz jen v ,,osvicené* spolecnosti, kdy maji jeji obyvatelé
pfistup ke vzdélani a maji informace o technikdch manipulace, ktera se jim, obzvlasté
v moderni spole¢nosti, predklada.

Stejné tak jako je zndma situace chovani spolecnosti, kdy se jedna o tzn. ,,L.zi ve vza-
jemné provazanosti ob¢ant k politikim* tedy, ze obfané nesouhlasi s vladnouci moci,

aviak ze strachu tuto trpi. Nesouhlas s politikou se tak stava “vefejnym tajemstvim®.?

20 GERBNER G., Model masmedidini komunikace [online]. © 2017 [cit. 2017-01-18]. Dostupné z:
http://communicationtheory.org/gerbners-general-model/

21 VYBIRAL Z., Lzi, polopravdy a pravda v lidské komunikaci, 3. vyd., 2015 Praha: Portal, s. 110.
ISBN: 978-80-262-0869-3.
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4 VALECNA PROPAGANDA 20. STOLETI
4.1 Uéel propagandy ve valce

Do obou svétovych valek, t€ prvni (1914-1918) 1 druhé (1939-1945) bylo znacnou
mérou zapojeno i nebojové civilni obyvatelstvo zemi konfliktu. Nebyla to tedy vzdy jen
ptima podpora v militantni podob¢ a potieba motivace dospélych bojeschopnych muzt k
narukovani, ale i podpora na irovni souhlasu se statni politikou. Bylo nutnosti své ob¢any
presveédcCit, ze praveé jejich zemé se ucastni boji pro dobry ucel, pro ktery bylo hodné
Z jistot a komfortu obyc¢ejnych obyvatel na tkor valky obétovano. Kazdéa valka znamena
pro civilni obyvatele Casy strddani, jak financni a materidlni, tak psychické. A¢ nikdo
nemohl piesné predem tusit kone¢né bilance valky se vSemi jejimi Gtrapami a mizérii, jeji
vidcové a agresofi konfliktu si byli védomi, zejména ve druhé svétové valce, kolik vel-
kého tsili 1 prostfedkil bude tfeba na boje vynalozit. Bylo tfeba mit obyvatele na své
strané, na strané pln¢ oddané statu. Propaganda méla obCany presvédCit, ze je to prave
jejich zemé, kterda ma vSechna privilegia a legalitu svoji moc §itit dal, ze pravé ona je tou,
pro kterou musi padnout obéti v rdmei zachovani a protlacovani statnich z4jmu.

Propagandisté druhé svétové valky méli situaci ztizenou o to vice, ze prvni svétova
valka byla jest¢ v dohledu a jeji hriizy byli v myslich obyvatel stale ¢erstvé. Avsak co jim
znacn¢é hralo do karet, byla nestabilni politickd a hospodaiska atmosféra takika v celé
Evropé. Povale¢na ,,normalita® byla poznamenéna politickym nasilim, pokusy o pievrat,
atentaty a obecné vefejnym zmatkem nepevného systému vlady. Toto klima napomohlo
vzestupu novych politickych stran, ¢asto radikdlnich — levicovych i pravicovych. Fana-
ticti diktatofi a idealisté mé&li v podstaté nejlepsi situaci se v této dobé prosadit. Bylo tieba
pouzit téch nejucinnéjSich prosttedkli dostat vefejnost na svou stranu. Museli pouzit
vSechny zpusoby, které méli k dispozici a které doba poskytovala. Masova media jeste
nikdy pfedtim nebyla uzila v takovémto rozsahu na poli propagace.

Prvni svétova valka se jesté vyznacovala nadSenim pro véc, kdy mladi muzi nastupo-
vali do armady se zanicenim v ofekévani dobrodruzstvi a prokazéani patriotismu, ovSem
toto nadseni se stoupajicim poctem obéti rychle vymizelo. Druhou svétovou valku ma-
Zeme popsat uz spise jako psychologickou strategii, kdy by rozhodné praktiky a ldkadla

propagandy prvni svétové valky nevyvolaly pozadovanou reakci. Bylo tfeba ziskat ve-
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fejné minéni obyvatel jinak, predlozenim ideologie, ktera se stane jejich normou i zivot-
nim postojem. Vale¢nou propagandu mizeme také pojmout jako strategii moralni a psy-

chické podpory vojaku na bitevnim poli, kde bezesporu hréla taktéz velmi dalezitou roli.

4.2 Propaganda za prvni svétové valky

JiZ po prvni valce byli u¢enci piekvapeni, jakou moc méla propaganda a média na
prabeh celého konfliktu. A to zde zatim popisujeme pouze media tiskova, predevsim tedy
formu reklamy a vliv tisku.

Prvni, kdo viibec zformoval profesionalnégjsi verzi valecné propagandy byla v roce
1914 Velka Britanie, kdy zalozila Centralni komisy pro narodni vlastenecké sdruzovani.
Komise organizovala ptednasky, patriotistickd sdruzeni, cesty po méstech i mensich ob-
cich a §ifila myslenku nutnosti ochranit Spojené kralovstvi ve jménu krale. Britové vedli
taktéz tispésnou taktiku pfi distribuci a rozsifovani tiskovych materiala v prospéch statu
v neutralnich zemich jako Holandsko nebo Svycarsko. Stejny postup vedla i pti podpote
bojujicich vojakil na frontach — plakaty, dostatecné malé, aby se dali shazovat letadly nad
zakopy nebo vlozit do dopisu, opatfovala vlasteneckymi hesly nebo uryvky poezie brit-
skych basniki, Shakespeara i Bacona, stejné tak jako citaty z Bible.?

Némecko naopak vedlo v prvni svétové valce pii ziskani zahrani¢nich sympatii jen
nekoordinovanou a neuc¢innou kampai, kdy za jeho netispéchem stéaly i slabé argumenty
na svoji obranu pro padny diivod napadeni Belgie.

V této valce mélo obecné nejveétsi silu oCernovani nepfitele a poukazovani na nasil-
nosti, vétSinou smyslena, ktera pacha. Vychazely stovky knih, brozur i novinovych
¢lankd, které poukazovali na ohavnosti, které se v ramci valky dé&ji. V téchto bylo po-
drobné li¢eni viech zvérstev, véetné grafickych detaili, kterych se nepiitel dopousti. Slo
o zmrzacovani, masakrovani, muceni nebo tyrani hlady. Toto mélo u obyvatel vyvolat
kromé& znechuceni obzvlasté strach z nepfitele, mobilizovat jejich sentiment a nutnost co

nejlépe ochrafiovat svoji zemi.?

ZTAYLOR R., Filmova propaganda; Sovétské Rusko a nacistické Némecko, 1. vyd., Praha 2016:
Academia, s. 22. ISBN: 978-80-200-2534-0.

23 JOWETT G. S A O'DONNEL V., Propaganda and persuasion, 5. vyd., USA 2006: SAGE
Publications, Inc., s. 225. ISBN 978-1-4129-7782-1.
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4.3 Novi vudci V Cele statu

Obdobi po prvni svétové valce se nese v duchu velkych osobnosti. K moci se dostali
vudci, ktefi nad svym lidem drzeli ,,pevnou ruku® a méli své vlastni piedstavy, jakymi
spolecnost fidit. Jednim z iniciatorii a zastupct velkych vizi, ktery chtél obnovit zaslou
slavu Rima, byl roku 1922 pii nastupu k moci italsky viidce Benito Mussolini. Jednalo se
0 inteligentniho ambiciézniho muze, ktery jiz od mladych let inklinoval k levicovym na-
zorim a tyto pak ve své politice, do vSech krajnosti, aplikoval. Béhem prvnich dvou let
své vlady eliminoval veskerou opozici a ziskal diktatorské pravomoci. Pro své fasistické
zapéleni se stal spolustranikem Spanélska, kdy roku 1936 pomahal Francovym oddilim
pfi zvladnuti ob¢anské valky. Pozdéji, roku 1940 stal pak ve valce po boku Némecka. Byl
to on, kdo zavedl pojem ,.totalitni stat™. Ackoliv sdm diktator uzival tradi¢ni diktatorské
praktiky i propagandu, lid byl sam o sob& ohromen vysledky rustu statu. Pod Mussoliniho
vedenim se italska ekonomika stabilizovala, nezaméstnanost klesala, rostl primysl
a zemg prosperovala.

Ve Spanélsku dosahl moci taktéz diktator, Francisko Franco. Svého vitezstvi dosahl
po nasilnych bojich kone¢né az v roce 1936 a od této doby prosazoval striktni naciona-
listickou politiku jedné strany. Franco, stejné tak jako Mussolini, disponoval vojenskou
minulosti, a tedy silnou moralkou pfi nastavovani pravidel fizeni statu. Co jej odliSovalo
od ostatnich diktatori byla silna vira v Boha spise nez v jakoukoliv ideologii a taktéz
snaha se vyhnout valce, kterou povazoval pouze za posledni feSeni ¢i ukon k pievzeti
moci. Byla to zejména nabozenské oddanost, kterd mu vyslouZzila respekt svého silng vé-
ticiho lidu. Prvky propagandy pouzival stejné jako ostatni vidci, své uspéchy zveliCoval
a své slabé stranky vlady odsouval do pozadi.

V sovétském svazu se taktéz odehraly nepokoje, které vedly K vytvoreni zcela nového
vedeni statu. Zde na scénu prichazi zakladatel bolsevismu, Vladimir Ilji¢e Lenina. Lenin
se dostal k moci svoji presvédCivou rétorikou, ptichazel jako ,.spasitel utlaovanych
mas.*“ Neujal se své vlady agresi, ale nahrala mu vSeobecna nespokojenost ruského oby-
vatelstva s otfesnymi vale€nymi ztratami, nedostatkem potravin a vysokymi cenami. Po-
catkem roku 1917 dochédzelo k mnohym stavkam a nasilnym demonstracim, které car
Mikulas$ II. uz nezvladl ustat a ptijal nevyhnutelné, v bfeznu roku 1917 abdikoval. Do
¢ela Ruska se tak dostal Lenin, striijce Velké fijnové revoluce, kterou zorganizoval po

svém navratu ze $§vycarského exilu v ¢ele Ruska stal az do své smrti roku 1924.
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Pokud je Lenin jako viidce Ruska zvelebovan jako moudry muz s dobrymi iimysly,
ktery chtél pro své obyvatele jen to nejlepsi, tato teorie je chybna. Je sice zakladatelem
komunismu, ideologie rovnosti mezi obCany, ale byl téZ zastancem koncentra¢nich tabora
a nasilnému postupu proti nesouhlasné opozici. Neuznaval plnou svobodu a moznosti
prav svych obcanti, ba pfimo se vymezil pro jejich omezeni. Krutost jeho vlady, jak se
dozvidame z ruskych archivli se o0 mnoho nelisila od jeho nastupce Stalina. AvSak diky
nedlouh¢ dobé¢ vlady a desetiletimi zvelebovani jeho obrazu Stalinem, si na né¢j vétSinové
povédomi ob&antl zanechalo pozitivni nhled.?*

Leninova ,,skute¢na svoboda“ obyvatel byla podle jeho vzoru ihned po revoluci napl-
flovana; ihned podepsal dekret o cenzuie tisku. Kazdé noviny, které se neshodovaly s re-
Zimem €1 byt’ jen vydali nesouhlasny ¢lanek, mohly byti ihned zakazany. Stejné tak byly
postaveny mimo zakon i dalsi politické strany. Byl legalné zaveden trest smrti. Ve staté
»stastnych® pracujicich, kde nemohl existovat trest smrti, bylo jedinym ,,logickym*
ospravedIlnénym pouzitim to, Ze se vztahuje pouze na zradce rezimu, tedy obranu spolec-
nosti. Neptatelského stigma opozice mohlo byti v§ak dosazeno i pouhym nest'astnym na-
rozenim do burZoazni rodiny. K likvidaci odporu pouzival jak Ceku, tajnou policii, tak
Rudou armadu. Zfidil novou tstavu, ktera dala moc centralnim tfadtim na ukor lokalnich.
Omezil volebni prava na zakladé socialniho ptivodu a politického smysleni. Kazdy odpor
se okamzit¢ umlCovat nasilnym terorem.

Stalin, nastupce Lenina, se rdd povaZoval za ukézkového Zéka a stoupence Lenina.
Pravé na této strategii si vybudoval sviij obraz kompetentnosti a divéryhodnosti. V pod-
staté kazdy svij krok daval do souvislosti s Leninovou vili. Tito dva predstavitelé se znali
jeste dlouho pred vypuknutim revoluce. Lenin si povazoval Stalinovo zapaleni pro véc
a po revoluci jej obsadil do funkce Komisaie pro nadrodnostni zalezitosti. Ale nelze vSak
fici, Ze by jej Lenin, na konci svého Zivota jako svého nastupce, podporoval. Stalin je jim

de facto sam jmenoval. %°

24 GELLATELY R., Lenin, Stalin and Hitler, vék socialnt katastrofy, Praha 2012: VOX GLOBATOR,
s. 15. ISBN: 978-80-7511-012-1.

% SERVISE R., Stalin: Biography, 1st ed., USA 2005: Harvard University Press, s. 5.

ISBN: 978-0674022584.
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Pfed ujmutim vlady s nim jakozto vedouci postavou takika nikdo nepocital. Vycitali
mu slabou schopnost fe¢néni, nedostatkem znalosti cizich fe¢i a védomostmi dostacuji-
cimi mozna tak na administrativniho pracovnika. TaktéZz se mu nepiisuzovalo velké
osobni charisma a ani gruzinsky ptivod neosliioval. Rustinu se naucil az jako druhy jazyk
Vv pribeéhu dospivani. Stalin byl ovSem skvély vypocitavy taktik a zacal progresivné pra-
covat na své reputaci. Veskeré své odptirce Isti nebo nasilim odstavil a zacal vytvaret sviij
obraz dokonalého viidce proletaridtu. Jiz v roce 1924 pozadal svého asistenta, Ivana
Tovstukha, o nacrt jeho prvni biografie. Zde se vyli¢il je v tom nejlepSim mozném svétle,
kdy daval najevo svoji politickou dychtivost a nadSeni pro ruskou zemi. S kazdou dalsi
biografii svlij obraz neustale zlepSoval a zvelicoval, az se v roce 1938 neskromné oznacil
za genia rovného Leninovi, svétového viidce a jedinecného obhajce Marxistické teorie.
To, co Stalinovu vladu definuje, je také neuvétitelna krutost, kterou svymi rozkazy uplat-
noval. Misto, aby své vézné pouze uvéznil nebo zabil, uzival sofistikovanych metod mu-
¢eni a ponizovani svych obéti, lidi, ktefi nebyli v souladu s jeho vuli. Rad kolem sebe §ifil
strach a tuto atmosféru udrzoval i v okruhu svych nejbliz§ich spolupracovniki. Rusko
ovladal az do své smrti v roce 1954.

V pribé¢hu Stalinovi vlady se v Némecku dostal k moci Adolf Hitler. Tento, na prvni
pohled obyc¢ejny muz, byl stézejni postavou prevzeti nacismu v zemi a hlavnim agreso-
rem vypuknuti Druhé svétové valky. Lze vyslovit domnénku, ze bez Adolfa Hitlera by
zfejmé nacismus nikdy nedosahl takovych vysin. Pro¢ se stal pravé Hitler tak respekto-
vanym a nasledovanihodnym viidcem? Pravé vhod mu nahrala historicky pfihodna situ-
ace, kdy dokézal transformovat hnév a kulturné-politicky zmatek lidi té doby, kdy
mocnosti svéta ,,oloupily* Némecko Versailleskou smlouvou o jeho platné pravo byt jed-
nou z nich.

A také §lo bezesporu o Hitlerv skvéEly pfirozeny talent sebeprosazeni. A¢ nedokon¢il
ani stiedni Skolu, byl skvélym intuitivnim znalcem lidské psychologie. U ostatnich lidi
umél vzbudit inspiraci, dodat jim odvahy, sebehodnoty a vzbuzoval v nich budovatelské
nadSeni. Jeho fecnicky talent byl vyjime¢ny. Toto prokézal jiz pti nezdatilém Mnichov-
ském puci roku 1923, kdy se pokusil napadnout a svrhnout bavorské vedeni. Ten se vSak
nezdafil a Hitler byl zajat a odsouzen k vézeni. OvSem jeho pétilety trest byl az smésné
maly vzhledem ke klasifikace ¢inu vlastizrady. Bézné by jiny obcas za tuto akci dostal

minimalné 15 let odnéti svobody, trest smrti nebo vypovézeni z Némecka. Ne vSak Hitler.
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Ten piedvedl pied porotou soudu tak skvélou kvétnatou fe¢, kdy se vlastné postavil jen
do role obéti nevinného vlastence znechuceného demokracii, kterd zklamala jeho némec-
kou &est.?® Jeho charisma mu zajistilo viidéi pozici v NSDAP a pozdéji roku 1933 také
zvoleni Némeckym kanclérem.

Hitlerova taktika byla dimyslna. Pfedevsim se rad stavél do role skromného, obycej-
ného némeckého ob¢ana a tento obraz si celou dobu své vlady peclivé udrzoval. Sam sebe
popisoval jako idedl némeckych ctnosti, prikladného moralistu, obétavého, vstiicného
Cloveka se skromnym ptavodem. Také vlastence, ktery by se pro svou zemi vzdal ¢eho-
koliv. Hitler se velmi rdd nechal zvécnovat na fotografiich pti béznych ¢innostech jako je
¢teni novin, hra se psy nebo pobytu v piirodé. VSechny fotografie, kterych publikoval
nespocet, se zpravidla vyznacovaly naaranzovanou neformalnosti a vSednosti. Vzbuzoval
Vv lidech dojem, Ze je jednim z nich.

Kolem 30. let, jesté pired svym zvolenim, stale vedl pouze umirnénou rétoriku, spise
zameétenou na vlasteneckou politiku a filosofovani nez na radikalni zmény ve spole¢nosti.
Opakoval, Ze nedéla za honoraf, ale za blaho némeckého lidu. Neustale napadal Versaill-
eskou mirovou smlouvu, kterd podle néj byla pro Némecko nespravedliva. Stejné tak
ostie vystupovat proti stalinistické hrozb¢é moci a marxismu obecné. Své antisemitské ani
protikiest’anské nazory nedaval ptili§ Casto na zfetel, jist¢ ne ve svych proslovech, ale
kazdy, kdo ¢etl jeho knihu Mein Kampf o jeho rasistickych zamérech nepochyboval. Ra-
déji tuto exekutivu pfenechaval na nékterém se svych podfizenych, plamenné zaujatost
proti zidim nezapadala do jeho vizaze pied publikem. Kdyz v dubnu roku 1933 vydal
prohlaseni o bojkotu Zidovstva, sam se pod n¢j ani nepodepsal, ale tuto agendu delegoval
na Josepha Goebbelse, fiSského ministra propagandy. Hitler v podstaté az do roku 1935,
kdy vysly Norimberské zakony, vefejné rasovou otazku nekomentoval.?’

Hitler dobie védél o svych piesvédcovacich schopnostech a rozhodnuti, ktera délal,
byla vzdy dobte promyslend. Stejné tak dobie mél promyslenou i strategii svého vystu-
povani na vefejnosti. Soustiedil se na peclivy vybér slov i vizualni stranku svého vzhledu.
Jeho zevnéjsek mél vzbuzovat vzdy umirnénost a fad. Své pozy si vak pecliveé nacvicoval

pted zrcadlem. Jeho mluva méla pak evokovat zapal pro budovani skvélého Némecka,

% KOOZOVA K., Svédomi nacismu, 1. vyd., Cesky Té&in 2009: Columbus, spol s.r.o., s 33,
ISBN: 978-80-7249-233-6.
2 Tamtéz s5.125.
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kdy je vlastné on sam jen figurkou, ktera pracuje pro lid a pomize mu v uskutecnéni
tohoto velkolepého planu. Bylo tieba, aby pii fe¢nickém projevu vypadal odhodlang, di-
voka gestikulace a pfehnand mimika, kterou pouZzival, toho byla souc¢asti. Pokud stal pred
publikem a hovotil, rad uzival metafor a rozvinutych vétnych skladem. Véde¢l dobre, jak
uzit tonu hlasu ke zvyraznéni svych dilezitych poselstvi. Neustdle vyzdvihoval ideél
dobra, apeloval na svédomi kazdého Némce a némeckou hrdost. Po svém zvoleni do ¢ela
statu dokonce vydaval i publikace, kde se prezentoval jako zarputily antimilitarista, aby
uklidnil lid. Jeho proslovy o nestranné spravedlnosti a miru dokazali rozehnat vSechny
domnénky a obavy, Ze by snad Némecko chtélo jesté n€kdy vstoupit do valky. A byl to
prave on, kdo svoji taktikou utlacovanych Némcii v Polsku a vykonstruovaném napadeni

némecké vysilacky rozpoutal Druhou svétovou valku.

4.4. Ideje bolSevismu a nacismu

Oba totalitni rezimy, jak komunisticky, tak i nacisticky, vychazely ze své ideologie.
Ackoliv byly protichidné proti sobé na opacné stran¢ politického spektra, oba mély
mnohé spolecné.

Carské impérium Velkou fijnovou revoluci roku 1917 padlo a k moci se dostal
V. |. Lenin, ktery inicioval statni pfevrat v naprosto nové a do té doby neznamé zfizeni
vlady. Lenin vSak nebyl ten, u koho ptivodni nahled na potiebu spravedlivé a rovné spo-
le¢nosti vznikl. Tato mySlenka vychazela z u€eni Karla Marxe a Friedricha Engelse. Je-
jich teorie pojeti spolecnosti byly takové, ze je tieba svrhnout vladnouci elitu a nastolit
rovnost vSech obcanil i spravedlivé rozdéleni vSeho majetku, resp. utvofit spole¢né vlast-
nictvi. Tuto ideologii nazval komunismem a Sovétsky svaz tuto doktrinu prosazoval az
do roku 1989 do svého padu.

Na Lenina navazal po jeho smrti jeho nastupce J. V. Stalin, ktery koncept oficidlni
politiky pfejmenoval na Marxismus-leninismus. Na rozdil od nacismu, ktery stavél na
pifirozené rasové nadiazenosti, koncept marxismu-leninismu se zaklada na podlozené vé-
decké analyze konfliktu ekonomickych tiid v historii lidstva, zastoupenou filosofii
Marxe. Pokud nacismus hledal svého nepfitele vn€ némecké spolecnosti, nebyl jim tedy

»opravdovy arijec’, bolSevismus ma svého potencionalniho nepfitele uvniti lidu. Tedy
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konkrétn¢ toho, kdo stavi své blaho nad blaho délnictva a jednotné spolecenské tiidy.
Rezim m¢l pfinést konec nerovnosti a nastolit skutecnou socidlni spravedlnost. Pozadi
ctnostné myslenky vSak bylo v praxi pod vedenim SSSR pievedeno v krutou diktaturu
vlady jedné strany. Mluvime-li o kompletnim pievzeti vlady, komunisté neusettili ani
ktestanskou viru, ta pod oznacenim narusitele pofadku musela byt naprosto zavrhnuta.
Sovétska komunistickd propaganda byla obecné nejdelsi v celé moderni historii.

Doba Hitlerovy vlady byla, vedle té Stalinové, bezesporu jednou z nejkrutéjSich v no-
vodobé historii. Ac¢koliv rasovy motiv ¢istek je vSem dobfe znam, stale se, alespon v jeho
zacatcich vlady, jednalo o zakrok vuci lidem z vlastni zemé. Separoval obyvatelstvo Né-
mecka na ty ,,spravné Némce* a na ,,ty Spatné* a podle tohoto rozdéleni s nimi i zachazel.
Velkou absurditou celého takto rasové zalozeného rozdélovani je fakt, ze pfestoze se na-
cisti¢ti v&dci snazili dlouhé roky najit genetické odlisSnosti mezi ,,Cistym Némcem* a Zi-
dem, zadny biologicky ditkaz neobjevili.?® Cela politika nadfazenosti byla tak zalozena
na ,,zkazenosti zidovské povahy* a nutnosti jejiho vymyceni. Nutno uvést ten fakt, ze se
nejednalo pouze o zidy, ale také Romy a vSechny ty obyvatele, ktefi nezapadali do idea-
listického pojeti Tteti fiSe, jako byli osoby s postizenim, stejné tak jako dusevné chofi.
Hlavnimi myslenkami nacismu bylo tak ocistit némecky narod od slabych jedincti, jak
byli nazvéni, a zacit budovat velké silné Némecko s rasové Cistymi, silnymi obcany
a timto zajistit blahobyt komunité etnickych Némct. Vse toto se konalo pod zastitou védy
a prirodnich zakonitosti, jak tuto teorii Hitler sam proklamovat. Koncept nacismu byl tedy
zalozen na pfirozené nadfazenosti jednoho etnika a narodnosti nad druhym, germénské
hrdosti a ctnostné moralce ,,opravdového Némce*. Prave tyto vlastnosti se snazil rezim
probudit u svych ob¢and, nepredkladal jim Cisty rasovy a dobyvatelsky motiv své vlady,
ty velmi Casto pravé zamlCoval. Nacismus tedy neopovrhoval pouze jinymi etniky, ale
také narodnostmi, naptiklad Slovany na vychod¢ fadit taktéz k podfadnéjsi rase, ta, ktera
se ma prizplusobit velkému Némecku. Nacisticky rezim se prezentoval jako dokonalé
statni usporadani, kde obcané¢ ziji radi plni hrdosti ke své vlasti a pro tuto museji i bojovat

a podstupovat sebeobéti.

28 KOOZOVA K., Svédomi nacismu, 1. vyd., Cesky T&sin 2009: Columbus, spol s.r.o., s 242,
ISBN: 978-80-7249-233-6.
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4.5 Rysy a prubéh propagandy druhé svétové valky

V druhé svétové valce je jiz propaganda rozpracovana ve formu ,,uméni®, kdy pevna
fidici centralizovana vlada chape nutnost zacilit svljj vliv co nejlépe na kazdého obyva-
tele, zafadit jej do piesné stanoveného fadu a tento si pod silou legality udrzoval. Propa-
ganda této valky jiz uznala potiebu zpétné vazby od obyvatel svého statu, vytvorila
centralizované kontrolni instituce nebo zakotvila ve spole¢nosti donasecstvi. Zasadni roli
zde ziskavaji nova masova media jako rozhlas a rozvoj kinematografie. Obé dvé média
pusobila 1 pies hranice statidl, kde vznikala. Pfedev§im film byl svoji zabavnou formou
vyuzit jako skvélé manipula¢ni medium, které ovliviiovalo davy po milionech. Témata
filmt samoziejmé vznikala na objednavku statniho aparatu a objevovali se v nich jen mo-
tivy, které byli zddouci. A vidci zemi to dobfe védeli; Lenin sdm prohlasil, ze ,,ze vSech
prostfedek masové agitace a stejn¢ tak i Joseph Goebbels se nechal slyset, Ze ,,se jedna
0 jedno z nejmodern&jsich a neju¢innéjsi medii, které pro ovlivnéni mas existuje.“?® Kde
nebyl dostupny film, snazilo se dostat vyuziti techniky alespoii na poli rozhlasového vy-
silani. Némecko se dokonce mohlo v roce 1934 pochlubit svétovym prvenstvim vlastnéni
rozhlasovych pfijima¢t v doméacnostech.®® Rusko technologicky rozmach teprve cekal.
Zivot v Rusku i Némecku se Zivotni Grovni znaéné lisil, zpiisoby vladnuti téchto statd
vS§ak mély mnoho spole¢nych znaki.

Nejobecnéji Ize fici, Ze sovetska propaganda byla zaloZena na neustalé potiebé vy-
zdvihovani jednoty a pfedchazeni mozné hrozbé v podobé spiknuti K naruseni a rozvra-
ceni této jednoty. Proti kazdému, kdo byl z takového komplotu obvinén, nasledovala
brutalni protiakce v podob¢ uvéznéni, vyhosténim, pracovniho tabora nebo smrti.

Propaganda byla v oc¢ich revolucionait samoziejmym prostiedkem k podpoie plného

uchopeni moci, a to jiz od dob revoluce. Méla slouzit k aktivaci d€lnictva a jeho uvédo-

P TAYLOR R., Filmovd propaganda; Sovétské Rusko a nacistické Némecko, 1. vyd., Praha 2016:
Academia, s. 22. ISBN: 978-80-200-2534-0.

30 KOOZOVA K., Svédomi nacismu, 1. vyd., Cesky Tésin 2009: Columbus, spol s.r.o., s. 119.
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meéni si své tfidni identity, k oprosténi venkova ze starobylych nemodernich zvykd a tak-
téz méla ptinést ruskému lidu povédomi 0 fadu nastoleném komunistickym rezimem.
V pribéhu valecnych let pod Stalinovym vedenim byl program propagandy zacilen na
nutnost jednoty a stmeleni SSSR a jeho bezpodmine¢nému oddani narodu v bojich proti
Zapadu.

Komunismus byl ve svych zacatcich v Rusku zna¢né nepopulérni. Ucenci tvrdili, Ze
na n&j ruska spole¢nost stale neni pfipravena. Pied revoluci byl hlavnim sjednocujicim
prostiedkem marxistickych stoupencit v Moskve zejména tisk, noviny Jiskra nebo Pravda.
Objevuji se také letaky, pohledy nebo publikace, vyzyvajici ke konkrétnim ¢inlim — stav-
kam ¢i prosazeni omezeni pracovni doby. Stejné tak jako byla vedena masivni plakatova
kamparn, ktera s Casem nabirala na intenzité. Jen béhem let 1918 — 1921 bylo v ulicich
K vidéni vice nez 3 100 plakatt vyzyvajicich k podpofe revolucionatt, hlavni revolu¢ni
hnuti Litizdat tyto distribuovalo po milionech.3! Rijnova revoluce se sice zdatila a pfi-
nesla bolsevikim vladu a vliv v zemi, ne vSak jesté respekt vSech jejich obyvatel. Pokud
vezmeme V potaz obrovskou rozlohu ruského tizemi, v odlehlych oblastech se jejich
pfimy vliv pii spravé zemé piili§ neuplatnil. Lenin pfipustil, Ze stait nema ani schopnou
zakladnu schopnych administrativnich pracovnikt, coz znamenalo potiebu ponechat si
velké mnozstvi Ufednikti ponechat z carskych dob. Nazyval je burzoaznimi a nena-
sytnymi, avSak jina vzdélana masa v tu dobu v Rusku nebyla. Aby se mu podafilo ziskat
dostate¢nou podporu ke kone¢né porazce bilych armad a sil kontrarevoluce, uzil strategii
naboru do armady téch nejchudsich rolnikl piislibem vénovani ptidy. Lenin sliboval, ze
jim da ptdu ,,zcela bezplatné®, coz bolsevické myslence ziskalo mnoho pfiznivcl mezi
venkovany. Rozsahlé zemé&délské pozemky byly vyvlastnény stejné jako majetek koruny
a cirkve, ¢imz si ziskal nelibost a nenavist ptivodnich vlastnikd.

K nadchnuti pro ideologickou myslenku vsak bylo tfeba rozsitit povédomi obyvatel
0 skvélé myslence kolektivniho vlastnictvi. Coz bylo znaéné tézké v tom ohledu, Ze
v Rusku Zilo na zacatku 20. stoleti ptiblizn¢ 80% negramotné¢ho multietnického obyva-

telstva, které hovotilo vice neZ sto jazyky.? V tomto ohledu bolsevici mohli vsadil pouze

31 BONNEL E.V., Iconography of Power: Soviet Political posters under Lenin and Stalin, 1. vyd., USA
1997: University of California Press, Ltd., s. 5. ISBN: 0-520-22153-2.

22 TAYLOR R., Filmovd propaganda; Sovétské Rusko a nacistické Némecko, 1. vyd., Praha 2016:
Academia, s. 52. ISBN: 978-80-200-2534-0.
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na vizualni media, obzvlasté na plakat a film. Film byl skvélym vynalezem, ktery se velmi
dobte do konceptu propagandy té doby hodil. Byl principialné zalozeny na zabavném
vizualnim ucinku, ktery piekonal bariéru jazyka a gramotnosti (prvni zvukovy film se
objevil az koncem roku 1931, avSak dlouho do ¢tyticatych let vznikali obé verze z divodu
ruznorodosti jazyki, kterymi ob¢ané mluvili.)

Film byl podle strany dtlezitou zbrani kulturniho vzestupu a vychovy mas. Filmova
tvorba, jeji vyroba, témata i distribuce, se pomalou vzestupnou mérou stavala primyslem
pln¢€ pod taktovkou statu. Sam Lenin jiz v 1ét€ 1. 1919 podepsal jeho znarodnéni. Sovétska
politika potfebovala zacilit na co nejvice obyvatel roztrousenych rizné po obrovském
uzemi Ruska a proto zfidila tzv. agipunkty na strategickych mistech jako zelezni¢ni uzly
nebo vétsi obce. Jednalo se o informacéni stiediska, ktera zahrnovala knihovnu, knihku-
pectvi, tiskdrnu, projekéni mistnost a Umoznila poslouchani rozhlasu. Takové to malé
agipunkty ud¢€lala i z vlakovych souprav a ty potom, podle potieby, rozesilala po krajing.
Lidé ve vzdalenych oblastech na venkové, kteti jesté nikdy nevid€li promitani pohybli-
vych obrazkl na platng, na ty toto promitani udélalo obrovsky dojem. Novy rezim se
prezentoval jako posel novych technologii, pokroku a modernizace.

Bylo tieba naucit lidi zfeteln¢ vidét rozdil mezi svym soukromym vlastnictvim
a praci a obhospodarovanim pro kolektiv. Mezi ¢astym motivem literatury ¢i filmu bylo
klasické uchopeni propagandy a jeji diverzifikace na dobro a zlo, my a oni. Marxisticko-
leninovska ideologie zpravidla uzivala hrdinu v pfijatelnych kategoriich jako délnika, rol-
nika, namotnika nebo i revolucionare. Na druhé strané stal tradi¢né jako padouch kapita-
lista, statkaf, ptislusnik burzoazie, kulak, kné€z, distojnik nebo tieba i Spion. Tento hrdina
mél vzdy bez zbyte¢ného uvazovani udélat vse pro dobro vlasti. Coz pozd¢ji bylo i1 sou-
¢asti valecné kampané proti nepratelim. Mezi nejznamé;jsi filmy ruské propagandy patii
Ktiznik Potémkin (1925), dokladajici silu Sovétského svazu, ,,znovustvoieni® revoluce
V podani Deseti dni, které ottasly svétem (1927), protinémecky Alexandr Névsky (1938),
a T¥i pisné o Leninovi (1934), ktery reprezentuje sovétsky pokrok.®® Neékteré zapadni
filmy byly promitany imyslné¢ jako propagandisticka ukéazka zapadniho Spatného vlivu.

Pronikéni stalinismu a propagace jeho osoby byla vetejnosti pfedkladana ve vSech

formach; od poloviny tficatych let se hlavnimi postavami v sovétskych filmech stavaji

3 TAYLOR R., Filmovd propaganda; Sovétské Rusko a nacistické Némecko, 1. vyd., Praha 2016:
Academia, s. 22, ISBN: 978-80-200-2534-0.
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¢im dal vice nejen postavy obycejnych d€lniki, ale také vadca, kteti maji svym vyjadie-
nim napadné blizko praveé ke Stalinovi. Lenin, jako symbol viidcovstvi, je tedy postupné
vytlaCovan, az jeho misto pln¢ zaplni Stalin a oslavovani jeho ptfinosu spole¢nosti. Vidce
Ruska se rad taktéz nechaval osobné zpodobniovat na fotografiich i filmovych zébérech,
daval tak najevo silu velkého viidce Sovétského svazu. Cim také rad Sovétsky svaz de-
monstroval svoji silu a okézalost, byla kazdoro¢ni vojenska ptehlidka na Rudém ndmésti
V Moskvé, ktera se konala vzdy 7. listopadu, na vyroci Velké fijnové socialistické revo-
luce. Stejné tak jako probihaly velkolepé piehlidky statni moci k oslavam 1. Maje. Zna-
mym znakem propagandy a moci statu se stal srp a kladivo na typicky ¢erveném pozadi,
cervena hvézda nebo vyobrazeni délnika. Josif Vissarionovi¢ Stalin se stal jednim z hlav-
nich zastupcii tvorby tzv. kultu osobnosti, kdy jeho oslavovani hranicilo s uctivanim.

Vizudalni propagandé se dostalo velkého prostoru a uplatnéni, vedle filmu to byla
1 tvorba tiskovych graficky zpracovanych plakat. Ve tricatych letech se klicové plakaty
tiskly v nakladu od 100 az 250 tisic, v§echny nabadajici, vzyvajici, ale i karajici a napo-
minajici.®* Slogany znély jako: ,,Zbranémi pfemfizeme nepiitele, tvrdou praci ziskame
chléb®, ,,Nasledujte spravnou cestu soudruzi, ,,Poctivou praci splnime plan* nebo ,,Zabit
kapitalismus nebo byt zabit kapitalismem?*“. Zobrazovany byly nej¢astéji vyjevy délnika
— kovafre, zastupce proletariatu, ale i viidce naroda - do zacatku 30. let pouze Lenina, ale
brzy na jeho misto plynule nahradil Stalin. Na plakatech se taktéz objevuje motiv Zen
stojicich oddané po boku muzii. Ve 30. a 40. letech pievzalo pievahu vyobrazeni neptatel
statu. Pti vstupu SSSR do Druhé svétoveé valky v roce 1941 pak nabyla plakatova kampan
jesté na intenzité. Zobrazeni byli jak hanobeni neptatelé, tak vojaci s prapory, zbranémi
¢1 ukazujici prstem, zpravidla doprovazené vlasteneckymi hesly o sile Ruska. Kampan
v podstaté kopirovala divody k mobilizaci a jeji hesla z valky prvni.*®

JiZz v roce 1925 pfisla prvni pétiletka a s ni i slibovana kulturni revoluce. Ta méla
povznést Rusko na podle planti nejpokrokovéjsi, nejvzdélanéjsi a nejkulturnéjsi zemi.
Tato snaha dostala dokonce oznaéeni ,,proletaiska kulturni revoluce® a byla piijata vybo-

rem strany. Poselstvi této revoluce mélo byt pfesunuti a zaméteni na novy typ literatury,

3 BONNEL E.V., Iconography of Power: Soviet Political posters under Lenin and Stalin, 1. vyd., USA
1997: University of California Press, Ltd., s. 5, ISBN: 0-520-22153-2.
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m¢éla to byt éra proletaiskych spisovateltl. Jen tak mohl komunismus prohlésit, ze litera-
tura je pln¢ delegovana na délnickou tiidu. O par let pozdé€ji se jiz konaly pravidelné
sjezdy sovétskych spisovatelt.

Jak nacisté, tak i bolSevici, chapali dulezitost podmanéni si lidské mysli jiz od jejich
zacatku, kdy je nejlépe tvarna. V Sovétském svazu tak nejmladsi ¢lenové spolecnosti na-
vs§tévovali Pionyrskou organizaci, kdy ve véku 14 let presli pod Komunisticky svaz mlé-
deze, tzv. Komsomol. Obéma témto byla déna struktura jiz za Leninovi vlady v roce
1922. Ackoliv bylo ¢lenstvi dobrovolné, vétSina ruskych déti byla jeho soucasti jakozto
normy dospivani. Stejn¢ jako Hitlerjugend, tato organizace se vyznacovala silnym patri-
otismem a sounalezitosti se statem, vyzdvihovani proletariatu a popiranim nabozenstvi.

Miuzeme fici, Ze do roku 1933 Némci predstavovali typické Evropany. Jeho obyvatelé
se chtéli aktivné podilet na svém kulturnim a spolecenském zivot¢€, netouzili po diktatuie,
ale byli pln¢ zklaméni krachem liberdlni demokracie a znechuceni valkou. Byl to Cas
chaosu
a strachu z bezvladi, kdy ve spole¢nosti byla hmatatelna touha a potiebou jednoty. Bali
se vSak sovétského vlivu, nechtéli zadné revoluce v rezii bolSevismu. A této atmosféry
vyuzila politicka strana NSDAP v ¢ele s Hitlerem. Pomala, ale systematickd podpora na-
rodni hrdosti se v lidech zakofenovala a v§tépovani nadiazenosti a rasistickych predsudki
se pomalu, ale jist¢ usadilo v lidskych myslich. Nacisticka propaganda neustale lidem
predkladala znovunastoleni starobylych ctnostni a dastojnosti, slibovala zachranu pred
materialismem, degeneraci a moderni svétoobcanstvi. ,,Obroda némeckého etnika* vSak
s sebou nesla i stinné stranky, které méla vefejnost pochopit a akceptovat v ramcei o€isténi
rasy a rustu Némecké fise.

Jesté pred volbami zautocila NSDAP s masovou kampani podporujici jeji zvoleni.
Plakaty v ulicich hlasali Hitlerovy slogany; ,,Pad nebo budoucnost?*, ,,Ve jménu narodni
jednoty!*, ,,Svobodu a chléb!* nebo ,,Osudova hodina Némecka®. S propagacni kampani
a svym programem uspé€la. Strana se vefejné stavéla proti sovétskému vlivu. Po svém
zvolenim byla komunistickd strana ihned zakézéna. V ramci upevnéni moci vznikly
V zemi ustanovené pracovni skupiny, jejichz kolem bylo monitorovani situace v zemi.
Rizeni statu nedavalo najevo zadnou otevienou nenavist nebo radikélni ptistup, nechtéli

si oteviené popudit obCany.
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V prubéhu 19. stoleti sice byli se obcas sice vyskytovali antisemitské nalady, ale sku-
te¢nosti bylo, Ze jen malo postd ve spoleénosti by byli Zidim uzaviené nebo nedostupné.
Srovnanim dobového tisku do roku 1933 muzeme zjistit, ze mezi Velkou Britanii, Italii
a Francii bylo Némecko nejméné protizidovskym.%® Za valky béZné rukovali za Némecko
nebo studovali univerzity. Zidé tak s nastupem Hitlerovi moci piesli nejprve od ignorace
pfes stigma nebezpecnych bytosti, vylou¢enych ze spolecnosti bez prav a zavazki, do
pozice oznadeni cizich vetielct. Zid mél byt tim, kdo se odmitl asimilovat, odpadlik, ke
kterému Némecko vyvinulo veskerou snahu o jeho zapojeni se do spole¢nosti a on ji jen
vykofistil. Tuto skupinu obyvatel pak rezim ptivedl az do naprosté izolace S okolnim své-
tem nebo rovnou k smrti. Zidovstvi propaganda postavila jako synonymum k materia-
lismu, chamtivosti a prospéchafstvi. Zidé jsou ti, kteti klamou &estné a poctivé Némce —
to bylo jejich vypodobnéni nacistickou propagandou.

Zakroky a utoky vsak podléhali oficialni cenzufe, presto, ze se pogromy se odehravali
pred o¢ima obyvatel na vetejnych mistech. Tyto ,,nahodné incidenty” Goebbels oznacil
pouze za ochranny ndstroj, protoZe tito jedinci idajné oceriiovali nacistickou vladu v za-
hranié¢nim tisku. 3" Tyto &istky byly tedy jen tidajné zaméfeny jen proti pisalkéim, intelek-
tudlim ¢i Smelinaifim. Nacisté se stavéli do role, ze neméli jinou moznost, tato udajné
zradna tiskova kampan se nedala zastavit jinymi prostfedky. Novinové titulky pod tak-
tovkou propagandy v té dobé reagovali prohlagenimi; ,,Zid vyhlasil valku Némecku,
,»Cizacké zidovstvo touzi po krvi®, ,,Celosvétova zidovskd kampan proti Némecku* ¢i
,Zidé jsou nase nestésti. Obdobné napisy jste mohli vidét i na automobilech, plakaty
Vv ulicich pak vybizely k bojkotu zidovskych obchodl. U kazdého Zidovského obchodu
pak stali dva ¢lenové SA a branili vstupu.

Po smrti prezidenta Paul von Hindenburga v srpnu roku 1934 Hitler suspendoval ufad
prezidenta a sam se jmenoval jako jedinym pravoplatnym viidcem Némecka. Stal se tak
1 nejvysSim velitelem ozbrojenych sil a jeho postaveni bylo pravné nenapadnutelné.
AvSak pro podporu své politiky potifeboval ziskat vefejné minéni na svou stranu. Zacala

dobfe znama4, pfesné mifena ,,hnéda propaganda®.

% KOOZOVA K., Svédomi nacismu, 1. vyd., Cesky T&in 2009: Columbus, spol s.r.o., s. 17.
ISBN: 978-80-7249-233-6.
3" Tamtéz s. 57.
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Prapory se svastikou vlaly na mnoha mistech fiSe, hakovy kiiz byl ozdobou i na Sper-
cich, hodinkach, bot, plaketach i obalkach cigaret. Ri$ska orlice se pak majestatné ty¢ila
V pozadi sjezdi. Ve vylohach obchodt se na kolemjdouci dival z fotografii sam Fiihrer,
které byly obklopeny kvétinovou kompozici a tvotily jakési malé oltafe. Na pultech ob-
chodti bylo mozno zakoupeni spousty Hitlerovych fotografii ve vSech velikostech. Ve-
fejna mista se pojmenovavala po viidci, portréty se tiskli na zndmky, plakaty nebo se jeho
podobiznou zahajovalo promitani v kin¢. Kazdy ufad, kancelaf i §kola méla tento obraz
vudce na stén€. Na téchto portrétech je témét vzdy zachycen se stfidmym zjevem a po-
hledem nékde do dali ¢i zadumanym az smutnym vyrazem ve tvari. Prodavala se i sbéra-
telska alba pro dokoupeni fotografii a vytvoreni uplné kolekce fotografii kanclére, které
se dali najit v krabickach cigaret nebo bonbonech. Vydéaval nespocet publikaci o své
osob¢ — naptiklad fotografické publikace ,,Adolf Hitler — Portréty ze Zivota®, ktera vysla
v 700 tisicovém nakladu, déle , Hitler: Unik pred kazdodenni jednotvarnosti® a ,,Adolf
Hitler, jak jej lidé neznaji*. N¢ktera alba byla dokonce i pro atraktivnost ne pouze ¢erno-
bila, ale ruéné€ kolorovana. Fotoalba inscenovana propagandou déle obsahovala motivy
oslavujici némecké obrozeni jako naptiklad; ,,Némecko, probud’ se! Prameny, bitva a vi-
tézstvi®, které obsahovalo jak fotografie, tak myslenky nacismu v kratkych esejich, dopl-
nénich portréty hlavnich predstavitelii statu a reprodukce némeckého uméni. Vychazeli
iletdky s a brozury s nacistickymi hesla a projevy, historii NSDAP a Hitlerovi Zivotopisy.
Predcitani Citaci z Mein Kampf se povaZovalo jako spolecensky vhodné. Barvou asoci-
ovanou s rezimem byla hnéd4, bylo tfeba identifikovat se pod ,,jednobarevnou stopou.
Hitler sam pfislusniky SA oslovoval moji hnédi asemani. Hnédym domem byl pak nazy-
vano Hlavni ustfedi NSDAP.

S typickym znakem propagandy — cenzurou, se setkavame Vv hojné mife jak v nacis-
tickém, tak v bolsevickém podani. Prob&hlo velké sjednoceni vsech instituci po statni
spravu. Stalo se tak pod zaminkou roztfisténosti a ipadku. V Némecku doslo ke vzniku
jednoho Odboru prace, Vyboru pro Zenské sdruzovani a umélci, filmati 1 spisovatele byli
roziazeni do 8 skupin podle tvorby. Byla ustanovena pouze jedna cirkev a zaveden jed-
notny pozdrav ,,Heil Hitler*. VSechny nenacistické strany a spolky byly zakéazany.

Zpétna vazba od obyvatel Némecka se stala zasadni pti formovani vhodnych mani-

pulacnich technik. Prizkum vetfejného minéni se sice jiZ pod taktovkou strany praktikoval
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od 20. let., ale po 1933 byly viak vyvinuty jesté dokonalejsi technologie. Ufednici z mi-
nisterstva propagandy monitorovali navstévnost filmu, divadelnich her, vystav i politic-
kych setkani, zkoumali obéhy knih v knihovnéch a prodej kniznich titulii. V bezpecnostni
sluzb¢ byla také ustanovena specialni slozka - sekce dohledu. V roce 1933 m¢éla tato
slozka tii tisice zaméstnanct a dokazala zatidit, aby informace na spoluobcany donaselo
vice nez 50 tisic nacist(l.®® Gestapo cenzurovalo postu, podporovalo donasedstvi a tyto
ziskané informace pak shromazd’ovalo.

Knihovny byly procistény od nezadoucich svazkt, Zidovskych autoru, ale 1 téch, které
hovotili o ostatnich rasach v pfiznivém kontextu, dale se nepfipoustéla zadna marxisticka
filosofie, individualismus, zddné sebe-rozvojové ani psychologické knihy.

V Eervnu roku 1933 zalozil Hitler specialni institut Pro rozvoj nacionalné-socialistic-
kého ducha. Zde zacal vyucovat budouci viidce spolecnosti, kdy se mimo jiné ucili se
odrazet neptatelskou kritiku, nacvi¢ovali dialogy a vymysleli vhodné argumenty proti
marxismu, kapitalismu ¢i liberalismu.

Na co vSak nejvice spoléhala nacisticka vlada bylo ziskani si poslu$nosti a oddanosti
obcanil zébavou. Hodné vyuzivali reprodukce popularni hudby tlampaci v ulicich, v ra-
diovych pienosech se prokladaly politické projevy viiddce se zabavnimi potady jako byla
poradna pro hospodynky, zemédé€lce ¢i mladez, tipy pro spottebitele nebo romany na po-
kra¢ovani. Ani divadlo se nevyhnulo indoktrinaci — byl dban diiraz na prvky lidové tra-
dice a ndrodni prvky. Vznikali venkovni divadelni scény pod Sirym nebem, stejné jako
taneCni zdbavy. Nacisté ucili lidi sdruzovani — velkolepé oslavy 1. M4je, némeckého Di-
klivzdani, ale hlavné nezbytné velké oslavy pti vyrocich strany. V propagand¢ se uzival
Casty motiv rozvoje ekonomiky, bezpeci a ptislibu skvélé budoucnosti. Harmonickou at-
mosféru se nacisté snazili dotvofit tvorbou nespoctem obcanskych organizaci, kde byl
kladen diiraz na sdruZovani a pospolitost. Bylo bézné, ze kazdy dospély jedince patfil
1 do né€kolika takovych organizaci.

Déti a mladistvi pak byli sméfovani do statni organizace Hitler Jugend, v roce 1939
bylo pak ¢lenstvi v tomto spolku povinné pro kazdé dit¢é. Ostatni mladeZnické organizace

byly zakazany, neplnili totiz pozadavky Tieti fiSe se disledné zamétila na vychovu z mla-

8 KOOZOVA K., Svédomi nacismu, 1. vyd., Cesky T&sin 2009: Columbus, spol s.r.o., s 95,
ISBN: 978-80-7249-233-6.
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dych Némcti ,,sluhy* statu v duchu nacionalniho socialismu. Dobfte chapala, ze ptisobe-
nim na détskou mysl vloZi do jedince je§té vice ze své teze. Skolstvi podle novych nafi-
zeni jiz nemélo dbat na individualitu jedince, jakoukoliv nézorovou pestrost, ale
jednotnost. Zaci se pro lepsi ovladatelnost a striktnimu oddé&leni budoucich roli muze
a zeny rozdé¢lovali do tiid podle pohlavi. Narodné socialistického svazu ucitelii nad v§im
timto drzel dohled. Tento vytvofit takové jednotné unifikované osnovy. Ptikaz z minis-
terstva znél dale jasné: ,,Student, ktery nepochopi odkaz a dédictvi rasy, nepiijme za-
vazky, které z toho vyplyvaji, se nemiize stat absolventem.*“3® Vychazely udebnicové
ptirucky jako ,,Dokézete spravné rasoveé uvazovat?*. Ze stén tfid zmizely kiize. Na sko-
lach a fakultdch vznikaly tajné vybory, jejich ¢lenové drzeli své kolegy pod dozorem.
Ucitelé ucili déti o zbyte€nosti ziskavani bohatstvi, ale pro potéseni z tikonu z prace jako
takové a pfedevsim jejimu piinosu pro stat. Heslem bylo ,,Spole¢né potteba ma prednost
pred hrabivosti jedince®. Vyucovani krasopisu se trénovalo pii psani nacistickych vidct
nebo patriotskych hesel a v roce 1937 pfisly do skol jiz zcela propagandisticky pfepraco-
vané ucebnice. Z Détskych pfedstaveni byly vymazany vSechny postavy nevhodnych ci-
zincl 1 ndbozZenské postavy jako Cert a andél. Kiest'anské ptibehy, pokud nebyly ptimo
zakazany, ménily celé pasaze a byly nahrazeny motivy pomsty, cti a obéti. Béznym se
stavaly Skolni navstévy tstavii pro choromyslné jako ndzorna ukazka genové degenerace.
Oblibé se t&ila spoletenska hra, podobna monopoltim, aviak s ndzvem ,,Pry¢ s Zidy*.
Ucitelé meli taktéz nakédzano donaSet na ty Zaky, u kterych maji podezieni na $patné ge-
nové predpoklady.

Nacisté se v honbé za touhou stvofit narod ,,dokonalych arijci* nezdrahali pouzit
vsech prostfedkti. Nacismus hledal velké ospravedInéni svych ¢ind na poli védy. Spolu-
pracoval s historiky, filosofy, biology a lékafi. Velké nadé&je vkladal do eugeniky - védy,
jejichz predpokladem je moznost zdokonaleni dédi¢ného potencialu lidské rasy prostied-
nictvim genovych zasahti. To pfesné nacisté chtéli — zuslecht'ovat narod. Vybor pro zéle-
zitosti populace a rasy stal za napadem tajnych sterilizaci, pokud se u ditéte predpokladala
télesnd vada nebo se jinak nehodilo do nacistického schématu. Byla zde povinnosti vSech

parti podstoupit pfed svatbou genetické vySetfeni. Pokud se nezdatilo, par nemohl byt

¥ KOOZOVA K., Svédomi nacismu, 1. vyd., Cesky T&sin 2009: Columbus, spol s.r.o., s. 170,
ISBN: 978-80-7249-233-6.
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oddan. Obcané byli vystaveni velkému mnozstvi plakatd v ulicich i v tisku, které upozor-
novali na neschopnost postizenych a jejich zbyte¢nost ve spolecnosti. Tradi¢nim bylo
srovnani atletické¢ho vysokého jedince vedle ¢lovéka s postizenim, ktera méla vést K iluzi
moralni objektivity.
stavy, kde byly vystavovany fotografie bezchybnych arijct s popisem, s jejich podoben-
kami se vydavali 1 kalendare. Naopak se uzivali karikatury pti zesmésnovani nezadoucich
obyvatel. Komentafe k fotografiim se ménili podle potteby, nékteré zesmesiovali, né-
které znepokojovali nebo budili strach. Zidy se snazili zdiskreditovat snimky
pofizenymi v rekreacnich zafizenich, jak si uzivaji luxusu v evropskych metropolich nebo
se bavi — to v§e samoziejmé na ukor chudych Némci. Byly tu i publikace, které byly
uréeny primarné pro zahrani¢ni trh a Némecko udavali jako vzor skvélé spolecnosti. N&-
mecké filmy pak $itily myslenky dal do svéta. Jiz néjakou dobu, od roku 1922, byla né-
meckd vyroba co do vykonnosti druhd na svété, ihned za Spojenymi staty.*® Mezi
nejznaméjsi tituly hitlerovské propagandy pattily filmy jako dokumentarni, nacisty osla-
vujici Triumf vule (1935), hrdinské znovu pojeti némeckych dé&jin ve filmu Kolberg
(1945), protibritsky Stry¢ek (1941) a antisemitsky ladény snimek Véény Zid (1940).4
Cim vice se propagandy rezimi usazovaly v myslich obyvatel, tim vice lidi jim bylo
naklonéno. Dokonce i néktefi vyznacni ucenci, kteti byli oslnéni ideologii nacismu ¢i
komunismu a jejich vykladem spole¢nosti, proménili tyto rezimy Vv korektni, intelektualni
a ospravedInitelné diktatury. Stat je samoziejmé co nejvice podporoval a tito se t&sili po-
zici na vyslunni, kdezto jejich ne tolik zaujaté kolegy se snazila vlada zatlacit do Gstrani.

Ano, pfesné to byla cilena strategie, podpofit teze nacismu, stejné tak jako komunismu,

védou.

O TAYLOR R., Filmovd propaganda; Sovétské Rusko a nacistické Némecko, 1. vyd., Praha 2016:
Academia, s. 22, ISBN: 978-80-200-2534-0.
4 Tamtéz s. 17.
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ZAVER

Tato prace dosla k vysledkiim, ktery potvrdil hypotézu o snadné ovlivnitelnosti lidské
povahy. Valky se v pribéhu déjin opakuji od nepaméti az do dnesnich dnli Vv riznych
Castech svéta, a ve velké ¢asti, pokud ne pfimo ve vSech, ma propaganda nepopiratelny
a ucinny vliv. Lidé radi upadaji v davéru se sklonem nasledovat své autority a divéfovat
slibim, které tyto pronaseji. Z¢&asti, jak bylo zjisténo, za toto chovani mize i nase pfiro-
zenost potieby nasledovat schopné a silné jedince, tuto mame zanesenou v nasich genech.
Je také dulezité, kdy a jak se propaganda konkrétnéji zaméfi na obyvatele, pokud radéji
na jednotlivce samostatné ¢i za jeho ucasti v davu. Zde jsem vsak doSla k poznani, ze
davova manipulace s lidmi je mnohem jednodussi nezli puisobit explicitné na jednotlivce.
U samostatného ¢lovéka totiz musime pocitat s jeho tisudkem a inteligenci, které davovou
interakci s ostatnimi témeér naprosto ztraci. Tato interakce ve velké skupiné lidi plisobi
praveé k ipadku mysli a dava tak Sanci snadné ovlivnitelnosti, kterd je jest€ umocnéna
pocitem pospolitosti. Za piedpokladu, ze ma vud¢i osobnost vale¢ného konfliktu udernou
rétoriku, a pfi vystupovani pied publikem vzbuzuje divéryhodny dojem, lid se stava
Vv téchto jejich rukou snadno ovladatelnym a ptistupnym akceptovat jeji prohlaseni. Po-

i Fidel Castro, lid je strhnut a ohromen. Spole¢nost si voli a uznava své vidce v dobré
vite. Pokud se takovato postava dostane do poptedi svétovych déjin, miizeme vysledovat,
Ze to V poslednim stoleti vétsSinou nebylo, alespon jisté ne v ptipad¢ nacistt a bolsevik,
provedeno nasilnym ukofisténim si vedouciho postu. Na po€atku byly vzdy ctnostné ideje
a zamlcovani téch fakti, kterd uchazeci o vefejné zalibeni pravé vyhovovala.

Co se tyka osobnosti jednotlivych vidct Vv této praci uvedenych, dalo by se v mnoha
ptipadech piiklonit ke zminénému Adlerové konceptu ,,mocenského komplexu®. Pokud
zkoumame bliZze rodinné pozadi uvedenych vid¢ich osobnosti, zpravidla nepochéaze;ji
z kompletnich nebo plné funkénich rodin. TaktéZ pocitu ménécennosti mohly piispét
v n¢kterych pripadech fyzické nedostatky a jejich kompenzace v pocitu nutnosti uznani
jinymi lidmi. Tito pak vynalozili zna¢né Usili si tento respekt publika vydobyt.

Lidska povaha ma sklony divérovat zpravidla svym emocim a pocitim, v davu je tato

schopnost jesté umocnéna. Lidé do svych vidct projektuji své nadéje a touhy a zpravidla
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upadaji do iluze, zZe jim je tento ¢loveék nebo systém dokaze poskytnout a tyto touhy na-
plnit. Pravé toto stalo za Gspéchem totalitnich ideologii, kdy se touto iluzi nechali strhnout
i vazeni a vzd¢€lani lidé v zemi. Tito intelektualové ¢i akademici pak dodali rezimu jesté
vice na legitimité a dali tak obycejnym lidem diivod, Ze tato ideologie je ta spravna. Ma-
nipulace byla umocnéna také védou, kterou tito zastanci rezimu vytvaieli a jejimi nejno-
v&jSimi vyzkumy ve prospéch upevnéni moci. Ve své podstaté §lo o princip snéhové
koule, kdy se rezim staval popularnéjSim a uznavanéjSim v navaznosti po sob¢ jdoucich
jednani. Z toho jiz prameni vySe zminény princip tézeni pozornosti a vynucovani respektu
na zakladé dosazené prestize. Kazdy viidce a novy rezim zacinal jen s hrstkou pfivrzenci,
avsak postupnym ziskavanim vlivu si svou existenci vynucoval i pozornost a sympatie
dosud nezucastnénych. Poslusnost je ovSsem podminéna v nékterych ptipadech 1 strachem
postavit se vladnouci autorité za ptedpokladu, ze jej vétSinova spole¢nost uznava.

Lzi, cenzura a zaml¢ovani skutecnosti je, jak jsem v textu poukazala, naprosto béz-
nym ukazem. Nejlépe l1ze tento pfiklad demonstrovat na zidovské separaci nacistické¢ho
Némecka. Lidé sice védeli, ze je s zidy zachazeno nelidskym zpiisobem, avSak rezim se
vétSinou k této problematice oficidlné nevyjadroval a sam Hitler se od ni dokonce plné
distancoval a exekutivni rozhodnuti pfenechal svym podfizenym. Obyvatel¢ védéli, ze
pracovni tabory existuji, ale jejich chod ani podminky nebyly nikde prezentovany, byly
skryty. Propaganda tedy vynasela na povrch jen ty zaminky pro obhajeni téchto pracov-
nich tabort, jejich ucel a konecné feSeni zidovské otazky lidem neptedkladala. DalSim
faktorem pro souhlas s protizidovskou politikou je i fakt, Ze lidé pro své vlastni vyhody
ptehlizeli Gtrapy jinych, které se za rezimu odehravaji. Na bazi zde uvedenych poznatki
Ize vyslovit domnénku, ze zalezitosti, které se urcitych lidi ptimo nedotykaji, jsou jim
lhostejné. Tento koncept chovani miizeme nazvat jako selektivni ptizptisobivost, tedy kdy
postoj jednotlivce stoji jen na vybéru vyhodnych atributll a ignoraci téch, které na néj
pfimo nedoléhaji. Oba rezimy, jak nacisticky, tak i komunisticky, maji na svédomi mili-
ony zivotd, které vyhasly v pracovnich taborech i v bitvach. Zde zafungovala propaganda
vice nez skvé€le a svym neustalym podsouvanim pozitivnich vjemu a informaci na ukor
prekryti negativnich faktl si svlij dokonaly obraz ideologie dokézala udrzet.

Cenzura je dal$im znakem, bez kterého by se bolSevismus ani nacismus nedokazali
Vv takové mife, jak jiz dnes mtizeme posoudit, prosadit. Pokud by v jakékoliv formé exis-

tovala opozice, nezatajili by se potiebné informace a obyvatelé by byli konfrontovani
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I s pohledem na situaci druhou stranou. Ten, jak je v prace zminéno, je z hlediska posou-
zeni relevantnosti naprosto zddouci a adekvatni. To vSak totalitni viidci védéli a veskerou
politickou konkurenci ¢i media, ktera nevyhovovala pozadavkiam, zakazali. V obou rezi-
mech bylo pravidlem, ze veskery pramysl, zabava, kultura 1 obcanska sdruzeni zastitoval
stat, ktery mél vSechny tyto pod dohledem. Stejnym zptisobem ziskala na dtlezitosti kon-
trola jednotlivych obyvatel, kdy hanéni rezimu bylo trestnym ¢inem. Zejména v sovét-
ském Rusku, jiz nepatrné i neseridzni narazka na rezim ¢asto znamenala pfimou smrt.

Z tohoto diivodu byla rozsitena sit’ donaseci, tedy lidi, ktefi byli rezimu plné¢ oddéani
a tito dohlizeli na své spoluobcany.

V nacistickém Némecku manipulace s informacemi nabrala velmi sofistikovanou
formu. Némecka propaganda méla skvély cit pro to, co je tieba lidem nabidnout. V mo-
mentech, kdy odtusila odliv nebo zdrahani obyvatel v uréitych oblastech, nasadila jinou
techniku. Propracovany systém vyzkuma vefejného minéni ji v tom dopomahal.
Ze zacatku, kdyz se zékroky proti zidim stietli s vinou nevole, oznacila je za ,,nahodné
excesy“. Jak jiz bylo feCeno, rasova tématika byla vzdy takticky v pozadi programu
strany. Byla zde vyvinuta obrovska snaha o to, potlacit logiku a lidsky cit na tikor dobra
statu, ktery byl neustale ze vSech stran lidem ptedkladan. Civilni ob¢ané byli zmanipulo-
vani pod aurou legality statu, i kdyz sami se s ni vét§inou plné vnitiné neztotoznovali, jak
jiz dnes mizeme dohledat z pramend.

S odstupem c¢asu témét vSichni ti, kdoZ byli sou¢asti reZimu a podileli se svou zodpo-
védnosti na holokaustu, sviij dil vinny odmitaji. Zaminkou jim je ospravedlnéni, Ze jed-
nali jen podle rozkazu z autority statu, ze oni sami byli jen jakymisi nastroji. To ovSem
popiraji archivni zaznamy z porad a konferenci, kdy lid¢ ve velitelskych pozicich a tedy
téch, kde by se dala uplatnit vlastni viile, sami vyvijeji iniciativu a progresivni piistup pfi
feSeni konecného cile Zidovské otdzky. Tedy zneuZiti moci, ktera jim byla delegovana.
NSDAP nikdy nikoho nasiln€ nenutila k jejimu pfipojeni, presto méla miliony ¢lent.

Na jedné¢ stran¢ byla pochopitelna touha po silném a schopném piedstaviteli naroda,
odvracena strana rezimu ovSem poZadovala tolerovani udalosti, které byly daleko za hra-
nici etického ¢i lidského zachazeni. Tolerovani pozdéji pteslo v indoktrinaci ve vSech
odvétvich statu a natlak na pretvareni mysleni obyvatel. Zejména nauka o etnické nadra-
zenosti se usadila ve vseobecném vetejném nazoru a ziskala znaky normality. Pod zasti-

tou ,,moralni oCisty a ,,purifikace spolecnosti*“ se 1lidé naucili piihlizet nasili, které se
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délo ptimo pred nimi. Cela tato lidska tragédie zacala nadSenim narodniho vzkiiSeni, kte-
rou se nechalo Némecko strhnout a skoncila druhou svétovou valkou.

Stejné jako v nacistickém rezimu, i ¢lenstvi v ruské komunistické strané piinaselo
svym stoupencim vyhody. Lenin i Stalin ve své podstaté ignorovali tu ¢ast obyvatel,
ktera s nim nesouhlasila. Pokud byly protesty pfili$ hlasité, postaraly se o jejich uml¢eni
Cistky. Salin byl tim, kdo na jedné strané dramaticky pozvedli tiroven celého Ruska. Tech-
nicky pokrok byl za jeho vlady nepopiratelny, ovSem casto na ukor zivota obycejnych
lidi. Lidem byl odpiran osobni komfort na ukor priimyslu a vyzbrojovani. Stejné tak jako
zabaveni majetku, pidy a urody v ramci kolektivizace. A presto si dokédzal vytvofit po-
slusnost a oddanost svého naroda. Ustavi¢né pracoval na svém dobrém vyobrazeni pied
lidmi, na vlivu sugesce spasitele, ktery by se rozdal pro sviij narod. Toho, kdo vytahl
Rusko ze zaostalosti a pod jehoz rukama vzkvétd. To byl oficidlni obraz, ktery lidem
predkladal a kruté¢ umlcoval tu ¢ast lidu, ktera nesouhlasila. Pod nejriiznéj§imi zaminkami
posilal ob¢any do pracovnich tdbort, popravoval, nékteré ignoroval a nechal vyhladovét.
Lze fici, Zze Stalindv rezim byl postaven jak na zboznovani, tak velkou mérou 1 na strachu.
Jak Némecko, tak Rusko chapalo nutnost zacilit svou sugesci a manipulaci na obyvatele
kladaji model Gspésné ideologické a zaroven vale¢né propagandy. V obou piipadech se
nechali strhnout ideami podsouvéani narodni hrdosti, ctnosti a statni velikosti. Tento zpi-
sob manipulace v lidech postupem ¢asu zacal vyvolavat pozadovany pocit nadfazenosti
nad ostatnimi narody. Pod touto narodni hrdosti lidé také za svoji vlast bojovali a sviij
stat ve valecném konfliktu podporovali.

Svou bakalatkou praci jsem komparaci prvki lidské povahy a jeji principialni nachyl-
nosti k propagandé dokazala cil, ktera jsem si ustanovila splnit. Lidska ptirozenost inkli-

nuje k manipulaci s jejim védomim ve vySe uvedenych formach.
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