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UvoD

., Laska bez deéti je lepsi nez deéti bez lasky
Artur Nils Lundkvist

Svou diplomovou praci zacinam citditem od $védského basnika a prozaika Artura
Nilse Lundkvista. Tento citat mne zaujal z divodu, Ze v jedné kratké vété dovede jasné a
vystizng fici vSe podstatné.

Rodice by si méli uvédomit svou zodpovédnost za vychovu. Rodicovska
zodpovédnost je souhrn prav a povinnosti, pii péci o nezletilé dit€¢ zahrnujici péci o jeho
zdravi, jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj. Vychovou v nepiiznivych
rodinnych pomérech dochézi k poruchdm v psychickém vyvoji ditéte.

Téma mé diplomové prace je ,, Psychickd deprivace v kresbé postavy“. Téma jsem
si zvolila z divoda toho, Ze oblast psychické deprivace a psychicky vyvoj déti je jednou
z nejdulezitéjsich etap psychického vyvoje. Uz v obdobi plnéni mych studijnich povinnosti
vramei socidlni praxe, kdy jsem navStévovala zafizeni typu détského domova,
kojeneckého ustavu a domova pro jedince se zdravotnim postizenim, jsem si kladla otazku,
zda v dnes$ni dobé jsou tyto déti ohrozené psychickou deprivaci. Prace mi umoznila
nahlédnout do problematiky déti vyrtstajicich v détskych domovech, je pro mne vyzvou
k porozuméni a hlubSimu nahlédnuti do problematiky psychické deprivace déti. Své

Prace je rozdé¢lena na teoretickou a vyzkumnou ¢ast.

V teoretické Casti se v Gvodu zaméfim na rodinu, na jeji definici, funkce, na
charakteristické znaky funkcni, dysfunkéni a soucasné moderni rodiny. Dalsi kapitoly jsou
deprivace. Déti s psychickou deprivaci potiebuji odbornou pomoc, kvalifikovany personal
musi deprivovanému ditéti nabidnout takové prostiedi, které¢ by podporovalo zdravy vyvoj,
proto prace zahrnuje 1 formy néhradni rodinné péce. Posledni kapitola teoretické ¢asti se
zabyva détskou kresbou, nebot’ pravé kresba je dulezitd pro vyzkumnou ¢ést diplomové
prace, zde byly hodnoceny na zdkladé testu kresby postavy znaky, vyskytujici se
Vv kreslenych projevech déti z détskych domovii, dalSim cilem byla jejich komparace

s kresbami déti z matetskych Skol a prvniho stupné zékladni skoly.



Détské domovy jsou jednou z forem ustavni vychovy. Déti, které vyristaji v téchto
ustavech, ve vétSing ptipadii nemaji uspokojené psychické potieby. Je dulezité davat témto
détem lasku, pocit bezpeci, pfipravovat je na budouci zivot, nabidnout jim takové
prostiedi, kde budou uspokojeny vsechny psychické potieby. Tyto déti po dosazeni
plnoletosti a po opusténi détskych domovl se nemaji kam vratit a proto je dulezité je
vychovat tak, aby byly pfipraveny na nastrahy dnesniho svéta.

Mym piénim je, po vystudovani pedagogické fakulty pracovat s détmi v détskych
domovech nebo kojeneckych ustavech, tato prace mne pfitahovala a na absolvovanych

praxich v ramci studia i napliovala.



CILE PRACE

Hlavnim cilem vyzkumné ¢&asti je prostfednictvim testu kresby lidské postavy
zjistit, zda v kresbach déti z détskych domovii predskolniho a mladsiho Skolniho véku se
projevi deprivac¢ni znaky.

Dil¢i cile vyzkumné casti:

- Zamgéiit se na vliv prostfedi a jeho ovlivnéni a projeveni se v kresbé
postavy, na naslednou komparaci kreseb déti z détskych domovl a déti

Z rodin.

- Zjistit, zda celkové obsahové a formalni kresebné skore bude rozdilné u déti

z détskych domovu a déti z rodin.

- Posoudit, zda celkové kresebné skore bude odlisné u chlapci a divek

z détskych domov.

- Prace s odbornou literaturou.



| TEORETICKA CAST

1 RODINA

Rodina je nejstarsi lidskou spolecenskou instituci, vznikla v pradavnych dobach
z piirozené¢ho pohlavniho pudu, z potieby ochraniovat a pfipravovat své déti pro budouci
zivot. Rodina je prostorem, kde dochazi k formovani jedince, k jeho zaclenovani do
spole¢nosti, je také kotvou jistoty pro obycejného ¢lovéka a vyznamnym stabilizujicim

’ vr w . .1
momentem, ktery zaruci spole¢nosti koherenci.

1.1 Historie rodiny

Jak vypadala rodina na pocatku nasi civilizace? Byla odlisna ve svych funkcich a
zakladni struktufe od dnesnich rodin? Povaha moci, povaha nerovnosti, osidleni a povaha
prace — to vSe a jeSté¢ mnohé dalsi prochdzelo zménami a dalo se ocekavat, Ze se bude

ménit i dale.

Védni obor archeologie doklada studie, ze ¢lovék v dobé pravéku zil ve skupinach
pokrevné spiiznénych. Uvadi se, Ze spoleCnost byla spolecnosti klanovou. Klan se
vyznacuje obyvanim spoleéného uUzemi, uctivinim stejného néabozenského kultu,
dodrzovanim pravidel tykajicich se zivota ve vesnici, tykajicich se snatkt. Tyto klany byly
fizeny radou starSich, fungujici jako soud. Hlavni muzska prace se specializovala na lov,

Zeny se zabyvaly hlavn& sbérem rostlinnych plodii. ®

V dobé kamenné se setkdvame s otdzkou matriarchatu, kdy se uplatiioval Zensky
princip projevujici se rozenim déti, vychovou a péci o né. Zdrojem obzivy bylo péstovani
plodin, kterého se ucastnili muzi i Zeny. Majetek se pravdépodobné dédil z matky na dceru.
Tato kultura byla postupné nahrazena dominantnéj$i muzskou kulturou, kde méli muzi

vedouci postaveni, které udrzeli az do naSeho stoleti.

1 MOZNY, 1. Sociologie rodiny. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon, 2002. 220 s.

2 MOZNY, 1. Sociologie rodiny. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon, 2002. 220 s.

$ MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon, 2003.
165s.



Rod, znamenal soubor rodin a pouzival se v kultufe starovékého Recka a Rima v 8.
a 7. stoleti pf. n. l. Pfedstavitelem a nejvyssi politickou silou a soudcem byl kral. Rodiny
byly ryze patriarchalni. Muzi a Zeny se odd¢lovali 1 pii jidle, po skonceni stolovani mohly
7eny ke stolu pfisednout. Zeny se staraly prevazné o vafeni a o domacnost. Mohly se

pohybovat a vzdélavat pouze v domé. To co bylo mimo diim se jich netykalo.

Zenicha vybiral divce jeji otec, pii soutéZich péveckych, fe¢nickych a taneénich.
Slusnosti bylo, ze se o divku zajimalo vice napadniki. Na zaklad¢ vysledkii téchto
disciplin zvolil otec svého zeté. Zenich piinasel dary otci nevésty, ten pak daval dcefi
véno, slouzici jako pojistka v piipadeé, ze by byla svym manzelem pozdéji zapuzena.
Svatba 1 narozeni prvniho potomka bylo vzdy ritualné ladéno. Otec ditéte mohl potomka
odmitnout, pokud melo viditelné postizeni. V piipadech, kdy manzelka neporodila muzi

syna, mohl muz legitimovat potomky, které zplodil s jinou Zenou.

Nechténé, nemanzelské a nemocné déti se odkladaly do ko$ikti nebo nadob na
vefejna mista, odtud si je mohl kdokoli vzit. Tyto déti slouzili jako otroci nebo v bezdétné

rodin€ jako pravoplatni ¢lenové domacnosti.

Rekové povazovali za dilezité zachovani rodu, proto se muzi neZenili z lasky, ale z
povinnosti. Navzdory tomu se i zde setkavame s rozvody, kdy muz se mohl rozvést bez
divodu nebo v pripadech, kdy Zena byla neplodnd nebo nevérna, oproti tomu zenské
obratit na statniho Ufednika, a ten dlikazy fadné proSetiil a vyikl verdikt. Zpravidla pfi
prokéazani fyzického tyrani, bylo manzelstvi rozvedeno. Spole¢nost starovékého Recka a

Y y L x 4
Rima vSak tyto rozvedené Zeny zavrhovala.

* MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon, 2003.
165s.
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Rodina ve stiedovéku byla patriarchalni, zila v malych vesnicich. Vyznamny a mocny
muz sm¢l mit vice zen. Je doloZeno i mnohomuzstvi, naptiklad jedna Zena zila s dvéma i
vice bratry. Po svatbé se vyzadovala od manzell vérnost, pifipadnd nevéra byla trestana
znetvorenim pohlavnich organti, smrti ¢i prodanim do otroctvi. Dé&ti si uzivaly détstvi
pouze do osmi let, pak se staly dospélou osobou, odchizely z domovii za praci

vV zemédelstvi. Svou pivodni rodinu v§ak uz nemusely spatfit.

Stiedovéka rodina se muze dale charakterizovat necitelnosti k narozenym détem a
podtizenosti Zzeny.” Rodina ve stiedovéku ma nezastupitelnou ulohu, bez ni by nemohl

jedinec existovat, bez pfislusnosti k rodin€ nemé¢l ve spole¢nosti misto.

Patriarchalni rodina se v novovéku zacala rozpadat v momenté, kdy vznikaly hnuti
zenské emancipace s cilem: rovnosti mizu a zen ptred zakonem, svobodného vzdélavani,
volebniho prava pro Zeny, svobodné volby manzelského partnera. Souhlas rodicii ke siatku
je bran jako formalita. Pracovni mista z rodin se pienasely do tovaren a soustfedila
obyvatele do mést. Muz prestal byt jedinym zivitelem rodiny, jeho prestiz zacala klesat.

Rozdily mezi muzi a Zenami se zacaly stirat.®
1.2 Definice a funkce rodiny

Existuje mnoho definic rodiny, vychazejici zrlznych védnich obori.
Z psychologického hlediska uvadime pojeti rodiny Z. Mat¢jcka, ktery ji definuje takto:
»Rodina je nejstarsi lidskou spolecenskou instituci. Vznikla v pradavnych dobach nejen
Z prirozeného pohlavniho pudu, ale predevsim z potieby své potomstvo ochranovat, ucit,
vzdélavat nebo pFipravovat pro Zivot“." Jiné psychologické vymezeni rodiny uvadi Ri¢an:
,intimni vztahovy systém vyznacujici se casoprostorovym ohranicenim, jeho Cclenové

rv e Voo v . , v v o, v e 7 «8
utvareji spolecny zivot, v privdtnim prostoru, z néhoz jsou vylouceny jiné osoby “.

Pedagogické vymezeni pojmu rodina je definovana jako ,,spolecenstvi lidi, svazek

dvou rovnopravnych partnerii, mala socialni skupina ¢i buiika, spolecenska jednotka, ktera

5 MATOUSEK, O. Rodina Jjako instituce a vztahova sit. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon, 2003.
165s.

6 MATOUSEK, O. Rodina Jjako instituce a vztahova sit. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon, 2003.
165s.

"MATEJCEK, Z. O rodiné viasmi ,nevlastni a néhradni. Praha: Portal, 1994. s.15.

8 REZAC J. Socidlni psychologie. Bro: Paido, 1998. s. 192.
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vznika na zakladeé manzelského a pokrevniho svazku a predstavuje komplex vztahii mezi

v v . v v . . v rec 9
muzem a zenou, mezi rodici a detmi, rodinou a spolecnosti .

Rodina by méla znamenat pro dité zakladni jistotu a méla by plnit urcité funkce.

Jako zakladni funkce rodiny jsou uvadény:™

1) Biologicka reprodukéni funkce fesi otazky pohlavniho zivota, plozeni déti a
vytvoteni zdravého prostfedi pro vSechny cleny domécnosti, otazky zdravi a
zdravého stylu Zivota.

2) Ekonomicka zabezpefovaci funkce fes$i otazky zaméstnanosti, odpovédnosti
rodi¢li za materidlni zajisténi déti, zajisténi vSech potieb ¢lenti domécnosti. Pokud
rodiny nemohou své déti zabezpecit, pomocnou ruku podava stat napiiklad ve
formé¢ socialnich piispévka.
laskyplném, citové  vielém, optimistickém, davérném, odpovédném,
spolupracujicim prostiedi, jen tak mohou byt naplnény pocity jistoty, bezpeci.

4) Vychovna funkce je zamérné, dlouhodobé puisobeni rodiny na ¢leny domécnosti,

tak aby dochazelo k v§estrannému formovani kazdého ¢lena.

, , v r cros s ey . ) . v 17 11
Vyznamnou ulohu v rodiné sehravaji 1 jeji psychologické funkce, mezi které fadime:

= uspokojeni zakladnich, primarnich potieb ditéte;

= davat ditéti jiz od nejutlejSiho veku akeni prostor;

» uvadét dité do vztahu k vécem rodinného vybavent;

= davat ditéti bezprostfedné plisobici vzory a piiklady;

= zakladat, upeviiovat a déle rozvijet védomi povinnosti,

= davat ditéti prilezitost vejit do mezigeneracnich vztahii;

* navozovat Vv ditéti predstavu o SirSim okoli, o spole€nosti a svEte;

= davat prostiedi, kde se déti mohou svéfit, ocekavat radu a pomoc.

¥ GRECMANOVA, H., HOLOUSOVA, D., URBANOVSKA, E., BUZEK, A. Obecnd pedagogika II.
Olomouc: HANEX, 2003. s. 7.

1 GRECMANOVA, H., HOLOUSOVA, D., URBANOVSKA, E., BUZEK, A. Obecnd pedagogika II.
Olomouc: HANEX, 2003. 192 s.

Y HELUS, Z. Socidlni psychologie pro ucitele I. Praha: Karolinum, 1992. 95 s.
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Rodinu mtzeme charakterizovat jako skupinu lidi, navzijem spojenou svazky,
ktera vznika manzelstvim, v dnes$ni dobé muzeme hovofit také o svazcich partnerskych a o
svazcich, které vznikaji zdkonem ve smyslu adopce nebo péstounské péce. Rodina
umoziuje souziti mezi manzelskymi pary, partnery a jejich détmi, vztahy mezi vzniklou
rodinou a spolecnosti. Narozenim prvniho ditéte lidskému paru, mizeme zacit hovofit o
rodin€. Slozitost rodinnych problémti prameni ze situace slozeni rodiny. V nékterych
rodindch se miizeme setkat s vétSim poctem sourozenci, v jinych pouze s jednim
potomkem, n¢kdy chybi matka ¢i otec, zde mluvime o neuplné roding, tyto rodiny mohou
byt doplnény ndhradnimi rodi¢i. Musime se zamyslet, kterd rodina mize plnit Gcelné

- o 12
poslani ve smyslu spravné vychovy.

1.3 Funkéni rodina

Rodinu uplnou muzeme oznalit jako nejlépe fungujici, sklada se z matky, otce,
dvou a vice déti, samoziejmé rodina uplna je tvofena trojihelnikem otec — matka — dit¢.
Dv¢ a vice déti uvadime proto, Ze takova rodina dosahuje dobré vysledky ve vychové a
fungovani. K rodiné miZeme pfiradit pojem domov. Domov znamena pro kazdého z nas
néco jiného, v dobfe fungujicich rodinach si vybavime harmonické détstvi, hry se
sourozenci, kladny vztah rodi¢ovského paru, lasku. Vytvatime si zde bezpochyby hluboké
lidské vztahy a trvala pouta mezi vSemi ¢leny rodiny. Harmonicky domov, détstvi a lasku,

kterou déti mohly v rodiné prozit, daji pravdépodobné i svym budoucim potomkﬁm.13

Rodina ma pro dité tvofit pocity bezpeci, jistoty a dalsi stimuly pro spravny vyvoj.
Otevienost rodin vaci spole€nosti, pratelim, novym zazitkim jsou pro déti cennym
zdrojem informaci oproti rodindm uzavienym. Rodi¢em je ten, kdo déti vychovava, ma je
rad, sdili s nimi piekazky zivota a chvile pohody. Tato rodina pak muze uspokojovat
potieby ditste.** Dit& v rodind musi dostavat lasku, ochranu pied svétem, podporu, aby
vyrustal v clovéka ochotného, ohleduplného a socidlniho. Nesmime zapomenout, ze i déti

op¢tuji svym rodic¢tim lasku. Po zaloZeni vlastnich rodin na své rodice nezaneviou,>*°

2 MOZNY, 1. Sociologie rodiny. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon, 2002. 220 s.

BMATEICEK, Z. Co déti nejvice potiebuji. Praha: Portal, 2008. 108 s.

“MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: prof. MUDr. Zdengk Macek,
1963. 300 s.

> MATEICEK, Z. Rodina a dité v psychologickém poradenstvi. Praha: statni pedagogické nakladatelstvi,
1992. 215s.

Y MATEICEK, Z. Co déti nejvice potiebuji. Praha: Portal, 2008. 108 s.
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Plafiava uvadi znaky funkénich rodin: '

o jasna, prehlednd, akceptovatelnd a soucasné flexibilni struktura;

o prehledné, respektujici role ¢lent rodiny;

o krize jsou konstruktivné a v€as zvladané, bez ohrozeni zékladnich funkci rodiny;
o souziti v rodin¢ mé jako hodnota velky vyznam;

o pfevazuje pozitivni emociondlni ladéni, tendence rodiny byt spolu;

o osobni autonomie je respektovana;

o rodina ma tendenci pozitivni komunikace.

1.4 Dysfunk¢ni rodina

Déti nejvice trpi tim, pokud manzelé nemaji harmonicky vztah, kdy kazdy z rodic¢a
Zije ve svém svété, vztah je pak chudy a emocéné plochy. Rodina tak postrada jistotu, dité
nevidi souziti svych rodici, neciti oporu ani jistotu. Ktiky, hadky, neucta, Zadné rodinné
vztahy, timto je dité nejvice ohrozeno, nebot’ v mlad$im véku nema vyvinuté obranné

mechanismy. Rodinné chovani vidi jako normu, kterou uplatiuje.

Dysfunkéni rodina, mize byt rodina nelplnd, otec ¢i matka jsou chybéjicim
Clankem, samoziejmé& to muize byt i rodina uplna, kde se miize vyskytnout porucha -
alkoholismus, drogova zavislost, nasili, duSevni nemoc. Je to rodina kdy rodi¢ neplni své
rodicovské povinnosti, o déti se fadné nestara. Jak je dit¢ vychovano a jak se stavi ke
spolecnosti, zalezi na mnoha faktorech, jinak se bude chovat dit¢ vychované rodici
alkoholiky, jinak dit¢ svobodnou vzornou matkou. Neuplné rodiny jsou v situaci, kdy

nemohou uspokojit potieby svych déti. 1819

Plafiava uvadi znaky dysfunkénich rodin:®

* jasna, ptehledna a soucasné rigidni az chaoticka struktura;
* neshodné a rozporné role ¢lent rodiny;
= krize pretrvavaji, zdkladni funkce rodiny nejsou splnény;

* souziti v rodiné méa minimalni az Zadny vyznam;

Y PLANAVA, 1. Manzelstvi a rodiny. 1. vyd. Brno: Doplngk, 2000. 296 s.

¥ SOBOTKOVA, 1. Psychologie rodiny. Praha: Portal, 2010. 240 s.

¥ MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: prof. MUDr. Zden&k Macek,
1963. 300 s.

2O PLANAVA, 1. Manzelstvi a rodiny. 1. vyd. Brno: Doplnék, 2000. 296 s.
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* prevazuji negativni emoce a negativni bilancovani, ¢lenové se vyhybaji kontaktim
a spole¢nym ¢innostem;
= osobni autonomie je potlatovana;

= oslabend nebo zadna komunikace mezi ¢leny rodiny.

1.5 Znaky soucasné rodiny

Moderni doba je charakterizovana vice, nez kdy jindy ovliviiovdnim vlastniho
osudu a rozvijenim osobnosti nasich déti. Moderni trendy maji pozitivni ¢i negativni vliv

R : . : - o 21,22
na fungovani dne$nich rodin a mizeme je shrnout do sedmi boda:“™

= SniZeni poctu siatki — sfatek uz neni instituci, kterd znamend pocatek
spole¢ného Zivota a soucasn¢ i jeho ochranu. Manzelsky Zzivot se stal
nestalym a kiehkym, kiehkym z dGvodd, ze o manzelstvi a rozchodu
rozhoduji sami socidlni aktéfi. Uz to neni smrt, kterd dfive rozdé&lovala
manzelsky par. Manzelstvi neni pro mladé jedince atraktivni v pfipadé¢, kdy
je chapano jako mozné uzavieni do pfedem urcenych roli a proto se dnes

setkavame 1 s relativné vysokym vékem vstupu do manzelstvi.

Objevuji se nesezdané svazky — jako forma, vyhovujici individualnim

pozadavkim v pfipadech, kdy jsou partneti méné St’astni.

Vztahy v rodin€ jiz nemaji samy o sob&é hodnotu, to vyplyva predevs§im
z uspokojeni, které maji poskytnout kazdému ¢lenu rodiny. ,,Ja* je pro

vvvvvv

k omezovani kontakta.

v

= Snizeni poc¢tu porodil a odsouvani rodi¢ovstvi na pozdéjsi dobu

= Nartst poc¢tu rozvodl a vznik netplnych rodin. Vznik domacnosti s jednim
rodi¢em a jednim nebo vice détmi. Narist rodin nové sloZenych nebo
obnovenych (domacnost tvofena parem, jehoz alespon jeden ¢len ma jiz za
sebou néjakou manzelskou zkuSenost a stard se o jedno ze svych déti

Z prvniho manzelstvi.)

2L MOZNY, 1. Sociologie rodiny. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon, 2002. 220 s.
22 SINGLY, F. Sociologie soucasné rodiny. Praha: Portal, 1999. 130 s.
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= RUst zaméstnanosti Ceskych zen a zaneprazdnéni rodiCl. Zena ziskala
samostatnost osobni i finan¢ni, a nepovazuje za nutné¢ udrzovat vztah

s muzem kvuli spolecné vychove déti.

= Vznik dvoukariérovych rodin. Tento typ byva disharmonicky a ma
negativni dopad na kvalitu manzelského a rodinného souziti nebot’ déti jsou
vychovavany jinymi osobami (prarodice, vychovatelé na interndtnich
skolach).

Rodina je spolecenstvi, které dava pfrilezitost k uplatnéni trvalych hodnot.
Nejcennéjsim statkem, ktery ndm miize rodina dnes piedat uz neni majetek, ale vzdélani.
Jiz pfed dvaceti péti stoletimi Konfucius tvrdil, Ze by pfibylo $tésti a prosperity, kdyby se

oy wix . o i x 23
kazdy choval fadn¢€ ve svém soukromém Zzivoté.

Dulezité je, aby clovek byl $tastny sam za sebe, nebot’ nikdo nevi jaké piekvapeni

ho v budoucnu &eka.

Z MOZNY, 1. Sociologie rodiny. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon, 2002. 220 s.
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2 NAHRADNI VYCHOVA

Ministerstvo prace a socidlnich véci uvadi v zakoné ¢. 359/1999 Sb., o socialn¢ pravni
ochrané déti, ve znéni pozdéjsich piedpisu, a v zakoné ¢. 109/2002 o vykonu ustavni
vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci

ve Skolskych zatfizenich a o zméné dalSich zdkoni, ve znéni pozdéjSich predpisi piehled

instituti nadhradni vychovy:

a) nahradni rodinna péce

o
o
o
o
b) tstavni péce
o

o

Do vSech vyjmenovanych forem nédhradni rodinné péce muize byt dit€ umisténo
pouze na zdklad¢ rozhodnuti ptislusného soudu. Do vyjmenovanych forem tustavni péce

muzZe byt dit€ umisténo na zékladé ptislusného soudu, nebo mize byt do péce zatizeni

vy .y 24
svereno I'OdlCCm.

Zakon ¢. 94/1963 Sb. O roding, ve znéni pozdéjsich predpisti uvadi prednost péce

rodinné pred péci ustavni. V zajmu ditéte je pokusit se mu nalézt vhodnou nahradni rodinu.

Pro potieby diplomové prace se budeme zabyvat jen nékterymi formami nahradni

vychovy.

osvojeni
pestounska péce
porucenstvi

svéteni do péce jiné osoby nez rodice

kojenecky ustav, détské domovy pro déti do 3 let
détsky domov

détsky domov se skolou

diagnosticky ustav

vychovny ustav

domov pro osoby se zdravotnim postizenim

? Dostupné na: <http://www.nahradnirodina.cz>
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2. 1 Nahradni rodinna péce

., Clovék je na této planeté zajisté nejispésnéjsim zivocisnym druhem. Priroda ho
stvorila nedokonalym, ale nékolikrat ho pojistila. Kdyz selze vlastni rodicovstvi, nenecha
lidské potomstvo na holickach, nybrz pojisti je rodicovstvim novym, stejné bio psychickym
jako to vlastni, stejné prirodnim a prirozenym, stejné pravym — ba pravejsim, nebot

A . w25
pomdahajicim a v pravdé zachrannym.

Je ptirozené, Ze o déti se staraji jejich rodice, miluji je, opatruji je. Bohuzel se
setkdvame s takymi rodici, ktefi se nemohou nebo nechtéji o své deti starat, opoustéji je
z diivodd nemoci, lhostejnosti, neschopnosti a neusporadaného zivota. Zamysleme se nad
moznostmi pomoci ohroZzenym détem, jednou z nich je nédhradni rodinna péce, ve které dité

v 1r , v vrl1cw - 26
nalezne prostiedi, které se rodin€ pfiblizuje.

Pojem néahradni rodinnéd péce (dale jen NRP) je definovana jako: ,,forma péce o
deti, kdy je dité vychovavano ndahradnimi rodici v prostredi, které se nejvice podoba Zivotu

. e el 2T
V prirozené rodiné .

Jak uvadi Z. Mat¢jcek hlavnim smyslem NRP je dat détem, které nemohou vyrustat
Vv prostiedi vlastni rodiny takovou nahradu, aby vSechny jejich potfeby byly uspokojovany.
Podstata NRP spociva v socializaci, dat ditéti trvalého vychovatele, ktery by mu zajistil
domov a nahradil biologické rodi¢e. Druhou podstatou je dat ditéti trvalé postaveni mezi

sourozenci. Jako treti uvadi Z. Mat¢jcek podstatu trvalého prosttedi nahrazujici domov. 28

® MATEICEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce, Praha. Portal, 2002. s. 96.
% Dostupné na: <http://www.nahradnirodina.cz>

" MATEJCEK, Z., a kol. Ndhradni rodinnd péce. Praha:Portal, 1999. s. 31.
2 MATEJCEK, Z., a kol. Ndhradni rodinnd péce. Praha:Portal, 1999. s. 30.
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2.1.1 Osvojeni

Ministerstvo prace a socialnich véci v zakoné €. 359/1999 Sb., o socialné pravni

ochrané déti ve znéni pozdéjsich predpist pravné vymezuje pojem osvojeni:

Osvojeni nebo-li adopce, je forma nahradni rodinné péce o déti tzv. pravné volné.

To znamena:

ze jejich rodice dali pfedem souhlas s osvojenim svého ditéte bez vztahu kK
uréitym osvojitelim, tento souhlas muize byt dan nejdiive Sest tydnd po
narozeni ditéte a to osobné pFitomnymi rodi¢i (matkou) pisemné pied
soudem nebo pred piisluSnym organem socidlné pravni ochrany déti;
odvolat souhlas lze pouze do doby, nez je dit¢ umisténo na zakladé
rozhodnuti do péce budoucich osvojiteld,

soud urcil absolutni nezdjem rodi¢t o dité, dva mésice po narozeni ditéte
neprojevili o dit¢ zadny zajem, ackoliv jim v projeveni zdjmu nebranila
zavazna prekazka,

soud urcil kvalifikovany nezdjem rodict o dité, tzn., Ze rodice neprojevili 0
dit¢ opravdovy zajem po dobu nejméné Sesti mésici,

soud zbavil rodi¢e rodicovské zodpovédnosti,

pokud rodige ditste zemfteli.?

Opusteéné dité byva ptijato manZzely ¢i jednotlivcei za vlastni. Prava 1 povinnosti jsou

stejnd, jako by byli jeho rodi¢i. Osvojenim vznikd mezi ditétem a rodiCi vztah pribuzensky.

Osvojitelé maji rodi¢ovskou zodpovédnost pii vychové ditéte. Budoucimi osvojiteli ¢i

budoucimi rodi¢i se mohou stat pouze fyzické osoby, které dokdzou zarucit svym

zpusobem Zivota, ze osvojeni bude k prospéchu spolec¢nosti a hlavné ditéte.

Co se tyka veku, osvojit mizeme pouze dit€¢ nezletilé a vek rodi¢lh musi byt

pfiméteny k veéku ditéte. Dité ziskdva nové piijmeni adoptivnich rodicii a rodie jsou

uvedeni v rodném listé. Dohledani biologickych rodi¢l je mozné v matri¢nich knihach.

K osvojeni je nutny souhlas zakonného zastupce osvojovaného ditéte, souhlas ditéte je

potiebny v pripadé je-li dit¢ schopno posoudit dosah osvojeni. Pfed rozhodnutim soudu o

osvojeni, musi byt dit¢ v nové rodin¢ nejméné po dobu tfi mésici a to na nédklady

% Dostupné na: <http://www.mpsv.cz-Pruvodce-pro-nahradni-rodinnou-peci.>
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budouciho osvojitele. Soud musi zjistit na zaklad¢ 1ékaiského vySetfeni zdravotni stav
osvojitelli, zarovenl je povinen zjistit zdravotni stav osvojence a seznamit s vysledky
budouci rodice. Osvojenim zanikaji prava a povinnosti mezi osvojenym ditétem a jeho
puvodni rodinou. ZruSeni osvojeni (vyjma osvojeni nezrusitelné¢) muize soud zruSit jen
z dilezitych divodi na navrh osvojence nebo osvojitele. ZruSenim osvojeni se obnovi

prava a povinnosti mezi ptivodni rodinou a ditétem.*
Typy adopce:

o Adopce zrusitelna, adopce 1. stupné tak zvané prosté osvojeni. I kdyz
Vvrodném list¢ ditéte jsou uvedeni puvodni biologi¢ti rodiCe, prava a
povinnosti maji novi osvojitelé. Jak uz ndm nazev napovida toto osvojeni
Ize zrusit. Kdy se tato adopce uplatiiuje? Uplatiiuje se v ptipadé kdy dité ma
méné nez jeden rok, nezrusSitelné se mohou adoptovat pouze déti starsi

jednoho roku.**

o Nezrusitelna adopce, adopce 2. stupné je typicka tim, ze nejde zrusit. Zde
na rozdil od zruSitelné adopce jsou novi rodice zapsani do rodného listu

ditste.*

Osvojeni je pravem nazyvano jako nejdokonalej$i forma ndhradni rodinné péce,
kde jinde neZ v rodin€ at’ plivodni ¢i ndhradni mize dit¢ ziskat tak silné citové zazemi a
zkuSenosti, které bude potiebovat v pozdé€jSim zivoté. Je pravdou, Ze osvojitelé kladou
velké naroky na budouci dité, proto jejich zadosti se vyfizuji v ramci téi az péti let a nékdy
se vytouzeného ditéte ani nemusi dockat. Setkdvame se 1 s varianty, Ze tito rodice postupné
slevuji ze svych ndrok nebo dokonce zadosti rusi a sny o doplnéni jejich rodin se

rozplynou.*

%0 zakon €. 359/1999 Sb., o socialng pravni ochrang déti, ve zn&ni pozdgjsich predpisu.
' MATEICEK, Z., a kol. Nahradni rodinnd péce. Praha:Portal, 1999. 184 s,

2 MATEICEK, Z., a kol. Nahradni rodinnd péce. Praha:Portal, 1999. 184 s,

¥ MATEICEK, Z. O rodiné viastni, nevlastni a ndhradni. Praha: Portal, 1994. 98 s.
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2.1.2 Péstounska péce

Péstounskou péc¢i vymezuje zdkon ¢. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdéjsich
predpisi a zakon €. 359/1999 Sb., o socialné - pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich

predpisii.

Péstounskd péce (dale jen PP) je druhym typem nédhradni rodinné péce. Je
kontrolovana a fizend stitem, zajiStuje hmotné zabezpeceni déti a odménu pro nahradni
rodinu. Do péstounské péce svétuje soud déti, jejichz vychova nemlze byt zajisténa u
rodi¢l a dale déti, které nejsou pravné volné. Nejcastéji se jedna o déti se zdravotnimi,
psychomotorickymi nebo vychovnymi obtizemi. Pé&stouni rozhoduji o béznych
zalezitostech ditéte, o dit€ se staraji, nejsou vSak zakonnymi zéastupci, ve vécech
dalezitéjsich zalezitosti rozhoduje o ditéti soud nebo biologi¢ti rodice, ktefi jsou
zakonnymi zastupci a rozhoduji o vécech typu vybér povolani, vybér stiedni Skoly. Pokud
jsou rodice zbaveni svépravnosti nebo dokonce zemfeli, soud uréi ditéti porucnika, ktery se
stava jeho zdkonnym zastupcem. O svéfeni ditéte do péstounské péce rozhoduje soud, neni

v oy .y r 7. v 4
vylouéen styk s rodi¢i. Rodi¢e mohou své dit& navitévovat.®

Hlavnim cilem PP je umoznit ditéti vyrustat v prostfedi harmonickém a to
Vv piipad¢:
o pokud nemohou déti vyrlstat v prostfedi tvofeném biologickou rodinou;
o pokud déti nemohou byt osvojeny ze zdravotnich, pravnich divodd;

o pokud ustavni vychova by tyto d&ti poskodila.®
Typy péstounské péce:

o Individualni PP je péce probihajici vrodinach srodinnym zdzemim,
naptiklad péstouny se stavaji prarodice, nebo jini rodinni piibuzni. V Ceské

republice je hojné zastoupen individudlni typ péstounské péce.

o Skupinova PP se uskuteciiuje, V zafizenich jako jsou SOS détské vesnicky,
Vv Cele stoji matka péstounka, dal§im typem skupinové PP mohou byt velké

pestounské rodiny, kde hlavni ulohy hraje manZelsky par. P&stouni uzaviraji

3 Zakon &. 359/1999 Sb., o socialng - pravni ochran& d&ti, ve znéni pozd&jsich predpisii
% MATEJCEK, Z., a kol. Ndhradni rodinnd péce. Praha:Portal, 1999. 184 s.
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a podepisuji s danou instituci dohodu, ve které¢ se zavazuji o dité nalezité

x 36
pecovat.

SOS vesnicky

Za zakladatele je povazovan rakousky pedagog Gmeiner. Vznik prvni SOS
vesniCky se datuje roku 1949 v rakouském mésté¢ Imst. Potifeba nabidnout détem domov
plny lasky a porozuméni, potfeba pomoci détem, které byly z nejriznéjsich diavodi
vytrzeny z pivodniho rodinného prostiedi, se stala heslem vesnicek. V druhé poloving 20.

stoleti vznikaly vesnicky v dalSich ¢astech svéta. Dnes funguji ve 132 zemich svéta.

V Ceské republice doslo k vystavbé prvni vesnicky vroce 1969 v Doubi
v Karlovych Varech, o ¢tyfi roky pozdéji (v roce 1973) byla postavena druhé vesnicka ve
Chval¢ove, v malé obci pod Hostynskymi vrchy (okres Krométiz), tieti a zaroven posledni
vesni¢ka v Ceské republice se nachazi v Brné — Medlankach, slavnosti otevieni probéhlo

Vv roce 2003. Systém funguje na 4 zékladnich pilifich: matka, sourozenci, domek, vesnicka.
37

Uchazecka o matku péstounku musi spliiovat tyto pozadavky:

o vék 25 — 45 let; svobodna, rozvedend, ovdovéla, bezdétna ¢&i se starSimi
samostatnymi détmi;

o alesponi s vyu¢nim listem, v dobré fyzické i dusevni kondici;

o pfipravend Zit v SOS détské vesni¢ce a piijmout dlouhodoby zdvazek vychovat
alespon jednu generaci déti; ochotna rozsifovat a rozvijet svoje profesni znalosti a
schopnosti; flexibilni, odolna vi¢i stresu, schopna vytvafet pozitivni vztahy s

nadhledem a smyslem pro humor. *

% MATEJCEK, Z., a kol. Ndhradni rodinnd péce. Praha:Portal, 1999. 184 s.
%" Dostupné na: <http://www.sos-vesnicky.cz >
% Dostupné na: <http://www.sos-vesnicky.cz >
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2.2 Ustavni péce

Ustavni vychovu a ochranou vychovu upravuje zédkon &. 109/2002 Sb., o vykonu
ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné
vychovné péci ve sSkolskych zafizenich a o zméné dalSich zakonl, ve znéni pozdéjsSich
predpisti jako: vychovné opatieni nafizené soudem v piipad¢, kdy je vychova ditcte
ohrozena nebo narusena a jind vychovna opatfeni nevedla k naprave, nebo rodice nemohli

ze zavaznych divodl vychovu ditéte zabezpecit.

Matousek uvadi ustavni zafizeni jako pobytové zafizeni, kde skupina
profesiondlnich zaméstnanct pe€uje o skupinu klientd. Pro klienty je zatfizeni do¢asnou

nebo trvalou nahradou domova.®

Ustavni vychovu vykonavaji zafizeni, které zajistuji nezletilé osobé ve véku od 3
do 18 let, ptipadné zletilé osob¢ do 19 let na zaklad¢é rozhodnuti soudu o tGstavni vychove,

rwe ’ ~1z. 7 /e r ’ . rox 4
péi, vychovu a vzdélani v zajmu zdravého vyvoje ditste.*

Hlavni funkce zafizeni vykonavajici ustavni péci lze podle Matouska shrnout do tii

boda:*

1. Podpora a péce — dulezita v zatizenich poskytujicich nahradu za nefunkéni
nebo chybéjici rodinu, funkce se uplatiluje v kojeneckych ustavech,
détskych domovech. Tyto zatizeni poskytuji chybéjici zazemi a péci, bez
nichZ se klient nemize obejit. Kdyby tyto zafizeni neexistovaly, kvalita
zivota klienti by byla nizkd, v nékterych piipadech by nebyli schopni

Vv béznych podminkach prezit.

2. Lécha, vychova a resocializace — funkce je v poptedi rehabilitacnich,
1écebnych zatizenich, v zatizenich o rizikovou mladez. Spolecnym cilem je

usili o zménu stavu.

¥ MATOUSEK, O. Ustavni péce. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon. 1999. 159 s.

%0 zakon &. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zafizenich a o
preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich zédkont, ve znéni pozde€jsich
predpist

* MATOUSEK, O. Ustavni péce. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi Slon. 1999. 159 s.
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3. Omezeni, vylouceni a represe — funkce je v popiedi v zafizenich
psychiatrickych, kdyby tato zafizeni neexistovala, spolecnost by byla

ohroZzena osobami trpici psychézami a kriminalnimi osobami.

Tento seznam nemuzeme chapat jako jedno funkcni, kazdé zafizeni je nositelem

vSech vyjmenovanych funkci.

2.2.1 Détské domovy

Zakon €. 94/1963 o roding, zédkon €. 359/1999 o socidlné pravni ochrané déti a
zakon ¢. 109/2002 o vykonu tustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych
zafizenich a 0 preventivné¢ vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist upravuje umisténi déti do détskych domovi (déle jen
DD) a charakterizuje DD jako domov pro vykon ustavni vychovy déti a mladeze bez

zavaznych poruch chovani.

Détsky domov je Skolské zafizeni v resortu ministerstva Skolstvi mladeze a
t&lovychovy (dale jen MSMT), kde mohou byt umistovany déti ve véku od 3 do 18 let,
nebo do ukonceni ptipravy na povolani nejvyse do 26 let véku. Mohou zde byt umisténé
nezletilé matky s jejich détmi. Socidlnimi divody pro umisténi déti do détskych domovi
byvaji zpravidla nechténost a nezaopatfenost déti, imrti rodici, tyrani a zneuzivani déti

nebo jiné vazné socialni divody. 42

V détském domove, nebo vjeho arealu lze ziidit nejméné dveé a nejvice Sest
rodinnych skupin. Dé&ti se do rodin zafazuji se zfetelem na vychovné, vzdélavaci a
zdravotni potieby. Rodinna skupina je oznafovana jako organizac¢ni jednotka tvofena
nejméné Sesti a nejvice osmi détmi, zpravidla rizného véku a pohlavi. Sourozenci se
zatazuji do jedné rodinné skupiny, z ditvodd vychovnych je mozné je zaradit i do jinych

skupin.*®

*2 Dostupné na: <http://www.nahradnirodina.cz-ustavni-pece>

*8 zékon €. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o
preventivné vychovné péci ve §kolskych zatizenich a o zméné dal$ich zakoni, ve znéni pozdéjsich
predpist
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2.2.2 Détské domovy se Skolou

Zakon €. 94/1963 o roding, zédkon €. 359/1999 o socialné pravni ochran¢ déti a
zédkon ¢. 109/2002 o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych
zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich a o zméné dalSich
zakond, ve znéni pozd¢jSich predpisi upravuje umisténi déti do détskych domovu se
$kolou (dale jen DDsS) a charakterizuje DDsS jako domov pro vykon ustavni vychovy
déti a mladeze majici zdvazné poruchy chovani, nebo které pro svou dusevni poruchu
vyzaduji vychovné 1é¢ebnou péci. Tyto déti nemohou byt vychovavany vlastni rodinou, ani

jinou formou nahradni rodinné péce.

Détsky domov se 3kolou je kolské zafizeni v resortu MSMT, mohou zde byt
umistovany déti od 6 let do ukonéeni povinné Skolni dochazky. Nemuze-li se dité po
ukonceni povinné Skolni dochazky pro pokra¢ovani zdvazné poruchy chovani vzdélavat na

sttedni Skole mimo zafizeni, je pfefazeno do vychovného tstavu.

V détském domové se Skolou, lze zfidit nejméné dvé a nejvice Sest rodinnych
skupin. Déti se do rodin zafazuji se zfetelem na vychovné potieby. Rodinnd skupina je

oznacovana jako organizacni jednotka tvofend nejméné péti a nejvice osmi détmi.

Prava déti umisténych v DD a DDsS:

o na zajiSténi pfimého zaopatieni;

o narozvijeni télesnych, dusevnich, citovych schopnosti;

o na respektovani lidské distojnosti;

o na spolecné umisténa se svymi sourozenci;

o na vytvofeni podminek pro dosaZeni vzdélani a pro pfipravu na povolani;

1w , 44
o na svobodu naboZenstvi.

Ustavni zafizeni se snazi vytvaret pro déti takové prostfedi, které by pfispivalo

k harmonickému vyvoji osobnosti.

a_, y , , Lo ‘v . , o
zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu tstavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zatizenich a o
preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich a o zméné dalsich zakond, ve znéni pozd¢&jsich
predpist
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3 PSYCHICKA DEPRIVACE

3.1 Historie deprivace

Psychologicka véda se zacala zabyvat v poloving 19. stoleti zkoumanim psychické
deprivace. Do této doby jsou popisovany piipady déti, izolovanych od spolecnosti a

vychovavanych zvitaty. Déti byly oznaCovany jako vI¢i déti nebo jako déti zdivocelé.

Prvni a zéroven nejznaméjsi zminka o vi€ich détech pochazi z roku 1920. Ptib¢h
za¢ina v Indické vesnici nedaleko Midnapore, kde indicky misionat J. A. Singha, se od
mistnich lidi dozvédé€l o zvlastnich bytostech, které se potuluji v lesich se skupinou vlkda.
Brzy byla podniknuta vyprava v ¢ele sJosephem Singhem s pozitivnim nalezem. V
blizkosti doupéte byla spatfena skupina dospélych vlka s dvéma vicaty a dvéma zvIastnimi
bytostmi. Vlcice, ktera vi¢ata a vICi déti chranila, byla zabita a tym Josepha Singha mohl
odvést déti do vesnice.

Amala a Kamala jak se pozdé&ji zacalo détem fikat, byla mlada dévcata. Presny vék
divek neni znam, ale odhaduje se, Ze Kamale bylo pfi objeveni sedm az osm let a mladsi
Amala byla stard osmnacti mésicli. Americky znalec a psycholog Arnold Gesell tvrdi, Ze
divky zily ve spolecnosti vlkli od svych 6 mésic. Dévcata byla unesena viIky v rizné dobé
a pravdépodobné nebyly v ptibuzném sesterském vztahu.

U divek byly popsany télesné znaky, které byly spojené s dlouhodobym Zivotem ve
vI¢im doupéti. Na stavbé téla Kamaly byla napadna mohutna ramena, silné nohy, nohy a
ruce byly pouzivany k chizi a b&hani. V béhu se vyznacovala znac¢nou rychlosti, bylo
tézké ji ve volném prostoru chytit. Na kolenou, chodidlech, dlanich a loktech se vytvoftily
mohutné mozoly. Misto vlasii méla Kamala na hlavée slepenec pfipominajici velkou kouli,
ostatni ¢asti t€la byla mimotadné ¢ista. Uchopovacim organem byla pro Amalu a Kamalu
usta.

Vesni¢ané se vi¢ich déti obavali, chapali je jako nebezpecné duchy, proto z vesnice
odchazeli a divky ponechali osudu v zaviené ohrad€. Poté co se Singh vratil, nasel déti
ve zbidaceném stavu a rozhodl se je prevést do svého sirotcince a pokusit se o jejich
prevychovu.

Ze zacatku divky v novém prostiedi nechtély jist, az hlad je pfinutil pfijmout
potravu. Lidé pro né byli hrozbou, Casto se stavalo, ze Kamala pokousala dité, které se

k nim pfiblizilo. Od vlkid divky pfevzaly denni vI¢i rezim, a to pies den spat schoulené
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vV tésném objeti, které dévcatim dodavalo pocit jistoty a bezpeCi, v noci ozivaly a
pravidelné tiikrat za noc vyly. Hlas nebyl charakteristicky ani pro lidskou populaci ani pro
vI¢i populaci, lidem ze sirotCince zvuky nahanély strach. Jiné zvuky divky nevydavaly, jen
vV dobé krmeni. Kdyz se nékdo ke Kamale piiblizil, vycenila zuby a vrcela a chranila si
svou pridélenou potravu.

Poméré rychlymi pokroky ve vyvoji se vyznacovala Amala, bohuzel zemiela za
necely rok pobytu V sirot¢inci. Pokrok ve vychové Kamaly nebyl az tak oslitujici, prvni rok
se chovala stale jako divoké zvife, pobihala, vyla, pro vstup do mistnosti se doméhala
Skrabanim na dvete. Teprve po dvou letech byli pracovnici ustavu svédky prvniho
Kamalina slova, od této doby se vyvoj postupné zlepsoval. Za dalsi dva roky obsahoval jeji
slovnik ptiblizné Sest slov a po osmi letech zacala pouzivat kratké a jednoduché véty. Za tii
roky od umisténi v sirot¢inci dosahla vzpiimené postavy, dokazala chodit vzpiimené pouze
S oporou, bez pomoci vykrocila Kamala teprve po Sesti letech pfevychovy. V této dobé
byla uz zarazena do détského kolektivu, kde ji byly ptidéleny drobné prace.

Po devitiletém pobytu v sirotéinci Kamala zemiela na urémii, bylo ji pouhych
sedmndct let. Je nutno podotknout, Ze Singh si neptal, aby déti byly podrobné vySetfovany
1ékaii a zbyte¢né zatézovany prohlidkami, bal se natlaku novinait a dotazti ze stran Siroké
vefejnosti. Pfedpokladal, Ze divky nebudou moci nikdy Zit normélnim zptisobem zivota, Ze
si nikdy nenaleznou zivotni partnery a nikdy se nevdaji. Cely ptfipad Kamaly a Amaly za
jejich zivota byl veden jako pfisné tajny. Americky psycholog Arnold Gesell a Zingg
zpracovali tento pfipad na zdkladé Singhova deniku zacatkem Cctyficatych let. O
hodnovérnosti zapist v deniku nikdo nepochybuje.

Arnold Gesell tvrdil, ze vyvojové moznosti Kamaly nebyly vycCerpany.
Predpokladal, Ze jeji vyvoj mohl byt ukoncen v jejich triceti péti letech, kdy by doséhla
mentalni trovné dvandctiletého ditéte. Amala, kterd se vyvijela daleko rychleji by dosdhla
mentalni Grovng dvandctiletého ditéte uz v sedmnacti letech.*®

Zavéry vyvoje vl¢ich déti nelze s jistotou vyvodit, protoze otazky tykajici se téchto
déti jsou v nekterych bodech stale nejasné. Tento piipad budil a stale budi velky zajem

Siroké vetejnosti, protoze nebyl nikdy definitivné uzavien a asi nikdy ani nebude.*®

Dalsi védecka studie a ptipad se odehral na evropské ptidé pobliz mésta Averyonu

ve Francii vroce 1799. V tomto roce byl tamnimi obyvateli spatfen nahy hoch, ktery

* MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Vypravy za ¢lovékem. Praha: Odeon, 1981. 221 s.
*®* MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Vypravy za ¢lovékem. Praha: Odeon, 1981. 221 s.
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pobihal po zemi jako divoké zvife, Zivil se kofinky a lesnimi plody, lezl po stromech,
dominantnim znakem bylo zvifeci chovani.

Dlouhou dobu se ho lovci snazili lapit, az v roce 1800 se chlapec chytil do pasti.
Jeho vék se odhadoval na deset az dvanact let. Byl odveden do vesnice a pfedan mistni
vdové¢ na prevychovu, kratce nato chlapec od Zeny utekl zpatky do pfirody. Ve Francii
vladla kruta zima, kterou hoch bez ujmy ptezil, po Sesti mésicich od prvniho utéku od
mistni vdovy byl chlapec chycen podruhé. Jeho vychovy se ujal mlady 1ékai Gaspard Itard,
ktery se chlapci vénoval jak po strance vychovné tak i vzd€lavaci a svym promysSlenym
postupem vesel do dé&jin lidstva a zaslouzil se o proslaveni divokého hocha Averyonského.

Viktor (jméno, které dostal od 1ékate Itarda), zil v ustavu pro jedince s poruchami
sluchu. Itard se snazil zamé&fit vychovu Viktora na mluvené slovo. Divoky hoch se naucil
jen par sloviim a to byl velky pokrok, protoze vynikajici psychiatr t¢ doby Pinel prohlasil,
ze Viktor ma niz§i mentalni uroven nez domaci zvifata a prohlasil hocha za
nevzdélavatelného. I pies tuhle zpravu se Viktorovo chovani a vzhled meénilo a stale vice
se podobal lidské populaci. Nakonec z n¢j vyrostl mily ¢lov€k, dobfe socializovany a
pracovity. City se u Viktora do jisté miry projevily, ale co se tyka Zenského pohlavi, nikdy
o n&j neprojevil zajem, coz Itard nepochopil. Viktor zemfiel ve vesnici ve spolecnosti lidi

ve véku Ctyficeti let.*’

Vyznam téchto pfipadli a zakomponovani jej do diplomové prace spociva
pfedevSim v prokazani inteligence, odolnosti clov€ka a jeho pfizplisobeni se vnéjSim
podminkam. Pfipady zminénych vi€ich déti a hocha Averyonského prokazuji, ze pfi
v€asném zéasahu a lidské pomoci, lze tyto déti do jisté miry pfevychovat a zapojit je do

spolecenského zivota.

3.2 Vyvoj koncepce deprivace

Prvni zminky o deprivaci byly popsany starymi kronikafi. Jako ptiklad uvadime
vychovu cisafskych déti, kterou na pozadani Bedficha II. ptevzaly kojné chivy,
S povolenim déti pouze koupat a kojit, mluveni, hlazeni mély piisn¢ zakazané. Cilem

Bedficha II. bylo zachovat ptvodni fe¢ lidstva. Studie nikdy nebyla cisafem dokoncena,

" MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Vypravy za ¢lovékem. Praha: Odeon, 1981. 221 s.
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nebot’ déti predcasn¢ zemfiely. Na tomto historickém piipadu mizeme vidét, ze déti

nedokazou zit bez laskyplného rodinného prostiedi a tolik dilezité socializace.

Velky rozvoj pojmu psychicka deprivace datujeme na pocatek 19. stoleti. Objevily
se prvni prace o détech zanedbanych a ohrozenych, to souvisi s druhou svétovou valkou,
kdy procento ohrozenych, opusténych déti, déti umisténych v koncentra¢nich taborech
vzrostlo. Miizeme zde zaradit situace V malo rozvinutych zemich, kde déti trpi hladem,

nedostatkem vody, nedostatkem vychovy a ve velké mife i nepfitomnosti rodica.*®

Rok 1951 se stal meznikem pro psychickou deprivaci a pro jeji dalsi studium.
Anglicky psychoanalytik John Bowlby definoval zékladni tezi ,, dité v utléem veku ma byt
vychovavano v ovzdusi citové vielosti a ma byt pripoutino k matce intimnim, trvalym
svazkem “,*° ktery je pro oba zdrojem uspokojeni a radosti. Situace, vV niz dité strada
nedostatkem citového pouta, vede k fad¢ poruch dusevniho zdravi, které podle stupné a

trvalosti takové deprivace jsou riizné t&7ka a popiipadé nenapravitelna. >

Otazky tykajici se psychické deprivace jsou dnes aktudlnim tématem pro fadu

psychologickych véd.

Pojem psychicka deprivace definoval PhDr. Zdenék Matéjcek a PhDr. Josef
Langmeier ve své knize Psychicka deprivace v détstvi takto: ,, Psychickad deprivace je stav
vznikly nasledkem takovych Zivotnich situaci, kdy subjektu neni dana prilezitost k ukojeni
nékteré jeho zdkladni psychické potieby v dostacujici mife a po dosti dlouho dobu“.>*

Tento stav je charakterizovan ochuzenim a naslednou neptitomnosti Zadoucich
podnéti pro dité, z toho vyplyva, ze dité nema moznost uspokojit zakladni psychické

v r we r A r 52
potfeby ve svém pfirozeném prostiedi.

* MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Psychickad deprivace v détstvi. Praha: prof. MUDr. Zdenék Macek,
1963. 300 .

4 Tamtéz

 MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: prof. MUDr. Zden&k Macek,
1963. 300 s.

> MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: prof. MUDr. Zdengk Macek,
1963. s. 17.

2 MATEJCEK, Z., DYTRYCH, Z. Déti, rodina a stres. Praha: MZ CR, 1994. 214 s.
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3.3 Zakladni psychické potreby déti

Langmeier a Matéjcek uvadi, ze déti vyristajici mimo vlastni rodinu nebo i

v rodin€, ktera neplnila svou funkci, mizeme odvodit zakladni psychické potteby, které

musi byt v nalezité mife a v pravy vyvojovy Cas uspokojeny, aby se dit¢ mohlo vyvijet ve

zdravou osobnost.

Mezi vitalni potfeby fadime:

1.

Potieba privodi podnéta v pfiméiené mire a variabilité. Jedna se o stimulaci
ditéte v oblasti zrakové, sluchové i hmatové. Ditéti musime nabizet hracky,
vychovavat jej v prostiedi plném usmévavych a obétavych lidi, v takovém to
prosttedi byva vyvoj ditéte optimdlni. Pokud dochazi k nedostatku nékterych
z vyjmenovanych podnéti, mize u ditéte dojit k naruseni a zpomaleni vyvoje.
Potieba stalosti, Fadu, smysluplného svéta. Kojenecké obdobi se vyznacuje
radosti z pravidelnosti Vv jejich zivoté. Dulezita je stabilita vécného a socialniho
0soby Vv jeho zivoté a to prostfednictvim matky.

Potieba socialnich spole¢enskych vztahi. Tj. potfeba trvalého vztahu k matetské
osobé. Matefskd osoba nemusi byt vyhradné biologickou matkou, zahrnujeme zde
vztahy Kk ostatnim ¢lenim blizké rodiny a k pratelim. V pozdé&jsim véku
ke vztahtim mezi chlapci a divkami, k zivotnimu partnerovi, pro dité je dilezité,
aby tyto vztahy byly nalezité opctovany.

Potieba spoleenského uplatnéni a spoleenské hodnoty. Dité si zacina
uvédomovat vlastni ja, touzi po pocitu piijeti, touzi nékam patfit, patfit do rodiny,
do skupiny pratel, kde si mliZze osvojit pfijatelnou roli a pozici.

Potieba spolecné oteviené budoucnosti, kterou dit¢ dosdhne pravé v rodin€ a
nedokaZze ji naplnit v Gstavni vychové, protoze kazdy den zde prozivd pocity

.. o y , . " . 1. 535455
nejistoty, souvisejici s moznou otazkou jak a kdy se vrati do ptivodni rodiny.

* MATEJCEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. 152 s.

* MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: prof. MUDr. Zdengk Macek,
1963. 300 s.

®MATREJICEK, Z. Prvnich 6 let ve vyvoji a vychové ditéte. Praha: Grada, 2005. 184 s.
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Vyse zminéné potfeby nemohou byt uspokojeny v sebelepSim détském domové a
muzeme fici, ze 1 v nékterych souCasnych rodinidch dochéazi k neuspokojeni téchto

psychickych potfeb.56

3.4 Podminky vzniku deprivace

Matéjcek uvadi vnitini a vnéj$i podminky ptsobici deprivaci ditste:>
Vnitini podminky
o VEK ditéte:
- na deprivacni prostiedi jsou nejvice nachylné déti od narozeni do tfi let.

o Pohlavi ditéte:
- chlapci byvaji nachylnéjsi, divky se 1épe orientuji v socidlnich vztazich, jsou jemné
a proto, se jim dostava vice pozornosti od dospélych jedincu.
o Vliv temperamentu:
- fadime zde miru aktivity a citlivosti — déti citlivé a pasivni byvaji k deprivaci
nachylnéjsi.
o Patologické rozdily:

- déti ¢asto nemocné nebo s viditelnym postizenim byvaji k deprivaci nachylnéjsi.

% MATEICEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. 152 s.
" MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Psychicka deprivace v detstvi. Praha: prof. MUDr. Zden¢k Macek,
1963. 300 s.
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Vnéjsi podminky

o Deprivace v rodiné:

- kterd je materialn¢ zajisténa, ale déti citove stradaji, rodice na déti nemaji Cas

- kde chybi jeden zrodict (otec jako vzor autority a jistoty nebo matka, ktera je
dilezita v naplinovani psychickych potieb ditéte)

- rodi¢e jsou mladi, emocné nezrali (Casto k ni dochazi, kdyz byla matka nebo otec
deprivovani V jejich détstvi)

- rodice jsou mentadlné zaostali (naptiklad slabomysiné matky, nedokézi ditéti davat
potteby intelektualni)

- rodina je izolovana od spolecnosti, nemaji zadné pratelé

- nepriznivy ekonomicky stav rodiny — $patné ekonomické a hygienické zazemi

o Deprivace v ¢asteéném kolektivnim zarizeni
- dit¢ je predcasné odd€leno od matky, napiiklad jesle, nebo hospitalizace ditéte bez

matky

o Deprivace v uplné kolektivni péci

jedna se o separaci od matky, nejsou zde dostate¢né uspokojeny psychické potteby

S psychickou deprivaci se nejcastéji setkdvame u déti v Gstavni péci, dale u deti

Z pocetnych, romskych rodin nebo rodin alkoholiki.
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3.5 Projevy deprivace

Pokud jsou deprivované déti vystaveny dlouhou dobu deprivaénim podminkam,

dochazi k opozd’ovani v psychomotorickém vyvoji, ktery mtize pretrvat az do dospélosti.

Deprivované déti v kojeneckém a batolecim obdobi maji zpomaleny vyvoj feci
oproti svym vrstevniktim, hiife rozumi mluvenému projevu, mazlivé slova a zdrobnéliny
déti neznaji, v feCi postraddme zvidavost a hravost. Hluboce deprivované déti maji fec
nerozvitou nékdy az do péti let véku. Poruchy adaptace ve Skolach, na tdborech, horsi
studijni vysledky a prospéch i pfes primérné intelektové schopnosti deprivovaného ditéte,

problémy se vztahy k dospélym osobam patii mezi vycet projev.

Jako dalsi projevy uvadime aktivni negativismus chapany jako fyzické odmitani
(napfiklad kopéni, kiieni), naproti tomu popisujeme i pasivni negativismus, kdy je dité
tiché, uzaviené. Monoténni télesné a slovni projevy, jako jsou stereotypni pohyby, tupé
pohledy do neznama, opakovani jednoho slova byvaji znakem deprivovanych déti. Casté je
agresivni chovani klidem, ke zvifatim, toulani, utéky z domova, piedCasna sexualni

aktivita a neadekvatni sebehodnoceni. ***%%°

Jak jsme si uvedli vivodu kapitoly projevy deprivace, jeji nasledky mohou
pretrvavat az do dospé€losti. Tito jedinci maji horS$i adaptaci a mohou mit problémy
Vv partnerskych vztazich, byvaji spoleCensky izolovani, selhavaji v manzelstvi, stiidaji
zamestnani a bydlisté, jsou Casto v konfliktech se zakonem, nestéli a neptizpiisobivi jedinci

bez pratel.®*

%8 Dostupné na: < http://www.rvp.cz/kabinet/ucebni texty/Psychologie pro SOS

* MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: prof. MUDr. Zdengk Macek,
1963. s. 300.

% MATEICEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. s. 152.
S MATEICEK, Z. Vybor z dila. Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2005. 445 s.
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3.6 Typy projevii chovani deprivace

Langmeier a Mat¢jcek uvadi pét zakladnich typt projevt chovani, jakozto projevy

deprivace:

1)

2)

3)

4)

Typ relativné dobfe prizpisobeny — tyto déti najdeme skoro v kazdé
deprivaéni skupiné leh¢ich typu, zijicich v depriva¢nich podminkach. Déti si
v ustavnim prostiedi dokazi opatfit dost vyvojovych podnétu, v domovech jsou
schopni si nalézt ,,své misto. V utlém veku si také dokazi najit osobu, na
kterou se upnou. Adopce pro tyto déti je nejlepsi formou ndhradni vychovy,
muze se vyskytnout nebezpe¢i ve smyslu zmény prostfedi pro dité, kdy
adaptacni schopnosti ditéte nejsou zdaleka vyvinuté. Problém nastava
v piechodu ditéte k adoptivnim rodi¢tim, citovy vztah k dospélym osobam je
slaby a mélky, coz adoptivni rodice n¢kdy nedokazou akceptovat a déti brzy

vraceji do ustavniho prostfedi. Je dualezité, aby rodic¢e byli v prvnich dnech i

tydnech trpélivi a opatrni.

Typ hypoaktivni (itlumovy, regresivni) Jde o typ deprivované
osobnosti, odtazité od ostatnich déti, nesnazi se navazovat kontakty. Opozdéni
mentalniho vyvoje, snizena aktivita v Oblasti socialni, emoc¢ni apatie je
charakteristickym znakem pro typ hypoaktivni. NedokaZi si vytvofit hlubsi
citovy vztah k dospélym osobam. Byvaji agresivni k jinym détem, nemivaji
z4jem o uceni. Za vhodnou formu nédhradni vychovy se povazuje péstounska

péce nez adopce.

Typ socialni hyperaktivity — jde o déti, které berou kontakt s dospélou osobou
jako povrchni, bezvyznamny, dit¢ v ném nevidi hlub$i zajem. Dé&ti bézi do
kazdé nové ptichozi potenciondlni rodiCovské naruce, na prvni pohled se zda,
ze si své budouci rodi¢e vybraly a ptizplsobily se citovym podminkdm. Opak je
pravdou, déti jsou citové povrchni, nedokdzi porozumét rodinnym vztahiim.
Nemaji zajem o praci, jsou neklidné, maji Spatny Skolni prospéch, i1 kdyz jsou

inteligencné prumérni.

Typ socialni provokace — tyto déti se vyznacuji agresivitou, krutosti, pozornost

okoli si vymahaji nasilim, provokuji, provadi zlomysIné kousky. R¢eni typické
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5)

pro tento typ zni: , Nemiizu-li dostat pohlazeni, tedy aspor pohlavek*!*®

V kolektivu se vyznacuji zlostnymi vybuchy, vybuchy afektu, jevi se jako
nezvladatelné. Pokud je dit¢ samo ve spolecnosti vychovatelli jevi se jako
klidné a pritulné. Uvadi se, ze t€émto détem nesvedci byt v kolektivnim zafizeni.
Adopce je uvadéna jako nejlepsi forma ndhradni vychovy. Déti potiebuji
uspokojit svou citovou slozku v nové adoptivni rodin€, potiebuji stale prostiedi
a stalost a neménnost blizké osoby. Bohuzel takové to déti nejsou casto
nabizeny k adopci z davodt nezvladatelnosti a agresivity. Je nutné adoptivni

rodinu seznamit a pfipravit na mozné nebezpecné a krizové situace.

Typ substitutivni (nahradniho uspokojeni citovych potieb) - u déti se
objevuje pfedCasna sexualni aktivita, masturbace, pfejidani, agresivita vici
okoli, ale také agresivita a trapeni sméfovand na zvifata to vSe je divodem
neuspokojeni citovych a socidlnich potfeb. Tyto potfeby nahrazuji jiz
vyjmenovanymi psychickymi potiebami na niz$i urovni. Dé&ti jsou castymi

klienty psychiatrickych léceben.

At jde o deprivacni poskozeni jakéhokoliv typu, nasledky se tykaji osobnosti jako

celku. Poruchy mezilidskych vztahli jsou brany jako nejnapadnéjsi, schopnost pfijimat a

davat lasku je u téchto déti naruSena. Deprivované déti si t€zko osvojuji pravidla

spole¢nosti, coz je dano nedostatkem piilezitosti k jejich poznani. Citovy vztah k lidem je

naruSen a objevuje se jako prvni ptiznak deprivace, zpravidla byva ptfitomen az do

dospélosti daného jedince.

63

2 MATEICEK, Z. Vybor z dila. Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2005. 445 s.

83 Tamtéz
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3.7 Zasady napravného puisobeni

Moznosti ovéfovani napravy psychické deprivace pfisly s rozvojem novych forem
péce o dit€ zijici mimo rodinu a bez rodiny. Prvni SOS vesnicka v Doubi u Karlovych
Vart a nésledné druhd zalozena ve Chvalcové v okrese Krométiz dale péstounska péce,
ktera byla uzdkonéna v roce 1973, patii k t¢ém novym formam péce slouzici na ovétovani
naprav psychické deprivace. S témito formami nahradni vychovy jsme se seznamili

Vv predchazejicich katpitolétch.64
Matgjcek uvadi nasledujici typologii zasad.®>®®

Prvni zasada

o Na jedince nahlizime jako na individualni postavu, a hledame takova feSeni a
opatfeni, ktera budou vychazet ze znalosti psychického stavu ditéte, a z nabytych
znalosti zivotnich podminek, ve kterych dit¢ vyrtustalo a diky nimz bylo dité

deprivovano.

Druha zasada

o Heslem druhé zasady je: ,,Cim dFive je ndprava zajisténa a ¢im diive zacneme
S ndpravnymi opatrenimi, tim vysledky byvaji nadéjnéj§z"‘.67
Treti zasada

o Dité by mélo co nejrychleji opustit prostiedi, které je pri¢inou jeho deprivacnich
poruch a mélo by mu byt nabidnuto prostiedi terapeutické, citové a stimula¢né
bohaté. Sanace vlastni rodiny je uvadéna na prvnim misté tak, aby deprivace
nepokracovala, ale ustupovala. Na druhém misté¢ miizeme uvazovat o predani ditéte
do vychovy k prarodi¢lim nebo jinym rodinnym ptislusnikiim. Na dalSich mistech

jsou uvadeény formy ndhradni vychovy.

% MATEICEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. 152 s.

® MATEJCEK, Z. Rodina a dité v psychologickém poradenstvi. Praha: statni pedagogické nakladatelstvi,
1992. 215s.

% MATEJCEK, Z., LANGMEIER, J. Psychickd deprivace v détstvi. 1. vyd. Praha: prof. MUDr. Zdengk
Macek, 1963. 300 s.

S MATEICEK, Z. Dité a rodina v psychologickém poradenstvi. Praha: statni pedagogické nakladatelstvi,
1992. 215s.
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Ctvrta zasada - Langmeier a Mat&jéek uvadi &tyistupiiové schéma charakterizované
Ctyfmi ,,re®:

o Reaktivace znamena oziveni aktiva¢niho systému CNS a jeho naladéni na vyssi
piivod podnétt a na jejich ucinnéjsi zpracovani. Reaktivace se tyka nejmensich déti
v podobé kojeneckého télocviku, rehabilitacni a posilujici 1é¢by, spravné vyzivy
ditéte.

o Redidaxe znamena pteuceni deprivovaného ditéte a tim odstranéni deprivacnich
nasledkt. Terapie spo¢iva v rozvijeni specidlnich vyukovych metod, vV rozvijeni
praktickych znalosti, v tréninku navazovani kontaktd, a ve spolecenském
ptizpisobovani.

o Reedukace znamena napravu citovych zkusenosti. Ditéti je potfeba nabidnout
podminky a prostfedi k emocnim prozitkiim, které dosud postradalo. K citim
dospélych osob byvaji déti lhostejné, agresivni a aktivné city dospélych odmitaji,
vlastnosti vychovatele musi byt trpélivost, empatie, akceptace ditéte takového jaky
je, a vytvoreni adaptacnich schopnosti, které pfispivaji k uspésné naprave.

o Resocializace znamena 0svojeni spolecenskych roli a zapojeni do spole¢nosti.

Jednotlivé Grovné neni mozné zahrnout do terapie vSechny. Clovék je individuélni

bytost a je nutné pouzivat u né¢j komplexni a individualn€ zaméfenou terapii.68

Simickova-Cizkova uvadi ma-li byt vznik fenoménu deprivace ve spolecnosti
omezovan, je potfeba vénovat pozornost ze strany spole¢nosti malym socialnim skupindm
predevsim roding. Jednou z cest je pochopit, ze socializace lidského jedince je kontinuum

poznani, citového Zivota a schopnosti rozligovat dobro a zlo.*

% MATEICEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. 152 s.
% SIMICKOVA - CIZKOVA, J. Prehled socidlni psychologie. Olomouc: UPOL, 2004 181 s.
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4 DETSKA KRESBA

Davido uvadi, ze détska kresba je kralovskou cestou pro poznani détské psychiky.

Prvni publikace o détském kresebném vyvoji byla vydana roku 1887 italskym autorem

Corradem Riccim. Kresba je pro dit€ spontdnni zabavnou cinnosti, dit€ se neciti byt

zkoumano, kdyz si kresli.

Détska kresba vyjadiuje pocity, myslenky, prozitky, které nedokaze dité vyslovit.

Kresba je pro dit¢ hrou, kterd ho bavi, promitne do ni své védomé i nevédomé ptéani, své

starosti 1 radosti, byva cennym darem pro osoby, které dité miluje.70

Ric¢an a Krejcifova uvadi nasledujici informace, které vypovidaji o kresebném projevu

ditste: *

Informace o celkové vyvojové urovni. Je znamo, ze déti s podprimérnou kresbou
mohou byt velmi inteligentni, a naopak, déti s nadprimérnou kresbou mohou mit
inteligenci nizsi. Z toho vyplyva, Ze kresba je individuélni a jako individudlni ji
musime posuzovat.72 Kresba méa smysl v obdobi mladSiho a pfedSkolniho véku,
vyzkumy tykajici se kresebného projevu se realizuji pravé v tomto détském obdobi.
Starsi déti jsou si dobfe védomy smyslu kreseb, a tim by kresba ztracela svou vahu
aucel.”

Informace o urovni jemné motoriky a grafomotoriky, informace o vizuomotorice (V
piekladu znamena souhra zrakového vnimani s pohybem ruky) — mutzeme zde
posuzovat informace formalniho charakteru, jak jsou vedeny cary, jaka je jejich
plynulost, zda si je dit€ v kresbé jisté, zda ptekresluje. Posuzovani informaci
obsahové charakteru ve smyslu jaké ma dit¢ téma kresby, zda je obsah kresby

chudy &i bohaty. ™.

" DAVIDO, R. Kresba jako nastroj poznéni ditéte. Praha: Portal, 2001. 208 s.

"TBEDNAROVA, J., SMARDOVA, V. Rozvoj grafomotoriky. 1. vyd. Brno: Press computer, 2006. 80 s.

72PRINOSILOVA, D. Vybrané okruhy specidalné pedagogickeé diagnostiky a jeji vyuziti v praxi specialni
pe;giagogiky. Brno: MU v Brné¢, 2004. 89 s.

B RICAN, P., KREJICIKOVA, D. a kol. Dérska klinicka psychologie. 1. vyd. Praha: Avicenum, 1995.

604 s.

"“BEDNAROVA, J., SMARDOVA, V. Rozvoj grafomotoriky. 1. vyd. Brno: Press computer, 2006. 80 s.
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4.1 Projektivni diagnostické metody

Ve své diplomové praci se vénuji kresbé lidské postavy jako jedné z projektivnich
metod. Tyto metody se pouzivaji na zkoumani celé osobnosti jedince. Vyhodou je, Ze
zkoumana osoba nevi, co dany test méii, a proto nemutze dojit ke zkreslenym vysledktim.
., Zakladem projekcni techniky je, Ze u zkoumané osoby vyvolava reakce, kterymi tato

e , , . , .t 75
osoba vyjadruje dojmy ze svého osobniho sveta a vlastni osobnosti*.

Svoboda uvadi nasledujici déleni projektivnich metod:®
1. Verbalni metody — reakce na podnét verbalni ¢i graficky ( naptiklad karty
s obrazky) by méla prob&hnout slovnim vyjadienim zkoumaného ditéte. Patii

zde napfiklad test nedokon&enych vét. *’

2. Grafické metody — tyto metody se zabyvaji kresebnymi technikami, klient ma
kreslit na dané téma. Zde patii kresba lidské postavy, kterd je soucasti naseho
vyzkumného Setteni.

e Kresba lidské postavy — bezpochyby nejpopularnéjsi, kresba postavy se
odrazi v celkové vyvojové urovni jedince;

e Test hvezd a vin —hodnoti se tahy, obsah, struktura;

e Kresba rodiny, kresba zacarované rodiny tikolem ditéte je nakreslit na jeden
arch papiru svou rodinu, a na druhy arch opét svou rodinu, ale tentokrat

W rv 78
zaCarovanou do zvirat.

3. Manipula¢ni metody — jiz podle nazvu mizeme usoudit, ze se bude jednat o
manipulaci s materialem, patii zde nasledujici metody:

o Luscheruv test — zalozen na piedkladani barev klientovi, a ten je bud
odmitne nebo pfijme, podle toho psycholog vyhodnocuje osobnost
vySetfovaného;

e Barevny pyramidovy test — jedna se o podobny test jako Luscheriiv, navic se

- NP 79
hodnoti 1 uspotfadani barev;

" SVOBODA, M., KREJCIROVA, D., VAGNEROVA, M. Psychodiagnostika deéti a dospivajicich.
Praha: Portal, 2001. 791 s.

® SVOBODA, M. Psychologicka diagnostika dospélych. Praha: Portal, 1999. 342 s.

" Tamté

8 SVOBODA, M. Psychologickd diagnostika dospélych. Praha: Portal, 1999. 342 s.
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4.2 Vyvojova stadia détské kresby

Obdobi skvrn
- Dité¢ do 1 roku maluje skvrny, ale jen malo rodi¢i umozni ditéti v tomto véku

projevit se v kresbé.

Faze bezobsazné ¢marani
- Charakteristickd pro obdobi 12 az 18 mésice, kresby car vedené neobratnymi
pohyby ze strany na stranu. Silné a tlusté ¢ary pokryvajici cely papir kresli dité
Stastné a spokojené. Nespokojené déti nakresli jen par Car, pokryvajici jen cast

papiru.

Faze ¢arani

- Kazdy z nés v obdobi 1,5 az 2 let vzal do ruky tuzku a zacal ¢marat, nebyl ani tolik
dualezity vysledek kresby, ale radost nad tim, Ze tuzka ¢i pero zanechava stopy, ani
nebylo tolik dillezité zanechat stopy na papire, nybrz vSude tam, kudy jsme prosli a
co se Vv nasi blizkosti objevilo. Tim mam na mysli zdi, skiin¢, konferenéni stoly,
podlahy. Pti téchto naro¢nych kresbach dité zapojuje celé télo, respektive paze a
ruce, slouzici k pozdéjSimu rozvoji motoriky, k rozvoji psacich a kresebnych
pohybi. &

- Stadium ndhodného realismu — okamzity napad, dit€ ztvarni do své kresby.

- Stadium nezdafilého realismu — dité napodobuje pismo dospélych, kresli smycky

tzv. loops.

Faze symbolického stadia
- Charakteristicka pro obdobi kolem 3. roku ditéte. Pii navratu do détskych dob, jsme
dilo nejprve nakreslili a pozdéji jsme dilo pojmenovali. Dité v této fazi zacina
kreslit symboly jako je oval, kruh, kiizek, miZeme se setkat s prvnimi pokusy o

znazornéni tak zvaného hlavonozce nebo-li cefaloid.

™ Tamtéz
8 PIAGET, J., INHELDEROVA, B. Psychologie ditéte. 5. vyd. Praha: Portal, 2010. 144 s.
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Faze hlavonoZce
- Ve véku 3,5 az 5 let zndzornuji déti hlavu a trup postavy jako kolecko, k némuz
priléhaji dvé cary jako nohy, a jeste dvé delsi Cary zndzoriujici ruce. S ristem
ditéte pribyva i v kresb¢ postavy vice detaili, v koleCku ptibudou oci, pupek jako
teCky, usta jako carky ¢i drobné kolecko. V 5 letech se objevi dalsi kolecko, a to
trup. Postava je zpravidla kreslena vzdy zepiedu. 5 leté déti kresli ruce jako carky a
piipojuje je v razné vysce. Teprve v 6 letech je pfipojeni a znazornéni koncetin ve
spravném poctu a na spravném misté. Po pokusech nakreslit lidskou postavu zac¢ne

dit¢ zkouset kreslit kvétiny, auta, domy, zvitata. 81

Faze naivniho realismu
- D¢éti ve véku 5 — 8 let ovladaji znalosti, které se projevuji do kreseb. Pti pokusech
znézornit clovéka co moznéd nejpiesnéji se dit¢ dopousti fady omyll, omyly
nepovazujeme za vady, jsou soucasti vyvoje kresby. Dité vi, ze ¢lovék ma dve oci,
proto i v profilové kresbé nakresli postavé o¢i dvé€. Dité kresli to, co vi, nikoli to co
vidi. V tomto véku dité¢ nedokéaze chapat trojrozmérné vztahy, pfikladem mohou
byt prihledné obrazky. Prihledny dim, v ném vidime postel skiing, zidle, sttl.

Objevuje se 1 sklapéni, détem chybi perspektiva, roviny neodpovida;ji skute¢nosti.®?

Faze vizualniho realismu
- Charakteristické pro 9 leté a starSi déti. Dité ziskava cit pro perspektivu, konci
kresba pruhlednych domu a za¢ina kresba z jednotlivych uhli pohledu. Na papir tak
nakresli vSe, co vidi, naptiklad v domé za oknem, nakresli pouze lidsky oblicej,
nebo za domem nakresli strom, a my jako pozorovatel¢ vidime pouze korunu

stromu.®

Vétsina autort uvadi, ze po 10. roce ditéte se kresebné schopnosti jiz nerozviji. Davido
jesté uvadi posledni fazi zobrazovani v prostoru u 12 letych déti, kdy jejich kresby jsou

propracované a dokonalé.

8 PIAGET, J., INHELDEROVA, B. Psychologie ditéte. 5. vyd. Praha: Portal, 2010. 144 s.
82 PIAGET, J., INHELDEROVA, B. Psychologie ditéte. 5. vyd. Praha: Portal, 2010. 144 s.
83 .

Tamtéz
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4.3 Symbolika barev

Usuzujeme, ze te¢ barev pochazi z pradavnych dob, na zdkladé starych a stéle
pouzivanych ptislovich naptiklad ,, videt riizove“, ,,zezelenat zavisti . Citovou prazdnotu,

asocialni tendence mizeme vidét v kresbach bez ptitomnosti barev.
Davido popsal nésledujici charakteristiku a vyznam barev:®*

o Cervena — do Sestého roku ditéte je zcela normalni, kdyz dit€ pouzivd ¢ervenou

barvu, po Sestém roce je znakem agresivity a nedostate¢né kontroly emoci.

o Modra — dobfe adaptovatelné dité je, pokud pouzivd modrou barvu. Zna¢nou

sebekontrolou se vyznacuji kresby déti jen v modré barve.
o Zelena — znamena dobrou adaptaci a dobré socialni vztahy.

o Zluta — vypovida o zavislosti ditéte na dospélé osobé, nékdy i o $patnych

rodinnych vztazich.

o Hnéda — ukazuje (stejné jako vSechny tmavé barvy) na Spatnou socialni a rodinnou

adaptovanost.

o Fialova — je znakem neklidu, uziti této barvy u malych déti neni Casté. Prozrazuje

uzkost a miize se objevit v obdobi slozité adaptace.

o Cerna — svéd¢i o Uzkosti, nebo bohatém vnitinim Zivoté. V puberté vyjadiuje

ostych ve vyjadiovani citd.

P11 interpretaci barev je nutné pfihlizet k médnim, kulturnim a jinym vlivim.

8 DAVIDO, R. Kresba jako nastroj poznéni ditéte. Praha: Portal, 2001. 208 s.
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4.4 Vyvoj kresby lidské postavy

Oblicej patii mezi prvni cast, které¢ zkouseji déti nakreslit, lidsky oblicej je pro né
dalezitou slozkou pfi navazovani socidlniho kontaktu. Prvni pokusy o nahodily kruh,
predstavuji hlavu, pozdéji jsou dokreslovany 1 detaily, oci, tsta. Detaily nemusi a zpravidla
nejsou piimo — umérné proporcim obliceje a jejich umisténi byva také nahodilé.
Nemizeme tyto vytvory brat vazné, dit€ jeSté neovladd svou koordinaci a jednoduse
feCeno se netrefi, 1 kdyz dobfe vi kde ma ¢loveék usi, nos nebo Gista.®
nohy a ne trup? Neni to proto, ze by trup povazovaly za nedtlezity, ale ruce jsou
Vv socialnim kontaktu na druhém misté v dilezitosti. Tento vytvor pojmenovavame tak
zvanym hlavonozcem. HlavonoZec ma hlavu a na ni jsou napojovany bez trupu ruce a
nohy. Jak jsme si fekli, dité kresli to, co zn4 a to co je pro né€ dulezité, proto se jako prvni
v kresbéach objevuje oblicej ruce a nohy, na trup se dité zaméfuje mezi 4. a 5. rokem.®®

V 6 letech dostava lidska postava od ditéte kabat, je pfikreslovano obleceni a
nejruznéjsi detaily, typické jsou jiz vySe popsany znaky prithlednosti. Pfi nastupu do Skoly
se kresba postavy zptesnuje, proporce téla jsou na spravném misté i ve spravném pomeru.
Pohyb je zachycen ve veku 9. let, stinovani se v kresbé objevuje kolem 10. a 11. roku
ditate.”

Star$i déti zaCinaji byt ke svym kresbam kriticti. Kresleni pro n€ neni dost
pfitazlivé, nebavi je. Jejich vytvory jsou jimi hodnoceny negativné, proto se prikladaji

radéji k obkreslovaci technice.

Dité za¢ne kreslit samo sebe az po uv€doméni si vlastniho téla, tzn. uvédomeéni si
vlastniho télesného schématu. Toto védomi se zisk4 prostfednictvim opakovanych

zkuSenosti.

8 RICAN, P., KREJICIKOVA, D. a kol. Dérska klinicka psychologie. 1. vyd. Praha: Avicenum, 1995.
604 s.

8 Tamté

8 Tamté
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Il VYZKUMNA CAST

5 CIL VYZKUMNE CASTI

V teoretické Casti jsme se seznamili s détskou kresbou, ktera se stdva spolu s testem
kresby postavy (vytvorenym psycholozkou Florence Goodenoughovou) vychodiskem pro

v

nasi vyzkumnou c¢ast. Tento test patii mezi nejuzivanéjsi psychologické metody
vySetfovani déti. Slouzi jako hruby ukazatel mentalniho vyvoje od ptedskolniho véku do

prepuberty.®®

Détska kresba se neustale vyviji, a to jak z obsahového tak z formalniho hlediska.
To zavisi na celkové vyvojové urovni ditéte. Cim je dité starsi, tim je jeho kresba
dokonalejsi. Kresebny vyvoj se odrdzi ve vnimani, pfedstavivosti, motorice,

senzomotorické koordinaci a v trovni mentalniho vyvoje.®

Kresba je pro déti spontanni hrou, pfirozenou situaci. Je pomocnikem pfii
navazovani kontaktu s dospélou osobou, pfi uvolnéni atmosféry a pfi poznani ditéte. Je
také prosttedkem komunikace a rozvoje osobnosti ditéte. Sturma a Vagnerova uvadi, ze
kresba zachycuje pojeti détského svéta, a zvlasté prostiednictvim kresby postavy mliZzeme
zkoumat vyvoj déti, nebot’ ,,clovek ma pro dité klicovou roli z hlediska poznavaciho i

citového “.*°

Hlavnim stanovenym cilem vyzkumné ¢asti je prostfednictvim testu kresby

lidské postavy zjistit, zda v kresbach déti z détskych domovi se projevi deprivacni znaky.
Test jsme zamétili na déti z détského domova, proto nas vyzkum sleduje:

- vliv prostiedi na celkové ziskané skore,

- mentalni veék zjistény z celkového skore kresebného projevu.

8 STURMA, J., VAGNEROVA, M. Kresba postavy : Modifikace testu F. Goodenoughové. Bratislava :
Psychodiagnostické a didaktické testy, n. p., 1982. 102 s.

8 tamté

% tamté
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Dil¢i cile vyzkumné ¢asti:

Zaméfit se na vliv prostfedi a jeho ovlivnéni a projeveni se v kresbé
postavy, na naslednou komparaci kreseb déti z détskych domovi a déti

z rodin.

Zjistit, zda celkové, obsahové, formalni kresebné skore a mentalni vek

budou rozdilné u déti z détskych domovi a déti z rodin.

Posoudit, zda celkové kresebné skore bude odlisné u chlapct a divek

z détskych domovi.

5.1 Hypotézy

Na zaklad¢ vyse uvedenych cilti jsme si stanovili hypotézy, které se budeme snazit

Vv pribéhu vyzkumné ¢asti potvrdit nebo vyloucit.

Hypotéza 1

Hypotéza 2

Hypotéza 3

Hypotéza 4

Hypotéza 5

Hypotéza 6

Celkové skore ziskané v testu kresby lidské postavy u déti z détskych

domov bude niZsi neZ u déti z rodin.

V kresbach déti z détskych domovi bude méné detailti nez u déti z rodin.

Mentalni vék déti z détskych domovl bude niZs§i nez mentalni vék déti

Z rodin.

Divky z détskych domovli dosdhnou vyssiho celkového skére nez chlapci

z détskych domovti.

Kresba postavy se bude vyznacovat stejnou optimalni velikosti u celého

zkoumaného vzorku déti.

Barevné kresby postav nebudou charakteristické pro déti z détskych

domova.
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5.2Metodika prace

Ve vyzkumné casti byla pouzita metoda posuzovani kresebnych vytvord, na zakladé
testu kresby pana. Tento test byl vytvotfen roku 1926 americkou psycholozkou Florence L.
Goodenoughovou na Univerzité¢ v Minesot¢, v anglickém jazyce znam jako ,,draw man®.
Florence studovala v oboru psychologickém a vytvofila a propracovala test Draw a man na

zaklad¢ kresby postavy ¢lovéka u déti vékové kategorie 3 az 14 let.

F. L. Goodenoughova vytvofila hodnotici stupnici 51 bodl, a normy pro vypocet
mentalniho véku na zaklade testu kresby postavy ¢loveéka. Normy jsou uvedeny zvlasté pro
divky a chlapce z ditvodl odlisnosti v kresebném projevu divek a chlapcii. Jiz v teoretické

¢asti jsme si uvedli, Ze test fadime do projektivnich grafickych metod.**

Test draw man piepracoval pro eskou populaci J. Sturma a M. Vagnerova v roce
1982, vyzkumna C¢ast bude vychazet z tohoto prepracovaného testu. Test byl selektovan
z puvodnich 51 polozek na 35 polozek. Test kresby postavy je rozdélen do dvou rovin,
prvni obsahova €ast tvofena 15 polozkami tzv. O skor, hodnoti kvalitu a pocet detail,
druha formalni ¢ast tvofena 20 polozkami tzv. F skor, se zaméfuje na zpracovani tématu,
kde se naptiklad hodnoti proporce téla, spojeni jednotlivych cCasti téla, symetrie téla atd.
Vysledkem je celkové skore, které dostaneme souctem O skore s F skore. Vysoké celkové
skore mivaji déti vyzralé, peclivé, klidné s vysokou motivaci ke kresleni. Vysoké celkové
skore zachycujeme u divek. Nizké celkové skore je charakteristické pro déti s nizkou

urovni rozumovych schopnosti, s psychickou deprivaci.

Test kresby postavy jsem si zvolila z etického divodu, nechtéla jsem zatézovat déti
kresbou rodiny, kdyz vim, Ze jejich Zivoty nejsou snadné a mnohdy ani rodinu nemaji,

druhym diivodem bylo, Ze kresba je pro déti hrou a zabavou.

Kresba postavy

Kazda kresba m4 urcité znaky. Za stéZejni znaky v kresbé miizeme na prvnim misté
uvést velikost postavy, ktera nam poukazuje na sebehodnoceni a sebevédomi déti. Déti

uzkostné, nejisté, neurotické, kresli postavy malé. Dé&ti s agresivnimi sklony,

o STEVENS, G., GARDNER, S. The women of psychology, Volume 1: Pioneers and innovators (pp.
193-197). Cambridge, MA.: Schenkman Publishing. 1982.
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sebeprosazovanim, se snahou na sebe upoutat, se v kresbach snazi vyniknout, proto jejich
postavy zabiraji celou plochu papiru. Optimalni velikost postavy zabira 70 az 80% casti
papiru. Problémy se sebepojetim muzeme také najit ve znaku S nedostateCnym nebo
chybnym spojenim jednotlivych ¢asti postavy. Nepiitomnost dulezitych ¢asti téla, jako
napiiklad hlavy, trupu byva charakteristické pro déti emocné ploché, apatické, depresivni,
stresované. Umisténi postav do stfedu papiru, ndm ukazuje na zdravého jedince, pokud
kresba vybocuje k okraji, svéd¢i to o nedostatecném sebevédomi, citové deprivaci,
nejistot¢ v rodin€. Nerespektovani okoli je typické pro velké kresby. K hornimu okraji
umist'uji postavy optimisté, ke spodnimu pesimisté. Postavy prevazujici na levé strané
znazoriji introverzi, odsun od svéta, naopak postavy u pravé strany extroverzi. Zpusob
provedeni kresby snadmérnymi detaily, se strnulou postavou, hlavou vzpiimenou,
koncetinami blizko u sebe, vyznacujici se peclivosti byva charakteristickd pro déti méné
nadané, zadanym ukolem se snazi kompenzovat své nedostatky. Emoc¢ni obtize, emoc¢ni
napé€ti, nejistota se odrazi v kvalité ¢ar, v nadmérném gumovani a v nadmérnych

I v v 7 . row r . e s s 7 92
opravach. Prerusované, napojované, ¢rtané tahy jsou znakem pro déti nejisté, uzkostné.

Dale uvadime vyznam jednotlivych ¢asti v kresbé postavy. Hlava je centrem vseho
védomi, déti ji vénuji v kresbé velky vyznam, a snazi se ji nakreslit co nejdokonaleji.
Emocni problémy, uzkost, nejistota, ménécennost jsou vyjadieny hlavou malou, naopak
velka hlava vyjadfuje zvySenou pozornost, upoutani okoli. Naladu ditéte pozndme podle
obliceje, a to nejpresnéji z vyrazu ust. Projevy agrese jsou znazornény prehnanymi rysy,
nejasné rysy tvare nakresli déti plaché, snizkym sebevédomim a sebehodnocenim,
povrchni v lidskych vztazich. Zuby zndzornuji oralni agresi, jazyk muZe byt vyrazem
primitivni erotiky. Zdliraznéna brada poukazuje na pocit slabosti, nerozhodnosti, ¢i strach
ze zodpovédnosti. % Jak uvadi Davido ofi jsou zrcadlem duse. O¢i malé, nepodaiené,
zaviené hovofti o introverzi, stazeni se z reality, pokud o¢i chybi, jsou zakryté brylemi jde o
projev uzkostnosti, snaha nebyt, snaha nevnimat realitu. Velké o¢i doprovazené detaily,
(jako naptiklad fasy a obocim) jsou typické u divcich kreseb, u chlapci mtize poukazovat
na homosexualni sklony. Vlasy nacesané a kudrnaté piedstavuji narcismus. Velké usSi
znamenaji, ze dité touzi po védéni. U déti neslysicich ¢asto usi chybi. Usta symbolizuji
fe¢, déti, které nenakresli usta, nedostavaji v domacim prostiedi lasku a néhu, nebo mohou

byt signdlem na sexualni problémy ¢i problémy ve vztazich. Oteviena tsta s vycenénymi

%2 DAVIDO, R. Kresba jako ndstroj poznani ditéte. Praha: Portal, 2001. 208s.
B3 RICAN, P., KREJCIKOVA, D. a kol. Détska klinickd psychologie. 1. vyd. Praha: Avicenum, 1995.
604 s.
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zuby ukazuji na agresivni jedince. Pokud vidime v kresb¢ jazyk, usuzujeme na nevytesené
sexualni problémy. S trupem a télem se setkdvame az po fazi hlavonozce, do této doby
neni chybéjici trup a télo brano za odchylku. Pokud trup neni nakreslen v pozdéjsim
vyvoji, miizeme to chapat jako nepfijeti vlastniho téla. Na trup navazuji paze, vyjadiuji
usilovani o kontakt, zdjem o okolni déni. Pti kresbé kratkych pazi usuzujeme na problémy
s komunikaci, strach z kontaktu s lidmi, bezmocnost, velké paze vyjadiuji touhu po moci,
potifebu ovladat druhé, byt dominantni. Nejnarocnéjsi ¢ast kresby jsou ruce, pro dité je
slozité spravné nakreslit ruce, pii posuzovani musime brat na zietel kresebné schopnosti
ditéte, teprve poté se zabyvame detaily v kresbé. Pokud jsou ruce malé nebo velké,
neurCité, Spatné nakreslené jednd se o znak nedostatecné sebedivéry, chybéjici ruce
znazoriuji sexudlni nebo socidlni problémy ditéte. Agresivni jedinci znazornuji prsty
Spicaté, paprsCité, prsty ve tvaru okvétnich listkli kresli déti infantilni s pocity vlastni
nedostacivosti. Symbolem rovnovahy a opory jsou nohy, stabilizuji polohu. Znakem
nejistoty, nezakotvenosti, nestability v socialni skupiné jsou chybé&jici nohy. Prsa ukazuji

na vztah matky s ditétem, a na sexuélni otazky.”

Pozorovani déti pti kresebném projevu bylo dil¢i slozkou vyzkumného Setteni.

% DAVIDO, R. Kresba jako ndstroj pozndni ditéte. Praha: Portal, 2001. 208 s.
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5.3 Vyzkumny postup

Piiprava vyzkumné casti probihala v mésicich fijen - listopad / prosinec 2011
v détskych domovech, v matefskych Skolach a v rodinach ve Zlinském a Olomouckém
kraji. V détskych domovech byl ziskan soubor 25 kreseb, v diplomové praci bylo pouzito
16 z nich, zbylych 9 nebyly do vyzkumu zafazeny kvuli véku. Bylo osloveno sedm
détskych domovt a jedna SOS vesnicka. Vétsina domovi nepfislibila spolupraci, z divodii
naruseni intimity a rodinného prostiedi. Z matei'skych skol bylo obdrzeno 30 praci, jejich
pocet byl ptizpiisoben poctu praci z détskych domovil. Kresby starSich déti byly ziskany
z rodin z okoli Bystiice pod Hostynem. Mateiské skoly byly pii zisku kreseb ochotné
pomoci. Je mozné, ze détské domovy se boji vysledki praci, a odmitanim diplomantd se

¢aste¢né chrani.

Vim, Ze nejsem prvnim studentem, ktery v tomto oboru piSe svou zavérecnou praci,
atraktivnost tématu je ldkavé, ale po zkuSenostech, které jsem nabyla v priibéhu ziskavani
dat pro praktickou c¢ast diplomové prace, se témata tohoto typu stavaji velmi

komplikovanym a sloZitym problémem.

Vyzkumné Setfeni probihalo ve tfidach détskych domovi, matefskych Skol, a

Vv rodinnych domech.

Ukol détem byl zadan instrukci ,,nakreslete postavu pdna, jak nejlépe dovedete.
Déti nebyly omezeny Casove, na praci mély klid, k dispozici mély bily list papiru formatu
A4, pastelky. Dé&ti pracovaly samostatné v kazdé lavici jedno, aby nedoSlo k vzajemnému

ovliviiovani.

Poté byla kazda kresba déti z détskych domovi a rodin byla vyhodnocena testem
kresby postavy J. Sturmy a M. Vagnerové v obsahové a formalni &asti. (piiloha 1)
V Obsahové ¢asti jsem hodnotila 15 poloZek, ve formalni ¢asti jsem hodnotila 20 poloZek.
Za kazdou spravné znazornénou polozku byl ptidélen bod, pokud byly shledany nedostatky
bod pfid€len nebyl. Sectenim polozek 1 — 15 jsem ziskala obsahové skore (dale jen O —
skor), se€tenim polozek 16 — 35 jsem ziskala formalni skore (déale jen F — skor). Celkoveé
skore je vysledkem secteni obsahového a formalni skére. Formulédi skérovani kreseb je
uveden v piiloze 2. Vysledky O — skor, F — skor a celkového skore se prevadi podle
ptiruéky kresby postavy J. Sturmy a M. Vagneorvé na stenové normy. Stenové normy jSou

uvedeny individualné pro kazdy skor, a individudlné pro chlapce a divky. Nachdzeji se
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V hodnot¢ od 1. stenu do 10. stenu, pfiCemz hodnota 10. stenu je uvadéna jako

nadprimeérna.

5.4 Charakteristika zarizeni

Osloveny byly dvé mateiské skoly (déle jen MS) a dva détské domovy (déle jen

DD) ve Zlinském a Olomouckém kraji.

Prvni mateiska Skola se nachazi v centru Bystiice pod Hostynem. \/znikla
vroce 2003 jako samostatny pravni subjekt. Naplni prace je vychova
ptedskolnich déti podle Skolniho vzdélavaciho programu pro ptedskolni
vzdélavani v souladu s ramcové vzdélavacim (dale jen RVP) programem.
RVP je voln¢ piistupnym dokumentem v budové Skoly. Dé&ti jsou do skolky
pfijimany zdpisem konanym v piislusném kalendainim roce, ve kterém
nasledujici Skolni rok zacina. Po ditéti je ze strany Skolky pozadovana
samostatna chiize, piti z hrni¢ku, pfi jidle pouzivat 1Zici, pouzivat toaletu,
dit¢ nesmi mit pleny a dudlik. Dité se do Skoly umist'uje na zakladé zadosti
podané rodi¢i, a po rozhodnuti feditele, a po splnéni danych kritérii je
pfijato do $kolského zaiizeni. MS je k dispozici détem od 8. 00 hodin do 14.
00 hodin. V odpolednich hodinach se uskute¢tiuji zajmové Einnosti, do
kterych je nutné se pfihlasit. V matetské Skole jsou déti z Bystfice pod
Hostynem a z pfilehlych mistnich ¢asti a okolnich obci. Kapacity MS je 84
déti a v poslednich letech je pln¢ obsazena. Mezi jeji aktivity patii besidky,
vylety, taboraky, divadlo, kino, ukazky prace Policie CR, zahradni slavnosti
a jiné, dale mezi z4jmové Cinnosti patii plavecky kurz pro déti nabizeny
plaveckou Skolou Pterov, keramicky krouzek, pohybové aktivity konajici se
Vv télocvicné zdkladni skoly v Bystiici pod Hostynem, logopedie, krouzek
anglic¢tiny vedeny odbornym pedagogem V oboru cizich jazykd, vytvarné a

pracovni ¢innosti, hry na hudebni néastroje zejména na flétnu.

Druhd mateiskd $kola (dile jen MS) se nachazi v blizkosti Bystiice pod
Hostynem, jedna se o obecni MS s kapacitou 30 déti. Je v provozu od roku
2003 jako ptispévkova organizace, ztizovatelem Skoly je obec. Pro nizkou
kapacitu je ve Skole zfizena jednotiidka rodinného typu. Vychova smétuje

na vychovu déti, vyuku cizich jazyktl, rozvoj fe¢i a spravné vyslovnosti,
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k hudebnimu uméni. MS ma k dispozici tfidu, kde probiha vyuka a hry, je
vybavena nejriznéj§imi hrackami, tabulemi, mistnosti na spani a
télocvicnou, novinkou je logopedicky koutek se zrcadlovou sténou, soucasti
je kuchyn s jidelnou. V jarnim, letnim a podzimnim obdobi déti vyuzivaji
zahrady s prilezkami, piskoviitém, dome¢kem a hiistém. Skola je oteviena
od 6.00 hodin do 15.30. Programem vV odpolednich hodinach je
stomatologicky krouzek, hudebni krouzek, angliétina a aerobic. Akce

potadané Skolou jsou besidky, détské dny, baly, Mikulasské nadilky a jiné.

Jako tieti zafizeni, se kterym jsem spolupracovala je détsky domov (dale jen

DD) vV KroméiiZi, umistény v blizkosti kulturni pamatky zapsané

je v provozu od roku 1996. Kapacita domova je 24 déti, ziji v moderné
upraveném domé& o nékolika poschodich. V kazdém patfe zije rodinnym
zpusobem skupina déti. Patro je vybaveno obyvacim pokojem pro chvile
odpoc¢inku, kuchyni a jidelnou pro ptfipravu a konzumaci stravy, détskym
pokojem a socialnim zafizenim. Domov se snazi zachovat rodinnou
atmosféru, sourozenecké skupiny neoddé€luji, ale ziji spole¢né na patie. O
déti se staraji kmenovi vychovatelé , tety a strejdové”. Déti jsou
pfipravovany a uceny pro samostatny Zivot. Pro déti starSi 15 let je
Vv domové vybudovano patro, kde se uci vafit, prat, zehlit, samostatné zit,
samoziejm¢ pod dohledem vychovateld. Cilem DD je dosahovani dobrych
vysledkd, které détem umozni studium na stfednich $kolach, nahradit détem
rodinné prostfedi a poskytnout jim lasku a pocit bezpeci. Zapojovani do
z4jmové Cinnosti, kulturni 1 sportovni. Budovat u déti kladné charakterove
vlastnosti, upeviiovani zdravého zivotniho stylu, zaclenéni do kolektivu a do
spole¢nosti zejména po odchodu z domova, aby ziskané navyky umoznily

prozit kvalitni a plnohodnotny Zivot.

Ctvrté zaiizeni typu détského domova se nachazi v Hranicich na Moravé,
ziizovatelem je Olomoucky kraj, zafizeni bylo zfizeno roku 1995. Kapacita
domova je 32 déti, ve v€ku od 3 do 18 let. Cilem domova je kvalitni
vychova déti, kterd probihd podle vychovnych plant, sestavenych
vychovateli spolu s détmi. DD se orientuje na vychovné vzdélavaci program

koncipovan do tfi oblasti: Pfiprava na vyuCovani; rozvoj samostatnosti a
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sobéstacnosti, ucelné vyuziti volné¢ho ¢asu. I tento domov prosel upravou a
zménil se v domov rodinného typu. Rodinné skupiny jsou Ctyfi a ¢itd osm
déti, o které se staraji vychovatelé. Novinkou v détském domové je
kuchynika, kde se déti uc¢i vafit. Jiné upravy nebyly z finan¢nich dtvodua
mozné. Détské pokojicky jsou vybaveny praktickym nabytkem, ztizovatel
se snazi postupné vylepSovat podminky pro déti, tak aby byly déti
spokojené. Zajmové krouzky, které déti navstévuji jsou: hasi¢sky,
myslivecky, tanecni, krouzek fotbalu, stolniho tenisu, informatiky, zpévu,
hry na flétnu, hudebni nauky, krouzky pocitaci a vyuka cizich jazyku.
Poradané akce: cyklistické a celodenni vylety napiiklad ZOO Les$na,
besedy, Mikulasské nadilky, sportovni odpoledne, tanecni vystoupeni,
karnevaly, lyZovani, bézkovani, koncerty, vylety do hlavniho mésta, paleni

carodéjnic, letni pobyty déti v rekreacnich oblastech.

5.5 Vyzkumny soubor

Tabulkal Pocet déti rozdélenych z hlediska pohlavi, prostiedi ve kterém vyrustaji

a Z hlediska vyvojové faze dospivani

Vyvojova faze Détské domovy Rodice
dospivani Divky Chlapci Divky Chlapci
predskolni vék 5 5 4 6
mladsi Skolni vék 3 3 4 2
CELKEM 8 8 8 8
n 16 16
% 100 100

Zkoumany soubor je tvofen 16 détmi z détskych domovi a 16 détmi z rodin.
NejmladSimu ditéti bylo tfi a ptl roku, nejstar§i dit¢ bylo devitileté. VEkové rozmezi
predskolniho véku je 3,6 az 5 let, v této veékové kategorii bylo zkoumano 20, vékové

rozmezi skolniho veéku je 6 az 9 let, v této vékové kategorii bylo zkoumano 12 déti.
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6 INTERPRETACE VYSLEDKU

Pro potieby diplomové prace jsme si vytvofili prehlednou tabulku, ktera uvadi
stenové hodnoty od 1. do 10. stenu a oznaCeni pasma. Tuto tabulku uplatnime pfti

ovéfovani 1 a 2 hypotézy.

Tabulka 2 Stenové hodnoty a jejich rozdéleni do pasem
STEN OZNACENI

10

9 Nadpramér

8

7

6 Primér

5

4

3 Podprimér

2

1

Celkové skore ziskané v testu kresby lidské postavy u déti z détskych domovi
bude nizsi nez u déti z rodin. Tuto prvni hypotézu, jsme ové&fovali na zakladé skorovani
testu kresby postavy, jeji obsahové a formalni ¢asti, sloZzené z 35 polozek. Formulaf
skorovani kresby je uveden v ptiloze 2. Pracovali jsme s vyslednym celkovym skorem
ziskanym sectenim obsahového skore s formalnim skoré, ptevedenym dle ptirucky kresby
postavy J. Sturmy a M. Vagnerové na stenové normy, uvedené zvlasté pro divky a chlapce.
Pro ptevedeni do rovin pasem podpriméru az nadpriméru jsme pouzivali tabulku 2,

uvedenou vyse.
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Tabulka3  Celkové stenové a % hodnoty kresby postavy déti z détskych

domovi predskolniho véku

% CELKEM
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Tabulka 3 uvadi stenové hodnoty od 1 stenu do 10 stenu, pifevedené z celkového
skore, vypocitaného na zékladé skorovani kreseb déti z détskych domovi, zjisténého
seCtenim obsahového skore (dale jen O - skor) s formalnim skoére (déle jen F- skor).
Tabulka dale uvadi v jakém padsmu se nachézi kresby téchto divek a chlapcti. Oznaceni n
Vv tabulce uvadi absolutni hodnotu zkoumaného souboru 10 déti, znéj je vypocitana

relativni hodnota v %.

Vysledek ukazuje, Ze ze 100% tedy z 10 zkoumanych déti z détskych domovi
predskolniho v&ku, mélo vice nez polovina znich (Sest déti) kresbu postavy
V podprimérném pasmu tj. 60%. Zastoupeni je i v praimérném pasmu, kterého dosahly dvé
deéti tj. 20% z celkového zkoumaného souboru. Kresby v nadprimérném pasmu dosahly
dvé déti z détskych domovii  predSkolniho véku tj. 20 % z celkového zkoumaného

souboru.
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Tabulka 4 Celkové stenové a % hodnoty kresby postavy déti z rodin, piedskolniho

véku

Sten Oznaceni |Divky [Chlapci % |CELKEM
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Tabulka 4 uvadi stenové hodnoty od 1 stenu do 10 stenu, pievedené z celkového
skore, vypocitaného na zakladé skorovani kreseb déti z matefskych skol a déti z rodin,
zjisténého sectenim O — skor s F — skor. Tabulka dale uvadi v jakém pasmu se nachazi
kresby téchto divek a chlapcii. Oznaceni n v tabulce uvadi absolutni hodnotu zkoumaného

souboru 10 déti, z n&j je vypocitana relativni hodnota v %.

Vysledek ukazuje, ze ze 100% tedy z 10 zkoumanych déti z rodin, piedskolniho
véku, mélo pét z nich kresbu postavy v primérmém pasmu, tj. 50%. Vyrazné zastoupeni je
patrné i Vv nadprimémém pasmu, kterého dosahlo pét z deseti déti tj. 50%. Kresha

V podprimérném pasmu se u déti z rodin, predskolniho véku nevyskytovala.
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Tabulka5 Porovnani kreseb déti z détskych domovi, a z rodin v piedskolnim

véku na zakladé vysledki celkového skoére.

Pocet déti | PoCet v | Pocet détiz | Pocetv
Sten Oznaceni DD % rodin %
1
2 podprimér 6 60% 0 0%
3
4
5
6 pramér 2 20% 5 50%
7
8
9 nadprimér 2 20% 5 50%
10
CELKEM 10 100% 10 100%

Tabulka 5 uvadi porovnani vysledku kresebnych projevti u déti z détskych domovi
a z rodin piedskolniho véku, na zakladé vysledkt skorovani kreseb a zisku celkovych skor
prevedenych na stenové normy. 60 % kreseb déti z détskych domovi se nachazi
V podprimérném pasmu (coz je vice nez polovina kreseb ze zkoumaného souboru), oproti
détem z rodin, u kterych nebyla zadna kresba vyhodnocena v podprimérném pasmu. Ctyii
kresby déti z détskych domovii jsou ohodnoceny 5 — 9 stenem, které jsou vV primérném a

nadprimérném pasmu.
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Tabulka6  Celkové stenové a % hodnoty kresby postavy déti z détskych

domovu mladsiho Skolniho véku

% |CELKEM
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Tabulka 6 uvadi stenové hodnoty od 1. stenu do 10. stenu, pfevedené z celkového
skore, vypocitaného na zdklad€ skorovani kreseb deéti z détskych domovi, zjisténého
sectenim O — skor s F — skor. Tabulka dale uvadi v jakém pasmu se nachéazi kresby téchto
divek a chlapct. Oznaceni n v tabulce uvadi absolutni hodnotu zkoumaného souboru 6

déti, z néj je vypocitana relativni hodnota v %.

Vysledek ukazuje, ze ze 100% tedy z 6 zkoumanych déti z détskych domovi
mladsiho Skolniho ve€ku, mélo vice nez polovina znich (4 déti) kresbu postavy
V podprimérném pasmu tj. 66,7 %. Zastoupeni je patrné i V primérném pasmu, kterého
dosahly 2 déti tj. 33,3 % z celkového zkoumaného souboru. Kresby v nadprimérném

pasmu se V této vékové kategorii nevyskytovaly.
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Tabulka 7 Celkové stenové a % hodnoty kresby postavy déti z rodin, mladsiho

Skolniho véku

Sten Oznaceni |Divky [Chlapci % |CELKEM
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Tabulka 7 uvadi stenové hodnoty od 1 stenu do 10 stenu, pievedené z celkového
skore, vypocitaného na zéklad€é skorovani kreseb déti z rodin mladsiho Skolniho véku,
zjisténého sectenim O — skor s F — skor. Tabulka déle uvadi v jakém pasmu se nachazi
kresby téchto divek a chlapcti. Oznaceni n v tabulce uvadi absolutni hodnotu zkoumaného

souboru 10 déti, z néj je vypocitana relativni hodnota v %.

Vysledek ukazuje, Ze ze 100% tedy z Sesti zkoumanych déti z rodin, mladsiho
Skolniho veku, mély ¢tyii déti kresbu postavy v primémém pasmu, tj. 66,7%. Vyrazné
zastoupeni je 1 V nadpraimérném pasmu, kterého dosahly dvé z Sesti déti tj. 33,3%. Kresba

Vv podpramérném pasmu se u déti z rodin mladsiho skolniho véku nevyskytovala.
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Tabulka8  Porovnani kreseb déti z détskych domovi, a z rodin v mlad$im $§kolnim

véku na zakladé vysledki celkového skoére.

Pocet déti | PoCet v | Pocet détiz | Pocetv
Sten Oznaceni DD % rodin %
1
2 podprimér 4 66,7% 0 0%
3
4
5
6 pramér 2 33,3% 4 66,7%
7
8
9 nadprimér 0 0% 2 33,3%
10
CELKEM 6 100% 6 100%

Tabulka 8 uvadi porovnani vysledku kresebnych projevii u déti z détskych domovt
a z rodin mladsiho Skolniho v&ku, na zdklad¢ vysledkl skoérovani kreseb a zisku celkovych
skoér prevedenych na stenové normy. 66,7 % kreseb déti z détskych domovl se nachazi
V podprimérném pasmu (coz je vice nez polovina kreseb ze zkoumaného souboru), oproti
détem z rodin, u kterych nebyla zadna kresha vyhodnocena v podprimérném pasmu. Dvé
kresby déti z détskych domovi jsou ohodnoceny 6 a 7 stenem nachazejici se v primérném

pasmu.

Vysledky ziskané z Setieni uvedené v tabulkach 3 — 8 potvrzuji, Ze celkové skore
pfevedené na stenové normy ziskané v testu kresby postavy u déti z détskych domovi byly

niz8i nez u déti Z rodin predskolniho a mladsiho Skolniho veku.
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V kresbach déti z détskych domovii se bude vyskytovat méné detaill nez u déti
z matefskych $kol a z rodin. Druhou hypotézu jsme ovéfovali na zakladé skorovani
kresby postavy, zejména jeji obsahové ¢asti, slozené z 15 polozek. Hodnotili jsme kvalitu a
pocet detaild, uvedeny v piiloze 1. Pracovali jsme s vyslednym O — skérem, pievedenym
dle ptirucky kresby postavy J. Sturmy a M. Vagnerové na stenové normy, uvedené zv1a§te
pro divky a chlapce. Pro ptevedeni do rovin pasem podpriméru az nadpriméru jsme

pouzivali tabulku 2, uvedenou v tivody Sesté kapitoly nazvané interpretace vysledk.

Tabulka9 Stenové a % hodnoty obsahové ¢asti kresby postavy déti z détskych

domovu predskolniho véku
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Tabulka 9 uvadi stenové hodnoty od 1 stenu do 10 stenu, pfevedené z obsahového
skore, vypocitaného na zaklad¢é skorovani kreseb déti z détskych domovi, sectenim 15
polozek z obsahové Casti. Tabulka dale uvadi v jakém pasmu se kresby divek a chlapct
nachazeji. Oznaceni n v tabulce uvadi absolutni hodnotu zkoumaného souboru 10 déti,

Z n¢j je vypocitana relativni hodnota v %.

Vysledek ukazuje, ze ze 100% tedy z deseti zkoumanych déti z détskych domovi
predskolniho veéku, méla polovina z nich kresbu postavy z obsahového hlediska
V primérném pasmu, tj. 60%. Hodnoceni kresby postavy v podprimérném pasmu mély tii
déti tj. 30% a jedno dit¢ zcelkového poctu déti z détského domova doséahlo

nadprimérného hodnoceni.
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Tabulka 10 Stenové a % hodnoty obsahové casti kresby postavy déti z rodin

predskolniho véku

Sten Oznaceni |Divky [Chlapci n % |CELKEM
1 0 0 0 0
2 podpramér 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0%
4 0 0 0 0
5 0 0 0 0
6 prameér 0 1 1 10 30%
7 1 1 2 20
8 2 1 3 30
9 nadprimeér 1 2 3 30 70%
10 0 1 1 10

CELKEM 4 6 10 100

Tabulka 10 uvadi stenové hodnoty od 1 stenu do 10 stenu, pievedené
z obsahového skodre, vypocitaného na zaklad€ skorovani kreseb déti z materskych Skol a
déti z rodin, sectenim 15 poloZek z obsahové ¢asti. Tabulka dale uvadi, v jakém pasmu se
nachazi kresby divek a chlapc. Oznaceni n v tabulce uvadi absolutni hodnotu

zkoumaného souboru 10 déti, z néj je vypocitana relativni hodnota v %.

Vysledek ukazuje, ze ze 100% tedy z deseti zkoumanych déti z rodin piedskolniho
véku, melo sedm z nich kresbu postavy z obsahového hlediska v nadprimérném pasmu, tj.
70%. Kresby hodnocené v primémém pasmu dosahly tii déti tj. 30%. V podprimérném

pasmu se zadna kresba této vékové kategorie nevyskytovala.
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Tabulka 11 Porovnani kreseb déti z détskych domovu a rodin predskolniho véku na

zakladé vysledkii obsahového skore.

Pocet déti | PoCet v | Pocet détiz | Pocetv
Sten Oznaceni DD % rodin %
1
2 podprimér 3 30% 0 0%
3
4
5
6 pramér 6 60% 3 30%
7
8
9 nadprimér 1 10% 7 70%
10
CELKEM 10 100% 10 100%

Tabulka 11 uvadi porovnani vysledkd kresebnych projevii u déti z détskych
domovi a zrodin piedskolniho véku na zakladé vysledki skoérovani kreseb a zisku
obsahovych skor ptrevedenych na stenové normy. 30 % kreseb déti z détskych domovii se
nachazi v podprimérném pasmu (tii déti), oproti détem z rodin, u kterych nebyla Zadna
kresba vyhodnocena v podprimémém pasmu. Sest kreseb déti z détskych domovii jsou
ohodnoceny 5 — 7 stenem nachazejici se v prumérmém pasmu, jedna kresba je
V nadprimérném pasmu 8 stenu. Déti z rodin predskolniho véku, mély 30 % kreseb

V primérném pasmu a 70 % v nadprimérném pasmu.
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Tabulka 12 Stenové a % hodnoty obsahové ¢asti kresby postavy déti z détskych

domovu mladsiho Skolniho véku

Sten Oznaceni |Divky [Chlapci % |CELKEM
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Tabulka 12 uvadi stenové hodnoty od 1 stenu do 10 stenu, pievedené
z obsahového skore, vypocitaného na zakladé skorovani kreseb déti z détskych domovt,
setenim 15 polozek z obsahové ¢asti. Tabulka dale uvadi v jakém pasmu se kresby divek
a chlapcii nachéazeji. Oznaceni n v tabulce uvadi absolutni hodnotu zkoumaného souboru 6

déti, z néj je vypocitana relativni hodnota v %.

Vysledek ukazuje, ze ze 100% tedy z Sesti zkoumanych déti z détskych domovi
mlads$iho Skolniho v€ku, méla vétsi polovina z nich (pét déti) kresbu postavy z obsahového
hlediska v podprimémém pasmu, tj. 83,3%. Hodnoceni kresby postavy v primérném
pasmu melo jen jedno dité tj. 16,7% z celkového poctu déti z détského domova mladsiho

Skolniho véku.
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Tabulka 13 Stenové a % hodnoty obsahové ¢asti kresby postavy déti z rodin mladsiho

Skolniho véku

Sten Oznaceni |Divky [Chlapci n % |CELKEM
1 0 0 0 0
2 podpramér 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0%
4 0 0 0 0
5 0 0 0 0
6 prameér 0 0 0 0 50%
7 2 1 3 50
8 1 1 2 33,3
9 nadprimeér 1 0 1 16,7 50%
10 0 0 0 10

CELKEM 4 2 6 100

Tabulka 13 uvadi stenové hodnoty od 1 stenu do 10 stenu, pievedené
z obsahového skodre, vypocitaného na zaklad€ skorovani kreseb déti z materskych Skol a
déti z rodin, se¢tenim 15 poloZek z obsahové ¢asti. Tabulka dale uvadi v jakém pasmu se
nachazi kresby divek a chlapc. Oznaceni n v tabulce uvadi absolutni hodnotu

zkoumaného souboru Sesti déti, z néj je vypocitana relativni hodnota v %.

Vysledek ukazuje, ze ze 100% tedy z Sesti zkoumanych déti z rodin mladsiho
Skolniho veéku, mély tii déti kresbu postavy z obsahového hlediska v primérném pasmu, {j.
50%. Druh4 polovina déti méla kresbu v nadprimérném pasmu tj. 50%. V podprimérném

pasmu se zadna kresba této vékové kategorie nevyskytovala.
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Tabulka 14 Porovnani kreseb déti z détskych domovi a rodin mladsiho skolniho véku

na zakladé vysledkii obsahového skore.

Pocet déti | PoCet v | Pocet détiz | Pocetv
Sten Oznaceni DD % rodin %
1
2 podprimér 5 83,3% 0 0%
3
4
5
6 pramér 1 16,7% 3 50%
7
8
9 nadprimér 0 0% 3 50%
10
CELKEM 6 100% 6 100%

Tabulka 14 uvadi porovnani vysledkd kresebnych projevii u déti z détskych
domovt a z rodin mladsiho Skolniho véku na zakladé vysledkt skorovani kreseb a zisku
obsahovych skor prevedenych na stenové normy. 83,3 % kreseb déti z détskych domovi se
nachdzi v podprimémém pasmu (pet déti), oproti détem z rodin, u kterych nebyla zadna
kresba vyhodnocena v podprimérném pasmu. Jedna kresba ditéte z détského domova je
ohodnocena 6 stenem nachazejici se v primérném pasmu. Déti z rodin mladsiho Skolniho

veéku, mély 50 % kreseb v primérném pasmu a 50 % v nadprimérném pasmu.

Po vyhodnoceni tabulek 9 — 14 se potvrdilo, ze v kresbach postavy déti z détskych

domovi jsme zaznamenali méné detaild, nez v kresbach postavy déti a z rodin.
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Mentalni vék déti z détskych domovii bude niZ$i neZ mentalni vék déti
z mateiskych $kol a rodin. Tuto tieti hypotézu jsme se pokusili ovéfit nebo vyvratit, na
zakladé celkovych skor ziskanych v testu kresby postavy u déti z détskych domov a z rodin
predskolniho a mladSiho Skolniho véku. Pracovali jsme s vyslednym celkovym skorem,

ziskanym pfi skorovani kreseb a sectenim obsahovych a formalnich skor.

Celkové skore ziskané v testu je nutné pievést podle tabulky na mentélni vek ditéte.

Tabulka je zvlast’ pro divky a chlapce a je uvedena nize.

Tabulka 15 Normy pro vypocet mentalniho véku na zakladé testu kresby postavy

Chlapci Divky
Suma bodu | Mentalni vék | Suma bodu | Mentalni vék
8 4 10 4
12 5 14 5
16 6 18 6
20 7 22 7
24 8 26 8
28 9 30 9
32 10 34 10
36 11 38 11
40 12 42 12
44 13 46 13
48 14 50 14

66



Nasledujici tabulky jsou koncipovany podle pohlavi, umisténi déti v détskych
domovech nebo v rodinach, celkového skore ziskaného v testu kresby postavy u
zkoumaného vzorku déti, podle v€ku, a je uveden mentalni v€k pievedeny z celkového

skore na zakladé tabulky 15.

Tabulka 16 Mentalni vék déti z détskych domovu piedSkolniho a mladsiho $kolniho

véku

Pohlavi Celkové skore Chronologicky vék Mentalni vék
Divka 5 3 roky 6 mésict nehodnoceno
Divka 4 3 roky 6 mésict nehodnoceno
Divka 5 4 roky nehodnoceno
Divka 7 4 roky nehodnoceno
Divka 12 4 roky 4-5let
Divka 18 6 let 6 let
Divka 4 8 let nehodnoceno
Divka 12 9 let 4-5 let
Chlapec 2 3 roky 8 mésict nehodnoceno
Chlapec 0 3 roky 7 mésict nehodnoceno
Chlapec 13 4 roky 5-6 let
Chlapec 13 5 let 5-6 let
Chlapec 7 5 let 4 roky
Chlapec 12 7 let 5 let
Chlapec 21 8 let 7-8let
Chlapec 16 9 let 6 let

Tabulka 16 uvadi celkové skore ziskané z testu kresby postavy, chronologicky
neboli skutecny vek déti z détskych domovil, mentalni vék ziskany prevodem z celkového

skore.

Tabulka ukazuje velmi riznorodé vysledky. Sedm kreseb nebylo hodnoceno pro
nizky zisk celkového skore v kresbé postavy, ktery nebylo mozno pievést na mentalni vek,
z divodu nezakomponovani nizkych celkovych skér do ptvodni tabulky, ze které jsme
vychézeli. Jedna se o kresby déti z nejmladsi vékové skupiny. Kresby byly povrchni,
V jednom ptipad¢ se objevil pouze shluk ¢ernych car. (Ptiloha 4 kresba 8 chlapec z DD 3,6
let). Prvni hodnocena kresba byla kresba ctyfleté divky S mentdlnim vékem 4 - 5 let.
(Ptiloha 10 kresba 32 divka z DD 4 roky). Nejvyssi celkové skore z kategorie dévcat
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ziskala Sestileta divka se shodnym mentalnim vékem 6 let. (Ptiloha 10 kresba 20 divka
zDD 6 let). Do mentalniho véku 4 - 5 let byla zafazena kresba postavy od nejstarsi
devitileté divky z détského domova, coz neodpovida jejimu skute¢nému véku. (Ptiloha 10
kresba 30 divka z DD 9 let). Musime poukéazat na divku s chronologickym vékem 8 let, jeji
kresba nebyla hodnocena, nebot’ se jedna o divku zaostalou. (Ptiloha 9 kresba 26 divka
zDD 8 let). Nejvyssim celkovym skérem, a to 21 body byla ohodnocena kresba
osmiletého chlapce se zjisténym mentalnim vékem v rozmezi od 7 — 8 let. (Pfiloha 8
kresba 24 chlapec z DD 8 let). Kladné mizeme posoudit kresbu ¢tyiletého chlapce, jeho
mentalni vék byl vypocitan v rozmezi 5 — 6 roku. (Ptiloha 5 kresba 10 chlapec z DD 4
roky)

Tabulka 17 Mentalni vék déti z rodin predskolni a mladsiho $kolniho véku

Pohlavi Celkové skore Chronologicky vék Mentalni vék
Divka 9 3 roky 6 mésict nehodnoceno
Divka 9 4 roky nehodnoceno
Divka 10 4 roky 4 roky
Divka 20 5 let 6-7 let
Divka 19 6 let 6-7let
Divka 28 8 let 8-9let
Divka 18 8 let 6-7 let
Divka 24 9 let 7-8let
Chlapec 10 3 roky 7 mésict 4-5let
Chlapec 15 3 roky 9 mésict 5-6 let
Chlapec 5 3 roky 6 mésict nehodnoceno
Chlapec 18 4 roky 6 -7 let
Chlapec 15 5 let 5-6 let
Chlapec 13 5 let 5-6 let
Chlapec 20 7 let 7 let
Chlapec 25 9 let 8 -9 let

Tabulka 17 uvadi celkové skore ziskané z testu kresby postavy, chronologicky
neboli skutecny veék deti z matefskych Skol a z rodin, mentalni vék ziskany pievodem

z celkového skore.
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Tabulka uvadi, tfi neohodnocené kresby, pro nizky zisk celkového skore v kresbé
postavy, ktery nebylo mozno ptrevést na mentalni vék, z divodu nezakomponovani nizkych
celkovych skor do ptivodni tabulky, ze které jsme vychézeli. Jednd se o kresby déti
Z nejmladsi vékové skupiny. Nasim tkolem neni hodnotit kresby ,,netistavnich® déti, proto
se knim nebudeme podrobnéji vyjadiovat. Z Sestnacti zkoumanych déti ziskalo tfinact
z nich takové celkové skore, které jsme mohli pfevést na mentalni vék. Ziskané hodnoty
mentalnich vékl byly shodné a vyssi nez vék chronologicky déti z mateiskych Skol a

Z rodin.

Pro lepSi orientaci uvadime ptehlednou tabulku slouc¢enou z predchazejicich

tabulek 16 a 17 tykajicich se mentalnich véku déti z détskych domovu a z rodin.

Tabulka 18 Srovnani mentalnich véki déti z détskych domovi, déti z matefskych

skol a rodin

Déti z détskych domovii Déti z materskych §kol a z rodin
] Mentalni
Chronologicky vék | Mentalni vék | POHLAVI | Chronologicky vék | vék
3 roky 6 mésici | nehodnoceno | Divky 3 roky 6 mésicii | nehodnoceno
3 roky 6 mésici | nehodnoceno | Divky 4 roky nehodnoceno
4 roky nehodnoceno [ Divky 4 roky 4 roky
4 roky nehodnoceno [ Divky 5 let 6-7let
4 roky 4-5let | Divky 6 let 6-7let
6 let 6 let Divky 8 let 8-9 let
8 let nehodnoceno [ Divky 8 let 6-7let
9 let 4-5let |Divky 9 let 7 -8 let
3 roky 8 mésicti | nehodnoceno | Chlapci 3 roky 7 mésici |4 -5 let
3 roky 7 mésici | nehodnoceno | Chlapci 3 roky 9 mésici |5 -6 let
4 roky 5-6 let Chlapci 3 roky 6 mésici | nehodnoceno
5 let 5-6let Chlapci 4 roky 6-7let
5 let 4 roky Chlapci 5 let 5-6 let
7 let 5 let Chlapci 5 let 5-6 let
8 let 7 -8 let Chlapci 7 let 7 let
9 let 6 let Chlapci 9 let 8 -9 let

U tabulky 18 nam sta¢i pouze vizualni pohled na to, abychom mohli uvést, Zze déti

z détskych domovl maji nizsi mentalni vek, nez déti z rodin.
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Tfinact déti z rodin z celkového zkoumaného souboru Sestnacti déti, mélo mentalni
vék vyssi nebo shodny s vékem chronologickym. Zbylé tfi déti kvili véku nebyly
hodnoceny. Devét déti z détskych domovu z celkového zkoumaného souboru Sestnacti déti
ziskalo takovy pocet celkového skore, ktery mohl byt pfeveden na mentalni vék. Z toho pét
déti mélo mentalni v€k vyssi nebo shodny s v€kem skuteCnym. Zbylé ctyii déti mély

mentalni vék nizsi nez vék skutecny.

Vysledky Setfeni uvedené v tabulkdch 16 — 18 potvrzuji, Ze mentalni vék u
zkoumaného vzorku déti z détskych domovl byl nizs§i nez mentdlni vék déti z matetskych

$kol a rodin.

Za zajimavé a dulezité pro diplomovou préci je povaZzovano procento vyskytu
plnéni nékterych vybranych polozek testu kresby postavy déti z détskych domovl a z

rodin.

Soustiedili jsme se na oblast hlavy, nebot’ déti ji v kresbé vénuji velky vyznam,
snazi se ji nakreslit co nejdokonaleji. Hlava a jeji oblicejové detaily jsou uvadény na
prvnim misté v dileZitosti socidlnich kontaktd, prvni dny a roky naseho Zivota je hlava
centrem vSeho déni. Déti od tii let kresli hlavu ve tvaru kolecka, pozdéji s riistem mentalni
urovné pridavaji oblicejové detaily, o€i, Gsta. Na druhém misté v diilezitosti socidlnich

kontaktd jsou uvadény ruce, které vyjadiuji zajem o kontakt, zajem o okolni déni.

Z vySe uvedenych informaci jsme tuto Cast zpracovavali do ptehlednych grafi,
soustiedili jsme se na srovnani, plnéni a vyskyt ust, detailli o¢i, pazi, prstd, nosu u déti

z détskych domov a z rodin.

Prvni hodnotici polozkou v testu kresby postavy, respektive v jeji obsahové casti
byla Cetnost kresleni trupu. Z celkového vzorku Sestnacti déti z détskych domovi (100%),
splnilo tuto polozku jedenact déti tj. 68,8%. Z Sestnacti déti z rodin nakreslilo polozku
trupu patnact déti, tj. 93,8%. Jako druhou jsme hodnotili polozku krku. Krk musel byt
nakreslen dvojdimenzionalné, odlisen od hlavy a trupu. Z Sestnacti déti z détskych domovi
splnilo tuto polozku pét déti tj. 31,3 %. Deset z Sestnacti déti z rodin nakreslilo v kresbé
postavy krk, tj. 62,5 %.
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V tabulce 19 je uveden pocet divek a chlapct z détskych domovi a z rodin, ktefi
nakreslili v testu kresby postavy usta.

Tabulka 19 Celkova ¢etnost vyskytu tst v kresbé postavy

PROBANDI | Détsky domov | Rodiny (MS, ZS)
Divky 7 7
Chlapci 6 8
CELKEM 13 15

g - /
7 -
6 -

m divky DD
> ® Divky M3,28
4 7 m chlapci DD
3 - B chlapci MS§,25
7 -

1 -
0 T

vyskyt st v kresbé postavy

Graf 1 Celkova ¢etnost vyskytu ust v kresbé postavy

V grafu 1 je uvedeno plnéni obsahové polozky ust Vv kresbé postavy u divek a
chlapcti z détskych domovil, matetskych skol, a zakladnich skol. Hodnotili jsme usta jejich
kazdy jasny zpusob provedeni. Polozku ust jsme povazovali za jednu z dllezitych,
z divodu vyskytu v oblasti hlavy. Graf znazorfiuje, Ze pouze jedna divka z DD a jedna
divka zMS tuto polozku nesplnily. Vsichni chlapci z MS, ZS tsta v kresbé postavy
nakreslili, ve dvou kresbach u chlapcti z DD usta nebyla vyznacena. Uvadime procentudlni
vysledek plnéni polozky ust v kresbé postavy. U déti z DD je procentualni vysledek 81,3

% a u déti z matetskych skol a rodin je 93,8 %. Muzeme konstatovat, ze i pies nizsi

% DD — détsky domov, MS — matefska $kola, ZS - zdkladni $kola
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vysledek déti z DD v porovnani s détmi z MS, ZS, povazuji tsta za dilezita a vétsina déti

je také nakreslila.

V tabulce 20 je uveden pocet divek a chlapct z DD a z rodin, kteti nakreslili v testu

kresby postavy nos.

Tabulka 20 Celkova ¢etnost vyskytu nosu v kresbé postavy

PROBANDI | Détsky domov | Rodiny (MS, ZS)
Divky 3) 7
Chlapci 4 7
CELKEM 9 14

7 -

6 -

5 ® divky DD

4 A B divky MS,Z8
® chlapciDD

B chlapciMS, 78

vyskyt nosu v kresbé postavy
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Graf 2 Celkova ¢etnost vyskytu nosu v kresbé postavy

Graf 2 uvadi plnéni obsahové polozky nosu Vv kresbé postavy u divek a chlapct
z détskych domovil, matefskych a zékladnich Skol. Hodnotili jsme nos, jeho kazdy jasny
zpusob provedeni. Polozku nosu jsme povazovali za jednu z dilezitych, z divodu vyskytu
v oblasti hlavy. Graf ukazuje, Ze tfi divky z DD a jedna divka z MS, ZS tuto polozku
nesplnily. Ve &tyfech kresbach chlapcti z DD, a v jedné kresbé chlapce z MS, ZS nebyl

nos nakreslen. Uvadime procentuélni vysledek plnéni polozky nosu v kresbé postavy. U

% DD — détsky domov, MS — matefska $kola, ZS - zdkladni $kola
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déti z DD je procentualni vysledek 56,3 % a u déti z MS, ZS je 87,5 %. Vice neZ polovina

déti z DD (devét déti), i pres nizsi celkové procentualni skore povazuji nos za dilezity.

V tabulce 21 je uveden pocet divek a chlapct z DD a z rodin, ktefi nakreslili v testu

kresby postavy detail oci.

Tabulka 21 Celkova ¢etnost vyskytu detailu o¢i v kresbé postavy

PROBANDI | Détsky domov | Rodiny (MS, ZS)
Divky 1 4
Chlapci 1 1
CELKEM 2 5
4 -
3,5 -
3 -
| divky DD
2,5 - v
| divky MS,ZS
27 chlapci DD
1,5 - B chlapci MS, 28
1 -
0,5 -
0] f
vyskyt detailu oci v kreshé postavy
7

Graf 3 Celkova ¢etnost vyskytu detailu o¢i v kresbé postavy

Graf 3 uvadi pInéni obsahové polozky detaily oci Vv kresbé postavy u divek a
chlapct z détskych domovi, matetskych a zdkladnich Skol. Hodnotili jsme detaily o¢i,
obo¢i nebo fasy, jejich kazdy jasny zpiisob zndzornéni, oboci je vétSinou obloucek nad
okem. Rasy jsou téméi vzdy znazortiovany jako fada ¢arek vychazejici z obrysu oka.
Polozku detaily o¢i jsme povazovali za jednu z dilezitych, z divodu vyskytu v oblasti

hlavy. Graf znazoriiuje, ze jedna divka z DD a ¢tyfi divky z rodin tuto polozku splnily.

% DD — détsky domov, MS — matefska $kola, ZS - zékladni $kola

73



Polozku splnili dva chlapci, jeden z DD a jeden z MS, ZS. Uvadime procentualni vysledek
plnéni polozky nosu v kresbé postavy. U déti z DD je procentudlni vysledek 12,5 %0, u déti
zMS, Z8S je 31,3 %. Na zakladé ziskanych vysledki miizeme konstatovat, Ze tato polozka
patiila k problémovym. Celkové 7 déti, ze zkoumaného souboru 32 déti, nakreslily postave

oboci nebo fasy.

V testu jsme hodnotili i druhy detail o¢i a to panenku oka. Jako panenka nebyla
uznana pouhd tecka. Bod byl ptid€len, pokud byly panenky oka znidzornény u obou oci.
Procentudlni vysledek u déti z DD je 6,3 % Vv zastoupeni jedné chlapecké kresby. U déti
zMS, ZS je procentualni vysledek 18,8 %, jedna se o dvé divéi kresby a jednu kresbu
chlapeckou. Na zdklad¢ ziskanych vysledki mizeme fici, Zze i tato polozka patiila

K problémovym.

Kwviili rozsahu diplomové prace se nemiizeme vénovat kazdé polozce zvlast, proto

dale uvadime jen polozky tykajici se rukou.

V tabulce 22 je uveden pocet divek a chlapcti z DD a z rodin, ktefi nakreslili v testu

kresby postavy paZze.

Tabulka 22 Celkova ¢etnost vyskytu detailu paZi v kresbé postavy

PROBANDI | Détsky domov |Rodiny (MS, ZS)
Divky 7 6
Chlapci 6 9
CELKEM 13 15

74



7
6
B divky DD
> B divky MS$,Z8
4 & chlapciDD

B chlapciMS, 78

vyskyt detailu pazi v kresbé postavy
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Graf 4 Celkova ¢etnost vyskytu paZi v kresbé postavy

Graf 4 uvadi plnéni obsahové polozky pazi v kresbé postavy u divek a chlapct
z détskych domovt, matefskych a zékladnich Skol. Hodnotili jsme paze, jakykoli zptsob
znazornéni, musely byt nakresleny obé paze, aby byl pfidélen bod. Polozku pazi jsme
povazovali za druhou z dilezitych, z divodu socidlniho kontaktu, touze po poznani okoli,
ktery nakreslené ruce uvadéji. Graf znazornuje nasledujici vysledky: sedm divek z DD
nakreslily postavé obé& ruce, maji tak stejnou usp&snost jako divky z MS a ZS. Sest chlapcii
z DD ma niz§i vysledky nez chlapci z MS, a ZS. Celkova procentualni hodnota plnéni
polozky pazi v kresbé postavy u déti z DD 81,3 %, u déti z matetskych a zakladnich Skol
je 93,8 %. Na zakladé ziskanych vysledk miizeme konstatovat, ze tato polozka je pro déti

dalezita. Celkove 28 déti, ze zkoumaného souboru 32 déti nakreslily postavé paze.

% DD — détsky domov, MS — matefska $kola, ZS - zdkladni $kola
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V tabulce 23 je uveden pocet divek a chlapct z DD a z rodin, ktefi nakreslili v testu
kresby postavy prsty.

Tabulka 23 Celkova ¢etnost vyskytu detailu prsti v kresbé postavy

PROBANDI | Détsky domov | Rodiny (MS, ZS)
Divky 3 7
Chlapci 5 8
CELKEM 8 15

8 -
7 -
6 -

B divky DD
> ] B divky M3,28
47 ¥ chlapciDD

B chlapciMS, 78

vyskyt prstl v kresbé postavy
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Graf 5 Celkova ¢etnost vyskytu detailu prsti v kresbé postavy

Graf 5 uvadi plnéni obsahové polozky prsti Vv kresbé postavy u divek a chlapci
z détskych domovil, matefskych a zakladnich Skol. Hodnotili jsme prsty, jakykoli zptisob
znazornéni, kazdé jasné vyznaceni prstl, zptisob vyjadieni mohl byt jakykoliv, musely byt
nakresleny u obou rukou, aby byl ptidélen bod. Polozku prsty jsem povazovala za dalsi
z dulezitych, z divodu socidlniho kontaktu, touze po poznani okoli, ktery nakreslené ruce
uvadéji. Graf znazornuje, ze tii divky z DD nakreslily postavé prsty, maji tak nizsi
Gisp&snost nez divky z MS, ZS. P&t chlapcti z DD ma nizsi vysledky nez chlapci z MS a
Z8. Celkova procentualni hodnota plnéni polozky pazi v kresbé postavy u déti z DD je 50
%, u déti z matetskych a zakladnich skol je 93,8 %o.

% DD — détsky domov, MS — matefska $kola, ZS - zédkladni $kola
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Pro ptehled uvadime tabulku, kterd vyjadiuje procentudlni vysledky plnéni

jednotlivych polozek uvedené v grafech 1 —5.

Tabulka 24 Procentualni srovnani plnéni poloZek z obsahové ¢asti u déti z DD a

zrodin

polozka| déti DD | déti MS,ZS
trup 68,80% 93, 8 %
krk 31,3% 62,5 %
lista 81,30% 93, 8 %
nos 56,30% 87,50%
ofi I 12,50% 31,30%

o¢i 11 6,30% 18, 8 %
paze 81,30% 93, 8 %
prsty 50% 93,80%

Tabulka 24 uvadi procentualni vysledky vybranych polozek, ziskané ze skoérovani 32

kreseb déti z détskych domovii, matefskych a zakladnich Skol.

Divky z détskych domovii dosahnou vysSiho celkového skére nez chlapci
z détskych domovii. Tuto hypotézu jsme zjiStovali na zakladé secteni celkovych skor
zvlasté u divek, a zvlasté u chlapcii. U divek soucet vSech ziskanych celkovych skor byl

37, u chlapct 34, tento predpoklad se potvrdil. (viz tabulka 25).

Tabulka 25 Prehled celkovych skor divek a chlapci z détskych domovi ziskanych

V kresbé postavy

celkové skore déti z DD
divky chlapci
1 1
1 2
3 3
4 3
4 3
5 6
7 7
12 9
37 34
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Velikosti postavy déti z détskych domovii a z rodin jsme ovéfovali zméfenim
nakreslenych postav v 32 kresbach. Predpokladali jsme pfiblizn€ optimalni velikost ve
vSech kresbach. Déti mély k dispozici bily papir formatu A4 postaveny na vysku, na ktery
mély nakreslit postavu. Davido uvadi, za optimalni velikost kresby postavy takovou, ktera
zaujima 70 — 80% casti papiru. Vypocitanim jsme si zjistili, Ze takova kresba, kterd by
zabirala 70 — 80 % papiru, by méla méfit v rozmezi od 20 cm do 25 cm. Pro nase potieby
jsme za optimalni oznacili velikost postavy od 15 cm do 25 cm. Velké postavy zabiraji az
90 % casti papiru a po zméteni jsme si u téchto kreseb stanovili délkovou miru vétsi jak 25
cm. Za postavy malé jsme si stanovili ty, které zabiraji méné nez 50 % ¢asti papiru, po
prepoctu na délkovou miru jsou to ty, které maji velikost 15 cm a méné. Pro lepsi orientaci

jsme ziskané délkové miry uvedli do tabulky.
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Tabulka 26 Velikost kresby postavy déti z détskych domovi, a rodin

Umisténi
déti Pohlavi [ ¢islo kresby | velikost kresby v cm | velikost v %
chlapec kresha 7 9
chlapec | kresha 18 9
divka kresba 5 11 0-50%
divka kresha 32 11
chlapec | kresba 22 11
chlapec kresba 8 13
Détské divka kresbha 20 15
domovy chlapec | kresha 10 20
divka kresbha 30 22 60-80 %
divka kresbha 6 24
divka kresba 14 25
divka kresha 26 26
chlapec | kresha 24 26
divka kresba 13 26 90-100%
chlapec | kresha 29 27
chlapec kreshal7 28
divka kresba 11 11
chlapec kresha 4 12 0-50%
divka kresba 3 13
chlapec | kresha 16 17
chlapec | kresha 21 20
Materské chlapec kresba 9 20
skoly, chlapec | kresbha 15 21
rodiny divka kresba 31 21 60-80 %
chlapec kresha 1 25
divka kresbha 12 25
chlapec | kresha 27 25
divka kresba 19 26
chlapec kresha 2 27
divka kresba 25 27 90-100%
divka kresba 28 28
divka kresba 23 29

Tabulka 26 uvadi, ze pét déti z détskych domovi mélo kresbu postavy v optimalni
velikosti 60 - 80 %, tento vysledek je nizsi oproti 8 kresbam déti z rodin. Déti z détskych

domovi mély méné kreseb optimalni velikosti, nez déti z matetskych skol a rodin.
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Posledni hypotéza, kterou je nutné splnit se zabyvala barevnosti détskych kreseb.
Déti méli k dispozici barevné pastelky a fixy. Predpokladali jsme, Ze vétSina déti
z détskych domovii bude pouzivat pastelky tmavé barvy. Tato hypotéza se nam nepotvrdila
68,8 % tj. 11 déti ze 100% zkoumaného souboru 16 déti pouzivaly pastelky barevné.

Barevné kresby postav byly charakteristické 1 pro déti z détskych domovi.
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7 DISKUSE

Ve vyzkumném Setieni jsme si ovéfili ¢i neovétili hypotézy, které jsme si v uvodu
prace stanovili. V pribéhu se nam podafilo splnit cile diplomové prace. Ve vyzkumné Casti

jsme pouzili Setfeni, které nam dalo odpoveéd’ na problémové otazky.

Kresba postavy nam ukazuje celkovou mentalni uroven, rozvoj vnimani a jemnou
motoriku, vypovida o citovém a prozitkovém svété déti. Jedina kresba nemtize odhalit vSe,
v odborné literatufe je uvadéno, ze vice obrazovych kreseb z vyvojového stadia ditéte
prispiva v&tsi objektivité. Sturma uvadi, ze détskou kresbu je nutné posuzovat z kulturniho
a socialniho hlediska, v zavislosti na podminkach, ve kterych dité vyrista. Jeli prostiedi ve
kterém dité vyrista ochuzené, projevi se to i v chudosti a neobratnosti v kresbé, coz se
projevilo v ziskanych kresbach déti z détskych domovi. Hodnoceni kresebnych vytvori je
v kompetencich zkusenych odbornikli z psychologickych obort, jejich citlivost, znalosti a

zkuSenosti pfispivaji ke spravné interpretaci vysledk.

Test kresby postavy byl zadan détem z détskych domovi a détem zrodin. Pro
potteby diplomové prace jsem pouzila 32 kreseb, v€kové kategorie 3,6 az 9 let. Ostatni
ziskané kresby jsem do vyzkumu nezatfazovala z diivodu vysSiho véku déti z détskych
domovti. VSechny déti z rodin se kresebného ukolu zhostily s pili a s aktivitou, to samé
nemohu konstatovat u déti z détskych domovili. Nékteré déti z détskych domovi, byly
nervozni, nesoustiedéné, nespolupracujici, kresbu meély hotovou za péar minut. Déti
z détského domova v predSkolnim véku pottebovaly na kresbu postavy nckolik pokust,
radéji kreslily to co umi jako byly slunicka, kolecka, kyticky. Zadany ukol s danym
tématem kresby postavy tyto déti nezaujal. Casto od kreseb odbihaly, a za¢aly se vénovat

jinym aktivitam.

Machoverova uvadi, ze deéti se védomé ¢i nevédomé identifikuji s kreslenou
postavou, davaji ji rysy, které sami maji nebo touzi mit. V ziskanych kresbach se nam tento
predpoklad potvrdil, n€které déti z détskych domovi do kreseb postav nakreslily sami
sebe, nebo své chybgjici rodice. Devitilety chlapec z détského domova, nakreslil postavu
panovnika, v pozadi zamek, ktery znazorfiuje chlapctiv chybé&jici domov a rodinné
prostiedi. Dale Sestileta divka nakreslila dvé postavy, vétsi Zenskou a mensi muZzskou, po
rozhovoru jsem zjistila, Ze symbolizuji jeji rodie. Muzeme konstatovat, ze détem

vyrustajicim v détskych domovech chybi jednoznacné rodiCovska laska, kterou sebelepsi
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détsky domov nemtize nahradit. Témét kazdé dit¢ z détskych domovl vyjadfovalo touhu

po vlastni roding.
Ve vyzkumné ¢asti jsme dostali odpoveéd’ na stanovené hypotézy.

Hypotéza 1: Celkové skore ziskané v testu kresby postavy u déti z détskych

domovi bude niZsi nez u déti z rodin

Z vyhodnoceni kresby vyplynulo, ze déti z détskych domovl piredSkolniho a
mlad$iho 8kolniho véku mély vyrazné niz§i celkové skore. Sturma uvadi, Ze vysoké
celkové skore mivaji déti vyzralé a inteligentni, peclivé, klidné s vysokou motivaci ke
kresebné Cinnosti. Nizké celkové skore, které bylo zjisténo u zkoumaného souboru déti
z détskych domovi je charakteristické pro déti s nizkou trovni rozumovych schopnosti,
pro déti s poruchami chovani a pro déti s nizkou motivaci ke kresleni. U déti z détskych
domovi se niZsi celkové skore projevuje Castéji nez u déti z rodin.

Z toho miizeme vyvodit, Ze se nam nase hypotéza potvrdila.

Hypotéza 2: V kresbach déti z détskych domovi bude méné detailii nez u déti

z rodin

Pfi stanoveni této hypotézy jsme predpokladali, Ze v nakreslenych postavach déti
z détskych domovii budou chybét dilezité detaily. Vysledky déti z détskych domovi byly
z poloviny (8 déti) v podprimérném pasmu. Témto kresbam chybély napftiklad tsta, ktera
jak uvadi Davido symbolizuji fe¢, jsou prostfedkem komunikace, jsou symbolem piijimani
potravy a vazi se k matce, protoZe matka dit¢ krmi. Opomenutd usta vyjadiuji sexualni
problémy, problémy ve vztazich a s okolim a jsou charakteristické pro déti, které postrada;ji
lasku. V téchto kresbach chybély i jiné obli¢ejové detaily jako je nos a detaily o¢i. U oci
jsme posuzovali pfitomnost fas, obo¢i a panenky. OC¢i jako takové v zadné kresbé
nechybély. U déti z détskych domovil je Casté nenakresleni pazi a rukou, protoze jsou
brany jako dulezité v socidlnim kontaktu, u téchto déti predpokladame, Ze tento kontakt je
narusen. Matéjcek uvadi, Ze ndpadné kratké nebo deformované paze mohou byt znakem
komunikacnich obtizi, nejistoty, bezmocnosti. V naSem vyzkumu tfi déti z détského
domova z celkového poctu Sestnacti déti zkoumaného souboru nenakreslily postavé ruce.
V kresbé 24 osmiletého chlapce z détského domova byly ruce schovany za zady, v dalsi
kresbé 30 nejstarSi devitileté¢ divky nebyly ruce nakresleny vibec. Jednd se o divku

problémovou s poruchou chovéni, coz koresponduje s predpokladem popisovanym v
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odborné literatufe zaméefené na psychickou deprivaci. Obecné se uvadi, ze détem, které

nenakresli v postavach obli¢ejové detaily a ruce chybi laska a rodinné prostredi.
U této stanovené hypotézy miizeme konstatovat, Ze doslo k potvrzeni.

Hypotéza 3: Mentilni vék déti z détskych domovii bude niZs$i neZ mentalni vék déti

z rodin

Pii ovéfovani této hypotézy jsme byli piekvapeni vysledky, které jsme ziskali
vyhodnocenim kreseb. U sedmi déti z détskych domovi z celkového zkoumaného poctu 16
déti jsme nemohli celkové skore pievést na mentilni vék z davodi nizkého zisku
celkového skore. Jedna se o déti z nejmladsi vékové kategorie 3,6 — 4 roky. Hodnota
mentalniho véku nebyla ziskand u osmileté divky z détského domova, nebot’ se jedna o
divku mentalné zaostalou. Kresby tdchto déti byly povrchni a stereotypni. Ctyfi déti mély
mentalni vék shodny s vékem skuteénym, pét déti mélo niz$i mentalni vék nez veék
chronologicky. Jedna se o kresbu devitileté divky jeji mentalni vék byl zjistén na hranici
¢tvrtého az patého roku, dale o kresbu devitiletého chlapce jeho mentalni veék byl zjistén na
Sest let, a o kresbu sedmiletého chlapce jeho mentalni veék byl pfepocten na pét let, tyto
vysledky byly vysvétleny rozhovorem s vychovatelkou, ze se jedna o déti s poruchami
chovani, neurotické, trpici depresemi.

Tato hypotéza se nam potvrdila.

Hypotéza 4: Divky z détskych domovi dosahnou vysSiho celkového skére nez

chlapci z détskych domovi

Po prostudovéani literatury, jsme si stanovili ¢tvrty piedpoklad zabyvajici se
srovnanim rozdili celkového skore mezi pohlavimi déti z détskych domovi. Kucharska a
Maijova uvadi ve své publikaci, ze vykony divek jsou lepsi nez vykony chlapct. Tato
skutecnost se ndm potvrdila ve vyzkumné ¢asti, doklada o tom tabulka 25. Vykony divek
byly vyssi nez vykony chlapct, tohle vyssi divci skore miizeme prisoudit jejich peclivosti a
pozornosti. Kucharskd a Majova také uvadi, Ze vice detaild v div€ich kresbach souvisi
s rychlej$im vyvojem a s jejich vyS§i motivaci pro kresleni. Vyhodnoceni naSich kreseb
k této hypotéze koresponduje s nazorem Kucharské a Majové.

Tato hypotéza se nam potvrdila
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Hypotéza 5: Kresba postavy se bude vyznacovat priblizné stejnou optimalni

velikosti u celého zkoumaného souboru

Pti stanoveni hypotézy 5 jsme piedpokladali, ze kresby postav budou stejné velké
jak u déti z détskych domovt, tak u déti z rodin. Za optimalni velikost byla posuzovana
postava o velikosti 15 — 25 cm. Tuto velikost postavy nakreslilo jen pét déti z détského
domova. Sest déti mélo nakreslenou postavu pod 15 cm, tyto kresby postav jsme oznaéili
jako malé. Davido uvadi, ze malé postavy kresli déti s pocitem ménécennosti, deéti
uzaviené a Spatné navazujici kontakty s okolim. De¢ti, které pocit ménécennosti chtéji
zastirat, nakresli naopak postavy velké, které ve vyzkumném Setfeni nakreslilo pét déti
z détskych domovi. Postava velkd muze symbolizovat i agresivitu a nadfazenost nad
ostatnimi détmi, silné sebeprosazovani, vychovné potize déti. Matéjcek uvadi, ze napadné
veliké kresby mohou byt signdlem potizi v sebepojeti a ve vztazich s okolim, kde dité
vyrustd. Pii hodnoceni kreseb jsme jednoznacéné konstatovali, Ze postavy, které déti
z détskych domovu nakreslily mély takové parametry, které se shoduji s odbornou
literaturou. V kresbé 18 pétiletého chlapce, kde byla postava nakreslena v pravém dolnim
rohu velikosti 11,5 cm, jedna se jedince nejistého, tichého S pocity ménécennosti. V kresbé
13 ctyileté divky se projevila dominantni povaha, postava byla nakreslena pies cely arch
papiru velikosti 27 cm.

Tato hypotéza se nam nepotvrdila

Hypotézy 6: Barevné Kkresby postav nebudou charakteristické pro déti

z détskych domovi

Pii stanoveni této hypotézy jsme predpokladali, Ze déti z détskych domovii budou pouzivat
Z veétsi ¢asti pastelky tmavé barvy, Ze jejich kresby se nebudou vyznacovat pestrosti,
barevnosti. Jedenact déti z détskych domovi nakreslily barevné kresby, coz je vice jak
polovina ze zkoumaného souboru Sestnacti déti. Barevné kresby postav byly
charakteristické 1 pro déti z détskych domovi. Davido uvadi, ze barevné kresby ukazuji
vyrovnanost déti. Pii vybéru barev je vede jejich nevédomi, které vypovida o jejich
osobnosti. Zbylych pét kreseb v ziskaném souboru, byly nakreslené jen jednou barvou a to
¢ernou pastelkou. Podle odborné literatury ¢ernou barvu pouzivaji vétSinou déti introvertni,
déti s nimiz se tézko navazuji kontakty. Davido uvedla, Ze Cernd je projevem uzkosti,
vzdorovitosti, upoutani pozornosti. Také se mizeme zaméfit na symboliku car. Ve dvou

kresbach jedné divky a jednoho chlapce vékové kategorie 3, 6 let z détského domova byly
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cary tenké a povrchni, to ukazuje podle Matejcka na nizké sebevédomi, ustrasenost,
depresi, vnitfni napéti a na nejistotu. Mizeme usoudit, Zze déti ve véku 3,6 pouzily tmavé
pastelky, proto ze jim to fikalo jejich nevédomi, a Ze jejich negativni zazitky jsou Cerstvé.
Sturma tvrdi, Ze absence barvy v kresb& postavy symbolizuje citovou prazdnotu. Sturma
také uvadi, ze pouziti barevnych pastelek souvisi se zdravim, pokud se dité citi dobfie
pouzije v kresbé barvy a naopak, pokud je dit¢ nemocné vybird si pastelky mdlych a
smutnych barev. Zkoumany vzorek kreseb postav déti z détskych domovi vykazoval
pouzivani celé Skaly nabidnutych barev.

Tato hypotéza se nepotvrdila

Vyhodou testu kresby postavy je vysoka kvalita vysledki. Nevyhodou je, ze test
sestaveny J. Sturmou a M. Vagnerovou v roce 1982, neprosel zadnou tipravou. Od té doby
se ziejmé vyvoj déti zrychlil a v soucasné dobé neni zadny noveé zformulovany test pro
dnesni détskou populaci. Je dobré, aby normy byly aktualizovany, uz z ditvodu, Ze dneSni
déti maji k dispozici velké mnozstvi hracek, stavebnic, které maji velky vliv na rychlejsi
vyvoj.

Zaveérem muzeme konstatovat, ze kresba je pfedevsim doplikovym diagnostickym
nastrojem, miuZe ndm v mnohém nastinit jak k jednotlivym détem pfistupovat ve
vychovném procesu, jakym zpiisobem je motivovat. Vychova a dospivani déti v détskych
domovech je nelehkym Zzivotnim obdobim. Ovlivnit ho muze vstticny piistup okoli, kde
musime zatadit vSechny zainteresované osoby v détskych domovech, tak aby mohly déti
V budoucnosti vést kvalitni a plnohodnotny Zivot a aby se Iépe zatfazovaly do

spolecenského zivota.
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8 ZAVER

Diplomovou praci jsem zpracovala na téma ,Psychicka deprivace v kresbé
postavy“. Prace je komponovana do teoretické a vyzkumné ¢asti. Teoreticka cast
diplomové prace pojednavala 0 historii psychické deprivace, seznamila nas S jejim
pojmem, s typy, délenim, klasifikaci, projevy, nasledky a napravou deprivace. Za stéZejni
jsem povazovala také kapitoly o rodin€, ndhradni rodinné péci a o détské kresb¢, ktera byla
hlavnim tématem pro vyzkumnou ¢ast. Byl zde popsan vyvoj détské kresby, v Sesti

vyvojovych stadiich, a vyvoj lidské postavy.

Na zaklad¢ vyzkumného Setfeni jsem splnila stanovené cile a vyzkumné otdzky
tykajici se kresebného projevu v testu kresby postavy u déti z détskych domovi,
mateiskych $kol a déti prvniho stupn& zakladnich $kol. Setieni a nasledna komparace
vysledki potvrdilo neuspokojeni zdkladnich psychickych potfeb u déti vyristajicich
v détskych domovech.

Rodi¢e by si méli uvédomit, zda svou neadekvatni vychovou ¢i zanedbanim
vychovy mohou zpisobit to, Ze jsou déti nasledné umistovany do détskych domovii. Timto

narusuji psychicky vyvoj ditéte, coz se jednoznaéné projevilo v kresbé postavy.

Déti, které wvyrlstaji vUplné a funkéni rodiné jsou po psychické strance
vyrovnangj$i, coZz ukazaly kresby a détem z détskych domovl tato rodina schazi. Na
zéklad¢ diplomové prace je mozné konstatovat, Ze vychova v uplné funkcéni roding je
charakteristickd nécim hlubSim, co neni navenek napadné, a co ji odliSuje od rodinného

prostiedi détskych domovi.

Tato prace by mohla poslouzit jako navod k zamysleni, jak vést vychovny proces,
tak aby déti, které vyrtstaji v détskych domovech, nezaostavaly po psychické strance.
., Vaz si kazdého clovéka, ale stokrat vic si vaz ditete a stres se, abys neporusil jeho détské

cistoty “ jak pravi citat Alexeje Nikolajevice Tolstoje.
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9 SOUHRN

Tématem diplomové prace je psychickd deprivace v kresbé postavy. Prace je
rozdélena na teoretickou a praktickou cast. Teoretickd ¢ast obsahuje informace o psychické
deprivaci, v péti kapitolach seznamuje se zakladni problematikou. Kapitoly v praktické
¢asti se zaméfuji na hodnoceni a néaslednou komparaci kresby postavy déti z détskych
domovti, matetfskych Skol a déti prvniho stupné zdkladni Skoly. Vyzkumné Setfeni
potvrdilo, ze déti z matetskych Skol a zékladnich Skol, vychovavanych v rodin€ maji vyssi
uroven kresby a v kresbé postav se objevuje vice detailli nez v kresbach déti vyristajici

Vv détskych domovech.
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10 SUMMARY

The subject of this thesis is psychological deprivation in figure drawing. The work
is divided into theoretical and practical part. The theoretical part contains information
about the psychological deprivation; basic issues are introduced in five chapters. Chapters
in the practical part are focused on the evaluation and subsequent comparison of the figure
drawings by children from children’s homes, kindergartens and children attending primary
schools. The survey confirmed that children from kindergartens and primary schools,
which are brought up in a family, have higher standard of drawings and in their drawings,
figures appear with more details than in the drawings of children living in children’s

homes.
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12 SEZNAM ZKRATEK

DD — détsky domov

DDsS — détsky domov se kolou

F — skér — formalni skore

MS — matefska skola

MSMT — Ministerstvo $kolstvi mladeZe a télovychovy
MPSV — Ministerstvo prace a socidlnich véci
NRP — nahradni rodinna péce

O — skor — obsahové skore

PD — psychicka deprivace

PP — péstounska péce

RVP — ramcovy vzdélavaci program

ZS — z4kladni skola
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13 SEZNAM PRILOH

PRILOHA 1 Test kresby postavy sestaveny J. Sturmou a M. Végnerovou
PRILOHA 2 Ukazka formulsfe ke skorovani kreseb

PRILOHA 3 Kresba 1 chlapec z rodiny 3, 9 let, kresba 2 chlapec z rodiny 3,6 let
Kresba 3 divka z rodiny 3,6 let, kresba 4 chlapec z rodiny 3,6 let
PRILOHA 4 Kresba 5 divka z DD 3.6 let, kresba 6 chlapec z DD 3,6 let
Kresba 7 chlapec z DD 3,6 let, kresba 8 chlapec z DD 3,6 let
PRILOHA 5 Kresba 9 chlapec z rodiny 4 roky, kresba 10 chlapec z DD 4 roky
Kresba 11 divka z rodiny 4 roky, kresba 12 divka z rodiny 4 roky
PRILOHA 6 Kresba 13 divka z DD 4 roky, kresba 14 divka z DD 4 roky
Kresba 15 chlapec z rodiny 5 let, kresba 16 chlapec z rodiny 5 let
PRILOHA 7 Kresba 17 chlapec z DD 5 let, kresba 18 chlapec z DD 5 let
Kresba 19 divka z rodiny 6 let, kresba 20 divka z DD 6 let
PRILOHA 8 Kresba 21 chlapec z rodiny 7 let, kresba 22 chlapec z DD 7 let
Kresba 23 divka z rodiny 8 let, kresba 24 chlapec z DD 8 let
PRILOHA 9 Kresba 25 divka z rodiny 7, 9 let, kresba 26 divka z DD 8 let
Kresba 27 chlapec z rodiny 9 let, kresba 28 divka z rodiny 9 let
PRILOHA 10  Kresba29 chlapec z DD 9 let, kresba 30 divka z DD 9 let

Kresba 31 divka z rodiny 5 let, kresba 32 divka z DD 4 roky
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PRILOHA 1

Test kresby postavy sestaveny J. Sturmou a M. Vagnerovou

I. Cast: obsahova

1. Trup - jakékoliv dvojdimenzionalni zobrazeni, jestlize splyva hlava s trupem,
musi byt nakreslena ¢ara oddélujici hlavu

2. Krk - dvojdimenzionalni, odliSeni hlavy a trupu

3. Usta - kazdy jasny zptisob provedeni

4. Nos - kazdy jasny zptisob provedeni

5. Detaily o¢i I - obo¢i nebo tasy, kazdy jasny zplisob zndzornéni, obo¢i je vétSinou
obloutek nad okem. Rasy jsou témét vzdy znazoriovany jako fada &arek
vychazejici z obrysu oka

6. Detaily oci II - panenka oka (neni uznana tecka, jestlize je jedinym znazornénim
oka), musi byt zndzornéna v obou ocich, jestlize jsou ob¢ nakresleny

7. Vlasy | - jakykoliv zplsob provedeni, sta¢i ¢maranice na temeni hlavy

8. Vlasy Il - lepsi nez ¢maranice, nesmi prosvitat hlava, musi byt vice neZ jen na
obvodu

9. Paze - jakykoliv zplisob znazornéni, musi byt nakresleny ob¢ paze

10. Prsty - jakykoliv zplisob znazornéni, kazdé jasné vyznaceni prstl, zplsob
vyjadieni mize byt jakykoliv, musi byt nakresleny u obou rukou

11. Prsty ve spravném poctu — 5 prstil na kazdé ruce

12. Chodidla nebo boty - jakykoliv zptsob zndzornéni, hodnotime i hakovité
znazornéni nebo pouhé prsty u nohou

13. Odév I - jakékoliv zndzornéni odévu, staci knofliky, vyEmarani trupu

14.0Odév 1I - alespon dvé soucésti odévu, spravné provedeny, bez prithlednosti,
pouh¢ knofliky nestaci

15. Odév III - uplné obleceni, zietelné zndzornéno, celou kresbou nesmi prosvitat
télo, musi byt zndzornény rukavy, nohavice 1 boty




I1. Cast : formalni:

16. Proporce hlavy - hlava je mensi neZ polovina trupu a vétsi nez desetina trupu

17. Postava je znazornéna z profilu, bez chyb

18. Nos je dvojdimenzionalni (rovna ¢ara, kruznice nebo ¢tverec znamenaji nezdar)

19. Proporce oka - vodorovny rozmér oka je vétsi nez rozmér svisly

20. Ptipojeni pazi kdekoliv k trupu nebo krku

21. Pfipojeni pazi k trupu na spravném miste

22. Paze nejsou upazeny ( paze nesmi byt upazeny.kazda paze musi svirat s trupem

uhel mensi nez 90 ° C

23. Ramena jsou jasné znazornéna

24. Paze jsou dvojdimenzionalni, délka je vétsi nez Sitka

25. Proporce pazi - paze jsou priblizné stejné dlouhé jako trup

26. Symetrie paZi - ob¢ paZe jsou pfiblizné stejné dlouh¢ a Siroké

27. Kloub lokte - ostry, znatelny ohyb uprostied paze (sta¢i znazornéni u jedné ruky)

28. Prsty jsou znazornény ve dvou dimenzich

29. Trup - délka je v&tsi nez Sitka

30. Pfipojeni nohou k trupu (plati pro ptipojeni obou nohou)

31. Nohy jsou dvojdimenzionalni, délka je vétsi nez Sitka

32. Proporce nohou - délka nohou nesmi byt mensi nez délka trupu a vétsi nez dvé

délky trupu

33. Symetrie nohou - obé nohy jsou piiblizné stejné dlouhé a Siroké

34. Proporce chodidla - chodidlo je dvojdimenzionalni, délka je vétsi nez Sitka

35. Chodidlo je roz¢lenéno, podpatek nebo pata zietelné roz¢lenény, musi platit u

obou chodidel




PRILOHA 2
Ukazka formulafe ke skorovani kreseb

Kresba postavy

Umisténi .......... Vék ..........
OBSAHOVA CAST FORMALNI CAST
1. 16.
2. 17.
3. 18.
4. 19.
5. 20.
6. 21.
7. 22.
8. 23.
9. 24.
10. 25.
11. 26.
12. 27.
13. 28.
14. 29.
15. 30.
31.
32.
33.
34.
35.
Obsahové skore : Formalni skore:

CELKOVE SKORE;:



PRILOHA 3

Kresba 1 chlapec z rodiny 3, 9 let, kresba 2 chlapec z rodiny 3,6 let
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Kresba 3 divka z rodiny 3,6 let, kresba 4 chlapec z rodiny 3,6 let

*-\‘ A ﬁ—-———:j;wia.,g i EZ’IM{QS
s 3 ikl

LA L




PRILOHA 4
Kresba 5 divka z DD 3,6 let, kresba 6 chlapec z DD 3,6 let

7 &L 5
Lt 35

Kresba 7 chlapec z DD 3,6 let, kresba 8 chlapec z DD 3,6 let
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PRILOHA 5

Kresba 9 chlapec z rodiny 4 roky, kresba 10 chlapec z DD 4 roky

bt 9 buita. o

Kresba 11 divka z rodiny 4 roky, kresba 12 divka z rodiny 4 roky

—
Luata 11
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PRILOHA 6

Kresba 13 divka z DD 4 roky, kresba 14 divka z DD 4 roky

luito, 1y
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Kresba 15 chlapec z rodiny 5 let, kresba 16 chlapec z rodiny 5 let

Lute 15 buita 16
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PRILOHA 7
Kresba 17 chlapec z DD 5 let, kresba 18 chlapec z DD 5 let
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Kresba 19 divka z rodiny 6 let, kresba 20 divka z DD 6 let
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PRILOHA 8

Kresba 21 chlapec z rodiny 7 let, kresba 22 chlapec z DD 7 let

Kresba 23 divka z rodiny 8 let, kresba 24 chlapec z DD 8 let
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PRILOHA 9

Kresba 25 divka z rodiny 7, 9 let, kresba 26 divka z DD 8 let
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PRILOHA 10

Kresba29 chlapec z DD 9 let,kresba 30 divka z DD 9 let

luda, 3
% aﬁw*:?a’l

Kresba 31 divka z rodiny 5 let, kresba 32 divka z DD 4 roky
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