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ABSTRACT

The terrorism, especially its international foreldngs to the most serious risks
threatening all the human population. The terrori@pends on media and in some way
as well as media depend on the terrorism. Thudetiterism means for media a very
attractive input of information. It provides a gieraaudience. The terrorism without
media would be only a local matter and in termsglaibal security it would have

a minimal importance.

The current status is focused on a charactemstithe terrorism, its division,
possibilities to protect the population and a scopéhe Integrated Rescue System,
variations and measures of the fight against ttreriem. There are described different
types of media which impact on the society with sequent spreading of startlers,
blackmailing and committing other crimes. Then ¢h@re mentioned personalities

of terrorists and their characteristics and featumethis part of the thesis.

A goal of the research part of this bachelor thegs to map and to concretely
describe an increase of an abuse of the terrorissnes in the society under
the continuous media coverage and then to idergigecific sources realizing
the possible abuse in the society. There was usedethod of the quantitative
sociological research. Data were collected frontisties and Czech Police record

materials and Czech Fire Rescue reports.

The bachelor thesis maps and highlights possdm@ections between the media
coverage of this issue and an occurrence of threatghich it was necessary to respond
within activities of Police as well as IntegratedsRue system. It reveals some motives
of perpetrators, which led individuals or groupsthe realization of the threat and
all that in the context with above described mechaerage. In the case of media
coverage there are powers in our society, whichtiean exploit this situation to settle

their personal business or to spread startlersowitiving any further details.
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UvoD

Téma meé bakataké prace zni ,Vliv medializace terorismu po roce0P
ve vztahu na nést zneuZziti tohoto jevu ve spot@sti“. Terorismus je v s@asné dob
velmi aktualni problematika. Jeho hrozba je s po celém st a nikdo nevi, kdy
a kde niize teroristicka skupina zadib Kazdy, kdo si vzpomene na zpravy z 1%Liza
2001, kdy doSlo k teroristickym utékn na Spojené staty americkégaa mit obavy
0 swij Zivot a o Zivoty svych blizkych. Tyto zpravy ukealy hitizostraSné snimky
teroristi nicicich ¢ast nésta New York. B tomto teroristickém utokuili o Zivot
tisice lidi. V dnesSni dah jakykoliv naznak terorismu, ktery je prezentovany
jednotlivymi médii, udla z loké&lniho problému problém globalni.¢kdy nadpisy
a titulky médii udalosti tak zkresli, Zeire dochazet k dalSimudni poplasné zpravy.

Ztohoto divodu si myslim, Ze vliv medializace terorismu je tugni
a pinosny, proto jsem je rozhodl zpracovat baksMau praci s cilem zjistit, zda
po teroristickych atocich v roce 2001 doSlo kiséw ovlivreni spol€nosti u ptibézné
medializace terorismu s odhalenim zdrdjteré toto pipadné zneuZziti ve spdaieosti

realizuji.

Aby néhled na celou problematiku byl komplexni,izinjsem se v prvnéasti
této prace o terorismu jako takovém. Prace déléspm jaka je Ceské republice
ochrana obyvatelstva s vyjmenovanymi a charakteazgmi sloZzkami integrovaného
zachranného systému, které koordinuji zachrannékwadacni prace f vzniku
mimoradnych udalosti, do kterych takeé ippaihroZeni faktorem soci&rpolitickym —
terorismus. Jsou zde popsana média, kterd majindiwnadst zneuziti tohoto jevu
ve spolénosti. Z pravniho hlediska jsou podrébpopsany trestnéiny souvisejici
s terorismem a v neposledifad® osobnosti terorifit a jejich psychopatologicka
vyswtleni. Uvedené informace ve vyzkumnéasti této prace byly ziskany
od Hastského zachranného sboru a tykaji se vyjemd nahlaSené hrozby mozného
terorismu. Vysledky byly zpracovany i ze statigdiglicie Ceské republiky v souvislosti
s pipady Sfeni poplasené zpravy a dale ze zapigjezdi Pyrotechnické sluzby

na anonymni telefonéty.



1 SOUWASNY STAV

1.1 ZAKLADNI A OBECNE INFORMACE O TERORISMU
1.1.1 Definice terorismu

Definovat terorismus je zta obtizné. Tento fenomén navic prochézi rychlym

a dynamickym vyvojem, a ta‘@devsim v poslednich letech.

Politologické encyklopedie, slovniky a dalSi odl@titeratura uvadi celotadu

raznych definic.

Joel Krieger [14], v satasnosti, za terorismus ozhge takové akty teroru, které
vychazeji od vladnich protivnik Rozsahtinnosti, jeZ tento termin zahrnuje, je velmi
Siroky, mizeme vSak vyjmenovattyii hlavni formy: Ukladné vrazdy a atentaty,
bombové utoky, drzeni jednotlitrgako rukojmi, a v nedavné délaké unosy letadel.
Naproti tomu Karel Zaloudek [31] definuje, Ze tésatus je v politice pouzivani
teroristickych prosedki k zastraSovani politickych odeta a ovliviiovani véejného
minéni. Cilem terorismu je obvykle vyvijeni extrémnihgsychického natlaku
na jednotlivce nebaasgji na celé skupiny obyvatelstva. David Miller [12ase
povaZzuje terorismus za politické nasili, kterégengtené na vladu, aléasto ohroZzujici
i fadové obany. Jeho cilem je vytwidb atmosféru strachu, v niz by vlada splnila
pozadavky terorist Kolektiv autofi [13], ktery pracoval na knize $wovy terorismus,
uvadi kratkou definici, a to, Ze terorismus je ekléntem valénych zl@ina v obdobi

miru.

Z prizkumu mnoha literarnich zdfojje evidentni, Ze jeden autor nazve
piislusnika gjakého hnuti teroristou, zatimco druhy ho nazvetuijkem za svobodu
[17].

1.1.2 Charakteristika terorismu

Organizovany zlein a Sfeni zbrani hromadného ¢eni pati spole&né

s terorismem, obzvlé&§eho mezinarodni forma, k nejzava@im rizikim ohrozujicim



celou lidskou civilizaci. Souhrnnost tohoto nebeZzpmtvrzuje fakt, Ze podstatrdést
swta byla zasazena, nebo je ohroZzena terorismemicgélito a nabozZenského
charakteru, akcemi regionalnicki nadnarodnich teroristickych a extremistickych
organizaci a skupin. Z@reéni tresti ale skoro nic n@sSi. Mezinarodni teroristé,
k jejichZz poZzadavim pati zejména vnini a zahrarini politiky, zména pravniho
systému, propoudti vézenskych terorisi ¢i zaplaceni vykupného a umaim
bezpé&ného uniku, jsou schopni &dt cokoliv, nic je nezastrasi, jsotigraveni zenhit
pii sebevrazedném utokuiipravena akce lzedtko zastavit a obtizna je i jakakoliv

prevence [18].

1.1.3 OdliSnosti mezi terorismem a klasickou valkou

Na sklonku sedmdesatych let 20. stoleti byl terotis oznéen jako nova forma
valky s odliSnym slozenim hlavnich aktétJ klasické valky jsou to stat§i koalice,
jejich armady a ve stale¢tsi mie také jejich obyvatelstvo. Stat ma ulohu aktivniho
subjektu, ktery fijima hlavni rozhodnuti, ozbrojené sily pIni Ukobbranného
charakteru. Obyvatelstvo trhe byt ¢ast&né mobilizovano a také nese ekonomickou
z&agz valky [9].

KdyZ ale nastane teroristicky utok, vSe se odad#klngni. Stat se vystavuje
do role napadaného a vydiraného objektu. Pasilimiuti teroristé i druhému aktérovi,
tedy obyvatelstvu. Manipuluji sjeho fggnym mirgnim a vyvolavajici reakce
odpovidajici z4jmaim, cilim a gedstavamittiho aktéra, kterym jsou pr&weni. V dok
Utoku se stavaji jedinym aktivnim subjektem. Testg@rich¥ji svym utokem na sebe
upozornit, vytvdit atmosféru strachu, destabilizovat stat, jekookodnost a autoritu,
nebo si vynutit zrenu jeho vnitni nebo zahrawni politiky. Za vztazny objekt své
strategie vydavaji zajmy &itych skupin obyvatelstva. Do séasné doby se nigstji
odvolavali na narodnostni mensiny nebo zajmityxch vrstev obyvatelstva [9].
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1.1.4 Typy terorismu

V pribéhu historického vyvoje se obsah terminu ,terorishmani. Tyto znény
jsou bezprogedre zavislé na socialnich, ekonomickych, kulturnichglitickych
a dalSich podminkdch sté&njako na aktualnim stupni spoénského poznéni
a technického rozvoje. Vzhledem k tomu, Ze terausre velmi variabilni fenomén,
byla v minulosti vyvinutatada snah o zpracovani jeho typologie. Mnoho odkdrni
se snazilo P zpracovani této typologie hodnotit uvedeny jesiznych hledisek, coz
se projevilo a projevuje pouzivanimznych givlastki. Tyto snahy jsou vSak spisSe
ze systémového hlediska zavpd a zkreslujici. Vzhledem Kk rychlému vyvoji
terorismu je pak mozné snahy o vyieoi systematické typologie terorismu pokladat

za portkud nerealné [6].

1.1.4.1 Mezinarodni terorismus

Mezinarodni terorismus lze definovat jako terorismaasahujici alany nebo
majetek vice nez jedné zénNekteré teroristické skupiny se zaiji pouze na&innost
ve své zemi, &které naopak, pracuji na mezinarodni urovni. Neah&e podporovat
jinou zemi¢i na Uzemi jiné zem pracuji. Diky této¢innosti se terorismus neida
vymitit. Existuji # aspekty, které prodmily terorismus na mezinarodni. Prvnim
aspektem je rozpad kolonii. Mnoho étapodporovalo teroristy za ukéeni
kolonialismu. Napiklad Maroko podporovalo Alzirské teroristy. Druhyaspektem
byla studen& valka. @bstrany, jak demokraticky zapad, tak komunistickychod,
podporovaly teroristickodinnost, aby ukazaly druhé steasvou silu. Tetim aspektem
se stala situace v lIzraeli, ktery vznikl uptest arabského sta. Diky tomu arabsky

swt podporoval teroristy v boji proti Izraelin [4].

V dnesni dob je mezindrodni terorismus povazovan za velkou buatomaci
i zahranéni bezpénosti. Trendem terorismu je organizovana, samastarfinancujici
mezinarodni $i Terorismus se spojuje &zné skupiny spolu z#énaji spolupracovat.
Spojuji se vycviky, financovani i technologie. Rrostoji nad celou otazkou

mezinarodniho terorismu i8hi zbrani hromadného ¢eni. Terorismus se diky
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internacional& stava nebezpaéjSi, a proto je dlezité proti gmu &inné a pesrd

bojovat, s co nejmensimi chybami [4].

1.1.4.2 Statni terorismus

RozliSovany jsouit typy statniho terorismu. Prvnitgdstavuje pouZziti nasili
vladou proti svym otanim. Je pouzivan k udrzeni moci viadou v danént.statuhy
je statem podporovany terorismus. Vlada kontroljpodporuje teroristické skupiny
doma i v zahragi. Tieti typ fedstavuje podporovani nezavislé teroristické skupin

v zahranti. Druhy a feti typ statniho terorismu jsou z&f@ny proti viadam cizich stiét
[4].

Terorismus, ktery je provédy viadou nebo igdstaviteli vlady vede zpravidla
k utlaku nebo zastraSovani obyvatelstva. Je¢gambul’ na jednotlivé skupiny, nebo
celé obyvatelstvo. Takové viady owuinji vydavani zakoin a jinych pravnich fedpigi,
které legalizuji m&eni, biti a umoiuji zabijeni obani represivnimi slozkami stétu
(policii, ale i armadou). Statni terorismugsmou pouzivaji diktaid. Prikladem niizou
byt plynové utoky Saddama Husajna na kurdské objeaStalinovycistky a mnoho
jinych [4].

1.1.4.3 Socialni terorismus

Tento druh terorismu je prosazovan extrémievicovymi organizacemi
v souvislosti se Spatnou ekonomickou situaci séaje zandren na postizené sociélni
vrstvy s cilem zrny spolé€enského systému. Extremisticky terorismus je vysied
¢innosti krajrg pravicovych seskupenéi levicovych vyzndujicich se nenavisti

a nesnasenlivostiwgi jinym etnickym skupinangdi politickym odpircim [20].
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1.1.4.4 Nabozensky terorismus

Nabozensky terorismus lze v dnesni &qgiovaZzovat za hrozbu 21. stoleti.
Je mozné ho roztit na dw c¢asti. Fundamentalisticky terorismus a eschatolggick
terorismus. Fundamentalisticky terorismus je nasfirma naboZenského extremismu
usilujici o prosazeni viry do statnich struktur.deesni dob je za nejnebezpegjsi
variantu povazovan islamsky fundamentalismus. Rrwigtamského terorismu je motiv
msty za pikori, zpisobené neislamskym &em. Eschatologicky terorismus
je specifickoucéasti ndbozenského terorismu. Jedna se o terorigatusujici sekty
zastavajici apokalypticky nazor, Ze dnesiit g Spatny a musi byt zZi@n. Nejznanysi
teroristickou sektou eschatologického terorismap®nska sekta Om Sinrikjé [4].

1.1.4.5 Kyberneticky terorismus

Utoky prostednictvim pditacovych siti pedstavuji hrozbu srovnatelnou
s Winky zbrani hromadného d&ni. Zapad spoléh&m déal vice na potacoveé sit.
To posiluje zavislost, ze které se dale rodi zehmitst. Zpoza p#itacového terminalu
Ize totiz teoreticky zablokovat automatizované amkyv vody, elekiny, plynu i ropy.
Nebo naopak otéit piehrady a zatopitifiehlé oblasti. Chaos se da snadno vyvolat
i v letecké doprav a v plre elektronizovanych finamich operacich. Kolaps hrozi
i viadnim komunik&nim systémim vetné vojenskych. B jednom cvéeni se dokonce
povedlo vybranému specialistovi ovladnotieép paitac nekolik modernich valenych
lodi. Miliony obyvatel vysplého s¥ta pak mohou nahle zjistit, Ze jim doma nesviti
swtlo, net&e voda, nefunguje telefon, radiodnh nakupovat Ize jen za hotou&ada
zemi pochopila, Zzetfpklasickém vojenském konfliktu s USA nemohou ztskavrch,

a tak ubira sveé aktivity timto simem ke kybernetické sabotazi [15].
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1.1.5 Formy terorismu
1.1.5.1 Klasické teroristické metody
Stelba, pouZziti sénych a bodnych zbrani, ubiti

Jedna se o akci nafahou do davu anonymnich osob, Z&nou na konkrétni
osoby z oblasti politiky, ekonomické 8gy, umelce a Zurnalisty. Dale je to akce
zantiena na konkrétni narody jiné skupiny osob ndp lzraelce, Ametiany, vojaky,

policisty atd. Specifickou kapitolou @iby mohli byt oficialni zahragni hosté [12].

Vybuchy pum samy o sbb

Cilem je misto samo adiwva sila je vyhradé silou bomby, poZardi sesuvu
budovy. Bomby byvaji narféné na nijak nevybirané budovy, n&nié na mista, kde
se shromafuje mnoho lidi, coz jsou nafsti, supermarkety, sportowstzabavni parky,
mista konani kulturnich akci, nemocnice, na komkritstituce zastupitelskychiadi,
soudnich budov, sidel politickych stran, statni¢hdil a kasaren. Velmi oblibenymi
misty jsou mista hofnnavstvovana turisty, kudy se pohybuji konkrétni osobymy
v jejich vozidlech. Utoky na ubytovny a restauradteré obyvajiéi navstvuji
konkrétni narodyc¢i skupiny osob. Vybuchy vyvolavajici zmatek v doboleb
a referend, poskozeni mastzeleznic, metra, letis datovych kabél, produktovod,
vodovodi a jinych komunikanich tepen. Utoky na samotna letadla, vlaky, augpu
lodé, kde je cilem subjekt z&it, ne unést. Sabotaze, z&®ené na tovarny, elektrarny,

zaloZené pozary lésa pole [12].

Vybuchy iniciujici dalSi divou ¢innost

Existuji zde hrozby atakna chemické provozovny, kde nebedpgredstavuji
i chladici agregaty lednich stadigrkde je pouzivan amoniak, na jaderné elektrarny,
Skolni reaktory, vyzkumné zavody nebo dokoncejat@rnych zbrani. Konveéni Uutok
na tyto cile je 0 mnoho snazsi a 1&%ih nez vyrobai kradez atomové bomby. Déle

hrozi utoky na fehradu nebo protipovéidvou hraz, coZz znamena riziko zaplaveni
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velkych rozloh Uzemi, Utok na mista koncentraceoegshdlavé hmoty, nesouci
s sebou zn@steni Zivotniho progedi. Vylowit nelze ani vybuch, ktery iniciuje lavinu
¢i sesuvy fidy nebo kameih do udoli. Z#adit sem Ize snad i Utoky n&anice, kdy
uprchli Wzni mohou destabilizovat situaci v zemi [12].

Unosy, brani rukojmi

Do této kategorie Ize radit Gnosy anonymnich nebo konkrétnich vyznamnych
osob, spojené s dalSimi poZzadavky propustit jinéristy, grecteni pozadawvk teroristi
v médiich, pokud jde zarokeo vykupné. Tytatiny mohou byt uskutaény na zemi,
na lodi nebo v letadle. Zpravidla se obsazuji beléovy a kladou se poZzadavky [12].

Riizné formy nasili na turistech

Utoky jsou namiené na turisty, které maji za cil podkodit zejménaent,
pro které je velkym finosem cestovni ruch. Tyto akce jélefité sledovat zejména
v ohledu rizik pro zahradii turistiky olani Ceské republiky [12].

Dopisni bomby

Dopisni bomby byly vyuZivany nélad americkym atentatnikem Unabomber
¢i rakousky Fuchs [12].

DalSi metody

Pachany jsou atoky na wecké pamatky v galeriich i jinde, poSkozovani
provozuschopnosti vozidel (cukr v benzinovych nguirz pisek v mechanismu kol
lokomotiv atd.) Sieni zmatku, poplasné zpravy vedouci k chaogukterém dojde

ke zrarni ¢i uslapani lidi. Tato metoda Ize vyuZzit i bez jadékbrare [12].
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Specifické cile postmaterialistického a environramilho teroru

Snaha o rieni restauraci typu McDonald’sKFC. Mohou byt provéaghy utoky
na lidi nosici kozichy, utoky na jatka, na labofatov nichz provag)i pokusy
na zvfatech. Zatloukani fiebiki do kmeri stromi, aby nemohly byt vg#eny
dievorubci [12].

1.1.5.2 Moderni teroristické metody
Chemicky terorismus

Chemicky terorismus neboli pouZziti chemickych zlbrain pouze pouZiti
nicivych naplni &hto zbrani, coz jsou toxiny nebo otravné latkyhan@iiimyslovych
toxickych latek proti civilnimu obyvatelstvu neldaym cilaim se bohuZel stalo realnou
hrozbou sotasného sita. Je vSeobeé&nznamo, Ze teroristé jsou schopni pouzit
jakékoliv zbrag nebo prosedky, a to ¥etrg zbrani hromadného de&ni nebo jen jejich
nicivych naplni. Podle kvalifikovanych odhiacge gipousti, Ze fiprava chemickych
zbrani, pipadré jejich nicivych naplni je porérné snadna. Informace Kipraw jsou
dostupné v odborné a patentove litefafeventualév jinych zdrojich. Vlastni fsprava
pak vyZaduje jen d&Znou chemickou laborato kterd musi byt p#tné upravena
a kterou si dnes tiZe, a to zcela bez kontroly, podstaitidit kdokoliv [18].

V souwasné dob je znamo a uvazovano asi 24 otravnych latek seicmr
Gcinky a dale navic je8t8 slzotvornych otravnych latek nejvhagich pro teroristické
Ucely se jevi nasledujici latky jako rnifidad: chlor, amoniak, fosgen, kyanovodik,
sirovodik, sirouhlik, ale i mnoho dalSich toxickydatek. RedevSim prvni dv
jmenované pimyslové toxické latky jsou vyréhy, skladovany a manipulovany
ve velkych mnozstvich silémi i Zeleznéni dopravou, a to umdaje jejich snadné

zcizeni [18].
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Biologicky terorismus

Biologické a bakteriologické zbrarmpati mezi takzvané zbrgnhromadného
niceni. Pod pojmem biologické a bakteriologické zbrgsou chapany zbiavé
systémy, jez zahrnuji prastlky dopravy na cil, munici a vlastni bojové biotbg
latky, které tvei hlavni nEivou naph a zaklad biologickych a bakteriologickych zbrani.
Biologické a bakteriologické zbran eventuals latky lze rozdlit podle objekd
pusobeni na prosdky k zasaZzeni osob, #af a progiedky k nteni polnich a lesnich
kultur. Do skupiny bojovych biologickych latek jsabvykle zdazeny choroboplodné
zarodky, které seé&tl podle jejich velikosti a fisobeni na bakterie, rickettsie, viry
a plisre. Zvlastni skupinu pak t¥o toxiny, coz jsou firodni jedy, které produkuji
n¢které bakterie. Podle stasnychéeskych armadnich normatiysou toxiny zéazeny
do oblasti otravnych latekili patii do chemickych zbrani. Nicm&mnoha jina deni

zarazuji toxiny do oblasti spiSe bojovych biologickyétek nez otravnych latek [5].

V sowasné dob je znamo asi kolem dvaceti oneméch ¢lovéka, ktera
zpasobuji biologické zbrah Bakterie zjsobuji tularémii, mor, choleru nebo
vozhtivku. Rickettsie zpsobuje Q-horéku, skvrnity tyf nebo horgku Skalistych hor,
viry zpasobuji pravé neStovice, Ebolu, Lassu, Zlutou zimnebo Dandyho hotgu,
plisne zase mykozy, sttt bramborovou nebo rez obilnou a toxiny ugpbuji
butolotoxin, saxitoxin nebo ricin [13]. Biologickgabijak tzv. Antrax, jinak téz st
slezinna nebo uhléak je onemaam zpisobované bakterii Bacillus Anthracius [1]. BlizSi

informace o Antraxu jsou uvedeny YilBze 2.

Jaderny a radiologicky terorismus

Jaderny terorismus se jednozmavztahuje k teroristickému pouziti jaderného
vybusSného zidzeni se vSemi znamymi dawymi faktory jaderného vybuchu, tedy
primitivni improvizované jaderné naloze, coz je kmatibilni s pouzivanou vojenskou

terminologii [16].
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Lze si snadno fedstavit konstrukni princip jako nadobu s napini pevnych
radionuklidi nebo roztol, které mohou byt iniciovany v cilovém prostorugacemni
miny a vybusné nastrahy, nebo dopraveny do ciloypgbstoru ve forra délostrelecke,
letecké nebo raketové munice nebo jinym vhodnyidsapem a cilovém prostoru napl
radionuklich podle skupenstvi rozpraSena, mechanicky rozptylgakovym nebo

pravdEpodobré nejvyhodrji vybusnym zgisobem [16].

Radiologicky terorismus se pak ozoge vyhradd teroristické pouziti
radionuklidi, bez ohled na zmisob jejich rozptylu k cilené radioaktivni kontangna
bez ostatnich faktérjaderného vybuchu. Radiologické zb¥dryly navrhnuté, zatimco
mozna zbra terorismu vytvéila paniku a obti v hust obydlenych oblastech.
Radiologicky zdroj velmi ovlivni €&innost radiologické zbran Radioizotopy, které
predstavuji nejgtSi bezpeénostni riziko, obsahuji: Cesium 137, Kobalt 60, Aitiam
241, Californium 252, Iridium 192, Plutonium 238, trdhcium 90,
a Radium 226 [16, 24].

Princip této formy obeanspaiva v nasilném vyvolani sekundarnichinka
havarijnich dju, analogicky jako v fipadech zamgrnych i nezamrnych udei
konvertnimi zbrakmi a vybuSninami na infrastruktury moderni civinamé
spoleénosti, jako jsou chemicka, petrochemicka, jadepwmdravingska chladici a jina
industrialni a dopravni #&eni etné socialnich a hygienickych infrastruktur. Tyto
teroristické udery jsou cileny k uvam toxickych, radioaktivnich, zapalnych,
vybudnych a zkapadnych chemikaliiCasto jsou doprovazeny explozemi, implozemi,
tlakovou vinou, pozary scinkem toxickych produkt horeni, rekdy i s efektem ohnivé
koule [16].

1.1.5.3 Nekonvedni terorismus

Zde je typické pouziti netypickych prostlki. Takové zbra# nevyvolavaji
primarre  ni¢ivé «inky, ale sekundarni jev ma Kkatastrofalni naslediyezi

nekonvegni terorismus séadi inform&ni terorismus a psychologicky terorismus [4].
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Informacni terorismus

Informatni technologie nabizeji moznost rychle a efektipied zrakem mnoha
lidi zasahnout. S rozvojem inforgrdch technologii stale stoupa riziko inforéného
terorismu. Progedky informa&niho terorismu jsou snadno dostupné. Jedn&esepré
0 scélovaci prostedky, digitalni informani systémy a jiné. Utok na inforrva
prostedky je relative méré nakladny. S vybavenim zakolik tisic se daji zfisobit
obrovské milibnové az miliardové ztraty, jak ve aiminim sektoru tak dopray

bankovnictvi a mnoha jinych [4].

Psychologicky terorismus

Jedna se o planované zneuzivani hromadnyélovatich prosedki a dalSich
psychologickych progedki v dok® miru, za delem ovlivieni nazofi, emoci, postdj
a chovani jednotlivic ¢i cilovych skupin populace tak, abyimo nebo svymi dksledky
ohrozovaly bezpmost a Ustavni principy statu. Pro moderni vedemipggandy
je typické zejména vyuziti Siroké paletyznych masovych médii, naplakaf, fiimu,
televiznich prograii inzerati, fotografickych snimk, novindgskych tiskovych forem,

ale také peitacové techniky [8].

Obr. 1 — Fanatik, ktery hrozi teroristickym ttokem.
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1.2 OCHRANA OBYVATELSTVA A INTEGROVANY ZACHRANNY SY STEM
1.2.1 Ochrana obyvatelstva
1.2.1.1 Vymezeni pojmu

Ochrana obyvatelstva je charakterizovana jako @otibnosti a postup vécre
piislusnych orgéin dalSich subjekti jednotlivych oltani, snméfujicich k minimalizaci
dopadi mimoradnych udalosti na Zivoty a zdravi obyvatelstvajetelt a Zivotni
prostedi. Zdiraziuje zadkonem stanovenou odgdumost a Ukoly ministerstev a jinych
ustednich spravnich fadi, orgari Uzemnich samospravnych oelk¢etnd obci,
pravnickych osob a podnikajicich fyzickych osob.torginnosti jsou pojimany
komplexre jako sodast havarijniho, krizového a obranného planovatii. [2

1.2.1.2 Riprava obyvatelstva a statu

Priprava obyvatelstva i statu je orientovana zejménagirodni katastrofy,
technogenni katastrofy, naruSeni Zivotniho pealtv disledku antropogenriinnosti,
poruchy v zasobovani, epidemie, masova migrace,animgvana kriminalita,
terorismus, extremismus, obchod s drogami, neklmvané roz&ovani zbrani

hromadného geni, mezistatni konflikty mimo Evropu, ale v jefizkosti [21].

1.2.1.3 Hlavni ukoly ochrany obyvatelstva

P¥i kazdodennich udalostech se jedna o ukoly, ktémé zachrangské slozky
v Integrovaném z&chranném systému v rdmci sve gmofedple a které pedevsSim

smefuji k zachrat osob a jejich majetku [21].

P¥i katastrofach a nouzovych situacich a zejmémnazbrojeném konfliktu jde
o fadu ukoti, vyZadujicich zn&mé naroky a na ffpravu, planovani, materialni

prostedky a finakini zdroje [21].
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Hlavnimi Ukoly v oblasti ochrany obyvatelstva jsgarovani a vyrozusni,
zasady chovani, budovani ochranné infrastrukturghrama zdravi, sebeochrana

a vzajemna pomoc a ochrana kulturnich hodnot [21].

1.2.2 Integrovany zachranny systém
1.2.2.1 Vymezeni pojmu

Jak uvadi zakon o Integrovaném zachranném systéid$), jedna
se o koordinovany postup jeho sloZzek pripraw na mimdadnou udalost afip

provadni zachrannych a likvidaich praci [28].

Mezi dalSi ¢innosti Integrovaného zachranného systémuri patprovadni

prevence a obnovovaci prace [30].

V piiprav jde zejména o odbornottipravenost slozek IZS a stalych orggsro
koordinaci jejich ¢innosti, v gijimani a vyhodnocovani informaci o hrozicim nebo
nastalém vzniku mimddné udalosti, v zabezfni varovani obyvatelstva

a vyrozumivani déenych orgah a organizaci [30].

1.2.2.2 Z&akladni slozky

Jednd se o slozky, které maji schopnost rychlepetrzitt zasahovat. Jejich

pasobnost je po celém Gzedéské republiky [30].

Hasicsky zachranny sbor

Hlavnim uUkolem této sloZzky je chranit zivoty a adrabyvatel a majetekipd
pozary a poskytovatéinnou pomoc i mimoradnych udalostech. Hé&sky zachranny
sbor je hlavnim koordinatorem a p&téZS a @i vzniku mimagadné udalosti nebo
krizového stavu sltuje vS8echny zachranné slozky a zabéaekoordinovany postup
pii provadni zachrannych a likvidaich praci. Spolupracuje i s ostatnimi slozkami 1ZS
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i se spravnimi fady a jinymi statnimi organy, organy, samospravsavpickymi

a fyzickymi osobami, neziskovymi organizacemi augénimi oldani [30].

H,“aSlCSK\,i'
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Obr. 2 — Znak HZ®R, ¢islo tisiového volani, CAS Scania K27.

Zdravotnicka zachranna sluzba

Zdravotnicka zachrannd sluzba (ZZS) se skladaddzazeémnich sedisek ZZS
pokryvajici tzemi vSech kitajy Ceské republice. Jejich s#sti jsou okresni Btdiska
ZZS. Struktura organizace ZZS neni jednotna a jalima slozka nema centraltizeni
[30].

S jednotlivymi  oper&gnimi  a inform&nimi  stedisky 1ZS nepetrzit
zabezpéuje, organizuje aridi hlavre prijem, zpracovani vyhodnoceni itésych
oznameni a na zakladtoho utit vhodny zmsob poskytovani gednemocrini
neodkladné p#e, nebo zajighé této pée také na mistvzniku Urazu neboipdopraw
postizené a ip jeho podavani zdravotnickému izzeni zmisobilém k poskytovani
zdravotni pée. Dale pi likvidaci zdravotnich nasledkhromadnych ne&sti a katastrof,
koordinaci sotinnosti s praktickymi a zurnalnimi |ékaa s Iékaskou sluzbou prvni
pomoci a rychlou fepravou odbornik k zabezp&ni neodkladné pgé

do zdravotnickych zdzeni, ktera jimi nedisponuiji [30].
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Mezi vykonné prvky ZZS pét vyjezdové skupiny, které provadi rychlou
zdravotnickou pomoc, poskytuji neodkladnowipbez gitomnosti Iék&e, rychlou
lekarskou pomoc zabezpevanou zdravotnickym tymem vedenym |&ka, dopravu
raninych a nemocnych v podminkach neodkladné ¢epé zabezp#mvanou
zdravotnickymi tymy ovladajicimi zasady zaji$ého transportu [30].

Organizace systému ZZS je poskytnuti pomaémp na mist do 15 minut.
Kazdé krajské wrsto ma kdispozici vrtulnik, ktery je schopen pdskyt
piednemocrini neodkladnou @@ a dopravit zragné osoby do nejblizSiho
zdravotnického z#ézeni [30].

Obr. 3 — Znak ZZSjislo tisiového volani, sanitniiz VVolkswagen Transporter.

Policie Ceské republiky

Policie Ceské republiky (PR) je vykonnym orgédnem statni moci v oblasti
bezpeénosti olgani, ochrany majetku a vejného peadku. V ramci 1ZS plni €R
ukoly spojené zejména s uzamim prostoru ohroZzeného nebo postizeného tiddrou
udélosti, s organizaci odklonu a regulace dopraajidovanim veéejného peadku,
bezpénosti a ochrany majetku. Je také#zavana letecka sluzba pro zasahové tymy
PCR a zdravotnické tymy a letecka patraci a zachratmZba pro fipad vyhlaseni

mimoradnéeho stavu [30].
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Obr. 4 — Znak PR, ¢islo tisiového volani, sluzebni vozidlo Skoda Octavia.

1.2.2.3 Ostatni slozky

Ostatni slozky 1ZS poskytuji pomodieachrannych a likvidaich pracich
az na vyzadani [30].

Do ostatnich slozek 1ZS ganagiklad [30]:
« vyclerené sily a progedky ozbrojenych sil ArmadyR;

e ostatni ozbrojené bezpwstni sbory (¥zeiska sluzba, Jushi straz,

Bezpe&nostni informani sluzba);

« ostatni zachranné sboryCdsky cerveny KiZz, kynologické brigady, Bi#ska

zachranna sluzba, Vodni zachranna sluzba, Horekéa);
» organy ochrany wejného zdravi (Krajska hygienické stanice);
* havarijni, pohotovostni, odborné a jiné sluzby @okiostni komunalni sluzby);

e zaizeni civilni ochrany, neziskové organizace a sginiblEani, ktera Ize vyuzit

k zachrannym a likvidaim pracim.
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1.2.2.4 Komunikace slozek 1ZS

Zabezpeéeni spolehlivé komunikace mezi slozkami 1ZS a oyaktei
se podileji na zachrannych a likvitidch pracich je prvnifpdpoklad a podminka
efektivne feSit mimdadnou udalost. Ztohoto udodu se pouZzivd tzv. krizova

komunikace [30].

Pojmem krizova komunikace se rozuniémos informaci mezi statnimi organy,
GUzemnimi samospravnymi organy a mezi slozkami I2$yaziti prostedki hlasového
a datového fenosu veéejné telekomunikéni si€ a vybranychcasti neveéejnych

komunikanich siti [30].

Povinnosti ministerstva vnitra (MV) je umoZnit shouvedenym orgdm
a slozkdm komunikaci ve svécalové telekomunikéni siti. Poskytovatelé sluzeb
a Vv oblasti komunikaci jsou fip pripraw a feSeni zpsohi krizové komunikace
a jednotného evropskéha@isla tisiového volani 112 povinni spolupracovat

s ministerstvem vnitra, které dirzpisob zaji&ni negetrzité obsluhy telefonni linky

pro totocislo [30].

Krizova komunikace v IZS je organizovana pro ipbu taktické, opetai
a strategické Urow) pii niz se vyuziva &elova telekomunikeni si” MV, hromadna
radiokomunik&ni st’ IZS provozovana MV, uejna pevna telekomunikai st’, verejna
mobilni telekomunikéni st’, prostedky mobilni komunikéni si€ vyclenéné k zajistni
spojeni mezi organy krizovéhdizeni a obcemi, zalozni radiovat,simobilni
telekomunik&ni sit a zd&izeni, jejichz pouziti e povolit velitel zasahu nebo
oper&ni a inform&ni stedisko, spojky nebo vyt¥ena radiova sipro penos zprav,

které se vyuzivajiipselhani ostatnich technologii [30].

1.2.2.5 Gilezita ¢isla tisiového volani

Tisiové volani n&tislo 112 je weno gedevsSim pro zahratii navsgvniky.
V sowasné dob je k dispozici 14 telefonnich center préij@m tisiového volani

112, kde pracuji vySkoleni operéitechopni vyhodnotit zpravu volajiciho a okamzit
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ji piedat pisluSnym slozkam IZS. Hovory jsodijimany zejména estirg, némciné

a angléting. Pro cesky hoveiciho olgana je ale nejvyhodjsi, pokud podle druhu
mimoradné udalosti vyuzije ¢&kterého 2z narodnichcisel tigiového volani:
,150“ — Hastsky zachranny sbor, ,155“ — Zdravotnicka zachranslazba,
,158“ — PolicieCeské republiky a ,156“ — Obecni policie [7].

V Ostrav je v plném provozu jiz od roku 1995 tzv. Centrusidvého volani
(CTV), kde na jednom pracovisti sedi pohroarperatdi vSech tigovych linek.
Na toto pracovi&tje sneéifovana i tisova linka 112 z izemi celého kraje. Timto se doba

mezi @ijetim tisiové zpravy a vyslanim pomoci na misto udélostimitekratila [7].

Obr. 5 — Operani stedisko Hasiského zachranného sboru Moravskoslezského kraje.

1.3 VARIANTY BOJE PROTI TERORISMU
1.3.1 Moznosti terorismu €eské republice

Pri hodnoceni aktuélni situace v evropském regionpreeatimCeska republika
jevi jako region, v &mzZ terorismus ndpdstavuje vaziSi bezpénostni problém.
Od roku 1990 do sa@asnosti zde doSlo pouze kkolika incidenfim, které lze
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z hlediska charakteristik do kategorie terorismiraaut. U ¥tSiny z nich nebyla
politicka motivace jejich pachatellednoznané prokadzana. Pokud vSak budeme brat
v Gvahu jejich dsledky, je jejich dopad na kegnost a naslednna politickou sféru
ziejmy. Situace se vSak ube kdykoliv zngnit, zejména na z&klad rostouci
angazovanosti nasi zém ramci NATO a po vstupu do EU [25].

1.3.2 Opaieni proti terorismu

Nyni, kdyZ se hrozba terorismu stava den ode da&xigi, je ¥eba vaza
uvazovat, jaka protiop&ni je teba pijmout. ZadnéteSeni nerize Uplé eliminovat
hrozbu pouziti zbrani hromadnéhocemi teroristy, ale ive vyznami redukovat
dopad é&chto teroristickych Utok NejdilezitéjSi je vzdy prevence, ktera &na
od shromadovani a zpracovani petbnych informaci, poketaje koordinacic¢innosti
zWastrenych organizaci a jednotek a Rérptipravou a vycvikem, nejen specialnich
jednotek, ale i obyvatelstva, n&gady teroristického pouziti zbrani hromadnéhi@mni.
Tato opateni je nutno budovat na narodni Urovni, avSak dgie k tomu,
Ze terorismus je globalnim jevem, jelia rozvinuté mezinarodni spoluprace a aktivit

vyznamnych mezinarodnich organizagéwn nejvyznamuijsi - OSN [27].

Smery prevence a likvidace nasladteroristickych akci mohou byt nasledujici [27]:

sbér informaci a pozorovani teroristickych organizaci;

» koordinace&iinnosti organizaci, jejich&innost se dotyka této problematiky;

» duasledné kontrola jadernych matetiabrekurzo#é bojovych chemickych latek,
materiah a technologii, vyuzitelnych pro vyrobu zbrani heminého nieni;

* priprava a vycvik specialnich jednotek;

» zdokonaleni technickych praéstka;

» priprava obyvatelstva.
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1.4 MEDIA
1.4.1 Hromadné sélovaci proskedky

Za poslednich padeséat let se veémmhromadnych s#lovacich prosedki
procklal zajimavy vyvoj. Média ve fortntisku pomalu opousdji své vysadni postaveni
ve prosgch masovych sdovacich prosedki. Televizni vysilani ovlivnilo jak podobu
tisSttnych meédii, tak komunikaci mezi lidmi. Lidé si pedbrogramu televize mnohdy
fidi denni program. V tomtoiipadt prichazi nové médium, a to internet, ktery byl
vyvinut vojenskym pimyslem v USA. Spojil moznosti televize, fie a moderi.

Propojil cely s¥t a internet se stal globalnim médiem [10].

1.4.2 Typy médii a jejich moznostiéni poplasnych zprav
1.4.2.1 Televize

Televize je velkym progedkem ovliviujicim lidskou populaci. Televizi
ma \tSina lidi a fisobi na lidské smysly jak pomoci obrazu, tak i zvukento zfisob
pusobeni je mnohemcinngjsi, nez pouhé zvukovéipobeni, jako je tomu u rozhlasu.
Zvuk je chyte propojen a spojen s obrazem tak, abychom si zatpaali z vysilaného

co nejvice [22].

Zpravy se &i hlavre pomoci zpravodajskych relaci, nebo midanych
zpravodajskych vstupv piipac, Zze se &co cgje. A v pipad poplasnych zprav
dochéazi k geni pra¢ diky €mto zpravodajstvim. Pozorovatelé jsou zavisli htavn
na tom, jak je zprava uvedena, co jim ukaze z&ryatebo jakou hudbu jako podkres
u toho pouzije. Z ohyejného sdleni, Ze se &kde réco dtje, uckla dramaticky hlas,
volba slov jako ,nejhorsi, ,krize", ,ne8sti* a podobn, dramaticka hudba a drastické

zakery zpravu pro wtSinu lidi nepijemnou az strach nahgici [22].
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1.4.2.2 Rozhlas

Rozhlas fisobi na lidi skrze jejich sluch. Musi tedy podavaformace
jednoduché, stkiné, srozumitelné a zajimavé pro vSechny typy I@i.dneSnimi
moznostmi, kdy velmi mnoho lidi jezdi auty a u toposloucha radio a také, kdyz
muZzeme poslouchat radio i na internetu, ma rozhlasiv&roké spektrum lidi, které

muze ovlivnit [22].

Rozhlasové stanice jsowtsinou zanifeny na specifickou skupinu lidi. Zeny
v domacnosti, muzi, mladi lidé. Kazdy si vyber@ahlas ma tak velké poldigobnosti.
Kazda stanice vysila zpravy a poslutihae touto cestou dozvidaji o novinkach
v politice doma i v zahradi, ze sport&i zabavy [22].

Siteni popladnych zprav tak je obdobné jako u televige s tim rozdilem,
Ze zde neni doprovodna slozka obrazova. Dramatitkéa a hudba i v tomtoripact

vyvolaji své [22].

1.4.2.3 Tisk

Vliv tisténych médii ma zaipdpoklad gramotnostlovéka. Psany text tedy
ovliviiuje ty, kt&i umi cist. N&tend&e, nebo lidi, kt& maji problémy s&tenim, mize
ovliviiovat hlavié obrazovou slozkou. Neni zde sice dramaticky pakiedby a slov,

ale oproti rozhlasu tu je zase ten obraz [22].

V dnesSnim s#té¢ technickych vymoZenosti iheme vyrobit snad jakoukoliv
fotomontaz. V tomto ma tisk vyhodu, protozecstabrovske titulkyclanki a pak jenom
fotografie. Lkinnost to ma obdobnou jako zéip v televizi [22].

Nevyhodou tisku je to, Ze se muskat na jejich vydani. V televizi e byt
zprava odvysilana téfh okamzi€ po jejim obdrzeni. V novinach se musicipat

s uzav¥rkou aktualnih@isla acekat az do rédna, kdy budou noviny k prodeji [22].
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1.4.2.4 Internet

Internet diky své roz&nosti ma vliv asi tak jako televize. Na rozdiltetevize,
ale pisobi gedevSim na #tdni a nejvice na mladou generaded? jenom, starSi lidé
se jiz hife Wi pracovat s novymi médii, takZze je minimugch, kigi se doké&Zou

ve S\t¢ internetu pohybovat [22].

Internet, tak jako televize, propojuje zvukovowzélu s obrazovou a navic,
ma vyhodu tisku. Dale je jeho vyhodou to, Ze narmét nize napsat snad kdokoliv

a téngt cokoliv, takze je to raj proi&@ni poplasnych zprav [22].

Postupem¢asu v oblasti internetu vstoupil v padomi také pojem HOAX.
Anglické slovo HOAX ozn&uje podvod, mystifikacici Zert. HOAX, aneb mnoho
povyku pro nic. Je to solidrpodana lez, nesmysl, vymysl¢kélo se prost dokie vyspi
a poSle do ssta famu, ktera rize kolovat sétem i léta. A to i v Bkolika jazykovych

mutacich, kdyZ se najde dobrak, ktery telpzi [22].

Jaka je vlasth charakteristika HOAXuU? SnaZi se, aftgn& jednal unahleh
podle navodudimz lze zgmsobit velké Skody)Casto obsahuje jména znamych firem,
jako jsou Microsoft, IBM, Apple, Norton a dalSi,yatzbudil wtSi divéru. HOAX chce
byt rozesilan. Nabada k tomu, aby bylo rozesilgohlé a hromadné (poSlete vSem
prateiim, varujte své blizké...) [22].

HOAX ale neni jen doménou internetu. V Zurnalistsge mutika novindska
kachna, v pravnické hantyrce uvedeni v omyl, pomloebo $eni poplasné zpravy.
Internet svou ,anonymitou” poskytuje dobrou Zivnaidu pro vznik takovéto zpravy
a jeji lavinové seni [22].

1.4.3 Média a terorismus

Jedenécté ¥& Sok, hfiza, dis. Tech, ktei to prozili, ale i viech ostatnich, kte
sleduji otfesné zafry hrouticich se mrakodrép padajicich letadel, vybuchlych aut

s kusy roztrhanychkek To, co ¥tSina lidi nazyva hizou a dsem, vnimaji teroristé jako
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uspich. Scénése naplnil. Poddo se strhnout pozornost na hrstikich, kteéi chtji

Swétu vnutit své ideje a své pravdy [26].

Podle docenta Mariana Brzybohatého z Katedry kéhovtizeni Policejni
akademie v Praze média rozvoj terorismus stimaujiokonce podporuji. Terorismus
je na nich zavisly a do jisté miry jsou i média igv na terorismu. Pré&wvterorismus
totiz znamenda pro média velice atraktiviiispn informaci. Zajiuje wtSi sledovanost,
a tim samoizjmeé i vysSi jmy. Bez médii by byl terorismus jen lokalni zale&ti
a z hlediska globalni bezgreosti by n&l minimalni vyznam [26].

= TNk T
US. ATTACKED

HIACKED JETS DESTROY TWIN TOWERS
AND HIT PENTAGON IN DAY OF TERROR

Obr. 6 — Rizné typy médii o terorismu (rozhlas, tisk, televizernet).
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1.5 TRESTNECINY SOUVISEJICi S TERORISMEM

1.5.1 Vybrana ustanoveni Trestniho zakona vztahugie k problematice terorismu

Do 31. prosince 2009 byl wimnosti zakoné. 140/1960 Sb., trestni zékon,

ve kterém byly popsany jednotlivé ustanoveni obgaihekutkové podstaty trestnych

s

¢inu. Je poteba zminit nejlezit¢jSi paragrafy, a to:

§ 93 - teror;

§ 95 - zasSkodnictvi;

8176 - obecné ohrozeni;

§ 199 - Sfeni poplaSené zpravy;

§ 180a - ohrozeni bezfmosti vzduSeného dopravniho piresiiku a civilniho plavidla;
§ 180c - zavl&eni vzduSného dopravniho pii@stku do ciziny;

§ 181a - ohroZeni Zivotniho priesi;

8 182 - poSkozovani a ohroZovani provozu obgcasgsnéeho z#zeni;

§ 185 - nedovolené ozbrojovani;

§ 185a - vyvoj, vyroba a drzeni zakazanych bojoyydsiedks;

§ 186 - nedovolena vyroba a drzeni radioaktivnilatemalu a vysoce nebezpéatky;
§ 187 - nedovolena vyroba a drzeni omamnych a psyamich latek a jedu;

§ 235 - vydirani.

Patinaje 1. lednem 2010 se nahradil vice nez 40 latystrestni zakon
na zakort. 40/2009 Sb., trestni zakonik, kterynesl mnoho novinek a systematickych

zmen. CCislovani paragréfse zngnilo a také spousta novych paragrgfibylo. Trestné
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¢iny vztahujici se k terorismu takéipyly a vSechny, které jiz byly ve starém trestnim
zakorg, Ize nalézt pod jinymgéisly paragrai. Nag. u trestnéhainu Sieni poplasSené
zpravy se zmnilo ¢cislo paragrafu na 8§ 357 u trestnéhtinu vydirani
na 8§ 175 a trestnéhdin obecné ohroZzeni na § 2721yl novy trestny ¢in

8§ 311 - teroristicky utok a 8§ 312 teror. Popsanétksk/é podstaty jsou podrobn

popsany v Hloze 1.

1.5.2 Fiklady Sfeni poplasné zpravy
1.5.2.1 Atomovy vybuch \CT

Sedmnéctéhservna po osmé rano roku 2007 se v ZivérragoCeské televize
Panorama nadkolik vtefin objevil atomovy kib. Kameru vCerném Dole v Krkono$ich
vypojili ¢lenové unglecké skupiny Ztohoven a misto nudnych &akuteSené krajinky
odvysilali vybuch atomové bomby. ,Hacknuti“ televio vysilani nentastym jevem
[22].

Skupina Ztohoven pry cta jen vyzkouSet, jak lidé na danou situaci zargagu
Atomovy vybuch je &co, co zaujme lidskou pozornost. Divaci pry bylidégeni, ale
hromadny itk z oblasti ,postizené“ vybuchem se nekonal. Skap#tohoven sice
Cechy nevydsila, a také by na toékolik vtefin asi nestélo, ale zato upozornila
na fakt, Ze média jsou settvg& chapana coby poskytovatelé informaci, kterymi vSak
uz delSi dobu tak upénnejsou. Informovat uz neni hlavni téma novin, iradielevizi.
Atomovy hib je absurdni vytvarné dilo. Divat se na vybucliefaé bomby

na obrazovce je nepochybshow [22].

Tato udalost se dokonce objevila i v zahtaith zpravach odbornych médii.
Videozadznam s naruSenym vysilanim se stal okanfiiem na serveru ,Youtube“.
Naststi se tentokrate stala spiSe pobavenim lidi, id&& oy se takovato zprava mohla

opravdu roz§it rychlosti blesku a vyvolat vSeobecnou paniku] [22
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1.5.2.2 Infikované jehly na sedadlech

Pred par lety se objevilo v e-mailové korespondemmzorréni na infikované
jehly, které jsou zapichnuté v sékach kin, nebo v #stské hromadné dopravPrvni
zminka byla udajav P&izi, kde si gkdo v kirg sedl na aco pichavého, a kdyZ se pak
podival, co to je, naSel v seda zapichnutou jehlu a u ni vzkaz ,R¥gsi byl nakazen
HIV." Zprava takétikala, Ze kontrolni g&disko chorob v R&i zaznamenalo v posledni
dokd mnoho podobnychifpadi v mnoha dalSich #stech. VSechny testované jehly
byly pry HIV pozitivni. Stedisko takétikalo, Ze takovéto jehly byly nalezeny
i na vaejnych bankomatech. Dale zprava obsahovala obvggbl na naSi opatrnost
a zadost o rozeslani zpravy co r&¥mu pdétu nasSich kamardd pratel, znamych
a snad i nezndmych.®eme takto feci komukoliv z nich zachranit Zivot [22].

Tento HOAX byl elektronickou verzi famy,i8hé fmivodns Gstré. SmysSlena
varovani o infikovanych jehlach, adajmastrazenych narkomany na s#deh v kiré
nebo prosedcich véejné dopravy, se v drtivéisiné nezakladaly na pra¥da byly tzv.

souwrasnou powsti (Urban legend, Contemporary legend) [22].

Tyto fiktivni powesti jsou roz&eny po celém g€, nemaji ¥tSinou realny
zaklad a jsou pouhym produktem kolektivni masovétdne. Zpravy tohoto typu
odrazeji kolektivni obavy a strach moderni spobsti ze socialnich mensin

a civilizaénich chorob [22].

1.5.3 RFiklad vydirani

V nékolika uplynulych letech byly zaznamenény tisiceemiér GspSnych
atoki na inform&ni systémy, fevazr subverziv@é ¢i kriminalné motivovanych,
jejichz cile jsou rozlozeny v Sirokém spektru. Saloa kradeZze osobnich informaci
za elem vydirani az po proniknuti do digitalnich s#i nasledné fyzické
¢i elektronické destrukce informiaich systém [25].
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1.5.4 Jak misobi poplasné zpravy na lidi

At uz jsou lidé vzdani hodg nebo mdlo, zéstuje-li jim nékdo ngjakou
katastrofu, a je jedno, zda je to katastrofagolni, nebo hrozba teroristického Gtoku,
¢i snad teroristicky utok samotnyiijdou obavy. Nktefi to nesou fife jini Iépe. Strach
je logickou reakci na takovouto nastalou situadgio2éré je strach reakci na hrozbu
bolesti a ztraty Zivota. Na vrozenost této emocekpauje jeji spojeni s vyraznou
mobilizaci energie a &tovym chovanim. Ti, kié jsou slabSi povahy, mohou ¢ia
panikdit. A co hife, sejde-li se &kolik takovych lidi, ktéi maji sklony k panice,
piipadré objevi-li se na postuifiele poplasné zpravyejaky dobry manipulator, ktery
dokéaze lidi strhnout, jeigjmé, Ze se zrodiéno, cemu se&ikd davova panika, Silenstvi
[22].

Co je to ale vlasthten dav. Je tofpchodné shromazdi vétSiho mnozstvi lidi
v prostoru dovolujici bezprasidni kontakt, reagujicich na stejné pé&ginpodobnym
nebo stejnym zisobem. Lidé v davu jsou spojeni psychickou vazb&ladsjici
se z podobnych nebo stejnych emoci atpldieré jsou vyvolané shodnymi paidin
Dav nema Zadné ustalené orgatidanormy a nema ani zadné moralni normy. Jeho
vliv na jednotlivé lidi vyplyva z emocion&mpudové vazby. V chovani daweni snad
nic horsiho, nez davové Silenstvi, které ma zaedékl nagiklad zbrklé prchani ied
problémem, nebo hroceni veSkerych situaci. Lidé mpa&zi sebou zZjsobem

pavlaovych drben &i jakoukoliv informaci, kterou ¢kdo rekde zaslechne [22].

Strach je nejslo&{Si emoci a intenzivni strach e i zabit. V gkterych
situacich, ale neni spojen s pokusemél,(dle s atlumem chovani, se strnutim. Strach
je velmi nakazlivy. Rychle sei$ina zaklad o rim alarmujicich zprav, které nemusi
byt ani pravdivé. A prav z této davové reakce plyne n&gi problém v reakci

na poplasnou zpravu [22].
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1.6 OSOBNOSTI TERORISTU A JEJICH PSYCHOPATOLOGICKA VYSV ET-
LENI

1.6.1 Psychopatologicka vy&leni

Predstavy, které spojuji teroristu s nasilim je wprkad® znamo, Ze agresivita
je priznak jisté duSevni patolagiosti. Naopak chovani terotfist¢asto pipomina
projevy osob s mentalnimi dysfunkcemi nebo osob ggenych. Z hlediska patologie
existuje celarada vys¥tleni terorismu. Nkterd jsou rozum¥Si nez jind a dalSi
jednoduse #estna. BBhem vyzkumu &kolika desetileti se nashroméazdily informace,
Ze \&tSina znamych terorigtnetrpi Zadnymi vaznymi psychopatologickymi porunha
[11].

NejcastjSi poruchy teroristi jsou psychopatie, paranoia a patologické
predispozice k nasili nebo poruchy kontroly imputého chovani. Psychopatologie
vyjadiuje neschopnost vcitit se do jinych osob a vytgiio pocitit jejich utfgni. Tato
afektivni porucha dovoluje, aby psychopati pachalimezg kruté ¢iny na nevinnych
a bezbrannych osobach, jako je tomuifldapd u sériovych vrah Podobnou entmi
necitlivost doprovazeji i dalSi rysy. Jedna se wbbky egocentrismus, jistou
impulzivnost, model provinilého chovani, které&unje k pekratovani spoléenskych
konvenci nebo k dodrZzovani pouzeh, které jsou osoknvyhodné a silnd tendence

k manipulaci a klamani jinych osob [11].

1.6.2 Osobnosti terorigta jejich pfi¢iny

Nazor o charakteru teroristické osobnosti se defih skoro pokazdé podle
jinych znamych psychologickych prafjl kdy to byly napklad nasilnéti delikventi
nebo jini politéti ¢i nabozensSti extrémisté. Mimo toho, édva nejpodob&Simi
a nefastji se objevujicimi idejemi ve &decké bibliografii jsou narcismus
a autoritéstvi [11].
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1.6.3 DalSi vlastnosti a rysyfpisované terorigim

Nastadané informace ukazuji, Ze neexistuje globalni ehotkroristovy
osobnosti. Proto dkteri vyzkumnici upednostiuji studium opakovaného vyskytu
nejjasijSich psychologickych atribitmezi aktivisty. Jde tedy o demografické atributy
a psychologické dopady, nedfivost, pevaha akce a hledani senzaci, sebelcta,

piehnany optimismus, fascinace nasilim [11].

Pod vlivem zmatku a rozhteni, které v obyvatelstvu vyvolava teroristické
akce, je odmitana myslenka, Ze by jejich vykondgatenohli byt normalnimi
a obyejnymi lidmi. Ziskané informace nazhai, Ze u pevazné wtSiny terorist
se najde v chovani jista patologicka duSevni paudteni ani tolik dkazi, které by
dovolily vypracovat geneticky profil osobnosti s nachylné Kk terorismu.
Individualni psychologie terorigtneni zcela stejnoroda. LiSi se jejich osobnosteg®

tak se lisi i jejich konkrétni psychologicke rysy].

Obr. 7 — Talibanska teroristicka skupina.
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2 CiL PRACE A HYPOTEZY

2.1 Cile prace
Cilem bakal&ské prace bylo:

1. zmapovat a konkréthpopsat narst zneuziti problematiky terorismu ve spwlesti

Vv ramci jeji piibézné medializace;

2. odhalit konkrétni zdroje, které totdipadné zneuziti ve spaleosti realizuiji.

2.2 Hypotézy
Hypotézy bakali&ké prace byly formulovany:

1. medializace problematiky terorismu, ktera nitda@st informace o daném problému
ke konkrétnimu vyuZiti, zarovieaktivizuje ve spolénosti sily zneuZivajici danou

situaci s cilem witym zpisobem spokenost poskodit;

2. nejwtSi zneuziti problematiky teroristickych Utok obecr, je vzdy po utité

medialni prezentaci konkrétniho projevu, ktery ndeee znaky.
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3 METODIKA

3.1 Pouzité metody

S ohledem na cil této bak&&é prace byl proveden kvantitativni sociologicky
vyzkum. VyuZitou metodou byla sekundarni analyzashnamézdnych dat

se zamifenim na potvrzeni nebo vyvraceni Wgypych hypotéz.

3.2 Charakteristika souboru

Pro vyzkum byla pouzita nashroméwnd data Hagského zachranného sboru
tykajici se vyjezd na oznamené hrozby moznych teroristickych titadroj dat byl
ziskan ze systému ,Statisticky sledovana udaloB#ito evidence udalosti je vedena
Hasiskym zachrannym sborem Jidwského kraje. Rozsah ziskanych dat je od roku
2000 do roku 2007. Toto obdobi bylo vybrano uzatlu, Ze vroce 2001
po teroristickych Utocich v USA enorgn vzrostlo oznamovani charakteru
pro poderelé zasilky. V dalSich letech, nahlaSovani poelgzh zasilek z&alo klesat
na minimum a od roku 2006 se &mila typologie oznamovani z podelych zasilek
na nahlaSovani bomb. Statisticka evidence udawatasy vyjezd na udalosti hrozeb
moznych teroristickych Utdk mista, kde k udalostem dosSlo, ktery Uzemni odbor
Hasiskeého zachranného sboru byl kompetentni, a ktednojka Hasiského

zachranného sboru byla na miiste zde také popsan popis typu konkrétniho vyjezdu

Nashroméz¢ha data byla dale ze strany Poli€leské republiky. Statistiky pro
tuto bakaléskou praci poskytlo Policejni prezidiutieské republiky. Ziskana data jsou
v letech 2000 az 2004 a jsou vybranadvatiu, Ze poty vedenych fipadi Sireni
poplasné zpravy u policie, jsou v jednotlivych tdtevelmi podobné a nebyla zde
zaregistrovana zgaa znéna, naiist ¢i snizeni. V &chto statistikach jsou zaevidované
piipady trestnéhdinu Skeni poplasné zpravy, ke kterym doSlo na Uzemicésiaccho
kraje. Jsou zde uvedené celkovétgajisSttnych trestnyclEina Siteni poplasné zpravy,

kolik takovych skutk bylo objasgno, kolik jich spachalodi, mladistvych, recidivist
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a kolik jich bylo spachano pod vlivem alkoholu. t&itky jsou rozdlené na jednotlivé

okresy Jihoeského kraje.

V bakal&ské praci dale uvadim data ze strany Pyrotechrstkéby, Krajského
feditelstvi policie Jihteského kraje, kde jsou evidovany vyjezdy na anonymn
telefonaty tykajici se nahldSenych bomb a vyhrodbvea Uzemi Jihteského kraje.

Data s evidovanymi vyjezdy jsou v obdobi od rokG@@o roku 2004.

Ze spis Policie Ceské republiky, Sluzby kriminalni policie a vy&etani, byly
vybrany dva pipady se znamym pachatelem, které se tykaly trestdiéu Sieni
popla3né zpravy a odehraly seGeskobudjovicku. Budou zde popsany skutky a jejich
vypowdi za &elem zjiSéni motivace, protrestnycin spachali.
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4 VYSLEDKY

Pro tuto bakak&kou praci byla ziskana data z vice zilr@roto byly vysledky
s ohledem na charakter r@tehy do nasledujicich skupin:

vyjezdy Hasiského zachranného sboru v souvislosti s hrozbamiznguh

teroristickych utok;

* pripady tykajici se trestnéinnosti Steni poplasné zpravy evidované u Policie

Ceské republiky;

« vyjezdy Pyrotechnické sluzby Policéeské republiky na anonymni telefonaty
tykajici se nahlaSenych bomb a vyhrozZovani;

» kazuistika pipadi Sireni poplasné zpravy, které byly vybrany ze spishvyc
materiah PolicieCeské republiky, Sluzby kriminalni policie a vy&stani.

4.1 Vyjezdy HZS XK v souvislosti s hrozbami moZného terorismu

Od Hastského zachranného sboru Jieského kraje byla z Odeni
vySefovani pozar vyuzita data, ktera popisuji vyjezdy nahrozby mah
teroristickych utok. Jedna se o statistickou evidenci ,Statistické®l@ni udalosti®.

Z této evidence byla vybrana data od roku 2000ctto 2007. U jednotlivych let jsou
udavana data &sy vyjezd na udalosti nesouci znaky hrozeb moZnych terokigth
atoki. Ve zpracovaném souboru jsou vyzema mista, kde k udalostem doSlo, ktery
Uzemni odbor Ha&ského zachranného sboru byl kompetentni, a ktedéoj&a
Hasiiského zachranného sboru byla na #&iisle zde také popsan popis typu

konkrétniho vyjezdu.

Jak je jiz vySe uvedeno, data byla zpracovanaabkd 2000 do roku 2007.
Uvedeny rozsah let byl vybran awbdu, Ze dne 11. #a 2001 byly spachany
teroristické utoky ve Spojenych statech americkyely, po €chto utocich byla v tisku,
televizi, rozhlasu a internetu tato zprava, ne meokratkou dobu, medializovana

po celém s#te. Cilem tohoto kvantitativniho vyzkumu je zjistizgda tato globalni
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medializace ovlivnila spot@most k tomu, aby se ¢ktefi jedinci pokouSeli pachat
trestnoucinnost tim, Ze budou provédteroristickeé Utoky nebo &i poplasné zpravy

s cilem zastraSit nebo vydirat obyvatelstvo nedagédivce.

V grafu 1 jsou znazoemy paity oznameni v letech 2000 az 2007. V roce 2001
lze vidkt enormni nérst patu ozndmeni tykajici se hrozeb mozného teroristioké
atoku. V roce 2002 — 2007 je patrny pokles nahlaggeh udalosti.

Graf 1- Zobrazeni ptiiz oznameni na hrozby teroristického Utoku za jedréotbky.
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V grafu 2 je znazorm celkovy p@et oznameni, které &y charakter hrozeb
mozného teroristického Utoku za obdobi od roku 2860roku 2007 v jednotlivych
okresech Jihgeského kraje. Nejvice oznameriiget Sest oznameni) za uvedené obdobi
bylo nahlaSeno v okreggeské Budjovice. DalSimi okresy s @tem patnact oznameni
byl okres Jindichiv Hradec a okres Strakonice, okres Tabor s dvamact@menimi,
okres Cesky Krumlov s pé&tem devt, okres Pisek s celkovym @em sedm
a nejmén oznameni (3) zaznamenal okres Prachatice. Celm¢t oznameni

v Jihateském kraji za uvedené obda@bii devadesat sedm oznameni.
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Graf 2 - Zobrazeni celkového dih ozndmeni hrozeb teroristického Gtoku za obdolvbkd 2000

do roku 2007 na jednotlivé okresy Jileského kraje.
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4.1.1 Vyjezdy HZS OK v roce 2000

Podle evidence ,Statisticky sledované udalostibyhev roce 2000 nahlasen
na sodasti Hastského zachranného sboru Jieského kraje jediny ifpad, ktery
by nesl rysy jakéhokoliv naznaku vyhroZovani bombpadezelou zésilkou nebo

jinym zpasobem teroristického utoku.

4.1.2 Vyjezdy HZS JK v roce 2001

Za rok 2001 il Hasksky zachranny sbor Jibeského kraje evidovano celkem
77 vyjezdi na hrozbu mozného teroristického utoku. VSechmamwzni byla charakteru
podezelé zasilky s nebezpeym obsahem na GUzemi Jdeského kraje. Prvni oznameni
bylo dne 15. 10. 2001 v 13.00 hod., to j&sio po teroristickych Utocich, které
se odehraly v USA. Konkréinse jednalo o vyjezd k poskytnuti pomodi fkvidaci
nebezpené latky.
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Mezi dalSi typy vyjezdl Hastského zachranného sboru Jibského kraje

patfily:

» vyjezdy k poskytnuti asistencé prevzeti nebezg@ého bakiku;

odebrani dopisu - moZnost nebeapelatky;

* podezela zasilka;

* vyjezd k likvidaci obalky s neznamym obsahem;

e odstrarni podezelé (kontaminované) obalky z kandgla
* vyjezd k likvidaci podeielé zasilky s praskem;

* likvidace kufru s neznamym obsahem;

e zajiS€ni podetelé zasilky — pohled z USA;

e vysypany prasek na bankomatu.

Do poloviny fijna v roce 2001 nebylo podle evidence ,Statistickgdované
udalosti“ nahlaseno na stast Hasiského zachranného sboru Jieského kraje zadné

oznameni nesouci znaky teroristického utoku.

Zlomovym dnem bylo datum 15. 10. 2001. Od tohote dio koncefijna
2001 bylo na uzemi Jikeského kraje nahldSeno 59 vyjézcharakteru: poskytnuti
asistence i prevzeti nebezp@ého bakiku, odebrani dopisu - moznost neberge
latky, podetela zasilka, vyjezd Kk likvidaci obalky s neznamyfsahem, odstr&ni
podezelé (kontaminované) obalky z kandela vyjezd k likvidaci podeelé zasilky
s praskem, likvidace kufru s neznamym obsahems$t#aijipodezelé zasilky — pohled

z USA a vysypany prasek na bankomatu.

V listopadu 2001 bylo nahlaseno celkem patnactdtvanozného teroristickeého
Utoku. Nejvice nahlasenych hrozeb bylo v okraSeské Budjovice s patem
Sest, v okrese Tabor zaznamendliii oznameni, v okrese Strakoniceédw okrese

Cesky Krumlov, Jintichiv Hradec, Pisek bylo po jednom oznameni.
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V prosinci 2001 byly nahlaSenyi tvyjezdy na hrozby moZzného teroristického

atoku. VSechnyit hrozby zaznamenali v okrese Jirthtv Hradec

Paty vyskytu jednotlivych oznameni uvedeného roku ujsanazorgny

v grafu 3.

Graf 3- Zobrazeni ptiii oznameni na hrozby mozného teroristického Gtakge 2001.
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Souhrni za rok 2001 Ize dinit zawr, Ze nej¢tSi patet ozndmeni byl v druhé
polovirg fijna. Tato data znazawje graf 4. Nejvice oznameni bylo v okreSeské
Budgjovice s celkovym p&tem fticet jedna. Nejmé&h oznameni bylo pak v okrese
Prachatice s gtem d\&. VeSkera oznameni za rok 2001 se odehrala popaslednim

Stvrtleti téhoz roku.
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Graf 4 - Zobrazeni pii 0znameni na hrozby mozného teroristického utg&dnotlivych okresech
Jihoceského kraje za rok 2001.
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4.1.3 Vyjezdy HZS 0K v roce 2002

V roce 2002 il Hasiésky zachranny sbor Jibeského kraje evidovan celkem
dewt vyjezdi zantienych na hrozbu mozného teroristického Gtoku. id@dznameni
byla charakteru podézlé zasilky s nebezpeym obsahem na Uzemi Jdeského kraje.
Prvni oznameni bylo dne 11. ledna 2002 v 13.26 Kahkrétreé se jednalo o vyjezd

»technicka pomoc — podézla zasilka*

Jednotlivd oznameni byla veétyiech okresech a jsou datovana zhruba

v prvni polovireé roku 2002.
V roce 2002 byly v evidenci ,Statistické sledovamialosti“ zapsany vyjezdy
typu:
» technickd pomoc — podita zasilka;
* hlaSeni nebezpaé obalky uloZzené na policii;
» zajiSeni podezelé listovni zasilky na gstskem badk;

e zajiseni pohlednice s neznamym obsahem;
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* nalez nebezpmé latky.

Zgrafu 5 vyplyva, Ze nefSi intenzita nahlaSovani hrozeb moZzného
teroristického utoku byla v prvningtvrtleti a letnich msicich uvedeného roku.
Od posledniho oznameni v srpnu nebyla az do kooka 002 oznamena zadna

hrozba.

V lednu bylo pijato a zaevidovano jedno oznadmeni, v Unoru naskddodw
oznameni, v eznu ti oznameni, ervnu jedno ozndmeni acervenci byla v evidenci

vedena d¥ oznameni.

Graf 5 - Zobrazeni pitii oznameni na hrozby mozného teroristického Gtakge 2002.
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Proti roku 2001, kdy byla celoswva medializace terorismu a enormnitsar
oznameni majici znaky hrozby teroristického Gtokyl, zaznamenan ztiay pokles
ze sedmdeséti sedmi ozndmeni naédeznadmeni. Z Wta vyjezdi bylo zjiS€no,

Ze se jednalo @ o podezelé zasilky.
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Graf 6 znazatuje pdty oznameni hrozby mozného teroristického uGtoku
v jednotlivych okresech Jiteského kraje za rok 2002. V okre€eské Budjovice
byla zaevidovanatit oznameni, v okrese Strakonice se jednal@tyi oznameni,
v okrese Cesky Krumlov a Prachatice bylo pouze po jednom ommd. V okrese
Jindiichav Hradec, Tébor a Pisek nebylo Z&dné oznameni.réadni s pedchozim
rokem tj. rokem 2001 doSlo kvyraznému snizeni oEnani mozné teroristicke

hrozby.

Graf 6 - Zobrazeni pttii 0oznameni na hrozby mozného teroristického utgidnotlivych okresech
Jihoceského kraje za rok 2002.
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4.1.4 Vyjezdy HZS 3K v roce 2003

V pribéhu roku 2003 il Hasicsky zachranny sbor Jibeského kraje v evidenci
LStatisticky sledované udalosti“ zaznamenany celk&myjezdy na hrozbu mozného
teroristického utoku. JednotlivA ozndmeni jsou wat@ pibéZzné a jsou na Uzemi
Jihateského kraje.
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V roce 2003 jsou ve zméné evidenci zapsany oznameni typu:
» prevzeti néekané zasilky z Turecka,
e anonymni oznameni bomby ve vlaku;

« asistence jednotky ip zasahu PolicieCeské republiky na nahlaSenou bombu

ve vlaku.

Z grafu 7 je patrné, Ze k hldSeni hrozby moznéhmristického Gtoku doslo v roce

2003 pouze v ®sici Unorugervnu a srpnu.

Graf 7 - Zobrazeni pttii 0oznameni na hrozby mozného teroristického Gtakge 2003.
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V grafu 8 je vyobrazen stav ozndmeni hrozby modnenoristického utoku
v jednotlivych okresech na uzemi Jieského kraje. Z grafu vyplyva fakt, Ze doSlo
ke tem oznamenim v okrese Strakonice. Jednalofeeaprt o nahlaseni anonymni

bomby ve vlacich.
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Graf 8 - Zobrazeni ptii 0znameni na hrozby mozného teroristického utg&dnotlivych okresech
Jihoceského kraje za rok 2003.
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4.1.5 Vyjezdy HZS OK v roce 2004

Vroce 2004 ml z daivodu hrozby moZzného teroristického utoku Hsky
zachranny sbor na celém Uzemi Jdéského kraje evidovany celkeni wyjezdy,

a to v nésici unoru, beznu a dubnu.
V roce 2004 jsou v evidenci ,Statisticky sledovard&losti“ zapsany oznameni
typu:
*  zajiS€ni podezelého baklku za stratem osobniho automobilu;
* vyjezd k likvidaci podeielé obalky;
* likvidace udajného Uniku nebezme latky.

Na zaklad nize znazorného grafu 9 je iejmé, Ze k nahlaSovani oznameni

hrozby mozného teroristického utoku doSlo pouzessian inoru, beznu a dubnu.
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Graf 9 - Zobrazeni piti oznameni na hrozby mozného teroristického Utakge 2004.
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V grafu 10 je vyobrazen stav oznameni hrozby miednroristického utoku
v jednotlivych okresech na Uzemi Jibského kraje. Z grafu vyplyva, Ze k ozndmeni
doslo v okresech Tabafesky Krumlov a Strakonice. V kazdém okrese bylggaimom

oznameni.

Graf 10 - Zobrazeni ptii oznameni na hrozby moZného teroristického Gtg&dnotlivych okresech
Jihoceského kraje za rok 2004.

e

ameni

7

pocety ozn
N

1 H B
0 ] ] ] ] ] ] I\
JH TA CK Pl PT ST

okresy Jihateského kraje

51



4.1.6 Vyjezdy HZS 3K v roce 2005

Dle evidence ,Statisticky sledované udalosti vegle Hasiského zachranného
sboru Jihéeského kraje nebylo v roce 2005 zaznamenano, bylayoznamena hrozba

mozného teroristického Utoku na Uzemi déského kraje.

4.1.7 Vyjezdy HZS 0K v roce 2006

Za rok 2006 dle evidence Statisticky sledovanélastia ktera je vedena
u Hastského zachranného sbhoru Jieského kraje, byly evidovany celkemmtyjezdy
na hrozbu mozného teroristického utoku na Uzemécdského kraje. Jednotliva

oznameni jsou datovana v unoru a dubnu.

V roce 2006 jsou zde evidovany oznameni typu:
* hlaSena bomba v objektu;
e 0zndmena bomba na vlakovém nadrazi.

V roce 2006 neni evidovana zadna pddkzzasilka, ale Zénaji zde anonymni
telefonaty s oznamenim bomby v objektu. Z grafuv§plyva, Zze v tnoru 2006 byla
na Ceskobudjovicku piijata dw oznameni typu bomba v objektu. V dubnu 2006 byla

oznamena bomba na vlakovém néadrazi ve Veseli nadidiu
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Graf 11 - Zobrazeni pitii oznameni na hrozby mozného teroristického Utokge 2006
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V grafu 12 je vyobrazen stav oznameni hrozby miednroristického utoku
v jednotlivych okresech na Uzemi Jibekého kraje. Z grafu vyplyva, Ze k ozndmeni
doSlo v okreseciCeské Budjovice a Tabor. Z toho @voznameni byla Ceskych
Budgjovicich a jedno v Talie.

Graf 12 - Zobrazeni ptii oznameni na hrozby moZného teroristického Gtg&dnotlivych okresech
Jihoceského kraje za rok 2006.
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4.1.8 Vyjezdy HZS JK v roce 2007

Za rok 2007 mdl Hasiksky zachranny sbor Jibeského kraje evidovan pouze
jeden vyjezd na hrozbu mozného teroristického Gtokulzemi Jihgeského kraje.
Anonymni oznamovatel nahlasil dne 12. 2. 2007 bommau Mestském @ad
ve Vodhanech v okrese Strakonice.

4.2 Fripady trestnéhoginu Sifeni poplasné zpravy evidované u®Rr

Na Policejnim prezidi€eské republiky byla z Odteni statistiky ziskana data,
kde jsou zaevidovanyiipady tykajici se problematiky trestdiinosti Steni poplasné
zpravy. Data jsou nashroma&ba za obdobi od roku 2000 do roku 2004. Jsou zdg po
zaevidovanych ifipadi v pasobnosti celéCeské republiky, celkové pty na Gzemi
Jihateského kraje a celkové §g na jednotlivych okresech Jiteského kraje. Vice

informaci o trestnéniinu Skeni poplasné zpravy je ilze 1.

Statistiky dale uvadi, kolik skuikbylo objasgno a jaké typy skupin &ni
poplasné zpravy zneuzivaji. Pachatelé skysku rozdleni do skupin, zda se skutku
dopustily osoby pod vlivem alkoholu, nebo se jiahpdstili recidivisté, éti ¢i osoby

mladistvé.

Za obdobi od roku 2000 do roku 2004 bylo na uz€éeské republiky spachano
2931 trestnyckint Sikeni poplasné zpravy. Z toho bylo celkem 96 objasrno,
coz je 33 %.

V Jihateském kraji bylo spachano celkem 13@ppdi, z toho bylo objasimo
65 pipadi, coZ je 48 %.
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Z grafu 13 vyplyv4, Ze za obdobi od roku 2000 dkur@004 bylo v okrese
Ceské Budjovice evidovano Sedesdtyii piipadi trestnéhocinu Sfeni popladné
zpravy, z toho bylo dvacetitptripadi objasgno. V okrese Tabor bylo vedeniicet
dewt piipadi, z toho bylo devatenact obj&swm. V okrese Jinichav Hradec policisté
vySetovali patnéct fipadi, z toho jich deset objasnili. V okrese Prachatigdo
zaregistrovano sedmiipadi, z toho pt objasgno. V okreseCesky Krumlov bylo
vedeno pt pripadi, z toho byly ¢tyii objas@ny. V okrese Strakonice policie
zaznamenala&itptipady, z toho vSechnyitobjasnila. V okrese Pdiimov byly Seteny

dva gipady, z toho oba byly objagmy. V okrese Pisek nebyl zaznamenan ani jeden
piipad.

Graf 13 - Zobrazeni celkovych i pripad: SiFeni poplasné zpravy na jednotlivych okresech
Jihoceského kraje a jejich objagni za obdobi od r. 2000 do r. 2004.
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V grafu 14 jsou znazoény souhrnné paiy jednotlivych pachaté| kitei se
dopustili trestnéh@inu Sieni poplasné zpravy v obdobi od roku 2000 do rako42
V okreseCeské Budjovice pachali trestnodinnostétyii recidivisté, dewt dsti a Sest

55



osob mladistvych. V okres€esky Krumlov se skutku dopustilo jedno&dé jedna
osoba mladistva. V okrese Jirahiv Hradec se protipravniho jednani dopustila jedna
osoba pod vlivem alkoholu, jeden recidivista & déti. V okrese Pelfimov trestnycin
spachala jedna osoba pod vlivem alkoholu a jedeidivésta. V okrese Pisek nebyl

v tomto obdobi Zadnych zjity pachatel. V okrese Prachatice pachatelem byliaaje
osoba pod vlivem alkoholu, jeden recidivista,édaiéti a dw osoby mladistve.

V okrese Strakonice bylafipSiteni poplasné zpravy odhalena jedna osoba pod vlivem
alkoholu, dva recidivisté a jedno &itvV okrese Tabor bylo &ni poplasné zpravy

zpisobeno jednim recidivistou, desetti a sedmi osobami mladistvymi.

Graf 14 - Zobrazeni celkovych ¢i jednotlivych typ pachatet u pfipadi Steni poplasné zpravy
na jednotlivych okresech Jitieského kraje za obdobi od r. 2000 do r. 2004.
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4.2.1 Fipady evidované u @R v roce 2000

Za rok 2000 bylo na uzendleské republiky spachano 576 trestnyaiu Sieni
poplasné zpravy. Z toho jich bylo celkem 16Gfppdi objasgno, coz je 29 %.

V Jihateském kraji bylo spachano celkem 2dppdi, z toho bylo objasimo
8 pripadi, coz je 36 %.
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V grafu 15 jsou znazoény paty pripadi evidovanych ve statistikach Policie
Ceské republiky za rok 2000 v jednotlivych okreséditioieského kraje. Z tohoto grafu
vyplyva, Ze za rok 2000 bylo v okreg&eské Budjovice evidovano deit pripadi
trestnéhocinu Sieni poplasné zpravy, z toho byly dvéipady objasény. V Tabde
bylo deset fipadi, z toho byly¢tyti objasrény. V Ceské Krumlo¥ byl jeden pipad,
ktery nebyl objasén. V Jindichow Hradci byl jeden fipad, ktery byl objasim.
V Pelhiimoveg, Pisku a Strakonicich nebyl vedeny zZadripand.

Graf 15- Zobrazeni celkovych ¢i) pripad: SiFeni poplasSné zpravy na jednotlivych okresechcgibkého
kraje a jejich objaseni za rok 2000.
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V grafu 16 jsou znazoény paty jednotlivych pachatél kteri se dopustili
trestnéhainu Sieni popladné zpravy v roce 2000. V okrésské Budjovice spachalo
trestnoucinnost jedno dé a dw osoby mladistvé. V okrese Jiichiv Hradec trestny
¢in spéchalo jedno dit V okrese Prachatice trestn@innost spachalo jedno dit

a v okrese Tabor vyslo najevo, Ze pachateli bylySech tech gipadech éti.
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Graf 16 - Zobrazeni celkovych i jednotlivych typ pachatet u pfipadi Steni poplasné zpravy
na jednotlivych okresech Jiteského kraje v roce 2000.

N

pocty pachateli

=

ST I

CB CK JH PE Pl PT ST TA
okresy v Jihoteském kraji

B alkohol M recidivisté @ déti O mladistvi

4.2.2 Fipady evidované u @R v roce 2001

Za rok 2001 bylo na Gzendleské republiky spachano 647 trestnyaii Sireni
poplasné zpravy. Celkem bylo objasn 234 pipadi objasgno, coz je 36 %.

V Jihateském kraji bylo spachano celkem 3ippdi, z toho bylo objasimo
20 pipadi, coz je 54 %.

Z grafu 17 vyplyva, ze za rok 2001 bylo v okréseské Budjovice evidovano
tiindct @ipadi trestnéhocinu Sieni poplasné zpravy, z toho bylo sediipad
objasréno. V Tabde bylo patnact iipach, z toho bylo sedm objasno. V Ceské
Krumlové byl jeden pipad, ktery byl objasim. V Jindichow Hradci bylo Sestifjpadi,
které byly objasény. Ve Strakonicich byl jeden fipad, ktery byl objasm
a v Prachaticich byl také jedetiigad, ktery nebyl objagn. V Pellfimové a Pisku
nebyl vedeny Zadnyiipad.
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Graf 17 - Zobrazeni celkovych i pripad: SiFeni poplasné zpravy na jednotlivych okresech
Jihoceského kraje a jejich objagni za rok 2001.
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Na grafu 18 jsou znazatny paty jednotlivych pachatél ktei
se dopustili trestnéhginu Siteni poplasné zpravy v roce 2000. V okreSeské
Budgjovice pachal trestnotinnost jeden recidivistajitdéti, dva mladistvi. V okrese
Jindfichiv Hradec trestny¢in pachala jedna osoba pod vlivem alkoholu, jeden
recidivista a jedno dit V okrese Strakonice trestn@innost pachal jeden recidivista

a v okrese Tabor vySel najevo jeden recidivistataopob mladistvych.
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Graf 18 - Zobrazeni celkovych ¢i jednotlivych typ pachatet u pfipadi Steni poplasné zpravy
na jednotlivych okresech Jiteského kraje v roce 2001.
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4.2.3 Fipady evidované u €R v roce 2002

Za rok 2002 bylo na Uzendleské republiky spachano 527 trestnyaofn Siceni
poplasné zpravy, z nichz bylo celkem 178ppdi objasgno. P@&et objasknych
piipadi odpovida 34 %.

V Jihateském kraji bylo spachano celkem 26ppadi, z toho bylo objasimo
14 @ipad, (54 %).

Z grafu 19 je patrné, Ze za rok 2002 bylo v oki€sské Budjovice evidovano
jedenact fipadi trestnéhocinu Sikeni poplasné zpravy, z toho bylyi tpripady
objasrény. V Tabde bylo gt ptipadi a u dvou z nich vy3el pachatel najevoC¥ském
Krumlové byl jeden pipad, ktery se podeo vyieSit. V Jindichow Hradci byly ¢tyfi
piipady, z kterychit byly objasrény. Ve Strakonicich policisté evidovali dvéigady
a oba vyjasnili. V Prachaticich bylyiit pripady, kdy jejich objasmost byla

stoprocentni. V Pefimové a Pisku nevedli Zadnyipad.
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Graf 19 - Zobrazeni celkovych i pripad: SiFeni poplasné zpravy na jednotlivych okresech
Jihoceského kraje a jejich objagni za rok 2001.
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V grafu 20 jsou znazoény pcaity jednotlivych pachaté| ktefi se dopustili
trestnéhainu $ieni poplasné zpravy v roce 2002. V okrésské Budjovice pachalo
trestnoucinnost jedno dé a dw osoby mladistvé. V okrese Jichiv Hradec trestny
¢in spachala jedna osoba pod vlivem alkoholu, je@erdivista a jedno dit V okrese
Strakonice trestnodinnost spachal jeden recidivista a v okrese Tah&elvnajevo

jeden recidivista agh osob mladistvych.
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Graf 20 - Zobrazeni celkovych ¢i jednotlivych typ pachatet u pfipadi Steni poplasné zpravy
na jednotlivych okresech Jiteského kraje v roce 2002.
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4.2.4 Fipady evidované u€R v roce 2003

Za rok 2003 bylo na Uzendleské republiky spachano 686 trestnyafn Siceni
poplasné zpravy. Objasmo bylo 243 pipadi, (35 %).

V Jihateském kraji bylo spachano celkem 36ppadi, z toho bylo objasimo
17 wipadi, (48 %).

Z grafu 21 je vidt, Ze za rok 2003 bylo v okreg&eské Budjovice evidovano
devatenact ffipadi trestnéhocinu Steni poplasné zpravy, z toho bylo osiippdi
objasréno. V Tabde bylo osm fipadi, z toho bylo pt objasgno. V Ceské Krumlo
byly dva gipady, které byly oba objasmy. V Jindichow Hradci byly ti ptipady,
ze kterych byly vSechnyitptipady objasény. Ve Strakonicich nebyl Zadnyipad.
V Prachaticich byly dva ifpady, z toho byly také oba dva‘ipady objas#ny.
V Pelhimowveé a Pisku byl jedentfpad, kdy v Peltimové se gipad pod&l objasnit
a v Pisku nikoliv.
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Graf 21 - Zobrazeni celkovych i pripad: SiFeni poplasné zpravy na jednotlivych okresech
Jihoceského kraje a jejich objasgni za rok 2003.
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Na grafu 22 jsou znazamy paity jednotlivych pachaté| kteri se dopustili
trestnéhasinu Sieni poplasné zpravy v roce 2003. V okrésské Budjovice pachali
trestnoucinnost dva recidivisté aitdéti. V okreseCesky Krumlov trestnowinnost
pachala jedna osoba mladistva. V okresetiihiv Hradec trestngin pachala jedna

osoba mladistva a v okrese Tabor vysly najévdeti a jedna osoba mladistva.
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Graf 22 - Zobrazeni celkovych ¢i jednotlivych typ pachatet u pfipadi Steni poplasné zpravy
na jednotlivych okresech Jiteského kraje v roce 2003.

pocty pachateli

CB CK JH PE Pl PT ST TA
okresy Jihoteskeého kraje

B alkohol W recidivisté B déti O mladistvi

4.2.5 Fipady evidované u€R v roce 2004

Za rok 2004 bylo na Uzendleské republiky spachano 495 trestnyafn Siceni
poplasné zpravy. Z tohoto §ta jich bylo celkem 149 objagno, coz je 30 %.

V Jihateském kraji bylo spachano celkem 15ippdi, z toho objastno
6 pripadi, coz je 40 %.

Z grafu 23 vyplyva, ze za rok 2004 bylo v okréseské Budjovice evidovano
dvanact pipadi trestnéhainu Sieni poplasné zpravy, z toho byly pripady vyeSeny.
V okrese Jintichiv Hradec a Tabor bylo po jednontigadu, které byly objasny,

a v okrese Petimov byl jeden pipad, ktery se nepotllp uzawit. V ostatnich okresech
Jihateského kraje nebyly evidovany Zadrépdy.

64



Graf 23 - Zobrazeni celkovych i pripad: SiFeni poplasné zpravy na jednotlivych okresech
Jihoceského kraje a jejich objagni za rok 2004.
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Paity jednotlivych pachaté| ktei se dopustili trestnéhdinu Sieni poplasné
zpravy v roce 2004, jsou patrné z grafu 24. V okfésské Budjovice pachal trestnou
¢innost jeden recidivista a jedno &ditv okrese Pelfimov trestnouc¢innost spachala
trestny ¢in jedna osoba pod vlivem alkoholu a jeden recgdaii Trestnéhatinu
se v okrese Prachatice dopustila jedna osoba peénvlalkoholu a jedna osoba

mladistva a v okrese Tabor vySlo najevo jedne. dit
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Graf 24 - Zobrazeni celkovych ¢i jednotlivych typ pachatet u pfipadi Steni poplasné zpravy
na jednotlivych okresech Jiteského kraje v roce 2004.

pocty pachateki

| i

0 I T T T T T T T I:\

CB CK JH PE Pl PT ST TA
okresy Jihoteského kraje

B alkohol W recidivisté Edéti O mladistvi

4.3 Vyjezdy Pyrotechnické sluzby FR na anonymni telefonaty tykajici se
nahlasenych vybusnin

Ze statistik, které byly ziskany na Pyrotechnisk&t® Policie Ceské republiky,
byla vybrana konkrétni data, kterd n&®lovala oznameni o uloZeni vybusnin,
vybusnin pyrotechnickych fpdneta, na které byly uskut&ovany vyjezdy této
Pyrotechnické sluzby viggobnosti Jihteského kraje.

Jedna se o ity vyjezdi za jednotlivé mssice v obdobi od roku 2000 do roku

2004 na anonymni telefonaty.

Doty¢ny anonym progednictvim telefonu, zacdélem Sfeni poplasné zpravy,
vydirani nebo vyhroZzovani ¢&itého c¢loveka, skupiny lidi nebo &aké spolénosti,

vyhroZoval uloZenim vybusiny do:
*  budov;

e Objekii;
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» verejnych ploch;
e vozidel.

V letech 2000 az 2004 &a Pyrotechnickad sluzba v zapisech celkem 102
vyjezdi na anonymni telefonaty s nahlaSenou vybusninou.

Na grafu 25 jsou patrné souhrnné&fygednotlivych let v obdobi od roku 2000
do roku 2004. Pyrotechnicka sluzba zaznamenalazeeniiJinéeského kraje v roce
2000 dvacettyii vyjezdi, v letech 2001 a 20024k po dvaceti vyjezdech, v roce 2003

se stav zvysil na dvacet osm vyjéza v roce 2004 vyjeli pyrotechnici pouze na deset
vyjezdi.

Graf 25 — Zobrazeni celkovychdtd vyjezd Pyrotechnické sluzby na anonymni telefonaty tgkag
vybusnin s naslednym vyhrozovanim na tzeméddkeho kraje v letech 2000 az 2004.
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4.3.1 Vyjezdy Pyrotechnické sluzby v roce 2000

Na grafu 26 jsou vyzrany jednotlivé misice v roce 2000 a pty oznameni
v daném nssici. Nejvice anonymnich telefoddbylo v kreznu, srpnu a v prosinci, kde

bylo po 3 vyjezdech, v #sicich leden, anor, duben, dten, ¢erven,fijen a listopad
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vyjeli pyrotechnici na dva vyjezdy, nejmenyjezdi méli v mésici cervenec a 2@ kdy
zaznamenali po jednom vyjezdu. Celkem za rok 20@00zemi Jihteského kraje,
vyjela Pyrotechnickd sluzba Krajskeheeditelstvi policie Jih&eského kraje

na 24 anonymnich telefori&tyhrozovani bombou.

Graf 26 — Zobrazeni vyjeiddPyrotechnické sluzby na anonymni telefonéty tgkag vybusnin
s naslednym vyhrozovanim na Guzemidks&ého kraje v roce 2000.
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4.3.2 Vyjezdy Pyrotechnické sluzby v roce 2001

Nize uvedeny graf 27 ukazuje jednotlivésite v roce 2001 a pty oznameni
v daném misici. VeétSina anonymnich telefonabyla v lednu, Eeznu, kétnu, cervnu,
srpnu, fijnu, listopadu a v prosinci, kde bylo ptet¢h vyjezdech. V #sicich Unor,
duben, ¢ervenec a Za bylo po jednom vyjezdu. Celkem za rok 2001, nandiz
Jihateského kraje, vyjela Pyrotechnicka sluzba Krajskétetitelstvi policie
Jihateského kraje na dvacet anonymnich telefoan&roti gedchozimu roku 2000
se pdet vyjezd snizil octyii.
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Graf 27 — Zobrazeni vyjeiddPyrotechnické sluzby na anonymni telefonaty tgkag vybusSnin
s naslednym vyhrozovanim na Uzemidského kraje v roce 2001.

5
4
o
S
N
QL 3
X
S
>
2 21
o)
a
1_
0_
c . c c c c o c \— c go] o
) o o o o) o Q ) X o I @
g 5 o 5 ¥ g ¢ & N ¢ § 3
- E = X )8 GEJ @ 17} o
Y59 = o
mésice

4.3.3 Vyjezdy Pyrotechnické sluzby v roce 2002

Z grafu 28 vyplyva peet oznameni v jednotlivych #sicich v roce 2002.
Nejvice anonymnich telefonébylo v Unoru a k¥tnu, kdy bylo paityfrech vyjezdech.
V ¢ervnu byly ti vyjezdy, v listopadu byly dva vyjezdy, po jednomjezdu bylo
v mésicich: leden, iezen, srpertjjen, prosinec. V dubnéervenci a v z nebyl Zzadny
vyjezd uskuténén. Celkem za rok 2002, na uUzemi Xibskeho kraje, vyjela
Pyrotechnicka sluzba Krajskéhteditelstvi policie Jihéeského kraje na dvacet

anonymnich telefonat Oproti roku 2001 si statistiky drzi stejnyded.

69



Graf 28 — Zobrazeni vyjeiddPyrotechnické sluzby na anonymni telefonaty tgkag vybuSnin
s naslednym vyhrozovanim na Uzemidského kraje v roce 2002.
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4.3.4 Vyjezdy Pyrotechnické sluzby v roce 2003

Z uvedeného grafu 29 jsou ¥tdznazorgné jednotlivé misice v roce 2003
a paty oznameni v danémdsici. Nejvice anonymnich telefoidbylo v bleznu, kdy
pocet dosahl sedmi vyjeadV srpnu se uskuteily ctyti vyjezdy. V meésici leden, anor,
cerven a prosinec pyrotechnici registrovalivtyjezdy a v dubnug¢ervenci, z#, fijnu
a listopadu réli po jednom vyjezdu. V k&tnu nebyl zaznamenan zZadny vyjezd. Celkem
za rok 2003, na uUzemi Jikeského kraje, vyjela Pyrotechnicka sluzba Krajského
feditelstvi policie Jihteského kraje na dvacet osm anonymnich telefiordat je oproti

piedchozimu roku o osm vyjezdice a oproti roku 2000 &yii vice.
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Graf 29 — Zobrazeni vyjeiddPyrotechnické sluzby na anonymni telefonaty tgkag vybusSnin
s naslednym vyhrozovanim na Uzemidského kraje v roce 2003.
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4.3.5 Vyjezdy Pyrotechnické sluzby v roce 2004

Paity oznameni v jednotlivych &sicich roku 2004 uvadi graf 30. Krémmésice
Gnora a z# bylo ve zbylych nisicich po jednom vyjezdu. V &sici Unor a zé nebyl
evidovany Zadny vyjezd na nahlaSenou bombu. Celkamrok 2004, na uUzemi
Jihateského kraje, vyjela Pyrotechnicka sluzba Krajskéteditelstvi policie
Jihateského kraje na deset anonymnich telefanib je o osmnact vyjezdmeérg nez
v predchozim roce a mémez v letech 2000, 2001, 2002, 2003.
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Graf 30 — Zobrazeni vyjeiddPyrotechnické sluzby na anonymni telefonaty tgkag vybuSnin
s naslednym vyhrozovanim na Uzemidského kraje v roce 2004.
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4.4 Kazuistika pripadi trestnéhoé¢inu SiFeni poplasné zpravy

Ze spis Policie Ceské republiky, Uzemniho odbotieské Budjovice, Sluzby
kriminalni policie a vySébvani, byly vybrany dvaifpady se zndmym pachatelem,
které se odehraly n&eskobudjovicku. V nasledujicich kapitolach budou popsany
skutky,ceho se pachatelé dopustili a dale budows&popsany pachatelovi vypédi,

za W&elem zjistit, jakou rél pachatel motivaci k tomu, aby spachal tento mgsin.

4.4.1 Fipad $feni popladné zpravy — oznameni bomby u HASJ

Muz ve w¥ku 18 let zCeskych Budjovic se dopustil trestnéhdinu Sieni
poplasné zpravy dle § 199 odst. 1, 2 trestniho aékom, Ze v Ié&t roku 2004
v polednich hodinach €eskych Budjovicich z telefonnihasisla mobilniho telefonu
oznamil na tisovou linku 150 Hasského zachranného sboru Jibského kraje

v Nadrazni ulici \Ceskych Budjovicich operatorce, 7e v garazi Hesdiého
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z&chranného sboru maji bombu, &dél, Ze toto sdleni se nezaklada na prayd
v disledkuc¢ehoz doslo k omezeni provozu Hasieho zachranného sboru Jieského
kraje vCeskych Budjovicich mimo vyjezdu ,Pozéar* a nasletirprohlidce prostor

garazi HZS fislusniky PolicieCR s negativnim vysledkem.

Vypovéd’ pachatele

VySe uvedeny pachatel u vyslechu na Polieiské republiky, Sluzby kriminalni
policie a vySeabvani uvedl: ,v roce 2004 polednich hodinach jedntdiniho dne jsem
zavolal hagiim, Zze maji v garazi bombu. Myslel jsem to z legrawcemyslel jsem
to vazre. Myslel jsem, Ze se tomu za§jm i pro me to byla legrace. Na otazku jsem
se predstavil do telefonu hasim, tak myslim, Zze jsem sequastavil svym jménem.
Volal jsem ze sveého mobilniho telefonu. Telefon mansebe. Sv&islo zpangti

neznam."

4.4.2 Fipad SFeni poplasné zpravy — oznameni bomby v obchodnintrae

Muz ve wku 22 let zCeskych Budjovic se dopustil trestnéhsinu Sieni
poplasné zpravy dle § 199 odst. 1, 2 trestniho rr@kém, Zze anonymintelefonicky
z vaejné telefonni sét (VTS) oznamil na tisovou linku 158 operaimu distojnikovi
Policie CR, Ze v jednom obchodnim centrunteskych Budjovicich je bomba. Toto
nasledg na dotaz policistyifjimajiciho oznameni potvrdil a dale uved! ,jedéanmam
to fekl”, poté se odndkl a vystraSenym hlasem ddékl ,on je za nami“ a zasil, kdy
se snazil hlas pozmit tak, aby z#al jako détsky, gicemz na zéklagdtohoto oznameni
se na ozng&né misto obchodniho centra dostavili jednotlivZley 1ZS. Nejmén 150
zakaznik muselo byt evakuovano z objektu a dale byla premadprohlidka prodejen,

zbylych prostor a garézi obchodniho centra. Vym&nialezena nebyla.
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Vypovéd’ pachatele

VySe uvedeny pachatel u vyslechu na Polieiské republiky, Sluzby kriminalni
policie a vySabvani uvedl: ,V sotasné dob nikde nepracuji, Zzadny pravidelny
meésicni piijem nemam, narddu prace evidovany nejsem. ProtoZ& bmavi pozorovat
policisty a zachrarté jak zasahuiji a protoZe obchodni centru@eskych Budjovicich
je hodre frekventované, tak jsem na ¢atku roku 2006 zavolal na policii,
Ze v obchodnim centru je bomba. Bylo to v odpoleliiodinach, fesre to jiz nevim.
O tom, Ze zavolam na policii, jsem se rozhodl a jsein zavolal, tak jsem si Sel dat
pivo a zakotit marihuanu, abych z toho potomhjests vétsi uspokojeni. Sel jsem do
vefejné telefonni budky pobliz obchodniho centra ai@gsem zavolal néislo 158,
ekl jsem, Ze v obchodnim centru je bombatom jsem imitoval dtsky hlas. Btsky
hlas jsem imitoval z tohot@odu, Ze mi to fiSlo v tu chvili dobré, asi jak jsem byl
zkoueny. Policista v telefonu se émptal, jak jsem se to doz#él a j4 jsem
na to odpowdél, Ze ,za mnou stoji chlap a ten miitek a pak jsem passil telefon.
Za mnou, ale nikdo nestal. Pak jsem hned Sel kabdmu centru, stoupl jsem
ke vchodu aekal jsem na policisty. Byl jsem tantige nez oni. VSe jsem sledoval.
Prvni gijeli uniformovani policisti, potom z&chranka a téasa pak zeleny
VW Transporter. Pak jsem se dival, jak policistépsem jdou dovnita jak prolézaji
obchodni centrum. KdyZz akce skda a vSichni se rozesli, tak jsem Sel pakneat
ve flakani. Byl jsem tam asi hodinu, mozna hodimuilaKdyz takto pozoruji akce, tak
pocituji adrenalin, proto jsem to &ll. Zadny jiny divod neni. Byl jsem siddom
toho, Ze se obchodni centrum bude muset vykliditoi@to ¢inu jsem nikomu niekl,
nikdo o tom newdél. Bombu do obchodniho centra jsem neumistil akami jinam,
vSechno jsem si vymyslel. &d¢l jsem, co zfisobim, kdyZz zavolam naislo 158
a reknu, Ze v obchodnim centru je bomba &lcsem to tak udat a chél jsem, aby
ty policisti prijeli a obchodni centrum prohledavali. Evakuova teodi lidi. Byl

to zmatek. Svéhainu lituji.”
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5 DISKUZE

Problematika tykajici se terorismu, jeho medi@leza Jieni poplasné zpravy
je velice Siroka atiznoroda. Jeji projevy a formy jsou dosti bohatéétd bakaléské
praci s nazvem ,Vliv medializace terorismu po r@1 ve vztahu na n#st zneuZiti
tohoto jevu ve spolmosti“, bylo snahou vramci kvantitativnino vyzkumu
nashromazdit skuteosti, tyto vyhodnotit a ty nejvyrazj$i popsat jako tzv. rizikové
faktory. Tyto faktory se zviditélji nebo zvyra#uji v réamci prostedi, které
v podminkach naSeho statu a v nasi sjpaisti existuji.

Kvantitativni sociologicky vyzkum byl vypracovanetedou sekundarni analyzy
dat vytyweného souboru. Soubory dat byly zvoleny v obdobiraidi 2000 do roku
2007, kdy v jednotlivych pohledech pro vyhodnocdat byly dale stanoveny dil
casové Udaje, které byly zavislé natnosti dokumentace daného jevu. V globalnim
pohledu jsem se pohyboval ve vySe uvedeném obo&bi2000 az 2007. Toto obdobi
jsem si zvolil jako dobu, ve kterém problematikeotssmu a s timto spojenych hrozeb
byla a vlastt je stale aktualizovana. Viipad Hastského z&chranného sboru
Jihateského kraje jsem si vybral delSi obdobi tj. 200@@07. Givodem k tomu byla
zména typu oznameni, kterd souvisela s medializac8id&roristickych utok
Postupem dalSich let doSlo k minimalizaci nahladdov@odezelych zasilek. V roce

2006 z&alo dochazet k nahlasovani bomb.

Soubor pro sekundarni analyzu dat byl vybran @afiich evidenci Hagského
zachranného sboru Jikeského kraje a Polici€eské republiky, Krajskéhteditelstvi

Jihateského kraje.

Data ziskana od Haského zachranného sboru Jieského kraje z Odteni
vySetovani fFicin pozaru se datuji v obdobi od roku 2000 do roRQ72 Toto obdobi
jsem si vybral z @ivodu, Ze dne 11. ¥&2001 byl ve Spojenych statech americkych
spachan teroristicky utok na World Trade CenterewNYorku a dalSi budovy
v Pentagonu. Primarnim cilem tohoto utoku ¢jidtyla pouze destrukce v mist
pusobeni, ale s ohledem na vliv médii se z ,pouhéndstniho fyzického Gtoku stal
atok psychicky, celosstovy. Tato udalost byla prezentovana jak v televinzhlasu,
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tisku tak i na internetu. Kratce péchto teroristickych Utocich se amgtiobcané
setkali s gkolika poStovnimi zasilkami, které obsahovaly spamgtraxu. Jednalo
se o tzv. ,antraxové dopisy”. Dopisy kontaminovanéto biologickou latkou byly
povaZzované jako druhd vina teroristickych dtoknformani média zde tedy sehréla
hlavni roli gi medializaci obav ze zaslanych poStovnich zasilekmoznéici, Ze diky
enormnimu zajmu masmedii, doSlo kistu obav z terorismu po celéméty Nekteri
jedinci vickli Sanci ve vlastnim zviditeimi diky medializaci a s jeji pomoci se snazili
upozornit na vlastni problémy. Vzhledem k tomugddedoby, kdy doslo k teroristickym
Utokim na USA, malokdo WCeské republice adél o moZné hrozbé teroristického
atoku. MiZeme konstatovat, Ze masmeédig&lanvliv nejenom na os¥u tykajici
se problematiky terorismu, ale ve spwlesti pak také na i&ni obav z tohoto jevu,

¢i mozného negativniho zneuzivani danych hrozemmgedi skupinami osob.

Na zaklad zpracovanych informaci se pdil@a zjistit, Ze v roce 2000 nebyla
na linku 150 ozndmena hrozba moZzného teroristickéioku. Z&atek vlivu
medializace, kdy pt oznameni Ceské republice dramaticky vzrostl, se datuje
15. 10. 2001. Toto datum potvrzuje fakt, Ze i Kslsy zachranny sbor Jibeskeho
kraje nEl tentyZ den prvni vyjezd na hrozbu moZzného tetickiého Gtoku. V pibéhu
dalSiho dne tj. 16. 10. 2001 vyjeli jitesti hagii na Sest oznameni typu podela
zasilka. Zde je viét vliv prvni masové medializace, ktera vzbudilawegejnosti velké
obavy. Tyto obavy se projevily i fipadt jistého oldana, ktery po obdrzeni dopisu,
s nezndmym obsahem, &idzavolal hasie pro owieni, zda se nejedna 0 moznou
hrozbu terorismu. Jedna se tedy o jastiKlad vlivu medializace k &ni ugitych obav,
které ve spoknosti mohou byt i zneuzivany, a to i midgad k vyizovani osobnich
spofi. Z vysledKi také vyplyva, Ze nejvice oznameni tykajici seéité@rhrozby jsou
na Uzemi okres@eské Budjovice. Je tomu iejme proto, ZzeCeské Budjovice jsou
krajskym néstem s velkou hustotou obyvatel. Za celé poslétmileti roku 2001 zde
bylo rekordnich sedmdesat sedm oznameni v ramoteBkého kraje. S odeamm
prvni medializani viny se z#&al paiet oznameni na Hasky zachranny sbor
Jihateského kraje snizovat. V roce 2002 bylo za celyrmaklaSeno det vyjezdi, které
mely stejné znaky typu pod&dé zasilky, ¥tSina z nich se odehrala v prvnim pololeti
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téhoz roku. DalSim rokem sedtp opet snizovaly, a to naitvyjezdy za cely rok. Rok
2004 byl stejného charakteru jako rokegesly s celkovym gtem tech vyjezd
za cely rok. K dplné minimalizaci oznamovani do$Sl@oce 2005, kdy Ha&sky
z&chranny sbor neth jediné ozndmeni charakteru hrozby mozného teicki&ho
atoku. | kdyz se v roce 2005 v naSich podminkachzavazného neudalo, takiiegto,
medializace dané problematiky sehrala vyznamnolthulle souvislosti getnosti
uvedenych hrozeb majici znaky moZného teroristickétoku. Mizeme si polozit
otazku, zda bombové atoky v londynském metru ahejpasledna medializace byly
spoudcim mechanismem pro jiny typ oznameni.c&@kem roku 2006 bylo hned
nékolik oznameni typu mozného bombového Utoku. &ksi zachranny sbor
Jihaeského kraje zaregistroval g@dkem roku 2006+t oznameni nahlaSené bomby
v objektu. Po zbytek roku 2006, po upadku mediahzalny, se neudal visobnosti
Jihateského kraje zadny vyjezd na hrozbu moZzného téakého Utoku. V Gnoru roku
2007 byl pouze jeden vyjezd na¢Msky Gad Vodiany, kde pachatel nahlasil bombu.
Z vySe uvedenych vysledlke mozno potvrdit stanovené hypotézy, a to, Zeiatigece
problematiky terorismu, ktera méipest informace o daném problému ke konkrétnimu
vyuziti, zarové aktivizuje ve spolénosti obavy z tohoto jevw aktivizuje ukité sily
zneuzit sdlovanych informaci s cilem ¢&itym zpisobem ve spoémosti Skodit.
Vramci €chto aktivit jsou vzdy patrné ¢&ité znaky nesouci charakteristiku

teroristickych utok.

Po analyze vysledk které byly ziskadny z Odteni statistiky Policejniho
prezidia Ceské republiky, je mozné¢imit nasledujici zétry. Ve vypracovanych
grafech je znazowmo, kolik piipadi trestnéhainu Sieni poplasné zpravy bylo &eho
v piisobnosti Polici€ eské republiky a kolik se jich poidla objasnit. Dale je v grafech
zobrazeno, kterou skupinou lidi je tento trestity pAchan. Tyto vysledky neukazuji
na vyrazné zvySenti snizeni pachani trestnénnosti v zavislosti na teroristickych
Gtocich z jedenactéhoiz®001. K pachani této trestidnosti dochazi v obdobi, které
jsem si stanovil, v podobnych hodnotach. Od rokQ(28o roku 2004 je tm¢ fadow
mezi @ti sty az sedmi styffpadi. Rozdil mezi rokem 2000 a rokem 2001 je ¥tpo
evidovanych fipadi, a to, Ze vroce 2001 byl zaznamenanmisido sedmdesat jedna
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evidovanych fipadi oproti g'edchozimu roku, coz e davat najevo vliv zmované
medializace. ZajimaySi nez poty spachanyckiina jsou skupiny lidi, které tyto skutky
realizovaly. V roce 2000 #&ni poplasné zpravy provdd hlavné déti popripack
mladistvi. Z mista, kde k trestrénosti dochazelo, je nutno dodat, Ze nejvitipari
policisté prosdbvali v okrese Tabor a v okreg&eské Budjovice. V roce 2001 aft
poplasné zpravy 8ly déti nebo osoby mladistvé. Kimto skupinam pachateke noy
pripojili recidivisté a tyto skutky zsli pachat pachatelé i pod vlivem alkoholu.
Muzeme konstatovat, Ze se tepazné ¥tSineé v této druhé skupthjedna o dosfié
jedince. V roce 2002 je situace obdobnd s tim,jeice trestnyckinia oproti rokim
piedeSlym spachaly osoby mladistvé, dai, decidivisté a osoby pod vlivem alkoholu.
V roce 2003 se #&ni poplasné zpravy dopustily zejmeéndi,dpak osoby mladistvé
a recidivisté. Osoby pod vlivem alkoholu se tétmosti v tomto pipact nezastnily.
V roce 2004 se pachadinu dopustily vSechny jiz vySe uvedené skupiny. ViNeg
skupin pachatélse objevovalo v okresecteské Budjovice a Tabor, i2jm¢ z divodu
velké hustoty obyvatel a zje¥nvétSi kumulace objekt kam byly takovéto hrozby

adresovany. Tedy nakupni centra s velkyrétg@m a pohybem osob.

DalSi obdrzené vysledky, které byly ziskdny z emi Pyrotechnické sluzby,
Krajského feditelstvi policie Jihteského kraje, znéazuuji, kolik vyjezdi méla
pyrotechnicka sluzba za obdobi od roku 2000 do r2B04. Z vypracovanych gfaf
vyplyva, Ze vyjezdy jsou uz od roku 2000 soustavrjedné linii. Jediné odchylky
od standardniho stavu byly v roce 2002, kdy &tku meli pyrotechnici 4 vyjezdy
a vroce 2003 vieznu m&li sedm vyjezd. Pohled na celkovy stav vyjezd
pyrotechnik ukazuje, Ze kazdy &sic pyrotechnici vyjedou alespaa jedno azit
oznameni. Vyjimkou byl pak rok 2002, kdy wsici dubnu a z& nengli ani jeden
vyjezd za dany ®sic. Zejména tak tomu bylo i v &nu 2003, v Unoru 2004 aitza
2004.

Déle bych se zminil o motivech, které vedly paeleak realizaci danych hrozeb,
které jsem vyhodnotil ze spisovych materiflolicie Ceské republiky v okres€eské
Budkjovice, kdy tyto materialy se tykaly trestnyatinu Siteni poplasné zpravy.
Pro zmapovani problematiky jsem vybral dvdppdy jako ndzorné, které z daného
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souboru snad nejvystigjn popisuji, pr@& dany jedinec uvedenou hrozbu uzil, co tim
sledoval, a co jej k takovému jednani vedlo. Jaxmajé, Ze se nejvice jedna o pachatele
kolem 20 let, ktery svoji hrozbu, ktera by se dam&it jako hrozba teroristickym

atokem, realizuje prav ve zmirnych objektech svelkym pohybem lidi, tedy

v ndkupnich centrech.

Déle pak v okruhu zajmu bylo, grduto hrozbu realizoval a z daného souboru
je pak jasa ziejme, Ze ktomuto jednani vede mladé lidi touhaapoenalinovém
zazitku, vidt a byt u toho, jak na jeho popud -€lehi, konkrétni hrozby jednotky 1ZS
konaji, vSe pak sleduje z nedalekého mista anénatrre ma pocit ukitého naplgni
ega, Ze danou situaci jednoduchynistgbem vyvolal a ostatni se tomuto musiidid
A to podidit jak jednotky IZS, které pak konaji v ramci gmfesionalnicinnosti, tak
i civilni osoby, které musi uposlechnout a respektd<onkrétni pikazy a omezeni.
Toto vSe je pak dle mého nazoru jasny odraensios¥ty v médiich co se tg
problematiky terorismu a podobnych ulipkkdy uciti jedinci tohoto pak timto

zpisobem zneuZzivaji.

Z celkového pohledu na danou problematiku po vylodni uvedenych
skute&nosti a dat vramci Jikeského kraje k vytiené problematice je mozné
konstatovat, Ze provedeny vyzkum, porovnani a vgbodni dat, jakoZz iipdesly
teoreticky popsany problém hrozeb a terorismu ukana to, Ze medializace dané
problematiky nenese jenom p@mi, co se e kladného pochopeni ve spolesti, ale

i vySe popsané negativni jevy a procesy, ktéeglgstené informacetuzné zneuzivaiji.
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6 ZAVER
Cilem prace bylo zmapovat a konkr&tpopsat narst zneuziti problematiky

terorismu ve spotmosti v rdmci jeji pibézné medializace a dale odhalit konkrétni
zdroje, které totoifpadné zneuziti ve spaleosti realizuji.

Uvedena a vyhodnocena data byla nashrogmazdz evidenci Ha&ského
zachranného sboru Jikeského kraje, Polici€eské republiky a Pyrotechnické sluzby.
Tato data se tykala problematiky hrozby terorigihok Gtoku viiznych podobéach
za obdobi od roku 2000 do roku 2007. DoSlo ke zmapiba popsani néstu tohoto
jevu, co by éznych hrozeb hlawnv fijnu 2001. Rijen 2001 je pelomové obdobi, kdy
Hasiiského zachranného sboru Jieského kraje, jerejmy markantni ndist vyjezadi
na izné ohlaSené podoby hrozeb. Hlawe jedna o nést viijnu 2001, kdycetnost
téchto hrozeb pokrauje by v sestupujici tendenci do roku 2003. Ze soubonage:
ziejmé, Ze vroce 2000 nebyl realizovan zasah — dyjgdnotek 1ZS k dané

problematice.

RovrsZ tak z vyhodnocenych dat Policiéeské republiky a Pyrotechnické
sluzby zvoleného souboru ve vySe uvedeném obdoldiggna kumulace hrozeb
a uvedené problematiky v obdobi okolo roku 2001 6042 Sdlené hrozby,
na které musely uvedené slozky reagovatlynv daném obdobi staly, petrg
konstantni vyskyt.

Z vyhodnoceni spisovych matefidPolicie Ceské republiky na okreséeské
Budgjovice v obdobi od roku 2004 do roku 2008, jsowazWistice zmiény dva gipady
majici nej&tSi charakteristické rysy zneuzivani medializovgméblematiky. Jejich
charakteristika je popsana ve dvou nejvysiigich kazuistikach, kde je jasn
dokladovano, ze vliv medi&n znamych hrozeb, vzbuzuje u jedinctouhu

po vyzkousSeni tohoto ,adrenalinového” zazitku.

Timto Ize konstatovat, Ze stanovené cile uvedahkéléské prace byly v ramci

vyzkumnécasti splgny.
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Prvni hypotéza, ktera &a ,medializace problematiky terorismu, ktera
ma ginést informace o daném problému ke konkrétnimuziijuzarove aktivizuje
ve spoleénosti sily zneuZzivajici danou situaci s cilengitym zpisobem spoknost
poSkodit* byla na zaklad provedeného kvantitativniho sociologického vyzkumu

potvrzena.

Rovrez tak druha hypotéza, ktera byla formulovana ,&iSjv zneuZiti
problematiky teroristickych utdk - obecr, je vzdy po wité medialni prezentaci
konkrétniho projevu, ktery nese dané znaky" byladenym kvantitativnim vyzkumem
potvrzena. Nejlépe je to Wt na zaklad ziskanych a vyhodnocenych dat Hakého
zachranného sboru Jiteského kraje.
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8 KLi COVA SLOVA

Terorismus

Siteni poplasné zpravy
Integrovany zachranny systém
Hromadné s&lovaci prostedky
Cisla tisiového volani
Trestnycin

Osobnost teroristy
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9 SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

CB Ceské Budjovice

CK Cesky Krumlov

CR Ceska republika

CT Ceska televize

EU European Union (Evropska unie)

HZS Hastksky zachranny sbor

IBM International Business Machines (ji@acova firma)

IZS Integrovany zachranny systém

JH Jindichav Hradec

KFC Kentucky Fried Chicken (Americka nadnarodnipgkoace zabyvajici se
prodejem rychlého alerstveni)

MV Ministerstvo vnitra

NATO North Atlantic Treaty Organisation (Severaaticka aliance,
Severoatlanticky pakt)

oC obchodni centrum

OSN Organizace Spojenych Na#od

PCR PolicieCeské republiky

PE Pellimov

Pl Pisek

PT Prachatice

SKPV Sluzba kriminalni policie a vy$evani
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ST

TA

USA

VTS

7S

Strakonice

Tabor

United States of America (Spojené Staty Anmedjc
veaejna telefonni $i

Zdravotnicka zachranna sluzba
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10 PRILOHY

Ptiloha 1 — zakon£. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ze dne 8. ledna 200

§ 357
Sireni popladné zpravy
(1) Kdo umyslg zpisobi nebezpé vazného znepokojeni alespoasti obyvatelstva
n¢jakého mista tim, Ze roz8je poplasSnou zpravu, ktera je nepravdiva, budeeptitn
odrétim svobody az na dvéta nebo zékazettinnosti [27].

(2) Kdo zpravu uvedenou v odstavci 1 nebo jinouraegivou zpravu, ktera je
zpasobila vyvolat opaeni vedouci k nebezpievazného znepokojeni alespdasti
obyvatelstva &akého mista anebo bemddnou zachrannou praci integrovaného
zachranného systémudidsoudu, organu Polici€eské republiky, organu statni spravy,
Uzemni samospravy, nebo jinému organkejye® moci, pravnické osépfyzické osob,
ktera je podnikatelem, anebo hromadnému infémimau prostedku, bude potrestan

odretim svobody na Sestdsial az i léta nebo zakazeginnosti [27].

(3) Odretim svobody na jeden rok agtpget bude pachatel potrestan [27],
a) spacha-IlEin uvedeny v odstavci 1 nebo 2spvre,
b) spacha-li takovyin jako¢len organizované skupiny,
c) zpisobi-li takovyméinem zn&nou Skodu,

d) zpisobi-li takovymcinem véZznou poruchu ¥innosti orgdnu statni spravy,

Uzemni samospravy, soudu nebo jiného orgarejivé& moci, nebo

e) zmsobi-li takovymcinem vaznou poruchudinnosti pravnické nebo fyzické

osoby, ktera je podnikatelem.
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(4) Odretim svobody na dvléta az osm let bude pachatel potrestan [27],

a) spacha-lcin uvedeny v odstavci 1 nebo 2 za stavu ohrozeitl stebo za
valetného stavu, za Zivelni pohromy nebo jiné udalodfny ohroZujici Zivot

nebo zdravi lidi, vieejny pdadek nebo majetek, nebo

b) zpisobi-li takovym¢inem Skodu velkého rozsahu.

§175
Vydirani
(1) Kdo jiného nasilim, polizkou nasili nebo polizkou jiné €Zké ujmy nuti, aby ¢co
konal, opominul nebo tih bude potrestan odtim svobody na Sestésial az étyti léta

nebo pewdzitym trestem [27].

(2) Odretim svobody na dvléta az osm let bude pachatel potrestan [27],
a) spacha-ltin uvedeny v odstavci 1 jakiden organizované skupiny,
b) spacha-li takovyin nejmér se déma osobami,
c) spacha-li takovyin se zbrani,
d) zpisobi-li takovym¢inem zn&nou Skodu,

e) spacha-li takovgin na sedkovi, znalci nebo tluminikovi v souvislosti s

vykonem jejich povinnosti, nebo

f) spacha-li takovyé¢in na jiném pro jeho skuwaou nebo dom¥ou rasu,
prislusnost k etnické skuginnarodnost, politické ipswdceni, vyznani nebo

proto, Ze je skut®é¢ nebo doméle bez vyznani.
(3) Odretim svobody na az dvanact let bude pachatel potrestan [27],

a) zpasobi-li takovyméinem €zkou Ujmu na zdravi,



b) spacha-li takovyin v imyslu umoznit nebo usnadnit spachani trestrééiu
vlastizrady (8§ 309), teroristického Gtoku (8§ 31&pa teroru (§ 312), nebo

c) zpasobi-li takovyméinem Skodu velkého rozsahu.

(4) Odretim svobody na osm az Sestnéct let bude pachatredspén, zpsobi-li cinem

uvedenym v odstavci 1 smrt [27].

(5) Friprava je trestna [27].

§ 311
Teroristicky Gtok

(1) Kdo v Umyslu poSkodit Gstavniizeni nebo obranyschopnoSeské republiky,
narusit nebo zgit zékladni politickou, hospodtigkou nebo sociélni strukturdieské
republiky nebo mezindrodni organizace, zavaznyniisapem zastraSit obyvatelstvo
nebo protipravé prinutit viadu nebo jiny organ wejné moci nebo mezinarodni

organizaci, aby &co konala, opominula nebo #p [27],

a) provede atok ohroZujici Zivot nebo zdralivéka s cilem zpsobit smrt nebo

téZkou Ujmu na zdravi,
b) zmocni se rukojmi nebo provede Unos,

c) znki nebo posSkodi ve &Si mie vdejné zdizeni, dopravni nebo
telekomunikani systém, vetnd informaniho systému, pevnou ploSinu na
pevninské nil¢ing, energetické, vodarenske, zdravotnické nebo jilézdée
zaizeni, véejné prostranstvi nebo majetek s cilem ohrozitlidiské Zivoty,
bezpénost uvedeného F#aeni, systému nebo prostranstvi anebo vydat

majetek v nebezgéskody velkého rozsahu,

d) narusi neboiprusi dodavku vody, elektrické energie nebo jingakladniho
piirodniho zdroje s cilem ohrozit tim lidské Zivotgho vydat majetek v
nebezpeéi Skody velkého rozsahu,



e) zmocni se letadla, lodi nebo jiného pfedku osobnéi nakladni dopravy nebo
nad nim vykonava kontrolu, anebo &mebo vaza poskodi navigéni zaizeni
nebo ve ¥tSim rozsahu zasahuje do jeho provozu nebdi stlilezitou
nepravdivou informaci,¢imZz ohrozi Zivot nebo zdravi lidi, bezpest
takového dopravniho prdstlku anebo vyda majetek v nebedpé&kody

velkého rozsahu,

f) nedovoler vyrabi nebo jinak ziskaigchovava, dovaziiepravuje, vyvazei
jinak dodava nebo uzije vybusninu, jadernou, bimlkgu, chemickou nebo
jinou zbra, anebo provadi nedovoleny vyzkum a vyvoj jadetnélogicke,
chemické nebo jiné zbrannebo bojového progdku nebo vybuSniny

zakazané zdkonem nebo mezinarodni smlouvou, nebo

g) vyda lidi v obecné nebezfiesmrti nebo &Zké Ujmy na zdravi nebo cizi
majetek v nebezgé Skody velkého rozsahu tim, Zeugpbi pozar nebo
povodea nebo Skodlivy Ginek vybusnin, plynu, elekhy nebo jinych podobkin
nebezpeénych latek nebo sil nebo se dopusti jiného podobmébezp&ného
jednani, nebo takové obecné nebérzpaeySi nebo ztizi jeho odvraceni nebo

zmirreni,

bude potrestan odtim svobody na ¢ az patnact let, pdfpad vedle tohoto

trestu téz propadnutim majetku [27].

(2) Stejré bude potrestan [27],
kdo jednanim uvedenym v odstavci 1 vyhroZuje, nebo

kdo takové jednani, teroristu neb&lena teroristické skupiny fin&né,

materiali nebo jinak podporuje.

(3) Odretim svobody na dvanact az dvacet let, fjogdt vedle tohoto trestu téz

propadnutim majetku, nebo vyjikreym trestem bude pachatel potrestan [27],



a) spacha-lein uvedeny v odstavci 1 jakiden organizované skupiny,

b) zpisobi-li takovym¢inem €Zkou Ujmu na zdravi nebo smrt,

c) zpasobi-li takovyméinem, Ze ¥tSi paet lidi zistal bez pistesi,

d) zpisobi-li takovynmginem geruSeni dopravy vests§im rozsahu,

e) zpsobi-li takovymeinem Skodu velkého rozsahu,

f) ziska-li takovymcinem pro sebe nebo pro jiného prédpvelkého rozsahu,

g) ohrozi-li takovymginem zavaz#é mezinarodni postavefieské republiky nebo

postaveni mezinarodni organizace, jeji¢ gska republik&lenem, nebo
h) spacha-li takovyin za stavu ohroZeni statu nebo za &&éo stavu.

(4) Fiprava je trestna [27].

§ 312

Teror
(1) Kdo v imyslu poskodit tstavniizeniCeské republiky jiného umysirusmrti, bude
potrestan od¥tim svobody na patnact az dvacet let, fijjogE vedle tohoto trestu téz

propadnutim majetku, nebo vyjireym trestem [27].

(2) Priprava je trestna [27].

)
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Piiloha 2 - Antrax jako biologicka zbrai
Antrax — snét’ slezinna, uhlak

Je onemoai, které zfisobuje bacil Bacillus anthracis. Slovo anthracis je
feckého jgvodu a znamenda uhli, nebtento bacil zpsobujecerné strupy. Jedna se
o infel¢ni onemocnni, které se ziskava nakazenim od infikovanéhdeiinebo

amysinym roz&enim jako biologické zbra{28].

Biologicka zbrar

Ve druhé polovit dvacatého stoleti byl antrax rozsi jako biologicka zbrado
mnoha zemi sita jako do Sostského svazu a USA. V dnesni dafeeni znamo, kolik
zemi operuje s antraxem jako s biologickou zbramiekce antraxu se rozgie
rozpraSovanim z letadlatiPtiznivych meteorologickych a pétrnostnich podminkach
vytvoii oblak aerosolu. Aerosolovy mrak je v podstaeviditelny, nema zapach ani
barvu.Zadnym signalnim systémem jej nelze idemtifédt. Prvni znamkou Utoku
biologickou zbrani je tedy az samotné onemdaénAntraxu jako biologické zbrani
nahrava také jeho dlouha inkdbé& doba. Onemoemi vznika nejdive za dva dny po
infikovani. Maze se vSak projevitéba az 6-8 tydinpo nakaze. DalSim uskalim je fakt,
Ze se antrax projevuje podabjako kEZna chiipka. Nel€eny antrax ko&i v devadesati
procentech smrti. Prvotnimi projevy jsou kaSel aldiy. Lé&eni musi probihat
antibiotiky, av8ak fed rozvojem prvnichifznaki! K antibiotikaim proti antraxu péat

nag. znamy Iék Cipro [28].



T¥i zakladni formy Antraxu
» kozni forma slezinné gti — nejmért nebezpéna
e sftfevni antrax
« plicni antrax

Experti na terorismus se obavaji, Zze atentatnébinv UsgSré rozSiuji swij
arzenal o biologické zbr&n Na jejich vyrobu totiz std jedna dobe vybavena
laboratd. Jedné se ale také o psychologickou hrozbu. Virgsychologické véalky jsou
provacgny psychologické tlaky na lid, staty. Zbtase nemusi ani pouzivat, &ta
vytvorit realnou hrozbu. V tom je velka sila biologickydbrani [28].

Infekce Antraxu -cernany sted bolaku po jednomi dvou dnech.



Biologicky zabijak

Antrax jako smrtelnou biologickou zlira pouzili pislusnici jednotky
731 japonské armady umiggé za druhé stové valky v severovychodidiing. Obstmi
piisné tajnych experimeiit s injekcemi bakterii vyvolavajicich antrax bylojmérg
3000 Citiani, Rusi, Korejox a Mongot. V agoénii umirali fransti vasai zajatci, na

nichz Irdk v osmdesatych letech zkouSel bakterieaan [30].

Nechvalgd znamy je Uunik aerosolového mraku égnslezinné z tdbora
19. vojenského vyzkumného pracovistsowtském vojenském prostoru v dubnu 1979.
V ruském mist Jekatrinburg (tehdy Sverdlovsk) na Urale tgobil smrt oficialg

62 lidi, neoficialg se mluvilo az o &olika tisicich osob [30].

V Evrop se naposledy objevil ervenci 2000 v dejtDunaje. Na GUzemieské
republiky zaznamenali epidemiologové onemwinsreéti slezinnou naposledyigd
16 lety. Ceské referetni centrum pro analyzu epidemiologickych dat mavidenci
151 lidskych onemocemi antraxem v obdobi 1953 az 1985 [30].

Podezeni antraxu v Ceské republice

Od 15. 1. 2001 dramaticky vzrostlo ged hlaSeni o podézlych zasilkach
i v Ceské republice, kterych hasa policisté zajistili desitky. Hasipodezelé zasilky
pievazeji ve specialnim kontejneru ke zkoumani dan®id Gadu pro jadernou
bezpeénost [29].

V Ceské republice zatim nebyl potvrzen ani jedéipasl nakazenfloveka sreti
slezinnou. Prvni vysledky vy§eni Zeny, ktera byla 16. 10. 2001 hospitalizovana
v liberecké nemocnici s pod&nim, Ze je nakaZzena antraxem, byly negativni [29].



Priloha 3 — DalSi obrazky

Obélka adresovana senatorovi Leahymu z roku 20@ta lobsahovala antraxovy prasek.

ObdrZena pode®la obalka.



Prohlidka vlaku pro mozny teroristicky Gtok.

Prostor udalosti majici znaky/ghi poplasné zpravy formou anonymniho telefonatu.



Uzaveni mista vyskytu nahlaSené bomby anonymnim tétefon

Prace pyrotechnika na méshahlaSené bomby.



