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Abstrakt

O problematiku méstského zemédélstvi projevuji zajem jak odbornici, tak
Siroka vetejnost. Jelikoz plni fadu funkeci (napt. ekologickou, socialni, estetickou,
atd.), byva stale Castéji zapracovano do tizemnich plant. Cilem literarni reSerSe této
bakalarské prace je rozbor problematiky méstského zemedélstvi, rozdéleni jeho
forem a naroki, které tyto formy pottebuji. Uvedeny jsou ptiklady avantgardnich
forem MZ a tivaha o finan¢ni a ¢asové narocnosti takovychto projektti. Druhou ¢asti
je studie, jejimz cilem je na zakladé zvolenych kritérii a datovych vrstev vyhledat
lokality, které by byly pro tento ti€el vhodné. Analyza a zpracovani podkladt
probé&hla v prostiedi programu ArcGIS. Z vysledki probéhlo vyhodnoceni ziskanych
lokalit z hlediska jejich vyuzitelnosti pro MZ. Zavérem jsou diskutovany dalsi

postupy pii vyzkumu a feSeni této problematiky.

Kli¢ova slova: Méstské zemédélstvi, GIS, Praha 5, udrzitelny rozvoj



Abstract

Both professionals and the general public are interested in urban agriculture.
UA is being increasingly incorporated in zoning plans since it fulfils multiple
purposes (e.g. ecological, social, aesthetical, etc.).
The objective of the literature search of this bachelor’s thesis is to analyze urban
agriculture and to classify its forms and the requirements of these forms. The thesis
provides examples of avant-garde UA and discusses the financial and time demands
of such projects.
The second part is a study, the objective of which is to search for locations suitable
for this purpose, based on selected criteria and data layers. The information was
analyzed and processed in ArcGIS program. Based on the analysis results, the
locations were evaluated as to their usability for UA. Finally, further methods of
researching and tackling this issue are discussed.

Keywords: Urban agriculture, GIS, City Quarter of Prague 5, sustainable

development
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1. UVOD A CILE PRACE

Stiedni a vychodni Evropa pfedstavuje specifické zemépisné, politické
a spolecenské prostredi. Jedna z neoddélitelnych soucasti je produkce potravin a jeji
ménici se pozice v prostfedi mést. Méstské zemeéde€lstvi je misto a prostor zaméteny
na zelen nebo tzv. zelenou infrastrukturu. Je zaloZzeno jak na pfistupu shora-dol, a to
pokud jde o planovani a fizeni, tj. nakladani s pozemky, vyuzivani pady a pfirody
v méstskych lokalitach, tak na pfistupu zdola nahoru, kdyz jde o iniciativy a
planovani zamétené na tzv. greening cities. (Zareba, 2010; Csete et al, 2012; Toth et
al, 2013). M¢stska zelen nasledné funguje (diky $kale hodnot a sluzeb ekosystému)
jako utocisté pro zvitata a rostliny, jako misto ke sportovani, zahradniceni, k rekreaci
¢i K turistice. Stejné tak je to I misto k praci pro obyvatele mésta (Librova, 2002;
Pearson et al, 2010). Na druhou stranu, méstské zemé&d€lstvi neni jen zelena nebo
pfirodni Cast meést, ale je to Cast orientovand na vyrobu a patii spi§ k tzv.
produktivnim krajindm mésta S ur€itym podilem zelené a venkovského ducha (Matos
et al, 2013). Barthel, Crumney a Svedin (2013) se také zamé&fuji na spojitost mezi
vyrobou potravin, ekosystémovymi sluzbami a biodiverzitou (biologickou
rozmanitosti). Meéstské  zemédélstvi  také zahrnuje rozmér politicky
a problematiku vlastnictvi nemovitosti a pozemku a procesu rozvoje planovani mést.
Vybéroveé se nekteré programy a spoluprace zabyvaji méstskym zeméd¢€lstvim na
urovni obci, miizeme zminit napf. sit€¢ mistnich potravin a ptiméstskych regionalnich
zakladen v Evropé.
Piestoze je dulezité vytvaret piiznivé politické prostiedi za ucelem dosaZeni
udrzitelného rozvoje méstského zemedélstvi nebo zavedeni téchto témat do rozvoje
meést a do politiky, je zde nedostatek strukturdlni, politické a legislativni podpory
nebo viibec uznani toho, Ze to je dulezité. Je to proto vyzva pro budouci planovani
rozvoje mést a prostoru viibec na regiondlni i mistni trovni (Vavra et al, 2014). Dalsi
a jednou z historicky prvnich a viibec zakladnich funkci méstského zemédelstvi je
vyroba a zajiStovani potravin a zivin. Jednoducha otazka, jak zajistit zakladni
potieby lidi a uzivit je, stale pretrvava. V rozvojovych zemich je to nutnost, u nas
spiSe noveé probuzeny zajem o zdravé a kvalitni potraviny. V posledni dobé&, kdy jsme
celili ekonomickym vykyviim a nardstu problému v oblasti globdlnich zmén, vice

lidi zacalo hledat zptsoby, jak zvysSit osobni 1 vefejnou odolnost prostfednictvim



bezpecnosti potravin za pouziti n€kterych alternativnich ekonomickych prvka nebo

jak byt vice nezavisly na vnéjSich dodavkach zahrnujici potraviny (FAO, 2007).

Cilem mé prace je identifikovat lokality vhodné pro méstské zemédélstvi na
uzemi méstské ¢asti Praha 5 pomoci tzv. multikriteridlni analyzy v programu GIS.
V prvni ¢asti bude proveden teoreticky rozbor toho, co vlastn¢ takové méstské
zemédelstvi je, jaké ma naroky a jaké jsou zékladni formy (od jednotlivych zdhont
pies komunitni zahrady az po velké méstské farmy). Poté budou zminény i nékteré

neobvyklé, pro moji analyzu sice nepodstatné, ale spolecensky uzitecné formy.

V dalsi ¢asti bude provedena vlastni analyza v prostfedi GIS, popsan obecny
postup a konkrétni postup mého vyzkumu. Zavérem budou zhodnoceny dosazené
vysledky, bude vypracovano struéné shrnuti ziskanych poznatkli a pfipojeno
doporuceni k dal$im vyzkumim a studiim. Diskutovany budou vlastnické naroky
u danych lokalit a pravni oSetfeni a legislativni opatfeni dané problematiky. Zminéna
bude také narocnost proveditelnosti jednotlivych forem, prekazky a pravdépodobny

casovy horizont jejich realizace na zédklad€ z4jmu ze strany mésta.

2. LITERARNI RESERSE

2.1. Co je to méstské zemédélstvi?

Méstské zemédélstvi se da jednoduse definovat jako péstovani rostlin a chov
zvifat na tzemi mést a jejich periferiich. Miizeme ho chapat i1 jako zahradniCeni ¢i
zahradkarstvi. Je mozné do néj zafadit napt. dichodce s malou zahradkou kolem
domu, novodobé zahradniceni na stfechdch domd, stejné¢ jako guerilla gardening,
které¢ bude vic rozvedeno v jedné z kapitol. Nabyva rliznych méfitek, od péstovani
rostlin na balkéné, pfes soukromé nebo komer¢ni velké farmy po statni podniky,
které produkuji zemédélské vyrobky ve velkém. Méstské zeméd€lstvi ma dvé strany
1 co se ty€e socidlniho hlediska. Pro nas ve vyspélych zemich je to v prvni fadé
zpusob relaxace, odpocinku, ptipadné zdroj penéz. Ale lidem v rozvojovych zemich
to zarucuje zplsob pieziti, zdroj obzivy. Méstské zemédelstvi je systém, ve kterém
spolu ptsobi rtizné védni discipliny, jako je agronomie, urbanismus, architektura
a sociologie. Jejich provazani ukazal E. Bubbio (2008) na nasledujicim grafu (Obr.

& 1).
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PROSTREDI TECHNOLOGIE PRODUKTY

Obr. 1 - graf funkci méstského zemédélstvi (Bubbio, 2008).

Meéstské zeméd€lstvi je v druhé fadé ovlivnéno méstskymi podminkami, coz
jsou legislativa, soutéz o piidu a cenové a trzni prostfedi. Zaroven svym fungovanim
vytvaii zivotni podminky ve méstech, coz se projevuje v zivotech obyvatel,
potravinové bezpec¢nosti a zivotnim prostiedi (Van Veenhuizen, 2006). Definice MZ
neni jednotnd. Autofi se shoduji a dopliuji v zédkladnich vyrazech typu méstsky,
pfiméstsky, zemé&délstvi, chov nebo péstovani. Organizace RUAF (2014) a FAO
(2007) pfisSly stouto definici: méstské zemédélstvi muzZe byt definovano jako
péstovani rostlin a chov zvirat za ucelem produkce potravin a dalsiho uzitku uvniti
a Vv okoli mest. Zahrnujeme do néj i spojené cinnosti jako produkce a dorucovani

vstupii, produkce a prodej produktii.

Kromé¢ samotného ,,co je MZ*“ by méla obsahovat i vyskyt a typy aktivit, které
k nému patii, dale pak vlastnicka prava k pud¢ a vSechny dalsi aktivity tykajici se
chovu a péstovani. Tato slova potvrzuje nasledujici rozsifend definice trojice autori
Smit, Nasr, Ratta (2001): Mestské zemedelstvi je cinnost, ktera produkuje,
zpracovava a obchoduje s potravinami, palivy a ostatnim zbozZim, které odpovida

denni poptavce spotrebitelu, uvniti mest nebo metropoli. Odehrava se na mnoha
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druzich soukromé nebo verejne drzené piidy a vodnich plochach, které se nachadzeji
uvnitr mestskych a priméstskych oblasti. Mestské zemedeélstvi je typicke svou
intenzivni formou, castym pouzivanim a recyklaci prirodnich zdrojii a méstského
odpadu, za ucelem péstovat/chovat rozlicné druhy rostlin a zivocichu, kteri prispivaji
k potravinove bezpecnosti, zdravi a zZivobyti jednotlivcii, domdcnosti a komunity

a jsou prospésné pro Zivotni prostiedi.

Méstské zemédé€lstvi je jinymi slovy soubor aktivit, které fesi otazky potravinové
bezpecnosti, zlepSovani sousedskych vztahl, udrzitelnosti Zivotniho prostiedi,
planovaného vyuzivani pudy, zeméd€lskych a potravinaiskych systémi, ochrany
pudy atd. S timto tizce souvisi i organizace — urcité zasady a program (Hodgson et al,
2011). Ma ale i své pozadavky, napf. co se ty¢e oslunéni. Kdyz se zdhony umisti
chybné, dojde k jeho trvalému zastinéni okolnimi domy. Dalsi piekazkou rastu
rostlin je smog, jeho zneCistujici dest¢ a mraky rust rostlin zpomaluji. Vhodnym
feSenim je mit zdhony vys nez je silnice, protoze je znadmo, ze vySka umoziuje
zmenS$it ¢astecky smogu, které maji tendenci zlistdvat na Grovni silnice. Pokud ale
zasadime naSe rostliny na stfechu nebo nékam moc vysoko, musime je ochranit vici
slune¢nim paprskiim a vétru, abychom zabranili velkému odpatrovani vody, vysuseni
pudy a nebezpe¢nému mechanickému namahani, které prinaseji turbulence (Ingersoll
et al, 2008). Zahrnuje krom¢ péstovani plodin a chovu zvifat pro obzivu a vyrobu
potravin 1 produkty nepotravinaiského typu, jako tabdk nebo chov bource

morusového (Mougeot, 2000).

Méstské zemeédélstvi 1ze velmi piesné odlisit od klasického venkovského
zemédélstvi. Podle organizace FAO (2007) mezi zékladni hlediska odliSeni patii
napf. forma zaméstnani, kdy pii venkovském zplisobu je zeméd¢lstvi prace na plny
uvazek a primarni zdroj potravy, kdeZto ve mésté je to spiSe sezonni privydélek.
Dal$im rozdélenim jsou typy produktii, na venkové se péstuji zékladni trvanlive)si
potraviny, ve meésté naopak rychle se kazici. Na venkové vétSinou piisobi
profesionalni zemédélci s odbornymi znalostmi, ve méstech pak zacatecnici. Méstské
a venkovské zemédélstvi si v zdsadé nekonkuruje, protoZe funguji synergicky. Kazdé
Z nich ma své plodiny, zaméstnava jiné lidi a vyrabi a produkuje jiné produkty. Oba
zpusoby maji své vlastni naroky. Vyhoda méstského zemédélstvi je napt. v blizkosti
trhii, coz se hodi kvuli produkci rychle se kazicich potravin. Problémem oproti

venkovskému je vysokd cena pozemki a hlavné nedostatek kvalitni pidy pro

12



péstovani (FAO, 2007). Méstské a venkovské zemédélstvi se mizou i navzajem
doplinovat. Napt. kdyz v Indii nastala zvySena poptavka po dribezim mase, které
venkovské zeméd¢lstvi nestihalo produkovat, ¢ast produkce se presunula do mést,
kde byla zintezivnéna pro uspokojeni potieb obcanti (Mougeot, 2000). DalSim
dilezitym odliSenim je jesté kvalita infrastruktury, kterd rozliSuje, zda pro produkci
bude potieba blizkost trhu ¢i ne. Diky tomu je rozvoj méstského zemédé€lstvi zavisly

na naplanovani budouci méstské infrastruktury (Smit et al, 2001).

A kdo je takovy méstsky zeméd€lec? Muze to byt naprosto kdokoliv, ale
nejcastéji to byvaji drobni zemédelci, kteti uspokojuji své vlastni potfeby, piipadné
prodavaji prebytek. Tito lidé péstuji mnoho druhti plodin, ¢imz snizuji riziko uplné
nedrody, a zaroven to nevyzaduje velky kapital. Mensi ¢ast zemedélcil se pak zabyva
uz jen Cisté orientovanou produkci, jsou to statni nebo soukromé firmy, které se
zabyvaji velkymi produkcemi (co se kapitalu tyce), jako je napt. produkce mléka,
chov krevet nebo dribeze (Smit et al, 2001). Vzhledem ktomu, ze je MZ
praktikovano i1 v rozvojovych zemich a zde zejména v chudinskych ctvrtich mésta,
mestsky zemédeélec muze byt 1 pristéhovalec z venkova. VétSinou se jedna
0 imigranta, ktery ve mésté zije uz del$i dobu a ma ptistup k zdkladnim zdrojim

dalezitych pro zemédélstvi (FAO, 2007).

Méstské zeméd@lstvi zaméstnava nejcastéji  zeny, vzhledem k jejich roli
V domacnosti. Péce o déti, zajiSténi potravin a o rodinu je Uzce spojené s péci
0 zahradu ¢1 mens$i zemédélstvi. Zemédélstvi u domu je jejich idedlni moZnosti
(Mougeot, 2000). V posledni dob¢ jsou to vSak i muzi, ktefi zahradkafenim, a tedy
fyzickou praci, fe$i uvolnéni od dlouhodobého pracovniho stresu. Motivaci lidi
provozovat méstské zemé&délstvi je v prvni fad¢é uSetfit na vydajich za potraviny
a zaroven je mit ve vétSim mnozstvi a lepsi kvalité. V té druhé chtéji mit potraviny
péstované na vlastnich zahradach Cerstvé a celkové zdravéjsi. V neposledni fade se

sem da zaradit i1 kulturni a spolecenska motivace (Smit et al, 2001).

2.2. Historie a vyznam

Zemédélska ¢innost se ve meéstech vyskytuje odnepaméti. Péstovani plodin,
produkce jidla a zasobovani obyvatel je ve méstech znamé jiz od starovéku. Kazdé
mésto ma svij vlastni zemédélsky systém, ovlivnény historii a vyvojem. Ve méstech

se chovala hospodafska zvifata, péstovala se zelenina a nékteré plodiny se jiZ
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péstovaly na uzemi mést. Pouzivalo se jiz zavlazovéani, hnojeni a kompostovani.
V 19. stoleti byly zahrady ptidélovany, v Africe byly zfizovany zeleninové zahony

(Smit et al, 2001).

Zakladem pro moderni méstské zeméd¢lstvi byla v prvni fad¢ urbanizace
v 19. stoleti. Mnoh¢é c¢asti mést byly zemedélsky obdélavany a zemédélstvi tvofilo
vyznamnou a nedilnou soucast méstské krajiny az do pocatku 20. stoleti. Kdyz se
poté prosadila industrializace krajiny, zeméd¢€lstvi se z mést postupné ztracelo. Své
misto ziskalo poté az pfi svétovych valkach (zejména v krizovych obdobich po nich),
kdy byly ztizené tzv. valecné zdhony, ddle zdhony komunitni, terapeutické a obecné
zdhony pro obzivu. V obdobi velké hospodarské krize poskytovalo méstské

zemede€lstvi pracovni mista pro nezaméstnané (Lupia, 2014).

Dalsi velky vyvoj MZ nastal béhem 80. a 90. let 20. stoleti a stale trva. Je dan
stale vétsi pozornosti k zivotnimu prostfedi, k pé¢i o udrzitelny rozvoj a zajmem
0 kvalitu potravin i Zivota jako takového. Obecné se da fict, ze méstské zemédelstvi
je reakce na krizi. At uz ekonomickou nebo véle¢nou. Vlastni zemédélstvi je Casta

reakce lidi, jak zmirnit nedostatek potravin ¢i jinou finan¢ni krizi (Deelstra et al.

2000).

V této dobé se u nas nejvice rozSifovalo z hlediska méstského zemédelstvi
zejména zahradniceni a zahradkarstvi a tzv. zahradkarské kolonie. Vznikaly od
st¢hovani lidi z vesnic do mést. Prace na zahradé¢ poméhala lidem drZet si zdravy
jidelnicek, zlepsovala jejich zdravi, prospivala vztahim mezi lidmi a zejména
pomahala zachovat kontakt lidi s jejich venkovskym plivodem. Vzhledem k tomu, Ze
bydleni bylo vtéchto dobach nckdy zna¢né nevyhovujici a nehygienické,

zahradkarské kolonie z&asti pomahaly tyto podminky zlepsit (Keyzlarova 2007).

Kromé Velké Britanie, kde se krom¢ zahradkarskych kolonii rozSifovaly také
komunitni zahrady, je jejich dal§i kolébkou Francie a Némecko. A pravé
z némeckych kolonii vznikly ty ¢eské. Prvni nase kolonie vznikly v 90. letech 19.
stoleti v Praze, diiraz byl kladen zejména na ozdravnou a socidlni funkci, prolinaji se
tu zahradkaiské kolonie s nouzovymi zahradami pro chudsi obyvatele. Zahradkari se
jiz od prvopocatku sdruzovali do svazii a spolk. Prvnim byl v roce 1917 Svaz

spolkil pro zafizovani a udrZzovani rodinnych a délnickych zahradek a chov drobného
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hospodarského zvitectva vznikly v Rakousku. Prvni ¢esky svaz vznikl v roce 1957
nejprve pod nazvem Ceskoslovensky svaz zahradkaiti a ovocnafii, poté byl
prejmenovan na Cesky zahradkatsky svaz. Dalsi velky ,,boom* nastal v socialismu,
kdy piibylo jak samotnych zahradek, tak i uzivateli. K vyvoji piispéla i dalsi vina
urbanizace, kdy se lidé z venkova stéhovali do paneldkovych byt ve méstech.
Zahradkatské kolonie vznikly zejména z divodu hmotné nouze, pro chudsi obyvatele
mést predstavovaly zdroj obzivy, ale v dneSnich dobach slouzi spiSe k rekreaci
a odpocinku. Trendem posledni doby je zdjem o zdravé Cerstvé vlastni potraviny
atouha mit ,,dobry pocit®, ze prispivame ke zlepSeni naseho zdravi i zivotniho

prostiedi (Sovova, 2014).

Meéstské zemédé€lstvi v dneSni dobé hraje strategickou roli pro zivot ve méste.
Krom¢ piimé produkce zdravych a cerstvych potravin zvySuje nabidku
environmentalnich sluzeb a utuzuje socialni vztahy mezi lidmi. Zelené plochy ve
méstech pozitivné poméhaji zivotnimu prostiedi (zachycuji CO2, mirni hluk nebo
omezuji prach), mohou byt také idedlnim prostfedkem k vyuziti volnych ploch
nevhodnych k zastavbé (Sovova, 2014). Muzeme ho povazovat i za prostiedek pro
zlepSovani zdravotnich podminek obyvatel, k podpote vzdélavani v oblasti ochrany
zivotniho prostiedi, obnovovani vztahi k pfirodé¢ a zdravého zivotniho stylu,
K utuzovani vztahti nejen mezi jednotlivci, generacemi, ale i celymi etniky. Zkratka
MZ je strategicky nastroj pro podporu udrZitelného rozvoje mést, nalezeni rovnovahy
mezi venkovskym a méstskym zemédélstvim s ekologickymi, socialnimi,
vzdélavacimi, kulturnimi a jinymi funkcemi, které Ingersoll et al (2008) déli tak, jak

je uvedeno v tabulce ¢. 1.

Tab. 1 — funkce MZ

Funkce PrileZitost
] Snizeni zne€isténi, omezeni spotieby ptdy ve méstech,

Ekologicka Ceue
zmirnéni hluku, podpora zachovani rostlin i Zivo¢icht
Poskytnuti pfijemného mista pro spolecenska setkani,

Socialni prispéni ke zlepSeni kvality Zivota, vyuziti opusténych
a zanedbanych mist
Prilezitost pro poznavani pfirody a venkovské kultury

Didakticka

. ) Prilezitost pro aktivity a odpoc¢inek pod Sirym nebem
Volnocasova
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Vytvofeni piijemnych mist

Esteticka

Dodavani ¢erstvych potravinarskych vyrobkl pro osobni
Produkéni )

pouziti a/nebo piimy obchod

Vytvofeni moznosti kontrolovat tzemi a oddaleni
Kontrola tizemi nezéadoucich ¢innosti jako jsou akty vandalismu, zajisténi

veEtsi bezpecnosti obyvatel

Poskytnuti ptilezitosti pro poznani a obchod s typickymi
Kulturné-ekonomicka )
zemédélskymi produkty

Vytvoteni podpory a psycho-fyzické rehabilitace pro
Terapeuticka socialn¢ slabsi obcany (seniory, drogové zavislé,

handicapované apod.)

2.3. Typologie MZ

Stejné¢ jako definice neni jednotna, ani formy MZ nejde vzhledem k jejich
mnozstvi a rozmanitosti rozdélit jednotné a ptesné. Zakladni rozdéleni je na
vnitroméstské a pfiméstské (FAO, 2007). Za vnitroméstské se povazuji obdélavané
oblasti uvnitf mésta a oblasti volné, opusténé, neurcené k vystavbe, které mohou byt
vyuzity k zeméd¢€lské ¢innosti. Jednou z nejnovéjsich forem je péstovani na stfeSnich
zahradach, na balkonech ¢i fasddach. Piiméstské zemédélstvi se vyskytuje na
periferii mésta. Mize nebo nemusi mit s nim funk¢ni vazby (Fleury et al, 1997). Je
také charakterizovano jako zemé&d€lstvi kolem mésta, které si konkuruje s vnitinim
0 zdroje, jako jsou puda, voda, energie nebo pracovni sila, a kterému mize dodavat
potraviny a sluzby, které uspokoji obcany mésta (FAO, 2007). Produkuje vyznamnou
miru pracovni sily pro pfilehlé mésto a je cilem rychlych a pravidelnych pfemén,
zejména z divodu antropologického tlaku, nartstu populace a zmén v cenach pudy.

Tyto pfemény se odrazeji na systému zemédélské vyroby a ¢ini ho intenzivné;Sim.

Smit, Nasr a Ratta (2001) poté rozdélili MZ podle toho, zda se nachazi ve
vyspélych nebo v rozvojovych zemich, protoze v kazdé ze zemi to funguje jinak.
Dale se da rozdélit podle toho, zda se jedna o profesiondlni hospodatstvi nebo
0 zahradkarstvi, kterym se zabyvaji snad vSichni obfané meésta (Lohrberg et al,
2011). V neposledni fadé je velmi dulezita velikost Gizemi, coz se da rozdélit podle
meftitka na mésta malého, stfedniho a velkého. Co se tyce velikosti, Vavra (2014)

pouzil déleni i samotnych zemédélskych pozemkt. Klasické venkovské hospodatstvi
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je velké cca 20-200 ha, kdezto méstské od 2 do 20 ha, zato je velmi intenzivni.
Nejmensi je potom pozemek pro zahradniceni, velikostné do 2 ha. To6th a Feriancova
(2013) poté zavedli nasledujici rozdéleni MZ:
1) Péstovani v nadobach na balkonech a parapetech — z vétsi Casti zelenina,
bylinky, ovoce méng, vétsinou pro vlastni potiebu
2) Soukromé zahrady u domt — estetickd, rekrea¢ni a produkéni funkce
3) Produkéni zahrady v obytnych zonidch — Svymezenym prostorem
a definovanym vlastnictvim
4) Zahumenkov¢ zahrady ve mésté nebo v pfiméestské ¢asti mesta — S riznymi
formami prostorového uspofadani a riznym podilem produkéni a estetické
casti
5) Méstské vinice — jako pozustatky historického vyuZzivani krajiny
6) Soukromé sady a zahradkatské kolonie

7) Bloky poli — zemédélska puda

Vavra et al (2014) ze své zkuSenosti navrhl typologii, viz tabulka €. 2.

Tab. 2 — typologie MZ

- méstské a primestské
Misto a prostor, velikost pozemku - V malém/stiednim/velkém méfitku

- zahrada na balkoné/stfeSe/zdi/zemi

- individualni/kolektivni, komunitni
Investofi a organizacni slozka - organizované/spontanni

- shora dold/zespoda nahoru/smisené

- komer¢ni/ptivydélek/neziskové/obziva
-zelenina/ovoce, vinice, sad, chmelnice, rostlinna
Zajisténi jidla a provedeni a zivoCiSna vyroba, rostliny pro energetiku, kvétiny

- produktivni/kombinované/neproduktivni

- aquaponické/hydroponické/padni

- konvenéni/ptiznivé k ZP/organické zpisoby

- tradi¢ni formy (domaci zahrady, zahumenky apod.)
- nové formy (stfeSni zahrady, guerilla gardening,
Pfinos lidem, investice komunitni  zahradky,  spolecensky  podporované
zahradniceni, obecni komposty, vzdélavaci zahrada)

- kombinace (farmaiské trhy, nové formy

zahumenkovych zahrad)
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Jak jiz bylo zminéno, méstské zeméd¢€lstvi zahrnuje znacny rozsah aktivit, od
pestovani rostlin v kvétniku na balkénech, piipadné terasach ¢i minizdhonech pies
drobné zahradky po obdélavani vétsiho pole v ramcei velkého hospodaistvi, spojené
s chovem hospodaiskych zvirat. PEstuji se nejen rostliny z hlediska estetické funkce
(tedy pro krésu), ale i vlastni jedlé rostliny a Sance na poradnou vlastni tirodu je vétsi,
nez se miZze na prvni pohled zdat. Pfi volbé rostlin bereme v tivahu prostor pro rist,
oslunéni, orientace ke svétovym stranam, klima a mikroklima, ale také sousedské
vztahy a technické aspekty, jako je moznost zbudovani zavlahy nebo drenaze. Je
nutno uvazovat i o tom, kolik péce a ¢asu chceme a miizeme rostlinam dat. Volba

druhti plodin zavisi zejména na tom, kde vlastni méstské zeméd¢€lstvi provozujeme.

2.3.1. Balkény, minizahonky, pfedzahradky

V téchto podminkach péstujeme rostliny okrasné, ale i zdravi uzitecné.
Na balkonech se vysazuji vétSinou kvetouci letnicky nebo rostliny, které
snesou rust v nddobach, do predzahradek pak 1 stalezelené rostliny, které si
uchovaji svillj pivab 1 v zimé. Stale vétsi oblibé se tési terasy, na které se
umist'uji vétsi naddoby, kde se daji péstovat vétsi kete, pripadné bylinky

I zelenina (napf. rajcata) (Bubbio, 2008).

2.3.2. Soukromé zahrady u domi

Tato forma jiz umoziuje SirSi vybeér
péstovanych plodin, takze se urcita ¢ast ptidy

vénovana zdhonkim obdélava pro vlastni

potiebu. Péstuje se zelenina. Neziidka se na

vétSich pozemcich 1ze setkat 1 s chovem drobného domaciho zvifectva (napf.
slepice nebo kralici). Péstuji se také kefe, ¢i ovocné stromy. Stale Castéji se

prosazuje kompostovani (Bubbio, 2008).

2.3.3. Komunitni zahradky

Fenoménem posledni doby jsou komunitni
zahrady, které ale maji velkou tradici i v historii.

Mohou byt soucasti parki (kde se péstuji

zejména okrasné rostliny) nebo vznikaji na
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nevyuzivanych volnych prostorach, které jsou vétSinou majetkem meésta.
Sami zahradnici uvadéji, ze se jedna nejen o péstovani zeleniny, ovoce
a dalsich rostlin, ale 1 o péstovani mezilidskych vztahta. Nékteti dokonce
uvadéji, ze slovo ,,zahrada® neni v tomto piipad¢ dilezité a dodavaji, ze
vV komunitnich zahradach je péstovano vic nez jen rostliny (Mikovcova,
2013). Komunitni zahrady slouzi i k odpocinku a 1idé tam radi travi sviij Cas,
1 kdyZz se zrovna nepracuje. K oziveni mésta piispivaji hostovanim nebo
potadanim nejriznéjsich spoleCenskych akci (Armstrong, 2000). Komunitni
zahrada se od té¢ bé&zné 1isi na prvni pohled. Za plotem vSe roste ve
specialnich pytlicich, piepravkach, nadobach ¢i na dievénych paletach. Neni
prospé$na jen jednotlivci, ale zejména vztahim mezi lidmi. Studie ukazuje
pfinos v oblasti zdravé vyzivy, zvySeni fyzické aktivity a naopak snizeni
stresu (Walsh, 2011). Zahradnici maji vétsi spotiebu Cerstvé zeleniny nez ti,
co nic nepéstuji a maji mensi spotiebu sladkého jidla a piti. Zahradni¢eni
vede Kk psychické pohod¢ a je to také svym zpisobem cviceni, kdyz lidé na
zahrady jezdi na kole nebo jdou pé&Sky (Armstrong, 2000). Komunitni
zahrady také svoji praci, okolnimi Gpravami a péstovanim okrasnych a jinych

rostlin pfispivaji k zuslecht'ovani svého okoli (Walsh, 2011).

2.3.4. Zahradkarské kolonie

Dalsim dilezitym pojmem z hlediska MZ
je zahradkarska kolonie. Jedna se pozemek

suritym poctem parcel, které jsou urceny

k zahradkafstvi nebo zahradnictvi. Na

parcelach najdeme samotné péstebni plochy (zahony, skleniky, sadové plochy
apod.) a také tzv. zahradnické domky, urené vétSinou k uskladnéni naradi
pro praci. Nékteré kolonie jsou uzaviené, tzn. pouze pro ndjemce danych
zahradek, nékteré naopak priichozi pro vefejnost. Zahradkaiské osady
sdruzuje Cesky zahradkaisky svaz (Maredek, 1966).

A€ maji zahradkatrské kolonie dlouhou tradici, tlak developeri na
pozemky se velmi zvySuje a kolonie postupné zanikaji. V posledni dobé byl
vSak zaznamenan zvySeny zédjem lidi o pofizeni vlastni zahrddky vzhledem
Kk hektickému stylu Zivota a mozna i pusobenim tendenci prichazejicich ze

zahrani¢i. Lidem zacina chybét kontakt s pfirodou, pudou, dal$imi lidmi
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achtéji mit svlj kus pudy, kde by si mohli odpoc¢inout od méstského
paneldkového zivota. Obce i jejich obyvatelé vnimaji vyznam osad stéle
silngji. Nékteré obce jiz uvazuji o ptiprave téchto projektl na zfizeni takové
osady, sc¢imz souvisi i zfizeni komunitni zahrady, coz by byla jakasi
mezitroven pro ty, co si chtéji zahradkareni teprve zkusit (Blahusova, 2015).
Prekazkou jsou ale vysoké ceny pozemkl a dalsi vyvoj zahradkarskych
kolonii zavisi na pfipadnych zménach Uzemnich plant a vstficnosti

zastupitelt mést (CZS, 2015).

2.3.5. Okrasné Skolky, rekreacni a ukazkové zahrady, jedlé zahony
Vsechny tfi tyto formy maji sice odliSné pozadavky, co se tyce velikosti
prostoru, ucelu a péstovanych rostlin, ale pfesto maji néco spolecného —

slouzi k rekreaci a ke vzdélavani lidi.

Okrasnd Skolka mé& vyznamnou ulohu
Vramci zemédélského méstského systému,
protoze dodéava rostliny a semena vhodné pro

specifické klima a umisténi. MoZnost zac¢inat

rostlinami, a nikoli semeny umoziiuje
vynosy. Skolka mize mit také vychovnou roli a miize se stat mistem vymény
znalosti a zkuSenosti. Doddva pracovni mista a hraje kladnou roli pfi
propagaci méstského zemédé€lstvi. Na druhé strané ma ale i1 své pozadavky,
napf. nutnost pocatecniho kapitdlu pro rozjeti ¢innosti a potfebu znacné

velkého prostoru (Bubbio, 2008).

Naopak ukazkové zahrady slouzi k prezentaci moZnosti a technik
péstovani. Nejen, Ze maji vychovnou roli, ale mohou byt piilezitosti pro
zkouseni péstebnich technik vhodnych pro méstské podminky a klima. Dale
slouzi k experimentovani s inovativnimi technikami, jako je kompostovani
nebo sbéru deStové vody. Tyto zahrady vyzaduji centralni umisténi pro
snadny piistup vetejnosti a potiebuji zakladni kapital pro spusténi (Bubbio,

2008).
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Rekreacni zahrady nejsou u nds moc bézné a znamé, vidét je mlizeme
spiSe v zemich severni Evropy jako je Skandinavie ¢i Némecko. Vyvinuly se
ze zahradkarskych kolonii a jsou urCeny obyvateliim, ktefi nemaji moznost
ziskat soukromou zahradu. Skladaji se z vétSich pozemki, které se pouzivaji
k péstovani plodin, ale také k volnoCasovym aktivitim pod Sirym nebem.
Povoluje se casto vystavba mensich domkd, které lze pouzit na pobyt
a prespani, ale ne k trvalému bydleni. Tento typ (stejn€ tak i u komunitnich
zahrad) miize byt chapan jako soukromé vyuziti vefejnych prostor, vyzaduje
volné prostory (coz ve méstech Casto chybi) a jejich esteticky vzhled se

nemusi libit kazdému, stejné tak jako stavba domku (Bubbio, 2008).

Termin ,,jedly zdhon* se pouziva tehdy, kdyz na zdhonu misto okrasnych
rostlin, rostou rostliny jedl¢. Tato technika je jesté v zacatcich, ale je velmi
dalezitd pro zvySeni povédomi lidi o problematice zdravé vyzivy
anavrhovani a zavadéni novych estetickych feseni, kter¢ by uvazovaly
i péstovani jedlych rostlin, coZ by mohlo pfinést i necekané estetické

vysledky (Bubbio, 2008)

2.3.6. Skolni zahrady

Skolni zahrady se v sou¢asné dobé
nachazeji u vétSiny Skol a pfedstavuji
vyznamny zdroj, jak zakiim a studentim

pfiblizit péstovani a udrzbu takoveé

zahrady. ZkuSenosti, které jsou takto

détem predany, je bezpocet. DéEti se nauci sazet, péstovat rostlinu a starat se
0 ni, sbirat jeji urodu a z ni uvafit a ochutnat vysledek. Skolni zahonky jsou
ptilezitosti pro zaclenéni 74kl a jejich rodin do Cinnosti MZ. Zéaroven také
poskytuji znalosti z oblasti ekologie, zeméd¢lstvi a vyzivy a mlzou se stat
I prostorem pro provadéni malych vyzkumnych projektid. Prostor téchto
zahrad ale muze byt na ukor jinych Skolnich projektii a Cinnosti. S timto
souvisi 1 to, Ze vyucujici musi byt zahradnicky proskoleni, aby mohli tyto
znalosti pfedavat dal a zahradé je nutno zajistit neustdlou udrzbu (Bubbio,
2008)
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2.3.7. Méstské sady a méstské farmy

Tyto dvé formy maji spolecnou vlastnost co do velikosti pozemku, ktery

potfebuji k fungovani, ale to je také to jediné, co maji spolecné.

Meéstské sady predstavuji zajimavou
a flexibilngjsi formu MZ. Ovocné stromy

se mohou zasadit ve spoust¢ meéstskych

prostor a mohou dopliovat jiné méstské

funkce. Vyhodou ovocnych stromu je také
to, ze maji vysokou urodu, relativné nizkou pottebu udrzby a vétSinou
nezasahuji do jinych méstskych aktivit. Sad ma 1 své pozadavky, napf.
nutnost organizovan¢ Udrzby, v ptfipad¢ pozdéjsiho sesbirani urody hrozi
znelisténi nebo pritomnost divokych zvifat a je také nutné zvazit

nejvhodngjsi umisténi kazdého stromu (Bubbio, 2008).

Méstské farmy se jiz piiblizuji
klasické zemédélské vyrobé. Jedna se

o velka pole, predev§im v pfiméstském

pasmu. Zde se jiz nepéstuji produkty

pouze pro vlastni spotfebu, ale pro prode;j
ve vetsim meéfitku. V zavislosti na kvalité pidy jsou péstovany klasické
zem&délské plodiny (napf. obiloviny, fepka apod.). PouZita je vétsi
zemé&délska technika, jako jsou napf. traktory, kombajny a dalsi. Chovaji se
hospodaiska zvitata (kravy, ovce, prasata). Do této kategorie patii jak farmy,
tak 1 velké zemédélské statni nebo soukromé podniky. Tato hospodatstvi ale

nejsou nosnym prvkem MZ (Bubbio, 2008).

2.4. Avantgardni zpisoby méstského zemédélstvi

Za zminku stoji 1 netradi¢ni formy vyuZzivajici dosud zcela jind mista, metody
a technologie. Sem miizeme zatadit v§e od malych kouskil zelen€, vyuzivajici tieba
odpadkové koSe, pies ploché sttechy doml az po celé fasddy. Za nejzajimavéjsi
z téchto forem muzeme povazovat guerillové zahradniCeni, stfeSni zahrady a tzv.

vertikalni les.
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Guerillové zahradniCeni (guerilla gardening), ¢esky partyzadnské zahradnicent,
neni vedeno statem ani jinymi oficidlnimi organizacemi. Mize vést az k prestupkiim,
¢1 porusSeni zakona, proto je tento zplsob tak specificky. ZjednoduSené se jedna
0 soubor aktivit na vefejném prostoru bez povoleni, kdy ¢lovék (nebo celd komunita)
pudu kultivuji, pfeménuji a vibec upravuji dle svych vlastnich potieb. Tento
partyzansky zptsob zahradniceni je povazovan za jakousi formu politické akce, kdy
lidé protestuji vici nevSimavosti ke Spiné, Sedi, nepofddku nebo zchatralym
budovam na vetejnych prostorach a co se tyce aktivit, je velmi rozmanity. Da se pod
n¢j zafadit napt. vysadba na dopravnich ostriveich nebo i hromadna demonstracni
vysadba na namésti velkych mést. Motivaci téchto lidi jsou jednak pokusy
0 piekroceni hranice zakona ze strany nadSenych zahradnikd, z druhé strany to jsou
pak politicky motivované protesty (Crane, 2011; Rubes, 2011). V kazdém piipad¢ je

kazdé zasazena rostlinka, s povolenim ¢i bez, zlepSenim Zivotniho prostiedi.

Obr. 2 — guerillové zahradni¢eni v Kanadé (G.cz, 2015).

Dalsim typem jsou tzv. stfe$ni zahrady. Je to novy trend, v poslednich letech
byla méstska a pifiméstska krajina diverzifikovana fadou mnohdy nepotiebnych,
ruzné¢ velkych hal a fabrik pouzivanych pro nejriznéjsi primyslové zavody, strediska
apod. A pravé tyto stiechy jsou potencialnim zdrojem pro méstské zemédélstvi

(Ingersoll et al, 2008).

Koncentrace budov a automobilova doprava zptsobily, ze zivot ve méstech je

méné komfortni a obrovské betonové plochy poskozuji zivotni prostfedi vifenim
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necistot a skodlivin. Soucasna snaha zlepSovat zivotni prostfedi, zaroven s rozvojem
modernich technologii, umoziuje tyto stiechy (tzv. zelené stfechy) rovnou i budovat.
Nejcastéjsimi priklady jsou obchodni, administrativni a zabavni centra, ale také
stavby rodinného bydleni ve méstech a na venkové. Budovani vegetacnich stiech je
I nastrojem rozsSifovani zelenych ploch v husté zastavénych tGzemich pfi tvorbé
uzemnich planii sidel. Zelené stfechy pfispivaji svymi vlastnostmi k ekologické,

estetické a ekonomické vystavbe.

Prospéch, ktery pfinaseji zivotnimu prostiedi:

e zadrzuji Casti vodnich srazek, které by odtekly do
kanalizace, a odpafovanim zvlh¢uji ovzdu$i ve svém
okoli,

e prispivaji ke zlepSovani ovzdusi zadrzovanim COg,
zachycovanim prachu a zvySovanim obsahu kysliku,

e tlumi hlu¢nost dopravy (jak pozemni, tak napft. i letecké),

e chrani byty pod stiechou pifed letnim nadmérnym
prehfivanim a téz pfispivaji ke sniZeni energetickych
ztrat v zim¢,

e chrani stfesni konstrukci a jeji izolace ptred ucinky UV
zéteni ze slunce a vykyvy teplot,

e prispivaji 1 estetické funkci — zpfijemnuji Zivot ve meéste
a ptiblizuji ptirodu lidem,

e stavaji se pfirozenym prostiedim pro zivot zvifat (hlavné
hmyzu a ptaki),

e mohou byt 1 vyuZivany pro zahradkafskou cinnost —
napf. péstovani zeleniny, ovoce, skalnicek, bylinek, atd.
(DEKTRADE, a.s., 2009).

Zelené stiechy lze vyuzit i napf. pro odpocinek ¢i rekreaci, mizou ziskat svoji
hodnotu jako biotop a jsou odolné&jsi viac¢i pozaram. Tyto stfechy mizou byt zfizeny
na jiz stavajicich budovach.

Zname dva typy téchto stfech — extenzivni a intenzivni. Extenzivni jsou

stfechy, které snesou mensi rostliny rozsifujici se do plochy (trvalky, skalnicky

a rostliny snasejici extrémni vykyvy teplot) a déli se dale podle tloustky substratu na
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3-6 cm, ktery je uréen pro mechy a koberce travy, 6-15 cm pro skalnicky a jiz
osazenou travu, a 15-20 cm pro plazivé rostliny. Naopak intenzivni zelena stiecha
slouzi zejména pro ketfe a stromy, které potfebuji zeminu tloustky az 1,5 m. Tato
sttecha jiz podporuje nadzemni nebo podpovrchové zavlazovéani (Ingersoll et al
2008). Do budoucna se ptredpoklada dalsi intenzivni rozvoj této formy meéstského

zemeédélstvi.

Obr. 3 —piiklad zelené stiechy (DEKTRADE, 2009).

Poslednim typem zajimavé formy MZ je tzv. vertikalni les. S timto napadem
ptisel italsky Milan. Po péti letech vystavby byly v roce 2014 dokonceny dvé obytné
véze developerského projektu Bosco Verticale neboli Vertikalni les, navrzené
italskym architektem Stefanem Boerim. Tento projekt slouzi pro metropolitni
zalesnovani, pfispivd k regeneraci zivotniho prostiedi a ocekava se, zZe takto
pestovanad zelein piirozenou cestou snizi obsah oxidu uhli¢itého a nadmérného
mnozstvi prachu a obohati mésto o kyslik. Véze vysoké 110 a 76 m se nachazeji
Vv centru Milana, hosti na 19 000 rostlin, z toho cca 900 vzrostlych stromd a 2 000
ket a dalsich kvétin. Rostliny jsou distribuovany v zavislosti na pozici fasady, aby
mély dostatek slune&niho svétla. Na pozemku s budovami tak vyrostlo 7 000 m? lesa.

Celkova uzitna plocha je 380 000 m? a k vézim pfiléhd i ptilehly park s cyklistickymi
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stezkami vedoucimi do centra mésta. V soucCasnosti architekti planuji podobnou

stavbu i ve Svycarsku (Boeri, 2014; Krynek, 2014).

Obr. 5— projekt Vertikalni les, dokumentaéni foto (Boeri, 2014).
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2.5. Financ¢ni a ¢asové aspekty méstského zemédélstvi

Ovsem takovy projekt jako Vertikalni les si nemiize dovolit kazdy. Co se tyce
finan¢ni stranky projektl, zavisi to v prvni fad€é na jejich pouziti, ucelu a jisté
I umisténi. Je pochopitelné, ze komunitni zahradka nebo zahonek u domu na zahradé
bude z hlediska nakladt na jiné Grovni nez takova stie$ni zahrada nebo jiz zminény
vertikalni les. Spolu s finanéni naro¢nosti Gizce souvisi i naro¢nost ¢asova. Z hlediska
¢asu miizeme zemedelské Cinnosti a projekty rozdelit na tii dil¢i ¢asti. Zaprvé levny
kratkodoby projekt — zde se berou v tvahu nenaro¢né truhliky na oknech, zahradky
u rodinnych domil a dalsi projekty, které nepotiebuji vysoké néklady a rostliny jsou
nendro¢né¢ na péstovani. Jako dalsi se jednd o stiednédoby projekt, do kterého
muzeme zafadit komunitni zahradu nebo vyuziti opusténych prostor. Projekt je
naro¢néjsi z obou hledisek, potfebujeme na n¢j vice penéz (ndkup pozemkd, rostlin,
apod.) a z hlediska ¢asu vyzaduje analyzu, které prostory by byly vhodné (s tim tzce
souvisi 1 mapovani dané lokality), povoleni od zastupitelstva dan¢ho Utadu, feSeni
se daji zaradit vertikalni zahrady, stfeSni zahrady nebo zemédélsky park. Tyto
projekty jsou jak financné, tak i Casové velmi naro¢né, predpoklada se jejich dlouha
Zivotnost (napf. jako dim). Potiebuji pravidelnou udrzbu a presny vybér rostlin,
které zde budeme péstovat. Vyzaduji stavebni povoleni, vybér vhodnych pozemkl

apod.

Domnivam se, Ze nejveétSi smysl mé zacinat se stfednédobymi projekty,
protoze maji dostatecné dlouhy casovy horizont k tomu, aby pfinaSely socialni,
estetické, kulturni, vzdélavaci a jiné hodnoty, spolecnost je jim stale vice naklonéna
a uvédomuje si jejich vyhody, vyznam a prispévek k udrzitelnému rozvoji mésta.
Kromé béznych obcanl jsou jim naklonéna i vefejnd sprava a pfislusné méstské

urady, a tim padem jsou snadnéji realizovatelné.

Méstské zemédé€lstvi se déli na urcité formy, které se vyznacuji ur€itymi
typickymi vlastnostmi, jako je velikost, funkce, apod. Na nasledujicim obrazku (Obr.
6) shrnuji formy MZ a jejich nalezitosti.

27



Cazovy
Formy Funkee Velikeat “'if:}"-" riled Routliny
¥ v ;
E!I.Euu.t'i.pnd. — = «0 S | ok Jednolete rostling.
yaped T T T AL ; hylizy
—x 7
Sonkromed e p— p— ] . 0 Tes trvalky, kete, menéi
e . tisice Ka 1 et sy
i e ——

K;“:'l‘r’:;?[ = = = | =l fisice Ko 10 les jednaleid, trvalicy
Labradlafikt | —te—t | tiskee Ka 10 Jes jednolei, trvaliy
kelomie - - | ! o avncnd kife
Feekreacnl ——— - statisice 10 Jes jednolei, trvaliy
zabrady = - " Ki o avocned kete

Tkazkové [ SN S . mtisice
i rpar——— [ | o 10 Jes jeadniseté
x e
Mecksady | —— I | HF . miliomy ke e oo stromy
Olrning Tholky | ——— . miliomy K2 15 et pestebod materisl
e ————
Sloolng zahrady sz B statisice ™ jednoleit, zeleming
b = = e K o0 e ok jast
———— .
Jedt zahomy | = = = | a0l fisice Ko L -2 ruky bylimy, jadody
- — - nendrecnd Felendns
—_— .
hifsssks farmy | i - o . miliomy K2 e owse & sekesing na
¥ A, ¥ o
- vyirvalé dnafiy trav,
Scretnl a - mozchodniky
; - = e ] my K e ’
vercikilnt — miliemy K e nestesky, dolsé &
rezgirndne kefe
—
:g‘::ﬂ‘."" e e e | el tisdee Ke L -2 roky jecdnteté

Obr. 6 — tabulka zhodnoceni forem MZ (Bubbio, 2008; vlastni, 2016).

3. METODIKA

Cilem nasledujici analyzy je vyhledat lokality, které by mohla méstska cast
vyuzit k vybudovani nékterych forem méstského zemédélstvi. Vzhledem k ucelu
byly zvoleny takové formy, jejichz realizace je nejpravdépodobn&jsi. Jedna se
0 komunitni zahrady, zahradkatrské kolonie a méstské sady. Ostatni jsou okrajové
(napf. balkony) nebo jsou ucelové, soukromé ¢i podnikatelské (Skolni zahrady,

okrasné Skolky, méstské farmy).

3.1. Charakteristika uzemi
Oblast Prahy 5 byla zvolena z pozadavku méstské ¢asti, ktera projevila zajem
0 tuto studii s cilem vyuzit smysluplnym zptisobem nevyuzita uzemi na vybudovani
nékterych forem MZ.
Praha 5 se nachazi v jizni c¢asti hlavniho mésta Prahy na levém biehu feky

Vltavy. Jeji vychodni okraj, sousedici s méstskymi ¢astmi Praha 1 a Praha 2, je husté
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osidlen méstskou aglomeraci (Smichov, Mala Strana). Jizni &ast sousedi s MC Praha
16 a Praha-Slivenec, zapadni pak s MC Praha 17, Praha 13, severni s Prahou 6.

Uzemi ma velmi rozmanitou krajinu, jen malokterd méstska &ast se miize
pochlubit takovym mnozstvim parkt, pfirodnich pamatek a rezervaci. Patfi k nim
Barrandovské skaly v Hlubocepich, Vidoule v Jinonicich, Motolsky ordovik, Ctirad,
Skalka v Kosifich, Prokopské a Dalejské idoli a park Kosite-Motol. Prokopské udoli
patii k nejvétsim parkam v hlavnim mésté (MC Praha 5, 2013).

Ptestoze je zde pomérné dost zelené, chybi zde klasické formy MZ, jako jsou
komunitni zahrady ¢i zahradkaiské kolonie, o které je v dneSni dob¢ stdle vétsi

zajem.
3.2. Kritéria pouzita pro analyzu

Pro vyhledani lokalit byl zvolen postup multikriterialni analyzy v programu GIS,
coz je metoda, ktera je chapana jako rozhodovaci proces vyuzivajici prostorova data,
jejichz pomoci lze dle zvolenych kritérii najit nejlepsi feSeni, kdy nckterd kritéria
jsou brana jako dulezitd a jina nikoli. Jsou zde dva typy kritérii — faktor, ktery
pridava ¢i ubird na vhodnosti urcité alternativy a omezeni, které slouzi jako limit, coz
znamena, ze na tomto Uzemi neni mozné dany projekt realizovat. Data jsou pak
odeslana do geografického informa¢niho systému, ktery je vhodnym zplsobem
zkombinuje a nabidne nejlepS§i moznou alternativu zadaného projektu (Mitchel,
2005).

Za zékladni kritéria pro ptesnou analyzu byly zvoleny nasledujici faktory,
kterymi jsou velikost pozemku, dostupnost ke komunikaci (poptipadé zastavee MHD
a moznost parkovani), sklonitost terénu a expozice ke svétovym stranam, oslunéni ¢i
pfipadné zastinéni vzhledem k okolnim budovam, pfistup k technickym

infrastrukturam (voda, kanalizace, elektfina apod.), velikost pozemku a stavajici stav.
Nasledujici kritéria byla zvolena na zakladé zhodnoceni rozmérovych,

technickych a organiza¢nich pozadavku, vlivu na Zzivotni prostiedi a socialniho

uzitku.
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3.2.1. Dostupnost ke komunikaci/zastavce MHD

Pro toho, kdo nebydli ptimo u zdhonu ¢i zahradky, je dostupnost dopravy
naprosto nezbytna. Nejlepsi je blizkost zastavky MHD, idealni potom parkoviste,
které zjednodusuje praci na stavbé plotu ¢i ohrazeni, pfesun naradi apod. Parkovani
je uzite¢né i pro dopravu produktl a u mist, kde pfedpisy umoziiuji prodej zeleniny,

ptredstavuje spojovaci bod s distribu¢ni siti (Bisseti et al, 2014).

3.2.2. Sklonitost terénu

Sklonitost ma vliv na jak na obsluznost, tak na moznost pozemek obd¢lavat.
Literatura uvadi, ze sklon vys$si nez 20 % je pro zemédé€lstvi nevhodny a pro jeho
vyuziti je nutny alternativni zpisob obdélavani, ktery je ndkladny (napt. vytvoreni
teras). Pozemky s timto sklonem se vSak daji dobfe vyuzit pro méstské sady, kde
neni tak cCasté obdélavani potieba. Sklon nad 12 % je nepfistupny pro osoby
s omezenou pohyblivosti. Vysoky sklon mé tendenci akumulovat vodu ve spodni
¢asti, coz znamend ztratu vody na zdhonu a soucasné¢ odplavovani urodné pudy

(Bisseti et al, 2014).

3.2.3. Expozice ke svétovym stranam, oslunéni/zastinéni

Problematické jsou pozemky exponované na sever, protoze vétSinou trpi
nedostatkem svétla. Expozice pfimému svétlu je dalezitd pro pribéh fotosyntézy
rostlin. V méstském prostfedi je slunce Casto blokovano budovami nebo stromy.
VétSina na zahradé péstovanych kultur vyZaduje primérné 6-8 hodin slunce denné
pro optimalni rist. Pokud pozemek nenabizi dostatecné mnozstvi svétla, bude nutno
omezit mnozstvi druhi rostlin pouze na ty, které jsou vhodné na zastin€na mista,

napf. Spenat nebo mata (Bisseti et al, 2014).

3.2.4. Pristup k technickym infrastrukturam

Nejdilezitéjsi je piistup k vodé, ktery ale miZze byt problematicky, pokud je
pozemek vybudovdn na opusténych nebo neobdélavanych pozemcich, kde neni
zajiSténa pripojka na vodovodni fad. Alternativou mohou byt nadrZze nebo sudy na
sbér destové vody, ale je to feSeni, které je nutno zhodnotit pouze po vyhodnoceni
nakladii na pfipadnou pfipojku na vodovodni tad. Dalsi infrastrukturou je piistup
k elektrice, ktera sice neni nezbytna, nicméné v dnesni dob¢ a pfi budovani novych
osad je téméf nutna. Cinnost méstského zemédélstvi nespotiebovava mnoho vody

vzhledem k omezené velikosti obdélavanych parcel. Také neni tolik potieba
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ptipojeni na odpad nebo odvoz odpadu v ptipad¢, ze se praktikuje kompostovani
organickych zbytka rostlin (Bisseti et al, 2014).

3.2.5. Velikost pozemku

Rozméry plochy zahonu se mohou ménit podle kontextu okoli a podle ucelu.
Velikost pozemku zavisi na formé MZ a zpisobu obdélavani. Komunitni zahrady
mohou byt menSich rozmérl, protoze zahony jsou obhospodatfovany spolecné,
zatimco rozdéleni pozemkii na parcely pro jednotlivé vlastniky bude vyzadovat vEtsi
plochu, protoze kazdy vlastnik chce mit své vlastni zdzemi.

Z pruzkumu literatury o soucasnych komunitnich zahradach a zahradkaiskych
koloniich vyplyva, Ze primérna nejmensi velikost jednoho pozemku je 50-100 m?,
celkova velikost je potom déna poctem parcel, kterych je od 10 az po n¢kolik stovek.

Meéstské sady dosahuji velikosti az né€kolika hektart (Bisseti et al, 2014).

3.2.6. Stavajici stav

Soucasny stav pozemku do zna¢né miry ovliviiuje jeho zprovoznéni pro projekt
méstského zemédélstvi. Obnova opusténych nebo neobdéldvanych mist vyzaduje
mnoho prace vynaloZené na odstranéni suti, rostlin, odpadu apod. Pfitomnost stromt
vytvaii problémy, jelikoz je nelze porazit a stin, ktery vrhaji, by mohl znemoznit
vyuziti pozemku k zemédélskym ucelim. RovnéZ pfitomnost invazivnich rostlin
pfedstavuje problém, jelikoZ vyZaduje dal$i praci na odstranéni plevelnych druhd.
Pida nesmi byt kontaminovana tézkymi kovy, napf. olovem. Také je nutno se
vyhnout vyskytu riznych zneciStujicich a kontaminac¢nich latek, jelikoz postupy
souvisejici s melioraci piidy by byly mimotadné drahé. V téchto ptipadech je lepsi

vyuzit nadoby naplnéné kompostem (Bisseti et al, 2014).

3.3. Mapové podklady
V bakalaiské praci byly pouzity nasledujici zdroje dat:
e Uzemni plan Prahy 5
e datova vrstva komunikaci a MHD
e datova vrstva technickych infrastruktur (zejména vodovodu, kanalizace a
elektiiny)
e datova vrstva vrstevnic 1 m

e datova vrstva parcel a budov
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e datova vrstva uzemi Prahy 5
Datové podklady poskytla organizace IPR (Institut pro rozvoj hl. m. Prahy) ve

spolupraci s organizaci ROPID a TSK (Technické sprava komunikaci).

3.4. Vlastni analyza

Pro vlastni analyzu jsem pouzila program firmy ESRI ArcGIS s vyuzitim jeho
asti ArcMap a ArcCatalog. Licence na pouziti softwaru byla poskytnuta Ceskou
zeméde€lskou univerzitou v Praze. Datové podklady byly v soufadnicovém systému

S-JTSK Kfrovak EastNorth a v tomto systému byla provedena cela analyza.

Pro potteby analyzy bylo nutné zvolit si odpovidajici hodnoty v ramci
jednotlivych kritérii. Po konzultacich s odborniky bylo definovano nasledujici:
e vyhovujici sklon do 20 %
e komunikace do 50 m od zvolené lokality
e zastavky méstské hromadné dopravy do 300 m
e technicka infrastruktura do 50 m (vodovod, kanalizace) a 100 m
(elektfina) od zvolené lokality
e expozice neuvazujici sever
Klasifikaci vyhovujici byla pfifazena hodnota 1, klasifikaci nevyhovujici 0.

Poté jsem pfistoupila k samotné analyze. Pro analyzu bylo nutné ziskat
samostatny shapefile pro kazdé zvolené kritérium.

Z datové vrstvy vrstevnic jsem pomoci funkce Topo to Raster nejdiive ziskala
rastr digitalniho modelu terénu a poté funkci Slope jiz samotny sklon na Praze 5.
Dale bylo nutné sklon klasifikovat podle zvolenych hodnot a vysledkem byla
samostatna vrstva jiz vyhovujiciho sklonu. Zjiz vytvofené vrstvyy DMT funkce
Aspect rozdélila rastr podle expozice ke svétovym strandm. Vrstvu jsem opét
klasifikovala, coz vylouéilo expozici na sever, ktera je k danému tG¢elu nevhodna.
V dalsim kroku bylo potieba z atributové tabulky datové vrstvy technickych
infrastruktur vyclenit vodovodni, kanalizacni a elektrickou sit. Pomoci nastroje
Select by Attributes jsem si sit¢ vybrala a ulozila je jako samostatné vrstvy.
Nasledovalo vytvofeni obalové zony 50 m od komunikaci a MHD, 50 m od
vodovodni a kanaliza¢ni sit¢ a 100 m od elektrické. To jsem provedla funkci Buffer.

Dalsim tkolem bylo vyhledat nezastavéné parcely. K tomuto slouzi funkce Select

by Location. Na vytvoienou vrstvu jsem pomoci stejné funkce aplikovala kritérium
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dostupnosti od komunikaci. Nasledovalo pouziti dalSich dvou kritérii — dostupnosti
k zastavkam MHD a technickym infrastrukturam. Vysledkem jsem tyto dvé vzniklé
mapy spojila a prevedla na rastr pres Feature to Raster. Kdyz jsem méla vSechny
datové vrstvy v rastru, mohla jsem je odecist od jiz ziskanych vrstev sklonu
a expozice pomoci funkce Boolean And.

Poslednim krokem jsem provedla analyzu velikosti. Za timto uc¢elem jsem si
vytvoftila jednotnou mapu sklonu 0-15 %, kterou jsem si pievedla zpatky na vektor,
aby byly vyznaceny velikosti vyhledanych parcel. Nasledné jsem si pies Select By
Attributes vybrala jen ty parcely, které predchozi analyza urcila jako vhodné,
a ulozila je do nové vrstvy. V atributové tabulce této nové vrstvy jsem si vytvoftila
novy sloupec a pojmenovala ho Area. Pfes Calcuate Geometry jsem spocitala plochu
jednotlivych lokalit v m? Nakonec jsem velikosti lokalit Klasifikovala pies

Properties dané vrstvy do 5 tiid k lepSimu porovnani.

3.5. Vysledky

Vysledkem analyzy, jejiz postup byl popsan v predchazejicich kapitolach, jsou
nasledujici zjisténi.

Na vytvofenou mapu nezastavénych parcel (Pfiloha 19) byla aplikovana
jednotliva kritéria. Prvnim pouzitym kritériem byla dostupnost ke komunikaci ve
zvolenych hodnotach. Pro ptesnéjSi urCeni parcel vhodnych na zahradky bylo
pfidano kritérium dostupnosti k zastaivkam MHD (Ptiloha 20) a pro vétsi formy
(sady, farmy, apod.) bylo piidano kritérium blizsi dostupnosti Kk technickym
infrastrukturam (Pfiloha 21).

Spojeni ptedchéazejicich map a ptidani zbylych kritérii (tj. sklon svahu, expozice
ke svétovym strandm) vyustilo v sestaveni Ctyf riznych map, pfiCemz zdsadnim
hlediskem byl sklon svahu. Proto jsou mapy rozdéleny do ¢étyi kategorii (sklon do
5%, sklon 5-10 %, sklon 10-15 %, sklon 15-20 %, kazda kategorie je jesté
rozdélena do nékolika vytezi, ortofotosnimky jsou uvedeny v piiloze (Pfiloha 1-18)

a stejné tak i celkové mapy (Ptiloha 22-25).

Z prvniho vyfezu mapy pro sklon do 5 %, ktery zahrnuje severozapad tizemi,

muZeme vycist, Ze veétsi vyskyt vhodnych lokalit vySel zejména k hlavnimu tahu
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Plzenské ulice, kde se nachazi ptirodni koupali§t¢ Motol, sidlo firmy a jeho pftilehla

zelen. Mensi lokality na severu jsou jiz existujici zahradnicka osada.

Legenda
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Obr. 7 —vyiez ¢. 1 mapy pro sklon do 5 % (vlastni, 2016).
Druhy vyiez zahrnujici severovychodni stranu ukazuje par rozesetych lokalit
Vv zastavbé u feky a velky pas kolem Cisafské louky. Mensi lokality pak nabizi také

zastavba v Kosirich.
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Obr. 8 — vyfez ¢. 2 mapy pro sklon do 5 % (vlastni, 2016).
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Dalsi vyfez obsahuje zejména vyhledané lokality kolem pfirodni rezervace
Prokopské udoli. Vétsi vyskyt je jizné od rezervace, kde se nachazi zelen mezi
zastavbou kolem Chaplinova namésti. Dalsi jsou kolem kone¢né MHD Hlubocepy,

zejména izolacni zelen kolem hlavniho tahu Barrandovsky most.
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Obr. 9 — vyfez ¢. 3 mapy pro sklon do 5 % (vlastni, 2016).

Jako nésledujici je zobrazeno uzemi zipadné od Prokopského tudoli, kde vysly
lokality zejména opét v zastavbé. NejveétSi koncentrace je v oblasti sportoviste
(tenisové kurty, fotbalové htisté) v Jinonicich. V misté¢ se dal naléza pole a aredl

firmy.
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Obr. 10 — vytez ¢. 4 mapy pro sklon do 5 % (vlastni, 2016).

Posledni vytez tykajici se sklonu do 5 % zachycuje jizni ¢ast Prahy 5, prevazné
Barrandov. Vyhledané lokality jsou opét pievazné v zastavbé barrandovského

sidlisté Prazska ¢étvrt’.
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Obr. 11 —vyfez €. 5 mapy pro sklon do 5 % (vlastni, 2016).
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Jelikoz je relief do 5% sklonu pievdzné stale velmi rovinaty, analyza ukézala, Ze
vyhledané lokality jsou v zeleni mezi zastavbou nebo kolem komunikaci. Jen velmi

malo je zastoupen park, pole nebo néjaké vetsi uzemi.

Vzhledem Kk vys$simu reliéfu mapa ¢. 2 vyhledané lokality rozsitila. Prvni
vytez zachycuje vEtsi ¢ast severozapadniho tizemi Prahy 5.

Na severu uzemi se lokality nachazeji v obou castech pfirodni rezervace
Kalvarie (rezervace je rozdélena Plzenskou ulici) a v misté ptirodniho koupalisté
Motol. Dale je zobrazeno jinonické sportovisté s prilehlym polem a areal jinonického

zameckého parku.

Legenda
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Obr. 12 —vyiez ¢. 1 mapy pro sklon 5-10 % (vlastni, 2016).

Severovychod Prahy 5 zobrazuje lokality kolem vody a ¢astecné v zastavbe u Vltavy.
Znézornény jsou i lokality kolem Prokopského udoli, jedna se zejména o zeleni podél
ulic v Jinonicich (napft. Jinonicka ulice) nebo ¢ast hibitova Malvazinky ¢i hotelové

parkoviste.
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Obr. 13 — vytez &. 2 mapy pro sklon 5-10 % (vlastni, 2016).

Vytez zachycujici pfevazné Prokopské udoli ukazuje lokality na vodé¢ a na Cisarské
louce, Hlubocepy (Strakonickou ulici a Barrandovsky most), zastavbu a zelent kolem

stanice metra Jinonice a ¢ast lesa a pole pattici PR Prokopské tidoli.
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Obr. 14 — vyiez ¢. 3 mapy pro sklon 5-10 % (vlastni, 2016).
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Tento vyfez zachycuje zejména pole kolem sportovisté v Jinonicich a véEtsi ¢ast
jinonického zdmeckého parku. Nékolik lokalit se poté nachazi jest¢ v zastavbé mezi
ulicemi Soubézna I, U Détského hiist¢ a Na Vidouli. Zelené pasy jsou i v ptirodnim

parku Vidoule a dalsi u stanice metra Jinonice.
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Obr. 15— vytez ¢. 4 mapy pro sklon 5-10 % (vlastni, 2016).
Jizni a posledni ¢ast mapy zobrazuje velky vyskyt vhodnych lokalit v barrandovském
sidlisti, které ukazuji zelen kolem komunikaci (hlavni komunikace K Barrandovu,

Werichova ulice a ¢ast vétsi plochy zelen€¢ mezi ulicemi Do Klukovic a Werichova).
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Obr. 16 — vyiez ¢. 5 mapy pro sklon 5-10 % (vlastni, 2016).
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Mapa €. 3 rozsifila dosud nalezené lokality o dalSich nékolik. Na severu jsou lokality
roz$iteny o dal$i ¢ast z PP Kalvarie, nasleduje ¢ést existujici zahradnické kolonie
Vv Plzeiniské ulici a kolem elektrické rozvodny Na Cisafce. Mensi mnozstvi poté do

parku Cibulka.
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Obr. 17 — vyfez ¢. 1 mapy pro sklon 10-15 % (vlastni, 2016).

Na dalsi ¢asti je patrné, Ze lokality jsou hlavn€ po obvodu PR Prokopské udoli, malé

¢asti poté v zastavbé v Kosifich a v parku u ulice U Salamounky.
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Obr. 18 — vyfez ¢. 2 mapy pro sklon 10-15% (vlastni, 2016).
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Na rozdil od ptedchozi mapy se sklon mezi 10-15 % v Hlubocepich vyskytuje méné.
Lokality jsou spiSe rozmistény mezi zastavbu a do zelen¢ pod hlavni komunikaci

K Barrandovu.
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Obr. 19 — vyfez &. 3 mapy pro sklon 10-15 % (vlastni, 2016).
Sklon 10-15 % neni ani na jihu Prahy 5 tak siln¢ zastoupen, jako sklony nizsi, také
proto je tam vyrazné¢ mén¢ lokalit. Analyza zjistila pouze ¢ast pole u komunikace

K Barrandovu a ¢ast zelené za sidlistém na hranici Barrandova a Klukovic.
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Obr. 20 — vyfez ¢. 4 mapy pro sklon 10-15 % (vlastni, 2016).
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Posledni mapa zahrnuje nejvyssi sklon do 20 %. Sever zobrazuje nejvyssi vrcholy

PR Kalvarie, zelen okolo zahradnické kolonie (ul. Nad Hlinikem) a dal$i mensi

lokality mezi zastavbou.
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Obr. 21 —vyfez €. 1 mapy pro sklon 15-20 % (vlastni, 2016).

Na vychodni stran€ uzemi vysly lokality zeyména na okrajich vétSich izemi zelené.
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Obr. 22 — vyfez ¢. 2 mapy pro sklon 15-20 % (vlastni, 2016).
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V oblasti okoli Prokopského tudoli vysly lokality zejména po obvodu, Céast poté
Vv Hlubocepich okolo stavajici zahradkaiské kolonie. Malé lokality u Vltavy (ul.

Strakonicka).
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Obr. 23 —vyfez ¢. 3 mapy pro sklon 15-20 % (vlastni, 2016).
V jizni ¢asti uz nejsou lokality skoro zadné, pouze na hranici s PR Prokopské udoli

za zastavbou sidlisté Barrandov.
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Obr. 24 —vyiez ¢. 4 mapy pro sklon 15-20 % (vlastni, 2016).
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Analyza a celkové vyhodnoceni ziskanych vysledkt prokazalo, ze na Praze 5
jsou Kk dispozici lokality vhodné pro formy méstského zemédélstvi. Pro lepsi
predstavu o vyuziti pozemki jsem provedla také analyzu velikosti. Pomoci mapy pro
sklon do 15 %, ze které byly odecteny vrstvy nezastavéného tizemi s aplikovanymi
kritérii, a expozice ke svétovym strandm jsem ziskala rastrovou vrstvu vhodnych
lokalit, kterou jsem poté pievedla na vektor pro piehledné;jsi vypocet velikosti.

Pti této analyze vyslo najevo, ze vlivem nékolika faktort hledané lokality obcas
neodpovidaji (viz Obr. 25 a 26). Mezi tyto faktory patii v prvni fad¢ pirevadéni map
z rastrového do vektorového zobrazeni a poté ziskana data (napft. vrstva sklonu nebo
dostupnosti komunikaci) neberou pfi analyze v Givahu hranice parcel podle katastru

nemovitosti. Proto bude potieba pii piipravé konkrétniho projektu terénni prizkum.

Obr. 25 — nepiesné uréeni vyhledanych lokalit zasahujici do zastavby barrandovského sidlisté
(vlastni, 2016).

Obr. 26 — relativné ptesné vychazejici identifikace vétsi plochy u arealu fakultni nemocnice Motol
(vlastni, 2016).
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Pti vyhledavani vhodnych nezastavénych parcel jsem zjistila, Ze tyto parcely maji
velikost od cca 0,1 do cca 14 ha (viz Obr. 27). Mensi parcely nachazejici se vétSinou
v zastavbé by byly vhodné pro komunitni zahrady. U vétSich parcel se jedna o pole
nebo vétsi izemi orné pidy. Zde by se dala vybudovat zahradkaiska kolonie, farma

nebo sad. Celkova plocha vhodnych lokalit vypocitana pies funkci Statistics Cini
226 ha.

- Mapa vhodnych lokalit dle velikosti
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Obr. 27 - mapa vhodnych lokalit klasifikovana dle velikosti (vlastni, 2016).
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4. DISKUZE

Tato préace se zabyvala vyhledanim vhodnych lokalit pro zfizeni nékterych forem

méstského zemédélstvi na Praze 5.

VeétSina lokalit vySla mens$i velikosti a v zastavbé, coz logicky vyplyva ze
zadanych kritérii, zejména pak z kritéria dostupnosti k zastavce MHD.

Je potieba brat v uvahu, ze pii urCovani velikosti pozemkt dochazi k urcitym
nepiesnostem z divodu prevadéni vektorové vrstvy na rastrovou a naopak. Dalsi
problematickou zalezitosti, ktera zpisobuje dalS$i nepfesnosti v analyze, je
skutecnost, ze vyhledané lokality zabiraji vice parcel najednou, tim padem jsou pro
tyto ucely vhodné jenom jejich ¢asti. Proto jsou Cisla velikosti pouze orientaéni.

Je pomérmné komplikované vymezit ze zdrojovych dat (hlavné clenéni
komunikaci), co opravdu bude pro konkrétni analyzu potfeba. Zptsob, jakym jsou
vymezené hranice parcel zastavénych a nezastavénych, je ve zdrojovych datech jiny
nez napi. v katastru nemovitosti (napt. dim stojici na své vlastni parcele, kterd je
soucasti jiné parcely), takze pii analyze pro velké uzemi jako je Praha 5 se nelze

vyhnout uréitym neptfesnostem.

Z analyzy vyplynulo, Ze nejvice lokalit, které by byly pouZzitelné pro komunitni
zahradky nebo zahradkaiské kolonie nabizi sklon do 15 %. Sklon nad 20 % je jiz pro
zemédelstvi nevhodny a dochazi k odplavovani urodné pudy (Bisseti et al, 2014), ale
je vhodny pro napf. pro sad (viz Obr. 7-24, viz Piilohy 22-25). Pfi zkoumani
katastru nemovitosti se ukazalo, ze vlastnikem vétsiny vhodnych lokalit je hlavni

mésto Praha.

Presto n&které lokality, kde by se dal projekt méstského zemédélstvi vybudovat,
jsou soukromé. Lze uvaZovat o tom, Ze by méstska ¢ast tyto zanedbané soukromé
pozemky odkoupila a zfidila nékterou z vhodnych forem MZ, coz by bylo pfinosem

pro obyvatele Zijici v okoli, a to z hlediska estetického, socialniho ¢i vzdélavaciho

(Ingersoll et al, 2008).

V piipadé, Zze by méstska ¢ast piistoupila k realizaci nékterého projektu, musely
by se fteSit dal§i otazky, napf. vlastnickd prava, zpisob pronajmu pozemki
a organizace.

Zda se, Ze investice nutnd pro realizaci planu méstského zemédé€lstvi je

schopna zajistit znacnou navratnost z hlediska ptfidané hodnoty pro spole¢nost, které
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se to tyka, 1 kdyz je jasn€ ziejmé, Ze to znamenda vyzvu a nutnost pfijmout inovativni

vize a schopnosti pro zvladnuti a fizeni takového druhu zkusenosti (Mele, 2015).

5. ZAVER

Cilem této bakalafské prace bylo Vv prvni fadé rozebrat problematiku
méstského zemédelstvi a urcit jeho naroky a formy a druhé ¢asti najit a identifikovat
vhodné lokality pro ziizeni nékterych téchto forem. Byly vybrany parcely
pozadované velikosti bez zastavby a poté na zaklad¢ zkuSenosti odbornikli a odborné
literatury zvolena kritéria vybéru, tj. sklonitost svahu, blizkost ke komunikaci ¢i
zastavee MHD, dostupnost k technickym infrastrukturdm a expozice ke svétovym
stranam.

Podle téchto kritérii pak byly uréeny formy MZ, které byly pro tento ucel
vhodné, coz jsou komunitni zahrady, zahradkaiské kolonie a méstské sady.
Vzhledem Kk tomu, Ze tuto praci si zadala sama méstska ¢ast Praha 5, vybrané formy
byly zvoleny tak, aby odpovidaly potfebam tizemi.

Pii rozboru vysledki se prokéazalo, ze se vhodné plochy na tzemi Prahy 5
nachazeji, nicméné na zakladé udaju a dat, ktera jsou k dispozici, se jedna o velmi
by bylo mozna lepsi pouzit v kombinaci s analyzu v ArcGIS i jiné softwary (napf.
dalkovy prizkum Zemé¢). V kazdém ptipad€ je pti rozhodovani o zfizeni téchto
forem potieba provést porovnani uvazZovanych lokalit s izemnim planem a pied
vypracovanim vlastniho projekt proveést terénni zhodnoceni konkrétnich mist.

Prace mi byla pfinosem z hlediska problematiky méstského zemédélstvi a také co

se tyce ziskavani dat od riznych instituci a jejich zpracovani a analyzy v ArcGIS.
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7.3. Ortofotosnimky

Ptiloha 2 — satelitni snimek vyfezu ¢. 2 mapy pro sklon do 5 % (Pokladova data: IPR Praha)

54



Ptiloha 4 - satelitni snimek vyfezu ¢. 4 mapy pro sklon do 5 % (Pokladova data: IPR Praha)
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Pfiloha 6 — satelitni snimek vyfezu ¢. 1 mapy pro sklon 5-10 % (Podkladova data: IPR Praha)
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Ptiloha 8 — satelitni snimek vyfezu ¢. 3 mapy pro sklon 5-10 % (Podkladova data: IPR Praha)
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Ptiloha 10 — satelitni snimek vyfezu ¢. 5 mapy pro sklon 5-10 % (Podkladova data: IPR Praha)
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Pfiloha 12 — satelitni snimek vyfezu €. 2 mapy pro sklon 10-15 % (Podkladova data: IPR Praha)
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Pfiloha 14 — satelitni snimek vyfezu ¢. 4 mapy pro sklon 10-15 % (Podkladova data: IPR Praha)
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Pfiloha 16 - satelitni snimek vyiezu €. 2 mapy pro sklon 15-20 % (Podkladova data: IPR Praha)

61



Ptiloha 18 — satelitni snimek vyfezu ¢. 4 mapy pro sklon 15-20 % (Podkladova data: IPR Praha)
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7.4. Mapové vystupy
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Mapa nezastavénych parcel s pouzitim kritéria MHD
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Ptiloha 20 — pouziti kritéria MHD (Podkladova data: IPR Praha)
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Legenda
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Bakalarska prace: |dentifikace lokalit
pro méstské zemédélstvi: Pfipadova studia Praha 5
Autor: Anezka Skopova
Data: IPR Praha

Pfiloha 21 — pouziti kritéria technickych infrastruktur (Podkladova data: IPR Praha)

Mapa vhodnych lokalit do 5% sklonu

Legenda

I revhodné [okality
[ vhodneé lokality

e  Zastavky MHD

—— Komunikace

\:] Budovy
Nezastavéné parcely
Praha 5

1:45 000

0 0425085 1,7 Km
IS T Y Y |

Bakalafska prace: Identifikace lokalit
pro méstské zemédeélstvi: Pfipadova studia Praha 5
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Ptiloha 22 — Mapa vhodnych lokalit do 5% sklonu (Podkladova data: IPR Praha)
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Tapa vhodnych lokalit se sklonem 5-10%

N
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Ptiloha 23 — Mapa vhodnych lokalit se sklonem 5-10 % (Podkladova data: IPR Praha)
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Ptiloha 24 — Mapa vhodnych lokalit se sklonem 10-15 % (Podkladova data: IPR Praha)
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Mapa vhodnych lokalit se sklonem 15-20%
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Piiloha 25 — Mapa vhodnych lokalit se sklonem 15-20 % (Podkladové data: IPR Praha)
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