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Rozsah: 63 stran

Pouzita literatura: 33 tisténych zdroja, 15 internetovych zdrojt, 6 legislativnich zdroja

Struktura prace: DP propojuje teoretickou a praktickou ¢ast, coz €ini z prace méné ptehledny odborny dokument

Rozsah prace: odpovida

Cil prace: hlavni cil (uvedeny v ivodu na s. 9) neni definovan jasné (...neméné dulezité informace), diléi cil je
pro DP velmi banalni (definovat kli¢ové pojmy...). Zasadnim nedostatkem je, Ze cil uvedeny V zadani se
odliSuje od cile uvedeného v anotaci, jiny cil je i v avodu a na strané 56 !

Pouzita literatura: seznam uzité literatury je uveden dle normy; autorka Cerpala z aktudlnich odbornych tisténych
a internetovych zdroji v¢. legislativnich predpist

Citace v textu: v textu se vyskytuji nedostatky v odkazech na zdroje, zejm. chybé&jici uvozovky u citaci (napf. s.
15-16), chybéjici ¢isla stran u citaci (napt. s. 14: Pricha, 2012; s. 35: Porter, 1993; s. 53: Ledvinova, 1996 a
Polackova, 2005; s. 54: Polackova, 2005).

Jazykova a stylisticka urovei prace: v praci se vyskytuje mnozstvi jazykovych nedostatki (s. 18: ...poskytovat
¢lentim ...aby se zapojily....a propagovaly....; s. 18: déti jsou vybirani, s. 55: ...ktera bude prospésna bude jiste
ta...;s. 56: ...vznikla v Ceské republice Skola Miru, kterému se vénuje...)

Formalni stranka prace: neodpovida pozadavkim kladenym na DP (viz napf. zarovnani textu: anotace, s.12,
s. 20, s. 53; dale rozloZeni textu na strance: S. 20, S. 23, s. 33, 8. 43, 5. 44, 5. 47, 5. 48, s. 51, 5. 59)

Autorka diplomové prace prokazala:
a) souhrnnou orientaci v FeSeném problému
b) adekvatni stuper osvojeni odborné terminologie a odborného jazyka
€) dovednost samostatné se orientovat v odbornych zdrojich, korekiné s nimi pracovat a zaujimat k nim stanovisko
d) dovednost realizovat vyzkumné Setreni a adekvdtné interpretovat jeho vysledky
e) dovednost shrnout a zobecnit zavéry a formulovat doporuceni pro spolecenskou praxi
f)  tvorivost pri zpracovani FeSeného problému

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

Autorka si ke své zavére¢né praci vybrala zajimavé téma, které by mohlo mit praktické vyuziti. V praci se vSak

vyskytuji ¢etné nedostatky, které snizuji odborny charakter textu. Jedna se zejména o nasledujici:

- nejasné stanoveny cil/cile DP (podrobnéji viz. vyse) vE. jejich splnéni (viz cil na s. 56: ...analyzovat, zda
jsou predstavy Idy mozné ¢i nikoli.)

- nazev prace mohl byt zpfesnén, aby korespondoval s cilovou skupinou, pro kterou je Skola uréena

- Cetné formalni a jazykové nedostatky (podrobnéji viz. vyse)

- hlavni téma DP, kterym pravdépodobné je (dle cile DP stanoveného v Gvodu) vytvoreni podnikatelského
zameru, je po teoretické strance nedostate¢né popsano

- chybgjici metodika v¢. zpuisobu zpracovani vyzkumné ¢asti DP (drobna zminka je uvedena pouze na s. 26 a
nas. 57)

OmmOoOOoOOon



- Vpraci je zminka o rozhovorech s Idou Kelarovou (s. 26 a s. 57), neni v8ak zcela jednoznaéné, kdy a kolik
rozhovoru se uskutecnilo, struktura a vyhodnoceni rozhovorl Vv praci zcela chybi, v textu jsou pouze vynaté
pasaze odpoveédi

- nepfesny nazev kap. ¢. 6.2 a nedostatecna charakteristika SWOT analyzy v¢. jejiho vyznamu a zpisobu
provedeni v DP

- nas. 46 je uvedeno mzdové ohodnoceni zaméstnanc, je vSak opomenut parametr minimalni a zaru¢ené mzdy
(zejm. je to ¢astka minimalni mzdy, ktera pro rok 2022 ¢ini 16.200 K& — viz Natizeni vlady ¢. 567/2006 Sb.),
navic jsou zde zaménovany pojmy mzda a plat, pro podnikatelskou sféru je nezbytné hovofit o mzdé (viz
§ 109 Zakoniku prace)

- nas. 50-51 jsou nedostatecné objasnény provozni naklady celkem a provozni naklady na zéka

- zavér DP je velmi strohy

- Pro¢ je v textu prace pouzivana 3. os. ¢. mnozného, kdyz praci piSe autorka?

PiedloZena prace (zejména se to tyka stanoveni cile a chybéjici metodiky) nespliiuje poZadavky kladené na
diplomové prace studijnim predpisem.

Nechavam na posouzeni komise, zda na zikladé obhajeni vyS$e uvedenych nedostatki bude priace uznana
¢i nikoli.
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