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Vymahani pohledavek

Souhrn

Tato bakalafska prace fesi problematiku vymahani pohledavek v Ceské republice.
Teoreticka ¢ast obsahuje obecnou charakteristiku pohledavek a dale vysvétluje jednotlivé
druhy vymahani pohledavek se zaméfenim zejména na jeden ze zpusobu, a to exekuci.
V teoretické casti se vychdzi predev§$im z platné pravni upravy. Prakticka cast uvadi
¢innosti soudniho exekutora a exekutorského uradu. Zamétuje se na konkrétni Exekutorsky
ufad na Praze 4 pod vedenim soudni exekutorky JUDr. Jany Tvrdkové. Soucasti prace jsou
statistické prehledy vyvoje poctu exekuci na tzemi Prahy 4 s celorepublikovym
srovnanim. V grafech je také znazornéna vymahatelnost exekuci a podrobna struktura
natizenych exekuci. V neposledni fad¢ jsou popsany dva ukazkové pripady exekuce. Prvni

ptipad popisuje exekuci na penézité plnéni a druhy exekuci na nepenézité plnéni.

Kli¢ova slova: pohledavka, zavazek, véftitel, dluznik, vymahani pohledavek, exekuce,

exekutor



Debt Recovery

Summary

This bachelor thesis deals with the topic of debt recovery of the Czech Republic.
The theoretical part deals with the general characteristic of receivables and explains
individual species debt recovery with focused on one type of them, distraint. The practical
part shows distrainer activity and distrainer's office, there is focused on the specific
distrainer’s office in Prague 4 under the supervision of JUDr. Jany Tvrdkové. In the next
section are statistical reports of process distraint in Prague 4 compared with Czech republic
reports. The graphs also show enforcement of distraint and particular structure of the
ordered distraint. Last but not least are provided two examples of enforcement cases. The
first casa describes the distraint for pecuniary performance and the second case describes

the distraint for non-pecuniary performance.

Keywords: receivable, obligation, creditor, debtor, debt recovery, distraint, distrainer
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1 Uvod

V dnesni moderni dobé je vznik pohledavek béznou soucasti zivota. Skoro denné
dochazi k uzavirani smluv, jak mezi podnikateli tak ob¢any. Mohlo by nas proto
napadnout, Ze 1idé jsou uz v tomto ohledu obezietngjsi, ale neni tomu tak. Casto dochazi
k situacim, kdy 1lidé si své dluhy nehlidaji a tim se dostavaji do zbyte¢nych problémi.
Kazdy by mél pted uzavienim smluvniho vztahu pfijmout zodpovédnost, ktera vznika
a provetit si osobu, se kterou do smluvniho vztahu vstupuje. Nelze se spoléhat pouze na
duvéryhodnost smluvniho partnera, i ten mize ,,nemile® piekvapit a to uz muize byt na
rychlou napravu pozdé€. Dluznik i vétitel si musi predevs$im hlidat ¢as, ktery je u smluvniho
vetitele K jejimu vymozeni a dluznikovi se navysSuje Castka k zaplaceni. VEasné teseni
pohledavek tak zabranuje vzniku dal§iho postupu, a to vymahani.

Pro bezproblémové feSeni pohledavek je pro véfitele vhodné zvolit néktery ze
zajistovacich prostiedkli, které budou v praci blize popsany. Existuje hned nékolik
zpusobll vymahani pohledavek, z kterych si véfitel maze vybrat. V praci budou tyto
zpuisoby charakterizovany a zaméfime se na jeden z hlavnich zpisobti, kterym je vymahani
soudnimi exekutory. Instituce soudnich exekutori funguje od roku 2001 a fidi se zakonem
¢.120/2001 Sb., exekucni t4d. Hlavnim divodem vzniku této instituce byla nutnost
zefektivnéni a zrychleni vyméhani pohleddvek v CR, které bylo do té doby opravdu
mizivé. Do roku 2001 se totiz dalo dosahnout vymozeni pohledavek pouze prostrednictvim
soudli. Vefejnost nebyla stimto zplsobem spokojena, nebot soudni proces byl
zdlouhavy a ve vétsing ptipadu neuspokojivy. Pravé zavedeni institutu soudnich exekutort
predstavovalo jisté feseni, které by situaci mohlo vyrazné zlepsit.

Vznikla tak i nova terminologie pro spole¢nost ne moc oblibenou jako napf.
exekuce, exekutor apod. Do exekuce se obecné dostane takovy dluznik, ktery neplni dluh
fadné a véas. Lidé berou exekutora jako ¢loveéka, ktery se chova bezohledné a zabavuje
véci nepravem. Chyba ovSem neni na strané exekutora, ten pouze vykonava svou préaci,
nybrz na stran€ lidi, ktefi se do exekuce dostanou vétSinou vlastnim zavinénim. Praxe totiz
dokazuje, ze vétSina dluznikll se nezdrzuje na adrese trvalého bydlisté a nevyzvedava si
korespondenci. Navic nez dojde ke zminované exekuci, dluznik dostava fadu varovnych

signald, a to nejen od véfitele, ale i exekutora.
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2 Cil a metodika prace

Hlavnim cilem bakalafské prace je pfiblizeni problematiky vymahani
pohledavek v Ceské republice astim souvisejici jejich zptisoby vyméhéani. Tato
problematika je velice rozsahla, proto je price zameéfena piedev§im na jeden ze
zpusobu, a to exekuci.

Pro dosazeni daného cile se nejdiive pouzije metoda analyzy informaci z dostupné
odborné literatury, platnych pravnich ptedpisi a internetovych zdroji, které se pouziji pro
zpracovani teoretické casti. Zjisténé informace budou doplnény o poznatky ziskané od
soudni exekutorky JUDr. Jany Tvrdkové z Exekutorského ufadu na Praze 4. VSechny
zdroje budou uvedeny v seznamu literatury na konci prace. V teoretické casti autorka
vymezi obecnou charakteristiku pohledavek, pfisluSenstvi pohledavek a problematiku
S nimi spojenou. Dulezitost bude kladena i na zplsoby zajisténi pohledavek, které jsou pro
piipadné budouci vymahani pohledavek dualezité. Dale se zamé&iime na zpiisoby, pomoci
kterych se pohledavky vymahaji. Konkrétné pljde 0 vymahani pohledavek soudni cestou,
mimosoudni cestou, soudni vykon rozhodnuti a exekuci. Kazdy z uvedenych zplisobli ma
své klady a zapory, které budou v praci zohlednény a Dosahneme tak vysledku, ktery ze
zpusobu je pro veritele nejefektivné)si.

Dale se bude pokracovat metodou zkoumani dat. Konkrétni data ziskame od soudni
exekutorky JUDr. Jany Tvrdkové a z webovych stranek Exekutorské komory. Udaje od
soudni exekutorky pouzijeme pro bliz§i charakteristiku exekutorského ufadu. Na zakladé
zjisténych statistickych udaju budou sestaveny piehledné grafy a tabulky, ktera nam
poslouzi k analyze vyvoje poc¢tu exekuci v letech 2001-2015, a to jak na uzemi vybraného
exekutorského ufadu, tak i v CR. Soudasti praktické &asti budou vypracované dva fiktivni
ptiklady provedeni exekuce. Ptiklady popiseme na zakladé zjisténych informaci a postupi
od soudni exekutorky JUDr. Jany Tvrdkové. Prvni ptiklad se bude tykat vymozeni exekuce
na penézité plnéni a druhy ptiklad na nepenézité plnéni. Ziskané poznatky ze statistickych
udajii a z vypracovani fiktivnich ptikladti dosdhneme konkrétnich vysledku, které nasledné
budou interpretované.

V zavéru prace dojde ke zhodnoceni zjisténych vysledki a formulaci vlastnich

zaveéri a moznych navrhi na zlepSeni v dané problematice.
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3 Teoreticka vychodiska

Vymahani pohledavek patii mezi velmi problematicky a slozity proces, jehoz cilem
je dosdhnout navraceni pohleddvky co nejefektivnéji, nejrychleji a s co nejnizsimi naklady.

Na zacatek je nutné vymezit pojem pohledavka a vse, co je S ni spojené.

3.1 Obecné k pohledavkam

Zéakladnim predpisem upravujici problematiku pohledavek je zakon ¢. 89/2012 Sb.,
novy ob&ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich predpisi (dale jen NOZ). Cleni se do péti
Casti a obsahuje 3080 §, tim se fadi mezi rozsahly a komplexni zékon. U¢innym se stal
1. 1. 2014, kdy nahradil ptivodni obCansky zakonik ¢. 40/1964 Sb. Se zanikem obchodniho
zakoniku pievzal NOZ pravni Gpravu zavazkovych vztahd. Existuje hned nékolik definic
pohledavky, ta od J. Drbohlava (2011, str. 17) zni: ,, Pojem pohleddvka je vV pravu chapdana
Jjako pravo, které vznika jednomu ucastnikovi viici druhému ucastniku .

Obecné pohledavka pifedstavuje pravo vétitele pozadovat po dluznikovi urcité
plnéni. Pohledavky vznikaji z mnoha duvodu, nejcastéji vSak ze smluvnich vztaht jako je
napf. kupni smlouva ¢i smlouva 0 ptjc¢ce. Mohou vznikat i z poruseni pravnich povinnosti,
ze zakona ¢izjinych pravnich skuteCnosti. Opakem pohledavky je zavazek neboli
povinnost dluznika poskytnout véfiteli sjednané plnéni (Vondrakova a kol. 2011, str. 3).

Z definice pohledavky a zdvazku vyplyvaji dva hlavni 0c¢astnici, kterymi jsou
dluznik a véfitel. Véritel je osoba, ktera mé pravo pozadovat urcité plnéni — ma pohledavku
vic€i dluznikovi. Na druhé strané dluznik je osoba, kterd je povinna ur€ité¢ plnéni véfiteli
poskytnout - ma zavazek K ur¢itému plnéni. Pokud dluznik dobrovolné svou povinnost
neplni, véfiteli vznika pravo se tohoto plnéni domahat (Hradil, 2012, str. 95). Blizsi
specifikaci plnéni najdeme v NOZ § 1722: ,,Plnéni, které je predmétem zdvazku, musi byt
majetkové povahy a odpovidat zajmu véritele, | kdyz tento zajem neni jen majetkovy *.

Plnéni, které véfitel po dluznikovi poZaduje, mize byt penéZzité nebo naturalni.

V praxi se Castéji vyskytuje plnéni penézité, K jehoz uspokojeni dochazi zaplacenim urcité
penézité castky. V piipad¢€ naturalniho plnéni jde o situaci, kdy ma dluznik povinnost néco
vykonat, strpét nebo se n¢jakého jednani zdrzet. Obrazek ¢. 1 zachycuje vztah, ktery mezi
dluznikem a véfitelem vznika, tzv. zdvazkovy pravni vztah. Jde 0 dvoustranny vztah neboli

vztah, ktery predpoklada ucast nejméné dvou subjekti (Vondrakova a kol., 2011, str. 4).
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Obrazek €. 1: Zavazkovy pravni vztah

otekava plnéni

(m pohledaviar) I
VERITEL DLUZNIK
T poskytuje plnéni
(ma zavazek)

Zdroj: Vaigert, 2005, str. 5; Vlastni zpracovani.

V souvislosti s vyse uvedenou zakladni charakteristikou pohledavky je nutné
rozlisit dva pojmy, ato pravo a narok vétitele. Tyto pojmy se Casto zaménuji, pfitom
vyjadiuji néco jiného. Prave znamena opravnéni uréitého subjektu (véfitele) na plnéni
ze strany druhého subjektu (dluznika). Zatimco narok znamena opravnéni vétitele ptimo
se domahat plnéni u pfislusného statniho organu. Napiiklad u smlouvy o ptijéce ma vétitel
pravo na vraceni pijcky od okamziku jejiho poskytnuti. OvSem nérok véfiteli vznika

az uplynutim dne, ktery byl stanoven jako den vraceni pujcky (Vaigert, 2006, str. 8).

3.1.1 PrisluSenstvi pohledavky

Soucasti pohledavky je jeji pfislusenstvi, které navysSuje vysi plnéni dluznika.
Pravni Gpravu nalezneme vV NOZ § 513. Pfislusenstvi piedstavuje to, co musi dluznik
zaplatit vefiteli ,,navic®. Nebot’ véfitel ma pravo na zaplaceni pohledavky spolu s jejim
prislusenstvim. Mezi pfisluSenstvi pohledavky patii uroky, uroky z prodleni a naklady
spojené S uplatnénim pohledavky. Se vznikem NOZ se vyiadil poplatek z prodleni jako
piislusenstvi pohledavky.

Uroky neboli smluvené tiroky jsou tzv. Giplatou za uZivani ptijéené jistiny, které se
vypocitaji procentem z jistiny. Povinnost dluznika je zaplatit tyto uroky vyplyva
ze smlouvy uzaviené s véfitelem, kde musi byt jasné a srozumitelné sjednané.
Uroky z prodleni predstavuji sankci, kterd dluznikovi vznika, pokud je v prodleni
se splnénim zavazku. V prodleni se dluznik nachazi, pokud fadné a v€as neplni sviij
zdvazek. Radnd ve smyslu plnéni celého zivazku a véas znamena splnéni zavazku

v dohodnutém terminu (Vondrakova a kol., 2011, str. 154).
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Povinnost dluznika zaplatit aroky z prodleni vyplyva ze zakona, proto nemusi byt
stanovené ve smlouvé. Urok se po¢itd ode dne, kdy dluznik nedodrzel datum splatnosti, az
do dne zaplaceni v&etn&. Odpovida vysi repo sazby stanovené CNB zvysené 0 8 % roéné.
Mezi piislusenstvi pohledavky patii v neposledni fadé také naklady spojené s uplatnénim
pohledavky oznacované jako narok na nahradu fizeni. Véritel ma vici dluznikovi narok na
jejich ndhradu, pokud byla jejich ndhrada UspéSné soudné uplatnéna. Jedna se

napf. 0 naklady vynalozené na soudni fizeni (Vondrakova a kol., 2011, str. 155).

3.2 Prostiedky zajiSténi a utvrzeni dluhu

Pti vstupu do smluvniho vztahu je vyhodné si zavazky pojistit nékterym ze
zajistovacich prostfedkd. Prostfedky zajisténi zavazku vznikaji na zakladé domluvy
ucastnikli, soudniho vyroku nebo ze zakona. Slouzi k tomu, aby se ptedeslo ptipadnym
budoucim rozporim mezi véfitelem a dluznikem v plnéni zavazku. Pokud nastane situace,
ze se vetitel nedocka plnéni od dluznika, mize pomoci zajisténi dluhu svou pohledavku
uspokojit jinym zptisobem (Vaigert, 2006, str. 117).

Podle NOZ je nutné rozliSovat zajisténi od utvrzeni dluhu. Zajistovaci prostiedek je
schopen splnéni dluhu véfiteli nahradit tzn. vétitel ma jistotu, Ze né€jakého plnéni se docka.
Naopak utvrzeni dluhu pouze sd€luje, Ze dluh v dob¢€ uznani skute¢né existoval a prodlouzi
se tim lhiita jeho vymahani. Nedokaze ale véfiteli ni¢im splnéni dluhu nahradit (Cervinka,
2014). Mezi zpusoby zajisténi dluhu patii zéastavni pravo, rueni, finan¢ni zaruka,
zajistovaci prevod prava a dohoda o srazkach ze mzdy nebo jinych piijmt. Mezi
prosttedky utvrzeni dluhu pak patéi smluvni pokuta a uznani dluhu. Jejich pravni Gpravu

nalezneme v NOZ §2018 a nasl.

3.2.1 Zastavni pravo

Zastavni pravo je upraveno §1309 az §1311 NOZ, jelikoz se fadi do ¢asti upravujici
majetkovd prava, nikoliv zavazky. Tento zplsob zajiSténi je povazovan za
jeden z nejspolehlivéjsich, a proto je v praxi uzivan nejcastéji. Na rozdil od ostatnich
zajiStovacich prosttedkii ma vécnou povahu. Pfedmétem vzniklého vztahu je zéstava,
kterou mlZe byt movitd ¢i nemovita véc. DlleZitd je obchodovatelnost zastavy, protoze

pokud dluznik nesplni sviij dluh v¢as, vétitel uspokoji svou pohledavku z vytézku zastavy.

Zastavni pravo ma proto vyznam zajistovaci i uhrazovaci (Vaigert, 2006, str. 118).
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3.2.2 Rudeni

Dle NOZ §2018 plati: ,, Neprijme-Ii véritel rucitele, nemiize po ném nic Zadat.
U ruceni hraje podstatnou roli tzv. rucitel. Rucitelem je osoba, kterd na sebe prevzala
povinnost uspokojit pohledavku véftitele, pokud tak neucini sdm dluznik. V takovém
piipadé je vétitel opravnén domahat se své pohledavky pravé na ruciteli. Ruceni vznika
pisemnym prohlaSenim rucitele a je nutny véfitelliv souhlas. Za jednu pohledavku muze

rucit vice ruciteld, kde kazdy z nich ruc¢i za cely dluh (Vondrakova a kol., 2011, str. 48).

3.2.3 Finan¢ni zaruka

Finanéni zaruka je zvlaStnim piipadem ruceni. Vznikd prohlaSenim
vystavee V zarucni listing, ve které se zavazuje, ze uspokoji pohledavku vétitele dle obsahu
zaruéni listiny, pokud tak neucini dluznik. VyZaduje se pisemnd forma zarucni listiny
(\Vaigert, 2006, str. 133). Pokud je vystavcem banka, jedna se 0 bankovni zaruku. Tento
zajiStovaci prostiedek je z hlediska véfitele povaZzovan za nejrychlejsi a nejucinngjsi — za

predpokladu, Ze ji pfevzala spolehliva banka (Pilatova, 2009, str. 21).

3.2.4 Zajistovaci pirevod prava

Podstatou tohoto zajist'ovaciho prostfedku je pfevedeni prava dluznika ¢i jiné osoby
na véfitele. Jeho trvani je ovSem cCasové omezeno a podminéno. Je zde zakotvena
rozvazovaci podminka. V ptipad€ splnéni povinnosti, dluznik ziskdva své pravo
automaticky zpét, nedohodnou-li se strany pifedem jinak. Nedojde-li ale ke splnéni
zavazku, vlastnikem prava se stava véfitel. Pravem K zajisténi muze byt naptiklad

vlastnické pravo (Pilatova, 2009, str. 21).

3.2.5 Srazka ze mzdy

Srazku ze mzdy jako zajistovaci prosttedek 1ze vyuzit jen k uspokojeni pohledavky
vyzivného. Vyzaduje pisemnou dohodu mezi véfitelem a dluZznikem 0 srdZkach ze mzdy
nebo z jinych ptijmd, s kterymi se naklada jako se mzdou pti vykonu rozhodnuti. Touto
dohodou mize byt zajiSténa pouze penézitd pohledavka. Pripustna vySe srazky cCini
maximalné polovinu mzdy nebo platu. Upravu naleznete v NOZ a dopliujici jsou

pracovnépravni predpisy (Vaigert, 2006, str. 135).
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3.2.6 Smluvni pokuta

Smluvni pokuta je prostiedkem pouhého utvrzeni dluhu. Smluvni pokutu si strany
dohodnou ve smlouvé. Dluznik je zavazan tuto pokutu uhradit, pokud porusi smluvni
povinnosti i v ptipad¢€, ze véfiteli porusenim povinnosti nevznikne Skoda. Porusenim se
mysli, pokud dluznik pohleddvku neuhradi fadné a v€as. Strany se dohodnou na vysi
pokuty, ktera by méla byt pfiméfena k vysi zajistované pokuty. Nové je moznost sjednani
smluvni pokuty i V jiné formé nez penézité. Dluznik ma pravo se soudné domahat sniZeni

nepiimétené vysoké smluvni pokuty (Vaigert, 2006, str. 129).

3.2.7 Uznani dluhu

Jak uz bylo zminéno vySe, jedna se 0 dal$i prostiedek utvrzeni dluhu. Pokud
dluznik pisemné uzna, ze zaplati sviij dluh, ma se za to, ze dluh v dobé uznani trval.
Uznénim dluhu projevil, Ze si je védom své povinnosti. K uznani dochdzi u vétSiny ptipadi
po splatnosti dluhu. Placenim trokt dluznik uznava zavazek (jistinu), z néhoz uroky plati
(Vondrakova a kol., 2011, str. 69).

3.3 Zména Vv osobé véritele nebo dluznika

Postoupenim pohledavky dochazi ke zméné na strané vétitele, Ktery prevede sva
prava vuci dluznikovi tfetimu subjektu na zakladé smlouvy. Smlouvu uzavira ptvodni
vétitel (postupitel) S nové vzniklym veéftitelem (postupnik). S postoupenou pohledavkou
prechazeji i jeji prisluSenstvi a veSkera pravasni spojena. Nevyzaduje se dluznikdv
souhlas ani jeho ucast, protoze Cas, misto i pfedmét plnéni zlstavaji stejné. Postupitel je
vsak povinen dluznika informovat o postoupeni pohledavky (Vaigert, 2006, str. 148).

NOZ dle § 1881 tika: ,, Nelze postoupit pohledavku, ktera zanika smrti nebo jejiz obsah by
se zménou veritele K tizi dluznika zménil. **

Ke zméné mize dojit i na strané dluznika tzv. prevzetim dluhu. Dochéazi k nému
na zakladé smlouvy o ptevzeti dluhu ptivodniho dluznika s nové vzniklym dluZznikem,
oznacovan téz jako prejimatel dluhu. Zména dluznika muize nastat jen se souhlasem
véfitele, v opacném piipadé smlouvu nelze uzavtit. Véfitel svym souhlasem dava najevo,
ze s novym dluznikem souhlasi a povazuje ho za dostatecné solventniho. Prave solventnost
dluznika je dilezita, protoze vyjadiuje jeho schopnost platit. Zménou dluznika nedochazi

ke zmén¢ obsahu, ten zdstava stejny (Vaigert, 2006, str. 154).
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3.4 Promlceni a prekluze pohledavky

Oba typy predstavuji pravni ndsledky marného uplynuti zdkonem stanovené
doby a jsou spojeny s negativnimi nasledky pro véfitele. Jsou upraveny v NOZ §609 az
§654. Lisi se od sebe v pravnich nasledcich. Zatimco promléeni vede K oslabeni prava tzn.
nedochazi K jeho Gplnému zaniku, u prekluze pravo zcela zanika. Nasledky prekluze jsou
tedy vazngjsi nez U promléeni. Bud’ se pravo proml¢uje nebo prekluduje, nenastavaji obé

situace soucasn¢ (Vondrakova a kol., 2011, str. 96).

3.4.1 Promlceni

A. Vondrakova (2011, str. 78) upfesnuje dopady promléeni: ,,Prdvni ucinky
promliceni nastavaji tehdy, uplynul-li zakonem stanoveny cas, aniz by oprdavnény subjekt
(veritel pohleddvky) své prdavo uplatnil u soudu. “ Uplynutim promléeci doby zanikne
véfiteli narok kK vynutitelnosti svého prava. Soud ptihlizi k proml¢eni pouze tehdy, vznese-
li dluznik namitku promlceni, pak povinnost dluznika zanikne. Pokud namitku nevznese,
muze soud véfiteli narok na splaceni pohledavky uznat (Vondrakova a kol., 2011, str. 79).
Obecné je dle §629 - §630 NOZ promlceci doba tfileta a bézi od doby, kdy pravo mohlo
byt uplatnéno poprvé. Strany si muzou sjednat dobu kratSi nebo del$i. Nejméné
vsak V trvani jednoho roku a nejdéle v trvani patnacti let.

Promlceci lhtita se zastavuje po dobu, kdy se vétiteli hrozbou branilo pravo uplatnit
nebo po dobu trvani vyssi moci, kterd véfiteli v poslednich Sesti mésicich promlceci lhity
znemoznila pravo uplatnit. Divodem jejiho zastaveni je také podani Zaloby u organu
vefejné moci (soudu), pak se zastavi na dobu, co je Vv feSeni U daného organu. PromI¢uji se
vSechna majetkova prava, krom¢ vlastnictvi. Neproml€uji se absolutné neplatna pravni

jednéani a osobnostni prava (Kadlecova, 2015, CZU).

3.4.2 Prekluze

., Prekluze je zpusobem zaniku pravaV dusledku jeho neuplatnéniVv zdkonem
stanovené [hité* (Vondrakova a kol., 2011, str. 94). Stanovena lhiita neboli prekluzivni lhita
je dramaticky krat$i neZ promlceci, ale neni stanovend jeji obecnd délka. Uplynutim
prekluzivni lhity zcela zanika pravo i narok véfitele. Ze zakona je soud povinen K prekluzi
ptihlizet z vlastni ufedni povinnosti ,,ex officio”a musi zalobu zamitnout i kdyz dluznik

nevznese namitku (Hradil, 2012, str. 33).
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3.5 Zanik pohledavky

Zanikem pohledavky zanika i zavazkovy vztah mezi véfitelem a dluznikem. Pfanim
kazdého véftitele je zanik pohledavky jejim fadnym a véasnym splnénim, ne vzdy k tomu

vsak dojde. VSechny diivody zaniku zavazku jsou stanoveny v NOZ §1908 a nasl.

Diivodem zaniku pohledavky muze byt:
e dohoda mezi vétitelem a dluznikem (novace),
e prominuti dluhu (penézité plnéni) a vzdani se prava (ostatni plnéni),
e nemoznost plnéni (ptf. Je znicena véc, které se plnéni tyka),
e vypoveéd, odstoupeni od smlouvy,
e zaplaceni odstupného,
e narovnani,
e splynuti,
e zapocteni,
e neuplatnéni prava,

e smrt dluznika nebo véftitele (Vondrakova a kol., 2011, str. 100).

Splnéni dluhu patii mezi nejcastéjsi zpusob zaniku pohledavky. Ke splnéni dojde,
pokud dluznik poskytne véfiteli sjednané plnénitfadné a vcas. Muize také dojit
k ¢aste¢nému plnéni, které je véfitel povinen pfijmou. V piipadé ¢asteéné thrady, zanikne
tomu odpovidajici ¢ast dluhu. Véfitel neni povinen a nemtiize byt nucen piijmout od
dluznika jiné plnéni, nez které ma byt skute¢né plnéno. Podobné to plati i u dluznika, ktery
nesmi byt nucen plnit néco jiného, nez co je dluzen (Dolecek, 2014).

Zapocteni pohledavek ptichéazi v ivahu, pokud maji strany zavazkového vztahu
vici sobé vzdjemné pohledavky stejného druhu. To znamena, Ze pohledavka penézité
povahy nemuze byt zapoctena s pohledavkou nepenézité povahy. Zapocétenim nedochazi
sice k fyzické tihradé pohledavky, ale k uspokojeni ano. Lze ho provést dohodou nebo
jednostrannym prohldSenim. K zéniku pohledavky pak dochazi v okamziku, kdy se
pohledavky zpusobilé k zapocteni stietnou (Vaigert, 2005, str. 218). Jista omezeni
stanovuje NOZ §1987 - §1989, kde vyslovné vylucuje pohledavky, které
nejsou k zapocteni zptisobilé. Jedna se 0 pohledavky na vyzivné pro nezletilého,

nejisté a neurcité pohledavky.
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3.6 Vymahani pohledavek

U pohledavky hraje vyznamnou roli jeji splatnost neboli stafi. Pokud je pohledavka
po splatnosti a dluznik sviij zavazek neplni, ziskava vétitel pravo po dluznikovi
pohledavku vymahat zakonnou cestou. Stat nedovoluje véfitelim K vymahani svych
pohledavek pouzit vlastni donucovaci prostfedky, a tak odpovida za ochranu véftitela
vlastnimi prostiedky. Existuje nékolik legalnich zplisobd vymahani pohledavek, z kterych
si vefitel mize vybrat. Tyto zpisoby lze rozdélit do dvou hlavnich skupin - vymahani

pohledavek soudni cestou a vymahani pohledavek mimosoudni cestou (PejSek, 2003).

3.6.1 Mimosoudni vymahani pohledavek

Vétsina veritelt preferuje mimosoudni vymahani pohledavek, aby se vyhnuli
zdlouhavému soudnimu fizeni a s tim i souvisejicim soudnim poplatkim. Mimosoudni

vymahani pohledavek se nejdiive fesi zasilanim upominek dluznikovi.

Vymahani pohledavek smirnou cestou

Nékteti vetitelé davaji prednost vymozeni své pohleddvky tzv. smirnou cestou, tedy
na zakladé dohody s dluznikem. Pfi splatnosti pohledavky se véftitel sam snazi dluznika
kontaktovat a zjistit, pro¢ se platba zpozdila. Jestlize dluznik nadale svou povinnost neplni
nebo se s nim nedd zkontaktovat, véfitel za¢ne posilat upominky. Upominka mize byt
telefonicka, pisemna ¢i osobni. Telefonické upominky jsou sice efektivni z hlediska ¢asu,
ale pro pfipad dalsiho fizeni jsou neprokazatelné (Vondrakova a kol., 2011, str. 144).

Pokud véfitel s telefonickou ¢i osobni upominkou neuspéje, zasila dluznikovi
ostfeji formulované pisemné upominky, v kterych Vvéfitel stanovi termin ocekdvaného
plnéni. Upozorni dluznika také na to, ze se jedna 0 posledni pokus feSeni této zaleZitosti
smirnou cestou. Zaroven uvede, jak bude dale postupovat v pfipad¢ neuhrazeni dluhu do
stanoveného terminu (Dolecek, 2014).

Idealnim vysledkem upominaciho fizeni je samotna thrada dluzné ¢astky, k tomu
ale dochazi jen vyjime¢né. Muze nastat situace, kdy dluznik informuje véfitele 0 jeho
sou¢asném finan¢nim stavu, a tim nemoznosti plnéni zavazku. Shovivavy véritel muze
pristoupit naptiklad na splatkovy kalendaf, na jehoz zaklad¢ bude dluznik sviij dluh
postupné splacet. Dal§i moznosti je sepsani S dluznikem uznani dluhu, kterym véfitel

ziskéava urcitou jistotu pro pfipadné soudni fizeni (Vondrakova a kol., 2011, str. 144).
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Vymahani pohledavek inkasni kanceldaii

Veétitel nemusi mit zajem nebo mozZnost zabyvat se vymdhanim splatnych
pohledavek za dluznikem osobné. Nabizi se mu protoijiny zptsob mimosoudniho
vymahani napt. vyuziti sluzeb inkasni kancelafe. Inkasni kancelat je specializovanou
agenturou, ktera se vymahanim pohledavek zabyva. Kritéria pro vybér inkasni kancelate
jsou rizna, ale véfitel by si predevSsim mél ovéefit diveéryhodnost kanceldfe. Hlavnim
kritériem byva zpravidla cena poskytovanych sluzeb. Zajmem véfitele je pfedat véc co
nejdiive, nebot’ S rustem staii pohledavky uspésnost vymozeni klesa a provize pro kancelaf
stoupa (Vondrakova a kol., 2011, str. 151). Vztah mezi vétitelem a inkasni kancelafi vznika
na zaklad¢ ptikazni smlouvy nebo smlouvy o pravnim zastoupeni. Spolu s pohledavkou
vétitel preda také materialy, které prokazuji existenci pohledavky. Inkasni kancelar jedna
na zéklad¢ udélené plné moci od véritele. Mezi nastroje vymahani patii zasilani ostie
formulovanych upominek a provadéni osobnich navs§tév  dluznika prostiednictvim
vymahacii. Solidarni inkasni kancelatr by méla od véfitele pozadovat zaplaceni sluzby

az Vv piipadé Gspeésného vymozeni pohledavky (Dolecek, 2014).

3.6.2 Soudni vymahani pohledavek

Krom¢ vyse wuvedenych zplsobli mimosoudniho vyméhani se véfiteli
nabizi moznost vymozeni své pohledavky prostiednictvim soudu. Vychazi se ze
zakladnich pravnich piedpist, kterymi jsou zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni
fad a zakon €.120/2001 Sb., zakon 0 soudnich exekutorech a exeku¢ni  ¢innosti
tzv. exeku¢ni fad (Pilatova, 2009, str. 29). Novelou exeku¢niho fadu doslo k zavedeni
ptedzalobni vyzvy, z které vyplyva povinnost vétitele vyzvat dluznika k zaplaceni dluhu
pfed podanim zaloby. PiedZzalobni vyzvu zasila véfitel tehdy, chce-li vymoci zpét i penize,
které¢ pouzil na soudni nalézaci fizeni. Vyzvu musi odeslat minimaln¢ se sedmidennim
predstihem, nez se obrati S zalobou na soud. Pokud tak neudéld, nebude mit narok na

nahradu nékladd soudniho fizeni a ponese je ze svého (Jezek, 2013, str. 14).

Vymadhani pohledavek v civilnim vizeni

Hlavnimi subjekty tohoto fizeni jsou soud, Zalobce (véftitel) a zalovany (dluznik).
Rozlisuje se fizeni nalézaci od fizeni vykonavaciho. V nalézacim tizeni soud zjist'uje, co je
pravem nebo pravo vytvari. Soud urcuje, kdo je véfitelem, kdo je dluznikem, kolik €ini

dluzna castka a do kdy ma byt zaplacena. Neboli soud pfiznava existenci pohledavky.
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Pokud dluznik do stanoveného data dluh nesplni, stavd se rozsudek soudu exekucnim
titulem. Ve vykonavacim fizeni se pak realizuje to, co bylo v nalézacim fizeni shledano
pravem, pokud nedoslo k dobrovolnému plnéni ve stanovené lhuté. Vykonavaci fizeni
navic zohlediuje naklady, které véfiteli vznikly v nalézacim fizeni (Hradil, 2012, str. 165).

Soudni fizeni se zahajuje na zaklad¢ Zaloby 0 zaplaceni dluzné castky, kterou
podava zalobce U mistn€ a vécné prislusného soudu. Timto soudem je obecny soud
zalovaného tj. okresni soud podle mista bydlisté nebo sidla zalovaného. U zaloby musi byt
splnény vSechny zakonné ndalezitosti, proto by si véfitel mel zajistit kvalifikovanou pravni
pomoc, aby byly vSechny nalezitosti vécné i obsahové v poradku. Pokud Zaloba nebude
kompletni, soud vyzve zalobce k doplnéni, jinak zalobu zamitne (Hradil, 2012, str. 179).

Mezi zdkonné naleZitosti Zzaloby dle §79 OSR patfi:

e soud, kterému je zaloba ur¢ena,

e vyli¢eni rozhodujicich skutecnosti,

e oznaceni ucastnika fizeni,

e oznaceni véci, které se navrh tyka,

e oznaceni dukazi,

e 7zalobni petit,

e datum sepsani zaloby a podpis Zalobce.

Vyliceni rozhodujicich skutecnosti tzv. skutkova tvrzeni obsahuji fakta, na zakladé
kterych zalobce vymaha svou pohledavku. Pro potvrzeni uvedenych skute¢nosti musi
povazuje listina napf. smlouva, upominka, apod. (Vondrakova a kol., 2011, str. 212).
Ditkaznim prostfedkem dle § 125 OSR dale mize byt svédecka vypovéd’, znalecky
posudek, vyslech ucastniki, vyjadieni organi ¢i osob a notarsky nebo exekutorsky zapis.
Zalobni petit vyjadfuje, ¢eho se Zalobce po Zalovaném domaha. Musi byt urdity,
presny a srozumitelny. Nebot’ soud pfizna Gcastnikim jen takova prava a ulozi jen takové
povinnosti, které jsou uvedené v Zalobnim petitu (Vondrakova a kol., 2011, str. 213).

Vysledkem je rozhodnuti soudu, které ma zavazné pravni dusledky a ma né€kolik
forem: rozsudek, usneseni, platebni rozkaz a elektronicky platebni rozkaz. Mezi néklady
fizeni patii soudni poplatky, hotové vydaje ucastnikli, ndklady dikazi a odména za
zastupovani. Plati zde zasada 1spéSnosti, neboli narok na ndhradu nakladd ma

ten z ucastniku, ktery ve véci uspél od toho, ktery neuspél (Hradil, 2012, str. 188).
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Vymahani pohledavek ve zkraceném civilnim ¥izeni

Zakon v n€kterych ptipadech umoziuje namisto klasického soudniho fizeni
tzv. zkracené tizeni. Zkracené fizeni umoziuje dosahnout pravomocného rozhodnuti bez
ustniho jednani pted soudem a bez slySeni zalovaného. Jde o situaci, kdy jsou sporné
naroky natolik ziejmé, Ze soud rozhodne pouze na zakladé Zaloby. Zaloba se pak vytidi
platebnim rozkazem (Hradil, 2012, str. 188).

Vydani platebniho rozkazu neni omezeno vysi Zalované Castky, je vSak Cisté na
uvaze soudu. Platebni rozkaz je nutné dorucit do vlastnich rukou Zalovaného. Platebni
rozkaz uklada Zalovanému povinnost k zaplaceni dluzné ¢astky spolu s naklady fizeni do
15 dni od doruéeni platebniho rozkazu nebo dava moznost podani odporu u soudu v téze
lhuteé (Vondrakova a kol., 2011, str. 221). Nepoda-li zalovany odpor, nabyva platebni rozkaz
ucinku pravomocného rozsudku a je vykonatelny. Pokud Zzalovany odpor vznese, soud
zrusi platebni rozkaz v plném rozsahu a natidi ustni jednani (Pilatova, 2009, str. 30).

OSR dle § 172 stanovuje ptipady, kdy neni mozné platebni rozkaz vydat. Nelze ho
vydat, pokud se jedna o véc, ve které ma rozhodovat senat. Dale pokud neni znan pobyt
7alovaného nebo ma-li byt dorucen Zalovanému do ciziny. Zalobce mize dle § 174a OSR
vyuzit i elektronicky platebni rozkaz. OvSem za podminky, Ze vymahana pohledavka

nepievysuje ¢astku 1 000 000 K¢ v¢. prislusenstvi.

Vymahani pohledavek rozhodcim rizeni

Rozhod¢i fizeni neboli arbitraz je podobné soudnimu fizeni, ale zde spor
nerozhoduje soudce nybrz tzv. rozhodce. Ridi se zdkonem ¢&. 216/1994 Sb., 0 rozhod¢im
fizeni a 0 vykonu rozhod¢ich nalezii. Rozhodcem je osoba, na které se sporné strany
dohodly a ktera je opravnéna na zakladé pravnich piedpist spor mezi ucastniky Fizeni
projednat a rozhodnout (Vaigert, 2006, str. 42). Piedpokladem feSeni sporu V rozhod¢im
fizeni je existence rozhod¢i dolozky, ktera je dohodou ucastnikli na rozhod¢im soudu ¢i
konkrétnim rozhodci. Rozhod¢i fizeni je na rozdil od soudniho fizeni rychlejsi, okamzité
vykonatelné a ma nizsi naklady (Hradil, 2012, str. 164).

Rozhod¢i tizeni se zahajuje stejné jako klasické soudni fizeni Zzalobou a je
zahajeno v den doruéeni Zaloby rozhodci. Rizeni je neveiejné a kona se v sidle arbitrazniho
centra. Rozhodc¢i tizeni kon¢i vydanim rozhod¢iho nalezu, ktery je soudné vykonatelny.
Pro zalovaného to znamena, ze pokud nesplni uloZenou povinnost, mize byt okamzité

proti nému zahajeno exeku¢ni fizeni (Holis, 2011).
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Insolvencéni Fizeni
Insolvenéni fizeni je zvlastnim druhem soudniho fizeni, které fesi Gpadek nebo
hrozici upadek dluznika. V upadku se dluznik nachazi, pokud je platebn¢ neschopen
dlouhodobé¢ plnit své zavazky. Konkrétné jde o dluznika, ktery ma vice véfitelt a zavazky
po lhité splatnosti alespon 30 dnti (Vondrakova a kol., 2011, str. 361).
Pravnim ptedpisem je zakon ¢. 182/2006 Sb., insolven¢ni zakon neboli zdkon 0 tipadku.
Zpusobu feseni upadku dluznika je nékolik - konkurs, reorganizace a oddluzeni. Docili se
tak minimalizace negativnich dopadd na dluznika a maximalizace vytézku véfitele (§ 3,
Insolvencéni zékon). Insolvenéni zdkon zavadi tzv. insolvencni rejstiik, ve kterém se také
zvefejnuje oznameni 0 zahajeni insolvencniho fizeni (Vondrakova a kol., 2011, str. 363).
Definici Insolven¢niho rejstiiku uvadi A. Vondrakova a kol. (2011, str. 363):
,Insolvencni rejstiik je informacni system verejné spravy spravovany Ministerstvem

spravedinosti CR, ktery je s vyjimkou vidajii stanovenych zdkonem verejné pristupny.

3.6.3 Soudni vykon rozhodnuti

§ 251 OSR uvadi: ,,Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklida vykonatelné
rozhodnuti, mizZe opravneny podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.*
Soudnim vykonem rozhodnuti dochéazi k nucenému vykonu prava, které bylo opravnénému
pfiznano Vv nalézacim fizeni. Ridi se zdkonem ¢&. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni ¥ad (dale
jen OSR). Vykon rozhodnuti provadi soud prostfednictvim svych vykonavatelt na zaklads
usneseni. V této oblasti fizeni je UCastnikem fizeni véfitel oznaCovan jako opravnény
a dluznik oznacovan jako povinny. Predpokladem zahdjeni fizeni je poddni navrhu
opravnénym K mistné ptislusnému okresnimu soudu (Vondrakova a kol., 2011, str. 424).

Soudni vykon rozhodnuti se fadi mezi zna¢né neefektivni rezim, nebot’ vétSina
povinnosti a rozhodovani zavisi na opravnéném. Pii podani navrhu na vykon rozhodnuti si
musi sam zjistit majetek povinného, protoze soud jeho majetek sam nedohledava. Dale si
opravnény musi zvolit nejvhodnéjsi zpusob vykonu rozhodnuti, ale je omezen vybérem
pouze jednoho ze zpisobu. JelikoZ se v této problematice vétSina lidi orientuje malo nebo
vibec, dochazi tak Casto k situacim, kdy opravnény zvoli zpusob, ktery neni pro danou
situaci ten nejefektivnéj$i. Vymozena ¢astka pak vétsinou nepokryje ani naklady na soudni

fizeni (Vondrakova a kol., 2011, str. 440).
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Uvedené nedostatky dokazuji, ze tento rezim nevedl K uspokojovani pohledavek
opravnénych osob a tim se také rozristal problém vymahatelnosti prava v CR. Rostla
potieba a nutnost nalézt jinou moznost jak se domoci svych prav nez prostfednictvim
soudi. Ocekavand zména nastalavroce 2001, kdy v platnost vysel novy zakon
¢. 120/2001 Sb., 0 soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti, tzv. exekuéni rad (dale ER).
Vydanim tohoto zadkona vznikl institut soukromych soudnich exekutort, diky kterym
vymahatelnost pohledavek v CR znaéné vzrostla (EKCR.cz, 2012).

Soudni vykon rozhodnuti ale nadale zfistava zachovan. OSR § 251 uvadi, v jakych
vécech soud natizuje a provadi vykon rozhodnuti:
e vychove nezletilych déti,
e nejde-li 0 exekuéni titul, ktery 1ze vykonat podle spravniho fadu nebo danového fadu,
e je-li podan navrh na vyklizeni bytu nebo mistnosti se zajisténim bytové nahrady,
e vykazani ze spole¢ného obydli a nenavazovani kontakti S opravnénym,
e organt Evropskych spolecenstvi,

e jde-li o cizi rozhodnuti.

Pokud soud obdrzi ndvrh na vykon rozhodnuti v jiné véci nez ve véci dle §251,
navrh zamitne. U soudniho vykonu rozhodnuti opravnény musi uhradit soudni poplatek,
ktery je uréen pfilohou k zakonu ¢. 549/1991 Sb., 0 soudnich poplatcich. Ve véci
vyzivného na nezletilé dit¢ se soudni poplatek neplati. Sazba se 1isi podle vy$e vymahané

¢astky a druhu plnéni [Tabulka 1].

Tabulka €. 1: Sazby soudnich poplatki

Sazba poplatku Je-li vymahano penéZité plnéni:

1 000 K¢ do 20 000 K¢ v¢etné

5 % z ¢astky od 20 000 K¢ do 40 mil K¢ véetné
2 mil K¢ a 1 % z castky presahujici od 40 mil K¢ do 250 mil K¢

40 mil K¢ (nad 250 mil K¢ se nezapocitava)
Sazba poplatku Je-li vymahano nepenéZité plnéni:
5000 K¢ za nemovitost

15 000 K¢ za podnik

2 000 K¢ Ostatni

Zdroj: Jozova, 2014; Vlastni zpracovani.
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Rozdil mezi soudnim vykonem rozhodnuti a exekuci

Do konce roku 2012 se vétitel mohl neomezené rozhodnout 0 zpiisobu vymahani
své pohledavky. S novelou ER a OSR platnou od 1. ledna 2013 se tato pravomoc véfitele
razantné zuzila. OSR presné stanovuje situace, kdy lze vymahat soudnim vykonem
rozhodnuti. V ostatnich pfipadech se vétitel musi obratit na soudniho exekutora. Na rozdil
od soudniho vykonu rozhodnuti si exekutor sam zjistuje majetkové poméry povinného

a na zakladé¢ toho zvoli zpusob provedeni exekuce. Dalsi rozdily obsahuje tabulka ¢. 2.

Tabulka €. 2: Rozdily mezi exekuci a soudnim vykonem rozhodnuti

EXEKUCE SOUDNI VYKON ROZHODNUTI

Efektivnéjsi a vyrazné rychlejsi proces Nepruznost a zdlouhavost soudnich fizeni

Opravnény podava navrh ptislusnému soudu Opravnény podava navrh U véené nebo mistné

nebo exekutorovi piislusného soudu

Navrh neni zpoplatnén Navrh je zpoplatnén

. Opravnény ve svém navrhu uveden jeden ze
Exekutor sam voli zptisob provedeni exekuce o
zpusobil provedeni vykonu rozhodnuti

Na sviij chod a ¢innost od statu nic nedostavaji | Provoz soudt je hrazen ze statniho rozpoctu

Exekutor mize pozadovat slozeni zalohy Navrhovatel musi pfedem uhradit soudni poplatek

Zdroj: Vondrakova, 2011; Vlastni zpracovani.

Z vyse uvedenych rozdild vyplyva, ze veétitelé vkladaji vétsi davéru soudnim
exekutorim. Soudni exekutor je osoba samostatné¢ vydélecné ¢innd, proto odmeény za
odvedenou praci dosdhne pouze v piipad¢, ze bude pohledavka vymozena. Exekutor ma
zajem 0 co nejrychlejsi vysledek, nebot’ ¢im diive pohledavku vymuze, tim diive ziska
svoji odménu. Je proto ziejmé, ze projevi vétsi snahu pti vymahani pohledavek nez osoba,

ktera ma svou odménu jistou bez ohledu na to, jaky bude vysledek (Hradil, 2012, str. 207).

3.7 Exekuéni rizeni

Vedle vyse popsaného soudniho vykonu rozhodnuti lze vymozeni pohledavky
dosahnout i jinym zpsobem, a to vykonem exekuce. Exeku¢ni fizeni se fidi zakonem
¢.120/2001 Sb., 0 soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti tzv. exekuéni fad. Exekuéni
tad (dale ER) funguje na zakladé subsidiarity K OSR. A. Vondrakova (2011, str. 440)
vysvétluje vyznam tohoto vztahu: ,, OSR se pouzije tam, kde exekucni rad nemd zvlastni

‘

ustanoveni.
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Exekuce je urcity postup, kterym se provadi nucena realizace plnéni Kk tomu
opravnénymi organy. Je spojena se soudnimi exekutory, nebot’ pravé oni exekuci provadi.
Exekuci realizuje ten exekutor, kterého vnavrhu na provedeni execkuce opravnény
vybral a ktery byl povéfen soudem k provedeni exekuce. Cilem exekuce je dosahnout
uspokojeni pohledavky opravnéného proti povinnému, jenz nesplnil povinnost
vyplyvajici z exekucniho titulu (Vondrakova a kol., 2011, str. 439).

Exekucnimu fizeni piedchdzi tzv. nalézaci Fizeni odvozené od Cinnosti soudu,
nebot” soud naleznutim prava priznava véfiteli pohledavku. Priznava ji soudnim
rozhodnutim, na zéklad¢ kterého natizuje exekuci. Exeku¢ni a nalézaci fizeni jsou od sebe
oddélena tzn. existence exekucniho fizeni neni zavisla na existenci nalézaciho fizeni

(Schelleova, 2008, str. 6).

3.7.1 Kdo je soudni exekutor?

Listina zikladnich prav asvobod CR dle ¢&lanku 36 iika, Ze , kazdy se miiZe
domahat stanovenym postupem svého prdva u nezavislého a nestranného soudu ave
stanovenych pripadech u jiného organu.” Proto také vznikl institut soudnich exekutort,
aby pomahal opravnénym osobam domoci se svého prava od povinnych.

Soudni exekutor je v podstaté soukroma osoba, ktera je povéiena vykonem
exekucni ¢innosti a dalsi ¢innosti uvedené exekucnim fadem. Jeho hlavnim cilem je co
nejefektivnéji vymahat pohledavky. Soudnim exekutorem se mize stat kazdy, kdo spliuje
podminky pro vykon funkce exekutora. Zakladni podminkou je byt obanem CR,
bezthonny a zptsobily k pravnim ukonim. Uchaze¢ musi byt absolventem pravnické
fakulty v CR. Mezi dal§i podminky patii nejméné tiiletd exekutorskd praxe a slozena
exekutorska zkouSka. Pokud uchaze¢ spliiuje vSechny uvedené podminky, musi projit
vybérovym fizenim, slozit exekutorsky slib a uzaviit smlouvu o pojisténi odpoveédnosti za
Skodu, ktera by mohla vzniknout v souvislosti s vykonem exekuéni ¢innosti. Poté uz nic
nebrani tomu, aby byl ministrem spravedlnosti jmenovan do exekutorského ufadu.
Kontrolu nad ¢&innosti soudniho exekutora provadi Exekutorska komora CR, ktera
kontroluje jak ¢innost exekucni, tak i1 dal$i Cinnosti napf. poskytovani pravni pomoci.

Statni dohled vykonava ministerstvo spravedlnosti (Vondrakova a kol., 2011, str. 442).
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Obrazek €. 2: Slib soudniho exekutora

Slibuji no svoje swédomi o obéanskou fest, 7e budu zachovdvat Ustavu Ceské republiky, dstavni o jiné
Zdkony o pravni predpisy o budu fe uplatiovat joko soudni exekutor podie swého nejflepiiho védomi a
svédomi, pfi wykonu exekucni finnosti budu postupovat nezdvisle o spravedlivé o budu zochovdvat
povinnost micenlivosti o viech skutecnostech, o kterych se dozvim v souvislosti s vykonavanim
exekuéninebo dalsiéinnosti exekutora”™.

Zdroj: §12, odst. 1, 120/2001 Sb

Hlavnimi uc¢astniky exekucniho fizeni jsou opravnény a povinny. Opravnény je
véfitel, v jehoz prospéch je exekuéni fizeni vedeno aje drzitelem exekucniho titulu.
Naopak povinny je dluznik, ktery tadné a v¢as nesplnil povinnost uloZzenou exeku¢nim
titulem. Ugastnikem mtize byt i manzel/ka povinného V piipads, Ze jsou exekuci postizeny
véci patfici do spole¢ného jméni manzeli. Pak se exekuce netyka pouze dluznika,
ale i jeho rodiny (Sedlacek, 2011, str. 19). Exekuéni titul mize ptiznavat pravo nebo
povinnost vice osobam, pak vznika spoleCenstvi uc¢astnikti. Obsahuje-li exekucni titul vice
povinnych, musi vSichni splnit plnéni rovaym dilem, nestanovi-li exeku¢ni titul jinak.
Soudni exekutor ucastnikem fizeni neni, ale oba ucastnici fizeni jsou povinni S nim
spolupracovat (Schelleova, 2008, str. 38).

Exekutor miize dle ER pozadovat od opravnéného zalohu na naklady exekuce. Jeji
vySe nesmi presahnout 50 % odmeény a jejim zédkladem je vySe pohledavky, kterda ma byt
vymozena. Zaloha se nevyzaduje, jde-li 0 exekuci k vymozeni vyzivného na nezletilé dité.
Pokud opravnény zalohu odmitne =zaplatit, ma exekutor pravo exekuci =zastavit

(Vondrakova a kol., 2011, str. 479).

3.7.3 Exekuéni titul

Exeku¢ni titul je zadkladni listina potfebna Kk zahajeni a vedeni exeku¢niho fizeni.
Je vydany opravnénym organem a obsahuje povinnost k ur¢itému plnéni. S povinnosti je
stanovena i Ihita, dokdy ji musi povinny splnit. Pokud povinnost neni ve stanovené lhuté
splnéna, opravnénému exekucni titul poslouzi kK domozeni se svého prava. S exekuénim
titulem je spojena i hlavni ¢innost soudniho exekutora - nuceny vykon exeku¢nich tituli
(Winterova, 1996, str. 202). Neni-li v exeku¢nim titulu uvedeno jinak, pak lhita ke splnéni
povinnosti je do 3 dnil, pokud jde 0 vyklizeni bytu, tak do 15 dnli od nabyti pravni moci
rozhodnuti (§40, odst. 2, 120/2001 Sb.).
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Exeku¢ni titul musi splilovat materidlni a formalni pozadavky. Z formalniho
hlediska je exekucni titul vykonatelny, pokud byly pfi jeho vydani splnény vsechny
zakonné podminky, tuto spravnost potvrzuje tzv. dolozka vykonatelnosti. Dolozku udéli
ten organ, ktery rozhodnuti vydal. Z materialniho hlediska musi exekuéni titul obsahovat
pfesné oznaCeni ucastnikli fizeni, lhutu K plnéni a povinnost, ktera ma byt exekuci
vymozena. Jen pokud je exekucni titul vykonatelny a pravomocny, mize na jeho zakladé

exekutor vést exekucni fizeni (Schelleova, 2008, str. 39).

Exekuc¢nim titulem je dle § 40 Exeku¢niho tadu:

a) vykonatelné rozhodnuti soudu nebo exekutora, pokud piiznava pravo,
zavazuje k povinnosti nebo postihuje majetek (napf. rozsudek, usneseni, platebni),

b) vykonatelné rozhodnuti soudu a jiného organu Ccinného Vv trestnim fizeni, pokud
pfiznava pravo nebo postihuje majetek (napf. rozsudek, trestni piikaz),

€) vykonatelny rozhod¢i nalez,

d) notaisky zapis se svolenim k vykonatelnosti,

e) vykonatelné rozhodnuti a jiny exekucni titul organu vefejné moci (napf. platebni
vymeér, vykaz nedoplatkii ve vécech dani a poplatki),

f) jina vykonatelna rozhodnuti a schvalené smiry a listiny, jejichz vykon piipousti zakon.

3.7.4 Navrh na narizeni exekuce

Bez navrhu na zahajeni exekuce nelze exekuci naridit. Navrh podava opravnény
soudnimu exekutorovi, kter¢ho si sdm vybere. Podminkou je, aby byl exekutor
zapsan V rejstiiku zahajenych exekuci. Exekucni fizeni je zahdjeno dnem, kdy exekutorovi
dosel navrh na nafizeni exekuce. Spolu s navrhem musi opravnény predlozit bud’ original,
nebo ufedné ovéfenou kopii exekuc¢niho titulu (Vaigert, 2005, str. 84).

Néavrh musi obsahovat viechny naleZitosti dle §38 ER. Mezi né& patfi presné
oznaceni exekutora, ktery mé byt provedenim exekuce povéfen. Dale musi byt uvedena
jména ucastnik, bydlisté a data narozeni. Z navrhu musi byt jasné, které véci se tyka, kdo
ho ¢ini a ¢eho chce opravnény dosdhnout. Pokud povinny jiz ¢ast zavazku splnil, musi
to byt v navrhu uvedeno. Na zavér musi byt navrh podepsan a datovan. K nafizeni exekuce

jsou nezbytnymi dokumenty pravé navrh a exeku¢ni titul.

28



Dle § 35 ER plati, e v pipadé podani navrhu na zahajeni exekuce vice soudnim
exekutortim, exekuci provede ten exekutor, ktery byl v rejstiiku zahdjenych exekuci zapsan
jako prvni. Jedna se 0 tzv. pfekazku véci zahdjené, ktera zabranuje tomu, aby 0 téze véci
bylo zahdjeno exekucni fizeni. Nesrozumitelny €1 neuplny navrh na nafizeni exekuce
exekutor neodmita, ale vyzve navrhovatele k opravé ¢i k doplnéni navrhu. Zaroven stanovi
lhitu, do kdy ma byt vada odstranéna. Pokud do stanovené lhiity ndvrh neni opraven

¢i doplnén, soudni exekutor navrh na fizeni zastavi (Schelleova, 2008, str. 190).

3.7.5 Usneseni 0 narizeni exekuce

K nafizeni exekuce potfebuje exekutor dostat povéreni od soudu. Nejpozdéji do

15 dnii ode dne doruceni piredlozi exeku¢nimu soudu navrh na zahajeni exekuce spolu
s zadosti 0 udéleni povéteni K provedeni exekuce. Soud je povinen do 15 dnt poté, co mu
ptisel navrh se rozhodnout. Bud exekuci nafidi vydanim usneseni 0 nafizeni exekuce
spolu s povétenim exekutora jejim provedenim, nebo navrh zamitne. Pfijeti nebo odmitnuti
navrhu zalezi na splnéni zdkonem stanovenych ptredpokladi (Vaigert, 2005, str. 86).
Kdyz soud rozhodne o nafizeni exekuce, exekutor posle usneseni 0 nafizeni exekuce
ucastnikiim fizeni. U povinného si mezitim dohledd majetek, ktery by mohl exekucné
postihnout. Spolu s usnesenim zasle exekutor povinnému vyzvu K dobrovolnému splnéni
povinnosti. Pokud povinny v 15denni lhtté splni zdvazek, zaplati pouze 50 % odmény
soudniho exekutora a ndhrad jeho hotovych vydaji. V opaéném piipadé musi zaplatit
naklady Vv plné vysi (Schelleova, 2008, str. 51).

Dle teorie D.Vaigerta (2005, str. 86) plati: ,,Po doruceni usneseni 0 narizeni
exekuce nesmi povinny nakladat se svym majetkem vcetné nemovitosti a majetku patriciho
do spolecného jmeni manzelii, vyjma bézné obchodni cinnosti, uspokojovani zakladnich
Zivotnich potreb, udrzovani a spravy majetku. Této povinnosti se fika tzv. generalni
inhibitorium (zakaz dispozice). Generalni v tom smyslu, ze se vztahuje na v§echen majetek

dluznika. Nastava ze zakona a plati az do ukonceni exekuce (Sedlacek, 2011, str. 22).

3.7.6  Soucinnost tietich osob

Dle §33 ER ma exekutor pravo pozadovat soudinnost tfetich osob. Principem je
bezplatné poskytnuti informaci od orgédnd, jejichz soucinnost je pro fizeni dilezitd. Tato
povinnost se vztahuje na soudy, organy statni spravy a samospravy, na notaie, advokaty,

ale i banky a spofitelny, zdravotni pojistovny, Katastry nemovitosti, dopravni podniky,
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postovni ufady, Policii CR, atd. Tieti osoby musi na Zadost exekutora poskytnout
soucinnost bez zbyte¢ného odkladu pro provedeni ucinné a rychlé exekuce. Na zakladé
pisemné zadosti mize naptiklad exekutor pozadovat od bank udaje o Cislech bankovnich
uctd povinného nebo od pojistoven udaje 0 vyplataich pojistného plnéni. Pfi vykonu
exekuéni &innosti je Policie CR povinna poskytnout ochranu a sou¢innost na zadost
exekutora. Treti osobé mize soud ulozit poradkovou pokutu v piipadé jeji nesoucinnosti.
Zaroven subjekt, ktery odmitne poskytnout potiebné informace, odpovida za pFipadnou

vzniklou Skodu exekutorovi nebo opravnénému (Sedlacek, 2011, str. 16).

3.7.7 Vydani exekuéniho prikazu

Po doruceni usneseni nafizeni exekuce vybird exekutor zplsob, jakym bude
exekuce provedena a vyda exekuc¢ni ptikaz. Z exekuc¢niho piikazu vyplyva, ktery majetek
povinného bude exekuci postizen (Vaigert, 2005, str. 86). Jak uz bylo zminéno dfive, tak
exekutor neni omezen ve vybéru zpusobul provedeni exekuce. Mize zvolit jeden nebo
viechny zptsoby dle ER soucasn&. Z toho plyne, Ze dokaze najednou postihnout cely
majetek povinného. Exekutor pouze musi brat v potaz zasadu primérenosti exekuce, dle
které ma vyuzivat jen téch zpusobd, které postaci k uspokojeni pohledavky a nakladi
exekuce (Vondrakova akol., 2011, str. 462). Exeku¢nim piikazem vznika dluznikovi
tzv. specialni inhibitorium. Oproti generalnimu postihuje ten majetek, ktery uvadi exekuéni

piikaz. Nabytim pravni moci piikazu provede exekutor exekuci (Sedlacek, 2011, str. 22).

3.7.8 Obrana dluznika proti exekuci

Dorucenim usneseni 0 nafizeni exekuce a exekuc¢niho piikazu se povinny dozvi, ze
je na néj uvalena exekuce. Zjisti také, ktery jeho majetek bude pouzit na Uhradu
pohledavky vétitele. Proti exeku¢nimu ptikazu nelze pouzit opravny prostifedek, povinny

se tak muize branit pouze nize uvedenymi prostredky.

Odklad exekuce

Navrh na odklad exekuce podava povinny u povéien¢ho s exekutora. O tom, zda
bude exekuce odloZena, rozhodne exekutor do 7 dni od jeho podani. Pokud se
rozhodne o odlozeni exekuce, tak po uplynuti lhity jejiho pozastaveni, exekutor

pokracuje v provadéni exekuce jiz bez ndvrhu opravnéného (Schelleova, 2008, str. 69).
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Dle §266 OSR soud k odkladu exekuce piihlizi, pokud se povinny ,...oCitl
prechodné V takovém postaveni, Ze by neprodleny vykon rozhodnuti mohl mit pro neho
nebo pro prislusniky jeho rodiny zviasté nepriznivé ndsledky a opravnény by nebyl

odkladem vykonu rozhodnuti vazné posSkozen. “

Zastaveni exekuce

Navrh na zastaveni exekuce se stejn¢ jako U odkladu podava u povéreného
exekutora, ktery do 15 dnti od doruceni navrhu vyzve zbylé Gcastniky fizeni k vyjadieni,
zda se zastavenim souhlasi. Pokud souhlasi, exekutor zastavi exekuci do 30 dnu. Jestlize
exekutor ¢i néktery z GiCastnikii s navrhem nesouhlasi, pfedlozi se navrh exekucnimu
soudu. K zastaveni exekuce dojde, ukazou-li se skute¢nosti, pro které nelze ve vykonu
pokracovat. Tyto skute¢nosti jsou uvedené v §268 OSR. Navrh na zastaveni exekuce miize
podat opravnény i povinny V ¢astetném ¢i plném rozsahu. Dochazi K Gplnému zastaveni

exekuce nebo k zastaveni exekuce pro ¢ast vymahané povinnosti (Hradil, 2012, str. 200).

3.7.9 Provedeni exekuce

Pokud byla obrana dluznika neuspé&s$na, dochazi k samotnému provedeni exekuce
soudnim exekutorem. Zpusoby vykonu exekuce se déli do dvou skupin. Rozlisujeme
exekuci na penézité plnéni a exekuci na nepenézité plnéni. Samostatnou skupinu tvofi
exekuce o0 vychové nezletilych déti. Pti této exekuci se vzdy piihlizi k tomu, aby dité

neutrpélo Ujmu na zdravi a nebylo traumatizovano (Winterova, 1996, str. 200).

U exekuce na penéZité plnéni mize dle §59 ER soudni exekutor provést exekuci:
e srazkami ze mzdy a jinych obdobnych pifijmi,
e piikazanim pohledavky (bankovni ucty, patenty a licence),
e prodejem movitych véci a nemovitosti,
e postizenim zavodu,
e spravou nemovitosti
e pozastavenim fidi¢ského opravnéni,

e ziizenim soudcovského/exekutorského zastavniho prava na nemovitostech.

Nejcastejsi formou exekuce na penézita plnéni jsou srazky ze mzdy, protoze se tak
nejsnadnéji dosahne uspokojeni opravnéného. Srazky provadi zaméstnavatel na zakladé

nafizeni soudu, a to i bez souhlasu povinného. OvSem povinnému musi ze mzdy zbyt
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alesponi ¢astka zivotniho minima. Jedné se 0 tzv. nezabavitelné minimum, které musi mit
povinny k dispozici (Schelleova, 2008, str. 82). Druhym nejcastéjSim zpisobem vymahani
penézité pohledavky je ptikdzani pohledavky. Exekucnim piikazem exekutor postihne
bankovni Ucet povinného do vySe vymahané pohledavky. Banka tuto castku zablokuje
a vyplati ji soudnimu exekutorovi. I pfes zablokovani uctu je povinny opravnén pozadat
banku o vyplaceni dvojnasobku zivotniho minima ze svého bankovniho uctu, avsak tato
¢astka musi na uctu byt pfed blokaci. Banka takto poskytne povinnému penézni prostfedky
pouze jednou (Jezek, 2013, str. 18).

Od 1. 1. 2013 se mezi zpusoby provedeni exekuce zaradily pozastaveni fidi¢ského
opravnéni a sprava nemovitosti. Spradvou nemovitosti se mysli, ze exekutor namisto toho
aby nemovitost prodal, naklada s uzitky, které jsou S nemovitosti spojeny (napf. najemné).
Pozastaveni fidicského opravnéni se muize pouzit proti takovému povinnému, ktery
je v prodleni s placenim vyzivného na nezletilé dité. Exekuéni piikaz obdrzi organ, ktery
vede registr fidich. Nelze vSak pozastavit fidi¢ské opravnéni, pokud je povinny

fidicem z povolani a fizenim motorového vozidla si vydélava (EKCR.cz, 2012).

Soudni exekutor mize v ramci exekuce vymahat prava i na nepenézita plnéni, coz
znamend, 7e pohledavka neni finanéni. Exekuce je dle §59 ER provedena:
e Vyklizenim (vyklizeni bytu)
e Odebranim véci
e Rozd¢lenim spolecné véci

e Provedenim praci a vykont

Exekuce mize byt Vv jednom fizeni provedena vice nebo vSemi vysSe uvedenymi
zpiisoby. Exekutor musi brat v potaz dosazeni co nejefektivnéjSimu uspokojeni pohledavky
spolu s naklady exekuce. Exeku¢ni fizeni je ukon¢eno vymozenim, zastavenim exekuce na

navrh vétitele nebo z divodu nemajetnosti dluznika (Jezek, 2013, str. 12).

3.7.10 Véci nepodléhajici exekuci

I kdyz se soudni exekutor pfedevsim snazi o co nejrychlejsi uspokojeni pohledavky
veétitele, existuji jisté véci, které soudni exekutor nesmi zabavit. Obecné to jsou takové
véci, které dluznik nezbytné potfebuje K uspokojovani svych hmotnych potieb, K plnéni

své pracovni ¢innosti nebo véci, jejichz prodej by nebyl v souladu s moralnimi pravidly.
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Véci, které nejsou exekuéné postizitelné upiesiiuje §322 OSR:

e Bé&Zné odévni soudasti,

e Obvyklé vybaveni domacnosti,

e Studijni a nabozenska literatura,

e Snubni prsten a pfedméty podobné povahy,

e Zdravotnické potieby a jiné véci, které dluznik potiebuje vzhledem ke svému
zdravotnimu stavu,

e Hotové penize do ¢astky odpovidajici dvojnasobku zivotniho minima jednotlivce,

e Zvirata, u nichz hospodaisky efekt neni hlavnim ucelem chovu a ktera slouzi

¢loveku jako jeho spole¢nik.

Co se tyCe dvojnasobku zivotniho minima, tak v soucasné dob& odpovida ¢astce
6820 K¢. Pod pojmem obvyklé vybaveni domacnosti si kazdy mlize pfedstavit néco tplné
jiného. Dfive nebyl okruh téchto véci piesné specifikovan, dnes uz je velice piisné
vymezen. Mezi véci obvyklého vybaveni se fadi naptiklad lednic¢ka, pracka, lazko, vafic,

kuchyniské nadobi, stil a zidle (Fetter, 2015).

3.7.11 Naklady exekuce

V ramci exekuc¢niho fizeni se nevymahé pouze dluzné Castka, ale 1 vzniklé naklady
exekuce a naklady opravnéného. Mezi naklady exekuce patii dle §87 ER odména
exekutora, ndhrada pau$alné urcenych ¢i ucelné vynaloZzenych vydaji exekutora, ndhrada
za ztratu Casu pii provadéni exekuce, ndhrada za doruceni pisemnosti a poptipadé¢ DPH.

Plati, ze naklady exekuce a vzniklé naklady opravnéného plati povinny. Povinny
musi uhradit opravnénému vsSechny naklady, které mu exekuci vznikly, mezi né
patii I pravni zastoupeni a soudni poplatky. O téchto nakladech rozhoduje soudni exekutor
vystavenim piikazu k uhradé¢ ndkladi exekuce, ktery zasila jak opravnénému tak
1 povinnému. Naklady exekuce se vzdy hradi az po uhrad¢ dluzné castky. ,, Dojde-
li K zastaveni exekuce, hradi ndklady exekuce a ndklady ucastnikii ten, ktery zastaveni

zavinil “ (§89, odst. 2, 120/2001 Sb.).

33



4 Vlastni prace

Pro blizsi charakteristiku byl vybran Exekutorsky tGfad na Praze 4 pod vedenim
soudni exekutorky JUDr. Jany Tvrdkové. Autorka vybrala pravé tento exekutorsky tiad,
protoze byl mistem vykonu jeji praxe. Hlavnim obsahem praktické ¢asti je znazornéni
pribéhu vyvoje poctu exekuci na Exekutorském tfadé na Praze 4 i znazornéni celkového
vyvoje exekuci v Ceské republice. V neposledni fadé tato &ast obsahuje popis dvou

ukazkovych ptipadi exekuce.

4.1 Charakteristika vybraného Exekutorského uradu

4.1.1 Soudni exekutorka JUDr. Jana Tvrdkova

JUDr. Jana Tvrdkova po absolvovani Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
pusobila na nékolika vyznamnych pozicich. V pribéhu své kariéry pracovala jako
podnikova pravnicka, komercni pravnicka aadvokatka. Ziskala tak fadu odbornych
zkuSenosti a praxe. Do funkce soudni exekutorky byla jmenovana ministrem spravedinosti
v roce 2001. V letech 2004-2009 byla také clenkou zkusebni, karné a kontrolni komise.
Vrcholem jeji kariéry bylo zvoleni do funkce prezidentky Exekutorské komory CR v roce
2009. Na této funkci setrvala do 3. 4. 2012. Po skonceni tiiletého funk¢éniho obdobi se
rozhodla znovu nekandidovat a pIn¢ se vénovat praci soudni exekutorky. Soucasnou

prezidentkou Exekutorské komory CR je Mgr. Pavla Fugikova.

4.1.2 Exekutorsky urad na Praze 4, JUDr. Jana Tvrdkova

Exekutorsky ufad na Praze 4 pod vedenim soudni exekutorky JUDr. Jany Tvrdkové
funguje od roku 2001 a v souc¢asné dob¢ ma 10 zaméstnanci. Celkovy pocet zaméstnanct
tvofi 1 exekutorsky kandidat, 1 exekutorsky koncipient, 2 vykonavatelé a zbylych
6 zaméstnancl spada do kategorie dalsich zaméstnanct exekutora.

Exekutorsky koncipient piisobi u soudniho exekutora jako pravnik. Na této pozici
nabira dulezité znalosti a zkuSenosti pro slozeni exekutorské zkousky. Naopak exekutorsky
kandidat je zaméstnancem, ktery byl exekutorskym koncipientem, ale jiz ma vykonanou
nejméné tiiletou praxi a uspéSné slozenou exekutorskou zkousku. Pracuje pod dohledem
exekutorky, ktery ho pfipravuje na samotny vykon exekuéni ¢innosti a funguje zaroven
jako zastupce soudni exekutorky. Exekutorska komora CR vede seznam exekutorskych

koncipientt i kandidatd. Dulezitym zaméstnancem je v neposledni fadé vykonavatel, ktery
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je povéien soudnim exekutorem k provadéni zadanych ukont. VéEtSinou se jedna o vyjezdy
do mist, kde se zdrzuji povinni. Co se ty¢e dalSich zaméstnanc exekutora, tak ti maji
pfedev§im na starost zadavani spisii do elektronické podoby, piebirani a odesilani posty,
zadavani zadosti o sou¢innosti, psani zavére¢nych zprav, apod.

Funkce jednotlivych zaméstnanct jsou sice odli$na, ale vaha jejich dulezitosti je
stejna, nebot’ na sebe navazuji a bez vzajemné spoluprace a komunikace by ¢innost Gfadu
fadné nefungovala. Exekutorsky ufad diky odpovidajicimu personalnimu i technickému

zazemi provadi veskeré ¢innosti svéfeny do pravomoci soudniho exekutora.

4.1.3 Vyvoj po¢tu exekuci

Kazdoroéné¢ dochazi kristu nafizenych exekuci. Jinak tomu neni ani na

Exekutorském ufadu JUDr. Jany Tvrdkové na Praze 4 [Graf 1]. Podet nafizenych exekuci

ror~

si eviduje kazdy exekutorsky ufad sam na zakladé svych vypracovanych statistik.

Graf ¢. 1: Vyvoj poctu exekuci Exekutorského uiadu na Praze 4
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Zdroj: Evidence Exekutorského ttadu; Vlastni zpracovani.
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Na koho je uvaleno exekucni fizeni je mozné zjistit i dle Centralni evidence
exekuci (CEE). Pocet nafizenych exekuci je od roku 2013 znacné véEtsi nez pocet
vymozenych exekuci. D4 se fict, Ze je vic jak dvojnasobny. Z velké ¢asti je to zpisobené
tim, Ze exekuce se bé&zn¢ tdhnou néckolik let. Tudiz mlze byt pohledavka vymozena
naptiklad az po dvou ¢i vice letech. Z toho diivodu nelze ptesné urcit kolik exekuci, které
byly v daném roce natizeny, byly i ten rok vymozeny.

S ristem poétu exekuci ovSem klesa jejich vymahatelnost [Graf 2]. Tento problém
zpusobuji zejména tzv. viceCetné exekuce. Jedna se 0 exekuci, kdy dluznik ¢eli vétsimu
poctu exekucnich fizeni. Pokud u takového dluznika neni Uspésné vymozena jedna
exekuce je pravdépodobné, ze ostatni budou mit stejny vysledek, proto vymahatelnost
klesa. Do roku 2009 se vymahatelnost ufadu pohybovala kolem 50 % a vice. Nejvyssi
procento vymahatelnosti tfad dosahoval v roce 2004, kdy bylo na urovni 65,64 %.

Od roku 2010 zacala vymahatelnost afadu klesat a v soucasné dobé¢ je zhruba na 20 %.

Graf ¢. 2: Vymahatelnost Exekutorského uradu na Praze 4
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Zdroj: Evidence Exekutorského tfadu; Vlastni zpracovani.

Exekutorsky ufad JUDr. Jany Tvrdkové se fadi mezi stabilni ufad a vyraznym
zpusobem se podilejici na celkové vymahatelnosti pohledavek. Pravidelné dochazi ke
kontrolam exekutorského ufadu zejména z hlediska dodrzovani postupti provadéni exekuce
a dodrzovani fadu. Z vysledkii kontrol nebyly shledany zadné nedostatky a vyzdvihuje se

zejména profesionalni uroven jeho vedeni.
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Do obvodu Prahy 4 patii jesté dalsi Ctyfi exekutorské ufady, a to konkrétné trad:
e JUDr. Dagmar Kuzelove,
e JUDr. Ivety Glogrové,
e JUDr. Moniky Elfmarkové,
e JUDr. et Mgr. Jitiho Leskovjana.

Nutné podotknout, Ze plisobnost exekutora neni omezena na soudni okres, ve
kterém ma sidlo. Soudni exekutor mize vykonavat svou ¢innost na izemi celé Ceské

republiky. Spekuluje se ale o zavedeni teritoriality, ktera by ptisobnost exekutorti omezila.

4.2 ExeKutorské iifady v CR

Maximalni podet exekutorskych tGfadti v Ceské republice vychazi z rozhodnuti
ministerstva spravedinosti z roku 2005. Oficidlné ma byt na uzemi CR celkem 180
exekutorskych Gfadi. V soucasné dobé jich existuje celkem 155. Z toho vyplyva, ze jesté
25 soudnich exekutori muze byt jmenovédno. V kazdém kraji se nachdzi nckolik
exekutorsky ufadu, lisi se jejich poctem. Zhruba 27 % z celkového poctu exekutorskych
ufadt se nachazi v Praze. S druhym nejvétsim poctem disponuje Jihomoravsky kraj, kde

nalezneme 18 urada [Graf 3].

Graf & 3: Podet exekutorskych uiadi v CR
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Zdroj: EKCR.cz; Vlastni zpracovani.
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Pokud by byl naplnén stanoveny pocet exekutorskych urada, mize byt novy soudni
exekutor jmenovan tehdy, uvolni-li se stavajici exekutorsky urad nebo dojde-li k zvyseni
poctu exekutorskych ufadi. Pravomoci ménit pocet exekutorskych tradt disponuje ministr
spravedInosti. Se jmenovanim soudniho exekutora souvisi pfifazeni exekutorského tradu.
Utad je vzdy umistén v obci, kde sidli n&ktery z okresnich soudil. V Praze vykonava
pusobnost okresnich soudt 10 obvodnich soudit — pro Prahu 1 az pro Prahu 10. Podle toho
jsou pak v Praze exekutorské ufady pojmenovany. Pokud exekutorsky ufad spada
naptiklad pod Obvodni soud pro Prahu 4, jeho oznaCeni pak je Exekutorsky ufad Praha 4.
Ze statistik Exekutorské komory CR vychazi, e pro kazdy obvod existuji 3-4 exekutorské

urady. Vyjimku tvoii Praha 4, kde se celkem nachazi 5 exekutorskych uradu.

4.3 Vyvoj exekuci v Ceské republice

Z obecného hlediska pocet lidi, na které je uvalena exekuce v Ceské republice
klesa. Nicméné pocet nafizenych exekuci stale ptibyva. Jak je to mozné? Zpusobuje to
predevsim to, ze pocet exekuci nekoresponduje s poc¢tem dluznikd. Jak uz bylo zminéno
vyse, tak fada dluznikd Celi vétSimu poctu exekuci. V poslednich letech vyrazné piibyva
pravé téch dluzniku, kteti maji ¢tyfi a vice exekuci. Mezi nimi se najdou i jedinci, ktefi
maji pies sto exekuci. Dle vyjadieni prezidentky Exekutorské komory CR Mgr. Pavly
Fucikové lIze tento fakt potvrdit na konkrétnich ¢islech. Zatimco v roce 2013 piipadalo na
jednoho ¢loveéka v exekuci primérné 3,3 exekuce, v roce 2015 to bylo uz 5,8. Tento nartst
dokazuje, Ze exekuce dopadaji na stale uzsi okruh spole¢nosti (idnes.cz, 2015).

Hlavni pfi¢inou rustu viceCetnych exekuci je naduzivani sluzeb soudnich
exekutort. K naduzivani dochazi z diavodu, Ze véfitelé domahajici se svého prava za
exekuci nic neplati. Vé&fitelé pak podavaji vice novych navrhli na zahajeni exekuce na
jejich stavajici dluzniky, i kdyz pfedchozi exekuce skoncily bezvysledné. Vliv na pocet
exekuci tudiz nemaji soudni exekutofi, ale pravé véfitelé. Negativni vliv pak pocituje jak
celkova stabilita systému exekuéniho vymahani, tak i samotni soudni exekutofi. Pfibyvajici
pocet bezvyslednych exekuci vyrazné zhorSuje ekonomickou situaci soudnich exekutord,
protoze jsou placeni pouze z vymozenych pohledavek. Statistiky ukazuji, Ze u minimalné
60 procent piipadi soudni exekutofi nedostavaji zaplaceno. Pokud tato situace bude mit

dlouhodobé trvani, mize dojit i kK omezeni sluzeb soudnich exekutor.
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Moznym feSenim by mohlo byt naptiklad zpoplatnéni exekucnich navrhti ¢i thrada
nakladii za neusp&$né exekuce véfitelem. Pak by véfitelé dikladnéji zvazovali, zda ma
smysl viibec podavat dal$i navrhy na zahajeni marné exekuce. Do budoucna by mél mit
soudni exekutor i vétsi pravomoc. Ta by se tykala moznosti zastaveni exekuce za uréitych

podminek, aby nedochézelo ke zbyte¢nému zatézovani systému exekuc¢niho vymahani.

4.3.1 Vyvoj poctu exekuci

Graf ¢. 4 znazoriiuje ménici se pocet nafizenych exekuci v horizontu 14 let od
vzniku institutu soukromych soudnich exekutorti v CR. V roce 2001 je podet nafizenych
exekuci relevantni ¢astecné, nebot’ vypovidd pouze o konci roku. Prvni ndvrh na natizeni

exekuce bylo totiz moZné podat az od 1. zaii 2001.

Graf & 4: Vyvoj poétu exekuci v CR
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Rist nafizenych exekuci se od roku 201 postupné navySoval az do roku 2009, kdy
bylo natizeno celkem 760 923 exekuci. V roce 2010 nasledoval pokles zhruba o 60 000
exekuci. Nejhorsi situace nastala v roce 2011, kdy bylo nafizeno vice jak 936 000 exekuci.
Odbornici oznacili tento rok za tzv. strop, ktery se uz nebude opakovat. Dle exekutorky
JUDr. Jany Tvrdkové bylo takové razantni zvySeni zpiisobené hlavné tim, ze ubyvalo
soudnich vykonii rozhodnuti. A to z divodu, Ze vétitelé vkladali a vkladaji dodnes vétsi
divéru soudnim exekutorim. Od roku 2012 pocet nafizenych exekuci klesal. Vyjimkou
byl rok 2014, kdy doslo k rychlému nartstu. Pfic¢iny tohoto kolisani se nikdy nedaji pfesné
urcit. Napiiklad dle EKCR byla tato ndhla zména zplisobena rozhodnutim ministerstva
spravedInosti, kterym doslo k omezeni nahrady nakladii u Zalob do vyse 50 000 K¢.

Meznikem ve vyvoji poctu exekuci byl také rok 2013, kdy doslo k poklesu
nafizenych exekuci. Pfi srovnani s rokem 2012 dosSlo ke sniZzeni poctu exekuci zhruba
0 13 %, tzn. o 106 tisic. Pokles byl z hlediska odbornikli zptisoben lepsi informovanosti
lidi o exekucich. Pocet exekuci klesl napfic¢ celou republikou. V tabulce ¢. 3 je tento pokles

znazornén na jednotlivych krajich.

Tabulka €. 3: Pocet exekuci v jednotlivych krajich 2012-2013

Kraj Pocet exekuci
Rok 2012 Rok 2013
Moravskoslezsky 114 000 101 000
Hlavni mésto Praha 122 000 99 000
Ustecky 108 000 89 000
Stfedocesky 91 000 77 000
Jihomoravsky 77 000 76 000
Olomoucky 43 000 38 000
Plzetisky 45 000 35 000
Liberecky 45 000 35 000
Kralovéhradecky 34 000 33 000
JihoCesky 39 000 30 000
Pardubicky 30 000 29 000
Karlovarsky 30 000 27 000
Zlinsky 25000 24000
Vysocina 25 000 22 000
Celkem 820 000 714 000

Zdroj: EKCR.cz; Vlastni zpracovani.
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Kazdy kraj zaznamenal vroce 2013 wurcity ubytek nafizenych exekuci.
K tém nejvyznamngjsim doslo v kraji Moravskoslezském, Usteckém, Stfedoceském
a Vv Praze. V Praze byl mezirocni pokles nejvétsi,ato o 23 000 nafizenych exekuci.
V tabulce jsou kraje sefazeny podle pocétu exekuci za rok 2013 od nejvyssich hodnot po
hlavni mésto Praha a Ustecky kraj, které spadaji pod nejzadluzengjsi kraje dodnes. Za rok
2015 bylo zahajeno v Praze 130000 exekuci, v Usteckém kraji 105000 exekuci
a V Moravskoslezském kraji 85 000 exekuci. Naopak nejméné zadluZzenym je Kkraj
Zlinsky a kraj Vysocina. Rozdily mezi kraji zavisi na ekonomické a socialni situaci
V regionech, nezaméstnanosti, platebni moralce a respektu k pravu (EKCR.cz, 2016).

Co se tye vymahatelnosti pohledavek soudnimi exekutory v Ceské republice, tak
do roku 2005 se podatilo ukoncit okolo 50 % nafizenych exekuci. S pfibyvajicim poétem
nafizenych exekuci ale zacala vymahatelnost v dalSich letech klesat [Graf ¢. 5]. S klesajici
vymahatelnosti pfibyvaly neukoncené exekuce. Zlomovym rokem se stal rok 2008, kdy
bylo natizenych exekuci celkem 554 128, ale vymozenych pouze 75 528. Vymahatelnost
Klesla zhruba na 13 %, coz bylo skoro o 15 % méné nez za piedchozi rok. Tato vyznamna

zména byla zptisobena hospodaiskou krizi.

Graf & 5: Vymahatelnost v CR v letech 2001-2014
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Zdroj: EKCR.cz; Vlastni zpracovani.
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Pravé z roku 2008 a 2009 ziistavaji nevymozené Casto i nevymahatelné pohledavky.
Ukonceni takovych exekuci zavisi na véfiteli. Jsou piipady, kdy véfitel ma jiny pohled na
véc nez soudni exekutor. Vé&fitel muze trvat na tom, aby se vexeku¢nim fizeni proti
dluznikovi pokracovalo, i kdyz je zfejmé, ze se pohledavku vymoci nepodaii.
Od roku 2009 se ro¢ni mira vymahatelnosti drzi okolo 25 %. Dle vyjadieni Exekutorské
komory existuji obavy, ze vymahatelnost klesne pod hranici 20 %. I kdyz se mize nékomu
pfipadat mira vymahatelnosti soudnich exekutori pomérné nizk4, tak se musi vzit v potaz,
ze pred zavedenim institutu Soudnich exekutort resp. pted rokem 2001 se vymahatelnost
pohledavek pohybovala jen na trovni 3 %. Je tedy nespornou skute¢nosti, ze se soudnim
exekutorim podafilo vymahani pohledavek zefektivnit. Pokud dojde k bezvyslednosti

exekuce, je to u vétSiny ptipadl z ditvodu bezmajetnosti dluznika.

4.3.2 Struktura narizenych exekuci

Graf ¢. 5 vyjadiuje, ze pocet neukoncenych exekuci je ve znacné piesile oproti
poctu téch ukoncenych exekuci. Tyto tdaje jsou pouZitelné v omezené mife. Nelze piesné

urcit, kolik exekuci bylo vymozeno z celkového poctu natizenych exekuci v daném roce.

Graf &. 6: Struktura na¥izenych exekuci v CR
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Zdroj: EKCR.cz; Vlastni zpracovani.

Rist neukoncenych exekuci je zplisoben tim, ze ne kazdou exekuci 1ze ukoncit
Vv roce, kdy byla natizena. VétSinou exekuce trvaji nékolik let, protoze probihaji naptiklad

pouze srazkami ze mzdy. Casto pak nastavaji situace, kdy je naptiklad exekuce vymozena
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vroce 2012, ale nafizena byla uz vroce 2010. Vyznamnym faktorem ovliviiujici vyvoj
poctu exekuci je také pocet exekutorskych Gfadu. Je totiz ziejmé, Ze v roce 2001, kdy se
institut soudnich exekutort zavedl, bylo exekutorskych uradii vyrazné¢ méne, nez je tomu

V soucasné dobeé.

4.4 Priklady exekuce

Soucasti prace je také popis dvou ukazkovych piikladi exekuce. S pomoci soudni
exekutorky JUDr. Jany Tvrdkové byl vybran jeden piiklad exekuce na penézité
plnéni a jeden ptiklad exekuce na nepenézité plnéni. Jelikoz je soudni exekutor vazan
mlcenlivosti vici ucastnikim exeku¢niho fizeni, bude opravnény oOznacen pismenem

X a povinny pismenem Y.

4.4.1 Pripad exekuce na penéZité plnéni

Opravnény X podal soudni exekutorce JUDr. Jan¢ Tvrdkové navrh na nafizeni
exekuce proti povinnému Y. K navrhu byl pfipojen exekuc¢ni titul, kterym je rozhodnuti
Obvodniho soudu ¢.j. 00001/2013-MURI/OPE/00124. Rozhodnuti nabylo pravni moci dne
20. 3. 2013 a je vykonatelné. Exekuéni titul ukladal povinnému zaplaceni penéZité ¢astky
4.000,00 K¢ a 1.000,00 K¢ (naklady predchazejiciho fizeni). Povinny dobrovolné¢ sviij dluh
nesplnil, proto opravnény podal tento navrh na exekutorsky urad dne 10. 7. 2015. Timto
dnem bylo zahajeno exekuéni fizeni.

Exekuéni navrh a veSkeré dokumenty s nim spojené se nejprve naskenuji do
poditade. Musi se zkontrolovat, zda navrh obsahuje vsechny naleZitosti dle §38 ER.
Nasledné je exekuénimu piipadu ptidélena spisova znacka, pod kterou je veden na
exekutorském ufadé. Tento piipad dostal spisovou znacku 095 Ex 1200/15. Spisova
znacka neobsahuje ndhodn¢ vybrana Cisla, kazdé ¢islo ma sviij vyznam. Napiiklad 095 je
Ciselné oznaceni exekutora, ktery véc vede. Je to ¢islo, pod kterym je soudni exekutorka
JUDr. Jana Tvrdkovad zapsdna v seznamu soudnich exekutorti vedeného Exekutorskou
komorou CR. Oznaceni ,,Ex* znamena exekuce. Cislo pted lomitkem je pofadovym &islem
exekuce a ¢islo za lomitkem vyjadiuje rok, ve kterém byla exekuce zahajena. Nas piipad se
spisovou znacku 095 Ex 1200/15 lze pak piecist takto: Jde o exekuci vedenou soudni
exekutorkou JUDr. Janou Tvrdkovou, byla zahajena v roce 2015 ama potadové Ccislo

1200. Znalost spisové znacky je navic velice dilezita.
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Bez nahlaseni spisové znacky nelze ziskat od soudniho exekutora Zadné informace.
U vétSiny ptipadd se i spisova znacka pouziva jako variabilni symbol k uhradé dluhu na
bankovni ucet. Opravnény i povinny si spisovou zna¢ku mohou dohledat, protoze ji soudni
exekutor uvadi ve vSech rozhodnutich jako je exeku¢ni prikaz, usneseni apod.

Poté co byla exeku¢nimu pfipadu pfidélena spisova znacka, musela soudni
exekutorka ziskat povéteni od soudu k exekuci. Exekutorsky ufad poslal zadost o povéteni
K provedeni exekuce dne 20. 7. 2015 exeku¢nimu soudu. Dne 24. 7. 2015 pfislo na
exekutorsky ufad usneseni o nafizeni exekuce spolu s povéfenim soudni exekutorky
JUDr. Jany Tvrdkové K provedeni exekuce. Usneseni se nasledné zkontrolovalo s udaji
v navrhu a naskenovalo se do pocitace. Dale bylo nutné informovat ucastniky fizeni o dané
skutecnosti, proto se jim poslalo vyrozuméni o zahajeni exekuce hned nasledujici den.
Povinnému se zaroven zaslala vyzva k dobrovolnému splnéni povinnosti. Na vyzvu
povinny do 15 dnu od doruceni vyzvy zadnym zpusobem nereagoval a dluh nezaplatil,
tudiz nemél narok na snizeni nakladi exekuce v podobé 50 % odmény exekutora.

Zacaly probihat lustrace majetku povinného. Lustrace je jakési vypisovani tdaju
z ufedni evidence za ucelem zjisténi majetku povinného. Zjistilo se, ze povinny je
zaméstnancem firmy XY. Dne 31. 7. 2015 byl vydan soudni exekutorkou exekuéni piikaz
na provedeni exekuce srazkou ze mzdy povinného. Pomoci lustrace se také zjistilo, ze
povinny ma uéet u Ceské spofitelny se ziistatkem 1.986,- K& ke dni 01. 08. 2015, proto
soudni exekutorka vydala k 03. 08. 2015 i exeku¢ni ptikaz na provedeni exekuce
pFikazanim pohlediavky povinného zuétu vedeného u Ceské spofitelny. Pendznimu
ustavu se zaroven priikazalo, aby s pfijetim této pisemnosti nevyplacel z actu povinného
zadné penézni prostfedky povinnému ani tfetim osobam do vySe vymdahané
pohledavky a jejiho ptislusenstvi. Dalsi majetek ani pfijmy nebyly u povinného zjistény.

Zaméstnavateli (firm¢ XY) exekuéni piikaz piisel dne 5. 8. 2015. V ném se
zameéstnavateli ptikazuje, aby od doruceni tohoto ptikazu provadél ze mzdy povinného
srazky az do vySe uspokojeni vymahané pohleddvky opravnéného a nakladi exekuce.
Zaroven se zaméstnavateli povinného poslala zadost o sou¢innost. Zpétné poskytl soudni
exekutorce informace, Ze povinny nema zadné jiné exckuCni srazky ze mzdy, je
svobodny a pobira dafiové zvyhodnéni na tfi nezletilé déti. Sd¢lil ¢islo uctu, na ktery je
povinnému mzda zasilana. Povinny do prace nedochdzel, protoze byl jiz tfetim mésicem

nemocen. Zjistilo se, ze povinny pobira nemocenskou, kterou mu hradi OSSZ.
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Dne 17. 8. 2015 byla proto vyzadana soucinnosti s OSSZ jako platce jiného piijmu.
Odpoveéd ptisla 3. 9. 2015, v niz se potvrdilo, ze povinny skutecné pobira davky
nemocenského pojisténi. Za obdobi 1. 7. 2015 - 30. 7. 2015 bylo povinnému vyplaceno
16.345,-K¢ na ucet Fio banky (dle sou¢innosti povinny Y neni klientem Fio banky).

Dne 4. 9. 2015 volal povinny, aby zjistil, kolik ¢ini dluzna castka. Dle udaju
Vv pocitaci celkova dluzné ¢astka odpovidala 12.865,- K&. Povinny sdélil, Ze sezene celou
dluznou castku a ptijde ji 7. 9. 2015 zaplatit nebo se ptipadné dohodne na splatkach.
Dne 7. 9. 2015 pfiSel osobn¢ zaplatit celou dluznou ¢astku. Nasledné mu byl vystaven
piikaz k tthradé¢ nakladi exekuce. Jelikoz byla pohledavka vymoZena vcetné jejiho
prislusenstvi a nakladt exekuce, zaniklo tak povéteni k provedeni exekuce. Vystavilo se
Oznameni o skonceni exekuce, které bylo rozeslano v§em zicastnénym (opravnény, banka,
zaméstnavatel, OSSZ, soud). Nikdo z Gc¢astnikii nepodal namitku proti ptikazu, proto
ptikaz nabyl pravni moci 12. 9. 2015. Po skonceni exekuce se veskeré podklady zalozily
do spisu a ptislusny pracovnik ho archivoval.

U tohoto ukdzkové piipadu dosSlo k zaniku exekucni fizeni na zdklad€é splnéni
povinnosti. Kdyby povinny zaplatil svlij dluh hned pii obdrzeni vyzvy k dobrovolnému
splnéni povinnosti, jeho dluh by byl vyrazné¢ nizsi. Misto 12.865,- K¢ by zaplatil

8.933,- K¢, protoze néklady exekuce by se mu 0 50 % snizili.

4.4.2 Pripad exekuce na nepenéZité plnéni

Opravnény X podal ndvrh na nafizeni exekuce proti povinnému Y na zakladé
exekucniho titulu, kterym je rozsudek ¢.j. 19 C 160/2014 ze dne 3. 12. 2014. Rozsudek
uklada povinnému povinnost vyklizeni bytu ¢. 12 nachazejiciho se vdomé ¢.p. 111,
Vv katastralnim tzemi Kr¢, obec Praha, na adrese Kréska 11, 141 00 a dale zaplaceni
castky ve vysi 11.534,- K¢ andkladt exekuce. Vyklizeni bytu patii mezi nejcastéjsi
zpusoby exekuce ptimého vynuceni a dochazi k nému z diivodu neopravnéného uzivani
nemovitosti. V naSem ptipad¢ jde navic o vyklizeni bytu bez zajisténi bytové nahrady.

Opravnény X podal exeku¢ni navrh spolu s exeku¢nim titulem soudni exekutorce
JUDr. Jané¢ Tvrdkové dne 27. 3. 2015, tim bylo zahdjeno exekucni fizeni. Navrh
neobsahoval zadné chyby, proto byla exeku¢nimu ptipadu pfidélena spisova znacka
34 EXE 461/15. Zadost o povéieni k provedeni exekuce byla odeslana exekuénimu soudu

dne 1. 4. 2015 spolu s doplnénim identifikace vyklizované nemovité véci.
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Usneseni o natizeni exekuce od soudu pfislo 8. 4. 2015, naskenovalo se a zalozilo do spisu.
Nasledné byla udélena moznost povinnému k dobrovolnému splnéni povinnosti na zakladé
vyzvy, ktera byla zaslana na jeho adresu dne 9. 4. 2015. Touto cestou se vyzval povinny,
aby do 30 dnu ode dne doruceni vyzvy vyklidil byt a uhradil exekuéné vymahanou ¢astku
ve vysi 26.175,- KE. Za tadné vyklizeny byt se povazuje predani prazdného bytu véetné
klict vykonavatelim soudni exekutorky. V opa¢ném piipadé dojde k provedeni exekuce
vyklizenim bytu a zpenézovanim zjisténého majetku Kk thradé vymahané ¢astky. Povinny
ovSem na vyzvu nereagoval, nemé¢l tedy narok na snizeni ¢astky naklada exekutora 0 50 %.

Dale probihala lustrace majetku povinného. U zadné z bank nebylo zjisténo, ze by
povinny byl jejich klientem. PfislusSnym organem evidence motorovych vozidel bylo
potvrzeno, ze povinny nevlastni zadnd motorova vozidla. Prazska sprava socidlniho
zabezpedeni sdélila, Ze povinny neni ptihlasen v evidenci OSVC na 7adném z pracovist
ani neni zdznam o soucasném zaméstnavateli.

K1. 6. 2015 soudni exekutorka vydala exeku¢ni piikaz na provedeni exekuce
vyklizenim bytu. Povinny byl poucen, Ze vyklizeni bude provedeno bez moZnosti bytové
nahrady. Opravnény souhlasil s prohlidkou pied vyklizenim bytu na 23. 6. 2015 v 10 hod.
Pti prohlidce probéhl soupis movitych véci nachédzejicich se v byté a byl sepsan protokol.
Zaroven se stanovil termin provedeni exekuce vyklizenim na 6. 8. 2015. S opravnénym se
dohodlo, ze pii tkonu bude vykonavatelim exekutorky asistovat jeho vlastni zamecnik
Vv pfipadé¢ nutnosti. Opravnény se soudni exekutorskou uzavieli Smlouvu o provedeni
exekuce. Za vyklizeni bytu nalezi soudnimu exekutorovi smluvni odména ve vysi
25.000,00 K¢, ktera je splatnd do 10 kalendafnich dnti ode dne doruceni faktury. Tato
odména neni nakladem exekuce a faktura je vystavena po vyklizeni bytu, a to 7. 9. 2015.

Dne 29. 6. 2015 byl zaslan povinnému dopis S vyrozuménim o vyklizeni bytu
ke dni 6. 8. 2015. Dne 6.8.2015 v9 hodin bylo provedeno vyklizeni bytu ¢. 12
nachézejiciho se v domé ¢.p. 111, v katastralnim izemi Kr¢, obec Praha, na adrese Kréska
11, 141 00. Byt byl dosud uzivany povinnym Y, nar. 1. 5. 1978, trvale bytem ZkuSebni
¢.p. 112, 160 00 Praha 6 - Bubene¢. Povinny nebyl pifitomen u vyklizeni bytu. Pfi
provedeni exekuce byli na misté pfitomni soudni exekutorka a dva jeji vykonavatelé.
Pted zah4jenim vykonu pofidila exekutorka fotodokumentaci bytu a jeho vybaveni. Jiz na
zaklad¢ protokolu sepsaného pii prohlidce bytu bylo znamo, Ze se v byté nenachazi zadny

cenny majetek.
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Véci byly oznaeny jako zjevné bezcenné, a to:

1. Skiinka na pochutiny, ponicena;

2. CRT Televizor, nefunkéni;

3. Patrova postel, ponicena;

4. Palanda s kieslem, bez potahu;

5. Sporék, nefunkéni;

jakoz 1 staré, zaSpinéné nebo jinak znehodnocené oSaceni, latky, lizkoviny,
potraviny s proSlou lhiitou spotieby, drobné upominkové predméty a dekorace zjevné bez
majetkové hodnoty. Proto bylo rozhodnuto, ze tyto véci budou zni¢eny. Zniceni véci je
provedeno prostfednictvim smluveného dopravce k vyuziti nebo odstranéni nebo je
pfenecha osobé opravnéné ke sbéru nebo vykupu odpadi podle zvlastniho pravniho
piedpisu. Soupis odstranénych véci byl zaloZzen do exekutorském spisu. Klice od
vyklizeného bytu byly ulozeny v kancelaii exekutorského ufadu anasledné piedany
opravnénému pii podpisu protokolu.

Dosavadnim Setfenim exekutorského Ufadu se nepodafilo dohledat zadny exekucné
postizitelny majetek povinného. Soudni exekutorka proto dospéla k zavéru, ze jsou splnény
podminky pro zastaveni exekuce z divodu, Ze nebyl zjistén ani takovy majetek povinného,
ktery by postacil ke kryti nakladi exekuce. O =zastaveni exekuce exekutor miZze
rozhodnout jen, souhlasi-li se zastavenim opravnény. Proto soudni exekutorka vyzvala
dne 2. 11. 2015 opravnéného, aby ve lhuté¢ 20 dni ode dne doruceni této zpravy oznadil
majetek povinného a navrhl zpisob provedeni exekuce, anebo vyjadiil souhlas se
zastavenim exekuce. Nevyjadii-li se opravnény ve stanovené lhité, bude se predpokladat,
7ze se zastavenim exekuce z uvedenych divodt souhlasi a exekutor v takovém ptipadé
rozhodne o zastaveni exekuce. Opravnény na vyzvu reagoval a souhlasil, proto byly
splnény podminky k tomu, aby exekuce byla zastavena. Po skonceni exekuce se veskeré
podklady zalozily do spisu a piislusny pracovnik ho archivoval.

V uvedeném piikladu doslo k situaci, kdy sice byl aspésné vyklizen byt, ale nebyl
nalezen zadny cenny majetek ani dalsi prostfedky povinného, z kterych by bylo mozné
uhradit vymahanou castku a naklady exekutora. Z toho divodu byla pro opravnéného
vystavena Zavérecnd negativni zprava, ve které byly zapsané veskeré tkony exekutora,

kterymi se snazil vymoci dluznou pohledavku.
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5 Zhodnoceni vysledkii

Na zéklad¢ provedené analyzy statistickych dat lze vyvodit, ze vyvoj poctu
nafizenych exekuci Exekutorského ufadu na Praze 4 pod vedenim JUDr. Jany Tvrdkové
byl v horizontu 15ti let proménlivy. Zatim nejvyssi pocet exekuci byl nafizen v roce 2013
Vv celkovém poctu 2 441. Co se ty¢e vymahatelnosti, ta byla v nejvétsi mife zaznamenana v
roce 2004 a dosahovala 65,64 %. Od tohoto roku vymahatelnost klesala a v souc¢asné dobé
se nachazi na Grovni 19,46 %. Za dobu dosavadniho fungovani exekutorského uradu bylo
celkem natfizeno 14 001 exekuci, znichz bylo 5 769 UspéSné vymozeno. Primérna
vymahatelnost ufadu vychazi na 47,58 %.

Pokud se zamétfime na vymahani pohledavek soudnimi exekutory na tzemi celé
Ceské republiky, za dobu jejich ptsobeni se vymahatelnost pohledavek bezesporu
zlepSila. Pred rokem 2001 byla vymahatelnost na velmi nizké Urovni zejména kvuli
zdlouhavym soudnim fizenim, které u vétSiny piipada koncily bezvysledné. Celkové bylo
natizeno 7477 172 exekuci, znichz bylo 1867 790 uspésné¢ vymozeno. Celkova
vymahatelnost exekutorskych ufadi v CR vychazi tedy v priméru na 31,30 %. V lofiském
roce doslo k vyraznému ubytku exekuci. Natizenych bylo 782 060, coz je zhruba o 45 900
méné neZ v roce 2014. Mezi nejzadluZengjsi oblasti CR se fadi Moravskoslezsky a Ustecky
kraj a Hlavni mésto Praha.

Zjisténé vysledky dokazuji, Ze s rostoucim poctem nafizenych exekuci, klesa jejich
vymahatelnost. Procento vymahatelnosti je zejména ovlivnéno vicecetnymi exekucemi,
které v poslednich letech dramaticky ptfibyvaji. Zaroven s klesajici vymahatelnosti, pak
dochazi k tomu, Ze fada exekuci ziistavd neukoncena. Je proto nutné¢ zavést razantni
opatieni, napiiklad zpoplatnéni navrhi na nafizeni exekuce. Cast nakladt by tak hradil
i véfitel a nedochazelo by k vymahani bagatelnich ¢astek tzn. do 10 000 K¢. Pokud se
nevyiesi problém vicecetnych exekuci, tak se do budoucna pocita se stale vétSim nartistem
a zaroven poklesem vymahatelnosti.

Co se tyCe vymahatelnosti, ani zavedeni krajské teritoriality, o které se v posledni
dob¢ dost diskutuje, neni fesenim. Opravnény by tak nemél moznost vybéru soudniho
exekutora, byl by mu pfitazen dle trvalého bydlisté povinného. Tim by doslo ke zruseni
konkurence mezi soudnimi exekutory, ti vidi tento krok osudovym, jelikoZz by se

vymahatelnost pohledavek v Ceské republice vratila o patnact let zpét.
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Konkrétni zadvéry mizeme vyvodit i zjiz feSenych dvou ukazkovych ptipada
exekuce. Povinny ma moznost zaplatit i niz§i ¢astku, pokud véas reaguje na Vyzvu
k dobrovolnému splnéni povinnosti, ktera mu je zaslana soudnim exekutorem. Poté se mu
snizuje dluh o 50 % odmény soudniho exekutora. Ani u jednoho z ukazkovych piipada
vSak ktéto situaci nedoSlo. Dostavame se tedy K jednomu ze zasadnich problému
vymahani pohledavek, a to ignorace vyzvy k zaplaceni dluhu. Rada lidi pravideln&
nekontroluje postovni schranku a nereaguje na zaslané obsilky. I ptesto, ze si adresat dopis
nevyzvedne a nepiecte jeho obsah, je po urit¢ dobé povazovan za doruceny. Jednim
z moznych feSeni je zruSeni fikce doruceni, obsilka by méla byt vydana do vlastnich rukou.
Poté by nemohla nastat situace, Ze by dluznik o svém dluhu nebyl obeznamen. Rada z nich
se ovSem nenachazi na dorucovaci adrese, proto je s vymahanim dluhu problém.

Pokud povinny o exekuci vi, mél by si uvédomit, ze jejim odklddanim nic nevyiesi.
Cim diiv svou povinnost splni, tim 1épe dopadne. Pokud se povinny nachazi ve finan¢ni
tisni, mize se pokusit o domluvu s opravnénym nebo si sjednat splatkovy kalendai se
soudnim exekutorem. PredevSim je dilezité se o exekuci zajimat a snazit se ji vyfeSit

v dob¢, kdy je dluh jesté na nizké urovni.
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6 Zavér

Vymahani pohledavek je v CR velmi komplexnim a roz$ifenym problémem.
I pfesto se vefejnost v této problematice dobie neorientuje a vétsina duleZitych véci je tak
pro n¢ zcela neznama. Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo pfiblizeni problematiky
pohledavek a s tim souvisejici zplisoby vymahani. Z divodu velkého rozsahu dané
problematiky byla prace zamétena piedevsim na jeden ze zpusobu, a to exekuci. Hlavni cil
byl sledovan jak v teoretické, tak v praktické casti prace.

V teoretické cCasti jsme se zaméfili na sezndmeni Ctendfe s pravni Upravou
pohledavek v CR. Tyto poznatky jsme &erpali hlavné ze zdkona &. 89/2012 Sb., obdansky
zakonik a zakona ¢.120/2001 Sb., exeku¢ni fad. Z hlediska vymahani pohledavek jsme
srovnavali dva nejCastéjsi zptisoby — soudni vykon rozhodnuti a exekuci. Exekuce na
zakladé odborné literatury se zda efektivnéjsi a rychlejsi zpiisob, nebot’ soudni fizeni je
velmi zdlouhavé. Vyhodou exekuce je volba zptsobu jejiho provedeni samotnym soudnim
exekutorem, protoze u vykonu soudem volba zavisi na véfiteli, ktery mize zvolit pro dany
pfipad méné efektivni zplisob. Veftitelé proto vkladaji vétsi davéru soudnim exekutorim.

V praktické casti byl podrobné zhodnocen vyvoj poctu exekuci. Pozornost byla
zaméfena na konkrétni exekutorsky tfad a zaroven na celkovou situaci v Ceské republice.
Dle zjisténych vysledkd vyslo najevo, ze pocet dluznikl klesa, ale nikoli pocet exekuci.
Davodem je, ze na jednoho dluznika je uvaleno vice exekuci, vétSinou 3-4 exekuce.
Uspé&snost vymozeni pohledavek tim padem neni velka, jelikoZ pfibyva pravé vicedetnych
exekuci, kdy dluznik neni schopen uhradit dluzné castky. Pfibyvaji tak neukoncené
exekuce, které se zpravidla tahnou 1 n¢kolik let nez dojde k jejich ukonceni.

Nastinili jsme 1 problémy feSeni vymahani pohledavek — neinformovanost
vefejnosti, ignorace poStovnich obsilek a zpoplatnéni ndvrhil na nafizeni exekuce.

V pribéhu zpracovani prace vyslo najevo, Ze pravé neinformovanost vefejnosti je
zakladnim problémem, nebot’ kvuli tomu dochazi ¢asto k zaméné soudnich exekutort
s vymahaci. Ti ovSem nemaji se soudnimi exekutory nic spolecného a je nutné je od nich
odliSovat. Soudni exekutofi jsou povéfeni statem k exeku¢ni Cinnosti a jsou pod pfisnym
dohledem hned nékolika instituci. Naopak vymahaci agentury pod Zadnym dohledem
nejsou, uctuji si nepiimeérené odmeény a navic nemaji pravo vstupovat na pozemek dluznika

ani postihnout jeho majetek.
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Na cCeském trhu se zaroven rozristd problém faleSnych exekutorti, kteti vyuzivaji
pravé neznalosti lidi a pod faleSnym priikazem se vydavaji za soudni exekutory. Lidé se
tak casto nechaji lehce napalit. DoporuCuje se vyuzivat oficidlni seznam soudnich
exekutort, ktery je vefejnosti k dispozici na webovych strankach Exekutorské komory CR.
Jak uz bylo v praci uvedeno, véfitel disponuje pravomoci si soudniho exekutora vybrat
sam. V okamziku, kdy si néjakého vybere a chce u néj podat navrh na natizeni exekuce,

m¢l by si nejdiiv alesponl zkontrolovat, zda se exekutor v oficidlnim seznamu nachazi.
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Priloha ¢. 1 Exekutorsky spis

Sp.zn.: E]{ 1 20{”1 5

EXEKUTORSKY URAD PRAHA 4
Hornokréska 680525, 140 00 Praha
Soudni exekutor
JUDr. Jans Tvrdkova

SPIS EXEKUTORA

Opravoeny: X.Kontrolm 1/20,141 00 Praha 4

Povinny: Y, Zkmgebmi 12,160 00 Praha 6

Voo  Jistina 400000 Ec
Nallady soudntho 1zem 1 00000 Ec

Sond:

Navih domen: 10.7.2015

£ j. usmesenl:

Usnesemi domesng: ..o

Ex 1200115
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Priloha ¢. 2 Navrh na narizeni exekuce
JUDr. Jana Tvrdkova, soudni exekutor
Exekutorsky trad Praha 4

Hornokréska 650/29, Praha 4
140 00 Praha 4

Opravnény: X, nar. 00.00.0000,
Kontrolni 1/20, 141 00 Praha 4,

Povinny: Y, nar. 00.00.0000,
Zkusebni 22, 160 00 Praha 6,

pro 4 000,00 K¢ s prislusenstvim
Exekuéni navrh dle zakona ¢. 120/2001 Sb.

dvojmo

Prilohy: rozhodnuti, ze dne 20.3.2013, ¢.j. 001/2013-MURI/OPE/00001
(obsahem protokolu o ustnim jednéni o piestupku)
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.

Na zaklad¢ exekucniho titulu, kterym je rozhodnuti ze dne 20. 3. 2013 pod
¢.j. 001/2013-MURI/OPE/00001 bylo povinnému uloZeno zaplatit
opravnénému ¢astku 4 000,00 K¢, 1000,00 K¢ (naklady predchazejiciho
fizeni).

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 21. 3. 2013 a je vykonatelné.

Dukaz: citované rozhodnuti

.
Povinny shora uvedenou pohledavku s pfislusenstvim do dneSniho dne
neuhradil.

Il.

Z uvedeného diivodu opravnény navrhuje, aby JUDr. Jana Tvrdkova, soudni
exekutor Exekutorského uradu Praha 4, se sidlem Hornokréska 650/29, Praha
4 provedla exekuci proti povinnému, a to na zakladé vykonatelného
exekuc¢niho titulu, kterym je rozhodnuti ze dne 20.3.2013 pod ¢.j. 001/2013-
MURI/OPE/00001 k vymozeni pohledavky:

4 000,00 K¢,
1 000,00 K¢ (naklady predchazejiciho fizeni),

a dale pro naklady exekuce opravnéného a soudniho exekutora, které
budou stanoveny piikazem k tthrad¢é néklada exekuce.

V.

Opravnény prohlasuje, Ze pro vymdhanou povinnost nebylo zahdjeno jiné
exekucni tizeni podle zdkona 120/2001 Sb., o soudnich

exekutorech a exekucni ¢innosti (exekuéni rad).

V Praze, dne 10. 7. 2015

opravnény
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Priloha €. 3 Vyzva ke splnéni vymahané povinnosti

JUDr.Jana Tvrdkova Exekutorsky tifad Praha 4

soudni exekutor Hornokréska 650/29, 140 00 Praha 4 — Kré

tel,, fax: 244 400 604, 244 401941
e-mail: exekutorskyurad@tvrdkova.cz
web: www.tvrdkova.cz

ID datové schranky: ggtg856

Povinny Y

nar. 00.00.0000
Zkusebni 22
16000 Praha 6

Véc:
sp.- zn. 095 Ex 1200/15
vyzva ke splnéni vymahané povinnosti

Soudni exekutor Exekutorského Uradu Prahy 4 JUDr. Jana Tvrdkova, opravnéna k vedeni
exekuce na zakladé povéreni Obvodniho soudu pro Prahu 6 ze dne 24.7.2015, ¢.j. 46 EXE
0051/2015 v souladu s ustanovenim § 46 odst. 6 zdkona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekucni ¢innosti,

vyzyva,

abyste do 30 kalendarnich dnd ode dne doruceni této vyzvy uhradil exekuéné
vymahanou castku, a to prevodem ¢i vkladem na 0Ucet uschov soudniho exekutora ¢.
2102222002/2700, vedeny u UniCredit Bank Czech Republic, a.s., s uvedenim
variabilniho symbolu xxx2015 anebo sloZzenim do pokladny soudniho exekutora.

Vymahana Castka sestava z pohledavky opravnéného a nakladd
opravnéného a zalohy na snizené naklady exekuce, a k dnesnimu dni ¢ini 8 933,00 K¢.

Pokud uhradite ve vySe stanovené |hité celou shora uvedenou &astku vcéetné
zalohy na snizené naklady exekuce, bude vydan ptikaz k Uhradé nakladU exekuce; pravni
moci tohoto prikazu bude exekuce skoncena vymozenim. Pokud uhradite ve vyse
stanovené |hité celou shora uvedenou castku véetné zalohy na snizené naklady exekuce,
bude vydan prikaz k Uhradé nakladd exekuce; pravni moci tohoto prikazu bude exekuce
skoncena vymozenim.

Jestlize vsak |hOta k zaplaceni uplyne marné, bude pfistoupeno k podrobnému
zjistovani  Vasich majetkovych pomérdak naslednému zpenézovani Vaseho
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majetku, ato vSemi zakonem stanovenymi zpUsoby. Timto postupem moze dojit k
podstatnému zvyseni nakladd exekuce. V takovém pfipadé nalezi soudnimu
exekutorovi rovnéz odména z celého vymahaného plnéni.

Ve vlastnim zajmu nas co nejdfive kontaktujte na adrese exekutorského Uradu
(a to v Ufednich hodinach Po - Ct: 09:00 - 16:00 hod, Pa: 09:00 - 12:00 hod), na
telefonnim disle 2 00 604, prostrednictvim datové schranky ID ggtg856 anebo e-
mailu na adrese exekutorskyurad@tvrdkova.cz.

PFi kontaktu s nami vzdy uvadéjte spisovou znacku 095 Ex 1200/15. Dale, prosim,
sdélte Vasi dosilaci adresu, telefonni kontakt a pripadné ID Vasi datové schranky anebo
e-mailovou adresu.

V Praze, dne 25.7.2015

Klara Vastlova
povérena soudnim exekutorem
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Priloha ¢. 4 Exekuéni prikaz (prikazani pohledavky)

sp. zn. 095 Ex 1200/15/P 02-011

EXEKUCNI PRIKAZ

Soudni exekutor Exekutorského Uradu Prahy 4 JUDr. Jana Tvrdkova, opravnénak
vedeni exekuce na zakladé povéreni Obvodniho soudu pro Prahu 6 ze dne 24.7.2015, ¢.j.
46 EXE oos1/2015, vydaného dle vykonatelného exekucniho titulu, kterym je rozhodnuti
ze dne 20.3.2013 pod ¢.j. 001/2013-MURI/OPE/00124, k uspokojeni pohledavky

opravnéného: X, nar. 00.00.0000,
Kontrolni 1/20, 141 00 Praha 4,

proti povinnému: Y, nar. 00.00.0000,
ZKkusSebni 22, 160 00 Praha 6,

v Castce: 4 000,00 K¢,
1 000,00 K¢ (naklady predchazejiciho fizeni),
7 865,00 K¢ (naklady exekuce ke dni vydani tohoto exekucniho
prikazu),
a dalsi naklady exekuce, které pri provadéni exekuce vzniknou,

l.

rozhodla o provedeni exekuce prikazanim pohledavky povinného z Uctu dislo
0111222333/0800, vedeného u penézniho Ustavu Ceska spofitelna, a.s., I1C: 45244782,
Olbrachtova 1929/62, 140 0o Praha 4.

1.
PenéZnimu Ustavu se prikazuje, aby od okamziku doruceni tohoto exekucniho prikazu
nevyplacel z UC¢tu postizeného exekuci az do vySe vymahané pohledavky
opravnéného a jejiho prislusenstviadale do castky 786500 K¢, ktera predstavuje
naklady exekuce ke dni vydani tohoto exekucniho prikazu, penézni prostredky
povinnému a ani tretim osobam, neprovadél na né zapocteniaani s nimi jinak
nenakladal.

Penézni prostredky odpovidajici dalSim nakladdm exekuce je penézni Ustav
povinen nevyplacet z UCtu postizeného exekuci az od okamziku, kdy mu budou pisemné
oznameny soudnim exekutorem.

1.
PenéZznimu Ustavu se prikazuje uplatnénou pohledavku opravnéného s
prisluSenstvim a ¢astku odpovidajici ndkladdm exekuce odepsat z exekuéné postizeného
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UCtu povinného a pfipsat ji na Ucet uschov soudniho exekutora cislo 2102222002/2700
pod VS 12002015, ato ihned poté, co obdrzi uvédoméni o zapisu dolozky provedeni
exekuce do Rejstfiku zahajenych exekuciao nabyti pravni moci tohoto exekucniho
prikazu, a pfipadné poté, co nastane splatnost postizené pohledavky.

V.

Penéznimu Ustavu se prikazuje, aby soudnimu exekutorovi ve lhité 10 dn ode dne
doruceni tohoto exekucniho prikazu sdélil zGstatek na Uctu postizeném exekuci ke
dni doruceni tohoto exekucniho pfikazu a event. blokace penéznich prostredkd na
tomto Uctu.

V.

Povinnému se uklada do 15 kalendarnich dnd ode dne doruceni tohoto exekucniho
prikazu soudnimu exekutorovi oznamit a dolozit listinami vydanymi nebo ovérenymi
statnimi organy, popfipadé téz verejnymi listinami notare, zda pohledavku z exekucné
postizeného UCtu nabyl jako substitu¢ni jménia pokud ano, zda ma pravo s ni volné
nakladat azda jsou v této exekuci vymahany dluhy pravniho predchidce povinného
anebo dluhy souvisejici s nutnou spravou véci nabytych jako substitu¢ni jméni.

VI.

Povinny ztraci okamzikem, kdy bude penéznimu Ustavu dorucen tento exekucni prikaz,
pravo vybrat penézni prostredky z exekucné postizeného Uctu, pouzit tyto prostredky k
platbam nebo s nimi jinak nakladat z titulu uvedeného ve vyroku lll. tohoto exekucniho
prikazu, které odpovidaji uplatnéné pohleddvce opravnéného vcetné jejiho
prisluSenstvi a nakladdm exekuce.

Pouceni: Proti tomuto exeku¢nimu prikazu neni pfipustny opravny prostredek.
Zakazy uvedené ve vyrokové casti tohoto exekucniho prikazu se
nevztahuji na penézni prostfedky do vySe dvojnasobku zivotniho
minima jednotlivce podle zvlastniho pravniho predpisu. Penézni
prostfedky mohou byt povinnému na zakladé zadosti vyplaceny nejvyse
jen jednou. Ma-li u jednoho penézniho Ustavu povinny vice UCty, pouzije
se véta prvni u jednoho z téchto uctld. Vyplatu penéznich prostredkd
povinnému oznami penézni Ustav soudnimu exekutorovi.

O nakladech opravnénéhoao ndkladech exekuce, jejichz
pravdépodobna vyse je uvedena v tomto exekucnim prikaze, bude
rozhodnuto samostatnym prikazem k Uhradé nakladd exekuce.

V Praze, dne 03.08.2015

e

% H Exekutorsky Gifad Praha 4
q‘;ﬁé Hornokréskd 650/29, 140 00 Praha 4 — Kr¢

JUDr. Jana Tvrdkova ol

tel,, fax: 244 400 604, 244 401941
i . e-mail: exekutorskyurad@tvrdkova.cz
soudni exekutor web: www tvrdkova.cz
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Priloha ¢. 5 Exekuéni prikaz (srazka ze mzdy)

sp. zn. 095 Ex 1200/15/P 01-010

EXEKUCNI PRIKAZ

Soudni exekutor Exekutorského Uradu Prahy 4 JUDr. Jana Tvrdkova, opravnénak
vedeni exekuce na zakladé povéreni Obvodniho soudu pro Prahu 6 ze dne 27.7.2015,
C.j. 46 EXE 0051/2015-13, vydaného dle vykonatelného exekucniho titulu, kterym je
rozhodnuti ze dne 20.3.2013 pod <¢j. 001/2013-MURI/OPE/oooo1, k uspokojeni
pohledavky

opravnéného: X, nar. 00.00.0000,
Kontrolni 1/20, 141 00 Praha 4,

proti povinnému: Y, nar. 00.00.0000,
ZKkusebni 22, 160 00 Praha 6,

v Castce: 4 000,00 K¢,
1 000,00 K¢ (naklady predchazejiciho fizeni),
7 865,00 K¢ (naklady exekuce ke dni vydani tohoto exekuéniho prikazu),
a dalsi naklady exekuce, které pfi provadéni exekuce vzniknou,

l.
rozhodla o provedeni exekuce srazkou mzdy povinného u platce firma XY, IC:
01234567, Janovska 2, 110 oo Praha, Staré Mésto.

1.

Platci mzdy uvedenému ve vyroku I. tohoto exekucniho prikazu se prikazuje, aby od
okamziku doruceni tohoto exekucniho prikazu provadél ze mzdy povinného srazky az do
vyse plného uspokojeni vymahané pohledavky opravnéného a jejiho pfislusenstvia do
castky 7865,00 K¢, ktera predstavuje naklady exekuce a naklady opravnéného ke dni
vydani tohoto exekulniho prikazu, a pro dalsSi naklady exekuce, které pti provadéni
exekuce vzniknou.

Zadrzené Castky je platce mzdy uvedeny ve vyroku I. tohoto exekucniho pfikazu povinen
vyplatit na Ucet Uschov soudniho exekutora Cislo 2102222002/2700 pod VS
12002015aSS o010, ihned poté, co obdrzi uvédoméni o zapisu dolozky provedeni
exekuce do Rejstfiku zahajenych exekuciao nabyti pravni moci tohoto exekucniho
prikazu.
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Dalsi naklady exekuce je povinen platce mzdy uvedeny ve vyroku I. tohoto exekucniho
prikazu vyplatit ihned poté, co mu budou pisemné oznameny soudnim exekutorem.

Platci mzdy uvedenému ve vyroku I|. tohoto exekucniho prikazu se zakazuje, aby
povinnému plnil postizenou ¢ast mzdy, proved| na ni zapocteninebo s ni jinak nakladal.

V.

Povinny ztraci dnem, kdy bude platci mzdy uvedenému ve vyroku I. tohoto exekuéniho
prikazu dorucen tento exekucni prikaz, pravo na vyplaceni té casti mzdy, ktera odpovida
stanovené vysi srazek.

Poudeni:

Proti tomuto exeku¢nimu prikazu neni pripustny opravny prostredek.
Pokud dojde v pribéhu exekuce ke zméné platce mzdy povinného,
vztahuje se tento exekucni prikaz i na mzdu nebo jiny pfijem povinného
u nového platce mzdy. Povinnost provadét srazky vznika novému platci
mzdy dnem, kdy se od povinného nebo od dosavadniho platce mzdy
dozvi o tomto exekucnim prikazu. V tomto pfipadé se usneseni o
vyrozumeéni dalSiho platce mzdy nevydava.

Pfi zméné platce v pribéhu kalendarniho mésice zapoditava
nezabavitelnou castku ve smyslu ustanoveni § 278 zakona ¢. 99/1963
Sb., obcansky soudni rad, dosavadni platce mzdy. Novy platce mzdy
pouze tehdy, pokud mu dosavadni platce mzdy oznami, ze mzda nebo
jiny prijem povinného nedosahla vyse nezabavitelné ¢astky, a to ve vysi
rozdilu mezi tim, co zapocetl dosavadni platce mzdy v kalendarnim
mésici a nezabavitelnou castkou. O ndkladech opravnénéhoao
nakladech exekuce, jejichz pravdépodobna vyse je uvedena v tomto
exekucnim prikaze, bude rozhodnuto samostatnym ptikazem k Uhradé
nakladd exekuce.

V Praze, dne 31.07.2015

JUDr. Jana Tvrdkova 4 L
soudni exekutor

ry rwv
¥ () Exekutorsky ufad Praha 4
é Hornokréskd 650/29, 140 00 Praha 4 — Kré
tel., fax: 244 400 604, 244 401941
e-mail: exekutorskyurad@tvrdkova.cz
web: www.tvrdkova.cz

Rozdélovnik: povinnému (AK)
opravnénému (AK)
platci mzdy
spis
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Priloha ¢. 6 Exekuéni prikaz (vyklizeni bytu)
sp. zn. 095 Ex 461/15/P 01

EXEKUCNI PRIKAZ

Exekutorsky kandiddat M gr. David Hozman, povéfeny soudnim
exekutorem Exekutorského Uradu Prahy 4 JUDr. Janou Tvrdkovou, opravnénou k vedeni
exekuce na zakladé povéreni Obvodniho soudu ze dne 7.4.2015, C.j. 34 EXE 461/15,
vydaného dle vykonatelného exekucniho titulu, kterym je rozsudek, jenz vydal Obvodni
soud pro Prahu 4 dne 3.12.2014 pod ¢.j. 19 C 100/2014, k uspokojeni pohledavky

opravnéného: X, nar. 00.00.0000,
Kontrolni 1/20, 141 00 Praha 4,

proti povinnému: Y, nar. 00.00.0000,
ZKkusSebni 22, 160 00 Praha 6,

ve Véci : vyklizeni bytu €. 12 nachazejiciho se vdomé ¢.p. 111, v
katastralnim Uzemi Kr¢, obec Praha, na adrese Krcska 11, 141 oo
a pro castku
11 534,00 K¢ (naklady predchazejiciho fizeni),
2 541,00 K¢ (naklady opravnéného)
19 965,00 K¢ (naklady exekuce ke dni vydani tohoto exekucniho
prikazu),
a dalsi naklady exekuce, které pri provadéni exekuce vzniknou,

rozhodl o provedeni exekuce
takto:

l.

Vyklizuje se bytova jednotka ¢. 111/12 s pfisluSenstvim nachazejici se
v bytovém domé ¢.p. 111, v katastralnim 0zemi Kr¢, obec Praha, na adrese Kréska 11
141 oo Prahag.

1.
Povinnému a vsem, kdo se zdrzuji ve shora uvedeném byté na zakladé prava
povinného, se prikazuje strpét vyklizeni predmétného bytu.

.
Véci odstranéné z vyklizované bytové jednotky budou odevzdany povinnému
nebo nékterému ze zletilych pfislusnikd jeho domacnosti. Nebude-li pfitomen nebo
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odmitne-li véci prevzit, budou uloZzeny na naklady povinného ve skladu zajisténém
opravnénym anebo v exekucnim skladé soudniho exekutora, ato po dobu Sesti
kalendarnich mésicU od provedeni exekuce; véci zjevné bezcenné budou zniceny.

Pouceni: Proti tomuto exekucnimu prikazu neni pripustny opravny prostredek.

Povinny bude o datu provedeni exekuce pisemné vyrozumén nejméné
15 kalendarnich dn0 prede dnem provedeni Ukonu (ustanoveni § 340
odst. 2 zakona €. 99/1963 Sb., oblansky soudni rad).

Vyklizeni se provede bez ndhrady.

Véci odstranéné z vyklizovaného bytu a ulozené mimo misto
zajisténého pristresi, které si povinny nevyzvedne do Sesti kalendarnich
mésicU ode dne, kdy byly uschovany, budou prodany v drazbé. Véci
nachazejici se ve vyklizovaném byté, které budou zjevné bezcenné, se v
souladu s ustanovenim 341 odst. 4 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky
soudni rad, znidi.

V Praze, dne 01.06.2015

Mgr. David Hozman,
exekutorsky kandidat,
povéreny soudnim exekutorem

. 3 3 Exekutorsky ifad Praha 4

Klgé\ Hornokr¢skd 650/29, 140 0o Praha 4 — Kr¢
ar tel., fax: 244 400 604, 244 401941
# e-mail: exekutorskyurad@tvrdkova.cz

web: www.tvrdkova.cz

Rozdélovnik: povinnému
opravnénému (AK)
spis

Digitalné podepsal: Mgr. David Hozman
DN: c=CZ, 0=JUDr. Jana Tvrdkové [IC 13297082], ou=05,
cn= Mgr. David Hozman, serialNumber=P363394

Stejnopis tohoto rozhodnuti Ize vyhotovit za soucinnosti provozovatele postovnich sluzeb (systém hybridni posty).

Adresat pisemnosti mdze v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 kancelafského fadu pozadat o doruceni rozhodnuti v elektronické podobé
opatrené digitalnim podpisem; Zadost je tfeba dorucit na elektronickou podatelnu soudniho exekutora na adrese exekutorskyurad @tvrdkova.cz .
Stejnopis rozhodnuti opatfeny otiskem Ufedniho razitka Ize téz vyzvednout osobné v Ufednich hodinach v sidle exekutorského Ufadu.
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Priloha ¢. 7 Oznameni o skonceni exekuce

JUDr.Jana Tvrdkova Exekutorsky ifad Praha 4

soudniexekutor Hornokréska 650/29, 140 00 Praha 4 — K¢

tel., fax: 244 400 604, 244 401941
e-mail: exekutorskyurad@tvrdkova.cz
web: www.tvrdkova.cz

ID datové schranky: ggtg8s56

OZNAMENIi O SKONCENIEXEKUCE

AOZANIKUPOVERENIKPROVEDENI EXEKUCE

sp. zn. 095 Ex1200/15

Oprévnény: X, nar. 00.00.0000,
Kontrolni 1/20, 141 00 Praha 4,

Povinny: Y, nar. 00.00.0000,
Zkusebni 22, 160 00 Praha 6,

Pro ¢astku: 4 000,00 K¢ s prislusenstvim

Soudni exekutor Exekutorského Uradu Praha 4, JUDr. Jana Tvrdkova, ve véci
exekuce vedené na zakladé povéreni Obvodniho soudu pro Prahu 6 ze dne 27.7.2015, ¢.j.
46 EXE oo051/2015, v souladu s ustanovenim § 46 odst. 8 zakona ¢. 120/2001 Sbh., o
soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti (dale jen e.F.),

oznamuje,
Zze exekuce skoncila vymozenim pohledavky opravnéného vcetné jejiho
prislusenstvi a nakladi exekuce. Opravnéni soudniho exekutora k vedeni exekuce ve

smyslu ustanoveni § 51 pism. c) e.f. zaniklo.

Uéinky viech vydanych exekuénich pfikaz0 timto v souladu s ustanovenim §
47 odst. 5 e.f. zanikly, a to véetné nasledujicich exekucnich pfikazu:
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— exekucni prikaz sp. zn. 095 Ex 1200/15/P 01-010 ze dne 31.07.2015 ve spojeni
s usnesenim sp. zn. 095 Ex 1200/15/U 01-018 ze dne 17.8.2015, 0 vyrozuméni
dalsiho platce

— exekucni pfikaz sp. zn. 095 Ex 1200/15/P 02 -011 ze dne 03.08.2015

Na zdkladé tohoto oznameni je mozno vymazat zapis zmén Udajd vyznacenych v
katastru nemovitosti a v dalSich evidencich povinného, data shora.

Toto ozndmeni se dorucuje organdm a osobam, které ve svych evidencich nebo
seznamech vedou poznamku o probihajici exekuci, anebo kterym byla v exekuci uloZena
néjaka povinnost. Na zakladé jeho doruleni je mozné provést vymaz zaznamu o
provedeném jiném soupisu movitych véci povinného, ato vietné zakazu nakladat s
vkladem na vkladni knizce.

V Praze, dne 7.10.2015

JUDr. Jana Tvrdkova
soudni exekutor

Rozdélovnik: povinnému (na zadost)
opravnénému (na zadost)
Okresni soud v Karviné
Ceska spotitelna, a.s.
Zaméstnavatel firma
XY (platce mzdy)
OSSZ Praha (platce jiného
prijmu)
spis

Digitalné podepsal: JUDr. Jana Tvrdkova
DN: c=CZ, 0=JUDr. Jana Tvrdkova [IC 13297082], ou=1,
cn= JUDr. Jana Tvrdkova, serialNumber=P163700, title=soudni exekutor
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