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Uvod

Problematika rozhodcovského konania je velmi zaujimavd aznaCne vyuzivana
predovsetkym v medzinarodnom obchodnom styku. Bohuzial’ pre I'udi, ktori sa nezaoberaju
obchodovanim, je terminom skoro nezndmym. Prave aj z tohto dovodu som sa rozhodla
podrobnejsie venovat' rozhodcovskému konaniu. Myslim si, Ze tento inStitit ma velky
potencial v oblasti rozhodovania sporov. Predstavuje jedini moznt plnohodnotnu alternativu
k sidnemu konaniu, vysledkom ktorej je zavdzné a vynutitelné rozhodnutie. Umoziuje
stranam efektivne vyrieSit' konflikt. Svojimi vlastnostami vo viacerych smeroch prekona
konanie pred Statnymi sudmi, vd’aka comu ziskava ¢oraz vacsiu obl'ubu. K jeho prednostiam
sa radi naymd rychlost, neformalnost, neverejnost’, Casto inizsie naklady a jednoduchy
proces uznania a vykonu tuzemskych i zahrani¢nych rozhodcovskych rozsudkov.

Vo svojej diplomovej praci som sa rozhodla sustredit’ na vyklad a porovnanie pravne;j
tipravy rozhodcovského konania v Ceskej republike a v Nemecku. Porovnanie vybranych
pravnych uprav je zaujimavé aj z toho dovodu, ze zdkonodarcovia boli pri tvorbe v roznej
miere ovplyvneni Vzorovym zdkonom Komisie OSN pre medzinadrodné obchodné pravo
(dalej len Vzorovy zdkon UNCITRAL). V mnohych castiach sa inSpirovali ustanoveniami
Vzorového zdkona a na niektorych miestach doslo k ich priamej recepcii do vlastnej pravnej
upravy. Pri komparacii oboch Uprav mozno zistit' odliSnosti, ktoré moézu mat pre prax
podstatny vyznam. Tieto vyrazné rozdiely sa pokusim v praci zdoraznit’ a si¢asne zhodnotit’,
ktoré ustanovenia z danych pravnych tUprav st vhodnejSie pre spravodlivé a efektivne
rozhodcovské konanie.

V prvej Casti prace sa budem zaoberat’ obecne pojmami alternativne rieSenie sporov a
rozhodcovské konanie, vymedzim ich vzajomny vztah, spolo¢né povahové rysy a rozdiely.
Zarovenn sa pokusim objasnit’ pravny charakter rozhodcovského konania, jeho vyhody
a nevyhody.

V nasledujucej Casti opiSem historicky vyvoj rozhodcovského konania v celosvetovom
kontexte, ktory postupne zizim na vybrané pravne upravy a v samostatnych podkapitolach sa
budem venovat suCasnej pravnej regulacii v oboch pravnych poriadkoch. Sucasne tu
obozndmim Citatela sdvomi zakladnymi typmi rozhodcovského konania, ato s
rozhodcovskym konanim ad hoc a s instituciondlnym rozhodcovskym konanim. V ramci
posledne spominaného nezabudnem predstavit' najzaujimavejSie a v celosvetovom meritku

najvyhlad4vanejSie zahrani¢né stale rozhodcovské sudy.



Samostatntl tretiu kapitolu venujem arbitrabilite sporu, ktord predstavuje zakladny
predpoklad pre to, aby mohol byt’ urcity spor rozhodnuty v rozhodcovskom konani. Len ked’
su splnené jej predpoklady, moZe sa konflikt medzi stranami stat’ predmetom rozhodcovského
konania. Vymedzim a rozoberiem jej zakladné podmienky v oboch pravnych poriadkoch.

V kapitole poslednej a zarovenl najobsiahlejSej sa zameriam na samotny priebeh
rozhodcovského konania a jeho jednotlivé instituty, pricom budem komparovat’ ich Upravu
v ¢eskom a nemeckom pravnom poriadku. Za¢nem rozhodcovskou zmluvou, jej typmi,
povahou, ucinkami, zinikom a prejdem kosobe rozhodcu. Kapitolu zakonéim
rozhodcovskym rozsudkom, podmienkami pre jeho preskiimanie a zruSenie a v samostatne]
podkapitole sa budem venovat’ jednej z vyznamnych prednosti rozhodcovského konania, a to
uznaniu a vykonu tuzemskych i zahrani¢nych rozhodcovskych rozsudkov.

Pri svojej praci budem vyuzivat predovSetkym komparativhu metéodu. V mojom
pripade pdjde o medzindrodni komparéciu, spoc¢ivajiicu v porovnani pravnych tprav dvoch
statov. Dalej je vyuzita metoda deskriptivna a analyticka, ked’ je skimana pravna uprava v jej
vyvoji a nasledny rozbor jej jednotlivych institatov. Pri spracovani prace budem vychadzat
z monografii Ceskych i zahrani¢nych autorov zaoberajicich sa predmetnou problematikou,
z odbornych ¢lankov v ¢asopisoch v tlatenej aj elektronickej podobe a v neposlednej rade
pouzijem pravne predpisy a judikaturu sudov.

Zaverom zhrniem poznatky nadobudnuté pri mojom vedeckom badani, zhodnotim
ziskané informacie a zosumarizujem zakladné rozdiely v Upravach rozhodcovského konania

vo zvolenych Statoch.



1 Obecne o rozhodcovskom konani

1.1 Alternativne sposoby rieSenia sporov

Konflikty medzi jednotlivcami mozno rieSit dvomi cestami. StarSia spociva
v dobrovol'nom rieSeni sporov a t4 druha vyuziva existenciu spolocenského donutenia, ktoré
vyplyva z mocenskej organizovanej §truktiry spolo¢nosti.' Rozhodovanie sporov §tatnymi
sidmi vSak zafalo postupom c¢asu svojimi finanénymi a organiza¢nymi poZziadavkami
zatazovat’ §titne pokladnice. Tym sa tato forma rieSenia sporov stivala ¢astokrat zdihavou
a ndkladnou. Zacalo dochadzat k poklesu efektivnosti rieSenia sporov, a preto sa zacali
objavovat’ alternativne metody rieSenia konfliktov. Spociatku to bolo najmé v krajinach, kde
fungoval menej efektivny sudny systém. K vdcSiemu rozvoju doSlo pocas 70. rokov v
Spojenych Statoch americkych. V sti¢asnej dobe je tu i po podani zaloby na sude okolo 90
percent sporov rieSenych ligitacne, t.j. dohodou stran. Aj ked’ sudca napomaha uzatvoreniu
tejto dohody stanovenim procesnych mantinelov, tak k mimosidnemu narovnaniu dochadza
bez rozhodnutia stidu.”

Alternativne rieSenie sporov alebo ADR (Alternative Dispute Resolution) je vse-
obecne chapané ako mimosudne rieSenie sporov s vylucenim stidnej pravomoci. Alternativu
tu predstavuje pradve moznost’ vybratia si inej cesty rieSenia sporu ako konanie pred sidom.
Vyber konkrétneho spdsobu zavisi na voli a dohode spornych stran.” Vyznamnu tlohu tu
zohrava intervencia alebo vstup tretej osoby (mediatora, koncilidtora atd’.) do rieSenia sporu.
Tato osoba usmerfiuje priebeh celého konania a jej schopnosti maji vyznamny vplyv na
kone¢ny vysledok. Cast’ pravnej tedrie zarad'uje do systému ADR aj rozhodcovské konanie.
K. Ruazicka povazuje za alternativne rieSenia sporov len také jednania, kedy tretia osoba
istym sposobom vplyva na strany, radi im asnazi sa s nimi dospiet k urovnaniu sporu.
Vysledkom potom nie je vydanie zavdzného rozhodnutia, ale uzavretie zmieru alebo nova
dohoda o rieseni sporu.* Z toho vyplyva, ze K. Ruzitka nepovazuje rozhodcovské konanie za

alternativny sposob rieSenia sporu. Podobne tak vo svojej ucebnici €ini i N. Rozehnalova,

" RABAN, Piemysl. Alternativni Fesent sporii, arbitrdz a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahranici.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2004, s. 1.

> BELOHLAVEK, Alexander. Rozhodgi fizeni. Pravni rddce, 2004, £.2, s. 4.

3 HEJDA, Jan. Alternativni feSeni spord. Pravni radce, 2005, ¢. 4, s. 4-10.

* RUZICKA, Kvétoslav. Rozhod¢i Fizeni pied Rozhodcim soudem pri Hospoddriské komore CR a Agrarni
komore CR. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0., 2005, s.14.



ktora diferencuje medzi ADR, rozhodcovskym konanim a konanim pred obecnymi sudmi.
Zaroveti tu vymedzuje vlastnosti, ktoré st spoloéné ADR:’

a) dobrovol'né podriadenie sa stran tomuto sposobu rieSenia sporu

b) menovanie tretej osoby, ktord sprostredkuje jednanie

c) priebeh celého konania a jeho ti¢inkov mimo priamy dosah pravnej regulacie Statu

d) tuspesnym vysledkom je uzavretie dohody, ktora riesi spornt otazku

e) existencia zmluvného vztahu medzi spornymi stranami a tret'ou osobou

I veuropskom kontexte prevazuje v sucasnosti nazor, Zze rozhodcovia
v rozhodcovskom konani nachadzaju pravo a samotné rozhodcovské konanie je povazované
za konanie blizsie civilnému sudnemu procesu nez formam ADR.® Na rozdiel od ADR
technik mé rozhodcovské konanie oporu v zakone, ndjdeme tu vacsiu formalnost. To mdzeme
vidiet' najmé na tom, ze rozhodcovské konanie pre svoje zahajenie nutne potrebuje existenciu
sporu, t.j. rozpor vyplyvajici zo zmluvného vztahu medzi stranami a zaroven smerodajni
ulohu tu zohrdava miesto konania. Rozhodcovskému konaniu st vlastné i prvky sudneho
konania. Pri ADR konaniach nenachadza uplatnenie zasada litispendencie ani res iudicatae.
Rozdiel moézeme vidiet' ivsamotnom cieli jednotlivych procesov. Zatial ¢o cielom
rozhodcovského konania je dosiahnutie vykonatelného rozhodnutia, ADR smeruje
k uzatvoreniu dobrovol'nej dohody akceptovatel'nej pre obe strany.

Jednotlivé spdsoby alternativneho riesenia sporov st nasledujice:’

Mediacia a konciliacia. Mozno ich definovat ako zmierny spOsob rieSenia sporu za
aktivnej Ucasti tretej strany — medidtora ¢i koncilidtora, priCom tato osoba nema pravomoc
vydat’ zavdzné rozhodnutie. OdliSenie tychto dvoch spdsobov je velmi obtiazne, niektori
autori dokonca oba terminy zamietiaju a odliSny spdsob pouZzivania zdvisi aj od konkrétnej
geografickej oblasti. Ako mediator tak i koncilidtor md dopomdct’ strandm, aby samy nasli
rieSenie problému. Vysledkom by malo byt’ dosiahnutie konsenzu. Aby mohla mediacia alebo
konciliacia prebehnut’, je nutné uzavriet’ dohodu, Ze spor bude rieSeny tymto spdsobom.

Mini-trial (niekedy sa pouZiva termin ,simulated trial*) predstavuje simulované
sidne konanie. Tiez tu vystupuje tretia neutrdlna osoba, ktora simuluje pravdepodobny

priebeh pripadného stidneho sporu a jeho predpokladany vysledok. Jeho vysledkom moéze byt

> ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 17-21.

6 BELOHLAVEK, Alexander. Postaveni rozhod¢iho fizeni v systému ochrany prav a tstavniho pofadku Ceské
republiky a dalSich zemi. Prdavni rozhledy, 2004, 7. ro¢nik, s. 256 — 261.

"ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhoddi Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 25-31.
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tiez napr. dohoda urovnani sporu alebo méze pomoct stranam si uvedomit’ silné a slabé
stranky ich pozicie.

Expertiza vyuZziva sluzby nezavislého znalca alebo iného odbornika v odbore, ktorého
sa tyka predmetny spor. Zakladom pre vyrieSenie sporu je znalecky posudok, v ktorom sa vo
vacsine pripadov stanovuje hodnota ur¢it¢tho majetku alebo vyska vzniknutej Skody. Téato
metoda sa najcCastejSie vyuziva v situaciach, v ktorych prevladaji technické problémy nad
pravnymi. Strany uz na zafiatku zmluvného vztahu deleguji na nezavislého experta
pravomoc k rieeniu problému.®

Meditation-arbitration. Jedna sa o hybridni formu ADR, ktord kombinuje mediacné
a rozhodcovské konanie. Prebieha vo viacerych fazach. V prvej faze posobi nezavisla osoba
v ulohe mediatora a ak sa strany neuzmieria, moze v d’alSej faze tato istd osoba rozhodnut” ako
rozhodca. Cize na rozdiel od prvej fazy, ktora smeruje len k uzavretiu zmluvy odstrafiujiice;
spor, je tu spor vyrieSeny uz zaviaznym rozsudkom.

Medaloa patri k formam, ktoré sa objavili v USA. Je kombinaciou mediacie s tzv.
»last offer arbitration®. Jej cielom je motivovat’ sporné strany k redlnym a obojstranne
vyhovujicim ponukdm. V prvej faze sa tretia osoba snazi vyrieSit’ spor mediaciou a ak sa jej
to nepodari, vyzve strany, aby ucinili posledné najlepsie navrhy, za ktorych st ochotné
uzavriet zmier. To je spoloénym znakom vSetkych variant, ktoré medaloa ma. Mediator
potom preskiima vsSetky navrhy a predlozi svoje rieSenie. Ak sa ani to strandm nepaci,
nastupuje arbitrazny stupen, v ktorom rozhodca na zaklade predloZenych navrhov a podla

principov spravodlivosti vyda rozhodcovsky rozsudok.

1.2 Pojem ,,rozhodcovské konanie*

Kazdy zautorov venujicich sa tejto oblasti uvadza svoju vlastni definiciu
rozhodcovského konania. N. Rozehnalovd vymedzuje rozhodcovské konanie (niekedy
nazyvané tiez ,,arbitraz*) ako ,,dobrovolné postupenie rieSenia sporu neutralnej tretej strane,
rozhodcom ¢i rozhodcovskému sudu (tj. sukromnym osobam i nestatnej institucii), ktora
vwda po vykonanom konani zdvdzné a vykonatelné rozhodnutie“. Medzinarodné

rozhodcovské konanie ¢i medzinarodnd obchodnd arbitrdz je potom: ,,spdosob riesenia sporu

8 RUZICKA, Kvétoslav. Rozhod¢i Fizeni pred Rozhodcim soudem piii Hospoddrské komore CR a Agradrni
komore CR. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s.r.o., 2005, s. 14.
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o majetkové naroky vzniknuté z vykonavania medzinarodného (obchodného) styku medzi
fyzickymi ¢i pravnickymi osobami (obchodnikmi, podnikatelmi) “.°
K. Rizicka uvadza vo svojej publikacii tato definiciu: ,, (...) rozhodovanie sporov sukromnymi
osobami alebo neutrdalnymi rozhodcovskymi instituciami, ktoré su opravnené na zaklade
dotknutych pravnych predpisov predlozeny spor prejednat’ a rozhodnut. Za medzindarodné
rozhodcovské konanie sa povazuje také rozhodcovské konanie, v ktorom sa bude prejednavat
spor z medzinarodného obchodného styku (spor vzniknuty v sukromno-pravnom vztahu s tzv.
medzindrodnym prvkom (...) “."°
Co sa tyka obsahu pojmu rozhodcovského konania, tak aj napriek rozdielnym

definiciam, nie je medzi nimi spor. VSetky obsahuji zhodné znaky, ktoré rozhodcovské
konanie odliSuju od ostatnych foriem rieSenia sporov. Zikladnymi podmienkami jeho
realizacie su potom:''

- pripustnost’ prejednania sporu v rozhodcovskom konani zpohladu dotknutych

pravnych poriadkov

- platna dohoda stran o podriadeni rieSenia sporu rozhodcovskému konaniu

1.3 Pravny charakter rozhodcovského konania

Podstatné rozdiely sa na druhej strane prejavujil v odbornej literatire pri vymedzeni
pravneho charakteru rozhodcovského konania. Hlavnou otazkou je vizba Statu
a rozhodcovského konania na jednej strane a iloha vdle stran na strane druhej. Postupom ¢asu
sa vytvorili Styri zdkladné doktriny: zmluvnd, jurisdikénd, zmieSand, autonomna.

Zmluvna doktrina vychadza z toho, Ze zdkladom pravomoci rozhodcov je vylucne
zmluva.'” Realizacia rozhodcovského konania zavisi na voli stran. Su to prave strany, ktoré
rozhoduju o jeho charaktere, vybere rozhodcov, mieste a dobe rieSenia sporu, pravidlach
konania. V klasickej koncepcii tejto tedrie je povaha a pdvod rozhodcovského rozsudku tiez
odvodeny zrozhodcovskej zmluvy. Moderna verzia sa vyjadruje len ku zmluvnej povahe
rozhodcovského konania a rozhodcovsky rozsudok neposudzuje. Stat v ramci tejto koncepcie

zohrava len minoritn ulohu. Narodné pravo sluzi iba k vyplianiu medzier v rozhodcovske;j

? ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s.42.

" RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci Fizeni pred Rozhodcim soudem pri Hospoddiské komore CR a Agrdrni
komore CR. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0., 2005, s.19.

""" ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci iizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s.42.

2 BELOHLAVEK, Alexander. Zdkon o rozhodcim iizeni a vykonu rozhodcich ndlezii. Komentdr.1. vydani.
Praha: C.H. Beck, 2004, s.14.
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zmluve, pripadne ma vplyv na niektoré d’alSie otazky, ako je uplatnenie verejného poriadku ¢i
arbitrabilita sporu. Tejto tedrii je vytykané, Ze vo svojej podstate odporuje pravu na
spravodlivy proces a nezaistuje ani minimalnu kontrolu zo strany S$tatu. Vynutitelnost’
rozhodcovského rozsudku je tym padom v plnej rézii zmluvnych stran. K zastancom tejto
doktriny patri v Ceskej republike P. Raban."

Jurisdikéna doktrina povazuje rozhodcovské konanie za konanie sporné.
Rozhodovacia pravomoc rozhodcov je na nich delegovana konkrétnym Statom a nie dohodou
stran. Konkrétny spor rie§ia cestou nachadzania prava.'* Stit je opravneny kontrolovat
a regulovat’ vSetky rozhodcovské konania, ktoré sa konaji v dosahu jeho jurisdikcie. Zmluvné
prvky su tu potlacené. Ustanovovanie a pravomoc rozhodcov, platnost’ rozhodcovskej zmluvy
1ucinky rozhodcovského rozsudku su podriadené narodnému pravu. Rozhodca musi
aplikovat’ procesné normy daného Statu. Je v podstate v obdobnom postaveni ako sudca.
Rozdiel medzi nimi je potom ten, Ze zatial’ ¢o nomindcia a autorita sudcu pochadza priamo od
Statu, autorita rozhodcu je odvodena od §tatu, avSak jeho ustanovenie je zaleZitostou stran.
Zastancom tejto tedrie je napr. Z. Kuéera'® alebo K. Ruzicka.'®

Doktrina zmieSana spdja obe predchadzajuce krajné doktriny a odraza
spolupdsobenie oboch zékladnych prvkov rozhodcovského konania — autonémie vole a vplyv
Statu. So zmluvnou tedriou sa zhoduje v tom, ze pravomoc rozhodcov rozhodovat’ spor je
zaloZzend zmluvou. Rozhodca vSak nasledne vystupuje ako autondémny subjekt povereny
nachadzanim prava'’, lebo rovnako ako sudca vydiva pre sporné strany zavizné
a vykonatelné rozhodnutie."® Tu vidime rovnaky zaver ako ten, ku ktorému dochidza
jurisdik¢éna tedria. Za predstavitela tejto teodrie je povazovana N. Rozehnalova.

Podla autonémnej doktriny nemé rozhodcovské konanie povahu zmluvnu, juris-
dikénll ani zmieSanu, ale predstavuje autonémny inStitit sui generis. Kladie doraz na

odputanie sa od narodného prava a svoju pozornost’ sustredi na ciel’ rozhodcovského konania.

¥ ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhod¢i Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 55-56.

'* BELOHLAVEK, Alexander. Zdkon o rozhodcim fizeni a vykonu rozhodcich nalezii. Komentdr.1. vydani.
Praha: C.H. Beck, 2004, s.16.

"% Srov. KUCERA, Zden&k. Mezindrodni pravo soukromé. 7. vydani. Brno-Plzeii: Nakladatelstvi Doplnék a
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0., 2009, s. 434.

' ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci izeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 53-54.

" BELOHLAVEK, Alexander. Zdkon o rozhodcim izeni a vykonu rozhodcich ndlezii. Komentdr-1. vydan.
Praha: C.H. Beck, 2004, s.18.

8 RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci fizeni pied Rozhodcim soudem pri Hospoddrské komorie CR a Agrarni
komore CR. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0., 2005, 5.23.
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Rovnako ako véla zmluvnych stran by nemala byt obmedzend ani vola rozhodcov. Téato

teoria predstavuje skor okrajovy pristup a jej predstavitelom je napr. J. Rubellin — Devichi."

1.4 Vyhody a nevyhody rozhodcovského konania

Rozhodcovské konanie ma oproti klasickému sidnemu konaniu nesporne vel’a vyhod.
No castokrat zdujem na urychlenom vyrieSeni sporu ma len jedna strana — Zalobca a druhe;j
strane vyhovuje, ked’ dochédza k prietahom v konani, ku ktorym niekedy aj sama prispieva.
Preto aj pri tejto forme rieSenia sporov nachadzame temné stranky. Samozrejme to zavisi od
konkrétneho pripadu, situacie, spravania stran a rozhodcov. K najvyznamnej$im prednostiam
rozhodcovského konania patri:

1) Neformalnost- Strany si samy moézu dohodnut’ pravidla, podla ktorych sa bude
v pripade rieSenia sporu postupovat ato tak, Ze bud vytvoria svoje individudlne
pravidla alebo si vybert uz existujuci poriadok niektorého staleho rozhodcovského
sadu & inej intitacie. Dalej maju moZnost uréit’ poéet rozhodcov, menovat’ rozhodcov
podla vlastného vyberu alebo sa dohodnut’ na prislusnosti stdleho rozhodcovského
sudu. Taktiez si mo6Zzu stanovit’ jazyk, v ktorom sa bude konanie viest, miesto jeho
konania a & sa bude rozhodovat’ len na zaklade predloZenych pisomnosti.”’ Su tu tak
jednoduchsie procesné pravidla.

2) Neverejnost- Je povazovana za mimoriadnu vyhodu. KedZze dochadza k rieSeniu
majetkovych sporov, mézu mat’ strany zaujem na zachovani obchodného tajomstva
a inych dovernych informaécii.

3) Jednoinstan¢nost’- Rozhodcovské konanie je zasadne jednoinstanéné a druhy
(odvolaci) stupeni je mozny len v pripade, Ze sa na tom strany v rozhodcovskej zmluve
dohodli.

4) Rychlost- Vd'aka neformalnosti a jednoinstan¢nosti je podstatne rychlejSie nez konanie
pred obecnymi sidmi. V poriadkoch niektorych rozhodcovskych sudov mozeme najst’
zmienku o tzv. urychlenom konani, kedy je nutné vydat’ rozhodcovsky rozsudok vo
vel'mi kratkej dobe.”!

5) Nizsie naklady- Pri stalych rozhodcovskych stidoch su pravidld o nakladoch konania

zahrnuté v zékladnych predpisoch o &innosti siidu.”? Vplyv na celkové naklady ma cela

' ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci izeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s.57-58.

0 KLEIN, Bohuslav. Pfednosti rozhod¢iho fizeni. Pravai radce, 1999, €.9, s. 13-15.

21 §27a Radu Rozhodgiho soudu pii HK CR a AK CR pro vnitrostatni spory

*2 KLEIN, Bohuslav. Pfednosti rozhod¢iho Fizeni. Pravai radce, 1999, €.9, s. 13-15.
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rada faktorov. Ind je situacia pri rozhodcovskom konani ad hoc aina pri stalej
rozhodcovskej institicii. St sudy drahSie a sudy lacnejSie. Rozdielne byvaju zapocita-
vané rozli¢né ukony a sluzby. V konecnom dosledku méze byt rozhodcovské konanie
vyrazne lacnejSie. Ako som uz vyssie spominala, zavisi to od konkrétneho pripadu a
jednotlivych zvlastnosti typickych pre rozhodcovské konanie.”

6) Vyber rozhodcov- Tato vyhoda sa prejavuje najméd v tom, ze strany si za rozhodcu
mdzu zvolit’ odbornika z oblasti, ktorej sa spor tyka a vd’aka tomu mozno oc¢akavat’, Ze
spor bude rozhodnuty kvalifikovane. Rozhodcom teda nemusi byt len osoba
s pravnickym vzdelanim.

7) Dobré predpoklady pre uznanie a vykon rozhodcovskych rozsudkov- Uznanie
avykon rozsudkov zahraniénych siudov v Ceskej republike anaopak je velmi
problematické. Rozhodcovské rozsudky majii naproti tomu Siroki vykonatelnost’
v celosvetovom meritku, ¢o mé Uzky stvis s Newyorskym dohovorom o uznani a
vykone cudzich rozhodcovskych rozhodnuti. V stcasnosti zavédzuje priblizne 130
Statov.”*

Nemozeme zabudnut’, Ze rozhodcovské konanie ma tiez niektoré nevyhodyzs, ktoré sa
prejavuju najma pri rozhodcovskom konani ad hoc. Su to:

1) Rozhodcovia nemaji donucovaciu pravomoc.

Z tohto dovodu moze byt rozhodcovské konanie ovplyvnené do velkej miery
spravanim spornych stran aich ochotou spolupracovat. Ak ma niektord z nich zdujem na
zdrziavani konania, moze napr. podat’ navrh k obecnému stdu na prehlasenie rozhodcovskej
zmluvy za neplatnd, na vylucenie rozhodcu alebo sa na vyzvanie nedostavi k rozhodcom.

2) Rozhodcovia nemo6Zu nariadit’ predbeZné opatrenie.

Rozhodca nemé Ziadnu moZnost' sdm nariadit’ predbezné opatrenie. Strany sa musia
s touto poziadavkou obratit’ na obecny sud.

3) Rozdielna pravna uprava arbitrability sporu v jednotlivych krajinach.

Norma, ktord vymedzuje objektivnu arbitrabilitu sporov v uritom pravnom poriadku,

sa uplatituje len v jurisdikcii jedného konkrétneho Statu, zatial ¢o v inom State moze byt

 ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhoddi Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s.59-60.

24 KLEIN, Bohuslav. Pfednosti rozhodgiho fizeni. Prdvni rddce, 1999, &.9, s. 13-15.

» ROZEHNALOVA, Nadé&zda. Rozhoddi Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s.62-63.
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objektivna arbitrabilita vymedzena dost’ odligne.”® Méze tak nastat’ stav, kedy je spor v mieste

vedenia sporu arbitrovatelny a v mieste nuteného vykonu rozhodcovského rozsudku nie je.

% CHOVANCOVA, Katarina. Rozhodcovské konanie v SRN v kontexte medzinarodnej arbitraZnej praxe -
2.¢ast’ (dokonéenie). Justicna revue, 2006, ro¢. 58, €. 12, s. 1900-1908.
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2 Sposoby pravnej ipravy rozhodcovského konania v CR a SRN

2.1 Historicky vyvoj rozhodcovského konania vo svete a v CR

V kazdej l'udskej spolo¢nosti patri rozhodovanie k zdkladnym atribtom jej existencie.
Uz pred viac ako 1 miliénom rokov doslo k evolucii ¢loveka zo Zivo¢iSnych predkov a zacali
sa vytvarat prvé zarodky ludskej komunity. Podla Ottovej encyklopédie je spolocnost
»hajvseobecnejsi prvok ludského spoluZitia postaveny na zdkladnej ludskej potrebe zdruzovat
sa za ucelom sledovania spolocnych zdujmov“*’ Aby bolo mozné tieto zvizky udrZat,
musela vzniknuat’ potreba ustélenia urcitych pravidiel.

V najstarSich Tudskych spolocenstvach sa riesili spory nasilim, vladdol rezim
sukromnej pomsty. Spravidla zvit'azil ten, kto bol najsilnejsi, ¢i uz fyzicky alebo ekonomicky.
To vSak nemalo vzdy priaznivé nasledky. Ludia zili v strachu o svoj Zivot, dochadzalo
k uyymédm na zdravi 1 majetku. A tak si zacali I'udia postupne vyberat vyznamnych ¢lenov
svojho kmena, na ktorych preniesli prdvomoc rozhodovat’ ich spory. Tieto osoby posudzovali
zverené zalezitosti na zaklade vlastného citenia spravodlivosti, podl'a toho, o oni povazovali
za pravo. Tato tretia nezavisla osoba vac¢sinou pozivala vo svojom okoli vysoku prirodzenu
autoritu, bola povazovana za akéhosi mudrca, osobu vzdelanu a spravodliva. Nemohla vSak
ziadnym spdsobom sporné strany donutit’, aby reSpektovali jej rozhodnutie. Pokojne riesit’
spory mohli teda len ti, ktori reSpektovali tradicie a autoritu tretej osoby, na ktora sa v pripade
rieSenia sporu obratili. Az v neskorSom vyvoji, kedy sa jednoduché spolocnosti zacali
formovat’ do Statnych utvarov, sa postupne rozvinula istidna moc. DoterajSia forma
rozhodovania bola nahradend nitenym podriadenim sa stidnej moci panovnika alebo nim
poverenych sudcov, ktori mali moznost podrobit’ si strany natlakom. Realizaciu
spravodlivosti tak prevzal Stat. Na naSom uzemi zacalo dochadzat' k takymto zmenam
priblizne od 9. storoia.”®

V obdobi stredoveku, kedy sa vyrazne upeviiuje moc panovnika, sa spory riesia v tzv.
uradnickom procese. Hlavnym sudcom je vo vécSine pripadov sdm panovnik, ale ako
prisediaci sa rozhodovania zcastiiovali 1 §l'achtici a meStania. Vo vicSich mestach zacali
vznikat’ mestské prava a stidne poriadky. Nad’alej vSak existovala moznost’ rozhodovat’ spory
prostrednictvom na State nezéavislych jedincov, ktori zohrévali ulohu rozhodcov. Jednalo sa

najmd o obchodné spory. V 12. a 13. storo¢i zaznamenalo rozhodcovské konanie velky

" MALATKOVA, Jolana. Ottova encyklopedie A-Z. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2004, s. 950.
2 FOREIT, Alois. Reseni sporii v rozhodcim Fizeni. Praha: Prospektrum, 1995, s. 5-6.
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rozmach v zapadnych krajinach, ¢o vyrazne ovplyvnilo i vyvoj v ¢eskych krajinach. V tych sa
rozhodcovské konanie uplatnilo v rimsko-kanonickych formach, ktoré mali zaklady
v rimskom préave a boli ovplyvnené praxou talianskych stidov. Od 13. storocia sa u nas mohli
strany podrobit’ rozhodcovskému konaniu v kazdom spore a v kazdom S§tadiu sudneho ko-
nania. Prvy pisomny doklad o tom n4jdeme v bfeclavskom texte Statut Konrada Oty z roku
1237 o zlubném sudu, v ktorom svojmu obyvatel'stvu dovoluje rieSit menSie spory
prostrednictvom rozhodcov. Uz vtedy musel existovat o rozhodcovskej zmluve pisomny
zaznam, ktory okrem predmetu rozhodcovského konania, oznacenia stran a rozhodcov musel
obsahovat’ 1 lehotu, v ktorej méa byt rozsudok vyhlaseny a sankciu pre pripad, keby niektora
zo spornych stran rozsudok nere$pektovala.”’

Pocas Velkej Franctzskej revolucie bolo dokonca zavedené povinné rieSenie sporov
v rozhodcovskom konani. Bolo to povazované za najrozumnejsi prostriedok ukoncovania
obc¢ianskych konfliktov a malo to prispiet’ ku znizeniu nakladov Statnej justicie. V dosledku
zvratenia revolu¢ného vyvoja muselo byt upustené od tohto systému a rozhodcovské konanie
sa od tejto doby uplatiiovalo vo Franctzsku len pri rieSeni obchodnych sporov.™

Dalsia pravna tprava rozhodcovského konania sa vyvijala v zavislosti na
kodifikéciach civilného procesu. V obdobi vlady panovnika Josefa II. doslo k definitivnemu
oddeleniu trestného a civilného konania, ktoré boli upravené v samostatnych kdodexoch.
Prvym z nich bol raktsky Civilny sudny poriadok z roku 1781, ktory tak nahradil principy
stanovené Obnovenym zfizenim zemskym z roku 1627. V roku 1895 vstlpil v platnost’ novy
Civilny sudny poriadok, ktory vo svojich ustanoveniach priamo upravoval rozhodcovské
konanie. Tato kodifikacia bola platna na tzemi Ceskoslovenska az do 31.12. 1950.*"

V 60. rokoch sa rozhodcovské konanie vymanilo z procesnych predpisov a bolo upra-
vené samostatnym zédkonom ¢. 98/1963 Sb., o rozhod¢im fizeni v mezindrodnim obchodnim
styku a o vykonu rozhod¢ich nalezti. UZ z ndzvu je zrejmé, ze bol obmedzeny len na spory
vyplyvajice z medzinarodného obchodného styku, teda na spory s medzinarodnym prvkom.
Okrem tohto zékona bola uprava niektorych zvlastnych druhov rozhodcovského konania
obsiahnutd iv d’al§ich pradvnych normach. Jednalo sa najmi o rieSenie burzovych sporov.
Vyznamnu ulohu pri rieSeni pracovnepravnych sporov v podnikoch zohrala odborova
organizacia ROH (Revolu¢né odborové hnutie). Obligatdrne boli zriad'ované rozhodcovské

komisie a aZ v pripade neuspeSného rieSenia sa mohli sporné strany obratit’ na sad. V tomto

2 SCHELLEOVA, Tlona, SCHELLE, Karel. Vyvoj rozhod¢iho fizeni-1.¢ast. Obchodni pravo, 1998, ro¢.7, ¢.3.
30 FOREJT, Alois. Reseni sporit v rozhodcim Fizeni. Praha: Prospektrum, 1995, s. 6.
31 SCHELLEOVA, Ilona, SCHELLE, Karel. Vyvoj rozhod¢iho tizeni-1.¢ast. Obchodni pravo, 1998, ro€.7, €.3.
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pripade vSak nemozno hovorit’ o riadnom rozhodcovskom konani v tom zmysle, v akom ho
pozname v sucasnej podobe.

Rozvoj rozhodcovského konania najméd vo sfére medzinarodného obchodu vyrazne
podnietilo uzavieranie mnohostrannych a  dvojstrannych medzinarodnych zmlav.
Ceskoslovensko sa taktiez stalo signatarom niektorych vyznamnych zmlav. Slo predovset-
kym o:%

- 1923 Zenevsky protokol o dolozkach o rozhodcovi

- 1927 Zenevsky dohovor o vykonatelnosti cudzich rozhodcovskych vyrokov

V stcasnej dobe ich mézeme z pohl'adu medzinarodnych vzt'ahov a medzinarodného prava
sukromného a procesného povazovat v podstate za prekonané nasledujucimi dvoma
dohovormi:

- 1958 New York - Dohovor o uznani a vykone cudzich rozhodcovskych rozsudkov
( pre CSR nadobudol uéinnost’ dita 10.10. 1959)

- 1961 Zeneva - Europsky dohovor o obchodnej arbitrazi
(v CSR vstipil v platnost’ dia 11.2. 1964)

- 1965 Washington - Dohovor o rieSeni sporov z investicii medzi $tdtmi a obcanmi
druhych $tatov
(v CSR vstipil v platnost’ dita 8.4. 1992)

- 1972 Moskva - Dohovor o rieSeni ob¢ianskopravnych sporov vznikajucich zo vztahov
hospodarskej a vedeckotechnickej spoluprace v rozhodcovskom konani, nazyvany
,Moskovsky dohovor*

( Ceska republika podala vypoved ku ditu 26.1. 1996)

Velmi pozitivny vplyv na vysSie spominany systém mnohostrannych a dvojstrannych
medzindrodnych zmliv ma unifika¢na praca Komisie OSN pre medzinarodné obchodné pravo
( UNCITRAL — The United Nations Commission on International Trade Law). Jej cielom je
vytvorit’ pre Clenské Staity OSN model ucelenej upravy zdkladnych otazok rozhodcovského
konania. Tato komisia vypracovala tzv.:>

- 1976 Pravidla arbitrazneho konania UNCITRAL (UNCITRAL Arbitration Rules)

- 1980 Pravidla zmierovacieho konania UNCITRAL (UNCITRAL Conciliation Rules)

- 1985 Vzorovy zdkon UNCITRAL o medzinirodnej obchodnej arbitrazi (UNCITRAL

Model Law on International Commercial Arbitration)

32 SCHELLEOVA, llona, SCHELLE, Karel. Vyvoj rozhod¢iho fizeni-dokonéeni. Obchodni pravo, 1998, roc.7,
¢.4.
3 FOREIT, Alois. Reseni sporii v rozhodcim Fizeni. Praha: Prospektrum, 1995, s. 9.
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Dna 1.1. 1995 nadobudol uc¢innost’ novy zakon ¢. 216/1994 Sb. o rozhod¢im fizeni a
o vykonu rozhod¢ich nalezli, ktorého prijatim ziskalo rozhodcovské konanie uplne novu
podobu. NajvacSou zmenou bolo, Ze okruh sporov, ktoré mozno riesit formou rozhod-
covského konania, bol rozsireny aj na vnutrostatne vztahy. Tak mozu fyzické osoby podrobit
svoje majetkové spory rozhodcovskému konaniu. Na ceste k svojmu vzniku presSiel pomerne
zlozitou legislativnou pripravou. Podla doévodovej spravy bol predlohou k vytvoreniu
Vzorovy zdkon UNCITRAL o medzinarodnej obchodnej arbitrazi z roku 1985 a ustanovenia
zakona ¢. 98/1963 Sb. Zakonodarca musel do urcitej miery prihliadat’ k pravnej regulacii
rozhodcovského konania v niektorych ¢lenskych $tatoch Eurdpskej Unie, kedze Eurdpske
spolodenstva nedisponuju jednotnou pravnou upravou tohto institutu. Sirie vyuZivanie roz-
hodcovského konania by malo priniest’ urcité Gspory v Statnom rozpocte, preto nemohlo dojst’

e, . , ., . v . . /v - v ’ 4
prijatim novej pravnej pravy k jeho zat'azeniu ani ku zvy3eniu poétu pracovnikov.’

2.2 Platna pravna uprava v CR

Ako som uz naznacila v predchadzajucej podkapitole, od 1.1. 1995, kedy nadobudol
ucinnost’ zdkon €. 216/1994 Sb. o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezii (dalej len
ZRR), ma Ceska republika pravnu tipravu, ktora je in§pirovana zahraniénymi vzormi a ktora
je aplikovatel'na na majetkové spory z medzindrodného obchodného styku ina vnutroStatne
majetkové spory. Za celu dobu svojej existencie bol tento zédkon iba trikrat novelizovany. Vo
vSetkych pripadoch to bolo z dévodu zohladnenia zmien, ktoré boli uzdkonené v inych
pravnych oblastiach.

Prva novelizacia bola vykonand zdkonom ¢. 245/2006 Sb. Do zakona vlozila nové
ustanovenie §1 ods. 2 tohto znenia: ,,7ento zdkon nie je mozné pouzit k rieSeniu sporov
verejnych neziskovych ustavnych zdravotnickych zariadeni zriadenych podla zvlastneho
pravneho predpisu“. Tym boli z pdsobnosti zakona vynaté spory verejnych neziskovych
ustavnych zdravotnickych zariadeni a bola zzena subjektivna arbitrabilita. O tom bliz$ie
pojednavam v samostatnej kapitole.

Druha novelizacia bola vykonand zakonom ¢&. 296/2007 Sb. v dosledku zmeny
insolvenéného zakona. S u¢innostou od 1.1. 2008 boli do ustanovenia §2 ods. 1 zakona
o rozhodcovskom konani vlozené slova ,, incidencnych sporov“, ktoré nahradili ,,sporov

vyvolanych vykonom konkurzu alebo vyrovnania “.

34 SCHELLEOVA, Tlona, SCHELLE, Karel. Vyvoj rozhod¢iho fizeni-dokonéeni. Obchodni pravo, 1998, roc.7,
¢.4.
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Zakon ¢&. 7/2009 Sb., ktorym sa menil ob¢ansky soudni ¥ad, znamenal pre ZRR len
formulacni zmenu, ktord sa tykala upravy preskiimania pravomoci rozhodcov vo vzt'ahu
k rozhodcovskej zmluve.

Sucastou platnej Ceskej pravnej uUpravy si aj medzinarodné zmluvy spliujuce
podmienky ¢&l. 10 Ustavy. Zakon o rozhodcovskom konani na ne pamita v ustanoveni §47,
kde im vyslovne prizndva aplika¢nt prednost’ pred svojimi ustanoveniami.

Vnutro$tatna pravna Gprava rozhodcovského konania je d’alej obsiahnuta v:

- zakone €. 256/2004 Sb., o podnikéni na kapitdlovém trhu — konkrétne ustanovenie §72

upravuje burzovy rozhodcovsky sud

- zakone ¢. 223/1994 Sb., o slou¢eni Ceskoslovenské obchodni a primyslové komory s
Hospodaiskou komorou Ceské republiky — ustanovenie §19 obsahuje tpravu staleho
rozhodcovského sudu, ato Rozhodcovského sidu pri Hospodarskej komore CR
a Agrarnej komore CR

- zdkone ¢. 229/1992 Sb., o komoditnich burzach — vo svojej Siestej Casti pojednava
o burzovych rozhodcoch

- zékone €. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad — zdkon o rozhod¢im fizeni na neho napr.
vyslovne odkazuje v ustanoveni §2 odst. 2, tj. na pripady, kedy mozno ukoncit
konanie zmierom; v ustanoveniach §31 pism.g); §35 odst. 1; §41

- zdkone ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik — mnohé jeho ustanovenia sa vyslovne
alebo nepriamo dotykaji rozhodcovského konania

- zakone €. 40/1964 Sb., obCansky zdkonik — rozhodcovské konanie vyslovne neuvadza,
ale stvisia s nim najmai ustanovenia §110 a §112
MozZno konStatovat, Ze sa jedna o pomerne stabilni pravnu upravu, ¢o nie je v dnesnej

dobe Castych novelizacii prave najobvyklejsi jav.

2.3 Cesta k sucasnej pravnej uprave v SRN

Historia nemeckého rozhodcovského prava siaha az do roku 1877. Ako uvadza
Hammes a Neuvians, uz v roku 1877 ,, Obciansky sudny poriadok Nemeckej Rise zakotvil
moznost rieSenia sikromnopravnych sporov pred rozhodcovskym sidom “. *> V prvej polovici
dvadsiateho storocia sa arbitraz v Nemecku vyuzivala predovsetkym pre riesenie obchodnych
sporov. Zohl'adiiovala sa potreba rychleho a neformalneho rozhodovania sporov medzi ob-

chodnikmi vich dennodennej praxi. Spominand pravna uprava rozhodcovského konania,

3 CHOVANCOVA, Katarina. Rozhodcovské konanie v SRN v kontexte medzinarodnej arbitraznej praxe -
1.¢ast’. Justicna revue, 2006, ro¢. 58, ¢. 11, s. 1757-1762.
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obsiahnutd v 10. knihe Obcianskeho sudneho poriadku (Zivilprozessordnung, d’alej len ZPO),
nebola od jej prijatia okrem jednej malej novely zroku 1986°° vobec novelizovana.
Nezohl'adiiovala nové potreby vyvijajicej sa medzindrodnej arbitrdZnej praxe a zaostdvala
tym za svetovym Standardom. Z tohto dovodu sa Casto stavala predmetom kritiky a bolo treba
podstipit’ urCitad revitalizdciu rozhodcovského konania. Mnohé iné eurdpske Staty
modernizovali v druhej polovici dvadsiateho storocia svoje domace rozhodcovské pravo,
z roku 1976 ¢i Vzorového zékona UNCITRAL z roku 1985. Nemecko vSak az do roku 1998
medzi tieto Staty vobec nepatrilo. To bolo aj jednou z pri¢in malého vyskytu rozhodcovskych
konani na jeho uzemi. Nemecko bolo vyslovne oznacené za krajinu s obsolentnou pravnou
tpravou rozhodcovského konania.’’

Pripravné prace na tzv. Velkej novele zacali uz vroku 1991. Popri vSeobecnej
reformnej diskusii bola tato novela podporend este dvomi délezitymi udalostami. Prvou
z nich bolo zjednotenie Nemecka v roku 1990 a druhou vytvorenie Nemeckého institutu pre
rozhodcovské konanie (DIS — Deutsche Institution fiir Schiedsgerichtsbarkeit). Vznikol
v roku 1992 zjednotenim byvalych rozhodcovskych intitucii a jeho sidlom je Bonn.*® Prvé
kroky reformy zveril nemecky minister spravodlivosti odbornikom z praxe, z ktorych boli
vytvorené dve Specidlne komisie. Tie boli zostavené z expertov Ministerstva spravodlivosti
a Nemeckého Rozhodcovského institutu DIS. Ich tlohou bolo vypracovat’ konkrétne navrhy
reformy so zapracovanim Vzorového zdkona UNCITRAL pre medzinarodné aj domace
rozhodcovské konanie. Skutocny ciel' novelizacie vyjadrilo nemecké Ministerstvo
spravodlivosti vel'mi brilantne a otvorene: ,, Pokial' chceme dosiahnut, aby Nemecko bolo
v buducnosti casto vyhladavanym miestom medzinarodnej arbitraze, musime poskytnut
sporovym strandam zakon, po obsahovej aj formalnej stranke v sulade s UNCITRAL Model
Law, ktoré poznd cely svet .

Nova pravna tprava nadobudla G¢innost’ dila 1.1. 1998. Znacne sa nou rozsirila 10.

kniha ZPO — z 27 struénych paragrafov na 41 paragrafov aboli odstranené deficity

3% Bolo to v ramci Zakona o novej uprave medzinarodného prava sukromného. Isté korektury sa dotkli aj
rozhodcovského konania. §1039 ods.1 ZPO nepredpokladal, aby prehlasovany rozhodcovsky sudca podpisal
rozhodcovsky nalez. Podl’a ods.2 uz nebolo povinné oznadmenie a uloZenie rozhodcovského nalezu u Statneho
sudu. Pre konanie pred statnym sidom ohl'adom rozhodcovského nalezu bol za prislusny sud ustanoveny sud,
v ktorého obvode bol vydany rozhodcovsky nalez.

" CHOVANCOVA, Katarina. Rozhodcovské konanie v SRN v kontexte medzinarodnej arbitraznej praxe -
1.Cast’. Justicna revue, 2006, ro¢. 58, ¢. 11, s. 1757-1762.

38 LIONNET, Klaus, LIONNET, Annette. Handbuch der internationalen und nationalen Schiedsgerichtsbarkeit.
Stuttgart: R. Boorberg Verlag, 1996, s. 292.

¥ CHOVANCOVA, Katarina. Rozhodcovské konanie v SRN v kontexte medzinarodnej arbitraZnej praxe -
1.¢ast’. Justicna revue, 2006, ro¢. 58, ¢. 11, s. 1757-1762.
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zastaraného zakonodarstva. V ramci svojej vnutornej Struktury plne zodpovedd Vzorovému
zékonu UNCITRAL. Okrem toho v fiom pribudlo vel’ké mnozstvo dispozitivnych ustanoveni
upravujucich postup stidov, uznanie rozhodcovského rozsudku alebo naklady rozhodcovského
konania a neobmedzuje sa len na obchodné veci.
Zékladom vnutrostatnej pravnej upravy rozhodcovského konania na pode Nemecka st
tak:
- rozhodcovské pravidla nemeckej rozhodcovskej institucie DIS, ktoré boli vypracované
plnom v stlade s platnym zdkonom o rozhodcovskom konani a st pouzitelné aj
v ramci medzinarodnej arbitraze
- novy nemecky zadkon o rozhodcovskom konani - ustanovenia §§ 1025-1066 10. knihy
ZPO, ktoré su aplikovateIné na nadrodné aj medzindrodné rozhodcovské konanie
Pri porovnani Ceskej anemeckej pravnej Upravy mozno konStatovat, ze Cesky
zakonodarca neakceptoval prevzatie Vzorového zdkona UNCITRAL az v takej miere ako
nemecky. Ale jeho zakladna konstrukcia je aj tu reSpektovana a obsahuje mnohé rovnaké
zasady a principy. Ceska republika v dovodovej sprave k zakonu zdéraziiovala 'ahky a rychly

vykon rozhodcovskych rozsudkov.

2.4 Princip teritoriality

Za dolezité povazujem este zmienit’ novo zakotvenu teritoridlnu zdsadu v nemeckom
ZPO, ktora nahradila predtym platnti procesnu teoriu. Na jej zaklade mohlo byt za nemecké
rozhodcovské konanie oznacené len také konanie, v ktorom sa aplikovalo nemecké procesné
pravo. Nebolo rozhodujuce, i sa realizovalo v zahranic¢i alebo tuzemsku.

Podl'a sticasného ustanovenia §1025 ods. 1 st normy 10. Knihy ZPO aplikovatel'né
vzdy, pokial’ sa miesto rozhodcovského konania v zmysle ustanovenia §1043 ods. 1 nachadza
v Nemecku. Toto miesto je bud’ stanovené stranami alebo ak takdto dohoda chyba, uréi ho
rozhodcovsky sad.* Pojem ,miesto rozhodcovského konania®“ nemozno stotoZinovat
s ,,miestom jednania rozhodcovského sudu®, ktorym su myslené konkrétne miesta, v ktorych
prebiehaji jednotlivé casti rozhodcovského konania ako je napr. konanie Ustnych jednani
alebo zhromaZd'ovanie dokazov. Stanovenie miesta rozhodcovského konania ma za nasledok
formalne zakotvenie konkrétneho pravneho poriadku, atym stanovenie teritoridlnej

nadvéznosti rozhodcovského konania na nemecké rozhodcovské pravo bez toho, aby strany

% ZOLLER, Richard a kol. Kommentar zur Zivilprozessordnung. 28. Auflage. K6ln: Verlag Dr. Otto Schmidt,
2010, s. 2220.
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alebo rozhodcovia boli viazani k tomuto miestu. CiZe stanovenie miesta rozhodcovského
konania v Nemecku mé za nasledok aplikaciu nemeckého prava na rozhodcovské konanie
a z toho vzniknuty rozhodcovsky rozsudok ma nésledne nemecky charakter. Strany si nemozu
dohodnut’ sidlo v Nemecku a spojit’ s tym vol'bu cudzieho rozhodcovského prava. Aj keby bol
cely spor prejednany v zahrani¢i, nemeni to ni¢ na predtym zvolenom sidle rozhodcovského
konania v Nemecku a na aplikécii nemeckého rozhodcovského prava. Narodny charakter tym
nebude naruseny. Iny pravny poriadok si je mozné dohodntt’ len prostrednictvom vyslovného
zjednania stran. Ak by miesto rozhodcovského konania lezalo mimo Nemecko, jednalo by sa
o zahranicné rozhodcovské konanie a ustanovenia 10. knihy ZPO by sa na neho
neaplikovali.*!

Ceska pravna tprava tito problematiku vyslovne neupravuje. Otizku uréenia
rozhodného prava upravuje ustanovenie §37 ZRR. Podla neho rozhodcovia rozhoduju spor
podl'a prava, ktoré si strany samy zvolili. Zvolenym pravom je pritom hmotné pravo a ku
koliznym pravnym normdm sa neprihliada. Ak si strany hmotné pravo nezvolia, poZiju sa
ceské kolizne pravne normy. Nemecka uprava ich v tomto pripade neaplikuje, ale za rozhodné
pravo sa povazuje to, voc¢i ktorému ma prejednavany spor najuzsi vztah. Tzv. zasada najuzsej

suvislosti je zakotvena v §1051 ods.2 ZPO.

2.5 Stale rozhodcovské sudy a konanie ad hoc

Rozhodcovské konanie moZzeme rozliSovat’ z viacerych hl'adisk. K najvyznamnejSim
v oboch krajinach patri delenie na rozhodcovské konanie ad hoc a rozhodcovské konanie
inStituciondlne. O ktory typ v konkrétnom pripade pojde, stanovuju sporné strany
v rozhodcovskej zmluve. V Ceskej republike im tato moznost déva samotny zakon. Z toho
vyplyva, Ze sa u nas zaroven jednd o zadkonné rozliSovanie rozhodcovského konania.

O rozhodcovskom konani ad hoc ¢i arbitrazi ad hoc hovorime vtedy, ked’ nie je spor
rozhodovany pred stalym rozhodcovskym sudom alebo podobnou institliciou, ale strany si
samy na zéklade vlastnej vole vyberu jedného alebo viacerych rozhodcov, ktori prejednaju
spor. Nie su pri tom viazani ziadnou listinou alebo zoznamom rozhodcov. Tento rozhodca
alebo sendt je ustanoveny len pre jeden konkrétny pripad (odtial’ pochadza oznacenie ,,ad
hoc)* a po skoneni konania jeho existencia kon&i. Toto konanie spravidla neméa dopredu

dané pravidla. Strany sa na nich mézu dohodnut’ v rozhodcovskej zmluve a to tak, Ze si bud’

1 ZOLLER, Richard a kol. Kommentar zur Zivilprozessordnung. 28. Auflage. KSln: Verlag Dr. Otto Schmidt,
2010, s. 2220-2221.
2 RUZICKA, Kvétoslav. Mezindrodni obchodni arbitrdz. 1. vydani. Praha: PROSPEKTRUM, 1997, s. 22.
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samy stanovia vlastné¢ pravidla alebo odkazom na uz existujuce pravidla niektorej stalej
rozhodcovskej institicie alebo medzindrodne prijaté pravidla pre konanie ad hoc, napr.
Rozhodcovské pravidla UNCITRAL prijaté dita 15.12. 1976.% Ak tak strany neudinia,
rozhodntl tieto otdzky rozhodcovia sami podla vlastného uvazenia s prihliadnutim
k okolnostiam prejednavaného sporu.

V praxi byva dana prednost’ inStitucionalnemu rozhodcovskému konaniu, ktoré ma
oproti konaniu ad hoc mnoho vyhod. V institucionalnom rozhodcovskom konani s spory
prejednavané a rozhodované pred stalou rozhodcovskou institiciou, najcastejSie nazyvanou
rozhodcovsky sud. Zriad'ovanie tychto stidov spada do pravomoci §tatu, na ktorého tzemi ma
rozhodcovsky sud svoje sidlo.** Od senatu ustanoveného ad hoc sa odlifuje tym, Ze ma

obvykle:*

svoje sidlo
- vlastny Statat
- Statutarne organy jednajice v jeho mene
- dopredu stanovené pravidla konania, o ktorych sa predpoklada, ze sa nimi budu sporné
strany riadit’
- strany si vyberu kvalifikovaného rozhodcu z listiny rozhodcov
- dopredu stanovené pravidla o nédkladoch
- staly administrativny aparat (sekretariat), ktory priebezne zaistuje agendu sudu a plni
pomocnu funkciu pri ustanovovani senatu a zahajovani konania
Ak sa strany rozhodnu pre staly rozhodcovsky sud, mézu si ho vybrat’ ako v tuzemsku, tak aj
v zahrani¢i. V Ceskej republike je okruh stalych rozhodcovskych stidov stanoveny zakonom
anové mozu vznikat’ len v pripade, ak tak zakon vyslovne stanovi. V sucasnej dobe pdsobia
na na§om uzemi nasledujuce stale rozhodcovské sudy:*®
a) Rozhodcovsky sid pri Hospodarskej komore Ceskej republiky a Agrarnej
komore Ceskej republiky (dalej len Rozhodcovsky sud pri HK CR a AK CR), ktory
existuje uz od roku 1949. Jedna sa o obecny (neSpecializovany) rozhodcovsky sud,
predmet rozhodovania sporov prakticky nie je obmedzeny, ak spifia podmienku
arbitrability.

b) Burzovy rozhodcovsky sud pri Burze cennych papierov Praha, a.s.

 KLEIN, Bohuslav, DOLECEK, Martin. Rozhodci fizeni. Praha: ASPI, a.s., 2007, s.19.

“ RUZICKA, Kvétoslav. Mezindrodni obchodni arbitrdz. 1. vydani. Praha: PROSPEKTRUM, 1997, s. 23.
“ ROZEHNALOVA, Nadé&zda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 66-67.

4 KLEIN, Bohuslav, DOLECEK, Martin. Rozhod¢i Fizeni. 1. vydani. Praha: ASPI, a.s., 2007, s. 66-67.
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V tomto pripade ide o Specializovany sud, ktory rozhoduje spory z obchodov
s investiénymi inStrumentami. Bol zriadeny na zaklade zdkona ¢. 214/1992 Sb.,
o burze cennych papierov. Tento zdkon bol s t¢innostou od 1.5. 2004 nahradeny
zakonom ¢. 256/2004 Sb., o podnikani na kapitdlovom trhu, ktory rozsiril pésobnost’
burzovych sudov ina spory zpodnikania na kapitdlovom trhu, penaznom trhu,
poistovacom trhu a trhu penzijného pripoistenia.

stale rozhodcovské sudy pri komoditnych burzach

Ak sa na tom strany dohodnu, rozhoduji spory z burzovych obchodov uzatvorenych
na tychto burzach. Ich zriadovanie je upravené zidkonom ¢. 229/1992 Sb.,
o komoditnych burzach. Ako priklad mo6ze slazit Rozhodcovsky suad pri
Ceskomoravskej komoditnej burze Kladno.

Na uzemi Spolkovej republiky Nemecko je najvyznamnejSim stalym rozhodcovskym

sutdom Deutsche Institution fiir Schiedsgerichtsbarkeit e.V. (DIS). Ide o zapisany spolok ,,der

eingetragene Verein“ (odtial’ skratka e.V.) podla nemeckého obcCianskeho prava. Jeho

zékladnym zmyslom je podpora rozhodcovského konania. Svoje zastipenia ma v Bonne,

Berline a Mnichove."” Nemecka pravna tprava predpokladd aj vznik mimozmluvnych

rozhodcovskych sudov pripadne ich zalozenie na ziklade zvlastneho zakona alebo

verejnopravnych ustanoveni. V tomto pripade mozu byt zriadovateImi priemyselné

a obchodné komory, advokatska komora, podniky alebo Nemecky Sportovy tribunal. Do

tvahy tak prichadzaju:*

rozhodcovské stidy na zaklade poslednej vole

spolkové rozhodcovské sudy

pracovnepravne rozhodcovské sudy

rozhodcovské sidy zamerané na poistné pravne vztahy

Sportové rozhodcovské sudy

a iné rozhodcovské sudy (medzinarodné, nadnarodné a verejnopravne)

K najzaujimavej$im a v celosvetovom meritku najvyhladdvanejSim zahrani¢nym

stadlym rozhodcovskym sudom patri:

Rozhodcovsky sud pri Medziniarodnej obchodnej komore v Parizi (International

Court of Arbitration)

‘T LACHMANN, Jeans-Peter. Handbuch fiir die Schiedsgerichtspraxis. 2. Auflage. Koln: Verlag Dr. Otto
Schmidt, 2002, s.546.

“ HENN, Giinter. Schiedsverfahrensrecht. Handbuch fiir die Praxis. Heidelberg: C. F. Miiller Verlag, Hiithig
GmbH, 2000, s. 83-84.
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Arbitrazny institut Stockoholmskej obchodnej komory (The Arbitration Institute
of the Stockholm Chamber of Commerce)

Medzinarodny rozhodcovsky sid pri Spolkovej hospodarskej komore vo Viedni
(International Arbitration Center of Austrian Federal Economic Center)

Londynsky sud medzinarodného rozhodcovského konania (London Court of
International Arbitration)

najvacSou arbitraznou institiciou v Rusku so sidlom v Moskve je Medzinarodny

obchodny arbitrazny sud pri obchodnej a priemyselnej komore Ruskej federacie
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3 Arbitrabilita

3.1 Pojem arbitrabilita

Arbitrabilita sporu je ustrednym problémom rozhodcovského konania. Predstavuje
zékladny predpoklad pre to, aby mohol byt urcity spor rozhodnuty v rozhodcovskom konani.
Tento pojem (niekedy nahradzovany vyrazom arbitrovatelnost) vyjadruje spoOsobilost
konkrétneho sporu medzi stranami byt predmetom rozhodcovského konania.** V pravnej
teorii je arbitrabilita rozdel'ovana na:>’

- arbitrabilitu objetktivnu- predstavuje okruh otdzok, ktoré dovoluje konkrétny
pravny poriadok riesit’ pred rozhodcami. Cize predmet rozhodcovskej zmluvy bude
objektivne arbitrovatelny vtedy, ak objektivne prdvo vSeobecne pripsta, aby sa
takyto predmet sporu v rozhodcovskom konani prejednal a rozhodol.

- arbitrabilitu subjektivnu- jedna sa o fiu v pripade, ked’ je spor objektivne arbitrova-
telny, ale strany samy zuzia predmet zmluvy. Inak povedané, je treba pod fou
rozumiet’ posudenie, ¢i konkrétny typ sporu podlieha rozhodcovskej zmluve, ktoru
strany v rozsahu ich autonémie vole uzavreli.

ESte presnejSie sa vyjadruje P. Raban, podl'a ktorého ,,je mozné definovat objektivnu arbitra-
bilitu ako mnozinu vztahov, v ktorych je vSeobecne mozné poverit rozhodcu sporovymi
stranami rozhodnutim sporu; v subjektivnej ide uz iba o ten okruh, ktory si strany
v rozhodcovskej zmluve vybrali .

Vzéjomny vztah oboch druhov arbitrability mozno vymedzit' tak, ze arbitrabilita
subjektivna sa mdze pohybovat’ iba v rdmci arbitrability objektivnej, je vZdy uZSia. Preto
nedostatok objektivnej arbitrability automaticky znamena, Ze predmet rozhodcovskej zmluvy
trpi aj nedostatkom subjektivnej arbitrability.

V Ceskom pravnom poriadku je arbitrabilita vymedzena v ustanoveniach §§ 1 a 2 ods.
1 a2 ZRR. Ustanovenie §1 znie: , (1) Tento zdkon upravuje rozhodovanie majetkovych
sporov nezavislymi a nestrannymi rozhodcami a vykon rozhodcovskych rozsudkov.

(2) Tento zdkon nie je mozné pouZit' k rieSeniu sporov verejnych neziskovych ustavnych

zdravotnickych zariadeni zriadenych podla zvlastneho pravneho predpisu. “

* KLEIN, Bohuslav, DOLECEK, Martin. Rozhod¢i fizeni.1. vydani. Praha: ASPI, a.s., 2007, s.7.
0 ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostdtnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 116.

' RABAN, Piemysl. Alternativni feseni sporii, arbitrdz a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahranici.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2004, s. 75.
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Ustanovenie §2 ods. 1 a 2 potom stanovi: ,, (1) Strany sa moézu dohodnut, Ze o majetkovych
sporoch medzi nimi, s vynimkou sporov vzmniknutych v suvislosti s vykonom rozhodnutia
a incidencnych sporov, ku ktorych prejednaniu a rozhodnutiu by inak bola dana pravomoc
sudu, ma rozhodovat' jeden alebo viac rozhodcov alebo staly rozhodcovsky sud (rozhodcovska
zmluva).
(2) Rozhodcovsku zmluvu mozZno platne uzavriet, len ak by strany mohli o predmete sporu
uzavriet zmier. *
Zakladny predpoklad arbitrability je teda vymedzeny dvoma spdsobmi:

a) pozitivne (ako majetkovy spor medzi stranami, ku ktorého prejednaniu a rozhodnutiu

o nom by bola inak dana pravomoc sudu)
b) negativne ( vymedzenim sporov, ktorych predmet zdkon z rozhodcovského konania

vylucuje)

3.2 Pozitivne podmienky arbitrability

1) Musi sa jednat’ o majetkovy spor.

Samotny zakon o rozhodcovskom konani obsah pojmu ,majetkovy spor*
nevymedzuje. V pravnej teorii existuje Sirokd interpretacia tohto terminu. Napr. v stvislosti so
zakonom €. 97/1963 Sb.o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim komentar Z. Kuceru
a L. Tichého uvadza: ,, Majetkovymi spormi je treba rozumiet’ kontradiktorne konania vedené
o navrhoch (Zalobdach), ktorymi sa navrhovatel (Zalobca) domdha, aby odporca (Zalovany)
bol uznany povinnym poskytnut’ mu majetkové plnenie, t.j. najmd plnenie penazité, vydanie
veci, popripade iné realne plnenie (dodanie tovaru, vykonanie urcitej cinnosti) a zdrZanie sa
urcitej cinnosti. Vseobecne je mozné tento pojem vymedzit tak, Ze zahrna vsetky pripady, kedy
sa ucastnik domaha plnenia, ktoré mé majetkovii povahu & reflex. “?

V. Steiner vo svojom komentari povazuje za majetkové spory ,,vSetky spory, ktorych
predmetom je majetok alebo ktorych predmet mozno vyjadrit v majetkovych hodnotach,
predovsetkym v peniazoch, a to bez ohladu na to, ¢i ide o spor smerujuci k povinnosti plnit,
cinit, pripadne sa zdrzat urcitého jednania i nieco strpiet (dare, facere, omittere, pati), Ci
o spor na urcenie urciteho prava alebo pravneho vztahu. Spor sa teda moze tykat ako veci,

tak iprav, majetkova hodnota moze byt hmotna inehmotnda (napr. v sporoch o dusevné

2 ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostdtnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 119-120.
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viastnictvo a jeho majetkové aspekty) “.” Pri ustanoveni §2 zdoraziiuje znaky, ktoré vyplyvaju
z oblasti hmotného prava, a to odkazom na typické dvojstranné resp. synallagmatické zmluvy
(§560 ObcZ) znejlice na majetkové plnenia a na ich predmet v zmysle §494 ObEZ (povinnost’
dlznika nie¢o dat’, nie¢o konat’, nie¢oho sa zdrzat’ alebo nieto strpiet’).>

Skuto¢nost’, Ze zakon viaze arbitrabilitu na majetkové spory, neznamend, ze by sa
muselo jednat’ len o spor ohl'adom zaplatenia urcitej finan¢nej Ciastky. Za majetkové spory sa
vSeobecne povazuju ispory o narokoch, ktoré su peniazmi ocenite'né (napr. povinnost
vykonat dielo).”

V poslednych rokoch sa NS CR opakovane zaoberal otazkou, &i sa v pripade Zaloby na
urcenie (spor o urcenie, €1 tu pravo alebo pravny vztah je €i nie je) podla ustanovenia §80
pism. c¢) OSR jedna o vec, ktora sa moze stat’ predmetom rozhodcovského konania. Najvyssi
sud konStatoval, ze aj v pripade urCovacich sporov, ktorych rozhodnutie sa prejavi
v majetkovej sfére stran sporu, je dand ich arbitrabilita, lebo sa jednd o spory majetkové,
o ktorych mozno uzavriet’ zmier.”

2) O predmete sporu je mozZné uzavriet’ zmier.

Tato poziadavku mozno povazovat za pomerne logicki. Spory, v ktorych nie je
mozné podla OSR uzavriet zmier, s vo vi&§ine pripadov tie, kde existuje verejny zaujem na
riadnom rozhodnuti alebo kde by zmierne vyrieSeniu sporu odporovalo dobrym mravom.
Stdny zmier je upraveny v ustanoveni §99 OSR. Podla prvého odstavca mozu ucastnici
skonCit’ konanie sidnym zmierom, ak to pripusta povaha veci. Povaha veci nepriptsta
uzavretie zmieru tam, kde nemaju strany predmet sporu vo svojej plnej dispozicii, ti¢astnici
nie su v typickom dvojstrannom pomere a tam kde hmotnepravna uprava nedovoluje, aby si
medzi sebou upravili pravne vztahy dispozitivnymi tikonmi. Jedna sa tak najma o :>’

a) veci, v ktorych moZze sud nariadit’ konanie i bez navrhu v zmysle ustanovenia §81
odst.1 OSR:

- konanie vo veciach starostlivosti o maloletych

- konanie o vyslovenie pripustnosti prevzatia alebo drzania v ustave zdravotnickej

starostlivosti

3 STEINER, Vilém, MOTHEJZIKOVA, Jitka. Komentdr k zdkonu o rozhodc¢im fizeni. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 1996, s. 12 (§1 zékona).

** STEINER, Vilém, MOTHEJZIKOVA, Jitka. Komentdr k zdkonu o rozhod¢im fizeni. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 1996, s. 21 (§2 zakona).

33 KLEIN, Bohuslav, DOLECEK, Martin. Rozhod¢i iizeni. Praha: ASPI, a.s., 2007, s.8.

>0 Vid’ uznesenie NS CR z dita 6.jiina 2007, sp. zn. 32 Odo 181/2006 alebo uznesenie NS CR z dita 6.jala 2007,
sp. zn. 26 Odo 353/2006.

>’ BELOHLAVEK, Alexander. Komentdr k zdkonu o rozhodcim Fizent a vykonu rozhodcich ndlezii. 1. vydani.
Praha: C.H. Beck, 2004, s.28 (§2 zakona).
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- konanie o spdsobilosti na pravne tkony- opatrovnicke konanie
- konanie o vyhlasenie za mftveho
- konanie o dedi¢stve
- konanie o urceni, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je
- d’alSie konania, kde to pripusta zakon
b) konania vo veciach osobného stavu v zmysle ustanovenia §80 pism. a) OSR — tu
patri napr. konanie o rozvode, o neplatnosti manzelstva, o urceni, ¢i tu manzelstvo je
alebo nie je, o urCeni rodiCovstva, o osvojeni, o spdsobilosti na pravne tkony, o
vyhlaseni za mftveho
¢) veci, kedy dohoda vyZaduje ku svojej platnosti suhlas sidu — pripady, kedy
hmotné pravo nepripiista vyrieSenie veci dohodou ucastnikov, napr. zruSenie
podielového spoluvlastnictva, zrusenie spolo¢ného majetku manzelov, dohoda
o vysporiadani dedi¢stva (v tomto pripade sice méze sud schvalit' dohodu dedicov,
ale nejedna sa o pripad rozhodnutia o schvéleni zmieru®®)
3) Musi sa jednat’ o spor, ku ktorého prejednaniu a rozhodnutiu o iom je inak
dana pravomoc (obecného) sudu.
Tieto pripady st v éeskom prave upravené ustanovenim §7 odst. 1 OSR, ktoré stanovi:
., V obcianskom sudnom konani prejedndvaju a rozhoduju sudy spory a iné pravne veci, ktoré
vyplhyvaju z obcianskopravnych, pracovnych, rodinnych a obchodnych vztahov, pokial ich
podla zakona neprejednavaju a nerozhoduju o nich iné organy .
Obecné sudy vSak nie st jedinym organom, ktory je opravneny rozhodovat
o majetkovych narokoch tcastnikov sikromnopravnych vztahov. Niektoré spory rozhoduju
v prvom stupni spravne organy. Pravomoc obecného sudu je tym vylacena a tieto spory moze
preskimat’ len za splnenia podmienok stanovenych v ¢asti V. OSR ( konanie vo veciach,
o ktorych bolo rozhodnuté inym organom). Takouto vecou si napr. spory rozhodované
Uradom pre hospodarsku sutaz, Uradom pre ochranu priemyselného vlastnictva, Ceskym
telekomunikaénym tradom. Podl'a komentdra B. Kleina a M. Dolecka nie je arbitrabilita
tychto sporov vylucend vSeobecne. Neexistuje do chvile, kym o nich nerozhodne spravny
organ. Po tomto rozhodnuti méze ktordkol'vek zo stran predlozit’ spor sudu podla Casti V.
OSR. Tym je dana pravomoc obecného siidu v tejto veci a tym padom je mozné o tejto veci
uzavriet’ rozhodcovskll zmluvu, ak sl samozrejme splnené i1 d’alSie predpoklady arbitrability.

V pravnej teorii ide zatial’ o ojedinely nazor.”” A. Bélohlavek vo svojom komentari vylucuje

*¥ Vid’ rozhodnutie Méstského soudu v Praze z dita 31. maja 1994, sp.zn. 24 Co 106/94.
9 KLEIN, Bohuslav, DOLECEK, Martin. Rozhod¢i Fizeni. Praha: ASPI, a.s., 2007, s.9.
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pripustnost’ rozhodcovskej zmluvy v pripade sporov ohladom pravomocnych rozhodnuti

spravnych organov v zmysle V. ¢asti OSR.*

3.3 Negativne vymedzenie arbitrability
1) Majetkové spory vylucené zakonom:
Zakon vo svojich ustanoveniach vyslovne vylucuje:
- spory vzniknuté v suvislosti s vykonom rozhodnutia
- spory vzniknuté v suvislosti s konkurznym a vyrovnavacim konanim
2) Nesmie sa jednat’ o spory verejnych ustavnych neziskovych zdravotnickych
zariadeni.
Zakon tak stanovuje v ustanoveni §1 odst.2, ktoré tam bolo zaclenené novelou zdkona
o rozhod¢im fizeni s u€innost'ou k 31.5. 2006. Spomenutym zvlaStnym pravnym predpisom,
na ktory zédkon vyslovne odkazuje, je zdkon ¢.245/2006 Sb., o vefejnych neziskovych
ustavnich zdravotnickych zafizenich a o zméne nékterych zakonii. Tymto je personalne

, . . , . < Lo 61
obmedzena arbitrabilita sporu, pravomoc k rozhodovaniu sporov tu maji obecné sudy.

3.4 Arbitrabilita v nemeckej pravnej uprave

Podla ustanovenia §1030 ZPO modze byt predmetom rozhodcovskej zmluvy kazdy
majetkovy narok alebo doslovne ,akykol'vek narok, v ktorom je zahrnuty majetkovy
zdujem*.* Nemajetkové ndroky st arbitrovateI'né vtedy, ak su strany opravnené uzavriet
o predmete sporu narovnanie. Ide o liberdlne ustanovenie, v ktorom nemecky zakonodarca
dovoluje arbitrabilitu v Sirokej miere a vztahuje sa rovnako na medzinarodn i vnutrostatnu
arbitraz. Kedze Vzorovy zakon UNCITRAL neobsahuje tupravu arbitrability sporov,
inSpiroval sa nemecky zadkonodarca v tomto smere $vajciarskym modelom.*

V nemeckej pravnej teérii sa taktie rozli§uje objektivna a subjektivna arbitrabilita.®!
Pre pripad nemajetkovych narokov zakon stanovi, v ktorych pripadoch nemoézu strany
uzavriet’ o predmete sporu zmier, pripadne kde ho nemaji vo svojej dispozicii. Takymito
vecami su napr. statusové zalezitosti (6. kniha ZPO), naroky zo spolo¢ného testamentu po

smrti prvého zosnulého alebo pohladavky zo zakdzanych burzovych terminovanych

% BELOHLAVEK, Alexander. Komentdr k zdkonu o rozhodcim Fizeni a vykonu rozhodcich ndlezii. 1. vydani.
Praha: C.H. Beck, 2004, s.28 (§2 zakona).

" KLEIN, Bohuslav, DOLECEK, Martin. Rozhodci fizeni. Praha: ASPI, a.s., 2007, s.12.

62 ,vermogensrechtlicher Anspruch*

638177 ods. 1 $vajciarskeho zakona o medzindrodnom prave sukromnom

% HENN, Giinter. Schiedsverfahrensrecht. Handbuch fiir die Praxis. Heidelberg: C. F. Miiller Verlag, Hiithig
GmbH, 2000, s. 8-11.
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obchodov. Pre splnenie subjektivnej arbitrability musi mat’ sporna strana spdsobilost’
k pravnym tkonom (spdsobilost’ zavdzovat sa zo zmluvy) na jednej strane a musi byt
opravnena disponovat’ predmetom sporu na strane druhe;j.

Hranice objektivnej arbitrability stanovi sam zakon, ato taxativnym vymedzenim
pripadov v ZPO a stanovenim niektorych vynimiek. ArbitraZz tak nie je pripustna v tych
pripadoch, ked’ stat urCité spory vyslovne vyhradi svojim narodnym sudom. Za sucasnej
pravnej upravy postaci, ak bude Zzalobca uplatnenim svojho néaroku sledovat nejaky
ekonomicky zaujem, ktory nemusi byt nevyhnutne vyjadreny v pefiaznej hodnote.”> Zaroven
je irelevantny charakter tohto naroku, modze byt rovnako verejnopravny ako
1 sukromnopravny. Predmetom rozhodcovského konania v Nemecku tak moézu byt napr.
protimonopolné veci, zaleZitosti tykajuce sa obchodnych spolo¢nosti, pripady ochrannych
znamok, kartelové spory, ndroky stvisiace s konkurznym konanim, zaloba na neplatnost’,
zapieracia zaloba. Ale nie patentové spory, pretoze zaloby na neplatnost’ patentu spadaju do
vyluénej pravomoci Spolkového patentového studu.

Samotny zakon v ustanoveni §1030 ods. 2 ZPO zakotvuje vynimku, ktora zakazuje
uzavretie rozhodcovskej zmluvy vzt'ahujiicej sa na spory o existencii €i najme bytu
v tuzemsku ( v Nemecku). Takato zmluva je od zaciatku neplatnd. V nasledujucom 3. odseku
zakotvuje ochrannu klauzulu, podl'a ktorej predpisy, ako napr. niektoré ustanovenia BGB
(nemecky obciansky zakonnik) alebo burzového zékona, ktoré sa tykaju rozhodcovského
konania, nebudi novym zakonom dotknuté.

Celkovo mozno konstatovat, ze v nemeckd pravna uprava ma sklony k celosve-

tovému trendu permanentného rozSirovania arbitrability sporov.

% HRIVNAK, Jaroslav. Zaklady arbitraze. Bulletin slovenskej advokdcie. 2005, &. 3-4.
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4 Porovnanie zakladnych inStititov vo zvolenych pravnych

upravach

4.1 Rozhodcovska zmluva
4.1.1 Pojem a povaha rozhodcovskej zmluvy

Rozhodcovska zmluva (nem. Schiedsvereinbarung) je zakladnou podmienkou pre
realizaciu rozhodcovského konania. Predstavuje zjednanie stran, Ze o urcitych sporoch medzi
nimi nema rozhodovat’ §tatny sud, ale jeden alebo viac rozhodcov alebo staly rozhodcovsky
sud. Je pomenovanym zmluvnym typom, ale jej uprava sa v OZ ani ObchZ nenachadza.
V predvojnovom zakonniku ABGB bola priradzovana k narovnaniu. V stc¢asnej dobe ju je
mozné povazovat' skor za zmluvu mandatnu &i prikazni.®

V &eskom pravnom poriadku je jej definicia vyjadrena v §2 ZRR: : (1) Strany sa
mozu dohodnut, Ze o majetkovych sporoch medzi nimi, s vynimkou sporov  vzniknutych
v suvislosti s vykonom rozhodnutia a incidencnych sporov, ku ktorych prejednaniu a
rozhodnutiu by inak bola dana pravomoc sudu, ma rozhodovat jeden alebo viac rozhodcov
alebo staly rozhodcovsky sud (rozhodcovska zmluva).

(2) Rozhodcovskiu zmluvu mozno platne uzavriet, len ak by strany mohli o predmete sporu
uzavriet zmier.

Podobne tak ¢ini i nemecky zdkonodarca v §1029 ZPO, v ktorom vymedzuje pojem
rozhodcovskej zmluvy. Ponechdva na voli stran, ¢i podrobia svoje spory rozhodnutiu
rozhodcovského sudu. Nemecky zdkon na rozdiel od ceského nerozliSuje medzi pojmami
rozhodcovsky senat a rozhodcovsky sud.

Pravna povaha rozhodcovskej zmluvy je v odbornej literatare predmetom dlhodobych
diskusii. Ide o to, ¢i je zmluvou:

- hmotnepravnou- hmotnepravny obsah sa vztahuje na prdvne pomery zmluvnych
stran, na otazky vzniku, platnosti, trvania, vzajomnych povinnosti a plneni

- procesnou- jej hlavnym posobenim je vylucenie rozhodovacej pravomoci obecného
sudu a jej delegécia na rozhodcu ¢i rozhodcovsky sud

- zmieSanou- zmluvny zédklad s procesnymi t¢inkami

% RABAN, Premysl. Alternativni feseni sporii, arbitrdz a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahranidi.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2004, s. 57-58.

34



S ohl'adom na ¢esku pravnu upravu mozno prist’ k zaveru, ze sa jedna o zmluvu procesnu,
pretoze jej predmetom je jurisdikéna pravomoc.®’ Iné stanovisko v tomto smere zastiva P.
Raban, ktory sa zaoberd rieSenim otazky, o je to procesnepravna zmluva a akym pravo sa
riadi. Odpoved bohuzial’ platné pravo ani prax neposkytuje. Verejnému pravu, v ktorom
strany nemaju rovné postavenie, je takyto tikon cudzi. OSR vznik, zmenu ani zanik tychto
vztahov neupravuje, preto je treba, aby sa pravne pomery tejto zmluvy riadili prdvom
hmotnym. Rozhodcovski zmluvu mozno tak povazovat’ bud’ za hmotnepravnu dohodu o
procesnych vztahoch alebo procesnepravnu dohodu riadiacu sa normami prava hmotného,
pokial zvlastny zdkon nestanovi nieCo iné.”® Vzhladom na existenciu dualizmu nagho
hmotného zaviazkového prava, je nutné este urCit, ktorym hmotnym pravom sa bude zmluva
riadit. Ak bude mat aspon jedna zo stran nepodnikatel'sky charakter, bude sa riadit’
obc¢ianskym zékonnikom. Obchodny zdkonnik bude smerodajny v pripade, ak su stranami
podnikatelia a ak je pri vzniku zmluvy zrejmé s prihliadnutim ku vSetkym okolnostiam, ze sa
tyka ich podnikatel'skej Cinnosti, pripadne moézu byt stranami i d’alSie subjekty obchodného
prava pri zabezpeCovani verejnych potrieb (§261 ods.1,2 ObchZ).

Dalej je tiez dolezité vymedzit' vztah rozhodcovskej zmluvy a zmluvy hlavnej. Ide
o odpoved’ na otazku, ¢i je existencia rozhodcovskej zmluvy vzdy zavisla na zmluve hlavnej
alebo existuje Uplne samostatne. Celosvetovo je reSpektovana doktrina separacie
(separability) oboch zmluv. Kazdy zo zmluvnych vztahov sa moze riadit inym pravnym
poriadkom, platnost’ alebo neplatnost’ jednej zmluvy nema vplyv na existenciu druhej. Ceska
pravna uprava tak jednoznacne stanovuje v §267 ods.3 ObchZ: ,, Ak je sucastou inak neplatnej
zmluvy dohoda o volbe prava alebo tohto zakona (§262) alebo dohoda o rieseni sporu medzi
zmluvnymi stranami, su tieto dohody neplatné len v pripade, Ze sa na ne vztahuje dovod
neplatnosti. Neplatnost tychto dohod sa naopak netyka neplatnosti zmluvy, ktorej su
sucastou.” Zatial' o &esky ZRR sa touto otazkou jednoznatne nezaobera, nemecky ZPO
obsahuje vyslovné ustanovenie tykajuce sa tejto zasady, ato v §1040 ods.1, 2.veta: ,, Na
rozhodcovsku klauzulu sa pri tom pozera ako na nezavislu dohodu od ostatnych zmluvnych

ustanovent. “%’

87 RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci fizeni pied Rozhodcim soudem pri Hospoddiské komore CR a Agrdrni
komore CR. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.1.0., 2005, $.36-40.

% LIONNET, Klaus, LIONNET, Annette. Handbuch der internationalen und nationalen Schiedsgerichtsbarkeit.
Stuttgart: R. Boorberg Verlag, 2001, s. 138.

% RABAN, Piemysl. Alternativni Fesent sporii, arbitrdZ a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahranidi.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2004, s. 52-56.

35



4.1.2 Typy rozhodcovskej zmluvy

Pravna tedria i prax rozoznava 3 typy rozhodcovskej zmluvy:”

a) Zmluva o rozhodcovi. Tento typ sa vztahuje uz na vzniknuty spor medzi stranami

atie sa ho rozhodni predlozit krozhodnutiu rozhodcovi alebo stalemu
rozhodcovskému stdu. Obsahom dohody je potom imeno konkrétneho rozhodcu

alebo nazov institicie. V praxi je vSak tento postup vynimocny.

b) Rozhodcovska dolozka. Na rozdiel od predchadzajiceho typu, v tomto pripade spor

eSte len vznikne. Ide o zjednanie stran v zmluve hlavnej, Ze vSetky alebo konkrétne
v budicnosti  vzniknuté spory zurcittho pravneho vztahu budid rozhodnuté
v rozhodcovskom konani ad hoc alebo pred stalym rozhodcovskym sudom. Je
najcastejSie pouzivanym typom rozhodcovskej zmluvy vo vnuUtroStitnom aj

medzinarodnom rozhodcovskom konani.

¢) Neobmedzeny kompromis (vSeobecné zjednanie). Byva definovany ako dohoda

strdn o tom, Ze vSetky spory zo vSetkych zmluvnych vzt'ahov v ur€itom Casovom
obdobi budi rozhodované v rozhodcovskom konani. Pri porovnani zakonnych
definicii vidime, Ze je rovnakd ako vymedzenie rozhodcovskej dolozky. Rozdiel by
mal byt v samotnej podobe zmluvy. Neobmedzeny kompromis by mal existovat’ ako

samostatny zmluvny dokument.

4.1.3 Forma rozhodcovskej zmluvy

Cesky ZRR stanovuje v §3 ods.1 pod sankciou neplatnosti povinnii pisomnua formu.

Tato podmienka bude vSak splnenad i vtedy, ak je rozhodcovskéd zmluva zjednana telegraficky,

d’alekopisom alebo elektronickymi prostriedkami, ktoré umoznuju zachytenie obsahu

a ur¢enie osob, ktoré rozhodcovskt zmluvu zjednali. Rozhodcovskd zmluva nemusi byt len

na jednej listine. Poziadavka pisomnej formy je prelomend za kumulativneho splnenia $tyroch

podmienok:”’

rozhodcovskd zmluva je sucast'ou obchodnych podmienok, nie zmluvy hlavnej
hlavna zmluva sa nepochybne riadi tymito podmienkami
pisomny navrh zmluvy bol prijaty inak nez pisomne

o tomto prijati i o obsahu nie st pochybnosti

" ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhoddi Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 102-103.
""ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 143-144.
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Podla nazoru V. Steinera moze byt rozhodcovska zmluva dohodnuté i Gstne a tato dohoda je
potvrdena az dodato¢ne do protokolu vedeného rozhodcami.’

Isté zvlastnosti v tejto oblasti vykazuje nemeckéd pravna uprava. Podla §1031 ods.1
musi byt rozhodcovska zmluva obsiahnutd bud’ v jednej oboma stranami podpisanej listine
alebo v medzi nimi vymenenych dopisoch, faxoch, telegramoch alebo v inej forme
oznamovania sprav, ktoré zaistuji dokaz zjednania. Ak sa zmluva nachadza na jednej listine,
musi byt podpisand na konci textu. Pokial’ je vSak dojednand vymenou dopisov, telefaxov,
telegramov alebo inymi menovanymi prostriedkami, tak nie su kladené Zziadne zvlastne
poziadavky na podpis. §1031 ods.2 ZPO za pisomné zjednanie povazuje itaké zjednanie,
ktoré¢ je jednou zo stran doruCené strane druhej atd proti nemu nevzniesla v dobe
zodpovedajucej obchodnym zvyklostiam ndmietku. Tato tzv. ,kaufminnisches
Bestétigungsschreiben” (obchodnicka akceptacia) na tomto mieste reSpektuje zéasadu
nemeckého obchodného prava, podl'a ktorej sa ml¢anie pri pisomnej oferte v ramci obchodne
-podnikatel’'skych vztahov povazuje za prijatie oferty. Cisto Ustna dohoda nie je ani
v nemeckom pravnom poriadku platna. Dalsia zvlastnost’ sa tyka §1031 ods.4 ZPO, kde je
upraveny pripad tykajici sa namornej prepravy. Rozhodcovska zmluva je uzatvorena
vydanim konosamentu, v ktorom je vyslovne odkazané na rozhodcovsku dolozku obsiahnuta

v prepravnej zmluve.”

Zaujimavé je tieZ znenie §1031 ods.5, ktoré je ochrannym
ustanovenim pre spotrebitelov. Rozhodcovska zmluva musi byt v pripade spotrebitel'ov
zhotovend na zvlastnej listine, ktorti musia strany vlastnoru¢ne podpisat’.

Zatial' ¢o u Ceskej pravnej Gpravy modzeme sledovat’ striktné stanovenie zakladného
zakonného rdmca pre rozhodcovské konanie, v pripade upravy nemeckej je zjavny detailnejsi

zaber moznych oblasti vznikajacich sporov.

4.1.4 Utinky a zanik rozhodcovskej zmluvy

Samotné uzavretie rozhodcovskej zmluvy v ziadnom pripade neznamend zahdjenie
rozhodcovského konania, a preto nevznika ani prekazka litispendencie. Taktiez nema vplyv
na beh premlcacich a prekluzivnych leh6t, nedochadza k ich zastaveniu ani preruseniu. Jej

r . S A1 Mo x o 4
platné uzatvorenie ma viak déleZité procesné uginky:’

" STEINER, Vilém, MOTHEJZIKOVA, Jitka. Komentdr k zdkonu o rozhod¢im fizeni. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 1996, s. 26.

> RABAN, Piemysl. Alternativni Fesent sporii, arbitrdZ a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahranidi.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2004, s. 68-69.

" RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci Fizeni pied Rozhodcim soudem pfi Hospoddiské komore CR a Agrarni
komore CR. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s.r.0., 2005, s.36-37.
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b)

Dochadza k derogacii jurisdikcie Statnych sudov. Keby niektora zo stran podala zalobu
na obecnom sude, ma druhd strana pravo vzniest namietku nedostatku pravomoci
obecného sudu a ten je povinny konanie zastavit' v zmysle §106 ods.l OSR, pri¢om
tato ndmietka musi byt uplatnené najneskor pri prvom tikone vo veci same;j.

Rozhodcovska zmluva je zavédzna 1 pre pravnych néastupcov zmluvnych stran, pokial’

toto nastupnictvo nevylucili priamo v texte rozhodcovskej zmluvy.

Zanik rozhodcovskej zmluvy mozZe nastat’ v nasledujucich pripadoch:”

a)

b)

¢)

d)

e)

4.2.1

Ako synalagmaticky zavdzok moéze zaniknut, ak sa strany dohodnu na jej zruSeni.
Ked’Ze rozhodcovska zmluva musi mat’ obligatérnu pisomnt formu, tak aj dohoda
0 jej zruseni musi byt pisomna.

Uplynutim doby, ak bola uzatvorena na dobu urcitd. V praxi sa tento pripad
nevyskytuje. Mohla by nastat’ nerieSiteI'nd situdcia, kedy by stanovena doba uplynula
pocas prebiehajiceho rozhodcovského konania, rozhodcovia by tak prisli o svoju
pravomoc a nemohli by spor ukoncit’.

V pripade rozhodcovského konania ad hoc odmietnutim menovaného rozhodcu prijat’
funkeciu, stratou sposobilosti vykondvat’ svoju funkciu alebo jeho smrtou.

Ak bol vo veci vydany rozhodcovsky rozsudok alebo uzatvoreny zmier, ktorym sa
medzi stranami vyrieSili vSetky sporné vzt'ahy.

Zanik sposobuje i zruSenie rozhodcovského rozsudku, ktory bol vydany na jej zdklade
podla §31 pism. a) alebo b) ZRR. Std by nemohol na Ziadost niektorej stran
pokracovat’ vo veci same;j.

Pravomocnym rozhodnutim obecného sudu, ktorym bola prehldsend rozhodcovska

zmluva za neplatnu.

4.2 Osoba rozhodcu

Kto méze byt rozhodcom a jeho pravne postavenie

Ci uz sa jednd orozhodcovské konanie inStituciondlne alebo ad hoc, v oboch

pripadoch spor rozhoduji konkrétne fyzické osoby, rozhodcom nemdze nikdy byt osoba
pravnicka. Podla §4 ods.1 a2 ZRR moézZe byt rozhodcom ob&an Ceskej republiky, ktory je
plnolety a spdsobily k pravnym tkonom, pokial’ zvlastny zdkon nestanovi inak. Cudzinec

moze byt rozhodcom, ak je podla prava svojho §tatu sposobily k pravnym ukonom, postaci

> RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci Fizeni pred Rozhodcim soudem prii Hospoddrské komore CR a Agradrni
komore CR. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s.r.o., 2005, s.46-47.
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viak, ak je sposobily k pravnym ukonom podl'a prava Ceskej republiky. Vyber vhodnej osoby
prinalezi v prvom rade stranam, predstavuje jeden znajddlezitejSich okamihov
rozhodcovského konania. Prinasa so sebou vysoku mieru zodpovednosti, samotné strany nesu
riziko chybného vyberu rozhodcu, ¢o ma nésledne do vysokej miery zavazny vplyv na kvalitu
celého rozhodcovského procesu. Nespravne rozhodnutie rozhodcu nie je dovodom pre
zruSenie rozhodcovského rozsudku. Jedinymi vyslovne uvedenymi poziadavkami je, Ze osoba
je plnoleté a spdsobila k pravnym ukonom. Pre vykon funkcie nie predpisané Ziadna zvlastna
kvalifikacia ani pravnické vzdelanie. Obmedzenia moézu byt’ stanovené zvlastnymi pravnymi
predpismi. Jednd sa o pripady inkompatibility funkcie rozhodcu s inou funkciou, napr.
funkciou sudcu, sudcu US a §tatneho zastupcu. V oblasti nemeckého prava je za urditych
okolnosti mozné prepojenie funkcie sudcu a rozhodcu. §40 ods.1 zdkona o sudcoch stanovuje
Specialne povolenie pre pripad, kedy strany poziadaji sudcu o vykon funkcie rozhodcu alebo
bude uréeny trefou nezavislou institaciou.”

ZRR stanovuje podmienku, aby rozhodcom bola osoba nezavisla a nestranna. Strany si
mozu ustanovit’ svojho vlastného rozhodcu alebo si mozu vybrat spomedzi 0so6b zapisanych
na listine rozhodcov, ktorad je vedend prislusnym stalym rozhodcovskym sudom. Listina ma
spravidla len odporacajici charakter. Rozhodcovské sudy mozu ur€it’ r6zne podmienky pre
zéapis do listiny. VacSinou sa musi jednat o osoby zndme z obchodnej praxe, ktoré maja
dlhoro¢né odborné skusenosti a znalosti a poskytuji garanciu nezavislého a kvalifikovaného
rozhodovania. Specifické predpoklady su stanovené pre rozhodcov, ktori posobia na
Specializovanych rozhodcovskych stidoch alebo rozhoduju spory zburzovych obchodov.
Pocet zapisanych rozhodcov byva rozny, taktiez sa sud od sudu odliSuji zverejiované udaje
0 osobéch rozhodcov.

Co sa tyka pravneho postavenia rozhodcu, vystupuje vzdy ako sikromna nezavisla
osoba, nikdy nevystupuje ako pravny zastupca spornych stran. Nema ziadne donucovacie
pravomoci ako sudca ani nemdze ukladat pokuty za nedostavenie sa k Gstnemu
pojednavaniu.”” Nikdy nemédze vystupovat’ ako $tatny organ resp. ako organ moci verejnej.
K tejto otazke sa niekolkokrat vyjadril i US CR aESD, ktori konstatovali, Ze ani

rozhodcovské rozsudky nemaju charakter rozhodnutia organu verejnej moci.”®

’ ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostdtnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 179-180.

T RUZICKA, Kvétoslav. Mezindrodni obchodni arbitrdz. 1. vydani. Praha: PROSPEKTRUM, 1997, s. 29-32.
7 Vid Ustavni stiznost II. US 2169/07, Ustavni stiznost IV. US 174/02, rozhodnutie ESD 102/81 Nordesee
Deutsche Hochseefischerei v. Reederei Mond Hochseefischerei.
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4.2.2 Pocet a menovanie rozhodcov

Cesky ZRR v §7 stanovuje, e rozhodcovska zmluva ma spravidla uréit’ pocet i osoby
rozhodcov alebo stanovit’ spdsob, ako méd byt pocet iosoby rozhodcov urceny. Zakon
zaroven kogentne stanovuje, ze pocet rozhodcov musi byt vzdy nepérny. Dispozitivne potom
riesi situdciu, kedy rozhodcovskd zmluva takito dohodu neobsahuje. V tomto pripade kazda
zo stran menuje jedného rozhodcu a tito rozhodcovia volia predsedajuceho rozhodcu. Pre
ustanovenie druhého rozhodcu plati lehota 30 dni, ktora sa pocita od dorucenia vyzvy druhej
strany. Pre menovanie predsedu je stanovena tiez lehota 30 dni, ale jej pocCiatok urceny nie je.
Podl'a Vzorového zédkona by sa mal po¢itat’ od menovania druhého rozhodcu.”

Predchadzajuce znenie nemeckého ZPO spocivalo na idei dvoch rozhodcov. Nové
znenie §1034 ods.1 ZPO stanovuje zdsadu, Ze na pocte rozhodcov sa mézu strany dohodnut’.
V pripade absencie takejto dohody, je pocet rozhodcov tri. §1035 ods.1 ZPO zavadza rovnakua
zasadu aj pre spdsob menovania jedného alebo viacerych rozhodcov, strany sa mézu na iom
samy dohodnut’. Pokial’ neexistuje takéto zjednanie, ma rozhodovat’ jediny rozhodca a pokial’
sa strany na flom nezjednotia, ustanovi ho na Ziadost' ktorejkol'vek strany sid. Nemecky
zakonodarca myslel ina pripad nevyrovnaného zostavenia rozhodcovského sudu. Zakon
opraviiuje znevyhodnent stranu poziadat’ sud, aby ustanovil rozhodcu odchylne od
uskutocneného menovania alebo dohodnutych pravidiel pre menovanie. Tento ndvrh je nutné
podat’ do dvoch tyzdiov od okamziku, kedy sa strana o zloZzeni rozhodcovského sudu
dozvedela.

Prijatie rozhodcovskej funkcie musi byt podla §5 ods.2 ZRR pisomné. Jedna sa
o dobrovolnu funkciu a k jej vykonu nemdze byt nikto nateny. Rozhodca sa moze svojej
funkcie aj vzdat, ale iba zo zavaznych dovodov alebo so suhlasom strdn. Na zaklade
ustanovenia §11 ZRR moze dojst k vylideniu rozhodcu z prejednavania veci, ato ak
dodato¢ne vysli najavo okolnosti, ktoré by mohli vzbudit' opravnené pochybnosti o jeho
nezaujatosti alebo okolnosti, pre ktoré by bol ako rozhodca vyluceny z inych dovodov. Tieto
iné dovody je treba odvodit zinych ustanoveni ZRR, napr. rozhodca bol pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony, zmenil sa jeho osobny pomer k strandm, bol menovany
sudcom. Ak dojde k vyluceniu alebo vzdaniu sa funkcie, potom musi byt menovany novy
rozhodca.*® Na rozdiel od nemeckej pravnej Gpravy v Eeskej pravnej uprave chyba pravomoc

rozhodcovského sidu rozhodnut' o zaujatosti rozhodcu a z konania ho vyluéit. ZRR mu

" RABAN, Piemysl. Alternativni Fesent sporii, arbitrdZ a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahranidi.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2004, s. 96-97.

%0 RUZICKA, Kvétoslav. Rozhoddi Fizent pired Rozhodcim soudem piii Hospoddiské komore CR a Agrarni
komore CR. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s.r.0., 2005, s.55-57.
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v tomto pripade kladie povinnost' vzdat' sa svojej funkcie ex lege. Keby tak neucinil, je
ktordkol'vek zo stran opravnend podat’ navrh na jeho vylucenie k siidu. Konanie o vylaceni
rozhodcu ma spornt povahu a navrh je povazovany za zvlastnu uréovaciu zalobu v zmysle
ustanovenia §80 pism. ¢) OSR, navrhovatel’ tu viak nemusi preukazovat’ naliehavy pravny

zaujem.

4.2.3 Zodpovednost’ rozhodcu

So vzrastajicou obl'ubou rozhodcovského konania sa zvySuje aj pocet diskusii
o zodpovednosti rozhodcov za vysledok vyznamnych sporov. V praxi, najmi u konani ad hoc,
Coraz cCastejSie nastdva situacia, kedy niektord zo strdn povazuje vydany rozhodcovsky
rozsudok za nespravodlivy. Danou problematikou sa vo svojej publikacnej €innosti najviac
zaobera P. Raban, ktory pri svojich uvahach vychiddza z3 zékladnych doktrin
rozhodcovského konania.

Podla teérie jurisdikénej predstavuje rozhodcovska cinnost delegovany vykon
sudnej ¢innosti, a tak by bola vykonom verejnej moci. Na zaklade ustanovenia §1 zakona ¢.
82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplsobenou pifi vykonu vefejné moci rozhodnutim
nebo nespradvnym ufednim postupem je za sposobent Skodu zodpovedny sadm Stat.
Zodpovedal by za vzniknuté Skody, pokial’ by bolo prislusné rozhodnutie pre nezakonnost’
zruSené alebo zmenené a pokial by poskodeny vycerpal riadne opravné prostriedky.
V pripade, Ze by S§tat tito Skodu nahradil, mohol by ju pozadovat’ naspit’ od tych, ktori sa
podielali na vydani nezdkonného rozhodnutia alebo na nesprdvnom uradnom postupe. Pre
rozhodcu by potom prichddzala do tvahy aZ regresnd uhrada podla §16 an. zdkona ¢.
82/1998. Tento jurisdikény vyklad sa u nés ani v susednych krajinach nestretol s priaznivym
ohlasom. TieZ sa stotozfiujem s tymto ndzorom a odkazujem na vysSie spominané rozsudky
US CR a ESD, v ktorych sa obe institicie zhodli, Ze rozhodca nemdze vystupovat’ ako organ
verejnej moci.*!

Keby sme vychadzali z doktriny zmluvnej, mali by rozhodcovia zodpovedat’ za
zavinené porusenie povinnosti podla zdsad zmluvného prava. Vznika tu ale otazka, aka
konkrétnu zmluvna povinnost' porusili, ked'Zze zdkon ani zmluva neprikazuju rozhodcovi
mnoho povinnosti, ktoré by mal presne dodrziavat. Aplikdcia prava tu predstavuje Cisto
subjektivnu zalezitost. TaktieZ je tu na mieste otazka, ¢i je rozhodcovsky rozsudok druh

uradného rozhodnutia alebo ide o akysi formalizovany zaviazok vyssej pravnej sily. Odpovede

S RABAN, Piemysl. Alternativni Fesent sporii, arbitrdZ a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahranidi.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2004, s. 129-130.
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na tieto otazky nasa pravna prax neposkytuje, preto otazka zodpovednosti rozhodcu zostava
v &eskom pravnom prostredi otvorend.*

Naproti tomu nemeckd prdvna prax zastdva teériu zmieSand, ktort mozno
demonstrovat’ na nazore H. W. Faschinga.*> Vychodiskom je, Ze rozhodcovia vykonavaji
Stditnu moc na zdklade iniciativy stran, ktoré svoju vol'u prejavili prostrednictvom
rozhodcovskej zmluvy. Zodpovednost' rozhodcu je obdobnd zodpovednosti sudcu podla
zvlastneho pravneho predpisu, ale nemoze byt od nej nikdy SirSia. Spravnost’ rozhodcovského

. . v 7 7 . r ~ J 4
rozsudku nie je mozné v ramei procesu o nahradu $kody preskamat’.®

4.3 Priebeh rozhodcovského konania

4.3.1 Zasady a zahajenie rozhodcovského konania

Rozhodcovské konanie na uzemi CR vychadza z nasledujucich zasad:®

a) zasada rovnosti- strany maji v rozhodcovskom konani rovné postavenie a musi im
byt dand plna prilezitost’ k uplatneniu ich prav, porusSenie tejto zasady je jednym
z dévodov pre zrusenie rozhodcovského rozsudku suidom

b) dispozi¢na zisada- strany maji §iroké moznosti nakladat’ s postupom v konani, ZRR
tieto dispozicie vyjadruje v ustanoveniach §§17-22, napr. moznost volby medzi
rozhodcom ad hoc astdlym rozhodcovskym sudom, moznost ovplyvnit' volbu
rozhodcov i dobu konania, moznost’ uzavriet’ o predmete sporu zmier

¢) zasada rychlosti a hospodarnosti- vyjadruje zdkladny zmysel aciel existencie
rozhodcovského konania, rychlost’ je dana tiez jeho jednoinstan¢nost’ou

d) zasada neformalnosti- strany alebo rozhodcovia si samy moéZu urcit procesné
pravidla, miesto konania jednani a jednaci jazyk

e) prejednacia zasada- rozhodcovsky organ je povinny postupovat’ tak, aby v sti€innosti
so stranami sporu zistil skutkovy stav veci potrebny pre rozhodnutie sporu

f) zasada ustnosti jednania- je v dispozicii stran, ak sa nedohodnu inak, je
rozhodcovské konanie tstne, mézu sa dohodnut’ i na tom, Ze konanie prebehne bez

pritomnosti stran alebo Ze sa bude rozhodovat’ len na zaklade predlozenych pisomnosti

2 ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostdtnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 194-196.

FASCHING, Hans Walter. Schiedsgericht und Schiedsverfahren im Gsterreichischen und im internationalen
Recht. Wien: Manz, 1973, s.72.

% RABAN, Piemysl. Alternativni Fesent sporii, arbitrdZ a rozhodci v Ceské a Slovenské republice a zahranidi.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2004, s. 133.

% RUZICKA, Kvétoslav. Rozhoddi Fizent prred Rozhodcim soudem pii Hospoddiské komore CR a Agrarni
komore CR. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.o0., 2005, 5.98-100.
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g) zasada neverejnosti- podla §19 ods.3 je rozhodcovské konanie neverejné,
zabezpecuje sa tym zachovanie obchodného tajomstva a zabranuje to tucasti
neziaducich osdb a médii

h) ziasada voIného hodnotenia dékazov- rozhodcovia hodnotia predvedené¢ dokazy
podla svojej uvahy, ato kazdy jednotlivo a vSetky vo vzajomnej suvislosti, pricom
musia prihliadat’ ku vSetkému, ¢o vySlo v konani najavo, vratane toho, ¢o uviedli
ucastnici
Aj vnemeckom rozhodcovskom konani sa uplatnia vSeobecné zasady civilného

procesu. V zdkone mdzeme najst’ nasledné kogentné ustanovenia vzt'ahujice sa k priebehu
konania (ZPO ich nazjva vieobecnymi pravidlami konania):*

1) princip rovného zaobchadzania (§1042 ods.1, 1.veta ZPO)

2) pravo byt vypocuty (§1042 ods.1, 2.veta ZPO)

3) pravo na zastipenie advokatom (§1042 ods.2 ZPO)

4) pravo dohodnut’ sa na jazyku konania (§1045 ZPO)

5) pravo podat’ v urcitej lehote zalobu a pravo na zalobnu odpoved’ (§1046 ZP)

6) pravo dohodnut’ sa na Gstnom alebo pisomnom pojednavani (§1047 ZPO)

7) pravo predkladat’ dokazy (§1042 ods.4, §1049, §1050 ZPO)

8) stanovenie dosledkov za omeSkanie stvisiace s podanim Zaloby, s odpoved’ou na
zalobu a s nedostavenim sa k ustnemu jednaniu (§1048 ZPO)

9) povinnost’ vyvarovat’ sa ddvodov pre zrusenie rozhodcovského rozsudku (§1059 ZPO)
Podl'a §14 ZRR a ustanovenia §1044 ZPO je rozhodcovské konanie zahajené diiom,

kedy bola Zaloba podana stalemu rozhodcovskému sudu alebo v konani ad hoc vybranému
rozhodcovi. V prvom rade sa poddva predsedajicemu rozhodcovi, ak nie je urCeny alebo
menovany, tak ktorémukol'vek uréenému alebo menovanému rozhodcovi. V mnohych
smeroch je toto konanie obdobné obecnému stdnemu konaniu. Od civilného konania sa
odli§uje poétom vyhotoveni Zaldb, ktory zavisi na poéte rozhodcov. Co sa tyka naleZitosti
zaloby, nemecka pravna Uprava hovori o oznaceni stran, uvedeni predmetu sporu a dolozeni
rozhodcovskej zmluvy. Cesky zédkon obligatorne naleZitosti nezakotvuje. Podanie zaloby ma
tie isté hmotnepravne a procesnepravne ucinky ako podanie zaloby na sude. Dochadza
k zastaveniu premlcacich a prekluzivnych lehdt a z procesnych ucinkov je to prekazka
litispendencie a vznik povinnosti rozhodcu skiimat’ procesné podmienky. Podmienkou pre

prejednanie zaloby je zaplatenie poplatku za rozhodcovské konanie, v opaénom pripade bude

% HENN, Giinter. Schiedsverfahrensrecht. Handbuch fiir die Praxis. Heidelberg: C. F. Miiller Verlag, Hiithig
GmbH, 2000, s. 122.
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zastavené. Po zaplateni poplatku a pripadnom odstraneni vad Zaloby oboznami rozhodcovsky
organ zalovaného o jej podani, zaSle mu jej kopiu a sucasne ho vyzve, aby v lehote 15/30 dni

predloZil svoju Zalobnt odpoved’ a menoval rozhodcu.

4.3.2 Rozhodnutie o vlastnej pravomoci a prislusnosti®’

Pravidlo Competence-Competence (princip pravomoc-pradvomoc) je jednym zo
zakladnych pravidiel medzinarodnej arbitraZe a rozhodcovského konania vobec. Spociva
v opravneni rozhodcu rozhodnit’ o vlastnej pravomoci.® §1040 ZPO zakotvuje pravomoc
rozhodcovského sadu  rozhodnut o svojej prisluSnosti a vramci toho aj o platnosti
rozhodcovskej zmluvy. Prakticky sa tak stane hned’ v ivode rozhodcovského konania
a v pripade, Ze s takymto pozitivnym rozhodnutim o vlastnej prislusnosti niektora zo spornych
stran nesuhlasi, méze v sulade s tretim odsekom podat’ do jedného mesiaca zalobu k Statnemu
sudu. Toto ustanovenie zakotvuje pravomoc Statneho sidu preskiimat’ takéto rozhodnutie
a tym definitivne rozhodnut’ o prislusnosti rozhodcovského organu. Nie je mozZné, aby sporné
strany prisluSnost’ Statneho sudu vylacili vzajomnou dohodou. Kym nie je rozhodnuté,
pokracuje rozhodcovsky sud d’alej v rozhodovani. Negativne rozhodnutie o svojej vlastnej
prislusnosti musi rozhodcovsky sud vydat v ramci riadneho rozhodcovského konania, ¢o
vedie k jeho naslednému ukonceniu.

Ceska pravna uprava je na rozdiel od nemeckej v tejto oblasti uzsia. Na zéklade
ustanovenia §15 ZRR su rozhodcovia opravneni skiimat’ svoju pravomoc, spravidla tak &inia
na zéklade namietky nedostatku pravomoci jednej zo strdn alebo z vlastnej iniciativy.
V pripade, Ze dospeju k negativnemu rozhodnutiu, vydaji otom uznesenie. Moznost
uplatnenia namietky je asovo obmedzena. RozliSujii sa dve situacie:*’

1) Ak sa jednd o arbitrabilitu sporu, nie je tu Ziadne ¢asové obmedzenie.
2) V pripade inych dévodov ju musi strana vzniest’ najneskor pri prvom ukone v konani

tykajiceho sa veci samej, neskor k nej nebude prihliadnuté.

4.3.3 Predbezné opatrenia
Vydavanie predbeznych opatreni rozhodcami nebolo v minulosti ¢astym javom. Toto

opravnenie im neprisluchalo z toho dévodu, ze predbezné opatrenia sa povazovali v praxi za

¥ Srov. RUZICKA, Kvétoslav. Rozhoddci Fizeni pired Rozhodcim soudem pii Hospoddiské komore CR a Agrdrni
komore CR. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0., 20053, 5.83-94.

¥ CHOVANCOVA, Katarina. Arbitraz v SRN v kontexte medzinarodnej arbitraznej praxe. Obchodné pravo,
2000, ¢. 10, s. 68.

¥ ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostdtnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 200.
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nevykonatelné. V novom nemeckom ZPO bol tento nedostatok odstraneny. Co sa tyka
povahy predbeznych opatreni, k ich prehl'adnému cleneniu dospel H. Stiitzer. Rozdel'uje ich
nasledovne:”

a) procesné opatrenia zabezpecujuce rychly priebeh rozhodcovského konania, napr.

povinnost’ predlozenia dokumentov
b) pasivne opatrenia suvisiace s predmetom sporu a aktivne opatrenia umoziujice napr.
vykon ur€itych prav potrebnym sposobom

V nemeckej pravnej Uprave je ich vydavanie upravené v §1041 ZPO. 1.odsek stanovi, ze ak sa
strany nedohodli inak, mdze rozhodcovsky sud na navrh strany nariadit’ predbezné alebo
zaistujuce opatrenie podla vlastného uvadzenia s ohladom na predmet sporu. V suvislosti
s nim modze od kazdej strany pozadovat poskytnutie potrebného finanéného zabezpecenia.
Vykonatel'nost' predbeznych opatreni nenastdva automaticky ich vydanim. K samotnému
presadeniu a k vykonu predbeznych opatreni je potrebnd pomocna funkcia Statneho sudu.
V sulade s 2. odsekom je prave Statny sud opravneny na zaklade ziadosti spornej strany
prikazom povolit’ vykon predbezného opatrenia. Je to plne na jeho uvéazeni. Tym mu je
poskytnutd moznost’ upravit’ predbezné opatrenia odchylne od rozhodnutia rozhodcovského
sudu, pokial' je to potrebné pre jeho vykon. Na zaklade 3. odseku moze tento prikaz na
ziadost’ zrusit' alebo zmenit. K nariadeniu vykonu predbeznych opatreni su v Nemecku
prislusné vrchné sudy a v klasickom sudnom konani okresné a krajinské sudy. Na zaklade 4.
odseku je v pripade vydania neopravneného predbezného opatrenia spornd strana, v prospech
ktorej bolo vydané, povinna odskodnit’ druhu stranu, voci ktorej opatrenie smerovalo.

V Ceskom pravnom poriadku je inStitut predbezného opatrenia upraveny odchylne.
Rozhodcovia vystupujuci ako osoby sukromného prava arozhodcovské sudy v pozicii
nestatnych institicii nemozu podla ZRR nariadit’ predbezné opatrenie. V stlade s §22 ZRR
moze tak ucinit’ len obecny sud na névrh ktorejkol'vek strany, ak sa v priebehu konania alebo
i1 pred jeho zahdjenim ukdze, Ze by mohol byt ohrozeny vykon rozhodcovského rozsudku.
Len strany maju opravnenie podat’ k obecnému sudu navrh na nariadenie predbezného

: . . o . 91
opatrenia, rozhodcovia nedisponuju Ziadnou takouto pravomocou.

% CHOVANCOVA, Katarina. Rozhodcovské konanie v SRN v kontexte medzinarodnej arbitraZnej praxe -
2.¢ast’ (dokoncenie). Justicna revue, 2006, ro¢. 58, ¢. 12, s. 1902.

I'Srov. RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci Fizeni pred Rozhodcim soudem pri Hospoddiské komoie CR a Agréarni
komore CR. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.o., 2005, s.110-111.
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4.3.4 Terms of reference

Za zmienku stoji tiez inStitat tzv. Terms of reference (zvyCajne sa tento termin
neprekladd), s ktorym sa mdézeme stretnit’ najméd v medzinarodnom rozhodcovskom konani
a ktory je aplikovany predovsetkym v konani pred Medzinarodnym rozhodcovskym sudom
pri Medzinarodnej obchodnej komore (ICC) v Parizi. Pod tymto pojmom je chépany
dokument podpisovany na zaciatku konania oboma zmluvnymi stranami aj rozhodcami. Je
v lom obsiahnuta zdkladnd charakteristika sporu, argumentacia strdn aich tvrdenia, CiZe
vymedzenie predmetu sporu. Nesluzi k tomu, aby na tomto mieste rozhodcovia predkladali
svoje nazory na predmet sporu, ale zékladnym zmyslom tohto institatu je urcit’ zédkladné
vymedzenie celého sporu.”’ Tym velmi urychluji a zjednoduSuju cely priebeh konania,
pretoZe je uz na zaciatku jasné, aké otdzky st medzi stranami sporné.

Terms of reference obsahuju zoznam spornych a nespornych otazok, dohodu o rieseni
niektorych procesnych otazok, ktoré neboli vyrieSené v rozhodcovskej zmluve, napr. miesto
a jazyk konania. Pouzitie tohto institatu predpoklada konsenzus rozhodcov a strdn ohl'adom
predmetnych otazok, ktoré si v nom obsiahnuté. V pripade, Ze nie je mozné tento konsenzus
(podpis Terms of reference) dosiahnut, bude nahradeny rozhodnutim Medzinarodného
rozhodcovského sudu pri ICC. V nasom pravnom poriadku nie je tdto dohoda vylucena, ale
takyto postup bude vhodny skor vynimocne. Ich pouzitie by predpokladalo bezvyhradny

konsenzus vietkych rozhodcov i vetkych ucastnikov o obsahu tohto dokumentu.”

4.4 Skoncenie rozhodcovského konania

Rozhodcovské konanie je skoncené vydanim rozhodnutia, ktoré moze mat’ dve formy.
Jednou z nich je rozhodcovsky rozsudok, ktorym sa rozhoduje vo veci samej a druhou formou
je uznesenie o zastaveni rozhodcovského konania. ZRR len stroho stanovi, Ze uznesenie sa
vydava v tych pripadoch, kedy sa nevydava rozhodcovsky rozsudok. Vydanim uznesenia nie
je rozhodnuté vo veci samej, nezakladd prekazku res iudicata ani nekon¢i platnost
rozhodcovskej zmluvy. Z toho vyplyva, ze ktordkol'vek zo stran moze podat’ nova Zalobu,
pricom nie je vylucené, aby bola prejednana tym istym rozhodcovskym senatom ¢i tym istym

rozhodcom.

°2 KLEIN, Bohuslav, DOLECEK, Martin. Rozhod¢i Fizeni. Praha: ASPI, a.s., 2007, 5.109.
% BELOHLAVEK, Alexander. Zikon o rozhodcim Fizeni a vykonu rozhodcich ndlezii. Komentdr. 1. vydani.
Praha: C.H. Beck, 2004, s.151-152.
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Z obsahového hl'adiska je konanie ukoncené: rozhodnutim vo veci samej, dohodou
o predmete sporu (zmierom), spitvzatim zaloby a zastavenim konania, konStatovanim
nedostatku pravomoci (prislusnosti) a zastavenim konania.”

Pocas celého konania pdsobia rozhodcovia na strany, aby sa dohodli na zmiernom
rieSeni sporu. Moznost’ uzavretia zmieru je okrem toho 1 zakladnou podmienkou arbitrability
sporu. V rozhodcovskom konani sa mozno stretnit’ s dvomi podobami zmieru:*

1) Zmier uzatvoreny mimo rozhodcovské konanie, presnejSie povedané uzavrety pred
rozhodcami, ale bez vyjadrenia formou rozhodcovského rozsudku. Strany uzatvoria
novu dohodu, zalujici vezme svoj navrh spdt a konanie kon¢i len uznesenim
o0 zastaveni.

2) Zmier uzatvoreny vo forme rozhodcovského rozsudku na Ziadost’ stran. Zmier moze
byt kone¢ny alebo podmieneny, tzn. Ze sa strany dohodnu, Ze ked” ho do urcitej doby
neodvolaju, stane sa koneénym. Na rozdiel od prvého pripadu zmier v tejto forme

zaklada prekazku res iudicatae.

4.4.1 Rozhodcovsky rozsudok

ZRR ani medzinarodné dokumenty neobsahuju definiciu rozhodcovského rozsudku.
K. Razicka ho vymedzuje ako ,, konecné rozhodnutie rozhodcu vo veci samej, ktorému su
priznavané, ak je stranam doruceny, rovnaké pravne ucinky ako pravomocnému sudnemu

.96
rozhodnutiu“.

Podla N. Rozehnalovej ,,je rozhodcovsky rozsudok pisomné, konecné
rozhodnutie, vydané riadne ustanovenymi rozhodcami vo veci samej, obsahujuce urcito
formulovany vyrok o predloZenej otazke spolu s jeho odovodnenim. Toto rozhodnutie je
podpisané aspon vdcsinou rozhodcov z prislusného tribunalu alebo samorozhodcom.
Rozhodnutie ma vicinky pravomocného sidneho rozhodnutia .’
V pravnej tedrii sa mdZeme stretnut’ s tymito druhmi rozhodcovského rozsudku:*®
a) medzitymny- Je nim rozhodnuté len o zdklade naroku. Jeho vydanim nezanika

rozhodcom ich mandat ani rozhodcovska zmluva.

% ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 269.

% ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 276-277.

% RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci fizeni pied Rozhodcim soudem pri Hospoddiské komore CR a Agrdrni
komore CR. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0., 20053, s.138.

" ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 269-270.

% RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci Fizeni pied Rozhodcim soudem pfi Hospoddiské komoie CR a Agrarni
komore CR. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0., 2005, s.138-140.
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b) diastoény- Rozhoduje sa nim len o niektorom naroku alebo o ¢asti naroku. V tomto
pripade tiez nezanika rozhodcovsky mandat ani zmluva.
¢) kone¢ny- Je nim rozhodnuté o vSetkych uplatnenych ndrokoch a protindrokoch,
vratane nahrady ndkladov konania. Jeho vydanim konci rozhodcovské konanie
a spravidla zanika i1 rozhodcovska zmluva.
d) dopliujici- Vydava sa na ziadost’ strany, ak sa ukaze, Ze rozhodcovsky rozsudok
neobsahuje odpoved’ na vSetky uplatnené naroky.
Moznost’ vydania medzitymneho a &iastoéného rozsudku vyplyva aj z ustanovenia §30 ZRR,
na zéklade ktorého je mozna subsidiarna aplikacia OSR. §25 ZRR stanovi tieto obligatorne
nalezitosti pre rozhodcovsky rozsudok:
a) musi byt uzneseny vicsinou rozhodcov
b) musi byt vyhotoveny pisomne
¢) musi byt podpisany asponi vac¢sinou rozhodcov
d) vyrok musi byt urcity
e) ak sa strany nedohodli inak, musi obsahovat’ odovodnenie
Pisomné vyhotovenie rozhodcovského rozsudku musi byt dorucené strandm a musi byt
opatrené dolozkou o pravnej moci. Ak sa strany v rozhodcovskej zmluve nedohodli, ze je
mozné rozhodcovsky rozsudok na zaklade ziadosti preskimat’ inym rozhodcom, tak diiom
dorucenia nadobtida u¢inky pravomocného siidneho rozhodnutia a je sudne vykonatelny. Cize
moze sluzit’ ako exekucny titul v pripade, Ze niektora zo stran nesplni dobrovolne jeho vyrok.
Priamo zo zékona vyplyva povinnost’ stalych rozhodcovskych sidov uschovat’ po dobu 20
rokov od pravnej moci rozhodcovsky rozsudok opatreny dolozkou o prdvnej moci a s nim aj
vSetky listiny preukazujuce priebeh rozhodcovského konania. VSetky pisomnosti sa archivuja
v listinnej podobe.
Nemecka pravna uprava nerozozndva uznesenie ako druhti formu rozhodnutia
v rozhodcovskom konani. Poziadavky kladené zdkonom na vydanie rozhodcovského
rozsudku su porovnatel'né s ¢eskou upravou. Tiez musi byt vyhotoveny pisomne a podpisany
vacsinou rozhodcov. Oddévodneny musi byt pripade, Ze sa na tom strany dohodli. V novom
nemeckom ZPO nie je zakotvend otdzka ulozenia rozhodcovského rozsudku. Plati fikcia, Ze
za miesto vydania rozhodcovského rozsudku sa povazuje miesto v niom uvedené a tato
nevyvratitelnd domnienka je prenesend ina didtum vydania. Rozhodcovsky rozsudok ma
medzi stranami U¢inky pravomocného sudneho rozhodnutia. V oblasti zmieru nemecky
zdkonodarca zavadza v §1053 ZPO novy pojem- rozhodcovsky rozsudok s dohodnutym

znenim. Ak sa strany v priebehu konania dohodnt o predmete sporu, ukonci rozhodcovsky
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sud konanie. Na Zziadost' stran sa zmier zaznamena vo forme rozhodcovského rozsudku
s dohodnutym znenim, pokial’ svojim obsahom neporuSuje verejny poriadok. Ma rovnaké
ucinky ako kazdy iny rozsudok v danej veci. Odsek treti dovol'uje nahradit’ potrebné notarske
overenie prehldseni stran ich zaznamenanim do rozhodcovského rozsudku. Posledny Stvrty
odsek hovori 0 moznosti prehlésit’ tento rozsudok za vykonatelny prostrednictvom notarskeho

zéapisu, Co je povazované za vel'mi pozitivny krok s ciel'om odbremenit’ nemecku justiciu.

4.4.2 Preskimanie a zruSenie rozhodcovského rozsudku

Ako som uz spominala v predchadzajucich kapitolach, rozhodcovské konanie je
jednoinstancné, a preto nie je mozné podat’ proti rozhodcovskému rozsudku odvolanie. Je
mozné ho iba preskiimat’ prostrednictvom inych rozhodcov alebo zru$it' obecnym stidom.
Prieskum je mozny za splnenia podmienok stanovenych v §27 ZRR:

- musi tu byt dohoda strdn uz v rozhodcovskej zmluve, Ze rozsudok moéze byt
preskiimany
- prieskum mozno vykonat len na zéklade Ziadosti jednej strany alebo oboch stran
-k prieskumu st prislusni len ini rozhodcovia, nie ti, ¢o ho vydali ani obecné sudy
- Zziadost' o prieskum musi byt’ zaslana druhej strane v lehote stanovenej v zmluve, inak
do 30 dni od dorucenia rozsudku
Presktimanie rozhodcovského rozsudku je sti¢ast’ou rozhodcovského konania a vzt'ahuju sa na
naii ustanovenia ZRR. Vysledkom prieskumu tak moze byt:”
- preskumany rozhodcovsky rozsudok bude potvrdeny
- preskimany rozhodcovsky rozsudok bude zmeneny
- preskimany rozhodcovsky rozsudok bude zruSeny a rozhodcovské konanie zastavené
pre nedostatok procesnych podmienok konania
V praxi sa s vyuzitim tohto inStititu nestretneme moc casto. Strany by sa tak dobrovolne
zriekli jednej z hlavnych prednosti rozhodcovského konania - rychlosti.

Co sa tyka zru$enia rozhodcovského rozsudku, netreba o fiom na rozdiel od prieskumu
uzatvérat’ dopredu ziadnu dohodu. Ktorakol'vek strana, ktora sa domnieva, ze bol rozsudok
vydany v rozpore s pravnymi predpismi, moze podat’ navrh na jeho zrusenie obecnym sidom.
Podla §31 ZRR moéze éesky obecny sud zrusit’ rozsudok z nasledujucich dovodov:

a) bol vydany vo veci, o ktorej nie je mozné uzavriet’ platni rozhodcovska zmluvu

9 RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci Fizeni pied Rozhodcim soudem pii Hospoddiské komoie CR a Agrarni
komore CR. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, s.r.o., 2005, s.180-181.
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b) rozhodcovskd zmluva je z inych dévodov neplatna alebo bola zrusena alebo sa na
dohodnutt vec nevztahuje
¢) na veci sa zucastnil rozhodca, ktory nebol ani podla rozhodcovskej zmluvy, ani inak
povolany k rozhodovaniu alebo nemal sposobilost’ byt rozhodcom
d) narozhodcovskom rozsudku sa neuzniesla vic¢Sina rozhodcov
e) strane nebola poskytnutd moznost prejednat’ vec pred rozhodcami
f) rozhodcovsky rozsudok odsudzuje k plneniu, ktoré nebolo opravnenym Ziadané alebo
k plneniu podl'a tuzemského prava nemoznému ¢i nedovolenému
g) zisti sa, Ze st dané dovody, pre ktoré mozno Ziadat’ o obnovu konania podla OSR
Navrh na zruSenie rozhodcovského rozsudku je mozné podat do 3 mesiacov od jeho
dorucenia alen vtom Stite, na ktorého uzemi bol vydany. Preto je dolezité, aby bolo
v rozsudku uvedené miesto jeho vydania. Samotné podanie navrhu nemé zo zakona odkladny
ucinok na vykonatel'nost, sid ju vSak moze priznat’ na zaklade ziadosti povinného. Obecny
sud ma pri svojom rozhodovani dve moznosti- bud’ navrh zamietne alebo mu vyhovie a
rozhodcovsky rozsudok zrusi. Tato pravomoc obecnych stdov predstavuje jediny spdsob
intervencie $tatnej justicie proti rozhodcovskému rozsudku.
V oblasti nemeckého prava je navrh na zrusenie rozhodcovského rozsudku upraveny v
§1059 ZPO. Ten stanovuje, Ze proti rozhodcovskému rozsudku moéZze byt podany len navrh na
zru§enie sidom za splnenia tychto zdkonnych podmienok:'*
1. Pokial navrhovatel odovodnene uplatni, ze
a) jedna zo stran, ktoré uzavreli rozhodcovska zmluvu, nebola k tomu spdsobila
alebo ze rozhodcovskd zmluva je podla prava, ktorému bola stranami
podriadena alebo v pripade, Ze strany toto pravo neurcili, podl'a nemeckého
prava, neplatna alebo
b) mu nebolo nalezite ozndmené menovanie rozhodcu alebo zahdjenie
rozhodcovského konania alebo Ze ziného dovodu nemohol uplatnit
k presadeniu uplatneného naroku alebo k odvrateniu zalovaného naroku alebo
c¢) rozhodcovsky rozsudok sa tyka sporu, ktory nie je zmieneny v rozhodcovske;j
zmluve alebo nespada pod ustanovenia rozhodcovskej dolozky alebo obsahuje

rozhodnutie, ktoré presahuje medze dané rozhodcovskou zmluvou, alebo

1 BELOHLAVEK, Alexander. Zdkon o rozhodcim Fizeni a vykonu rozhodcich nalezii. Komentdr. 1. vydani.
Praha: C.H. Beck, 2004, s.488-489.
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d) zlozenie rozhodcovského sudu alebo rozhodcovské konanie nezodpoveda
zékonnym ustanoveniam alebo pripustnej dohode stran, za predpokladu, ze sa
ucinky tejto dohody vztahuju na rozhodcovsky rozsudok, alebo

2. ak sud zisti, ze
a) o predmete sporu nie je mozné podl'a nemeckého prava rozhodnut’ v rozhodcovskom
konani
b) uznanie alebo vykon rozhodcovského rozsudku ma za nésledok poruSenie verejného
poriadku (ordre public)
Ak sa strany nedohodnu na nieCom inom, €ini lehota pre podanie navrhu 3 mesiace a pocina
bezat’ diilom, v ktorom navrhovatel’ prijal rozhodcovsky rozsudok. Navrh nie je mozné podat’
v pripade, ak bol rozsudok prehlaseny nemeckym sudom za vykonatelny. Zaujimavym
procesnym nastrojom nemeckého sudu je v 4. odseku §1059 zakotvena moznost postupit
dant vec rozhodcovskému sudu pod hrozbou zrusenia rozsudku. Dévodom pre tito Gpravu
bol fakt, ze v obnovenom rozhodcovskom rozsudku uz nie st dovody pre jeho zruSenie,
a preto by nemalo zmysel d’alej pokraCovat’ v konani pred Statnym sudom. Myslim si, ze
zavedenie tohto inStititu do nasho rozhodcovského konania by bolo vyznamnym krokom
k odlahceniu Statneho stdnictva. V naSom pravnom poriadku zostdva takdto moznost’
opomenutd. Za zmienku eSte stoji ustanovenie 5.odseku. Podl'a neho je v pripade zruSenia
rozhodcovského rozsudku znovu ozivena platnost’ rozhodcovskej zmluvy, a to i za existencie
istych pochybnosti. Podobnii ipravu u nis moZeme najst v §34 ZRR, kedy za uréitych
okolnosti zostava rozhodcovskd zmluva v platnosti aj po zruSeni rozhodcovského rozsudku

Statnym studom.

4.4.3 Uznanie a vykon rozhodcovského rozsudku

Uznanie a vykon rozhodcovskych rozsudkov na uzemi iného $titu je povazované za
velki vyhodu rozhodcovského konania oproti rozsudkom vydanych $tatnymi stdmi.'"'
Musime pri tom rozliSovat, ¢ sa jedna o vykon rozsudku vydaného na uzemi CR alebo
v zahrani¢i, pretoze vykon kazdého z nich podlieha inému pravnemu rezimu.

Za ¢&esky rozhodcovsky rozsudok je pokladany rozsudok, ktory bol vydany
v rozhodcovskom konani uskutodnenom na uzemi CR. Jeho vykonom sa rozumie donutenie
povinného ku splneniu povinnosti stanovenej v rozsudku, ak tak neucinil dobrovolne

v stanovenej lehote. ZRR neupravuje postup pre jeho vykon, &esky sud postupuje podla

1% KUCERA, Zden&k. Mezindrodni pravo soukromé. 7. vydani. Bro-Plzen: Nakladatelstvi Doplnék a
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0., 2004, s. 429.
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prislugnych ustanoveni 6.¢asti OSR. Vykonom je tiez mozné poverit sidnych exekitorov,
ktori konaji na zaklade ustanoveni zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a
exekuéni &innosti (exeku¢ni fad). S takto vydanym rozsudkom nevznikd na tizemi CR
problém s jeho uznanim. Ziadny &esky pravny predpis akékol'vek uznanie nevyzaduje (napr.
e by rozhodcovsky rozsudok musel byt uznany rozhodnutim obecného stidu).'**

Za cudzi rozhodcovsky rozsudok povazuje ZRR rozsudok vydany na tzemi
cudzieho S$tatu, priCom rozhodujicim kritériom je len miesto vydania rozhodcovského
rozsudku. Jeho uznanim sa rozumie skuto¢nost’, ze cudziemu rozhodcovskému rozsudku sa
priznaju tie isté pravne ucinky, ako by sa jednalo o tuzemsky rozhodcovsky rozsudok. §40
ZRR nevyzaduje pre uznanie Ziadne zvlastne rozhodnutie. Uznava sa tym, Ze sa k nemu pri
zachovani podmienok stanovenych ZRR prihliadne, t.j. sud nariadi jeho vykon. V zakladnej
rovine zakon hovori otom, ze za splnenia pozadovanych podmienok bude cudzi
rozhodcovsky rozsudok vykonany rovnako ako tuzemsky.'” Tymito podmienkami podla §39
ZRR su:

a) rozsudok musi byt podla prava Statu, v ktorom bol vydany, pravomocny alebo
vykonatelny
b) nemdze byt postihnuty vadou, ktord by zakladala dovod pre zruSenie rozhodcovskému
rozsudku
¢) nemdze odporovat’ verejnému poriadku (ordre public)
Pri nesplneni tychto podmienok bude uznanie alebo vykon cudzieho rozsudku odopreny,
pricom cesky sud nie je opravneny cudzi rozsudok zrusit. K tomu ako zédkladnu podmienku
pre uznanie a vykon cudzieho rozsudku poZzaduje ZRR este v §38 zarudenie vzajomnosti
(zasada reciprocity). Vzajomnost znamenda, ze cudzi S$tat tiez uznava a vykonava
rozhodcovské rozsudky vydané na tizemi CR. Pojde hlavne o vzajomnost formalnu, ktora
bude zaistend prostrednictvom dvojstrannej alebo mnohostrannej medzinarodnej zmluvy.
V tejto oblasti ma zasadny vyznam Newyorsky dohovor o uznani a vykone cudzich
rozhodcovskych rozhodnuti z roku 1958 (€. 74/1959 Sb.), spominany uz v prvej kapitole tejto
preice.104
V nemeckej pravnej Uprave su predpoklady pre uznanie a vykon zakotvené v §1060 a

§1061 ZPO. Vykon tuzemského rozhodcovského rozsudku je mozné vykonat’ v pripade, ak je

122 RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci Fizeni pred Rozhodcim soudem pri Hospodarské komore CR a Agrdrni
komore CR. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.o., 2005, s.191-192.

1% ROZEHNALOVA, Nadézda. Rozhodci Fizeni v mezindrodnim a vnitrostdtnim obchodnim styku. 2. vydani.
Praha: ASPI, 2008, s. 340.

104 RUZICKA, Kvétoslav. Mezindrodni obchodni arbitrdz. 1. vydani. Praha: PROSPEKTRUM, 1997, s. 40-43.
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prehlaseny za vykonatelny. Navrh na prehldsenie o vykonatelnosti bude odmietnuty, ak
obsahuje dovody pre zruSenie rozhodcovského rozsudku. K tymto dovodom sa neprihliada, ak
uz bol navrh na zruSenie rozhodcovského rozsudku opierajuci sa o rovnaké dovody predtym
zamietnuty. Nezohl'adnia sa tiez vtedy, pokial’ uplynula lehota pre podanie navrhu na zrusenie
rozhodcovského rozsudku. Zamerom takejto regulacie bolo zrejme to, aby porazend spornd
strana bola nutend Co najskor vziat' iniciativu do vlastnych rik, keby chcela eSte zvratit
vysledok rozhodcovského konania. Uznanie a vykon cudzich rozhodcovskych rozsudkov sa
riadi vyluéne Dohovorom OSN z dna 10.6. 1958 (zmiefiovany Newyorsky dohovor) ¢i inymi
medzinarodnymi zmluvami. Ustanovenia Dohovoru s pouzitelné na rozhodcovské rozsudky,
ktoré boli vydané v inom zmluvnom S§tate tohto Dohovoru, pricom nezalezi na tom, podla
ktorého procesného prava k vydaniu doslo, rovnako tak na rozhodcovské rozsudky, ktoré boli
vydané v tuzemsku podla prdva iného Statu. Dohovor neurCuje zmluvnym Statom presné
pravidld pre postup pri uznavani a vykone cudzich rozhodcovskych rozsudkov, tuto upravu
ponechdva na jednotlivych §tatoch.

Ak by doslo k odopretiu uznania avykonu cudzieho rozhodcovského rozsudku
v jednom §tate, neznamena to, ze by takyto rozsudok nemohol byt uznany a vykonany v State
inom. Odopretie v niektorom S$tate nemd ziadny vplyv na platnost’ a vykonatelnost

7 ’ v s A ;e . v,z 1
rozhodcovského rozsudku, prislusna strana to moze sksit’ v inom tate.'*

195 RUZICKA, Kvétoslav. Rozhodci fizeni pied Rozhodcim soudem pri Hospoddrské komore CR a Agradrni
komore CR. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s.r.o., 2005, s.197.
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Zaver

V prvej Casti prace som zaoberala vztahom ADR a rozhodcovského konania. Cast
pravne] teorie zaraduje do systtmu ADR prave aj rozhodcovské konanie. Na zaklade
poznatkov nadobudnutych pri pisani diplomovej price sa prikldnam k nazoru, Ze
rozhodcovské konanie do tohto systému nepatri, a to najmé z nasledujucich dévodov. Na
rozdiel od ADR technik mé& rozhodcovské konanie oporu v zdkone, ndjdeme tu vacsiu
formalnost’. To mézeme vidiet’ najma na tom, ze rozhodcovské konanie pre svoje zahajenie
nutne potrebuje existenciu sporu, t.j. rozpor vyplyvajici zo zmluvného vztahu medzi stranami
a zaroven smerodajnu tlohu tu zohrava miesto konania. Rozhodcovskému konaniu su vlastné
1 prvky stdneho konania. Pri ADR konaniach nenachddza uplatnenie zasada litispendencie
ani res iudicatae. Rozdiel mézeme vidiet’ 1 v samotnom cieli jednotlivych procesov. Zatial’ ¢o
cielom rozhodcovského konania je dosiahnutie vykonateI'ného rozhodnutia, ADR smeruje
k uzatvoreniu dobrovol'nej dohody akceptovatel'nej pre obe strany.

Ako zprace vyplyva, odlisné nazory sa prejavuji v odbornej literature aj pri
vymedzeni pravneho charakteru rozhodcovského konania. Myslim si, ze nie je mozné
charakterizovat’ rozhodcovské konanie len vo svetle doktriny zmluvnej ani jurisdikénej, ale na
zaklade ich zmieSania. Zmluvnej teoérii by som vytkla, Ze neposudzuje rozhodcovsky
rozsudok vo svetle exekucného titulu a jeho vynutite'nost’ tak zostdva v plnej rézii zmluvnych
stran. Pri doktrine jurisdik¢nej je zas vo velkej miere potlacend autondmia vole spornych
stran v prospech S§tatu, ¢o odporuje podstate rozhodcovského konania, ktord spociva na
dohode stran. Bez tejto dohody by predsa nemohlo prebehnut’ Ziadne rozhodcovské konanie.

V ramci druhej kapitoly som cez historicky vyvoj presla k aktualnej pravnej uprave
rozhodcovského konania vo vybranych pravnych poriadkoch. Zatial' o ¢esky zadkonodarca
vClenil upravu do samostatného zékona, nemecké rozhodcovské konanie je sucastou iného
koédexu, ato ako 10. kniha ZPO. Vzhl'adom k stcasnym trendom ( napr. Struktira navrhu
nového obcianskeho zakonniku) je z mojho pohladu lepsim koncepcnym rieSenim tUprava
obsiahnutd v jednom kodexe, a to predovSetkym z dévodu vicsej prehladnosti pre laicku
verejnost’, ¢o reflektuje i zdsadu rovnosti ti¢astnikov konania. Na tomto mieste som sa okrem
toho zaoberala aj otazkou ur€enia rozhodného prava pre rozhodcovské konanie, ktord je
rieSena odlisne. V Ceskej pravnej tiprave je to stranami zvolené hmotné pravo a pre pripad, ze
si ho nezvolia, poziju sa ¢eské kolizne pravne normy. Nemecka tprava ich v tomto pripade
neaplikuje, ale podl'a tzv. zdsady najuzsej stvislosti sa za rozhodné pravo povazuje to, voci

ktorému ma prejednavany spor najuzsi vzt'ah.
prej y sp 1
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Samostatnu tretiu kapitolu som venovala vymedzeniu arbitrability, ktord predstavuje
zdkladni podmienku pre pripustnost rozhodovania sporu v rozhodcovskom konani. Stat
prostrednictvom objektivnej arbitrability vymedzuje, aké vlastnosti musi mat’ predmetny spor,
aby mohol byt prejednany pred rozhodcami. Celkovo mozno konstatovat, Ze nemecka
pravna Uprava ma sklony k celosvetovému trendu rozSirovania arbitrability sporov. Nemecky
zékon je vtomto smere liberdlnej$i a arbitrabilitu dovoluje v SirSej miere ako cesky
zakonodarca. Podla ZPO moézZe byt predmetom rozhodcovskej zmluvy kazdy majetkovy
narok alebo doslovne akykol'vek nérok, v ktorom je zahrnuty majetkovy zdujem. Za istych
podmienok su arbitrovatelné i nemajetkové naroky. V. CR to mdzu byt len majetkové spory
a za podmienky, ak by strany mohli o predmete sporu uzavriet’ zmier.

V poslednej najrozsiahlejSej kapitole analyzujem jednotlivé inStitity rozhodcovského
konania, kde zdroven porovnavam ich upravu v oboch pravnych poriadkoch a snazim sa
poukazat’ na jednotlivé rozdiely. Co sa tyka vztahu rozhodcovskej zmluvy a zmluvy hlavnej,
je v oboch pravnych tpravach reSpektovand doktrina separacie oboch zmlav. Ale zatial’ ¢o
nemecky ZPO obsahuje vyslovné ustanovenie tykajiice sa tejto zasady, Gesky ZRR sa touto
otazkou jednoznacne nezaoberd aje dovodzovanid vykladom z ObchZ. Nemecka uprava
poskytuje detailnejsi zaber moznych oblasti vznikajucich sporov, a to zvlastnymi ustanove-
niami pre namornu prepravu alebo ochranu spotrebitel’a. Isté¢ zvlastnosti oproti Ceskej uprave
vykazuje 1 v oblasti samotnej formy rozhodcovskej zmluvy. Skrze tzv. ,kaufminnisches
Bestétigungsschreiben® (obchodnicka akceptéacia) je v ZPO reSpektovand zasada nemeckého
obchodného préava, podl'a ktorej sa ml¢anie pri pisomnej oferte povazuje za jej prijatie.

V pripade tpravy osoby rozhodcu nie st vyznamnejSie rozdiely. Odlisny je pohl'ad na
otazku zodpovednosti rozhodcu. V ¢eskom pravnom prostredi zostiva tento problém
otvoreny. V Nemecku je zastavana tedria zmieSana, podla ktorej je zodpovednost’ rozhodcu
obdobné zodpovednosti sudcu podla zvlastneho pravneho predpisu, ale neméze byt od nej
nikdy SirSia.

Ako zasadny rozdiel a zarovenn vyhodu ZPO by som vyzdvihla moznost nemeckého
rozhodcovského siidu nariadit’ na ndvrh strany predbezné opatrenie, pricom Statny sud je
nasledne opravneny prikazom povolit’ jeho vykon. Podl'a nasho ZRR nemédzu rozhodcovia
vystupujuci ako osoby sukromného prava a rozhodcovské sudy v pozicii neStatnych institicii
nariadit’ predbeZzné opatrenie a su tak odkdzani na pomoc obecnych sidov. De lege ferenda by
som navrhovala obdobnu Upravu aj unds. Myslim si, ze by to bol vyznamny krok k

odbremeneniu $tatnej justicie.
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Kapitola je zakonCend rozobratim rozhodcovského rozsudku ako zavdzného
a vykonateI'ného rozhodnutia. Skor nepatrnu odliSnost’ tu predstavuje skutocnost’, Ze nemecka
pravna uprava nerozozndva uznesenie ako druhti formu rozhodnutia v rozhodcovskom konani.
Samotné poziadavky kladené zdkonom na vydanie rozhodcovského rozsudku su porovnatel'né
s ¢eskou upravou.

Co sa tyka celkového zhodnotenia a ciel'a uvedeného v Givode mojej diplomovej prace,
myslim si, ze ustanovenia nemeckej pravnej Upravy poskytuju lepSie predpoklady pre
spravodlivé a efektivne rozhodcovské konanie. Dokazom pre to modze byt aj pripravovana
novela ¢eského zédkona o rozhodcovskom konani, ktord v sucasnej dobe presla tretim Citanim
v Poslaneckej snemovni aje inSpirovana nemeckym modelom rozhodcovského konania.
Novela ma prispiet’ najmi ku zvySeniu ochrany spotrebitel'ov, ked’ rozhodcovska dolozka v
spotrebitel'skych zmluvach bude musiet’ byt na samostatnom liste papiera a taktiez ma

stanovit’ prisnejSie podmienky pre vykon funkcie rozhodcu.
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Abstrakt

Diplomova praca ,, Rozhodcovské konanie v Ceskej republike a SRN*“ sa zaobera
inStititom  rozhodcovského konania, ktoré predstavuje v stcasnosti jedini moznu
plnohodnotnu alternativu k sidnemu konaniu. Sporné strany tu totiz mozu ziskat zavdzné
a vynutitelné rozhodnutie. Praca je zamerand na deskripciu a komparaciu rozhodcovského
konania vo zvolenych pravnych upravach.

Prva kapitola pojedndva o samotnom pravnom charaktere rozhodcovského konania,
jeho vyhodéach anevyhodach a vymedzuje jeho vzt'ah k alternativnym metédam rieSenia
sporov (ADR).

Nasledujtca kapitola poskytuje historicky exkurz do pravnej upravy rozhodcovského
konania v oboch S$tatoch a zaroven Citatela oboznamuje so siCasnym pravnym zakotvenim.
Na tomto mieste su tieZ predstavené dva zékladné typy rozhodcovského konania, a to
rozhodcovské konanie ad hoc a s inStitucionalne rozhodcovské konanie.

Tretia Cast prace je venovand arbitrabilite sporu, ktora predstavuje zakladnu
podmienku pre pripustnost rozhodovania sporu vrozhodcovskom konani. Autorka
tu rozobera zakladné podmienky objektivnej i subjektivnej arbitrability v oboch pravnych
poriadkoch.

V poslednej najrozsiahlejsej kapitole st rozobraté jednotlivé institity rozhodcovského
konania, ktorymi st rozhodcovskd zmluva, osoba rozhodcu, samotny priebeh konania,
rozhodcovsky rozsudok, jeho preskimanie, uznanie a vykon. Autorka na tomto mieste
analyzuje a porovnava ich Gpravu vo vybratych Statoch.

V zavere diplomovej prace su zhrnuté poznatky nadobudnuté pri vedeckom badani
autorky a zosumarizované zakladné rozdiely v Ceskej a nemeckej pravnej Gprave rozhod-

covského konania.
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Summary

Diploma thesis ,, Arbitration in Czech Republic and Germany“ is concerned with
institute of arbitration which actually represents the only full-valued alternative to judicial
proceeding. Parties to the dispute could herewith obtain binding and enforceable judgment.
Thesis is focused on description and comparison of arbitration in selected countries.

First chapter deals with law character of arbitration, its pros and cons and define its
bearing on alternative dispute resolutions.

Consequential chapter provides historical preparation of legislation of arbitration in
both countries and also acquaint reader with actual legislation. In this passage are also two
essential types of arbitration, arbitration ad hoc and institutional arbitration.

Third chapter attends to arbitrability of dispute which represents basic condition for
availability of decision in arbitration. Author analyses essential conditions of objective and
subjective arbitrability in both systems of law.

In final and most extensive chapter are analysed each institutes of arbitration which are
arbitration agreement, arbitrator, arbitration proceedings itself, arbitration award, his review,
recognition and enforcement. Author analyses and compare their legal form in selected
countries.

In conclusion of diploma thesis there are summarized scientific knowledge acquired
during research and as well as fundamental differences in Czech and German legislation of

arbitration.
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Prilohy

Priloha €.1: zakon o rozhod¢im Fizeni a o vykonu rozhodc¢ich nalezii

ZAKON
€. 216/1994 Sb.,
o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhodéich nalezt

Parlament se usnesl| na tomto zakon& Ceské republiky:

CAST PRVNI
§1

Tento zakon upravuje rozhodovani majetkovych spord nezavislymi a nestrannymi rozhodci a vykon rozhod¢ich nalezu.

Rozhod¢i smlouva

§2
(1) Strany se mohou dohodnout, Ze o majetkovych sporech mezi nimi, s vyjimkou spord vzniklych v souvislosti s
vykonem rozhodnuti a spord vyvolanych provadénim konkursu nebo vyrovnani, k jejichZ projednani a rozhodnuti by
jinak byla dana pravomoc soudu, ma rozhodovat jeden nebo vice rozhodcl anebo staly rozhod¢i soud (rozhod¢i
smlouva).
(2) Rozhod¢i smlouvu Ize platné uzavrfit, jestlize strany by mohly o pfedmétu sporu uzavfit smir.1)
(3) Rozhod¢i smlouva se miize tykat
a) jednotlivého jiz vzniklého sporu (smlouva o rozhodci), nebo
b) vSech sport, které by v budoucnu vznikly z urcitého pravniho vztahu nebo z vymezeného okruhu pravnich vztaht
(rozhod¢i dolozka).

(4) Neni-li v rozhod¢i smlouvé uvedeno jinak, vztahuje se jak na prava z pravnich vztaht pfimo vznikajici, tak i na
otazku pravni platnosti téchto pravnich vztaha, jakozZ i na prava s témito pravy souvisejici.

(5) Rozhodc¢i smlouva vaze také pravni nastupce stran, pokud to strany v této smlouveé vyslovné nevylouci.
§3

(1) Rozhod¢i smlouva musi byt uzaviena pisemné, jinak je neplatna. Pisemna forma je zachovana i tehdy, je-li rozhod&i
smlouva sjednana telegraficky, dalnopisem nebo elektronickymi prostfedky, jez umozriuji zachyceni jejich obsahu a
uréeni osob, které rozhod&i smlouvu sjednaly.

(2) Tvofi-li vSak rozhod¢i dolozka sou€ast podminek, jimiz se Fidi smlouva hlavni, k niz se rozhod¢&i dolozka vztahuje, je
rozhod¢i dolozka platné ujednana i tehdy, jestlize pisemny navrh hlavni smlouvy s rozhod¢&i dolozkou byl druhou stranou
pfijat zplisobem, z néhoz je patrny jeji souhlas s obsahem rozhod¢&i smlouvy.

') § 99 ob&anského soudniho Fadu. . .
CAST DRUHA

Rozhodci
§4
(1) Rozhodcem muze byt ob&an Ceské republiky, ktery je zletily a zptisobily k pravnim tukontim, pokud zvlaétni pFedpis2)
nestanovi jinak.

(2) Cizinec mUZe byt rozhodcem, je-li podle prava svého statu zpusobily k pravnim tkondm; postaci vsak, je-li zptsobily
k pravnim ukondm podle prava Ceské republiky.

§5

(1) Nikdo neni povinen pfijmout funkci rozhodce. Pokud v$ak tuto funkci pfijme, je povinen vykonavat ji v souladu s timto
zakonem a dalSimi predpisy.

(2) Prijeti funkce rozhodce musi byt pisemné.

(3) Rozhodce se muze své funkce vzdat jen ze zavaznych diivodl nebo se souhlasem stran.
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§6

(1) Rozhodci jsou povinni zachovavat mi€enlivost o skute€nostech, o kterych se dozvédéli v souvislosti s vykonem
funkce rozhodce, pokud nebyli této povinnosti zprosténi.

(2) Rozhodce mohou micenlivosti zprostit strany. Jestlize strany rozhodce mi€enlivosti nezprosti, rozhoduje o zprosténi
mi¢enlivosti z vaznych duvodU predseda okresniho soudu, v jehoz obvodu ma rozhodce bydlisté. Nema-li rozhodce
bydli§té na uzemi Ceské republiky, rozhoduje predseda obvodniho soudu pro Prahu 1.

Urcéeni, jmenovani a vylouc¢eni rozhodcu
§7
(1) Rozhod¢&i smlouva ma zpravidla urcit pocet i osoby rozhodcl anebo stanovit zplsob, jak pocet i osoby rozhodcd maji
byt uréeny. Koneény pocet rozhodcli musi byt vZdy lichy.
(2) Nema-li rozhod¢&i smlouva ustanoveni podle odstavce 1, jmenuje kazda ze stran jednoho rozhodce a tito rozhodci
voli pfedsedajiciho rozhodce.

2) Napf. § 52 odst. 4 zakona €. 335/1991 Sb., o soudech a soudcich, ve znéni pozdgjsich pfedpist, § 4 odst. 3 zakona
¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu.

§8
Ten, kdo ma byt nebo byl uréen nebo jmenovan rozhodcem, musi bez odkladu stranam nebo soudu oznamit vSechny
okolnosti, které by mohly vzbudit opravnéné pochybnosti o jeho nepodjatosti a pro néz by byl jako rozhodce vyloucen.

(1) Jestlize strana, kterd ma jmenovat rozhodce, tak neucini do 30 dnli od doruéeni vyzvy druhé strany, nebo nemohou-li
se jmenovani rozhodci ve stejné Ihité shodnout na osobé pred-
sedajiciho rozhodce, jmenuje rozhodce nebo pfedsedajiciho rozhodce soud, pokud se strany nedohodly jinak. Navrh
mUze soudu podat kterakoli strana nebo kazdy z jiz jmenovanych rozhodct.
(2) Nedohodly-li se strany jinak, jmenuje soud na navrh kterékoli strany nebo rozhodce nového rozhodce, jestlize
jmenovany rozhodce se vzda funkce rozhodce nebo nemiize €innost rozhodce vykonavat.

§10
(1) Pfi jmenovani rozhodce nebo predsedajiciho rozhodce podle § 9 soud pfihlizi k pfedpokladim
pro jeho nezavislé a nestranné rozhodovani.
(2) Ustanoveni § 5 plati obdobné.

§ 11
Nestanovi-li tento zakon jiné duvody, je jiz ur€eny nebo jmenovany rozhodce vylou€en z projednavani véci, jestlize
dodate¢né vyjdou najevo okolnosti uvedené v § 8.

§12
(1) Jiz uréeny nebo jmenovany rozhodce, u néhoz vysly najevo okolnosti uvedené v § 11, je povinen se funkce rozhodce
vzdat.
(2) Nevzda-li se rozhodce funkce, mohou se strany dohodnout o postupu pfi jeho vylouceni. Kterakoli ze stran muze
podat navrh, aby o vylouceni rozhodl soud.

§13

Stalé rozhodci soudy
(1) Stalé rozhod¢&i soudy mohou byt zfizeny pouze na zakladé zakona.

(2) Stalé rozhod¢&i soudy mohou vydavat své statuty a fady, které musi byt uvefejnény v Obchodnim véstniku;3) tyto
statuty a fady mohou urcit zptsob jmenovani rozhodcu, jejich pocet, a mohou vybér rozhodcl vazat na seznam vedeny
u stalého rozhod¢iho soudu. Statuty a Fady mohou téZ urgit zpusob Fizeni a rozhodovani i jiné otazky souvisejici s
¢innosti stalého

rozhod¢&iho soudu a rozhodct véetné pravidel o nakladech Fizeni a odménovani rozhodca.

(3) Jestlize se strany dohodly na pFisluSnosti konkrétniho stalého rozhod¢iho soudu a neujednaly v rozhod¢i smlouvé
jinak, plati, Ze se podrobily pfedpisiim uvedenym v odstavci 2, platnym v dobé zahajeni fizeni pred stalym rozhod¢im
soudem.

3) Natizeni viady CSFR &. 63/1992 Sb., o Obchodnim vé&stniku.
CAST TRETI

Rozhod¢i fizeni
§ 14

(1) Rozhod¢i fizeni se zahajuje Zalobou a je zahajeno dnem, kdy Zaloba dosla stalému rozhod¢imu soudu nebo
rozhodci uvedenému v odstavci 2. Podani zaloby ma tytéz pravni ucinky, jako kdyby byla v této véci podana Zaloba u
soudu.
(2) Neni-li zaloba podavana stalému rozhod¢imu soudu, podava se pfedsedajicimu rozhodci, je-li uréen nebo jmenovan;
neni-li pfedsedajici rozhodce dosud ur€en nebo jmenovan, zaloba se podava kterémukoli uréenému nebo jmenovanému
rozhodci.
(3) Staly rozhod¢i soud i rozhodce uvedeny v odstavci 2 je povinen na zalobé vyznacit den, kdy mu dosla.
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§15
(1) Rozhodci jsou opravnéni rozhodovat o své pravomoci. Dospéji-li k zavéru, Ze jejich pravomoc k rozhodnuti neni
dana, rozhodnou o tom usnesenim.
(2) Namitku nedostatku pravomoci, zakladajici se na neexistenci, neplatnosti nebo zaniku rozhod&i smlouvy, nejde-li o
neplatnost z divodu, Ze ve véci nebylo mozno rozhod¢i smlouvu uzaviit, mize strana vznést nejpozdéji pfi prvnim
ukonu v fizeni, tykajiciho se véci samé.

§16
Uplatni-li strana svuj narok pfed rozhodci v promiceci nebo prekluzivni Ihdté a rozhodnou-li rozhodci, Ze neni dana jejich
pravomoc, nebo doslo-li ke zruSeni rozhod¢iho nalezu a poda-li strana znovu u soudu nebo u jiného pfisluSného organu
Zalobu nebo navrh na pokracovani v fizeni do 30 dnl ode dne, kdy ji bylo doru¢eno rozhodnuti o nedostatku pravomoci
nebo o zruSeni rozhod¢iho nalezu, zlistavaji uginky podané Zaloby zachovany.

§17
Rozhod¢i fizeni se kona v misté dohodnutém stranami. Neni-li misto takto uréeno, kona se v misté uréeném rozhodci s
pfihlédnutim k opravnénym zajmam stran.

§18
Strany maji v rozhod€im Fizeni rovné postaveni a musi jim byt dana plna pfilezitost k uplatnéni jejich prav.

§19
(1) Strany se mohou dohodnout na postupu, kterym maji rozhodci vést fizeni. Otazky Fizeni mohou byt rozhodnuty
pfedsedajicim rozhodcem, jestlize k tomu byl zmocnén stranami nebo vSemi rozhodci.
(2) Neni-li uzaviena dohoda podle odstavce 1, postupuji rozhodci v Fizeni zpisobem, ktery povazuji za vhodny. Vedou
rozhodc¢i Fizeni tak, aby bez zbyte€nych formalit a pfi poskytnuti stejné pfilezitosti k uplatnéni prav vS§em stranam byl
zjistén skutkovy stav véci potfebny pro rozhodnuti sporu.
(3) Nedohodnou-li se strany jinak, je fizeni pfed rozhodci Ustni. Toto Fizeni je vzdy nevefejné.

§20
(1) Rozhodci mohou vyslychat svédky, znalce a strany, jen kdyz se k nim dobrovolné dostavi a poskytnou vypovéd.
Také jiné dlkazy mohou provadét jen tehdy, jsou-li jim poskytnuty.
(2) Procesni ukony, které nemohou rozhodci sami provést, provede na jejich dozadani soud; soud je povinen dozadani
vyhovét, nejde-li o procesni ukon podle zakona nepfipustny. Soud pfitom ucini vSechna rozhodnuti, ktera jsou k
provedeni dozadani potfebna.
(3) Naklady Fizeni, které vznikly soudu provedenim procesnich ukon( podle odstavce 2, hradi soudu staly rozhod¢i soud
nebo rozhodci.

§21
Jestlize néktera strana az do vyhotoveni rozhodCiho nalezu se bez své viny fizeni zcela nebo z&asti nezucastnila, nebo
bez své viny nevykonala néktery Ukon potfebny k uplatnéni jejiho prava, u€ini rozhodci k navrhu pfiméfena opatfeni, aby
strana mohla to, co zameskala, vykonat dodatec¢né.

§22
Ukaze-li se v prabéhu rozhodgiho fizeni nebo i pfed jeho zahajenim, Ze by mohl byt ohrozen vykon rozhodéiho nalezu,
muze soud na navrh kterékoli strany nafridit predbézné opatreni.

Rozhodnuti

§23
Rozhod¢i fizeni koné&i vydanim
a) rozhodc¢iho nalezu, nebo
b) usneseni v téch pfipadech, kdy se nevydava rozhod¢i nalez;
usneseni musi byt podepsano, odlvodnéno a doru€eno jako rozhod¢i nalez; je-li Zaloba podana u stalého rozhod¢iho
soudu vzata zpét jesté pred ustavenim senatu nebo jmenovanim
rozhodce, vydava a podepisuje usneseni o zastaveni fizeni pfedseda stalého rozhod¢iho soudu.

§24

(1) Rozhodci pUsobi béhem fizeni na strany, aby se dohodly na smirném vyfeSeni sporu.
(2) Na zadost stran Ize smir uzavfit ve formé rozhod¢iho nalezu.
§25

(1) Rozhod¢i nalez musi byt usnesen vétSinou rozhodct, vyhotoven pisemné a alespon vétSinou rozhodcd
podepsan.Vyrok rozhod¢iho nalezu musi byt urcity.

(2) Rozhod¢i nalez musi obsahovat odlivodnéni, ledaze se strany dohodly, ze odivodnéni neni tfeba; to plati i o
rozhod¢im nalezu vydaném podle § 24 odst. 2.

(3) PFi rozhodovani se rozhodci fidi hmotnym pravem pro spor rozhodnym; mohou vSak spor rozhodnout podle zasad
spravedinosti, avSak jen tehdy, jestlize je k tomu strany vyslovné povéily.
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§26
Chyby v psani nebo v poctech a jiné zfejmé nespravnosti, které se vyskytnou v rozhod&im nalezu, opravi rozhodci nebo
staly rozhod¢i soud kdykoliv na zadost kterékoliv ze stran. Takova oprava musi byt usnesena, podepsana a doru¢ena
jako rozhodc¢i nalez.

§ 27
Strany se mohou dohodnout v rozhod¢i smlouvé, Ze rozhod¢i nalez muze byt k Zadosti nékteré z nich nebo obou
pfezkouman jinymi rozhodci. Nestanovi-li rozhod¢i smlouva jinak, musi byt zadost o pfezkoumani zaslana druhé strané
do 30 dnt ode dne, kdy byl strané Zadajici o pfezkoumani doru€en rozhod¢i nalez. Pfezkoumani rozhod¢iho nalezu je
soucasti rozhod¢iho Fizeni a plati o ném ustanoveni tohoto zakona.

§28
(1) Pisemné vyhotoveni rozhod&iho nalezu musi byt doru¢eno stranam a po doruéeni opatfeno doloZzkou o pravni moci.
(2) Rozhodg¢i nalez, ktery nelze pfezkoumat podle § 27, nebo u néhoz marné uplynula IhGta k podani zadosti o
prezkoumani podle § 27, nabyva dnem doruceni U¢inku pravomocného soudniho rozhodnuti a je soudné vykonatelny.

§29
(1) Stalé rozhod¢i soudy jsou povinny po dobu 20 let od pravni moci rozhod€iho nalezu uschovat rozhod¢&i nalez
opatfeny dolozkou o pravni moci a vSechny listiny prokazujici pribéh rozhod¢iho Fizeni.
(2) Rozhodci jsou povinni do 30 dnl od pravni moci rozhod¢iho nalezu predat do Uschovy okresnimu soudu, v jehoz
obvodu byl rozhod¢&i nalez vydan, rozhod¢i nalez opatfeny dolozkou o pravni moci a v8echny listiny prokazujici pribéh
rozhodgiho Fizeni; byl-li rozhodg&i nalez vydan mimo uzemi Ceské republiky, do Gschovy soudu se nepiedava.
(3) Strany mohou nahlizet do listin uvedenych v odstavcich 1 a 2 a €init z nich vypisy a opisy.

§ 30

UZiti ob&anského soudniho fadu
Nestanovi-li zakon jinak, uziji se na fizeni pfed rozhodci pfiméfené ustanoveni ob&anského soudniho fadu.

CAST CTVRTA

Zruseni rozhodéiho nalezu soudem
a zastaveni narizeného vykonu rozhodnuti

§ 31
Soud na navrh kterékoliv strany zrusi rozhod¢i nalez, jestlize
a) byl vydan ve véci, o niz nelze uzavfit platnou rozhod¢&i smlouvu,
b) rozhod¢&i smlouva je z jinych ddvodu neplatnd, nebo byla zruSena, anebo se na dohodnutou véc nevztahuje,
c) ve véci se zucCastnil rozhodce, ktery nebyl ani podle rozhod¢i smlouvy, ani jinak povolan k rozhodovani, nebo nemél
zpusobilost byt rozhodcem,
d) rozhod¢i nalez nebyl usnesen vétsinou rozhodcu,
e) strané nebyla poskytnuta moznost véc pfed rozhodci projednat,
f) rozhod¢i nalez odsuzuje stranu k plnéni, které nebylo opravnénym zadano, nebo k pInéni podle tuzemského prava
nemoznému ¢i nedovolenému,
g) se zjisti, Ze jsou dany davody, pro které Ize v obéanském soudnim fizeni zadat o obnovu fizeni.4)

§ 32
(1) Navrh na zrusSeni rozhod¢iho nalezu soudem musi byt podan do tfi mésict od doruceni rozhod¢iho nalezu té strang,
ktera se zruseni rozhodciho nalezu domaha, nestanovi-li tento zakon jinak.
(2) Podani navrhu podle odstavce 1 nema odkladny ucinek na vykonatelnost rozhod€iho nalezu. Na Z&dost povinného
mUze v8ak soud vykonatelnost rozhod¢&iho nalezu odlozit, jestlize by neprodlenym vykonem rozhod€iho nélezu hrozila
zavazna ujma.

§ 33
Soud zamitne navrh na zruSeni rozhod¢&iho nalezu, ktery se opira o dlivody § 31 pism. b) nebo c), jestlize strana, ktera
se domaha zruseni rozhod¢iho nalezu, neuplatnila, a¢ mohla, takovy dlivod v rozhod¢im Fizeni nejpozdéji, nez zacala
jednat ve véci samé.

§ 34

(1) ZruSi-li soud rozhod¢i nalez z divodd uvedenych v § 31 pism. a) nebo b), pokracuje k navrhu nékteré ze stran po
pravni moci rozsudku v jednani ve véci samé a tuto véc rozhodne.
(2) Zrusi-li soud rozhod¢i nalez z jiného divodu, nez je uveden v odstavci 1, zGstava rozhod¢i smlouva v platnosti.
Rozhodci zu€astnéni na rozhod&im nalezu, ktery byl zruSen, jsou z nového projednani a rozhodovani véci vylouceni.
Nedohodnou-li se strany jinak, budou novi rozhodci jmenovani zpisobem plivodné uréenym v rozhod¢i smlouvé nebo
podpurné podle ustanoveni tohoto zakona.

§35
(1) I kdyz nepodala navrh na zruSeni rozhod¢&iho nalezu soudem, maze strana, proti niz byl soudem nafizen vykon
rozhod¢&iho nalezu, podat navrh na zastaveni nafizeného vykonu rozhodnuti kromé dtvod( uvedenych ve zvlastnim
predpisub) i tehdy, jestlize
a) rozhod¢i nalez je stizen nékterou vadou uvedenou v § 31 pism. a), d) nebo f),
b) strana, ktera musi mit zakonného zastupce, nebyla v fizeni takovym zastupcem zastoupena a jeji jednani nebylo ani
dodatecéné schvaleno,
c) ten, kdo vystupoval v rozhod¢im Fizeni jménem strany nebo jejiho zakonného zastupce, nebyl k tomu zmocnén a jeho
jednani nebylo ani dodate¢né schvaleno.
(2) Je-li podan navrh podle odstavce 1, soud provadeéjici vykon rozhod¢iho nalezu Fizeni o vykon rozhodnuti pferusi a
ulozZi povinnému, aby do 30 dnl podal u pfislu§ného soudu navrh na zruseni rozhod¢iho nalezu. Neni-li v této Ihaté
navrh podan, pokracuje soud v fizeni o vykon rozhod¢&iho nalezu.
(3) Je-li rozhod¢i nalez zruSen, mohou pak strany postupovat obdobné podle § 34.
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4) § 228 odst. 1 pism. a) a b) ob&anského soudniho Fadu.
5) § 268 obCanského soudniho fadu.

CAST PATA

Ustanoveni o poméru k ciziné

§ 36
(1) PFipustnost rozhod¢&i smlouvy se posuzuje podle tohoto zakona. Ostatni nalezitosti rozhod¢i smlouvy se posuzu;ji
podle tohoto zakona, jestlize rozhod¢i nalez ma byt vydan v tuzemsku.
(2) Pro formu rozhod¢i smlouvy plati pravo rozhodné pro ostatni naleZitosti rozhod¢i smlouvy; staci vsak, jestlize bylo
ucinéno zadost pravnimu fadu mista nebo mist, kde doSlo k projevu vile.

§ 37
(1) Jde-li v rozhod€im Fizeni o vztah s mezinarodnim prvkem, rozhodci rozhoduji spor podle prava, které strany zvolily.
Zvolenym pravem nebo pravnim fadem rozhodnym na zakladé koliznich norem se rozumi, pokud z volby stran neplyne
jinak, hmotné pravo; nepfihliZi se pfitom ke kolizné pravnim predpisim prava stranami zvoleného nebo jinak
rozhodného.
(2) Nezvoli-li si strany hmotné pravo podle odstavce 1, uziji rozhodci pravo statu uréené podle tuzemskych kolizné
pravnich pfedpisu.

§ 38
Rozhodc¢i nalezy vydané v cizim staté budou v tuzemsku uznany a vykonany jako tuzemské rozhod¢i nalezy, je-li
zaruCena vzajemnost. Vzajemnost se povazuje za zaru¢enou také v pfipadé, Ze cizi stat prohlasuje vSeobecné cizi
rozhod¢&i nalezy za vykonatelné za podminky vzajemnosti. Rozhodnuti o nafizeni vykonu rozhodnuti ciziho rozhod¢iho
nalezu je vSak tfeba vzdy oduvodnit.

§39
Uznani nebo vykon ciziho rozhodgiho nalezu vSak bude odepfen, jestlize
a) rozhod¢i nalez neni podle prava statu, v némz byl vydan, pravomocny nebo vykonatelny,
b) rozhod¢i nalez je stizen vadou uvedenou v § 31,
c¢) rozhod¢i nalez odporuje vefejnému poradku.

§ 40
Uznani ciziho rozhod¢iho nalezu se nevyslovuje zvlastnim rozhodnutim. Cizi rozhod¢&i nalez se uznava tim, ze se k
nému pfi zachovani podminek § 39 pfihlédne.

CAST SESTA

Vécna a mistni prislusnost soudut
§ 4
K Fizeni o neplatnosti rozhod¢i smlouvy a k fizeni podle tohoto zakona je v prvnim stupni pfislusny soud, ktery by byl
prislusny k Fizeni ve véci podle zvlastniho predpisu,6) kdyby nebylo rozhod&i smlouvy.

§42
(1) K ukonim podle § 20 odst. 2 je dana vécna a mistni pfislusnost okresniho soudu, v jehoz obvodu ma byt
pozadovany ukon proveden.
(2) Ma-li byt ukon poZadovany podle odstavce 1 proveden v cizing, je dana vécné a mistni pfislusnost okresniho soudu,
v jehoZ obvodu je misto, kde se rozhod¢i fizeni kona.

§43
K Ffizeni podle tohoto zakona je mistné pfislusny soud, v jehoz obvodu se kona nebo konalo rozhod¢i fizeni, je-li toto
misto v tuzemsku. Jinak je mistné pfislusny soud, ktery by byl mistné pfislusny, kdyby nebylo rozhod¢&i smlouvy. Mimo
to k fizeni podle § 9 a § 12 odst. 2 je dana mistni pfisluSnost soudu podle sidla nebo bydlisté navrhovatele anebo
odpurce, jestlize nelze v tuzemsku zjistit mistni pfislusnost soudu.

§44
Nestanovi-li tento zakon jinak, pouZziji se pro Fizeni pfed soudem podle tohoto zakona obdobné ustanoveni ob&anského
soudniho fadu.

CAST SEDMA

ZMENA A DOPLNENi OBCANSKEHO SOUDNIHO RADU
§ 45

Zakon €. 99/1963 Sb., obansky soudni fad, ve znéni zédkona ¢&. 36/1967 Sb., zakona ¢. 158/1969 Sb., zakona €.
49/1973 Sb., zakona €. 20/1975 Sb., zakona €. 133/1982 Sb., zakona &. 180/1990 Sb., zakona ¢. 328/1991 Sb., zakona
.519/1991 Sb., zakona ¢&. 263/1992 Sb., zakona Ceské narodni rady €. 24/1993 Sb., zakona €. 171/1993 Sb., zakona
. 117/1994 Sb. a zakona €. 152/1994 Sb., se méni a dopliuje takto:
.V § 9 odst. 3 pism. c) bod kk) v€etné poznamky ¢&. 23) se vypousti.
.V § 36b odst. 1 se vypousti pismeno f).
.V § 88 se vypousti odstavec 2; zaroven se zrusuje Cislovani odstavcu.
.V § 120 odst. 2 se za slova "o osvojeni"vkladaji slova "v fizeni o jmenovani rozhodce nebo predsedajiciho rozhodce".

B WN = OO

6) § 9 obCanského soudniho fadu.
§ 3 zakona CNR €. 436/1991 Sb., o nékterych opatfenich v soudnictvi, o volbach pfisedicich, jejich zprosténi a odvolani
z funkce a o statni spravé soudu Ceské republiky.
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CAST OSMA

Ustanoveni prechodna a zavérec¢na

§ 46
Spory o neplatnost rozhod¢ich smluv a o zruseni rozhod¢&ich nalezl vydanych rozhodci na zakladé rozhod¢i smlouvy, v
nichz bylo zahajeno Fizeni a nebylo pravomocné rozhodnuto do dne nabyti G€innosti tohoto zakona, projednaji a
dokonci soudy prislusné k fizeni do dne ucinnosti tohoto zakona.

§ 47 3
Ustanoveni tohoto zakona se pouzije, jen pokud nestanovi néco jiného mezinarodni smlouva, kterou je Ceska republika
vazana a ktera byla vyhlaSena ve Sbirce zakond.

§ 48
Ustanoveni tohoto zakona se pouziji na pfipady, kdy rozhod¢i smlouva byla uzaviena po nabyti U€innosti tohoto zakona.
V ostatnich pfipadech se postupuje podle dosavadnich pfedpisu.

§ 49
Zrusuji se:
1. Zakon €. 98/1963 Sb., o rozhod&im fizeni v mezinarodnim obchodnim styku a o vykonu rozhod¢&ich nalezu.
2.§ 30 odst. 2, 4, 5 a 6 zakona ¢. 214/1992 Sb., o burze cennych papira.
3.§28 odst. 2, 4, 5, 6, 7 a 8 zakona ¢. 229/1992 Sb., o komoditnich burzach.

§ 50
Tento zakon nabyva Gc€innosti dnem 1. ledna 1995.

68



Priloha €.2: Zehntes Buch der Zivilprozessordnung

Buch 10

Schiedsrichterliches Verfahren

Abschnitt 1

Allgemeine Vorschriften

§ 1025 Anwendungsbereich

(1) Die Vorschriften dieses Buches sind anzuwenden, wenn der Ort des schiedsrichterlichen Verfahrens im Sinne des §
1043 Abs. 1 in Deutschland liegt.

(2) Die Bestimmungen der §§ 1032, 1033 und 1050 sind auch dann anzuwenden, wenn der Ort des schiedsrichterlichen
Verfahrens im Ausland liegt oder noch nicht bestimmt ist.

(3) Solange der Ort des schiedsrichterlichen Verfahrens noch nicht bestimmt ist, sind die deutschen Gerichte fir die
Austiibung der in den §§ 1034, 1035, 1037 und 1038 bezeichneten gerichtlichen Aufgaben zustandig, wenn der Beklagte
oder der Klager seinen Sitz oder seinen gewohnlichen Aufenthalt in Deutschland hat.

(4) Fur die Anerkennung und Vollstreckung auslandischer Schiedsspriiche gelten die §§ 1061 bis 1065.

§ 1026 Umfang gerichtlicher Titigkeit

Ein Gericht darf in den in den §§ 1025 bis 1061 geregelten Angelegenheiten nur tatig werden, soweit dieses Buch es
vorsieht.

§ 1027 Verlust des Riigerechts

Ist einer Bestimmung dieses Buches, von der die Parteien abweichen kénnen, oder einem vereinbarten Erfordernis des
schiedsrichterlichen Verfahrens nicht entsprochen worden, so kann eine Partei, die den Mangel nicht unverzlglich oder
innerhalb einer dafiir vorgesehenen Frist riigt, diesen spater nicht mehr geltend machen. Dies gilt nicht, wenn der Partei
der Mangel nicht bekannt war.

§ 1028 Empfang schriftlicher Mitteilungen bei unbekanntem Aufenthalt

(1) Ist der Aufenthalt einer Partei oder einer zur Entgegennahme berechtigten Person unbekannt, gelten, sofern die
Parteien nichts anderes vereinbart haben, schriftliche Mitteilungen an dem Tag als empfangen, an dem sie bei
ordnungsgemafer Ubermittlung durch Einschreiben gegen Riickschein oder auf eine andere Weise, welche den Zugang
an der letztbekannten Postanschrift oder Niederlassung oder dem letztbekannten gewohnlichen Aufenthalt des
Adressaten belegt, dort hatten empfangen werden kénnen.

(2) Absatz 1 ist auf Mitteilungen in gerichtlichen Verfahren nicht anzuwenden.

Abschnitt 2

Schiedsvereinbarung

§ 1029 Begriffsbestimmung

(1) Schiedsvereinbarung ist eine Vereinbarung der Parteien, alle oder einzelne Streitigkeiten, die zwischen ihnen in
Bezug auf ein bestimmtes Rechtsverhaltnis vertraglicher oder nichtvertraglicher Art entstanden sind oder kinftig
entstehen, der Entscheidung durch ein Schiedsgericht zu unterwerfen.

(2) Eine Schiedsvereinbarung kann in Form einer selbstéandigen Vereinbarung (Schiedsabrede) oder in Form einer
Klausel in einem Vertrag (Schiedsklausel) geschlossen werden.

§ 1030 Schiedsfihigkeit

(1) Jeder vermogensrechtliche Anspruch kann Gegenstand einer Schiedsvereinbarung sein. Eine Schiedsvereinbarung
Uber nichtvermdgensrechtliche Anspriche hat insoweit rechtliche Wirkung, als die Parteien berechtigt sind, Gber den
Gegenstand des Streites einen Vergleich zu schlielen.

(2) Eine Schiedsvereinbarung Uber Rechtsstreitigkeiten, die den Bestand eines Mietverhaltnisses iber Wohnraum im
Inland betreffen, ist unwirksam. Dies gilt nicht, soweit es sich um Wohnraum der in § 549 Abs. 2 Nr. 1 bis 3 des
Burgerlichen Gesetzbuchs bestimmten Art handelt.

(3) Gesetzliche Vorschriften aulerhalb dieses Buches, nach denen Streitigkeiten einem schiedsrichterlichen Verfahren
nicht oder nur unter bestimmten Voraussetzungen unterworfen werden durfen, bleiben unberihrt.

§ 1031 Form der Schiedsvereinbarung

(1) Die Schiedsvereinbarung muss entweder in einem von den Parteien unterzeichneten Dokument oder in zwischen
ihnen gewechselten Schreiben, Fernkopien, Telegrammen oder anderen Formen der Nachrichteniibermittlung, die einen
Nachweis der Vereinbarung sicherstellen, enthalten sein.
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(2) Die Form des Absatzes 1 gilt auch dann als erfiillt, wenn die Schiedsvereinbarung in einem von der einen Partei der
anderen Partei oder von einem Dritten beiden Parteien Ubermittelten Dokument enthalten ist und der Inhalt des
Dokuments im Falle eines nicht rechtzeitig erfolgten Widerspruchs nach der Verkehrssitte als Vertragsinhalt angesehen
wird.

(3) Nimmt ein den Formerfordernissen des Absatzes 1 oder 2 entsprechender Vertrag auf ein Dokument Bezug, das
eine Schiedsklausel enthalt, so begriindet dies eine Schiedsvereinbarung, wenn die Bezugnahme dergestalt ist, dass
sie diese Klausel zu einem Bestandteil des Vertrages macht.

(4) Eine Schiedsvereinbarung wird auch durch die Begebung eines Konnossements begriindet, in dem ausdrticklich auf
die in einem Chartervertrag enthaltene Schiedsklausel Bezug genommen wird.

(5) Schiedsvereinbarungen, an denen ein Verbraucher beteiligt ist, mussen in einer von den Parteien eigenhandig
unterzeichneten Urkunde enthalten sein. Die schriftiche Form nach Satz 1 kann durch die elektronische Form nach §
126a des Birgerlichen Gesetzbuchs ersetzt werden. Andere Vereinbarungen als solche, die sich auf das
schiedsrichterliche Verfahren beziehen, darf die Urkunde oder das elektronische Dokument nicht enthalten; dies gilt
nicht bei notarieller Beurkundung.

(6) Der Mangel der Form wird durch die Einlassung auf die schiedsgerichtliche Verhandlung zur Hauptsache geheilt.

§ 1032 Schiedsvereinbarung und Klage vor Gericht

(1) Wird vor einem Gericht Klage in einer Angelegenheit erhoben, die Gegenstand einer Schiedsvereinbarung ist, so hat
das Gericht die Klage als unzuldssig abzuweisen, sofern der Beklagte dies vor Beginn der mindlichen Verhandlung zur
Hauptsache rigt, es sei denn, das Gericht stellt fest, dass die Schiedsvereinbarung nichtig, unwirksam oder
undurchfuihrbar ist.

(2) Bei Gericht kann bis zur Bildung des Schiedsgerichts Antrag auf Feststellung der Zulassigkeit oder Unzulassigkeit
eines schiedsrichterlichen Verfahrens gestellt werden.

(3) Ist ein Verfahren im Sinne des Absatzes 1 oder 2 anhangig, kann ein schiedsrichterliches Verfahren gleichwohl
eingeleitet oder fortgesetzt werden und ein Schiedsspruch ergehen.

§ 1033 Schiedsvereinbarung und einstweilige gerichtliche Malnahmen

Eine Schiedsvereinbarung schlieft nicht aus, dass ein Gericht vor oder nach Beginn des schiedsrichterlichen Verfahrens
auf Antrag einer Partei eine vorlaufige oder sichernde Malnahme in Bezug auf den Streitgegenstand des
schiedsrichterlichen Verfahrens anordnet.

Abschnitt 3
Bildung des Schiedsgerichts

§ 1034 Zusammensetzung des Schiedsgerichts

(1) Die Parteien konnen die Anzahl der Schiedsrichter vereinbaren. Fehlt eine solche Vereinbarung, so ist die Zahl der
Schiedsrichter drei.

(2) Gibt die Schiedsvereinbarung einer Partei bei der Zusammensetzung des Schiedsgerichts ein Ubergewicht, das die
andere Partei benachteiligt, so kann diese Partei bei Gericht beantragen, den oder die Schiedsrichter abweichend von
der erfolgten Ernennung oder der vereinbarten Ernennungsregelung zu bestellen. Der Antrag ist spatestens bis zum
Ablauf von zwei Wochen, nachdem der Partei die Zusammensetzung des Schiedsgerichts bekannt geworden ist, zu
stellen. § 1032 Abs. 3 gilt entsprechend.

§ 1035 Bestellung der Schiedsrichter

(1) Die Parteien kénnen das Verfahren zur Bestellung des Schiedsrichters oder der Schiedsrichter vereinbaren.

(2) Sofern die Parteien nichts anderes vereinbart haben, ist eine Partei an die durch sie erfolgte Bestellung eines
Schiedsrichters gebunden, sobald die andere Partei die Mitteilung Uber die Bestellung empfangen hat.

(3) Fehlt eine Vereinbarung der Parteien Uber die Bestellung der Schiedsrichter, wird ein Einzelschiedsrichter, wenn die
Parteien sich lber seine Bestellung nicht einigen kdnnen, auf Antrag einer Partei durch das Gericht bestellt. In
schiedsrichterlichen Verfahren mit drei Schiedsrichtern bestellt jede Partei einen Schiedsrichter; diese beiden
Schiedsrichter bestellen den dritten Schiedsrichter, der als Vorsitzender des Schiedsgerichts tatig wird. Hat eine Partei
den Schiedsrichter nicht innerhalb eines Monats nach Empfang einer entsprechenden Aufforderung durch die andere
Partei bestellt oder kénnen sich die beiden Schiedsrichter nicht binnen eines Monats nach ihrer Bestellung tber den
dritten Schiedsrichter einigen, so ist der Schiedsrichter auf Antrag einer Partei durch das Gericht zu bestellen.

(4) Haben die Parteien ein Verfahren fir die Bestellung vereinbart und handelt eine Partei nicht entsprechend diesem
Verfahren oder kdnnen die Parteien oder die beiden Schiedsrichter eine Einigung entsprechend diesem Verfahren nicht
erzielen oder erfillt ein Dritter eine ihm nach diesem Verfahren (bertragene Aufgabe nicht, so kann jede Partei bei
Gericht die Anordnung der erforderlichen MalRnahmen beantragen, sofern das vereinbarte Bestellungsverfahren zur
Sicherung der Bestellung nichts anderes vorsieht.

(5) Das Gericht hat bei der Bestellung eines Schiedsrichters alle nach der Parteivereinbarung fiir den Schiedsrichter
vorgeschriebenen Voraussetzungen zu berlicksichtigen und allen Gesichtspunkten Rechnung zu tragen, die die
Bestellung eines unabhangigen und unparteiischen Schiedsrichters sicherstellen. Bei der Bestellung eines
Einzelschiedsrichters oder eines dritten Schiedsrichters hat das Gericht auch die ZweckmaRigkeit der Bestellung eines
Schiedsrichters mit einer anderen Staatsangehdrigkeit als derjenigen der Parteien in Erwégung zu ziehen.

§ 1036 Ablehnung eines Schiedsrichters

(1) Eine Person, der ein Schiedsrichteramt angetragen wird, hat alle Umstande offen zu legen, die Zweifel an ihrer
Unparteilichkeit oder Unabhangigkeit wecken kénnen. Ein Schiedsrichter ist auch nach seiner Bestellung bis zum Ende
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des schiedsrichterlichen Verfahrens verpflichtet, solche Umstande den Parteien unverziiglich offen zu legen, wenn er sie
ihnen nicht schon vorher mitgeteilt hat.

(2) Ein Schiedsrichter kann nur abgelehnt werden, wenn Umstande vorliegen, die berechtigte Zweifel an seiner
Unparteilichkeit oder Unabhangigkeit aufkommen lassen, oder wenn er die zwischen den Parteien vereinbarten
Voraussetzungen nicht erflllt. Eine Partei kann einen Schiedsrichter, den sie bestellt oder an dessen Bestellung sie
mitgewirkt hat, nur aus Grinden ablehnen, die ihr erst nach der Bestellung bekannt geworden sind.

§ 1037 Ablehnungsverfahren

(1) Die Parteien konnen vorbehaltlich des Absatzes 3 ein Verfahren fir die Ablehnung eines Schiedsrichters
vereinbaren.

(2) Fehlt eine solche Vereinbarung, so hat die Partei, die einen Schiedsrichter ablehnen will, innerhalb von zwei
Wochen, nachdem ihr die Zusammensetzung des Schiedsgerichts oder ein Umstand im Sinne des § 1036 Abs. 2
bekannt geworden ist, dem Schiedsgericht schriftich die Ablehnungsgrinde darzulegen. Tritt der abgelehnte
Schiedsrichter von seinem Amt nicht zuriick oder stimmt die andere Partei der Ablehnung nicht zu, so entscheidet das
Schiedsgericht tiber die Ablehnung.

(3) Bleibt die Ablehnung nach dem von den Parteien vereinbarten Verfahren oder nach dem in Absatz 2 vorgesehenen
Verfahren erfolglos, so kann die ablehnende Partei innerhalb eines Monats, nachdem sie von der Entscheidung, mit der
die Ablehnung verweigert wurde, Kenntnis erlangt hat, bei Gericht eine Entscheidung Uber die Ablehnung beantragen;
die Parteien kénnen eine andere Frist vereinbaren. Wahrend ein solcher Antrag anhangig ist, kann das Schiedsgericht
einschliellich des abgelehnten Schiedsrichters das schiedsrichterliche Verfahren fortsetzen und einen Schiedsspruch
erlassen.

§ 1038 Untitigkeit oder Unmaéglichkeit der Aufgabenerfiillung

(1) Ist ein Schiedsrichter rechtlich oder tatsachlich auRerstande, seine Aufgaben zu erfiillen, oder kommt er aus anderen
Grinden seinen Aufgaben in angemessener Frist nicht nach, so endet sein Amt, wenn er zuricktritt oder wenn die
Parteien die Beendigung seines Amtes vereinbaren. Tritt der Schiedsrichter von seinem Amt nicht zuriick oder kénnen
sich die Parteien Uber dessen Beendigung nicht einigen, kann jede Partei bei Gericht eine Entscheidung Uber die
Beendigung des Amtes beantragen.

(2) Tritt ein Schiedsrichter in den Fallen des Absatzes 1 oder des § 1037 Abs. 2 zurlick oder stimmt eine Partei der
Beendigung des Schiedsrichteramtes zu, so bedeutet dies nicht die Anerkennung der in Absatz 1 oder § 1036 Abs. 2
genannten Rucktrittsgrinde.

§ 1039 Bestellung eines Ersatzschiedsrichters

(1) Endet das Amt eines Schiedsrichters nach den §§ 1037, 1038 oder wegen seines Rucktritts vom Amt aus einem
anderen Grund oder wegen der Aufhebung seines Amtes durch Vereinbarung der Parteien, so ist ein
Ersatzschiedsrichter zu bestellen. Die Bestellung erfolgt nach den Regeln, die auf die Bestellung des zu ersetzenden
Schiedsrichters anzuwenden waren.

(2) Die Parteien kénnen eine abweichende Vereinbarung treffen.

Abschnitt 4
Zustindigkeit des Schiedsgerichts

§ 1040 Befugnis des Schiedsgerichts zur Entscheidung iiber die eigene Zustindigkeit

(1) Das Schiedsgericht kann Uber die eigene Zusténdigkeit und im Zusammenhang hiermit Gber das Bestehen oder die
Glltigkeit der Schiedsvereinbarung entscheiden. Hierbei ist eine Schiedsklausel als eine von den Ubrigen
Vertragsbestimmungen unabhangige Vereinbarung zu behandeln.

(2) Die Ruge der Unzustandigkeit des Schiedsgerichts ist spatestens mit der Klagebeantwortung vorzubringen. Von der
Erhebung einer solchen Ruge ist eine Partei nicht dadurch ausgeschlossen, dass sie einen Schiedsrichter bestellt oder
an der Bestellung eines Schiedsrichters mitgewirkt hat. Die Rlige, das Schiedsgericht tUberschreite seine Befugnisse, ist
zu erheben, sobald die Angelegenheit, von der dies behauptet wird, im schiedsrichterlichen Verfahren zur Erorterung
kommt. Das Schiedsgericht kann in beiden Fallen eine spatere Rige zulassen, wenn die Partei die Verspatung
genugend entschuldigt.

(3) Halt das Schiedsgericht sich fiir zustandig, so entscheidet es Uber eine Riige nach Absatz 2 in der Regel durch
Zwischenentscheid. In diesem Fall kann jede Partei innerhalb eines Monats nach schriftlicher Mitteilung des Entscheids
eine gerichtliche Entscheidung beantragen. Wahrend ein solcher Antrag anhangig ist, kann das Schiedsgericht das
schiedsrichterliche Verfahren fortsetzen und einen Schiedsspruch erlassen.

§ 1041 MaBinahmen des einstweiligen Rechtsschutzes

(1) Haben die Parteien nichts anderes vereinbart, so kann das Schiedsgericht auf Antrag einer Partei vorlaufige oder
sichernde Maflinahmen anordnen, die es in Bezug auf den Streitgegenstand fir erforderlich halt. Das Schiedsgericht
kann von jeder Partei im Zusammenhang mit einer solchen Maflnahme angemessene Sicherheit verlangen.

(2) Das Gericht kann auf Antrag einer Partei die Vollziehung einer Malnahme nach Absatz 1 zulassen, sofern nicht
schon eine entsprechende MaRnahme des einstweiligen Rechtsschutzes bei einem Gericht beantragt worden ist. Es
kann die Anordnung abweichend fassen, wenn dies zur Vollziehung der MalRnahme notwendig ist.

(3) Auf Antrag kann das Gericht den Beschluss nach Absatz 2 aufheben oder andern.

(4) Erweist sich die Anordnung einer MalRnahme nach Absatz 1 als von Anfang an ungerechtfertigt, so ist die Partei,
welche ihre Vollziehung erwirkt hat, verpflichtet, dem Gegner den Schaden zu ersetzen, der ihm aus der Vollziehung der
MaRnahme oder dadurch entsteht, dass er Sicherheit leistet, um die Vollziehung abzuwenden. Der Anspruch kann im
anhangigen schiedsrichterlichen Verfahren geltend gemacht werden.
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Abschnitt 5

Durchfiihrung des schiedsrichterlichen Verfahrens

§ 1042 Allgemeine Verfahrensregeln

(1) Die Parteien sind gleich zu behandeln. Jeder Partei ist rechtliches Gehor zu gewahren.

(2) Rechtsanwalte dirfen als Bevollmachtigte nicht ausgeschlossen werden.

(3) Im Ubrigen kénnen die Parteien vorbehaltlich der zwingenden Vorschriften dieses Buches das Verfahren selbst oder
durch Bezugnahme auf eine schiedsrichterliche Verfahrensordnung regeln.

(4) Soweit eine Vereinbarung der Parteien nicht vorliegt und dieses Buch keine Regelung enthalt, werden die
Verfahrensregeln vom Schiedsgericht nach freiem Ermessen bestimmt. Das Schiedsgericht ist berechtigt, Gber die
Zulassigkeit einer Beweiserhebung zu entscheiden, diese durchzufiihren und das Ergebnis frei zu wirdigen.

§ 1043 Ort des schiedsrichterlichen Verfahrens

(1) Die Parteien kdénnen eine Vereinbarung lber den Ort des schiedsrichterlichen Verfahrens treffen. Fehlt eine solche
Vereinbarung, so wird der Ort des schiedsrichterlichen Verfahrens vom Schiedsgericht bestimmt. Dabei sind die
Umstande des Falles einschlieRlich der Eignung des Ortes fiir die Parteien zu bertcksichtigen.

(2) Haben die Parteien nichts anderes vereinbart, so kann das Schiedsgericht ungeachtet des Absatzes 1 an jedem ihm
geeignet erscheinenden Ort zu einer mindlichen Verhandlung, zur Vernehmung von Zeugen, Sachverstandigen oder
der Parteien, zur Beratung zwischen seinen Mitgliedern, zur Besichtigung von Sachen oder zur Einsichtnahme in
Dokumente zusammentreten.

§ 1044 Beginn des schiedsrichterlichen Verfahrens

Haben die Parteien nichts anderes vereinbart, so beginnt das schiedsrichterliche Verfahren Uber eine bestimmte
Streitigkeit mit dem Tag, an dem der Beklagte den Antrag, die Streitigkeit einem Schiedsgericht vorzulegen, empfangen
hat. Der Antrag muss die Bezeichnung der Parteien, die Angabe des Streitgegenstandes und einen Hinweis auf die
Schiedsvereinbarung enthalten.

§ 1045 Verfahrenssprache

(1) Die Parteien kdnnen die Sprache oder die Sprachen, die im schiedsrichterlichen Verfahren zu verwenden sind,
vereinbaren. Fehlt eine solche Vereinbarung, so bestimmt hieriiber das Schiedsgericht. Die Vereinbarung der Parteien
oder die Bestimmung des Schiedsgerichts ist, sofern darin nichts anderes vorgesehen wird, fir schriftliche Erklarungen
einer Partei, mindliche Verhandlungen, Schiedsspriiche, sonstige Entscheidungen und andere Mitteilungen des
Schiedsgerichts maflgebend.

(2) Das Schiedsgericht kann anordnen, dass schriftliche Beweismittel mit einer Ubersetzung in die Sprache oder die
Sprachen versehen sein missen, die zwischen den Parteien vereinbart oder vom Schiedsgericht bestimmt worden sind.

§ 1046 Klage und Klagebeantwortung

(1) Innerhalb der von den Parteien vereinbarten oder vom Schiedsgericht bestimmten Frist hat der Klager seinen
Anspruch und die Tatsachen, auf die sich dieser Anspruch stiitzt, darzulegen und der Beklagte hierzu Stellung zu
nehmen. Die Parteien kdnnen dabei alle ihnen erheblich erscheinenden Dokumente vorlegen oder andere Beweismittel
bezeichnen, derer sie sich bedienen wollen.

(2) Haben die Parteien nichts anderes vereinbart, so kann jede Partei im Laufe des schiedsrichterlichen Verfahrens ihre
Klage oder ihre Angriffs- und Verteidigungsmittel &ndern oder erganzen, es sei denn, das Schiedsgericht Iasst dies
wegen Verspatung, die nicht gentigend entschuldigt wird, nicht zu.

(3) Die Absatze 1 und 2 gelten fir die Widerklage entsprechend.

§ 1047 Miindliche Verhandlung und schriftliches Verfahren

(1) Vorbehaltlich einer Vereinbarung der Parteien entscheidet das Schiedsgericht, ob miindlich verhandelt werden soll
oder ob das Verfahren auf der Grundlage von Dokumenten und anderen Unterlagen durchzufiihren ist. Haben die
Parteien die mindliche Verhandlung nicht ausgeschlossen, hat das Schiedsgericht eine solche Verhandlung in einem
geeigneten Abschnitt des Verfahrens durchzufihren, wenn eine Partei es beantragt.

(2) Die Parteien sind von jeder Verhandlung und jedem Zusammentreffen des Schiedsgerichts zu Zwecken der
Beweisaufnahme rechtzeitig in Kenntnis zu setzen.

(3) Alle Schriftsatze, Dokumente und sonstigen Mitteilungen, die dem Schiedsgericht von einer Partei vorgelegt werden,
sind der anderen Partei, Gutachten und andere schriftiche Beweismittel, auf die sich das Schiedsgericht bei seiner
Entscheidung stitzen kann, sind beiden Parteien zur Kenntnis zu bringen.

§ 1048 Saumnis einer Partei

(1) Versdaumt es der Klager, seine Klage nach § 1046 Abs. 1 einzureichen, so beendet das Schiedsgericht das
Verfahren.

(2) Versaumt es der Beklagte, die Klage nach § 1046 Abs. 1 zu beantworten, so setzt das Schiedsgericht das Verfahren
fort, ohne die Sdumnis als solche als Zugestandnis der Behauptungen des Klagers zu behandeln.

(3) Versaumt es eine Partei, zu einer mindlichen Verhandlung zu erscheinen oder innerhalb einer festgelegten Frist ein
Dokument zum Beweis vorzulegen, so kann das Schiedsgericht das Verfahren fortsetzen und den Schiedsspruch nach
den vorliegenden Erkenntnissen erlassen.
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(4) Wird die Sdumnis nach Uberzeugung des Schiedsgerichts geniigend entschuldigt, bleibt sie auRer Betracht. Im
Ubrigen kénnen die Parteien ber die Folgen der Sdumnis etwas anderes vereinbaren.

§ 1049 Vom Schiedsgericht bestellter Sachverstindiger

(1) Haben die Parteien nichts anderes vereinbart, so kann das Schiedsgericht einen oder mehrere Sachverstandige zur
Erstattung eines Gutachtens Uber bestimmte vom Schiedsgericht festzulegende Fragen bestellen. Es kann ferner eine
Partei auffordern, dem Sachverstandigen jede sachdienliche Auskunft zu erteilen oder alle fir das Verfahren
erheblichen Dokumente oder Sachen zur Besichtigung vorzulegen oder zuganglich zu machen.

(2) Haben die Parteien nichts anderes vereinbart, so hat der Sachverstandige, wenn eine Partei dies beantragt oder das
Schiedsgericht es fir erforderlich halt, nach Erstattung seines schriftlichen oder mindlichen Gutachtens an einer
mindlichen Verhandlung teilzunehmen. Bei der Verhandlung kénnen die Parteien dem Sachverstéandigen Fragen stellen
und eigene Sachverstandige zu den streitigen Fragen aussagen lassen.

(3) Auf den vom Schiedsgericht bestellten Sachverstandigen sind die §§ 1036, 1037 Abs. 1 und 2 entsprechend
anzuwenden.

§ 1050 Gerichtliche Unterstiitzung bei der Beweisaufnahme und sonstige richterliche Handlungen

Das Schiedsgericht oder eine Partei mit Zustimmung des Schiedsgerichts kann bei Gericht Unterstiitzung bei der
Beweisaufnahme oder die Vornahme sonstiger richterlicher Handlungen, zu denen das Schiedsgericht nicht befugt ist,
beantragen. Das Gericht erledigt den Antrag, sofern es ihn nicht fir unzulassig halt, nach seinen fiur die
Beweisaufnahme oder die sonstige richterliche Handlung geltenden Verfahrensvorschriften. Die Schiedsrichter sind
berechtigt, an einer gerichtlichen Beweisaufnahme teilzunehmen und Fragen zu stellen.

Abschnitt 6

Schiedsspruch und Beendigung des Verfahrens

§ 1051 Anwendbares Recht

(1) Das Schiedsgericht hat die Streitigkeit in Ubereinstimmung mit den Rechtsvorschriften zu entscheiden, die von den
Parteien als auf den Inhalt des Rechtsstreits anwendbar bezeichnet worden sind. Die Bezeichnung des Rechts oder der
Rechtsordnung eines bestimmten Staates ist, sofern die Parteien nicht ausdriicklich etwas anderes vereinbart haben,
als unmittelbare Verweisung auf die Sachvorschriften dieses Staates und nicht auf sein Kollisionsrecht zu verstehen.

(2) Haben die Parteien die anzuwendenden Rechtsvorschriften nicht bestimmt, so hat das Schiedsgericht das Recht des
Staates anzuwenden, mit dem der Gegenstand des Verfahrens die engsten Verbindungen aufweist.

(3) Das Schiedsgericht hat nur dann nach Billigkeit zu entscheiden, wenn die Parteien es ausdriicklich dazu ermachtigt
haben. Die Ermachtigung kann bis zur Entscheidung des Schiedsgerichts erteilt werden.

(4) In allen Féllen hat das Schiedsgericht in Ubereinstimmung mit den Bestimmungen des Vertrages zu entscheiden und
dabei bestehende Handelsbrauche zu berticksichtigen.

§ 1052 Entscheidung durch ein Schiedsrichterkollegium

(1) Haben die Parteien nichts anderes vereinbart, so ist in schiedsrichterlichen Verfahren mit mehr als einem
Schiedsrichter jede Entscheidung des Schiedsgerichts mit Mehrheit der Stimmen aller Mitglieder zu treffen.

(2) Verweigert ein Schiedsrichter die Teilnahme an einer Abstimmung, kdnnen die lbrigen Schiedsrichter ohne ihn
entscheiden, sofern die Parteien nichts anderes vereinbart haben. Die Absicht, ohne den verweigernden Schiedsrichter
Uber den Schiedsspruch abzustimmen, ist den Parteien vorher mitzuteilen. Bei anderen Entscheidungen sind die
Parteien von der Abstimmungsverweigerung nachtraglich in Kenntnis zu setzen.

(3) Uber einzelne Verfahrensfragen kann der vorsitzende Schiedsrichter allein entscheiden, wenn die Parteien oder die
anderen Mitglieder des Schiedsgerichts ihn dazu ermachtigt haben.

§ 1053 Vergleich

(1) Vergleichen sich die Parteien wahrend des schiedsrichterlichen Verfahrens Uber die Streitigkeit, so beendet das
Schiedsgericht das Verfahren. Auf Antrag der Parteien halt es den Vergleich in der Form eines Schiedsspruchs mit
vereinbartem Wortlaut fest, sofern der Inhalt des Vergleichs nicht gegen die 6ffentliche Ordnung (ordre public) verstoRt.
(2) Ein Schiedsspruch mit vereinbartem Wortlaut ist gemal § 1054 zu erlassen und muss angeben, dass es sich um
einen Schiedsspruch handelt. Ein solcher Schiedsspruch hat dieselbe Wirkung wie jeder andere Schiedsspruch zur
Sache.

(3) Soweit die Wirksamkeit von Erklarungen eine notarielle Beurkundung erfordert, wird diese bei einem Schiedsspruch
mit vereinbartem Wortlaut durch die Aufnahme der Erklarungen der Parteien in den Schiedsspruch ersetzt.

(4) Mit Zustimmung der Parteien kann ein Schiedsspruch mit vereinbartem Wortlaut auch von einem Notar, der seinen
Amtssitz im Bezirk des nach § 1062 Abs. 1, 2 fir die Vollstreckbarerklarung zustéandigen Gerichts hat, fiir vollstreckbar
erklart werden. Der Notar lehnt die Vollstreckbarerklarung ab, wenn die Voraussetzungen des Absatzes 1 Satz 2 nicht
vorliegen.

§ 1054 Form und Inhalt des Schiedsspruchs

(1) Der Schiedsspruch ist schriftlich zu erlassen und durch den Schiedsrichter oder die Schiedsrichter zu unterschreiben.
In schiedsrichterlichen Verfahren mit mehr als einem Schiedsrichter genligen die Unterschriften der Mehrheit aller
Mitglieder des Schiedsgerichts, sofern der Grund fiir eine fehlende Unterschrift angegeben wird.

(2) Der Schiedsspruch ist zu begriinden, es sei denn, die Parteien haben vereinbart, dass keine Begriindung gegeben
werden muss, oder es handelt sich um einen Schiedsspruch mit vereinbartem Wortlaut im Sinne des § 1053.
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(3) Im Schiedsspruch sind der Tag, an dem er erlassen wurde, und der nach § 1043 Abs. 1 bestimmte Ort des
schiedsrichterlichen Verfahrens anzugeben. Der Schiedsspruch gilt als an diesem Tag und diesem Ort erlassen.
(4) Jeder Partei ist ein von den Schiedsrichtern unterschriebener Schiedsspruch zu Gbermitteln.

§ 1055 Wirkungen des Schiedsspruchs

Der Schiedsspruch hat unter den Parteien die Wirkungen eines rechtskraftigen gerichtlichen Urteils.
§ 1056 Beendigung des schiedsrichterlichen Verfahrens

(1) Das schiedsrichterliche Verfahren wird mit dem endglltigen Schiedsspruch oder mit einem Beschluss des
Schiedsgerichts nach Absatz 2 beendet.

(2) Das Schiedsgericht stellt durch Beschluss die Beendigung des schiedsrichterlichen Verfahrens fest, wenn
1.

der Klager
a)
es versaumt, seine Klage nach § 1046 Abs. 1 einzureichen und kein Fall des § 1048 Abs. 4 vorliegt, oder

b)
seine Klage zurlicknimmt, es sei denn, dass der Beklagte dem widerspricht und das Schiedsgericht ein
berechtigtes Interesse des Beklagten an der endgiiltigen Beilegung der Streitigkeit anerkennt; oder

die Parteien die Beendigung des Verfahrens vereinbaren; oder

die Parteien das schiedsrichterliche Verfahren trotz Aufforderung des Schiedsgerichts nicht weiter betreiben
oder die Fortsetzung des Verfahrens aus einem anderen Grund unmdglich geworden ist.

(3) Vorbehaltlich des § 1057 Abs. 2 und der §§ 1058, 1059 Abs. 4 endet das Amt des Schiedsgerichts mit der
Beendigung des schiedsrichterlichen Verfahrens.

§ 1057 Entscheidung iiber die Kosten

(1) Sofern die Parteien nichts anderes vereinbart haben, hat das Schiedsgericht in einem Schiedsspruch darlber zu
entscheiden, zu welchem Anteil die Parteien die Kosten des schiedsrichterlichen Verfahrens einschlieRlich der den
Parteien erwachsenen und zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung notwendigen Kosten zu tragen haben. Hierbei
entscheidet das Schiedsgericht nach pflichtgemalem Ermessen unter Berlcksichtigung der Umstande des Einzelfalles,
insbesondere des Ausgangs des Verfahrens.

(2) Soweit die Kosten des schiedsrichterlichen Verfahrens feststehen, hat das Schiedsgericht auch dartber zu
entscheiden, in welcher Hohe die Parteien diese zu tragen haben. Ist die Festsetzung der Kosten unterblieben oder erst
nach Beendigung des schiedsrichterlichen Verfahrens mdglich, wird hieriiber in einem gesonderten Schiedsspruch
entschieden.

§ 1058 Berichtigung, Auslegung und Ergiinzung des Schiedsspruchs

(1) Jede Partei kann beim Schiedsgericht beantragen,

1.

Rechen-, Schreib- und Druckfehler oder Fehler &hnlicher Art im Schiedsspruch zu berichtigen;
2.

bestimmte Teile des Schiedsspruchs auszulegen;
3.

einen ergdnzenden Schiedsspruch Uber solche Anspriiche zu erlassen, die im schiedsrichterlichen Verfahren
zwar geltend gemacht, im Schiedsspruch aber nicht behandelt worden sind.

(2) Sofern die Parteien keine andere Frist vereinbart haben, ist der Antrag innerhalb eines Monats nach Empfang des
Schiedsspruchs zu stellen.

(3) Das Schiedsgericht soll Gber die Berichtigung oder Auslegung des Schiedsspruchs innerhalb eines Monats und tber
die Erganzung des Schiedsspruchs innerhalb von zwei Monaten entscheiden.

(4) Eine Berichtigung des Schiedsspruchs kann das Schiedsgericht auch ohne Antrag vornehmen.

(5) § 1054 ist auf die Berichtigung, Auslegung oder Erganzung des Schiedsspruchs anzuwenden.

Abschnitt 7
Rechtsbehelf gegen den Schiedsspruch

§ 1059 Aufhebungsantrag

(1) Gegen einen Schiedsspruch kann nur der Antrag auf gerichtliche Aufhebung nach den Absatzen 2 und 3 gestellt
werden.

(2) Ein Schiedsspruch kann nur aufgehoben werden,
1.

wenn der Antragsteller begriindet geltend macht, dass
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a)

eine der Parteien, die eine Schiedsvereinbarung nach den §§ 1029, 1031 geschlossen haben, nach dem
Recht, das fur sie personlich mallgebend ist, hierzu nicht fahig war, oder dass die Schiedsvereinbarung nach
dem Recht, dem die Parteien sie unterstellt haben oder, falls die Parteien hierliber nichts bestimmt haben,
nach deutschem Recht ungliltig ist oder

b)

er von der Bestellung eines Schiedsrichters oder von dem schiedsrichterlichen Verfahren nicht gehérig in
Kenntnis gesetzt worden ist oder dass er aus einem anderen Grund seine Angriffs- oder Verteidigungsmittel
nicht hat geltend machen kénnen oder

c)

der Schiedsspruch eine Streitigkeit betrifft, die in der Schiedsabrede nicht erwahnt ist oder nicht unter die
Bestimmungen der Schiedsklausel fallt, oder dass er Entscheidungen enthalt, welche die Grenzen der
Schiedsvereinbarung Uberschreiten; kann jedoch der Teil des Schiedsspruchs, der sich auf Streitpunkte
bezieht, die dem schiedsrichterlichen Verfahren unterworfen waren, von dem Teil, der Streitpunkte betrifft, die
ihm nicht unterworfen waren, getrennt werden, so kann nur der letztgenannte Teil des Schiedsspruchs
aufgehoben werden; oder

d)

die Bildung des Schiedsgerichts oder das schiedsrichterliche Verfahren einer Bestimmung dieses Buches oder
einer zuldssigen Vereinbarung der Parteien nicht entsprochen hat und anzunehmen ist, dass sich dies auf den
Schiedsspruch ausgewirkt hat; oder

wenn das Gericht feststellt, dass
a)
der Gegenstand des Streites nach deutschem Recht nicht schiedsfahig ist oder

b)
die Anerkennung oder Vollstreckung des Schiedsspruchs zu einem Ergebnis fiihrt, das der o&ffentlichen
Ordnung (ordre public) widerspricht.

(3) Sofern die Parteien nichts anderes vereinbaren, muss der Aufhebungsantrag innerhalb einer Frist von drei Monaten
bei Gericht eingereicht werden. Die Frist beginnt mit dem Tag, an dem der Antragsteller den Schiedsspruch empfangen
hat. Ist ein Antrag nach § 1058 gestellt worden, verlangert sich die Frist um héchstens einen Monat nach Empfang der
Entscheidung Uber diesen Antrag. Der Antrag auf Aufhebung des Schiedsspruchs kann nicht mehr gestellt werden,
wenn der Schiedsspruch von einem deutschen Gericht fir vollstreckbar erklart worden ist.

(4) Ist die Aufhebung beantragt worden, so kann das Gericht in geeigneten Féllen auf Antrag einer Partei unter
Aufhebung des Schiedsspruchs die Sache an das Schiedsgericht zuriickverweisen.

(5) Die Aufhebung des Schiedsspruchs hat im Zweifel zur Folge, dass wegen des Streitgegenstandes die
Schiedsvereinbarung wiederauflebt.

Abschnitt 8

Voraussetzungen der Anerkennung und Vollstreckung von Schiedsspriichen

§ 1060 Inléndische Schiedsspriiche

(1) Die Zwangsvollstreckung findet statt, wenn der Schiedsspruch fiir vollstreckbar erklart ist.

(2) Der Antrag auf Vollstreckbarerklarung ist unter Aufhebung des Schiedsspruchs abzulehnen, wenn einer der in §
1059 Abs. 2 bezeichneten Aufhebungsgriinde vorliegt. Aufhebungsgriinde sind nicht zu bericksichtigen, soweit im
Zeitpunkt der Zustellung des Antrags auf Vollstreckbarerklarung ein auf sie gestitzter Aufhebungsantrag rechtskraftig
abgewiesen ist. Aufhebungsgriinde nach § 1059 Abs. 2 Nr. 1 sind auch dann nicht zu berlicksichtigen, wenn die in §
1059 Abs. 3 bestimmten Fristen abgelaufen sind, ohne dass der Antragsgegner einen Antrag auf Aufhebung des
Schiedsspruchs gestellt hat.

§ 1061 Auslindische Schiedsspriiche

(1) Die Anerkennung und Vollstreckung ausléndischer Schiedsspriiche richtet sich nach dem Ubereinkommen vom 10.
Juni 1958 Uber die Anerkennung und Vollstreckung auslandischer Schiedsspriche (BGBI. 1961 1l S. 121). Die
Vorschriften in anderen Staatsvertragen Uber die Anerkennung und Vollstreckung von Schiedsspriichen bleiben
unberlhrt.

(2) Ist die Vollstreckbarerklarung abzulehnen, stellt das Gericht fest, dass der Schiedsspruch im Inland nicht
anzuerkennen ist.

(3) Wird der Schiedsspruch, nachdem er fiir vollstreckbar erklart worden ist, im Ausland aufgehoben, so kann die
Aufhebung der Vollstreckbarerklarung beantragt werden.

Abschnitt 9
Gerichtliches Verfahren
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§ 1062 Zustindigkeit

(1) Das Oberlandesgericht, das in der Schiedsvereinbarung bezeichnet ist oder, wenn eine solche Bezeichnung fehlt, in
dessen Bezirk der Ort des schiedsrichterlichen Verfahrens liegt, ist zustéandig fir Entscheidungen Uber Antrage
betreffend

1.
die Bestellung eines Schiedsrichters (§§ 1034, 1035), die Ablehnung eines Schiedsrichters (§ 1037) oder die
Beendigung des Schiedsrichteramtes (§ 1038);

2.
die Feststellung der Zulassigkeit oder Unzulassigkeit eines schiedsrichterlichen Verfahrens (§ 1032) oder die
Entscheidung eines Schiedsgerichts, in der dieses seine Zustandigkeit in einem Zwischenentscheid bejaht hat
(§ 1040);

3. )
die Vollziehung, Aufhebung oder Anderung der Anordnung vorldufiger oder sichernder MaRnahmen des
Schiedsgerichts (§ 1041);

4.

die Aufhebung (§ 1059) oder die Vollstreckbarerklarung des Schiedsspruchs (§§ 1060 ff.) oder die Aufhebung
der Vollstreckbarerklarung (§ 1061).

(2) Besteht in den Fallen des Absatzes 1 Nr. 2 erste Alternative, Nr. 3 oder Nr. 4 kein deutscher Schiedsort, so ist fir die
Entscheidungen das Oberlandesgericht zustandig, in dessen Bezirk der Antragsgegner seinen Sitz oder gewohnlichen
Aufenthalt hat oder sich Vermdgen des Antragsgegners oder der mit der Schiedsklage in Anspruch genommene oder
von der MaRnahme betroffene Gegenstand befindet, hilfsweise das Kammergericht.

(3) In den Fallen des § 1025 Abs. 3 ist fir die Entscheidung das Oberlandesgericht zustandig, in dessen Bezirk der
Klager oder der Beklagte seinen Sitz oder seinen gewdhnlichen Aufenthalt hat.

(4) Fur die Unterstiitzung bei der Beweisaufnahme und sonstige richterliche Handlungen (§ 1050) ist das Amtsgericht
zustandig, in dessen Bezirk die richterliche Handlung vorzunehmen ist.

(5) Sind in einem Land mehrere Oberlandesgerichte errichtet, so kann die Zustandigkeit von der Landesregierung durch
Rechtsverordnung einem Oberlandesgericht oder dem obersten Landesgericht Uibertragen werden; die Landesregierung
kann die Ermachtigung durch Rechtsverordnung auf die Landesjustizverwaltung Ubertragen. Mehrere Lander kdnnen
die Zustandigkeit eines Oberlandesgerichts Giber die Landergrenzen hinaus vereinbaren.

§ 1063 Allgemeine Vorschriften

(1) Das Gericht entscheidet durch Beschluss. Vor der Entscheidung ist der Gegner zu héren.

(2) Das Gericht hat die miundliche Verhandlung anzuordnen, wenn die Aufhebung des Schiedsspruchs beantragt wird
oder wenn bei einem Antrag auf Anerkennung oder Vollstreckbarerklarung des Schiedsspruchs Aufhebungsgriinde nach
§ 1059 Abs. 2 in Betracht kommen.

(3) Der Vorsitzende des Zivilsenats kann ohne vorherige Anhorung des Gegners anordnen, dass der Antragsteller bis
zur Entscheidung uber den Antrag die Zwangsvollstreckung aus dem Schiedsspruch betreiben oder die vorlaufige oder
sichernde MaRnahme des Schiedsgerichts nach § 1041 vollziehen darf. Die Zwangsvollstreckung aus dem
Schiedsspruch darf nicht Uber MaRBnahmen zur Sicherung hinausgehen. Der Antragsgegner ist befugt, die
Zwangsvollstreckung durch Leistung einer Sicherheit in Hohe des Betrages, wegen dessen der Antragsteller
vollstrecken kann, abzuwenden.

(4) Solange eine mindliche Verhandlung nicht angeordnet ist, kdnnen zu Protokoll der Geschéftsstelle Antrage gestellt
und Erklarungen abgegeben werden.

§ 1064 Besonderheiten bei der Vollstreckbarerklirung von Schiedsspriichen

(1) Mit dem Antrag auf Vollstreckbarerklarung eines Schiedsspruchs ist der Schiedsspruch oder eine beglaubigte
Abschrift des Schiedsspruchs vorzulegen. Die Beglaubigung kann auch von dem fiir das gerichtliche Verfahren
bevollmachtigten Rechtsanwalt vorgenommen werden.

(2) Der Beschluss, durch den ein Schiedsspruch fiir vollstreckbar erklart wird, ist fiir vorlaufig vollstreckbar zu erklaren.
(3) Auf auslandische Schiedsspriiche sind die Absatze 1 und 2 anzuwenden, soweit Staatsvertrage nicht ein anderes
bestimmen.

§ 1065 Rechtsmittel

(1) Gegen die in § 1062 Abs. 1 Nr. 2 und 4 genannten Entscheidungen findet die Rechtsbeschwerde statt. Im Ubrigen
sind die Entscheidungen in den in § 1062 Abs. 1 bezeichneten Verfahren unanfechtbar.

(2) Die Rechtsbeschwerde kann auch darauf gestiitzt werden, dass die Entscheidung auf einer Verletzung eines
Staatsvertrages beruht. Die §§ 707, 717 sind entsprechend anzuwenden.

Abschnitt 10

Auflervertragliche Schiedsgerichte

§ 1066 Entsprechende Anwendung der Vorschriften des Buches 10

Fir Schiedsgerichte, die in gesetzlich statthafter Weise durch letztwillige oder andere nicht auf Vereinbarung beruhende
Verfugungen angeordnet werden, gelten die Vorschriften dieses Buches entsprechend.
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