Posudek oponentky bakalarské prace
Ustav socialni prace FF UHK

Autorka zavérecné prace: Be. Hana Fifikova
Nazev zavéreéné prace: Vykon verejného opatrovnictvi v praxi

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cilu prace: D

Odtvodneéni:

Hlavnim cilem bakalatské prace je ,,zmapovat a objasnit iikony, které verejni opatrovnici
provadeji a zhodnotit, zda spadaji Cisté do povinnosti verejného opatrovnika nebo zda, jak casto
a z jakych ditvodu nikony obsahuji prvky vykonu socialni prace, socialni sluzby nebo jiné “ (s.
12). Vymezeni dil¢ich cili v uvodni cCasti absentuje a struktura prace neni v souladu
s doporutenim Metodického pokynu feditelky USP FF UHK ¢. 1/2021, takze &tenat/ka se na
zacatku prace nedocte dil¢i cile, ani vyzkumnou strategii zvolenou pro dosazeni kazdého z nich
(je zde pouze hlavni cil a obecné uvedena vyzkumna strategie). Formulace hlavniho cile prace
se jevi explicitni, jednoznacna, konkrétni a dosazitelna, cil spada oborové do socialni prace.

Dil¢i cile se Ctenai/ka docte az v Empirické Casti. Autorka zde uvadi ke kvantitativni cCasti
vyzkumu tfi dil¢i cile (nikoliv DVC, coz je dil¢i vyzkumna otazka), z nichz jsou DC1 a DC2
logicky mimo formulaci hlavniho cile. DC3 Ize povazovat za logické rozvinuti hlavniho cile,
byt je jeho formulace zna¢né neobratna. Ke kvalitativni vyzkumné ¢asti je uveden jeden cil,
ktery je v podstaté€ totozny s cilem hlavnim.

Hodnoceni struktury prace: B

Odtvodneéni:

Autorka v Teoretické Casti vymezuje a rozpracovava pojmy ,, verejné opatrovnictvi“ a ,,socialni
prace a socialni sluzby“. Teoreticka Cast je strukturovana komparacné, subkapitoly u obou
zpracovavanych pojmi maji stejnou strukturu, coz usnadriuje vzajemné porovnani obou
kapitol. Uvedené kapitoly logicky rozviji klicové pojmy uvedené v hlavnim cili. Postradam
kapitolu, ktera by diskutovala argumenty pro a proti oddéleni role vefejného opatrovnika a
socialniho pracovnika.

Hodnoceni teoretické casti prace: B

Odtvodneéni:

Teoreticka Cast vychazi z adekvatnich odbornych zdroji a nenalezla jsem faktické chyby.
Teoreticka Cast je logicky propojena s vyzkumem. Problém méam s prace s citacemi, které jsou
misty umisténé izolované a nenavazuji plynule na dalsi text.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: D

Odtvodneéni:

Kvantitativni vyzkum: Metodicka ¢ast zahrnuje vymezeni dil¢ich cild; odivodnéni zvolené
vyzkumné strategie (kvantitativni technika dotazniku se jevi adekvatni), transformaci dil¢ich
cili do dotaznikovych otazek (s. 41; zde postradam mezikrok operacionalizace, kdy by bylo
vhodné DC3 dale rozvést do dilcich cili nizsiho fadu nebo indikator(; v této podobeé vypadaji
otazky nahodile), je vymezena strategie volby vyzkumného souboru, vysvétlen zptsob
zpracovani dat a jsou reflektovana rizika vyuzité vyzkumné strategie.



Kvalitativni vyzkum: Cil neni rozveden do dil¢ich cilti a z popsané metodiky neni jasné, jak
autorka s kazuistikami pracovala. Pravdépodobné se jednalo o kvalitativni obsahovou analyzu
dokumentd, ale ta nebyla popsana.

Hodnoceni zpracovani vysledki: D

Odtvodneéni:

Interpretace ke kvantitativni Casti je celkem logicka, ale problém nastava u kvalitativni Casti,
kde neni jasny ucel kazuistik.

Hodnoceni naplnéni cila a zpracovani zavéru prace: A
Odtvodneéni:
Autorka naplnila stanoveny cil bakalarské prace.

Hodnoceni formalni stranky prace: D

Odtvodneéni:

V textu je Spatn€ pracovano s odkazy na zdroje v zavorkach (teCky jsou uvedeny pred nimi, ale
maji byt az za zavorkou). Autorka $patné odkazuje na zdroje jak v textu prace, tak v seznamu
pouzité literatury (nevychazi z vySe uvedeného Metodického pokynu a misty odkazuje dle
pokynu predeslého; zasadni problém ma s internetovymi zdroji). V praci jsou misty pieklepy.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A
Odtvodneéni:
Autorka objasiiuje piinos prace zejména v Uvodu a Zaveru.

DalSi pripominky:
Nemam

Otazky k obhajobé:

1. Prosim o metodické objasnéni prace s kazuistikou vcetné odkazii na metodologickou
literaturu.

2. Autorce davam prostor reagovat na dalsi vyhrady uvedené v tomto posudku.

Celkové zhodnoceni prace: C-D
Odtvodneéni:
Bakalarskou praci Hany Fifikové povazuji za spliujici pozadavky na bakalarské prace.

20. 4. 2022 v Hradci Kralové Mgr. Radka Janebova, Ph.D.
Oponentka bakalatské prace



