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1. Uvod
Téma bakalaiské prace bylo vybrano hned z n¢kolika divodu.

Jednim z nich je fakt, ze pohadky by m¢ély byt soucasti détského zivota, a to hned
od brzkého veéku. Pomahaji rozvijet détskou fantazii, vzdélavaji, jsou plné moudrosti
a popisuji détem rizné situace a jejich vychodiska. Pohadky také stmeluji déti s rodici.
Pravé rodi¢ je ten, kdo muze ditéti precist nebo prevypravét pohadky pred spanim

a ponofit se tak do pohadkového svéta spolecné s nim.

Druhym davodem je ten, ze dneSnim rodicim piipada Casto jednoduss$i misto Cteni
pustit ditéti pohadku v televizi nebo na pocita¢i. Pii téchto pohadkach dité nemusi
rozvijet piedstavivost a rodi¢c mu Casto nebyva nablizku, aby mu vysvétlil ty situace,

které naptiklad v animovanych pohadkach nepochopi.

Jak pro dité, tak 1 pro dospélé jsou pohadky uzite¢né. Vzdyt plivodni pohadky byly
uréeny praveé dospélym. Proto také bylo vybrano toto téma, aby kazdy, kdo ma literarné
zpracované pohadky rad a nezapomind na né, se mohl seznamit s vyznamem pohadek
v détském Zzivoté a mohl se seznamit s druhy pohadek a s jejich vyvojem a lehceji si tak

vybrat, co bude ditéti Cist.

V teoretické ¢asti této bakalafské prace nalezneme charakteristiku pohéadky, jeji funkci
a vznik. Také zde budou uvedeny jednotlivé druhy pohadek a jejich vyznamni zastupci.
Seznamime se tak s pojmy pohadka lidova ¢i folklorni, také s jejimi adaptacemi
klasickymi 1 autorskymi a také se svébytnou pohadkou autorskou ¢i umélou nebo
moderni. Také se budeme vénovat pohddce z pfelomu tisicileti a pohadkam sepsanym
v aktualnim stoleti. Na zavér teoretické casti budou vyli€eny nckteré odliSné nazory

zastancl urcitych druhd pohadek.

Praktické ¢ast bude zahrnovat komparaci pohadek, pii které bychom méli pochopit, jak
ktery druh pozname, ¢im se charakterizuje. Komparace bude uvedena na variacich dvou
stale oblibenych pohadek, a to O pernikové chaloupce a O Cervené Karkulce.
Nalezneme zde tyto pohadky s folklornimi kofeny zpracované hned nékolika autory,
a protoZze se bude jednat o stejnou pohddku, dobfe uvidime rozdily ve zplsobu

zpracovani.



Jako soucast praktické casti bude uskute¢nén projekt v podobé workshopu v jedné
z matetskych trutnovskych Skol. Projekt ponese nazev Ohlédnuti za pohadkou a bude
probihat ve dvou dnech, kdy jeden den bude vénovan Pernikové chaloupce a druhy
Cervené Karkulce. Déti budou seznameny s témito tradiénimi pohadkami a bude
nasledovat pouc¢né povidani o pohadce a rizné tvirCi a zdbavné aktivity k témto

piib&htim.

Cilem praktické casti je ukazat rozdily mezi pohddkami klasickymi ¢i tradi¢nimi
a literarnimi a pohddkami modernimi ¢i autorskymi a umélymi na zaklad¢ literarniho
rozboru dél. A cilem praktického projektu je zajistit détem poucnou a zdbavnou formou
pohadkovy program, ktery bude prospésny jak pro déti, tak pro autorku této bakalarské
prace, kterd si vyzkous$i praci s détmi, pfipravu celého programu a uvidi, jaky maji

dnesni déti vztah k pohadkam.

Tato bakalafskd prace by meéla byt uzitecnd nejen pro rodie a pedagogy,
ale i pro samotny pohadkovy svét, ktery bude zase pfipominan pro svoji krasu,
vyjimecnost a dulezitost. Vzdyt kazdé malé dit¢ pozorné naslouchd, kdyz slysi

pohadkovy ptibéh. I my dospéli jsme byli détmi.



2. Charakteristika pohadky

., Pohddka, také bachorka — jeden ze zakladnich prozaickych zanrii ustni slovesnosti,

zarover také Zanr umélé, artistni literatury.* (Pavera a Vseticka, 2002, s. 280)

Pohadky jsou pIlné moudrosti, zivotnich zkuSenosti, vtipu a uméni slova nejriznéjSich
etnik a narodi. Jsou nejen dédictvim uz hotovych klasickych texti, ale i literarnim
utvarem stale vytvafenym novymi autory. Osvojuji si détsky pohled na skutecnost,

rozviji fantazii déti a podporuji jejich premysleni (Varejkova, 1998).

Také se v nich vypravi o zivotnich pravdéach, snech a touhach urcitych skupin, které je
po staleti Gstné pienasely. Diky tomu se podoba pohadek ménila a vzniklo tak mnoho

jejich podob u jednotlivych narodi (Pavera a Vseticka, 2002).

Bettelheim (2000, s. 16) tvrdi, Ze ,,pohaddky jsou jedinecné nejen jakozto literarni utvar,
ale také jakozZto umélecké dilo zcela srozumitelné ditéti, tak jako Zadny jiny druh

umeni.“

Horék (in Cervenka, 1960, s. 32) ve sborniku uvadi, Ze i ,,pres rozdily mistni a dobové
Ize zjistit v pohddkach témer vSech narodii pribuzné rysy ve stavbé déje a v povahopisu

Jjednajicich osob.*
2.1 Jednajici osoby

Piibuzné rysy jednajicich osob wvyli¢il Horak (in Cervenka, 1960) ve
Sborniku stati a ¢lankit o pohddkach. Hrdina vétSinou byva chudy a opustény. Pokud je
ze vzneSen¢ho rodu, tak ho pronasleduje lidska zloba, nehody, ale nakonec nad tim
v§im zvitézi. Pohadkovy rek, at’ uZ muZz nebo Zena, je ¢inorody ¢lovek, ktery si svého
uspéchu dobyva téZkou praci a klady své povahy. Bojuje proti kiivddm a nepravostem,
pomaha druhym. Bojuje 1 s nadpfirozenymi bytostmi, ale dokonce mu $kodi 1 lidé jemu

blizci jako tieba zradna sestra s macechou atd.

Tito hrdinové musi byt udatni, uslechtili, vérni a davtipni. KdyZ je rekem zena, byva
velmi prekrdsna a k tomu je plna kladnych vlastnosti. Byva pracovitd, dobrotiva,
trpeliva a privétiva. Ale naopak jejich protivnici, jako je tfeba Carodéjnice nebo néjaky
zradny sok, jsou surovi, vérolomni a posetili. Pohadka tedy silnou ¢arou rozdé€luje jeji

postavy na kladné a zaporné (Sirovatka, 1998).

10



Horék (in Cervenka, 1960) zminil, Ze rek na to nebyva vzdycky sam. Nékdy mu
pomahaji ptekonat zlo i pratelé, Casto dokonce 1 neznami lidé a mnohdy také vdécna

zviratka.
2.2 Stavba déje

Pohadky maji osobity raz i svou slovesnou formou. Ustalené jsou uvodni véty a jejich
zavery. Typické je opakovani vét i celych odstavcl a déjova gradace. Setkdvame se
I scisly 3, 7, 9, 12, 30. Tiikrat zapasi hrdina o princeznu, pfemuze draka s deviti
hlavami, sedm let zije hrdina v zakleti aj. Oblibenou je 1 soub&Znost, neboli
paralelismus pohadkovych postav, kdy napt. macecha miva skaredou, zlou dceru vlastni
a hodnou a krasnou nevlastni (Horak in Cervenka, 1960). Také se v pohadkéach Gasto
vyskytuje trojitd kompozice, tzv. tridda, kdy je vztah mezi postavami kontrastni nebo
stupniovany Tieba tfi synové maji stejny ukol a postupné se ho snazi vykonat. Podaii se

to az tfetimu (Sirovatka,1998).

,,Déj pohadek se odehrava v urcitém case a prostoru, ale ty nejsou blize specifikovany *
(Pavera a Vseticka, 2002, s. 280). Diky tomu se v pfibéhu miize rychle a svobodné
prechazet z jedné doby do druhé a z jednoho mista na jiné, napf. ,,a nez se nad¢je”

(Pavera a Vseticka, 2002).
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3. Vznik a funkce pohadky

Na zacatek této kapitoly by bylo dobré zminit shrnuti, ze pohadka ,nabizi smysl
na tolika ruznych urovnich a obohacuje détskou existenci tolikerym zpiisobem, Ze jedna
kniha nemiize plné ocenit miru a rozmanitost prinosu pohddky pro détsky Zivot.

(Bettelheim, 2000, s. 15)
3.1 Funkce

Dle Cernouska (1990, s. 9) je vak zakladni funkci pohadek vnést smysl a ¥ad do détem
pivodné nesrozumitelného svéta, jemuz déti v pfedskolnim v&ku nemohou plné
rozumét. Konkrétnéji ,,pohddka svou jednoduchou fabuli, jasnou polarizaci dobra
a zla, pochopitelnymi zapletkami a krdasou jazyka predvadi chaoticky a nesrozumitelny

svet pred vyvijejici se détskou dusi ve srozumitelnych obrazech *.

Déti chapou svét uplné jinak nez dospéli a dospéli zase uz z détského mysleni vyrostli.
Mozna proto dle Cernouska (1990) vznikly pohadky, aby fungovaly jako mustky mezi

obéma témito svéty.

Streit (2013) fika, ze dité tvrdou realitu, kterou mu pozdé&ji ptinese zivot, proziva diky
pohadkovym piibéhim uz nyni ve svém procitovani, ve svém soucitu i radosti
v pohadkovych bytostech, protoZze je s nimi vroucné spojeno. ,,Jejich bolest je jeho
bolesti, jejich slzy jsou jeho slzami, jejich Stésti je jeho Stestim. Kazda dobra pohnutka

dojde odmeény, kazda spatnost je potrestana.” (Streit, 2013, s. 120)

Kdyz tedy zazije vpad zla a kdyZ uzkost pronikne do hloubi jeho détské dusSe, pak o to
intenzivngji proziva zasah vsevladnouci spravedlnosti. To jsou dle Streita (2013) sily,

které utvareji charakter cloveka.

Cernousek (1990) dale uvadi, ze véky pietrvavajici pohadka nejen vzdélava, vychovava
a uci dit€ poznavat, ale ma také vyznam terapeuticky. Odpovida na traumata, ktera déti
mohou prozivat, kdyZ se setkaji s citovymi a pro né¢ nesrozumitelnymi reakcemi lidi.
Pohadky vidi svét optimisticky a konci $tastné, cozZ je pro dité a jeho osobni dusevni

rozvoj hodné dulezite.
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3.2 Vznik

., Neni pochyb, ze kolébkou pohddek je lidova ustni kultura, trebaze jediny diikaz o jejich
existenci a  zaroven — moznost  jejich  poznani  poskytuje  pisemnictvi.”

(Smahelova, 1989, s. 9)

Kdysi se pohadky vypraveély mezi dospelymi posluchaci a jen velmi mala ¢ast pohadek
byla uréena ptimo détem. Prvni literdrné upravené sbirky lidovych pohadek byly tedy
urceny také dosp€lym. Z nasich autord K nim patfi napt. Jakub Maly, Bozena Némcova,

Matéj Miksicka i Bene§ Method Kulda (Sirovatka, 1998).

Nejstarsi pisemny zdznam pohadky pochdzi jiz z 13. stoleti pf. n. 1. a obsahuje ho
egyptsky papyrus. Dalsi pohadkové stopy byly zaznamenany v antické literatute,
ve 2. stoleti n. 1. Ve stiedoveké literatufe se hojné objevovala hrdinska epika. Také byly
ve stfedovéku oblibené rytifské roméany a povésti. Od 12. stoleti se do Evropy zacaly
dostavat pies Stiedomoii orientalni pohadky, které pusobily nejen na ustni,
ale 1 na slovesnost literarni. Pohadkové prvky se objevovaly i Vv biblickych ptibézich,

jeden z nich byl napiiklad o krali Salamounovi (Smahelova, 1989).

Streit (2013) uvadi, Ze pohadky ptezivaly v Gstnim vypravéni staleti, dokonce tisicileti.
AZ v devatenactém stoleti sbératelé poznali jejich vyznam a opravdovou hodnotu.
Dle Smahelové (1989) to byli sbératelé generace romantikil, kteii se zadali vénovat
folkloru a nasli v lidovych pohadkach uplné specifické hodnoty, které se pak prave

snazili uchovat a ptedat nasledujicim generacim.

Dle srovnavaci folkloristiky jsou ¢tyfi teorie vzniku pohadek - teorie mytologicka,

teorie antropologick4, teorie migraéni a historicko-geograficka teorie (Cetikova, 2006).
Klasifikace téchto teorii dle Cetikové (2006):

Mytologicka teorie povazuje pohadky za zbytky starych indoevropskych mytt. V tomto

duchu z nasich autort sbiral a upravoval pohadky napt. Karel Jaromir Erben.

Dle antropologické teorie ¢erpala lidova pohadka déjové osnovy a piedstavy
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o postavach a situacich z naboZenskych rituald, z vyro€nich a animistickych kultt a také

Z uctivani jiz zemftelych predki.

Migracni teorie fika, ze se pohadky stéhuji od naroda, a proto jsou v kazdém novém

prostiedi formulovany specificky.

Ctvrta je teorie historicko-geografickd, ktera je rozsifena i na oblasti jinych narodt
hled4 u kazdé pohadky ptivod a smér Sifeni. Lidové pohadky migrovaly napt. v dobé

kiizovych valek, rytiii ptinesli do Evropy pohadky orientélni.
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4. Druhy pohadek

V této kapitole budou uvedeny pouze dvé klasifikace, a to Vaiejkové a Smahelové,
nazoru na klasifikaci pohadek je vSak jest¢ mnohem vice. Protoze jak uvadi Vaiejkova
(1998), problematika pohadky je velmi slozita a terminologie zistava nesjednocena.
Obecné¢ se ale pohadky rozlisuji na kouzelné, novelistické, zvifeci, legendarni,

didaktické atd.

Dale dle takzvané vertikalni klasifikace Vaiejkova (1998) pojmenovava troji typ
pohéadkového tutvaru, a to pohadku folklorni, pohadku literarni a pohadku autorskou.

Tato vertikalni klasifikace zachycuje proces vélénovani pohadky do literatury.

Pohadka folklorni je ,,ustné tradovand, realizovand v jedinecnych vypravécskych
aktech, proménlivd, existujici ve vice variantach. Pisemné zaznamendna se stavd

vychozim textem literdarniho zpracovani.* (Vaiejkova, 1998, s.5)

Pohadka literarni je tedy adaptaci zaznamenanych folklornich textd. Zde Vatejkova

(1998) rozlisuje adaptaci klasickou a autorskou.

Typem tietim je pohadka autorska, ktera je textem tematicky ptvodnim, literarnim,
svelmi rliznou mirou ndvaznosti na zanrov¢ relevantni znaky pohadky folklorni

a literarni (Varejkova, 1998).

Folklorni pohadka je dle Vatfejkoveé (1998) synonymem pro pohadku lidovou. Pohadka
literarni je také znama jako adaptovana, klasickd, tradi¢ni. Pohadka autorska je casto
oznacovana jako uméla nebo moderni. Tyto tfi uvedené typy pohadek na sebe navazuji

Vv ¢asové naslednosti, aniZ by vytésnily typ starsi.

Za to Smahelova (1989) ¢&leni pohadky dle zptisobu zpracovani na klasickou adaptaci,

autorskou adaptaci a autorskou pohadku.

Dle ni srovnani téchto tii smér ukazuje, ze funkei klasickych adaptaci je stiezit a dale
tradovat v pohadkach zachované folklorni hodnoty a prostiednictvim klasické normy

udrzovat v obecném poveédomi predstavu o zaniklé pohadkové tradici.

,, Naproti tomu poslani autorské tvorby spociva ve staléem obnovovani Zivé jiskry

folklorniho odkazu, ktery inspiruje, zejména v autorskych pohdadkach, k umélé promene

15



tradicnich pribehii, ale i starsich zpracovani pohaddek v texty, které by s pritomnosti

souznély obsahem i vyrazovymi prostiedky.” (Smahelova, 1989, 5.197)

V dalsich kapitolach bude stru¢né charakterizovana pohadka folklorni nebo-li lidova,
ktera jak uz vime z kapitol vysSe, nebyla psana, ale tradovand ustné. Poté budou

rozebrany literarni adaptace lidovych pohédek a autorska (moderni, uméla) pohadka.
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5. Lidova pohadka

Pohadky, u kterych mame pocit, Ze jsou znamé jiz odjakziva, u nichz zndme jako autory
jejich vypravéce, nikoliv autory skute¢né jsou oznacovany za lidové (folklorni). Jsou
nad¢asovym lidovym vypravénim, které prameni z lidské zkuSenosti, zumeélecké

tvofivosti, z folkléru (Cernousek, 1990).

KdyZz mluvime o lidové pohadce, mame na mysli to, ze tyto projevy zily a ziji

mezi lidem, Ze se vypravély mezi lidmi, na venkové i ve méstech (Sirovatka, 1998).

Stanovsky a Vladislav (in Cervenka, 1960) o folklornim dile udavaji, ze nema jedinou
autentickou podobu, ma mnozstvi variant, z nichz kazda je stejn¢ autenticka, protoze
tyto jeho varianty nejsou pisemné fixovany, ale podavany ustné. Tim je folklorni dilo
neustale ptredélavano, pievypravovano, vylepSovano, ale i rtizné¢ komoleno nebo
1 zjednoduSovano. Také se muze rozSifovat a kontaminovat s motivy jinych verzi ¢i

latek.

Varejkova (1998, s. 5) tika, ze ,,pohadka folklorni Zije zprostiedkované v zaznamech

3

a tvori podloZi literarnich adaptaci. *

Folklorni pohadkou se totiz inspirovalo mnoho autorii, a to naptiklad bratfi Jacob
a Wilhelm Grimmové, Bozena Némcova, ale i Karel Capek a Jan Werich. Rozdilem
ale je, ze bratfi Grimmové a Bozena Némcova folklorni pohadky sbirali, tfidili
a pretvafeli v literarni text specifickym zpiisobem. A Karel Capek a Jan Werich se
lidovou pohadkou inspirovali a vytvareli tak svébytné autorské neboli moderni ¢i umélé

pohadky (Ceiikova, 2006).
5.1 Prvni sbirky lidovych evropskych pohadek

Prvni dilo, které uvedlo lidovou pohadku do literatury, vydal vroce 1550
Giovanfrancesco Straparola, a to pod nazvem Libezné noci. Necela jedna tfetina
povidek &erpa piimo z ustni slovesnosti (Smahelova, 1989). Dle Ceiikové (2006) se
jeho tvorba zafazuje ale k autorské pohadce, namisto autorské adaptaci. Protoze
zpracované folklorni latky kombinoval s legendistickymi a také s motivy italskych

novelistu.
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Smahelové (1989) uvadi, Ze jeho naslednik piisel az za sto let, a to Giambatista Basile.
Ten v evropské literatufe sestavil prvni sbirku pohadek, které byly ve své podstaté
povazovany za lidové. Diky tomu, ze byl ufednikem knizete a spravcem statkii, mél
idealni moznost podivat se do zivota prostého lidu, a poznat tak nejen jejich mysleni,
ale 1 jejich Ustni tradici. Sbirka Pentameron vysla az po jeho smrti a vyznacila pocatek
nového folklorniho vyvoje. Nésledné byl ale dle Ceiikové (2006) ovlivnén barokni
estetikou a jeho jazyk a neobvyklé metafory se skutecnému folkloru zacaly vic a vic

vzdalovat.

Ale dalsi vyznamny krok ve vyvoji pohadek udélal basnik Charles Perrault, ktery uz se
ocitl na hranici tvorby pro déti. Jeho nejslavnéjsi kniha byla Pohadky matky Husy,
ke které jsou dodnes vazany dohady a spory o tom, zda neni autorskou tvorbou

(Smahelova, 1989).

Za prvni spisovatele, kterym se povedlo ,,spojit charakteristické znaky lidového podani
pohddkovych ldtek s poetickymi principy (Smahelova, 1989, s. 96) jsou povazovany
bratfi Jacob a Wilhelm Grimmové. Ke sbirani pohadek pfistupovali s docela
vyhranénymi pfedstavami o metodé€ zapisovani, o jejich tfidéni i mife literarnich tGprav.
Tyto pohadky ziskavali pfimo od vypravécl, nebo pomoci spolupracovniki, kteti
vyhledavali a zapisovali autenticka podani dle urcitych zasad. Prvni svazek vySel v roce
1812 pod ndzvem Pohadky pro déti a domov. Tento svazek rozsifovali a upravovali az
do roku 1850, kdy vysly svazky dva jiz v definitivni podob&. Na dilo navézali dalsi
sbératelé (Smahelova, 1989).

5.2 Klasické adaptace

Dilo Pohddky pro déti a domov bratti Grimml je povazovano za zakladni dilo
k charakteristice adaptace klasické. Tito bratii upravovali folklorni pohadky tak, aby
ve formé& literarni zistalo co nejvice prvkl folklorni poetiky. Z naSich autorii se jim
nejvice piiblizil, nejen dobou, ale i tvorbou Karel Jaromir Erben (Smahelova, 1989).
DalSimi autory patficimi ke klasické adaptaci jsou: Bene§S Method Kulda, Jindfich

Simon Baar, Jan Franti$ek Hruska, Josef Stefan Kubin, Jan Horak a Oldtich Sirovatka.

V této kapitole bude vice zminéna tvorba Karla Jaromira Erbena, ktery je dle
Horéka (in Cervenka, 1960) zakladatelem védeckého badani nasich lidovych pohadek.

Pohéadkove latky ziskaval na Chodsku a v rodném Podkrkono$i. Nékteré mu posilali
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pratelé, a to napiiklad Josef Franta Sumavsky a Antonin Rybicka (Smahelové, 1989).
Studium dila bratifi Grimmd mu pomohlo dobrat se vlastni metody, v které se
definitivné, a to hlavné¢ v pohadkach kouzelného typu, piiklanél ke grimmovskému
pojeti. Prvni uvefejnéné pohadky, kterymi vynikl mezi autory diky folklornimu
vypravecstvi, latkdm a jazyku, byly O trech pradlendach a Dobre, ze je smrt na sveéte.
V &asopise s ndzvem Zlaté klasy byla zvefejnéna pohadka Hrnecku, vai! (Smahelova,

1989).

Erben diky studiu ,,znakii lidové epiky dosel K faktu, ze ideova napln lidovych pohadek
zavisi na pevném, v principu nemeénném systému vyrazovych prostredku, jakymi jsou
zejména kompozice, ustdlené motivy, rytmus jejich opakovani, typové zobrazeni postav,

formule atd. “ (Smahelova, 1989, s. 107) Také byl hodné ovlivnén mytologickou teorii.

Nejen z tohoto hlediska, ale také z hlediska uméleckého jsou nejzdatilejsimi pohadkami
Dlouhy, Siroky a Bystrozraky, Zlatovliska a také TFi zlaté viasy déda Vsevéda.
V pohadkach se objevuje ,,bdjeslovna symbolika Zivotodarné sily slunce, piisobeni
pFirodnich Zivli, stiidant rocnich dob apod.” (Smahelova, 1989, s. 107) Podobné prvky
nesou i jiné pohadky, naptiklad Ptak Ohnivak.

5.3 Autorské adaptace

Cenkova (2006) uvadi, Ze jesté diive nez samotny Erben publikovala Narodni bachorky

a povesti Bozena Némcova, a tim se dostdvame k adaptaci autorskeé.

Hlavni piedstavitelkou je tedy Bozena Némcovéd, dal§imi Vaclav Riha, Vojtéch
Martinek, FrantiSek Hrubin, Josef Spilka, Karel Dvotacek, FrantiSek Lazecky, Jaromir

Jech a Jan Drda (Smahelova, 1989).

U autorské adaptace je podstatné, ze nad folklorni pifedlohou ma ptevahu individuélni
tviiréi slozka. Akorat dle Smahelové (1989) neni jasné, jak moc ji mé autor respektovat.

Autor se musi pohybovat v §ir§im a nejasnéjSim prostoru.

Za styl psani BoZzeny Némcové povazujeme tzv. vytvafeni obrazii z venkovského
zivota. BoZena Némcova ve svych pohadkach zamérné rozSitovala ,.popisné pasdze,

Vnichz  predstavovala  konkrétne  profesi  hrdinii a  jejich  strasti.

(Cenikova, 2006, s. 117)
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Smahelova (1989) uvadi, ¢ BoZena Némcova diky travenému &asu na Chodsku
dokazala poznat kazdodenni zivot na venkové a mohla studovat lidové zvyky, kulturu,
redlie a zpozorovat tak i socidlni problémy. Proto zacala pohadkové latky zapisovat,
ale soucasn¢ se vénovat i vlastni tvorbé. Narodni bachorky a povesti obsahuji vSechny
zakladni typy folklornich podani, hlavné kouzelné pohadky. Sesiti bylo dohromady
sedm a teprve od Ctvrtého ptibyly novelistické ptibeéhy (napt. Chytra horakyne).
Pohadky se meénily 1 charakterem. Sbirky se vyvijely od dlirazu na fantasti¢nost
az ke snaze vylicit lidové chovani, postoje a vyjadfovani. Inspirovala se 1 vzpominkami

na détstvi.

Hranice mezi autorskou adaptaci a autorskou pohadkou je velmi slozité rozpoznatelna,
je pohybliva a n€kdy piimo nezictelna. Pohadky, které se staly literarnim Zanrem,
spadaji do autorské adaptace. A oproti tomu pohadky, které pohadkové ndméty
zpracovavaji volné, spadaji do pojmu autorské pohadky. Proto je dobré pozorovat ob¢

tyto skupiny na konkrétnich dilech (Smahelova, 1989).
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6. Autorska pohadka

V predchozi kapitole jsme si priblizili adaptace lidovych pohadek a jejich dva hlavni
predstavitele. A v této kapitole si zkusime piiblizit autorskou pohadku, a to predevsim

¢eskou autorskou pohadku.

V 70. letech 19. stoleti se zacala prosazovat myslenka o literatufe pro déti, kterd méla
na déti esteticky a mravné pusobit. Pravé autorské pohadky této predstavé odpovidaly.
Takze vznikla prvni dila ur¢ena piimo détem. UZ v nékterych klasickych sbirkach se
piihlizelo k détem a objevovaly se v nich vychovné prvky. V autorskych upravach uz to

byvalo zamérem mnohem vice (Smahelova, 1989).

Cetikova (2006) definuje autorskou pohadku jako .,umély pribéh s pohddkovymi
rysy — nejcastéji s kouzelnymi prvky — urceny zpravidla détem.” Tim se dd navézat
na terminologii Sirovatky (1998), ktery namisto terminu autorskd nebo moderni
pohadka, pouziva pievazné termin uméld pohadka. Termin moderni vymezil ve své
knize pouze pro pohadky s civilni a souc¢asnou tématikou, moderné zaméfenymi. Pojem
autorska pohadka pry podle ného naznacuje, Ze autorsky vklad pri literarnich
adaptacich a upravdch folklornich pohddek je zanedbatelny. * (Sirovatka, 1998, s. 140)

Proto uziva ve své odborné literatuie termin uméla pohadka.

Za skutecného zakladatele tohoto pohadkového zanru je povazovan Hans Christian
Andersen. Byl danskym autorem a nalezi mu 156 pohadkovych textl. Inspiraci ke psani
pohadek cerpal z lidového vypravéni a ze svych vlastnich zkuSenosti a zazitkl. Také si
vSimal spolecenskych a socidlnich problémi, lidskych nad¢asovych nectnosti. Byl siln¢
ovlivnén kiestanstvim. On jako prvni ve svych ptibézich ozivoval pfedméty a vénoval
se civilnimu prostfedi. Jeho pohadky byly ur¢eny détem, ale n€kdy byly tak slozité,
ze je déti nechapaly. Jeho pohadkami jsou napt. Dévcatko se sirkami, Cisarovy nové

Saty, Cinovy vojacek, Osklivé kacatko, Mala morska vila (Cetikova, 2006).

Na Andersenovu tvorbu navazal Oscar Wilde. Oni oba byli prvnimi autory, ktefi
dokazali vnést civilni redlie a problémy soucasného svéta a inspirovali tim mnoho
dalSich autorti. Dal§imi zahrani¢nimi autory autorské pohadky byly Alan Alexander
Milne (Medvidek Pit), Lewis Carrol (Alenka v kraji divii), Carlo Collodi (Pinocchiovo
dobrodruzstvi) a dalsi (Cenkova, 2006).
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Varejkova (1998) klasifikuje autorskou pohadku jako dynamickou, proménlivou
a produktivni. Na rozdil od pohadky folklorni je ihned literdrnim textem. V<¢lenuje se
do dobového literarniho kontextu. Siii se piimo pred¢itanim a Gtenim. Je také dilem
tvotivého jedince a na jeho osobitost klade vétsi diraz nez na tradici druhu. Je urcena
hlavné détskému piijemci, kterému pak obohacuje jeho svét. Na druhé strané se zas
autofi autorské pohadky inspiruji zvlaStnostmi détského svéta, détskym prozivanim

reality, fantazii ditéte a hrou.

I autorskd pohadka objevila vzor v pohadce lidové. Romanti¢ti basnici se snazili,
aby byla pohadka zbavena tradi¢nich motivl a chtéli hlavné vyjadrtit své vlastni pocity

a individualitu mysleni (Sirovatka, 1998).

Tato bakalaiska prace se zabyva hlavné Ceskou literaturou, a proto bude dalsi kapitola

vénovana ¢eské autorské pohadce.
6.1 Ceska autorska pohadka

Mezi zakladatele autorské pohadky patii Eliska Krasnohorskd. Hodné odlisnou
autorskou pohadkou je také dilo Broucci od Jana Karafiata, diky kterému ma dité

poznat hodnoty a idealy kiestanstvi (Cetikova, 2006).

Obdobi 20. a 30. let 20. stoleti bylo velkym piinosem pro ¢eskou autorskou pohadku.
Tehdy bylo vytvofeno nékolik jeji typli — kromé pohadky s motivy socidlnimi se
vyuzival folklor a vznikla pohadka zvifeci a delsi pohadkovy ptibsh (Ceiikova, 2006).

V obdobi mezivaleném se néekteti spisovatelé vraceli k otazce, jaky smysl a vyznam
ma v moderni dobé pohadka. Vznikaly tak diskuze na toto téma a Jaroslav Frey vydal

publikaci Boj o pohddku (Cerikovd, 2006), o kterém bude niZze jesté psano.

Prvni soubor pohddek modernich autord ma na svédomi Karel Capek, ktery byl
inicidtorem a editorem trojdilné NiisSe pohadek. Do tohoto sborniku ptispélo mnoho
basniki a prozaiki, kterymi byli tfeba Stanislav Kostka. Neumann, Viktor Dyk, Jaromir
John, Jakub Deml nebo BoZena Benesova (Cetikova, 2006). Pfispéli do ného autofi,

ktefi o tvorbé uréené détem premysleli s velkou zodpovédnosti (Varejkova, 1998).
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Jiti Mahen, Jiri Wolker, Karel Capek, Josef Capek a Viadislav Vancura vytvorili
béhem necelého dvacetileti pohadky zcela osobité a jejich kvalitu autorské pohadce

V Ceské literature pro déti jedinecnou zakladnu i komunitu. “ (Vatejkova, 1998, s. 7)

Jiz v obdobi mezivalecném pfislo s autorskou pohadkou silné zciviliiovani postav.
Vodnici a vily, to samé ¢arod&jové s ¢arod&jnicemi autorti Karla Capka a Josefa Lady
vychazeli z tradice lidové, ale ziistavali v prostoru naseho venkova. Jak uvadi Subrtova
(2011, s. 33) tyto postavy ,,vice nez temnou démonicnost, vychdzejici piivodné z lidové
obrazotvornosti, odrazeli typologii vesnickych razovitych figurek, ztvarnovanych
S karikaturni nadsdzkou: predstavovali je napriklad vodnici v podobé mrzoutskych
Ci rozsafnych strazcii svého povodi nebo carodéjnice jako stara babka korendrka, k niz

Ize kdykoliv prijit pro radu.

Vladislav Vancura sepsal pohadkovou prozu Kubula a Kuba Kubikula a velice se v ni
dle Varejkové (1998) rozvasnil. Nezakryval, Ze se bavi tim, co vytvaii. V této proze je

mnoho humornych scén a plno zabavnych detaila.

Nejznaméjsim dilem Karla Capka je Devatero pohddek a jesté jedna od Josefa Capka
Jjako privazek. Karel Capek pro vytvoteni iluze spontanniho povidani nehledal inspiraci
Vv literarnich pohadkéach, ale ve folklornim vypravécstvi, s kterym se osobné a napiimo
setkal diky talentu jeho babicky a diky aktivitdm maminky. Jeho pohadky jsou
pfedstiranou improvizaci, bavi Ctenafe slovné 1 situacné. Také kombinuje vSemozné
postupy bajek, povésti, vzpominek, pohlcuje prvky legend, detektivek nebo také
reportazi (Varejkova,1998). V pohadkach vystupuji civilni postavy — postiaci,

detektivové, chalupnici, tulaci a doktofti (Sirovatka, 1998).

Josef Capek dokazal navodit atmosféru Zivého vypravécstvi ve zvifeci pohadce

S nazvem Povidani o pejskovi a kocicce (Vatejkova, 1998).

Cetikova (2006) za autora nového typu pohadky oznacuje Josefa Ladu, ktery sepsal
Pohadky naruby a také Nezbedné pohadky. Diky nazvu uz mlzeme spravné tusit,
ze v nich pohadkové motivy klasickych pohadek prevracel a vytvofil tak silné napéti,
jak dopadne znama pohadka doopravdy. Lada také zobrazoval redlie soudobé
spolecnosti. Inspiraci mu byly vzpominky na venkov (MikeS, Bubaci a hastrmani).

Joset Lada spojil autorské texty s ustni tradici (Vatejkova, 1998).
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Sirovatka (1998) uvadi, ze k tzv. pohadkam naruby patii i dila Bubdci a hastrmani
a Straky na vrbe. Tyto vSechny pohadky vsak autoti jako Josef Lada a J. Marek jak pise
Sirovatka (1998, s. 142) ,, nechtéji pouze reprodukovat, retusovat a upravovat, nybrz
K nim nalézaji jiny smér: tradicni fabule, motivy, figury, rekvizity i stylové prostredky
karikuji a stavi do parodického sveta. K této parodické tvorbé patii i urcita aktualizace
a anachronismy. Sirovatka (1998) uvadi, Zze v pohadkach Josefa Lady patii i auta,

1étajici letadla, telefony, ¢teni novin, navstévovani biografa atd.

Souhrnné tento pohadkovy typ naléza nové zdroje fantastiky, jinak rozumi
nadpfirozenym postavam, bez kterych se dokonce obejde uplné. Také si voli nové
prostiedi a také nové hrdiny. Jiné jsou i fabula¢ni postupy a pouziva i mista, kde
bychom nehledali pohadkové ambice. ,, V' souvislosti s tim v§im znamenala i novd
narativnost posunuti vypravecovy pozornosti od vyvadzenosti celku pohadkovych syZeti
na jeho casti — na explikace, odbocky, prodlevy, navraty, komentare a jazykové hricky.
Prinesla uvolneni syzetu, relativni osamotnéni motivii i jednotlivych slov, zdiirazneni
Jjejich viastni funkce uvniti vypraveni, impulz k dalSim mozZnym improvizacim, naznak
potencidlnich novych syzZetu i moznosti prekracovani Zanrovych hranic.” (Vatejkova,

1998)

Ve 40. létech 20. stoleti prispél do détské literatury FrantiSek Hrubin, ktery psal verSe
pro déti a piekladal a zarovenl upravoval pohadky. Kromé toho psal i své vlastni
pohadky. V pohadce O pernikové chaloupce se nezbavuji rodice déti, ale déti se prosté

samy ztrati (Cefikova, 2006).

Varejkova (1998) tvrdi, Ze, mimotadnou roli sehrala pohadka v okupacnich letech. Stala
se prostiedkem estetické, etické, dokonce i vlastenecké vychovné komunikace
mezi dospélymi a détmi. Ugelem bylo poskytnout détem co nejvétsi mnoZstvi texti,
které mély vyplnit mezery ve vzdélavani zplsobené importem nacistické ideologie.
Vznikly nové sbirky a soubory autorskych pohadek. Karel Schulz vydal Princeznu
z kapradi, Pavel Naumann Pohddky o masinkdch, Jan Snobr vydal pét souborti pohadek

(JiFinka vypravuje, Mdjovy les, Studanka zpiva, Svét na kridlech a Modry zadvoy).

V 60. let 20. stoleti piibylo mnoho dalSich tvirci autorské pohadky- napt. Jan Drda,
Jan Werich, Eduard Petigka, Vaclav Ctvrtek, Alois Mikulka, Milo§ Macourek, Ludvik
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Askenazy, zautorek pak — Zuzana Novakova, Alena Vostra, Daisy Mrazkova

a Olga Hejna.

Z pohadek 60. let ,, vymizela vypjata, socidlné ci vlastenecky zamérena tematika a za své
vzaly i nékteré piivodni, zejména poeticko-symbolické, postupy. Naproti tomu pronikla
do nich dnesni realita, pocity a predstavy, vcéetné neduhit soucasné literatury, které se

V pohadkové  proze projevily  formalizaci a premirou  articistnich  klisé."

(Smahelova, 1989)

K tomuto obdobi bude uvedeno zase jen né€kolik autort. Jednim z nich je Jan Werich
s knihou Fimfdrum. Jan Werich dle Vatejkové (1998, s. 9) ,,na prvky viastniho textu
reaguje najednou jako na impulsy partnera v dialogu. Humorné komentuje a na detaily
drobi epicky dej, upoutiva aluzemi, aktivuje vnimatele, jehoZz pritomnost jakoby

‘

predpoklada. *

Vaclava Ctvrtka zas Vatejkova (1998) popisuje jako mistra uzavienych kratkych
pohadek, které mély jednoho hrdinu. Proslavil se ale hlavné na pfelomu let Sedesatych
a sedmdesatych Pohddkami ze ctyr studdanek a hlavné dodnes oblibenym Rumcajsem.
Smahelova (1989) tvrdi, Ze jsou jeho postavy jasné protikladné. Rumcajs brani
spravedlnost a pomahd slab§im lidem a naopak starostu, rychtife aj. povazuje
za Skodlivé pro lidi i pfirodu. Rumcajs je pak trestd nendsilnym zptisobem, hlavné se
jim vysmiva, a tim se od tradi¢nich pohadek jeho pohadky lisi, nikdo v nich neni pfimo
zlikvidovéan. To se tyka celé této hlavni postavy. ProtoZe ta nemad cisté jen kladné

vlastnosti, co ma mit typicky pohadkovy rek, ale ma 1 své chyby.

Alois Mikulka napsal soubor autorskych pohddek Dvandct usmivajicich se jezibab. Jsou
to kratké pohadky, ve kterych tradi¢ni pohadkové motivy zaradil do souc¢asného svéta.
Fabule je jednoduchd, prostfedi velmi rozmanité, postavy jsou pestré. Také se prolina
komika situacni s jazykovou. Jezibaba autorskych pohddek ma vétSinou stéle tradicni
vyobrazeni. Je oskliva, umi Carovat, létat na koStéti, ma kocku nebo havrana, bydli
hluboko v lese. Ale jeji postava zlého skidce je proménéna spise, nebo dokonce pouze
v komickou. V Mikulkové tvorbé nekdy i Cisté kladnou. Jeho jezibaby maji problémy

dnesni doby, doba se méni a ony musi i své schopnosti ptizptisobovat (Subrtova, 2011).

Do svéta fikce moderni pohadkari prinesli neCekané zazitky, ozivlé véci, komiku,

dynamicky d€j, mnoho zvratd, metafory, rceni, slovni hticky, mnoho podnéti
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pro nonsensovou pohadku (zdroj komiky, fantazie a hry). Pfibc¢hy nékdy sméiuji
K pointé vtipné, nékdy zase k lyrickym zastavenim. Mistrem tohoto typu pohadky je
Milo§ Macourek (Mach a Sebestovd). Macourek pouzil mista ze viedniho a dne$niho

svéta (napt. Skola).
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7. Pohadkové pribéhy ceské literatury v rozmezi 1990 — 2010

Toto obdobi bylo pochopitelné ovlivnéno svobodnym kniznim trhem a vstupem novych
nakladatelskych domt do na$i literatury. ,,Novd domaci tvorba v tomto obdobi
zustavala ve stinu edicnich navratit k proverenym tituliim zlatého fondu ceské literatury
I Kdrive umlcovanym autorium. Kvantitativni prevahu na kniznim trhu ziskdvala

prvoplanové libiva piekladova literatura. “ (Subrtova, 2011, s. 11)

Na zacatku 21. stoleti jsme mohli fici, Ze se tato literatura vyhnula ptedpovidané krizi,
ktera byla pfedpovézena literarnimi kritiky. At uz pohédka adaptovand, nebo autorska
je stale vyznamnym fenoménem a ma chut’ oslovit nejen malé ¢tenafe, ale i dospélé
(Subrtova, 2011). V soudasném stoleti maji velkou pifevahu vlivnd média a reklama.
Nékteti déti vic a vic preferuji filmy, pocitatové hry a televizni vysilani, proto se
néktefi déti odklanéji od dlouhodobé prevazujicich zanrd, hlavné od dobrodruzné prézy

a od piibéht s détskym hrdinou (Cenkova, 2006).

Subrtova (2011) tika, ze za¢atkem let devadesatych se zalala objevovat dila s romskou
(Hana Doskocilova — O Mameé Romé a romském pambickovi) a zidovskou tématikou

(napt. Leo Pavlat — Osm svetel).

Nekteti autofi, jako je Michal Viewegh své pohddky zdmérné adresuji na obé vékove
kategorie (Kratké pohddky pro unavené rodice). Protoze pravé diky dospélému ctenafi

se muize kniha dostat az k détskému posluchaéi (Subrtova, 2011).

Magdalena Wagnerova psala travestijni pohadky, které oslovuji i dospélé ¢tenate (napf.
Pavouk na Salvéji a Strom s grandtovymi jablky). V dilech Magdaleny Wagnerové

nalezneme dynamicnost textu, kterou se snazi udrzet ¢tenafovu pozornost.

Travestie je dle Subrtové, (2011, s. 187) ,, urcitym prehodnocenim, pii némz dochdzi
K posuniim na ose vzneseny — nizky. Komicno tézi ze smésného a snizujictho zpiisobu,
jimz je traktovano vznesené téma.“ V Lexikonu literarnich pojmt (Pavera, VSeticka,
2002, s. 360) je travestie ,, pripadem zesmésnujiciho prehodnoceni starsiho literdrniho
dila, vyvolavajictho komiku: ponecha se namét dila, ale zméni se prostredky jeho
zpracovani (komika vznikd z protikladu vzneSeného nameétu a jeho zpracovani
prostiedky ,, nizkého “ stylu).
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Toto obdobi navazuje na Sedesata 1éta i détskou hrou. Od devadesatych let je jiz détska
hra zanrovym prvkem. Toma§ Pékny napsal pohadku Coletka a pes. Podle Subrtové
(2011, s.29.) ,,vir ztrestéenych napadii a improvizaci vyusti az ve folklorni Fikanku, jejiz
alimitni kompozici replikuje i samostatny pribeh, ktery deétského recipienta, dychticiho

po dalsim pokracovani, vraci na pocatek. *

Také prelom tisicileti navazuje na autory, které psali o vodnicich, carodéjnicich,
0 zvitatech a straSidlech. Jsou stdle vyobrazeny jako postavy, které maji urcity vztah
sptirodou. Tyka se to Jaromira Kincla, Ireny Géalové nebo Emila Salouna

(Subrtova, 2011).

Také se v soucasné détské literatute rozviji vychovna proza, ktera poskytuje instrukce
pro vyfeSeni béZnych Zzivotnich probléml. Tato ndvodnd literatura se také poji
s autorskou pohadkou. Napftiklad Ivona Brezinova ,, predklada détem pohdadkove ladeny
brevidi slusného chovani Neotesdnek.“ (Subrtova, 2011, s. 59) Ivona Bfezinova se
Vv knizce Teta to plete vratila k folklornim latkam. Knizka je vtipna. Teta vypravi détem
(netefi a synovcovi) pohadky a poplete je. Déti jsou zde fiktivnimi adresaty a plni podle
Biezinové (2011, s. 283) ,, aktivizacni funkci v presahu k détskym recipientiim. “V Knize
jsou 1 verSe a pisnové texty. Na konci pohadky jsou vzdy kontrolni otazky, které

provéruji, jestli dité vi, jak mély spravné pohadky znit.

Dale byla stidle oblibend nonsensova poetika, skterou souviselo i1 proménovani
tradi¢nich postav. Alois Mikulka pozménil klasickou pohadku na humornou a groteskni

(Karkulka v maskacich).

Zde bylo struénéji popsané nejnovéjsi obdobi, a jak pise sama Subrtova (2011), neni
mozné klasifikovat autorskou pohddku tohoto dvacetileti jakoZto celku. Autorska
pohadka je dynamicka a stale vyvijejici se. Neda se jednoduse oznacit a zaSkatulkovat.
Pivodni autorskd tvorba nesla znaky hravosti, mystifikace, nonsesu, experimentu
a priklonem k emotivité. Tato autorskd pohddka chce znovu oslovit 1 dospélé
posluchace. Jeji vyvoj je stabilni. ,, Zatimco z vnejsiho pohledu se pohadkové pribéhy
promeénuji v postmoderni kontaminaci s jinymi Zanry a jejich postupy, piivodni zabavna,

ale predevsim magickd a existencidlni funkce pohddky sili.* (Subrtova, 2011, s. 63)

Skala nasich autort je tak §iroka. Vzniklo mnoho kvalitnich a krasnych dél. Rozsah této

bakalafské prace ndm bohuzel neumoznuje povedét si o vSech. Ale mizeme fici, ze uz
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mame povédomi o typech pohadek a o tom, jak je pozname. Proto zde jest¢ bude

uvedeno, co si néktefi nasi autofi o pohadkach mysli.
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8. Odli$né nazory na klasickou pohadku

V této kapitole se zaméfime na dva autory, a to na Jaroslava Freye a na Michala

Cernouska, na to, jak dle jejich nazoru mizou klasické pohadky piisobit na déti.
Jeden totiz tradi¢ni pohadky oznacuje za proti vychovné, druhy autor za vychovné.
8.1 Jak to vidi Frey

Jaroslav Frey v knize Boj o pohddku (1942), povazuje vétSinu pohadek za proti
vychovné, skodlivé pro déti, za ukazujici 1zi a podvody. Lidové pohadky totiz vznikaly
pro dospélé, které by je dle jeho ndzoru ¢ist méli. Ale dospéli lidé si naopak mysli, Ze je
to Cetba pro déti, a proto je nectou. Pivodni pohadky z tst lidovych vypravéci byvaly
hodné drsné, désivé. Nekteti autofi se vSak snazili upravovat texty, a tim jsou lidové
texty nékdy az odlisné. U nas se je snazili zjemnovat Karel Jaromir Erben a BoZena

Némcova.

Také poukazuje tfeba na to, ze vV pohadkovych ptibézich nenalezneme skute¢nou praci,
hodné praci je vykondvano pomoci kouzel a v pohadkach se pry jen bojuje a zapasi
a vSeho je nadbytek, a to hlavné jidla. Skute¢né prace je jen v malém mnozstvi pohadek.
I chudi hrdinové ziskaji almuZnu, nebo se upisi certu a nakonec ho ptevezou. V hodné
ptfipadech se dokonce stanou kralem. Také upozoriiuje na zbytecné pohlavni motivy
a na castou a ¢etnou smrt v podobé zavrazdéni (upeceni v peci, roztrhnuti na dvé ptlky
az krev stfikd apod.) Za dalsi zavazny jev povazuje ztvarnéni postav macechy. Kazda
macecha v klasickych pohadkach byva popisovana jako zla. Déti pak mohou nevlastni

matku nendvidét dive, neZ ji poznaji, protoZe to znaji z pohadek.

,,Je jisto, Ze dité vénuje v pohddkach vice pozornosti prvkum zlym nez dobrym. A prave
zlo neni v zadném jiném literarnim vytvoru nahromadeéno v tak dokonalé sbirce, jako je

tomu pravé v pohadkach. © (Frey, 1942, s.84)

Zde byly shrnuty nazory Jaroslava Freye a je z ného patrné, Ze stoji proti lidovym
pohadkam a jejich adaptacim. V dalSich odstavcich tedy budou uvedena slova Michala

Cernouska, zastance téchto pohadek.
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8.2 Jak to vidi Cernousek

Michal Cernousek se, mnohem opatrnéji nez Jaroslav Frey, stavi zas proti pohadkam
modernim. Ve své knize Déti a svét pohdadek (1990) hlavné chvali hodnotu klasickych
pohéadek a lidovych pohadek. Pohadky jako Popelka, Pernikovéa chaloupka, Sn¢hurka
a sedm trpaslikii, Princ Bajaja aj. povazuje za ty, které zname od nepaméti a pfipada
nam, ze jsou mezi nami odedavna. Tato literatura oslovuje détské Ctenare a jejich
détskou dusi. Tyto pohadky dle Cernouska jsou nadasové tim, Ze vypravi univerzalni

problémy détstvi a také dospivani.

V knize Michal Cernousek (1990, s. 13) pise: ,, O negativnich vlivech techniky vsak
soucasni konzumenti neuvazuji. Stejné jako neuvazuji o pohddkach. Proc¢ se také
zabyvat pohadkami, které vznikly davno pred usvitem technické revoluce? Nac viibec
venovat pozornost takovym fantaziim jako sedmimilovym botam, kdyz mizZeme vsednout
do pohodiného a rychlého auta? Nebledne pohadkova sila Bystrozrakého pred faktem
laserového paprsku? Dnes? Vérime na zazraky technické, nikoliv na fantazie davnych

vypravecu!

Také tvrdi, Ze ti, co jdou proti pohadkam a pfteji si, aby ze zivoti déti zmizely, by méli
myslet na to, ze pro déti pohadky pifedstavuji diileZité podnéty z psychologického
hlediska a piisobi na jejich vyvoj.

Jednim z problémii modernich pohéadek vidi, ze jasné nepolarizuji dobro a zlo. Tvrdi, Ze
jsou umeélé pohadky svym zplisobem az a-moralni a nepiinasi détem nic dalezitého
K vyvoji mravniho citéni. V klasickych pohadkach je zlo (zly Cert, zla Carodé€jnice)
a dobro jasn€ vymezené a dité¢ se mize spravné ztotoZnit s kladnym hrdinou. Pohadkové
osoby maji byt jedno, nebo druh¢ (hodné nebo zl¢, hloupé nebo chytré). Dité nechape
dobro a zlo, dité se chce pouze nékomu podobat na zdklad¢ citéni. Co se tyce postavy
macechy, M. Cernousek ji vidi jako piinosnou. Dité si tak pry diky ni mize uvédomit,
ze ani dospélé osoby se nechovaji potad stejné, chovaji se velmi proménlivé vzhledem
Kk riznym situacim. Potrestani si zaporné postavy zasluhuji, dité si musi uvédomit, ze

za vinou stoji trest (Cernousek, 1990).

Spravné pohadky pro vyvoj déti jsou tedy dle ndzoru Michala Cernouska ty klasické.
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Musi byt nutn€ upozornéno, ze autorka bakalarské prace nestoji striktn€ ani za jednim
z téchto nadzort. Tyto ndzory byly uvedené jen jako ukdzka toho, jak miize byt
na pohadky pohlizeno z riznych pohledi. A jak piSe Sirovatka (1998, s. 139) ve své
knize: ,, Nelze — jak se to nekdy rovnéz deje — klast lidovou pohddku nebo jeji adaptace
proti pohadce umelé. Vztah obou forem je komplementarni a obé formy predstavuji
vyraz téhoz druhu.” Proto tedy autorka nemiZze odsuzovat zadny takovy nazor

a rozhodla se vybirat détem pohadky jen na zaklad¢ svych vlastnich pocitt.
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9. Prakticka ¢ast

Obsahem praktické casti bude porovnavani tradi¢nich (klasickych) pohadek
s pohddkami modernimi (autorskymi) na zéklad¢ jednotlivych rozborti vybranych
pohadek. Nejdiive budou uvedeny variace a promény pohadky O pernikové chaloupce
a poté o Cervené Karkulce. K témto pohadkam s folklornimi prvky se stale vraci mnoho
autortl, a to 1 v dnesni dobé&. Soucasti praktické ¢asti této bakalarské prace je i prakticky

projekt, ktery je struéné&ji shrnut v posledni podkapitole.
9.1 Komparace tradi¢nich a modernich pohadek

Pohédka s motivem pernikové chaloupky a také pohddka o holCicce s Cervenym
Cepeckem jsou nadCasovymi pohadkami, které jsou dodnes velmi oblibené a jsou
neustale piekladany, pfevypravovany, upravovany. Jejich ptivodni podoby jsou stale
zjemnovany tak, aby byly vhodné i pro mensi déti. K témto pohadkam s koteny folkloru
se vraceji i autofi zabyvajici se moderni pohadkou. Vzniklo tedy mnoho jejich variaci.

V této kapitole budou nékteré variace téchto dvou pohadek piedstaveny.
9.1.1 Pernikova chaloupka

Spole¢ny skoro pro vSechny variace je piibéh dvou sourozenct, chlapce a divky
(Jenicka a Mafenky), zijicich se svym otcem drvostépem a macechou v chaloupce
na kraji lesa. Rodina je chuda. Déti zistanou samy V lese, a to bud’ proto, Ze je tam
rodi¢e Umyslné zanechaji kvili bidé, nebo protoze se samy ztrati. Lesem dojdou
az k chaloupce, ktera je celd z perniku a cukrovinek, tam na né ¢eké jezibaba, nékdy
I jezidédek s jezibabou. V téchto vybranych pohadkach O pernikové chaloupce se détem

povede zachranit a vratit se domt, kde na né ¢eka tatinek.
Pernikova chaloupka bratii Grimmiu

Prvni verze pohadky v této bakalarské praci je ptrelozena a upravend pohadka Jacoba

a Wilhelma Grimma z knihy Moje pohadky (2014), vydalo nakladatelstvi ARTUR.

Na zacatku bude vylicen d¢j této verze pohadky kvili ndslednému porovnani

S ostatnimi variantami pohadky. Tam budou uvedeny pouze odlisnosti v déji.
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D¢j:

V chaloupce u lesa zil Jeni¢ek s Mafenkou a jejich otec drvostép s macechou. Byli
chudi. | kdyz tatinek velmi pracoval, méli sotva na chleba. Kdyz si tatinek d¢lal starosti,
jak déti uzivi, macecha rozhodla, ze bude nejlepsi zavést déti do lesa a nechat je tam.
Drvostépovi se to sice nelibilo, ale nakonec pod natlakem souhlasil a postavil se
na stranu své zeny proti svym vlastnim détem. Déti to celé slySely, Marenka se
rozbrecela a Jenicka napadlo jit potaji nasbirat pted chaloupku kaminky, ty si pak
schoval do kapsy. Hned brzy rano je macecha vzbudila, aby se §lo do lesa na dievo.
Cestou se Jenicek loudal, tatinek chtél védet proc€. Jenicek tvrdil, Ze vyhlizi svou bilou
kocic¢ku, popravdé se jen vymlouval, aby mohl zlstat pozadu a hazet na cesticku
kaminky, které mél schované v kapse. V hlubokém lese nasbirali diivi a rozdé€lali ohen,
aby nebyla détem zima. Macecha pak fekla sourozenciim, ze pljdou s tatinkem kacet
dfevo a potom si pro déti dojdou. Déti se nebély, protoze slySely rany sekerou. BohuZzel
to ale nebyly rany sekerou, ale jen tlukot silnou vétvi, kterou tatinek piivazal ke stromu
tak, aby do n€ho narazela, kdyz se houpala ve vétru. DEti u ohné usnuly. Probudily se
Vv noci, ohen uz nehtal. Marenka se obavala, jak se dostanou domu. Jenicek ji utésil,
7e za svitu mésice, najdou cestu doml. A mél pravdu, za svitu mésice se kaminky
leskly a ukazovaly tak cestu zpét. Tatinek byl moc rad, Ze jsou déti zpatky doma. JenZe
za Cas bylo zase velmi zle a macecha zase navrhla, aby déti ponechali v lese. Tatinek je
branil, ale macecha ho znovu presvédcila. Déti to znovu celé slySely a Matenka dostala
znovu strach. Jenicek chtél 1 tentokrat nasbirat kaminky, ale neslo to, protoZe chaloupka
byla zaméena. Brzy rano znovu vSichni vyrazili do lesa. Macecha dala détem s sebou
zase krajic chleba k ob&du. Jenicek si chleba v kapse rozdrobil a hazel ho na cestu.
Tatinkovi protentokrat fekl, ze se kouka na svého holoubka. Tatinek détem v lese
zapalil ohen a §li s macechou kacet diivi. Déti snédly zbyly chleba a usnuly. Probudily
se zase vnoci a ve tmé. Kdyz vykoukl mésic, zacaly hledat drobecky. Jenomze
nanestésti drobecky snédli ptacci. Jenicek tekl, Ze si i tak poradi a déti se vydaly hledat
cestu domii. Sly ale hloub&ji do lesa. Uz byly velmi unavené a mély veliky hlad.
Najednou se objevil bily ptacek, ktery Jenicka i Marenku zavedl na paloucek. Na ném
stala krasnd pernikova chaloupka. Obé déti se hned pustily do perniku a dalSich
cukrovinek, z kterych chaloupka byla. V tom se ozval hlas, ktery se ptal, kdo loupe
pernic¢ek. Jenicek odpoveédel, ze to je jen vétiicek. Znovu se ozval hlas baby se stejnou

otazkou, JeniCek také odpovédel tplné stejné. Baba ale nevéfila a vylezla ven. Déti se
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leknutim daly na ut€k, ale carodéjnice je libeznym hlasem presvédcila, Ze jim neubliZzi,
at’ jdou k ni do chaloupky. Détem se tam nejdfive libilo, mély pocit, jako kdyz jsou
Vv nebi. Baba jim déavala vSechny mozné dobroty a nechala je spat v bilych postylkach.
Jezibaba to vSak jenom hrala, chtéla déti snist. Rano zaviela Jenicka do chlivku
a Marence porucila, aby zatopila a uvaftila bratrovi néco dobrého. Pfiznala Matence, ze
si ho chce vykrmit, a proto ho zaviela do chlivku. Jeni¢ek snédl spousty jidla a baba
za nim kazdy den chodila, aby ji ukazal prst, zda je spravné vypaseny. Jenicek ji chytie
misto prstu strkal kost, ale bab¢ ptiSlo divné, ze viibec netloustne. Po mésici uz ji dosla
trpélivost a fekla, ze ho dalsi den stréi na pekac. Marenka nevédéla, jak Jenicka
zachranit. Ale kdyz ji baba fekla, aby se vlezla podivat do pece, jestli tam muzou dat
chleba, Maience hned doslo, ze ji chce baba upéct a délala, Zze nevi, jak se do pece leze
a ze se tam ani nevejde. Baba vlezla do pece, aby to Mafence ukazala. A ta ji tam
zavrela se slovy, Ze ma co si zaslouzi. Vysvobodila Jenicka a oba se zaradovali. Nez §ly
déti domd, vzaly s sebou pro tatinka perly a drahé kameni, které objevily v truhle. Cestu
domu nasly. Doma je Cekal jenom tatinek, protoze macechu vyhnal z chaloupky.

Nakonec zili v§ichni v chaloupce $tastné a bidy uz se nebylo tieba nikdy obévat.
Jednajici osoby:

Hlavnimi postavami jsou sourozenci Jeni¢ek a Mafenka. Jsou to déti z chudé rodiny
a po zanechani v lese jsou i opusténymi. Mafenka je velmi pracovita a hodna. Jenicek je
stateény a chytry, snazil se pomoci jim ob&ma, snazil se sestru utésit a vymyslet jejich
zachranu. Tatinek ma déti ziejmé hodné rad, ale bohuzel se nechava ovlivnit zlou
macechou. Carodgjnice je velmi zl, surovéa, chce détem ubliZit a zabit je. Sourozenci

jsou dobfi a baba s macechou zlé.
Stavba déje:

Uvodni a zavéreéné véty jsou ustilené. Uvodni véty piedstavuji postavy a hlavni
problém lidi Zijicich v chaloupce: ,,Stdla kdysi u lesa chaloupka a v té chaloupce Zzil
chudy drvostép se Zenou a se dvema détmi, které mu ziistaly po nebozce zené.*
Zaveretné vety zase shrnuji, Ze to vSe dobie dopadlo a ze od té doby zili §tastné

a spokojenc¢.

D¢&jova gradace a opakovani vét a odstavcu jsou téZ pritomny. Macecha chce zanechat

déti v lese, déti se vSak vrati, a proto se o to macecha pokusi znovu. Na podruhé uz vSak

35



cestu zpét hned nenajdou a skonci tak u pernikové chaloupky. I tam stoupa napéti, kdyz
ma carodéjnice podezieni, ze ji nékdo krade pernicek. Zepta se tedy, kdo ji ho loupe
a Jenicek odpovida, ze je to vétricek. Potom se zepta znovu, docka se stejné Jenickovy

odpovédi, ale uz nevéti tomu, ze je to opravdu vitr a jde se podivat.

Paralelismus postav vidime na nevlastni matce a vlastnim otci. Nevlastni matka je zla,
vlastni otec hodny. BohuZzel ale neochranil déti pred macechou a opusténim, proto jeho

postava neni tak jasné kladna.

3

Cas a prostor neni konkrétngji dany — ,,Stdla kdysi u lesa chaloupka..."

Fabule je jednoducha a zapletky jsou snadno pochopitelné. Stavba vét je jednoducha,
neni uzito dlouhych vét ¢i souvéti. Véty jsou spis kratké. Vse je psano jasné a struéné.
Nejsou v pohadce zadné obsahlé popisné pasaze. Pohadka je ukoncena - vime, jak to

celé s détmi dopadlo.

V této pohddce nalezneme motiv smrti. Hned v Gvodu zjistime, ze détem zemiela
vlastni matka. Poté utecou pred svou smrti na posledni chvili, a to tim, Ze upali babu.
Bylo to vSak v ramci sebeobrany a baba byla zla. Zlo tedy bylo spravedlivé potrestano,
jak pise Cernousek (1990), ale na déti to mize piesto pusobit i velmi désivé a drsné, jak
uvadi Frey (1942). Pfece jen upaleni v peci je opravdu drastické. Macecha je

vyobrazena jako zla Zena, kterou otec na konec vyzene.
Pohadka o pernikové chaloupce BoZeny Némcové

Dalsi variantu jsem si vybrala od Bozeny Némcové, ktera uz ma individualni tvarci
ptistup pfi zpracovani folklornich texti. Text je z knihy Pohadek K. J. Erbena
a B. Némcové, vydalo nakladatelstvi Albatros (2009).

Odlisnosti déje:

V této varianté znovu piikaze zIa macecha tatinkovi, aby nechal déti v lese. Ten je tedy
vezme do lesa za zadminkou sbéru jahod do dzbanku. Déti tam mezi tim necha. Déti se
nejmenuji Jeni¢ek a Matfenka, ale Honzi¢ek a Maruska. Zde je chytiejsi a zodpovédné;si
star§i Maruska. Tu napadne vylézt na strom a podivat se, jestli neuvidi svétlo z chalupy.
Jedno svétlo uvidi a vydaji se jeho smérem. Dojdou tedy na paloucek az k pernikové

chaloupce. Jenic¢ek pociti nadgji a tlevu, kdyz uvidi tolik dobrot. Matenka znejisti, Ze
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by se to nemélo, Ze to neni jejich chaloupka. V chaloupce nebydli jedna osaméla baba,
ale baba s dédkem. Dalsi zménou je, ze déti nenalékaji libeznym hlasem do chaloupky,
ale naopak pred nimi feknou, Ze by si je radi upekli a tak se déti daji se na uték. Tlusty
dédek bézi za nimi a moc jim nestac¢i. Na lenném poli potkaji zenu, kterou poprosi
o pomoc. Zena détem ukaze cestu a poté k ni dorazi dédek, ktery chce védét, kudy déti
bézely. Zena déla, ze $patné sly$i a fekne mu, Ze pleje len. Potom mu vzdy misto
odpovédi povi, Co za praci se Inem ji bude ¢ekat. Po n€kolika otazkach déla, ze uz mu
rozuméla dobie a posle dédka opacnym smérem. V této pohadce neni feceno, ze otec

vyhnal macechu, jen ze déti dosly domii.
Jednajici osoby:

Postava nevlastni matky a tatinka je zde zminiovana na zacatku, hlavné nevlastni matka
nepusobi Vv textu dlouho. Vime o ni jen to, Ze je zla na déti 1 tatinka. Tatinek mé déti
zfejmé rad, ale piesto ji poslechne a necha je v lese. V pfedchozim textu bylo v zavéru
psano, ze mél tatinek radost z déti, které se vratily domti a ze macechu vyhodil. Tady
tomu tak neni, neni to psdno. Dédek s babou by méli byt na strané zla, déti na strané
dobra. Zde to vSak nemusi piisobit tak jasnég, protoze dédek je zesméSniovan a vykreslen
jako tlusty stary pan, co neumi rychle béhat. Zena, ktera pleje len, se ziejmé n&jakym

pohadkovym zazrakem na poli zahadné€ objevi a zase zmizi.
Stavba déje:

Pohadka zacind vétou ,, Byl jeden chudy otec a mél dve déti... ", coz je typickym
zacatkem pohadek. Ale o zavére¢né formuli to fict zde nemiizeme. Neni zde Zadna fraze
typu ,, 4 Zili Stastné az do smrti. “, ale jen shrnuti, Ze se détem povedlo utéct, ze se dédek
vratil do pernikové chaloupky, Zena zmizela z pole a déti Sly domt. Neni tu ani zadné

vyjadreni radosti a co je ¢ekalo doma.

Opakovani vét se tu objevilo zase, kdyz déti loupaly pernicky. Akorat déti mezi prvnim
loupanim perni¢ku usnuly a loupaly zase rano. Rano uz je dédek nacapal. Gradace déje
zde neni tak silna jako v pfedchozi grimmovské verzi. Dalsi opakovani vét se objevuje
pfi rozhovoru dédka se Zenou na lenném poli, kdy se dédek stale ptd, jestli Zena
nevidéla déti. Osoba, jak ji oslovuje sam dédek, ale odpovidd na néco Uplné jiného

(popisuje svou praci). To mize pusobit trochu vtipné a dédka zesmésnovat. Tudiz dédek
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neni vykreslen jako typicka zla, désiva postava. Jeho postava je zjemnéna a tim i cela

adaptace je jemné;jsi.

Cas a misto nejsou blize urceny.

v

BozZena Némcova jiz uziva rozvitéjSich vét a souvéti. Popisuje praci Zeny, ktera pleje
len. Popsala cely postup toho, co v§e Zenu ¢eka, az len vyroste, az ho Sesbira, pies usiti
obleceni az K roztrhani obleceni a vyrob¢ troudu. O néco vice je zde zobrazen venkov

nez v grimmovské verzi.

Tato verze uz je jemnéjsi, d€j je popsan vic detailné. Nikdo v pfibéhu neumfel, jen je
na zacatku zminéno, ze détem umiela matka a tatinek se znovu ozenil. Ale nakonec

neumiou ani déti, ani baba s dédkem.
O pernikové chaloupce FrantiSka Hrubina

Pohadka Frantiska Hrubina z knizky Spalicek ver$i a pohadek (Hrubin, 2013) je také
inspirovana tradi¢ni pohadkou, ale tvuréi slozka, vypravéésky styl Frantiska Hrubina, je
zde jesté vice nez u Bozeny Némcové. Tvorbu Frantiska Hrubina totiz zarazujeme

k autorské pohadce.
Odlisnost dé¢je:

Hlavnim rozdilem v dé&ji je, Ze zde déti nebyly zamérné nechany v lese, ale samy se tam
ztratily, protoze hledaly tatinka, ktery Sel na jeden den do vsi nabizet diivi. Ten vSak
nakonec zmizi na cely tyden. Ale i Hrubin pouzil kaminky a drobecky. Déti se totiz
samy vydaly hledat tatinka. Brzy rdno Matenka udélala snidani a vySly. Jeniek hazel
kaminky za sebe, aby poté trefily domu. Za svitu mésice se kaminky leskly a déti se
dom vratily. Po navratu domi pockaly jeden den a jednu noc a vydaly se tatinka znovu
hledat. Tentokrat ale Jeni¢ek pouzil drobecky, které mu sezobali ptaci, a déti tedy
zabloudily. Dosly k pernikové chaloupce, kde zila baba s dédkem. Tentokrat baba
s dédkem vylezli a nasli déti az na potfeti. Prozradil je totiz cukrovy holoubek, ktery
zavrkal: ,, Vrku, vrku, dej mi ruku s krku, vrku, vrkui!*“ V této verzi déti sice neslysely,
ze by je chtéla baba s dédkem snist, ale daly se stejn¢ na uték. Baba 1 dédek bézeli
za nimi. Tady je podobné jako v adaptaci Bozeny Némcové nekdo zachranil. Nebyla to

sice Zena, ale myslivec, ktery uz neni tak zdhadnou postavou, jako zena ze Inéného pole.
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Myslivec poslal déti pry¢, a kdyz dorazila baba s dédkem, zacal délat, ze Spatné slysi

podobné¢ jako v ptedchozi verzi Zena se Inem:

., Nevidel jsi tu utikat kluka? “ Pta se baba myslivce.
A holku? *“ Pta se dedek.
,,Coze? Ze mé boli ruka, kdyz mam stielit sojku? “ opacil myslivec.
., Ptame se te, zdali tudy neutikaly dve deti!*
., Kdyz strelim sojku, Ze leti? Kdepak, spadne z vrsku jako hruska.
,, Coz jsi hluchy? Ptame se té na kluka a na holku. *
A ja myslil, Ze na sojku.
,, Utikaly tudy? “
., Kudy?*
. Tudy!*
A kdo tu mél utikat? “
., Kluk a holka!*
., Tudy? “
., Tudy! Na to se té prave ptame!
A proc jste to nerekli hned? Ba, ted si vzpominam. Presly lavku a utikaly nahoru proti

vode.

A tak je myslivec poslal opaénym smérem. KdyZ Jenicek s Marenkou pfisli domi, nasli

tam neSt’astného tatinka a vSem jim bylo zase dobfe.
Jednajici osoby:

Zde chybi macecha plné. Tatinek tedy nebyl jako v pfedchozich pohadkach ovlivnén
zlou novou Zenou. Ale za to zcela nevysvétliteln€ zmizel na cely tyden. Nechal déti
opusténé a neni vysvétleno, pro¢ to udélal. Déti byly hodné samostatné, umély se o sebe

postarat. Uvafit si, umyt se. Samy se state¢n¢ vydaly do lesa hledat tatinka.

Baba s dédkem Vv této variant€ sice déti honi, ale nikde neni zminéno, Ze chtéli déti snist
nebo z jakého opravdového diivodu je honili. Tteba jim chtéli pouze vyhubovat za to, ze
jim kradly pernik a tim ni€ily stfechu nad hlavou. To nevime, protoze déti hned utekly.

Proto se miizeme jenom domnivat, Ze jim chtéli stafici ublizit. A zlo je tedy jeste
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mnohem méné patrné, coz je jednim z hlavnich rozdild od adaptace klasické

a od lidového vypravéni, kde je zcela jasné dobro a zlo polarizovano.
Slovesné jevy:

Pohadka zacina zcela podobné jako v pfedchozich variantach, tudiz mizeme uvodni
véty povazovat za ustdlené vyrazy. Pohadka je také ukonCena a ma Stastny konec:

‘

., ...a vSem trem zase bylo dobre.’

Dé&jova gradace s opakovanim vét a odstaveil se zde vyskytuje (kdyz déti na pernikové
chaloupce loupaji pernidek). Paralelismus pohadkovych postav je zde vypustén. Cas
a prostor zustava nejasny. D& se odehrava nékde v lese na palouku a na okraji
hlubokého lesa. Cas neni uréen. Objevuje se zde &islo sedm, které je jednim
z obvyklych ¢isel vyskytujicim se v pohéddkéch (sedm dni a sedm noci byl tatinek pryc).
D¢j neni slozity. Pohadka uz neputsobi hororové a drasticky, je ur€ena pro déti. Naopak
jsou nekteré pasaze tak popsany, aby se deti prostfednictvim fantazie do déje zazily.
Napriklad popis pernikové chaloupky je tak sladce vylicen a déti maji piece sladkosti
moc rady, takze je jisté¢ dokdze zaujmout — ,,...zdi méla cukrové, dvere z marcipdanu,
strechu z perniku a komin z cukrkandlu. Vedl k ni chodnicek z cukrovych Spalickii.
U cokoladového holubniku sedeli cukrovi holoubci. Celd chaloupka vonéla vabnéji nez

I3

deset cukrarskych kramii.

Objevuji se zde vyrazy soucasného svéta a modern&j$i vyrazy — cukrarské kramy,
cukrkandly. Jenic¢ek pouziva kudlu, kterou mél v kapse. V ptedchozich verzich zadny

nlz nebyl.

Také se pravopis lisi tim, Ze je vném vice jazykovych uméleckych prostredki
(personifikace: slunce zasimralo na vickach, ranni slunicko tam v travé navlékalo
koralky z rosy, véelky uz si povidaly s kytickami a ptirovnani: jako Zivy, jako by jim paty
horely, jako zlaté penizky). FrantiSek Hrubin do pohadky zapojil i verSe a rymy.
Celkove je zde vice vyli¢ena piiroda. Ale presto je text jako celek psan o néco méné
starym jazykem. Je tu vic vyrazi, které v predchozich verzich nenajdeme (mlsat, zpdtky

trefime, vSak na to vyzraji, utrmdceny, s chuti pustil sam)
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9.1.2 Cervena Karkulka

Spoleéné pro viechny variace je setkani holgicky, Cervené Karkulky, svikem

¢i vlkodlakem pfi cesté za babickou.
Cervena Karkulka bratfi Grimmi

Prvni verze pohadky v této bakalaiské praci je pieloZzenad a upravena pohadka Jacoba

a Wilhelma Grimma z knihy Moje pohadky (2014), vydalo nakladatelstvi ARTUR.
Na zacatek bude zase vylicen d¢j této varianty kvili ndslednému porovnani s dalSimi.
D¢j:

Cervena Karkulka, ktera dostala jméno podle Gepice z Gerveného sametu, byla poslana
maminkou Kk choré babi¢ce. Méla ji donést lahev vina a babovku. Maminka Karkulku
poucila, aby se nikde nezastavovala a §la potad po cesti¢ce. Babicka totiz bydlela v lese.
Kdyz §la Karkulka lesem, narazila na vlka. Ten se hned vyptaval, kampak jde. Karkulka
mu bez vahani fekla, ze jde za babickou, podivat se, jestli uz je zdrava. A pochlubila se
i tim, Ze ji nese lahev vina a babovku od maminky. Vlk Karkulku pochvalil a vyptaval
se dal, kde ta babicka bydli. Karkulka tekla, Ze je to jeSté¢ daleko a Ze babicCina
chaloupka stoji na paloucku v lese pod tfemi starymi duby. Karkulka viibec netusila,
pro¢ vlk vyzvida. A Ze tim planuje né€co hrozného. VIk jesté¢ Karkulku navedl k tomu,
aby se na chvilku zastavila a natrhala babicce kviti, co kolem rostlo. Karkulka se
Zaklepal na dvefe a babiCka se zeptala, kdo pak za nimi je. Byl to vlk, ktery se
ale predstavil jako Cervend Karkulka. Je$té polehavajici babicka tak vlka pustila
dovnitt, protoZe si myslela, ze je to jeji vnucka. Vlk veSel dovnitt, skocil rovnou
a Cekal na Karkulku. Karkulka mezitim dotrhala kviti a pfisla k chaloupce své babicky.
Bylo ji divné, ze jsou dvefe oteviené, vesla dovnitf a pozdravila. Nedockala se
ale pozdravu od babicky, tak Sla bliz k posteli a tam uvidéla babicku, které se skoro

lekla. Pomyslela si, ze vypada zvlastné€ tou nemoci. A Karkulka se zacala vyptavat:

., Pro¢ mate, babicko, tak velké oci?* zeptala se Karkulka
., To abych té lépe slysela, * Fekl vik.

A pro¢ mate tak velké oci?
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., To abych té lépe vidéla.
A pro¢ mate tak velké ruce?
,, To abych té lépe chytila. *

., A pro¢ mate tak velkou pusu? “

., Abych te mohl lip sezrat!*

VIk posledni vétu vyktikl, vyskocil z postele ven a spolkl Karkulku. Potom se rozhodl
odpocinout, protoze byl piejedeny. Lehl si zpét do postele, usnul a zacal siln€ chrapat.
Nastésti $el kolem myslivec a chrapani mu pfislo podivné. Sel se tedy na babicku radgji
podivat. V posteli ale objevil vika. Nejdiive ho chtél zastielit, ale napadlo ho, Ze by
babicka mohla byt ve vlkovi a ze by ji mohl jesté¢ zachranit. Rozfizl tedy vlkovi bficho
loveckym nozem a zného vyskocila Karkulka. Za ni i skoro uduSend babicka.
Zaradovali se ze zachrany a myslivec s Karkulkou zacali nosit do svétnice kameni. To
kameni pak zaSili vlkovi do bficha. Vlk se probudil a chtél se jit napit. Jenze padl
na zem a umiel. Myslivec si s babi¢kou pfipil a stahl kuzi z vlka. Babicka si dala
k snédku babovku a uz ji bylo dobfe. A Karkulka od t¢ doby poslusné poslouchala

maminku.
Jednajici osoby:

Hlavnimi postavami jsou vlk a Karkulka. VIk je zlym zvifetem, kterému chutnaji lidé.
Je mazany, svede Karkulku z cesty a zdrzi ji a mezitim sni babi¢ku. Karkulka je sice
hol¢ic¢ka s dobrymi umysly, chtéla babicce udélat radost kytkou, ale zarovenl je hodné
neposlusna, protoze neposlechla maminku, ktera zduraziovala, aby se nijak a ni¢im
nezdrzovala a $la rovnou k babiéce. Karkulka to porusila uz tim, ze se bavila s vikem.
Jeji slepou divéfivosti malem ona i babi¢ka zemfely, naStésti je zachranil statecny
starostlivy myslivec. Postava maminky neni v pfibéhu pftili§ dlouho, predevSim nds
uvadi do dé&je. Urcité davala Karkulce dobré rady, ale pfece jen poslala samotné malé

dité ptes les. Babicka je star§i nemocna Zena, které ostatni pomahaji.

Richter (2004) v publikaci Co je co Vpohddce oznaCuje vlka jako zaporného
(destruktivni maskulinita, protiklad myslivce) a myslivce oznacuje za spravce,

uslechtilého ochranitele. Protipolem zla je tedy myslivec (dobro).
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Stavba dégje:

Véty Gvodni (,, Zila kdysi jedna holcicka...”) i zavéreéné (,, ...a od té doby uz vidycky
poslouchala maminku. ) se daji povazovat za ustalené. Uvodni nam piedstavuji hlavni
postavu pohadky a nastiiiuji d¢j. Zaveér nam shrnuje, ze se Karkulka poucila a my si

Z toho mtzeme brat piiklad dal.

Opakovani vét i celych odstavci s déjovou gradaci jsou v této verzi také obsazené. A to
pomérné dost. Karkulka se pta, pro¢ ma babicka tak velké oci, usi, ruce, pusu. Pta se na
casti téla postupné, tim d¢j graduje a graduje. Vlk sezere babicku a poté dokonce

i Karkulku. Napéti zde stoupa pomérné dost.

Objevuje se zde magické Cislo tfi v podobé tii starych dubd, pod kterymi stala
chaloupka. D¢j se odehrdva v néjakém prostoru a case, ale neni to nijak blize

specifikovano.

Fabule je jednoduché, dobro a zlo jasn¢ polarizovano. Zapletky jsou jednoduché. Stavba
vét taky neni slozita. Pohadka je poucna. Karkulka musela byt sezrana, aby se poucila.

Diky tomu, Ze dostala novou Sanci na Zivot, uz pofad poslouchala maminku.

Jist¢ by bylo velice zajimavé zkoumat motiv Cervené barvy, cesticky a vlka v této
pohadce z pohledu psychologického, jenomze vzhledem k rozsahu této zavérecné prace

to neni mozné a bude zlstdvano hlavné u pohledu literarniho.

V pohddce dvé osoby uniknou jen tak tak pfed smrti. Jsou sezrany vlkem. Ten je pak
za 7iva rozkuchan a vycpan kamenim a umird. To je celkem drastické, hororové
1 nechutné. To, Ze si po takovém zazitku da babicka v klidu babovku a je ji dobfe, je

skoro neuvéritelné.
O Cervené Karkulce Aloise Mikulky

Dalsi zajimava variace pohadky O Cervené Karkulce je zpracovana Aloisem Mikulkou

(1974) v jeho knize Dvandct usmivajicich se Jezibab.

Alois Mikulka patii mezi autory autorskych pohadek a i v této pohéadce tradi¢ni motivy

zaradil do své€ta souéasného.
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Odlisnost dé¢je:

Tato varianta je opravdu odlisna. Hlavni zménou je zde vlkodlak, ktery nahrazuje vika.
Ten Karkulku zastrasuje a snazi se, aby mu vydala viSnovou dortu s boriivkovym
mostem, co nese babi¢ce. Zde uz nemame klasicky ¢esky moucnik babovku a ani vino,
ale viSnovy dort s plno svickami a bortivkovy most. Grimmovské pohadky nebyly
puvodné urceny détem, pohadky autori 60. let 20. stoleti uz ano, proto se do tohoto
textu hodi vic nealkoholicky néapoj. Karkulka se nenechala vlkodlakem vydésit
a bez fe¢i ho popadla za ocas, chvilku s nim mlatila o zem a upletla mu z usi copanek.
Vlkodlak zacal prosit o milost, ze si jen d¢lal legraci. Karkulka zareagovala, ze d¢€la to
samé, ze kdyby to myslela vazné, uz by z ného udélala bramborové placky. Potom
vlkodlaka pfipnula na obojek a vlekla ho ¢ernym lesem ke své babicce. Kdyz dojdou
na misto, vSimne si, ze babicka heka u Stipani dieva, tak ji nechd vlkodlaka jako
pomocnicka. Vlkodlak chtél chvilku protestovat, ale bal se Karkulky, tak toho nakonec
nechal. Karkulka dala vlkovi zbytek dortu po odvedené préci, ten ho snédl i1 se
svickami. Karkulka mu zacala hubovat a poucovala ho, Ze bude mit bolesti bficha.
Babicka ji pobidla, aby ho nechala, kdyZ mu to tak chutnd. Proto ho nechaly dopit
i most, po kterém nezbyla ani lahev, ani zatka. Karkulka nevéticné kroutila hlavou
a babicka se smala a rozhodla se, Ze si ho nechaji pro obveseleni, Ze se po ném nemusi

ani uklizet.
Jednajici osoby:

Vlkodlak v této pohadce se ze sebe snazi udélat zIého a désivého, ve skutecnosti je to
v8ak hodné, neSkodné a celkem poslusné zvite. Jeho charakteristika spi§ sedi na milého,
roztomilého pejska, nez na straSidelného vlkodlaka. Karkulka je zas odvéazna,
sob&stacnd, nebojacnd a silnd. Vlk se nakonec boji ji a nechd se ochocit. Postava
maminky je v textu uz Uplné vynechana. Babicka je také jina nez ve vySe zminované

pohéadce. Neni nemocnd, neni vyobrazena jako postar§i pani. Naopak pusobi dost
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Stavba déje:

Alois Mikulka zde motivy klasickych pohadek ptenesl do souc¢asné doby. Pohadka byla
sice inspirovana tradi¢nim piibéhem, ale Alois Mikulka si ho upravil podle svého stylu.

V textu nalezneme pojmy a vyrazy, které zname z nynéjSiho zivota.

| ptestoze je pohadka autorskd a je to zcela odlisna verze Cervené Karkulky, avodni
véty 1 tady zacinaji ustdlenym ,,Byl jednou jeden... “a nastinuji hlavni déni pohadky.
Pohadka je ukoncend. Neni sice psano, Ze to pro vSechny skoncilo dobfe a ptfece jen
puvodné svobodného vlkodlaka se zmocnila Karkulka a s babickou si ho nechaly. Ale
vzhledem k tomu, Ze vlkovi §la prace od ruky a chutnalo mu u babicky, v§e nasvédcuje,

7e mu tam bude dobfe.

Opakovani vét a celych odstavci je tu uplné vypusténo. V pohadce je komicno, cely
piibéh a postavy jsou zdbavné. Proto nedochédzi k jasné polarizaci dobra se zlem.
V pohadce neni ani jedna postava jasné zla. Dokonce vlkodlak, od kterého by ¢tenar

ocekaval, ze bude zly, je nakonec snad nejhodnéjsi.

Na zacatku se objevuji slova s pohadkové ptizratnymi Cisly (devatery hory, zarval
sedmihlasne). Fabule je sice jednoducha, ale dobro a zlo tu netvofi vyrazny protipol.
Zapletky nemusi byt kviili komi¢nosti lehce pochopitelné, nejmensi déti by ji nemusely

jasné pochopit, ty star§i déti uz by mit takovy problém nem¢ly.

Slovni zasoba je hodné pestra a objevuje se zde jazyk spisovny, hovorovy i obecna
¢estina. Jazyk hovorovy (sprostak, pisisvor, blechac) a nespisovny (mejdlo, ukrutacky,
nebezpecnej, ja sem, kdo sem, estli, nejni, naval) je hlavné v ptimé feci. V textu je
hodn¢ zdrobnélin (placicky, copanek, pomocnicek, polinka), také zapornych slov,
oznaceni, dokonce nadavek (pitomec, ¢uné, Karkuliska, sprostak). Celkové se na prvni
pohled text hodné& 1i$i od vSech pfedchozich, které byly z pravidla spisovné a uZzivaly

1 kniZnich vyrazi.

V Mikulkové varianté nikdo nezemie a nejsou v ni zadné drsné a hororové pasaze.
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Karkulka Ivony Bfezinové

V roce 2004, tedy jiz v nasem soucasném stoleti, napsala autorka ndvodné vychovné
literatury a autorské pohadky Ivona Bfezinova knizku s nazvem Teta to plete. V této
knizce se vratila k folklornim prvkam. Celd knizka je o tom, jak teta Béta u pleteni
povida svému synovci a netefi pohadky, které vzdycky poplete. Knizka zahrnuje Ctyfi
pohadky, v kterych jsou vzdycky dvé tradicni pohadky spojeny dohromady. V prvni

pohadce spojila pohadku Cervenou Karkulku a Smoli¢ka.
D¢;:

Hol¢i¢ku, Cervenou Karkulku, poslala maminka pfes les K babidce, aby ji piinesla
k narozeninam dort a darky. Karkulka se vydala k babiéce a cestou sbirala lesni jahody.
Najednou se pted ni objevil jelen se zlatym parozim. Karkulka se ho lekla, ale on na ni
ptatelsky, kampak ma namiteno. Jelen si Karkulku vyslechl a jeho zlaté parohy se diky
slunicku rozzarily. Karkulka se ho zeptala, pro¢ ma tak zlaté parohy a on ji odpovédel,
Ze pry, aby ji Iépe vidél. Potom se zeptal jelen Karkulky, pro¢ ma tak cervenou cepicku.
Karkulka mu sekavé odpovédéla, ze se ji Cepicka libi, a protoze si vzpomnéla, Ze se
chalupg, ale nikdo neoteviral, ani se neozyval. Karkulka tekla: ,, Otevri, jen dva prsticky
tam strcim, trochu se najim a pak zase pijdu.” Ale stale nic. Pozdé&ji odpoledne se
z ni¢eho nic pred chaloupkou objevily jezinky, které po Karkulce hladové koukaly.
Popadly Karkulku a unesly ji pry¢. Bezradna Karkulka zavolala hlasité na jelena: ,, Pres
hory, pres doly, ty zlaté parohy, kde se pasou? Cervenou Karkulku jezinky pry¢ nesou!
Jenze jelen nic neslySel, byl moc daleko. Jezinky vzaly Karkulku do své jeskyné a tam
chtély snist jak dort, tak 1 celou Karkulku. Karkulka si zazpivala pisnicku, ktera licila
jeji zlou situaci. Nastésti se uz jelen nepasl daleko, ale byl blizko u jeskyné a pisnicku
uslysel. Jelen ji osvobodil a donesl az do chaloupky na postel. Jenze v chaloupce misto
babic¢ky nasli vlka s nacpanym bfichem, ktery se piiznal, ze snédl babi¢ku, n&jakého
kluka a dal by si i Karkulku, kdyby tam m¢l misto. V tu chvili zakrocil jelen a svym
parozim mu rozparal bficho. Z bficha pak vyskocila babicka a za ni tlusty kluk. Jelen
tloustika poznal, byl to Smolic¢ek pacholicek. Smolicek jim vyli€il, jak se chtél schovat

ptfed jezinkami a misto toho ho sezral vlk. A tak pohadka konc¢i.
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Hlavni postavy:

Hlavnimi postavami jsou Karkulka, Jelen a Jezinky. Karkulka je hol¢icka, ktera si rada
zpiva. Sice se zapovida s jelenem, ale pak si vzpomene, Ze to ma zakazané a jde radsi
dal. Nastésti jelen je hodny a nevadi, ze mu Karkulka vSe vyzradila. Jelen v této
pohadce je tim, kdo Karkulku zachrani. V této verzi neni myslivec, ale jelen. Jezinky
jsou zlé, chtély by Karkulku snist. Postava maminky je v ptibéhu jen okrajové. Sice
Karkulka cestou nepotka vlka, ale nakonec na n¢ho stejné narazi, a to pfimo u babicky
Vv posteli. VIk sni babicku 1 se Smolickem. Za Spatné postavy tu mame jezinky a vlka.

Dobrou postavou je jelen.
Stavba déje:

Uvodni véty jsou ustilené formy. Zavéreéné také, ale ne uplng. D& pohadky, ktery
vypravi teta Béta, konéi jen tim, Ze Smoli¢ek fekne, Ze ho misto jezinek snédl vlk.
Konec by $el rozvinout trochu 1épe. O to se vSak postaral Vasik, poslucha¢ z pohadky,
ktery promlouva k pohadkové postavé a vysvétluje i nam Ctenaiim, ze si nemame délat
starosti, Ze je hlavni, Ze vie dobfe dopadlo. Ze jen teta spletla dvé pohadky do jedné.
Teta souhlasila a zazvonila jednim pletacim dratem o druhy. TakZe sice zde nemame

piimo ,,zazvonil zvonec a pohadky je konec™ nebo , a zZili Stastné az do smrti,

ale vime, diky Vasikovi, Ze to v§e dobie dopadlo.

Na textu je vidét, Ze je zasazen do moderni doby. Hlavné tedy vlozené véty psané
kurzivou, kde se mezi sebou bavi déti s tetou, to dokazuji. Ze vSech piedchozich
zminovanych pohddek je stavba jazyka nejvice podobna k Mikulkové, téz autorské,
tvorb&. Jazyk je spisovny a hovorovy, Vyrazy jako neudéld ani ranu, no nazdar, vyjekl,
tlusty na tri prsty, tloustik a teta broukla, nebyvaji v klasickych a autorskych
adaptacich. Autorka si rada hraje s jazykem. Kniha je humorna a mila. I pfestoze hrozilo
Karkulce sezrani jezinkami a dalsi dvé postavy byly opravdu sezrany vlkem, je to psané
tak odlehcenou formou, ze to neptsobi drasticky a zle. Naptiklad se nedocteme o tom,
jak probihalo snédeni babicky a Smolicka, ale uz jen vime, Ze se to nékdy predtim stalo
a hned zakro¢i zachrance. Navic i1 zavérecna slova Vasika urcité ptipadné chvilkové zlé
pocity zneutralizuji. Zapletky jsou trochu sloZit&jsi, text se musi opravdu vic vnimat nez
u tvorby bratfi Grimmu, Karla Jaromira Erbena, Bozeny Némcové a tieba i Frantiska

Hrubina. D¢j je totiz vice dynamicky, hravy a jsou v ném necekané obraty.
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V pohadkach jsou i rymy a verSované pisné. Pisné maji stejnou melodii jako znamé
lidové pisnicky, ale text je jiny, pfizpisobeny pohadce. Na kazdé strané s pisnickou je
i dole poznamka autora, na kterou melodii se ma text zpivat. Dokonce i slovo teta se
rymuje se slovem Béta. Po kazdé pohadce nasleduji otazky, které provétuji détskou
pozornost a i znalost dvou smichanych pohadek. K tomu, aby déti dokazaly odpoveédét

na vSechny otdzky, musi znat ptivodni pohadky.

Tato knizka je jedna z publikaci Ivony Biezinové, ktera pise pfrevazné vychovné knizky.

Teta to plete je milé a vtipné vypravovani napsané v 21. stoleti.

Shrnuti porovnani

Miuzeme vidét, Ze ¢im je pohadka nov¢jsi, tim nese méné straSidelnych, désivych
a surovych prvkd, protoze pohadky adresované piimo détem vznikaly az s autorskou
pohadkou. Zaroven jsou klasické adaptace jasnéji polarizované na dobro a zlo
a rozdeluji takto striktné i pohadkové reky. Autorské pohadky uz ovldda individudlni
styl autorll a autofi si vice pohravaji S jazykem, stylizaci, se slovy. Pohadky autorské
obsahuji komiku a zabavné prvky, kdezto pohadky klasické se snazi, ptredat poslani
pohadky jasné a zietelné. Pohadka je stale vyvijejicim se zanrem a kazdy jeji druh ma

své dalezité misto v literatufe.

48



9.2 Projekt

Soucasti  této  bakalaiské  prace byl  uskutecnén  prakticky  projekt
Ohlédnuti za pohadkami. Jeho cilem bylo pfipomenout détem (zejména predskolniho
véku) tradi¢ni pohadky. Tento projekt byl v podobé dvoudenniho workshopu realizovan

Vv jedné z trutnovskych mateiskych Skol. Byl pojat jak zabavnou, tak pou¢nou formou.
Misto konani: MS TRUTNOV, odlougené pracovisté Horska

Datum konani: 19. 11. 2019 a 20. 11. 2019

Popis tiidy

Ttida, ve které se workshop uskutecnil, je jednou ze Sesti tiid této matetské Skoly. Ttida
je smisena, nejmlad$im détem jsou tii roky, nejstarS§im sedm. Pti plném stavu je ve tiidé
28 déti. Navic je to jedna ze dvou anglickych tfid, tyto tfidy maji dva dny v tydnu
anglické. V tyto dny pedagogové mluvi anglicky a navstévuje je i rodila anglicka
mluv¢i. Tato téida byla vybrana pravé proto, ze je v€kové smisena a nejsou Vv ni jenom
malé déti nebo jenom predskolaci. Ve tiidé jsou dvé pani ucitelky, jedna asistentka

(autorka bakalatské prace) a dvé dopoledne v tydnu rodila mluvéi.

Autorka si vybrala tiidu a Skolku, ve které je zaméstnana. Nejdiive zvaZovala realizaci
projektu ve zcela neznamé tiid¢, ale nakonec nevidéla piekazku, pro¢ projekt
neuskutecnit zrovna zde. Vzhledem k tomu, Ze znala prostory $kolky, mohla se vice
soustfedit na pfimou realizaci projektu a nemusela se pfedem seznamovat s novou
ttidou a s novym prostorem. Diky tomu, Ze znala vybaveni Skolky, mohla si vie peclivé
naplanovat a vybrat si zmnoha mozZnosti, jak projekt uskute¢nit a €O pouzit
pro realizaci. Déti ji jiz kratce znaly, a proto s ni i lehceji spolupracovaly. Navic to

upevnilo vztah mezi ni a détmi, pro které byla stale jesté novou pani asistentkou.
Vyuka formou center

Vyuka zde probihd formou center (ateliér, hudebni krouzek, grafomotorika,
manipulacni a stolni hry, pismenka, dramaticky koutek, kuchyiika, voda a pisek, dilna,
meditarna). Kazdé dit€é ma moznost se samo rozhodnout, do kterého ptijde, ¢i neptijde.
V centrech déti pracuji od pondélka do ctvrtka, patek maji volnéjsi, VZdy jsou oteviena

jen n¢jaka centra. Déti se do center pripojuji pomoci koli¢ku se svou znackou.
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Cil projektu

Cilem praktického projektu bylo pfipomenout détem tradi¢ni, po generace stale
oblibené pohadky. Prave ty pohadky, které maji folklorni kotfeny. Nebyly vSak zamérné
predstavené ptivodni klasické verze a adaptace, ale takové prevypravéné formy, které
byly jiz lehce odlehcené a prizplisobené i menSimu Ctenafi. V dne$ni dob¢ se déti Casto
upinaji k televiznim a animovanym pohadkdm. Pfitom pro rozvoj fantazie
a predstavivosti je idealnéjsi cestou vypraveéna forma pohadky. Tak proto byl vytvoren
workshop na zéklad¢ prectené pohadky, ktery mél byt jak zabavny, tak i poucny a dobry

pravé i pro rozvijeni détské fantazie a predstavivosti.
Popis projektu

Kazdy den zadal étenim pohadky. Cteni neprobihalo z pohadkové knizky, ale ze sady
obrazii od NovaDida (Ptiloha A). Z jedné strany téchto obrazu je text, ktery vidi jen ten,
kdo ho ¢te. A ze strany druhé je obrazek, na ktery koukaji déti. Kazda pohadka obsahuje
osm krasnych obrazd. Prvni den autorka &etla pohadku O Cervené Karkulce a den druhy
O pernikové chaloupce. Po kazdém docteni nasledovalo povidani si s détmi o piibchu.
Déti dokéazaly odpovidat, doplnovat se. Shrnuly spole¢né, kdo v pohddce pusobil, co
bylo Spatng, co dobie a jaké z toho plyne ponauceni. Nasledné byl ptipraven dalsi

program. Vse probihalo za plisobnosti ucitelek.
Ohlédnuti za Cervenou Karkulkou

Pfi povidani o této pohadce byly détem pokladany otazky pro zpétnou vazbu (napi. Pro¢
se Karkulce fikalo Cervena? Jaka zvifata se objevila v piib&hu? Jakou chybu udélala

Karkulka a potkala se tak s vikem?).

Po tomto povidani byly pted déti polozeny obrazky pohadkovych postav (Pfiloha B).
Détem pak byly polozeny otazky, kdo se ztéchto postav Vv piibéhu objevil jako
posledni, nebo tfeba kdo stoji mezi Cervenou Karkulkou a myslivecem a kolik je t&ch

postav celkem.

Po tomto povidani vzala ucitelka déti na svac¢inu a mezitim byla pfipravena tfida
pro dalsi program, ktery navazoval na Cetbu. V ateliéru material na tvorbu hlavy vlka
Z papiru a v centru manipulacnich a stolnich her riiznd puzzle s obrazky k pohadce

o Cervené Karkulce.
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KdyzZ se déti vratily ze svaciny, byl jim pfedstaven nasledujici program a sdéleno vse
pottebné k realizaci vytvoru, ke skladani puzzli a také k planovanému divadlu. Déti
nevahaly, vzaly si kolic¢ky, jak byly zvyklé z béZzného dne a pftihlasily se do center. Ty
deti, které se nevesly do center, protoze byla plnd, si zatim mohly prohlizet obrazky
z NovaDida a pripomenout si tim pfibéh nebo koukat, jak to jde v centrech ostatnim
détem. Déti byly zvyklé, Zze se ke kazdému stolecku nevejdou vSichni, protoze to byl

jeden z ucela téchto center, aby se naucily domlouvat, spolupracovat atd.
Vytvor vlka z papiru

Pomiicky: vzor vytvoteny ptfedem, Sablonky, Sedé a bilé papiry, ¢erné ¢tvrtky, obycejné

tuzky, ntizky, lepidla, ¢erny fix.

Hlava vlka z papiru (Ptilohy C, D) byla vybrana ztoho divodu, aby si déti mohly
vytvofit néco hmatatelného, o ¢em v pohadce slySely. Pfi tvorb& si déti vystiihly
predptipravené Sedé kolecko jako hlavu. To jediné nemusely S pomoci Sablonky
obtahovat, aby toho na né nebylo pfilis. O¢i, usi, nos si nejdiive obtahly pomoci Sablon
a pak je vystiihaly. Zuby a ¢umak si naopak zkusily samy nakreslit bez $ablon, pak je
také vystiihaly. VSe dle jednoho vystaveného vzoru slepily a dokreslily ¢ernou fixou
oCi. Nektere déti se umély podepsat samy, nékteré pouZzily své oznacené razitko. Na déti
bylo po celou dobu dohlizeno, ptipadné jim dopomahano (to hlavné t¢ém mensim). Dle

vyrazu v o¢ich, to v§echny bavilo.
Puzzle

V centru manipulacnich a stolnich her byla pfipravend rizna puzzle k dané pohadce
(Ptiloha E). Bylo jednoduchého ¢Etvercového tvaru a ke kazdému byl poskytnut obrazek,
jako pfedloha ke stavéni. Tam déti skladaly bud’ samy, nebo po malych skupinkéch.
Podle toho, jak se rozhodly.

Divadlo

K zahrani divadla O Cervené Karkulce (Pfiloha F) jsme se dostaly hned poté. Ty déti,
kter¢ mély vSe potfebné splnéné, nebo si nechtély jen volné hrat, zacaly vymyslet
prevleky. Kostym vlka a Cervené Karkulky byl ze $kolniho archivu a pievleky
maminky, babi¢ky a myslivce si poskladaly déti samy z obleceni, Satii, Cepic, paruk
a $atkd, které maji k dispozici v dramatickém koutku. I ostatni rekvizity dokazaly
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vymyslet diky fantazii skoro bez pomoci. Poté jsme spolecné¢ zacaly pohadku
nacviCovat. | tuto Cast byly déti odhodlané zvladnout samy, predskolaci se ujali
organizace a dokazali si skoro bez pomoci urcit, kde bude babic¢ky chaloupka, odkud
pujde Karkulka, kam rozmisti kyticky, kde bude cihat vlk. Bylo vidét, ze jim tato
tradi¢ni pohadka je opravdu blizké a ze ji znaji. Krasné si zkousely prevypravét fraze
z pohadky a pomdhaly si. Mensi déti, které si poté divadlo také zkousSely, to bud’
okoukaly od starSich, nebo jim stacilo trochu dopomoct. To, Ze se do toho déti pustily
téméf samy a to, Ze to zvladly bez potieby velké pomoci, bylo Gzasnou vizitkou toho,

ze si z celého dne opravdu néco odnesly.
Ohlédnuti za pernikovou chaloupkou

Druhy den byla pfectena pohadka O pernikové chaloupce, tedy dal$i velmi znama
klasicka pohadka. Nésledovalo povidani o pohédce a pokladani otazek (napt. S kym Sly
déti do lesa? Proc se tatinkovi déti ztratily? Jak se JeniCkovi a Marence povedlo utéct

Jezidédkovi? Jak to vSechno dopadlo?).

Poté se pred déti vylozily karti¢ky s ¢astmi tohoto pfibéhu (Pfiloha G). Déti trénovaly
posloupnost a zkouSely si poskladat ptibeh tak, jak se spravné odehrdl a popisovat

jednotlivé karticky.

Poté $ly s pani uéitelkou na dopoledni svacinu a mezi tim byl pfichystan nasledujici
program. V ateliéru bylo pfipraveno zase tvofeni tentokrat k pohadce O Pernikové
chaloupce. A v centru manipula¢nich a stolnich hrach na déti ¢ekalo puzzle a pexeso
k dané pohadce. Déti se mezitim vratily ze svaciny a bylo jim zase vysvétleno, na co se

mohly tésit.

Pernicky:
Pomiticky: hnédé ctvrtky, bila temperova barva, Stétce, obycejné tuzky, voda

Vv kelimkach a niizky, vzor pernicku.

Vytvor z druhého dne byl trochu odlisny tim, ze se nepouzivalo lepidlo a pouzivala se
barva a déti samy kreslily. Pernicky (Ptfiloha H) byly o néco jednodussi a rychlejsi nez
vici z predchoziho dne. Déti si obkreslily sablonku pernicku, vystiihaly pernic¢ek a bilou

temperovou barvou si ho libovoln¢ ozdobily. Nékdo kreslil obrazce — srdi¢ka, puntiky,
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hvézdicky, nékdo zviratka, dokonce i rodinu. Zdobily je tak, jak se jim libilo. Puzzle
a pexeso

V manipulaénich a stolnich hrach mohly hrat po skupinkach pexeso a stavét puzzle.

Déti se riizné€ prostiidavaly.

Kdo mél vSe hotovo, mohl si vyzkousSet karticky posloupnosti a sdm sestavit ptibch tak,
jak Sel za sebou. A protoze zbyl jesté Cas a déti mély zdjem, sehraly znovu divadlo
O Cervené Karkulce a piidalo se vic déti. Ostatni déti si vyrovnaly Zidlicky do fad
a hraly si na opravdové divaky. Tento druhy den se do hrani zapojily skoro vSechny

déti.
Casovy harmonogram
Bé&hem mésice fijna byl projekt pribézné ptipraven.

Dne 1. 11. 2019 byla oslovena hlavni feditelka matefskych Skol v Trutnové
a seznamena S mym projektem vazanym k bakalaiské praci. Ta dala souhlas oslovit
libovolnou mateiskou $kolu. Vybrana byla MS Horska.

Dne 4. 11. 2019 byla osobné oslovena vedouci ucitelka (tedy zastupkyné hlavni
feditelky) vybrané matetské Skoly. JelikoZ je autorka zaméstnancem této Skolky, nebyl

to Zadny problém.

Dne 5. 11. 2019 bylo definitivné domluveno, Ze projekt bude uskutecnén v utery
19. 11. 2019 a ve stiedu 20. 11. 2019. Mohlo se tedy hned vSe dolad’ovat — pomicky,

material, vzory vytvoru.
Ve dnech 19. 11. 2019 a 20. 11. 2019 se projekt uskute¢nil.
Ramec dnt projektu

8:00 — seznament, piivitani s détmi
8:10 — ¢teni pohéadky + povidani
8:50 — svacina déti a pfiprava

9:20 — instrukce a vysvétleni

9:30 — prace zahajeny

10:40 dokonceni a shrnuti dne s détmi
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Naklady:

Diky tomu, Ze je autorka v MS Horskd zamé&stnana, mohla si zapujéit k p¥ipravé
projektu i k realizaci projektu cokoliv. Navic byl projekt imysIné za¢lenén do u¢ebniho

planu (pohadkovy tyden). Projekt tedy nebyl viibec finanéné naro¢ny.
Shrnuti projektu

Projekt byl pfinosny jak pro déti, tak i pro autorku. Pro déti byl netradi¢ni tim, Ze
program a plan dne vedl a pfipravoval n€kdo jiny, nez jejich pani ucitelky, na které jsou
zvyklé. Pro autorku této bakalaiské prace byl také potéSenim, protoze probéhl dle jejich
predstav a bylo naplnéno cile, a to pfipomenout détem pohadky s kofeny folkloru
a zprosttedkovat jim je ¢tenou a praktickou formou. A jako bonus si autorka diky tomu

potvrdila, Ze by se jednou opravdu rada stala ucitelkou v matetské Skole.
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10. Zavér

Tato bakalatskéd prace byla rozclenéna do deseti kapitol. Kapitola druha se vénovala
charakteristice pohadek a pfibuznym pohadkovym rysim jednajicich osob a ve stavbé
déje. V této kapitole byly vylic¢eny typické vlastnosti pohadkového reka a také zakladni
spole¢né prvky pohadek (ustdlené¢ formule, absence ¢asové a prostorové ukotvenosti,
gradace spojena s opakovanim, boj dobra se zlem a kouzelna ¢isla, paralelismus, triada).
Kapitola tieti se kratce zabyvala vznikem pohadek a také jejich funkci a vlivem na déti.
Ve ¢tvrté kapitole byly shrnuty druhy pohadek, které pak byly v nasledujicich
kapitolach vice rozebrany a byly tak piedstaveny i jejich hlavni zastupci s jejich
publikacemi. Kapitola s c¢islem osm se zabyvala odliSnymi nazory na klasickou

pohadku, a byly v ni uvedeny nézory Jaroslava Freye a Michala Cernouska.

Od devaté kapitoly zacCala cast praktickd, kterd zahrnovala porovnavani pohadek
klasickych a modernich a také prakticky projekt. Komparace se tykala promény dvou
tradi¢nich pohadek, a to O pernikové chaloupce a O Cervené Karkulce. Vychozi variaci
pro rozbor byla vzdy verze bratfi Grimmu, uvedena v publikaci Moje Pohddky. Tato
klasicka variace u obou pohadek nesla nejvice zékladnich prvkl. Bylo v ni nejlépe
polarizovano dobro se zlem. Tyto pohadky plivodné nebyly adresovany détem, byvaly
surové a desivé, Casto se v nich vyskytovala smrt. Druhd verze Pernikové chaloupky
byla Bozeny Némcové a tfeti Frantiska Hrubina. Verze Cervené Karkulky byly Aloise

Mikulky a Ivony Biezinové.

Celd bakalatfska prace ukazuje, ze pivodni pohddky byly straSidelnéjsi, nékdy az
hororové a dost surové. Zaroven vsak Vv klasickych pohadkach je dobro a zlo dokonale
polarizovéano a postavy nesou typické vlastnosti — dobré nebo zlé. Az autorské pohadky
byly adresovany pfimo détskym ¢étenarim. Do autorskych pohadek spisovatelé vlozili
veliky kus sebe a své individuality. PfiSla komika, hrani se slovy a celym textem,
moderni vyrazy, technologie, situace a mista z béZzného zivota. V autorskych ptibézich
nejsou hned jasné zapletky jako v klasickych pohadkach. V naSem stoleti stale vznika
mnoho krasnych pohadek, obdobi je ovlivnéno svobodnym kniznim trhem. Pohadky
jsou adresovany détem nebo détem i rodicim. Zacala se objevovat romskd a zidova
tématika. Vznikla travestijni pohadka, rozvinula se i vychovna préza. Toto obdobi
navazalo na Sedesata 1éta détskou hrou a nonsensovou poetikou. Stale jsou v pohadkach

strasidla, vodnici, ¢arod&jnice i zvitatka. Pohadka je stale vyvijejicim se Zanrem.
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Projektova ¢ast byla pfinosna jak pro déti, tak i pro autorku. Pro déti byl zajistén pestry
vzdélavaci program k danym pohadkam, ktery zahrnoval seznameni déti s tradi¢nimi
pohaddkami. Kromé c¢teni pohadek a nasledného rozboru déti mohly tvofit néco
hmatatelné¢ho z ptibéhu. Poskladat si sklddacku, zahrat pexeso a sehrat divadlo, coz je
bavilo zfejmé nejvice. Pro autorku této bakalaiské prace byl projekt také potésenim,
protoze probéhl dle jejich predstav a bylo naplnéno cile, a to pfipomenout détem
pohadky s kotfeny folkloru. Zaroven vidé€la, jak déti na pohadky reaguji a Ze jsou

opravdu rady, kdyz jim je nékdo Cte a krasn¢ jim naslouchaji.
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Priloha A: NovaDida, (zdroj: NovaDida, spol sr. 0.)

V jednom utulném domecku Zila se svou maminkou' moc I:\e?kﬁ
hol¢icka, které vsichni fikali Cervena Karkulka. Na svych svetl’yc”
dlouhych vlasech totiz nejradéji nosila cerveny cepecek, lftery J
maminka usila, a k tomu piidala sukni, puncosky i strevice stejne barxy.
Karkulku mél kazdy rad, protoze se chovala vzdy pratelsky, zdv9r1|e
a dokazala vykouzlit na tvafi takovy usmév, se hned ¢lovék zapomnél na
starosti a myslel si, jaké je to milé dévce. ‘ .

Jednoho dne pii snidani maminka fekla:,Karkulko, babicka pravé slavi
narozeniny, zajde$ za ni, vezmes$ nase darky. | to pernikové srdce, které
jsme spolu vcera upekly.”

Karkulka se zaradovala, protoze u babi¢ky se ji vzdy libilo. ,

A Karkulko, nemusim ti snad pfipominat, ze mas jit jen po lesni
cesté. V zadném piipadé nesmis sejit. Vsude ciha nebezpeéi,” varovala
maminka.

Karkulka kyvla, jakoze souhlasi se vsim, co sly3ela, ale v duchu uz byla
u babic¢ky. Dala mamince pusu na rozloucenou, vzala kosik plny dobrot
a sla. Tak se tésila, ze na svUj slib brzy zapomnéla.
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Piiloha B: Obrazky pohadkovych postav (zdroj: archiv MS)




Priloha C: Hlava vlka (Zdroj: Autor)

Ptiloha D: Vytvareni hlavy vlka (zdroj: autor)




Ptiloha E: Puzzle (zdroj: Komenium, n. p., Praha, 1987, archiv Ms)




Piiloha G: Karti¢ky posloupnosti ( zdroj: archiv MS)

Ptiloha H: Perni¢ky (zdroj: autor)




