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1. Uvod

Ve své bakalatrské praci se vénuji historii ceského filmu
v obdobi mezi koncem 2. svétové valky a koncem 60. let.
Konkrétné Jjsem si vybral filmy autorské dvojice Karel

Kachynia a Jan Prochézka.

Spolecnéd tvorba obou umélct prochédzi dvéma obdobimi nasi
kulturni historie. Oba zac¢inaji tvorit na zacatku 50. let a
svymi dily Jjdou v souladu s tehdejs$i oficidlni kulturou.
Jejich zacatky jsou poznamendny silnou komunistickou ideou,
mladé povéalec¢né generaci Dblizkou. S postupnym selhdvanim
systému a odhalovanim zloc¢in® 50. let dochédzi k oslabovani
jejich komunistického presvédceni. Béhem 60. let se obsah i
forma jejich dila méni a priblizuje se k proudu

Ceskoslovenské nové vlny.

V druhé poloviné 60. let jejich spolec¢nd tvorba tematicky i
formalné wvrcholi filmy wukazujicimi historii, kterou sami
autori prozili. Snimky z tohoto obdobi zobrazuji historii na
pribéhu konkrétnich postav. Nékterymi motivy se auto¥i vraci
k predchozim diltm, nékteré jsou zde zcela nové. Autori se
je vsak, oproti drivéjsi tvorbé, snazi vypravét bez ideového

zabarveni, tak, jak je sami vnimali.

P

Pravé tento fenomén Jjsem se rozhodl zkoumat ve své
bakalarské praci. Vybérem motivi, jejich  rozborem a
vztaZzenim k historickému kontextu bych rad poukdzal na

souvislost s osobni historii autort.

Na zakladé réamcového rozboru tvorby obou autord Jjsem si
vybral dva spolec¢né filmy rezirované Karlem Kachyriou podle
scéndf¥e Jana Prochéazky. Dila jsem =zvolil tak, abych ziskal
co nejsirsi $k&lu motivad. Pro zobrazeni prostt¥edi venkova

jsem zvolil snimek Noc nevésty (1967). Motivy z okruhu mésta
5



vykresluje snimek Ucho (1969). Oba tyto snimky se dotvkaji
jiné doby. I doba Jjejich wvzniku Je rozdilna, ac¢ byly
natoceny kratce po sobé. Zatimco Noc nevésty vznikla v roce
1967, tedy v obdobi velkého kulturniho a politického
uvolnéni, tak o dva roky pozdéji, v dobé wvzniku Ucha, bylo
Ceskoslovensko okupovano vojsky Vardavské smlouvy. Vedkeré
reformdtorské a spolecenské nadseni 60. let vyst¥idal strach
o vlastni bezpecnost i obavy z ohrozeni rodinnych
prislusnikl, 2zvlasté u spolecensky oblibeného a politicky

¢inného Jana Prochéazky.

Pro spravné pochopeni a analyzu postav a motiva Jje dllezité
znalost historického a spolecenského kontextu. Proto druhou
kapitolu vénuji stru¢nému shrnuti udadlosti spojenych

s analyzovanymi motivy a vyvojem tvorby obou autort.

Ve +treti kapitole se =zaméfuji na Zivoty a tvorbu obou
autoru, tak, abych mohl <co nejlépe postihnout Jejich
osobnostni, nazorovy vyvoj a ideje, jeZ zastavali. Vénuji se
zvlast zZivotu obou autoru, vyvoji Jjejich individualni

tvorby a v posledni podkapitole potom tvorby spolecné.

Ve ctvrté kapitole rozebirdm motivy filmu Noc nevésty, a to

konkrétné motiv viry, motiv zestdtiiovani a motiv rodiny.

V paté kapitole zkoumédm vybrané motivy moci a osobniho

strachu ve filmu Ucho.

Pro pristup k jednotlivym motivim jsem si upravil metodu,
kterou pouzivd Jan Bernard ve své knize Odvaha pro vsedni
den’, popisujici dilo Evalda Schorma. Nejednd se o jednotnou

analytickou metodu, ale spise o snahu nalezeni klice

! BERNARD, Jan. Evald Schorm a jeho filmy. Odvahu pro vsSedni den. Praha:

Primus, 1994, 199 s. ISBN 80-85625-27-X.
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k chovani postav na zakladé historicko-kulturnich

skutec¢nosti a zkuSenosti autoru.

Literaturu, =ze které Jjsem vychédzel, délim do nékolika
skupin. Udaje o konkrétnim historickém vyvoji Jsem &erpal
pfedev3im z historickych studii Jana Kaplana a =z dobovych
dokumentid. Ke kompletaci zivotopis® autort Jsem pouzil
odbornou filmovou literaturu, zivotopis Jana Prochazky
sestaveny Borisem Jachninem. Cenné informace mi poskytly téz
vybrané rozhovory s autory, jejich kolegy, rodinou a
prateli, a publicistické ¢lanky Jana Prochazky. DalsSimi
zdroji k filmu Ucho a Noc nevésty, které Jjsem pouzil, byly
pracovni verze scéndte a jeho nerealizované casti z archivu
Pamdtniku narodniho pisemnictvi v Praze. Uryvky 2z nich
prikladédm jako pfrilohu ¢. 3. V mém badédni mi pomohla i dcera
Jana Prochazky, spisovatelka Lenka Prochdzkova. Rozhovor

s ni je obsahem prilohy ¢. 1 mé prace.

Toto téma Jsem si zvolil proto, ze cCesky film mé velmi
zajimd a Je prfedmétem mého dlouhodobého zajmu. Zkoumém
predevsim osobnost Jana Prochazky, kterd je pro mé velmi
zajimava rozsahem svych literdrnich <¢&innosti, politickou
kariérou i praci pro mladez. Zaroven je mi blizky filmat¥sky

styl Karla Kachyni, zejména jeho kamera a cit pro zabér.



2. Politické a kulturni prostredi Ceskoslovenska v letech 1945 -

1970

V prvni podkapitole se zabyvadm povalec¢nym filmem, v jehoz
ramci zac¢inal Karel Kachyna tvorit. V druhé a treti
podkapitole se vénuji konkrétnim sociokulturnim tématim. Tedy
tématu vztahu komunismu a cirkve, nezbytnému pro analyzu
motivu viry ve filmu Noc nevésty, a tématu vyvoje
Ceskoslovenského venkova, JjehoZ znalost Jje podstatna pZfi
analyze motivu =zestatnéni. Ctvrtd podkapitola pak ukazuje
vyvo] spolec¢nosti a politiky Dbéhem spole¢né tvorby obou

filmarua.

2.1. Ceskoslovensky film v 50. letech

Tuto podkapitolu vénuji vyvoji cCeskoslovenské kinematografie
od 2. svétové valky do konce 50. let. Ukazuje sméry a tendence
v kinematografii jak v dobé kratkého uvolnéni tvlrcich
moznosti po konci faSistické diktatury, tak v nédsledném obdobi

sluzby filmu vlddnouci ideologii.

Rozvinuty prvorepublikovy filmovy prumysl byl povazZovan =za
velmi vyznamné prumyslové odvétvi. Proto byl, Jjako Jjeden
z prvnich, zestdtnén témé¥ ihned po skonceni 2. svétové valky.
Stalo se tak na zéakladé dekretu prezidenta E. Bene3e ze srpna
roku 1945%. Film se tak stal prvnim oficidlné zestatné&nym

odvétvim. ,Filmari doufali, Ze povalecné usporadani filmového

2 Presny nazev dekretu znél Opattfeni v oblasti filmu a byl vydadn 11. srpna
1945. - PTACKOVA, Ji¥ina. BeneSovy dekrety. 1. vyd., Praha: Adonai, 2002,
s. 10.
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prumyslu v rdmci stdtniho hospoddrstvi umozZni nezdvislost

tviircd na komerdénich zdjmech investory.™

V obdobi mezi lety 1945 a 1948 dochéazelo k rozvoji
kinematografie, premiéru méla tada filma, které se =zacaly
natacet Jjesté Dbeéhem valky, napriklad Rozina Sebranec (1945)
Otakara Vavry nebo Reka ¢&aruje (1945) Vaclava Krsky. Zadaly se
objevovat prvni filmové reakce na valku, napfiklad Cesta
k barikaddam (1946) Otakara Vavry, Daleka cesta (1948) Alfréda
Radoka, Uloupend hranice (1946) Ji*iho Weisse. Z odlehcenych
zanrl byla natoc¢ena komedie Nikdo nic nevi (1947) Josefa Macha

nebo historicka fraska Nezbedny bakalar (1946) Otakara Vavry.

Filmem Varuj! (1946) navazuje Martin Fri¢ na spolupréaci s Palo
Bielikem, a otevira tak povalecnou éru slovenské
kinematografie.

Velmi vyznamnym  momentem je zalozZeni Ceskoslovenského
filmového uUstavu jako profesni filmové 1instituce a néasledné
zalozeni filmové Skoly. ,FAMU vznikda v rdmci AMU v Praze
fakticky akademickym rokem 1946 - 47 jako pata filmova Skola
na svété - po Moskvé, Berliné, Rimu a PariZi. Prvni uchazed&i
zde mohli studovat reZii, dramaturgii a filmovy obraz."’
Hlavnimi inicidtory wvzniku FAMU jsou reziséti Otakar Vavra a
Jind¥ich Honzl. Do Jjejiho prvniho roc¢niku nastupujli pozdéjsi
vyznamni reZisétri, nap¥. Vojté&ch Jasny nebo Stefan Uher. Mezi

prvnimi studenty je i1 Karel Kachyia.

V roce 1948 prebird moc komunistickd strana. Kultura se
dostavd do Utlumu, dochédzi k 1likvidaci nebo odchodu ¢asti

Ceské inteligence - emigruje naptr. Jitri Voskovec, Ferdinand

* BILIK, Petr. Kinematografie po druhé svétové valce (1945-1970). 1In
PTACEK, Lubo&. Panorama d&eského filmu. 1. wvyd., Olomouc: Rubico, 2000,
s. 88.

4 BERNARD, Jan. FAMU. 1In KRATOCHVTLOVA, Marie (ed.). AMU= DAMU + FAMU +
HAMU. 1. vyd., Praha: Nakladatelstvi AMU, 2006, s. 32.
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Peroutka, Pavel Tigrid nebo Frantidek Cé4p. Vedkeré oficidlni

uméni musi byt z nat¥izenil strany tendendéni a nést revoluci.

Jednim =z nejvice postizenych uméleckych odvétvi se stava
film, ktery je po sovétském vzoru vyhldSen jako hlavni nastro]
propagandy. Oficidlni ideologie Jjasné stanovila témata a

motivy, JjimZ by se méli rezisétri vénovat.

V prvni tradé to byla oslava nového rezZzimu a préace. Tomu se
vé&novaly filmy Zelezny dédek (1948) Vaclava Kubaska, Zitra se
bude tanc¢it vsude (1952) Vladimira V1cka nebo Karhanova parta

(1952) Vaclava Wassermana.

Dalsim okruhem filmat¥ského =z&jmu byl pokrok na wvenkové a
obraz socialistické vesnice vibec. Filmy si drzi schematicnost
a jednoduchost, avsak proti vys3e zminovanym veselohrdm pribyva
motiv nepritele, JjehoZ Jje tteba porazit. Tim Jje ve vétsiné
pripadl bohaty sedldk, cirkev nebo ridceji neptratelsky agent,
obecné reci ideologie ,nepratelé socialismu“. Kladni hrdinové,
zastanci kolektivizace a spole¢ného hospodateni, pochazeji
vétSinou 2z tad mladych 1idi. Ti dutslednou praci s pomoci
kolektivu vzdy =zvitézi nad neprateli 1 nepfizni prirody a
vyzdvihnou klady nového z¥izeni. Typickymi p¥riklady jsou Zizer
(1949) Vaclava Kubédska, Neni stdle zamraceno (1950) Karla
Kachyni a Vojtécha Jasného a Slepice a kostelnik (1950)

Old¥icha Lipského a Jana Strejdka.’

Jesteé agresivnéji se hon na neptritele projevuije
v dobrodruzném zanru. Byly to snimky tematizujici protistatni

¢innost reakce, naptriklad Akce B (1952) Jaroslava Macha, nebo

5SLINTAK, Petr. Povdlecnd proména venkova a cesky hrany film. Praha, 2003.
140 s. Diplomovéa préace. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, s 31.
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filmy se 3pionazni zapletkou jako Expres do Norimberka (1953)

Vladimira Cecha.®

Nekteré filmy byly svou tendenc¢nosti neptijatelné 1 pro
samotné vedeni komunistické strany. Komunistic¢ti funkcionari
si uvédomovali, zZze prilisnad Jednoduchost a Jjednotvarnost
odrazuje divéaky od film, apelovali proto na tvlrce, ,aby film
nebyl jen didakticky, ale aby  pozadovana tematika a

7 Rezim v tomto

nadiktované sdéleni meély pritazlivé baleni.™
velmi vyzdvihoval prave filmy Karla Kachyni. Ty byly remeslné
zru¢né, meély dobrodruznou zapletku a velké mnoZstvi vedlejSich
motivl, coz pritahovalo divaky. Zaroven propaganda ocenovala
politickou uvédomélost a kladné socialistické hrdiny. Jednalo
se o snimky z vojenského prosttredi: Ztracend stopa (1953),

Dnes vecler vSechno skonci (1954) a zpracovani Sumavské

pohrani&ni legendy Krdl Sumavy (1959).

Velmi oblibend byla 1 komedie Dovolena s Andélem (1952)
Bofivoje Zemana s Jaroslavem Marvanem v hlavni roli, Jjejiz
obliba docilila toho, Ze v roce 1955 nato¢il tentyZz reZisér

stejné ladéné pokracovani Andél na horach.

Ur&ité poleveni cenzury pfichazi v druhé poloviné 50. let.
V roce 1956 dochédzi v celém socialistickém Dbloku k revizi
minulosti. Nastupujici politickd generace se vyhranuje proti
svym predchltidciim a Stalinové kultu osobnosti. Vrcholi tak tti
roky dlouhd ideologickd krize. Rezim kritizovali c¢lenové Svazu
Ceskoslovenskych spisovatel?l na sjezdu v roce 1957. Nelibily
se jim  ,praktiky rezZimu pouzZivané vuci kulture, stav

potlacovani tvirci svobody. Vedouci komunisty kriticka

® BILIK, Petr. Kinematografie po druhé své&tové valce (1945-1970). In PTACEK,
Lubo$. Panorama ceského filmu. 1. vyd., Olomouc: Rubico, 2000, s. 98.
" BILIK, Petr. Kinematografie po druhé sv&tové valce (1945-1970). In PTACEK,
Lubos. Panorama ceského filmu. 1. vyd., Olomouc: Rubico, 2000, s. 99.
11



vystoupeni na sjezdu rozzlobila a Stejné reagovali na

zjisténi, Ze s nimi souhlasila vét$ina pritomnych komunistu“®.

Reziséri zaCinaji natécet spolec¢ensky slozitéjsi filmy
s prvky kritiky soucasné spolecnosti. Na festivalu v Banské
Bystrici v tGnoru roku 1959 se predpoklédalo, Zze dojde
k podpotre tohoto trendu i ze strany oficialnich struktur.
K tomu vs$ak nedo3lo. Smérovani kinematografie bylo naopak
odsouzeno ministrem 3kolstvi a kultury Frantiskem Kaloudou i

° Jako zavadné jsou oznadeny filmy

dals$imi Uc¢astniky festivalu.
Hvézda jede na jih (1958) Oldficha Lipského, Tri prdni (1958)
Jana Kadéara a Elmara Klose, Zde jsou 1vi (1958) Véaclava KrsSky,

Velka samota (1959) Ladislava Helgeho a dalsi.

Jejich hlavni prohtesek spoc¢ival v tom, ,Ze mohly ddt priklad
nasledovani ostatnim uméleckym druhtim. V tomto smyslu se
konference v Banské Bystrici netykala pouze filmu, ale kultury

jako takové.“?

2.2 Vyvoj ceskoslovenského venkova po 2. svétové valce

Oblast venkova byla béhem 2. svétové valky klicova predevsim
z hlediska hospodarského zasobovani. Hospodéarstvi bylo
v poslednich letech valky a po jejim ukonceni v hluboké krizi.
VeSkeré potraviny byly na ptidélovy listkovy systém a byl Jjich

vSeobecny nedostatek.

Pro stat bylo proto dilezité ziskat co nejrychleji kontrolu
nad =zemédélskou vyrobou a vyporddat se s noveé nastalymi

problémy. Jednalo se predevsSim o rozdéleni zabranych

® KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska - Koreny reformy
1956-1968 Spolecnost a moc. Brno: Barister & Principal, 2008, s. 276.
° BILIK, Petr. Kinematografie po druhé svétové vdlce (1945-1970). In PTACEK,
LubosS. Panorama ceského filmu. 1. vyd., Olomouc: Rubico, 2000, s. 104.
10 7ALMAN, Jan. Umléeny film. 1. vyd., Praha: KMa, 2008, s. 17.
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cirkevnich majetk®, majetkl odsunutych Némcti a rozparcelovani
velkostatkli. Tento problém se snazily tes$it t¥i pozemkové
reformy v letech 1945 - 1948. Jejich cilem byla stabilita

venkova a redukce sociédlnich nerovnosti.

Idea reforem se odkldnéla od prvorepublikovych tendenci,
primdrniho budovani stfedné velkych zemédélskych podnikt.
Naopak se snazila pGdu ptrerozdélit co nejvice drobnym
zemédélctm. To mélo za nésledek vétsi podporu pro komunisty,
kteri tuto reformu prosazovali. Rozdrobeni pltdy ovSem snizilo
vynosy, coz pozdéji poslouzilo 3jako Jjeden =z argumentd pro

nidsilnou kolektivizaci.'!

Prezident Antonin Zapotocky se o tom vyjadril takto: ,Treba
si uvédomit, Ze politika, kterou jsme dosud délali, nebyla
socialistickou politikou, byla to politika, kterou jsme délali
v danych pomérech, kdy se nam jednalo o ziskani moci, abychom
mohli k budovdni socialismu prikro&it.“'%.

Hlavnim zamérem v1ady bylo co nejvice oslabit pozici sttedné
velkych statkarti, ktetri v té dobé byli nejbohatsimi obyvateli
vesnic'®, a zlikvidovat je jako t#idu. St¥edni statkari byli
zdroven nositeli venkovskych tradic vlastnéni pudy, uUzké

sepjatosti rodiny a hluboké krestanské viry.

' SLINTAK, Petr. Povdle&nd proména venkova a &esky hrany film. Praha, 2003.
140 s. Diplomova préce. Univerzita Karlova, Filozofickad fakulta.

Zapis =ze schlize 8irSiho predsednictva UV KSC ze dne 14. ¥ijna 1948
zabyvajici se zem&d&lskou politikou KSC po tnoru 1948 s usnesenim. In:
JUNECOVA, Jif¥ina, P3ENICKOVA, Jana. Kolektivizace zem&délstvi (vznik JZD
1948-1949) - soubor dokumentid. 1. vyd., Praha: Statni ustfedni archiv,
1995, s. 38.

Velkostatky z obdobi prvni republiky po valce prakticky neexistovaly nebo
se je povedlo prerozdélit hned po valce. S kaZdou dalsi reformou se
snizovala minimdlni velikost  hospodarstvi, které méa stdt préavo
vyvlastnit. JECH, Karel, Kolektivizace a vyhdnéni sedldakd =z puady.
2. vyd., Praha: VySehrad, 2008, s. 123.
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Zemédélci v té dobé neméli politické =zastoupeni, nebot
tradi¢ni Agrarni strana Jjako pravicova instituce nebyla

zastoupena ve v1ladeé Narodni fronty.

Komunistam také zalezelo na rozbiti tradic¢ni struktury
venkova - soudrzZného celku - a vyvolani t¥idniho Dboje mezi
zemédélci. Rozdrobené pozemky byly proto dany obyvateltm do té
doby puadu nevlastnicim - a to bud mistnim, ¢i nove
pristéhovalym. Vzhledem k malym vyrobnim mozZnostem a majetklim
tito l1lidé obratem vstupovali do nové =zakladanych zemédeélskych
druzstev, ktera se tak stavala protivadhou sttedné velkym

statkam.

Velmi specifickd byla situace v pohranic¢i. Vzhledem k odsunu
velké c¢asti obyvatelstva, predevsim tzv. sudetskych Némcu, do
pohranic¢i ptrichédzeli zcela novi obyvatelé. Chybeél Jjim v3ak
vztah k mistu a znalost mistnich klimatickych podminek, které
byly v hornatych Sudetech zcela jiné neZ v rovinatém a niZe
poloZeném vnitrozemi. Cast 2z pristéhovalct tvofili ,hledaci
pokladti™, ktetri pridéleny majetek rozkradli a poté zmizeli.
Vynosy z pohranici kazdopadnée vyrazné zaostavaly za
vnitrozemim. Praveé v pohranici byla zapocCata povalec¢nd vlna

zdruzstevinovani.

V roce 1947 postihlo ceské a slovenské uzemi katastrofalni
sucho a 2z néj pramenici netroda. Sovétsky svaz podporil
hospoddf¥stvi na zadost komunistd velkymi obilnymi dodavkami.
Tento krok mel velky vyznam hlavné z hlediska
propagandistického. Zaroven musela ceskoslovenska vlada na
radu Sovétského svazu odmitnout program hospodad¥ské pomoci ze
Zdpadu - Marshalltv plén, ¢imz fakticky potvrdila pfisludnost

do sovétské sféry vlivu.'

4 JECH, Karel, Kolektivizace a vyhdnéni sedldkd® z pudy. Praha: Vysehrad,
2008, s. 132-134.
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V roce 1948 se diky Unorovym uddlostem podatrilo komunistum
zcela ovladnout politiku, a s ni 1 narodni hospodarstvi.
Zemédélska vyroba, stejné Jjako veskery primysl, méla zcela
podléhat stdtu a méla byt vedena ©po sovétském vzoru
v jednotnych zemédélskych druZstvech. Cilem zestatnovani mélo
byt také ,komplexni vymazdni  soukromého sektoru a také
soukromnické mentality, at uz formou likvidace, nebo
prevychovy jejich predstaviteld.“'’

Po prevzeti moci se komunisté snazili primét sedlédky ke
vstupu do druzstva zvyhodnénim povinnych dodavek pro stéat.
Sedldk s vétdim pozemkem'® musel plnit vy$3i normy neZ d&len
druZzstva a malorolnik, pritom byly kvoéty leckdy likvidacni a
sedldkovi po Jjejich splnéni nezbylo Zadné osivo. Za nesplnéni
kvoéty se odsuzovalo aZz na rok do vézeni a hospodatrstvi

odsouzeného potom prevzalo mistni JZD.

Za zdruzZzstevniovani vesnic byla vedena velka medialni kampainl.
JZD Dbyla namétem filmovych aktualit, vyrédbély se plakaty a
diapozitivy S agitac¢nimi hesly, rozhlas vysilal denné
reportdze o pokrocich v druzZzstvech. Za wvznik JZD Dbylo
na venkové agitovano i osobné€, prosttednictvim takzvanych
agitac¢nich kolon. Ty mély dveé vlny. V prvni agitovali mezi
sousedy mistni rolnici - <¢lenové JzZD. Ve druhé prtrichazeli
zvlastné Skoleni agitatori, jejichz hlavni ¢innost se
odehravala béhem tzv. agitaé¢nich schizi. Ty Dbyly potradané
obvykle v mistnich hospodéach, soucédsti Jjejich programu byla i
beseda, JjejimZz vrcholem mél byt vidy slib zaloZeni nového JZD

nebo vstup do toho soucasného.

1° VYKOUKAL, Ji#¥i, LITERA, Bohuslav, TEJCHMAN, Miroslav. Vychod: vznik,
vyvoj a rozpad sovétského bloku 1944 - 1989. Praha: Libri, 2000, s. 262.
' pozemek v&tsi ne# 10 ha.
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Pro ideologické 1Ucely bylo pro majitele pozemkl pouzZivano
hanlivého, ©pejorativniho terminu ,kulak“, ktery doporucil

prezident Klement Gottwald.

Pfes veSkerou snahu stdtu se situaci v zemeédélstvi nedafilo
stabilizovat. V roce 1953 se dokonce zacala rozpadat néktera
druzstva kvuli nefunkénosti wvnit¥niho systému a malym vynosum.
Do konce 50. 1let se ale reZimu podafrilo krizi ptekonat,
stabilizovat situaci a ziskat kontrolu nad ptrevaznou veét3inou

majetku na venkové.!’

17SLINTAK, Petr. Povdlecnd proména venkova a cesky hrany film. Praha, 2003.
140 s. Diplomovéa préace. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, s 13,14.
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2.3. Komunismus a cirkve na tuzemi Ceskoslovenska po 2.
svétové valce

Jiz od svého vzniku povaZovala komunistickd ideologie cirkve
a nabozZzenské organizace =za svého neptritele. Jeji filozofie
militantniho ateismu a védeckého materialismu chépala
ndbozZenstvi Jjako vymysl vladnouci tridy, ktery mél slouzit
k ovladéni 1lidi. Marxistickd ideologie o ném mluvi Jjako

o ,opiu lidstwva™.

Cirkevni organizace, predevsim katolickd cirkev, mély na
Gzemi Ceskoslovenska po 2. své&tové valce silnou pozici. Bé&hem
valky stéala katolické cirkev na strané odboje jako
protinacistickd organizace. Jeji ¢lenové byli v letech 1938 -
1945 perzekuovani a v mnoha pripadech i popravovani. Po véalce

se ke katoliktm hldsilo pres dvé tretiny obyvatel.

Cesti komunisté si byli v&domi silné pozice katolické cirkve,
a proto Jji wvyhlédsili =za Jjednoho =z hlavnich ideologickych
nepratel. Obédvali se nejen jejiho vlivu na spolecnost, ale i

nezddoucich diplomatickych vztaht s Vatikénem.

Katolickd& cirkev méla z néastupu komunismu obavy. Papez Pius
XITI oficiadlné oznac¢il komunismus za ideologii neptratelskou a
s nédboZenstvim neslucditelnou a v roce 1949 podepsal vynos,

v némz exkomunikoval vSechny ¢leny komunistickych stran.

V Gnoru 1948 ptrebrala moc v Ceskoslovensku komunistické
strana. Nova vlada zadala katolickou cirkev, aby oficialné
podpofila novy reZzim. Po odmitnuti byly uvaleny na cirkev
sankce - nesméla vydavat ani $irit tiskoviny a byly =zavirany

cirkevni &koly.'®

1% KAPLAN, Karel. Stdt a cirkev v Ceskoslovensku. Brno: Ustav pro soudobé
d&jiny, 1993, s 120, 134, 234.
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Svlij postoj ke katolické cirkvi wvyjadril Klement Gottwald
slovy: ,Pry& od Rima a smérem k ndrodni cirkvi... Je nutné
cirkev neutralizovat a dostat ji do svych rukou tak, aby

slouzila stdtu. "’

Prisludnici katolické cirkve Dbyli oznacovani za politicky
nespolehlivé. Od cervna 1948 Dbyli pod falesnymi obvinénimi ze
Spionaze pro Vatikdn =zatykani duchovni, jako naptriklad Jakub

Antonin Zemek, pfevor dominikdnského klastera ve Znojmé.

Po zvoleni Klementa Gottwalda prezidentem v cCervnu 1948
slouzil prazsky arcibiskup Josef Beran slavnostni m$i Te Deum.
Rezim se Ji snazil wvyuzit 3jako legitimizaci moci ze strany
cirkve. Tomu se Beran branil verejnym prohldSenim, Ze cirkev
s rezimem nesouhlasi a on pouze odslouzil msSi, kterou si u néj

rezim objednal.

K definitivnimu krachu Jjednani vede objev odposlouchavaciho
za¥izeni beéhem Dbiskupské konference ve Starém Smokovci.
Odptrci dohody se stdtem poté prosadili definitivni konec
rozhovorta. Stadt na to reagoval ,prosazenim tvrdého kurzu proti
katolické cirkvi, jehoz zadkladni obrysy méli jeho zastanci
v institucich komunistické strany, Narodni fronty a Statni

bezpednosti jiZ pripraveny.“’

Vlada katolické cirkvi v ramci omezeni jejich aktivit
natizovala preruseni financ¢nich sbirek a prikazovala vyucovani
mimo kostel. Sama zacala vytvaret podrobny seznam ndboZenskych

spolkll a cirkvi a jejich ¢lentd pro dalsi ucely.

19 GOTTWALD, Klement. Projev na schiizi UV KSC, 9 &erven 1948.
20 BULINOVA, Marie. Cirkevni komise UV KSC. Edice dokument® 1949 - 1951.
Brno: Doplnék, 1994, s. 9.
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Do Dbudoucna rezim poc¢ital s likvidaci katolické cirkve a
pozdvihnutim Cirkve Ceskoslovenské husitské jako oficialni

stadtni cirkevni organizace.

v roce 1950 byl ve vykonstruovaném procesu obvinén
z protistatni <&innosti generdlni vika¥ Stanislav Zela. Proces
meél slouzit Jako ukazka pro vefejnost 1 cirkve. Politicky
proces s predstaviteli ta&dd ze stejného roku ospravedlroval
takzvanou akci ,KY, kterd se rovnala faktické 1likvidaci

muzskych rada.

K ru$eni Zenskych tadd dochézelo pozvolnéji, nebot stat nemél
personal pro charitativni domy a nemocnice, kde radové sestry

vykonavaly sluZbu.?’

Tyto uddlosti reflektoval Jan Prochdzka ve svém scénari
k filmu Noc nevésty. ZruSenim klastera Jje zde postizena
postava Slec¢ny, kterd se tak musi vratit do odcizeného
prostfedi rodné vesnice. Politicky tlak Jje zosobnén v postavé
farare, ktery se snazi slouzit Bohu v mezich, které byly

nastaveny komunistickym reZimem.

Procesy a 1likvidace katolické cirkve pokracovaly aZ do roku
1953, odsouzeno bylo pres 500 prislusnikl katolické cirkve.
Mezi lety 1953 a 1956 se spor stdtu a cirkve prenesl na
ideovou rovinu. Stat pochopil, Ze prosazovanim stadtni cirkve
cirkev katolickou ideové neporazi. Zacal tedy agitovat =za
disledny ateismus, a stavi se proti ideji néboZenstvi

celkovd.??

2l KAPLAN, Karel. Majetkové zdroje KSC v létech 1945 — 1952. Praha: Ustav pro
soudobé dé&jiny AV CR ve spolupridci se Statnim ust¥ednim archivem, 1993,
83 s.

? KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1953-1966. Praha: SPN, 1992, 89 s.
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2.4. Politicka situace v letech 1956 - 1968

V.  roce 1956 vrcholi v celém Sovétském Dbloku vleklé
spolec¢enskd a ideologicka krize. Na uUnorovém XX. sjezdu KSSS
kritizuje otevrené Nikita Sergejevic¢ Chruscov obdobi vl1ady
Josipa Vissarionovic¢e Stalina a ideologii takzvaného ,kultu

osobnosti™“.

Ceskoslovendti komunisté maji obavu z reakce veFejnosti a
snazi se proto Chruscovovu kritiku utajit. Pres vedkerou snahu
vSak mezi obcany pronikaji informace ze =zahraniéniho tisku.
V doméci Zurnalistice se ozyvaji hlasy studentd, odbortd a
spisovatelt, které Zadaji objasnéni situace. Komunisticky
rezim je nucen, poprvé od svého nastupu v roce 1948, oteviit

verejnou debatu a zaujmout stanoviska k vlastni minulosti.

Na dubnovém sjezdu Svazu Ceskoslovenskych spisovatel®t dochazi
ke kritice dosavadni kulturni tvorby. V zavéru sjezdu
spisovatelé prohlédsili, Ze Jjsou a budou svédomim néaroda.
Proklamovali, Ze budou psat jen pravdu, 2za&dali tvarci svobodu
a zruSeni cenzury. O0d vyjadreni svazu se nedistancovali ani

mnozi &lenové, kte?i byli zaroven &leny komunistické strany.?’

Strana se proti kritice ost¥e ohradila, a rozhodla se
k zasahu proti Svazu Ceskoslovenskych spisovatel@l. ,Politické
byro prijalo usneseni, aby se podobnda neposlusnost a odpor
neopakovaly,; vinici méli byt potrestdni zdkazem publikacni

w24

¢innosti, strané vérni odménéni. Poté strana, z obav o dalsi

vysledky, prohlédsila diskuzi ke XX. sjezdu KSSS za uzavF¥enou.

»® KNAPIK, Ji¥i. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri

1948 - 1956. 1. vyd. Praha: Libri, 2006, s. 134.
24 XAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1953-1966. Praha: SPN, 1992,
s. 49.
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Na konci roku 1956 mély wvelky vliv na domaci politiku
udalosti v Polsku a predevsim v Madarsku, kde doslo

k povstéani, jez bylo krvavé potlaceno sovétskymi vojsky.

To umoznilo rezimu odsoudit zac¢inajici reformni proud a drzet
se soucasné stranické 1linie. Strana ptreckala rok 1956 Dbez
vétdich programovych a persondlnich zmén.?’ Manipulaci s médii
se strané povedlo pfevést hlavni téma spolecenskych diskuzi

z ozehavych politickych =zaleZzitosti na problematiku vSedniho

dne. Zvl&stni diraz byl kladen na zlepSujici se zivotni
aroven.
Protireformni ladéni v1ladnoucich kruht se projevuje

v nésledujicich letech predev3im v Dboji proti takzvanému

w26

,revizionismu a "trockismu“ﬂ

V nich spatfoval rezim nejvétsi
ohrozeni systému, ideoclogické zédsahy proti nim byly de facto
maskovanym zostrovanim tridniho boje - hlavniho mySlenkového

nadstroje Stalina.?

Zaroven se vsak snizuje pocet odsouzenych v politickych
procesech. Nejsou JjiZz organizovany velké politické procesy
charakterizujici prvni polovinu 50 let. V roce 1960 dokonce
dochézi k velké amnestii 5 601 nespravedlivé odsouzenych,

o dva roky pozdé&ji stat propoudti daldich 2 520 osob.?’

25 0dvolan byl pouze ministr narodni obrany a &len UV Alexej Cepicéka. Strana

odmitla volani spolecnosti po vyvozeni osobnich disledkt.
*® Revizionismus - snaha zménit, revidovat soustavu urcitych politickych
ndzor a s nimi i spole&enskych z¥izeni. KLIMES, Lumir. Slovnik cizich
slov. Praha: SPN, 1994, 855 s. ISBN 80-04-26059-4.
Trockismus - Levicovy filozoficky smér, ktery hladsi permanentni revoluci,
S nemoznosti vytvorit socialismus Jjako stabilni spolecensky systém.
KLIMES, Lumir. Slovnik cizich slov. Praha: SPN, 1994, 855 s. ISBN 80-04-
26059-4.
Hlavni pédkou v tomto boji se stava vyhléasSeni ttridni provérky v roce 1958.
Nidslednd cistka v uradech postihne vice nez 7 000 osob.
Podty uvadi Ji¥i Pernes ve sborniku Politické procesy v Ceskoslovensku po
roce 1945. AV CR, 2005.
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Otevreny boj statu se presunul na neoficidlni Uroven. V tomto
ohledu rezZzim bohaté vyuziva sluzZzeb Statni bezpecdnosti. Archiv
jejich aktivnich svazkl se mezi 1léty 1957 a 1961 rozrostl

z puvodnich 6 261 na 12 790.

V roce 1960 je schvédlena nova Ustava, ktera napevno uzakonuje
vitézstvi socialismu, vedouci Ulohu komunistické strany a
ideologie v Ceskoslovensku. Zaroven zmirAuje trestni Fad a

represe vuc¢i obc¢anum.

Zacadtek 60. let ©prinasi stagnaci ekonomiky. Naplno se
projevuji nedostatky pléanovaného hospodarstvi, Jjednoho

z pili?¥® komunismu.

Rok 1961 se mé& stat prvnim rokem treti pétiletky. Dochéazi
vSak k totdlnimu selhdni vyroby a nesplnéni norem. Cena uranu,
vyznamné vyvozni komodity, celosvétove klesla, prumysl
orientovany na zbrojeni vyrabél nadbytec¢né mnoZstvi zbrani.
RVHP nevyvazi kvali sovétsko - ¢inskému sporu na <&insky trh.
Na trhu tak chybi spotfebni zbozZzi, coZz mad =za nasledek vznik

rozsédhlého c¢erného trhu.

ReZim si uvédomuje, Ze ekonomiku je tteba reformovat, kdyZz se
minula, tzv. Rozsypalova reforma =z roku 1956, ukidzala jako
nefunkéni. Proto Jje navrZena novad reforma, kterd nese néazev
podle svého hlavniho autora, 0. Sika. Jeji podstatou je vnést
do nefungujiciho socialistického hospodéd¥stvi trzni prvky,

které by ho mé&ly ozivit.’

Spolec¢né s ekonomickou krizi sili nespokojené hlasy ve
spolednosti i v KSC. Kritika se objevuje i ve sdé&lovacich
prostfedcich. Nastupujici generace za&dad systém o nové reformy

a uvolnéni. Zvy3uje se pocCet vysokoskolsky wvzdélanych mladych

30 PERNES, Jiti. Krize komunistického reZimu v Ceskoslovensku v 50. letech
20. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008, s. 134.
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1idi. Obcanskéd spolec¢nost se celkové aktivizuje, wvznikaji nova
divadla, v kinematografii pfevlada proud tzv. Nové vlny, zajem
je o moderni hudbu, vznikéa fenomén big beatu. Svazu
Ceskoslovenskych spisovateld se vraci puvodni pravomoci,
vydava Literdrni noviny. Celkové se zmirnuje cenzura. Obycejni
lidé zacinaji pohliZet na politiku vst¥icnéji a uznavaji jeji

smysl.

nZména oficidlni politiky, zejména kulturni, byla podnétem 1
predpokladem upravy poméru vétsSiny tvuirci inteligence k ni 1
ke stranickému vedeni. Preména neprobéhla jako nahly obrat,
ale jako postupné zbavovani se neduvéry k uprimnosti politické
zmény.“ﬂ

Vyvoj udalosti wvygradoval v letech 1967 - 1968. V fijnu 1967
se konal studentsky protest proti vypinani proudu na
studentskych kolejich v Praze na Strahové. ReZzim povazoval
demonstraci, Jjejimz hlavnim heslem bylo ,Chceme svétlo"“, =za
politickou provokaci a demonstraci tvrdeé rozehnal. Spolecenska
situace Dbyla rozvifena wuz v 1lété po IV. sjezdu Svazu
Ceskoslovenskych spisovateltl. Jeho oficidlni zavé&r oficidlné&
kritizoval vladu za to, Ze Jjeji ¢iny Jjsou Vv rozporu S nazory
vétdiny 1lidi. Na to strana reagovala vyloucenim spisovateltl

Ludvika Vaculika, Milana Kundery a Ivana Klimy.

Podadtkem roku 1968 se generdlnim tajemnikem KSC stéava
Alexandr Dubcek. V komunistické strané vitézi reformni kridlo.
V bfeznu téhoz roku abdikuje prezident Antonin Novotny a na
jeho misto nastupuje Ludvik Svoboda. Predsedou Narodniho
shromazdéni je zvolen Josef Smrkovsky a Josefa Lenarta

nahrazuje v &ele vlady Oldfich Cernik.

3 KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska - Korfeny reformy
1956-1968. Spolecdnost a moc. Brno: Barister & Principal, 2008, s. 373.
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Nové vedeni slibuje reformy, zmény ekonomického systému a
vétsi politickou svobodu. Na politické scéné se objevuje
organizace KAN - ,Klub angaZovanych nestranikt“ - a sdruzZeni

politickych wvézna K231.

27. cCervna 1968 zverejnuje Ludvik Vaculik za podpory casti
inteligence®® manifest ,Dva tisice slov“. V ném nabada
k rozvijeni demokratizacnich tendenci, rozvoji 1lidového hnuti
a vyjadfuje obavy =z mozné soveétské invaze. Konzervativni i
reformni k¥ilo KSC povaZovalo manifest za nebezpedny a
prilisdné provokujici. Ostfe se proti nému ohradil i Leonid
Breznév, ktery ho oznac¢il za ,ndstup sil, které navodi
kontrarevoludéni situaci.“??

V reakci na odmitavé stanovisko KSC se auto¥i manifestu Dva
tisice slov vetrejné omluvili a vysvétlili své postoje. Ludvik
Vaculik zveXejniuje »Omluvu o 992 slovech™. vétsinova
spolecnost se wvS3ak jiZz k manifestu pfipojila a vyjadrila mu
obecnou podporu. Za manifest se postavily 1 nékteré okresni

konference KSC.

KSSS se k manifestu neustdle vracela a kritizovala ho ptri
ka?dé navsté&vé &eskych politiktl v Moskvé i na schizi v Cierne

nad Tisou.

Spolecenskd situace aktivizuje domédci neostalinisty - Aloise
Indru, Drahomira Koldera, Oldf¥icha Svestku, Antonina Kapka a
Vasila Biraka. Ti pisi do Moskvy tzv. Zvaci dopis,

s pozadavkem, aby Sovétsky svaz zabranil kontrarevoluci.

32 podpo¥il Ji nap¥iklad Otto Wichterle, Jan Brod, Otakar Poupa nebo

Miroslav Holub.
33 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1967-1969. Praha: SPN, 1993, 81 s.
ISBN 80-04-26 142-6.
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Praveé Zvacim dopisem se pozdéji ospravedlnovala invaze do

Ceskoslovenska, kterou 21. srpna 1968 podnikly armady vojsk

* Vpad vojsk ochromil spoledenské déni a

Vargavské smlouvy.’
zamezil dalsim reformnim snahdm. Vedouci  komunisté Dbyli
stranou odvoléani nebo abdikovali. Do cela statu se postavili
konzervativni komunisté a postupné =zacali obnovovat tuhy

spoledensky rezim.>®

3% Invaze se ze zemi VarSavské smlouvy netudastnila pouze Rumunskd vojska a

vojska Albéanie.

3° VYKOUKAL, Ji¥i, LITERA, Bohuslav, TEJCHMAN, Miroslav. Vychod: vznik,
vyvoj a rozpad soveétského bloku 1944 - 1989. 1. vyd. Praha: Libri, 2000,
460 s.
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3. Autorska dvojice Karel Kachyna a Jan Prochazka - zivot a dilo

3.1. Karel Kachytia: Zivotopis

Karel Kachyna se narodil v roce 1924 ve Vyskoveé na Morave.

Détstvi proziva na moravském venkové v okolili KromérizZe.

Valku stravi ve Zliné, na uméleckoprimyslové Skole, kde
studuje figuralni malbu. Prozitek wvalky m& na celou mladou

generaci, 1 na Kachynu, hluboky dopad.

V uméni se Kachyna angazuje 1 po valce, v roce 1946 nastupuje
na nové otevrenou filmovou akademii FAMU. Stava se spoluzakem
reziséra Stefana Uhera, kameramana Josefa Illika a predevdim

reziséra Vojtécha Jasného.

~Na FAMU jsem pak studoval puvodné kameru, Vojta Jasny také,
jenze ten chtél odjakzZziva predevsim psat, jd ne, jd tu kameru
délat chtél. Teprve pak sem se dostal k filmové rezii. Takové

jsou tedy moje cesty. A odtud vychdzi md poetika." 3°

Skolu dokon&i v roce 1950 absolventskym snimkem Neni stdle
zamraceno, ktery natadc¢i s Vojtéchem Jasnym. O rok pozdéji, pod
tehdejsim Studiem dokumentdrniho filmu, natédc¢i dvojice Kachyna
- Jasny film Za <zZivot radostny, a =zisk&vaji =za néj statni
cenu. V roce 1952 dokonc¢uji prace na snimku oslavujicim
zdruzstevinovani Neobycejna léta. Oba jsou v té dobé
presvédcenymi komunisty. ,Byla to doba velkych iluzi. My jsme
chodili na $koleni, studovali Zdanova a uporné jsme se snazZili

najit poctivé umélecké vyjddreni teorii, které tehdy vlddly.“’

3 LIEM, J. Antonin. Ostre sledované filmy. Praha: Narodni filmovy archiv,

2001, s. 189.
37 SOELDNER, Ivo. Nékdy je prece jen zamradeno. FTN 1, 1967, s. 8.
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Oba tvarce rozdéli =zakladni vojenskd sluzba, béhem které
kazdy nastupuje k jinému uUtvaru. Brzy jsou ale oba preveleni
k Armadnimu filmu. S Jjeho delegaci se v roce 1952 wvydavaji na
tvardi, témé&f rok trvajici cestu do Ciny. Cestuji pres uzemi
Sovétského svazu. Situace v Rusku je doméci propagandou licena
jako dokonaléa. Delegace ale vidéla realitu Jjinak. ,V prubéhu
letu pres Sibi? jsem se setkal v Irkutsku s polskymi vyhnanci
a dozvédeél se, jakym stalinskym terorem prosli. A na cesté
zpatky, na konci roku 1952, jsme pozndvali bidu, odrané
strechy s dirami, cestujici po Sibiri na strechdch vlaka.
Prosté jsme vidéli na vlastni oc¢i, jaka byla ta zemé pod

Stalinem a jeho ministrem vnitra Berijou.“*"

Pro mladé tvlrce Jje to hluboky ideologicky otfes, navic jim
v SSSR bylo =zapovézeno Jakékoli natédleni. Jeden 2z <clent
delegace, Radim Drejsl, po navratu vinou prozZitého Soku

spachal sebevrazdu.

V Armédnim filmu Kachyna zustdvd i nadédle. S Jasnym nataci
filmy z vojenského prosttedi Dnes vecder vsechno skonci (1954),

Ztracend stopa (1953)°7.

V roce 1956 odchézi Jasny od Armaddniho filmu, Kachyna zustéava
az do roku 1958. Ve svych snimcich se dale vénuje vojenské
tematice - Tenkrdt o vdnocich (1958), Krdal Sumavy (1959) a

Prace (1960).

V roce 1959 prechdzi od Armadniho filmu do Ceskoslovenského
stdtniho filmu, kde nastupuje Jjako reZisér tvarci skupiny Jana

Prochéazky, pusobici ve studiu Barrandov.

3 JASNY, Vojté&ch. Duch je dileZité&js$i neZ hmota. Tydenik Rozhlas 40, 2004,
s. 3.
3% Ta se do distribuce dostdvd aZ v roce 1956.
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3.2. Umélecky vyvoj Karla Kachyni

Ve své rané tvorbé se Karel Kachyna, spolec¢né s Vojtéchem
Jasnym, vénuje propagandou protéZovanému tématu venkova a
zemédélstvi. Jednd se o snimky Neni stdle zamraceno (1950) a

Neobycejna 1éta (1952).

Prvni z Jjmenovanych snimkt byl jejich absolventskou praci na
FAMU. Ukazuje ©praci mladého <¢lovéka, ktery vesnici uci
socialistickym mySlenkdm. Pravé postava c¢lovéka, ktery se
zcela obétuje své vire, se u Kachyni objevuje i v dal$ich
dilech a zobrazuje vyvo] rezisérova postoje. Ve filmu Neni
stale zamraceno konc¢i sebeobétovadni mladého <&lovéka Stastné,
kdyZz mGZe konstatovat ,Lidé vyrostli, stali se z nich

\

hospoddri. Dnes uzZz by se beze mé statek obesel.“ Jasny pozdéji
vzpomina: ,Vyraz filmu byl dan moji 1 Kachyriovou absolutni
virou ve spdsnost nového rezimu, kterda se odrazela 1
v bezvyhradném piijeti tehdejsi filmové estetiky.“’ Za styl
voli autotri  ,paradokument"™, kdy hrané scénky ©prokladaji
dokumentarnimi =zabéry. Film dobovy tisk oznac¢il =za povzbuzeni

druZstevnikum.

Neobycejna 1éta (1952) na predchozi snimek tematicky
navazuji. Dé&j vsSak nereflektuje Jjednoho hrdinu, ale ukazuje
spolec¢nost na vesnici Jjako celek. Tematizuje rodinné, prfevazné
generac¢ni vztahy na vesnici. Mladi 1lidé Jjsou schopni pochopit
klady nového rezZzimu, zatimco Jjejich otcové - sedlaci a kulaci
- lpé€ji na svém majetku. Generace prarodic¢u Jje zde ukdzéna
jako skupina 1idi zklamanych kapitalismem. Udalosti ve filmu
jsou razeny chronologicky a cely déj Jje podkreslen realnymi
dobovymi  zébéry. I pfres svou ,uvédomélost™ méli tvlarci

zpocatku s filmem potiZe. KdyZ Jjej predlozili komisi, slozZené

0 JASNY, Vojt&ch. Duch je dulefitéjsi nez hmota. Tydenik Rozhlas 40, 2004,
s. 3.
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z vice politikl nez filmarda, ziskali posudek, ze ,To, co jsme
napsali, neni pry vibec pravda, neodpovidd to zemédélské
politice strany, nybrZz jenom té pravdé, zjisténé na misté.
Odchdzeli jsme jako zprdskani a =zoufale hledali vychodisko,

jak tomu ddt néjaky tvar.“!

7z materidlu natodeného p¥i navstévé& Ciny vznikd dokumentérni
snimek Lidé jednoho srdce (1953) a dva kratkometrazni filmy
Z Cinského =zdpisniku (1954) a Stard d&inskd opera (1954). Ty

slouzi jako dokresleni dobové& populdrnich besed o Ciné&.

Po navratu do vlasti toc¢i dvojice pod Armadnim filmem snimky

z vojenského prostredi.

Dnes vecer vsSechno skonci (1954) ukazuje zZivot vojenské
posaddky. Jeden z vojakl se zamiluje, zjisti v3ak, Ze Jjeho milé
je nepréatelskou agentkou. Za pomoci pratel a velitele
znedkodni ji i Jeji spojku. Podobného razeni Je i film
Ztracena stopa (1955), misto milostného dobrodruZstvi vojéka

vSak tematizuje vztah pohranic¢nika a jeho psa.

Oba filmy vykazuji prvky dobové velmi populdrniho
dobrodruzného Z&nru. Je v nich jasnd polarita dobra a zla. Na
strané dobra stoji muzZni vojaci (pohranicnici), na strané zla
potom nepratelé rezimu - Spioni, agenti a prisluhovaci

kapitalismu. Filmy v sobé maji poselstvi ,Lidé bdéte“.

Vojenské tematice se Kachyna vénuje 1 naddle. V roce 1958 jde
do distribuce jeho snimek Tenkrdt o Vdnocich. Vraci se do
obdobi 2. svétové valky. Nevénuje se v3ak bojum nebo hrdinstvi
vojéaka, spise se snazi zachytit psychologii vojaka. Na filmu
spolupracuje kameraman Josef Ilik, ktery s Kachyniou pozdéji

spolupracuje na jeho umélecky nejocenovanéjsich dilech.

o LIEM, J. Antonin. Ostre sledované filmy. Praha: Narodni filmovy archiv,
2001, s. 192.
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Oproti predchozim agitkam je zde vidét jasny posun, i kdyz se
poradad jednd o politicky podbarvenou latku, neni zde vykladana
jako agitka, ale Jjako pribéh obycéejnych 1idi. Postavy
prechdzeji z jednoduché Sablonovitosti k redlnéjsim obrystm

prokreslenych osobnosti.

Dobova kritika si velice cenila dalsiho Kachynova dila,
kterym je snimek Krdl Sumavy (1959). Jeho dé&j se, stejné& jako
ve Jtracené stopé&, odehravd v prostfedi statni hranice.
Pohrani&nici se snazi chytit legenddrniho krale Sumavy -
paseradka, ktery vodil 1lidi ptres hranice a pasSoval zbozi. AC se
jednd o zanrové drama z prostredi statni hranice, vykazovalo
mnoho do té doby nevidénych znakd - Pohranic¢ni utvar SNB mél
problémy s poltem prislusSnikd. Také ti, co prechazeji statni
hranice, nejsou z&dni zli agenti, nybrz béZni obc¢ané. Film
slavil i divéacké uspéchy, diky cemuz ziskal ,cenu
nejuspésnéjsiho filmu roku 1959% v anketé filmového divédka a

cenu kritiky za rok 1959.

Ve snimku Prdace (1960) ukazuje Kachyna, stejné jako ve snimku
Tenkrdt o vdnocich, konec 2. svétové valky. Tentokrdt ovsem
ozvlastnujicim prvkem filmu neni oslava Vanoc, ale détsky
hrdina. Kachyna se poprvé dostadavd k motivu détského wvidéni
svéta, ktery rozvine v 60. letech, ve spolupraci s Janem

Prochéazkou.
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3.3. Jan Prochazka: Zivotopis

Jan Prochazka se narodil v Ivanc¢icich u Brna v roce 1929
v tradic¢né zemédélské rodiné. Celé détstvi proziva na venkové.
,Zazitky z détstvi pak prenesl do svych filmid a knizZek.
Kazdoroéni poutni procesi ke kosteliku, kdy baldachyn nad
sochou svétce pokorné nesli Ctyri =zneprdteleni statkari,
jejichz rivalita se uz s materskym mlékem prendsela 1 na
potomky, cely ten rocéni kolobéh moravského hrisného,
katolického, udfeného a vécéné opilého venkova, vSechny ¢ty
pokrytecké snahy prekryt halasnym vyzvdnénim, voskovymi
svicemi a hdckovanymi deckami pletichy, lakotu, krddeze a
zrady. w2

Velmi silné ho zasdhne véalka, kterou proziva v obdobi
puberty. Lituje, Ze se nemlze uUcCastnit valky jakoZto primé
tvorby svétovych déjin. O to silnéji se po valce angazuje
v politice, konkrétné v komunistické straneé. ,My Jjsme jesté
Cekali na prijezd Rudé armdady, vidéli jsme ji na vlastni oci,
vidéli jsme mrtvé vojdky, otce vracejici se z koncentracnich
tabord, zazili jsme bombardovani, potom preduinorovou situaci
atd. Bylo pro nas velmi snadné nalézt si orientaci ve sveéte.
Jit se spravedlivym proudem déjin znamenalo jediné, Jjit
s komunismem.“*?

Studuje Vy33i rolnickou skolu v Olomouci a po jejim dokonceni
v roce 1949 nastupuje jako  vedouci na Statek mlédeze
v Ondréasové. Kvuli svému presvédéeni mé konflikt s rodici,
zejména s otcem, Jjenz je dokonce kratce véznén pro podezreni
z kulactvi. ,UzZ tam ve Skole zacal pracovat politicky ve Svazu
mladeze. Zacal nas presvédcovat, Zze kdyz volil tatinek
komunisty pfi prvnich volbdch, tak by mél prvni vstoupit do

druzstva. No a to narazila kosa na kdmen, protoZe tatinek uzZ

2 PROCHAZKOVA, Lenka. Dosud nevydand stat o Janu Prochazkovi.
3 PROCHAZKA, Jan. Projev v plénu KSC 1966.
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védél, kam to spéje, uz to vidél, kdo v tom druzstvu bude
poroucet a jak to tam bude vypadat, jak si to predstavuji, Ze
by tak byli vsSichni funkcionari a nikdo nedélal. Ta roztrzka
byla hlubokd, Ze Honza prestal jezdit domii, tatinek o ném

nechtél ani slyset.“**

Po absolvovani vojenské sluzby u Vojenské pohranic¢ni straze
nastupuje na Zemedeélsky referat krajského vyboru
Ceskoslovenského svazu mladeZe. Ma dobré pracovni vysledky,

proto je po roce a pul preloZen na Ust¥edni vybor CSM.

Za svého plsobeni na statku v Ondrasové zac¢ind Prochézka psat
prvni povidky. V psani pokraduje 1 béhem vojenské sluzby.
Prvni kniha povidek mu wvychazi v roce 1956 v souboru nazvaném

Rok ZzZivota.

Rok 1956 byl pro Prochédzku velmi vyznamny i politicky. Slovy
Lenky Prochéazkové: ,Kdyz jsem se taty ptala, kdy doslo ke
zlomu, kdy zadal byt vici KSC kriticky, odpovédél, Ze v roce

1956, kdy bylo potladeno madarské povstdni.™“?’

O rok pozdéiji je natoCen prvni film podle Prochazkova scénare
- To byla noc. Nasleduji dal8i scénadte Horka ldska a Zatoulané

délo (oba 1958).

Prochazku, jako zapaleného komunistu, velmi zasahl rok 1956 a
kritika minulosti komunismu. Pro tehdejsi generaci to byla

zrada idedlt, kterym vérila.

V roce 1959 nastupuje k Ceskoslovenskému filmu a vede tvirdéi

skupinu Filmového studia Barrandov (FSB). Kromé dramaturga -

44 Osobni vzpominka Jany Zajicové, sestry Jana Prochazky. In: STVRTNOVA,

Helena. Predcasna umrti 2. Praha: The World Circle Foundation, 2001,
s. 53.
KRIVANKOVA, Darina. Jan Prochdzka. Reflex 7, 2011, s. 65.

32

45



scénaristy Prochazky v ni pusobi reZisér Karel Kachyna,

kameraman Josef Ilik a dalsi.

Prochazka d&l pisSe i prdézu, v roce 1960 vychédzi jeho povidky
z vesnického prosttedi, nésleduje psychologickd préza Zavej,

o dva roky pozdéji vojensky romdn Prestrelka.

V roce 1961 sly3i prezident Novotny v rozhlase komentéar
jakéhosi Prochézky, mylné se domnivéa, Ze je to scénarista Jan
Prochazka. Komentd?¥ se mu libi, a proto se seznamuje s dalsimi
Prochazkovymi dily - Zelenymi obzory a filmem Lidé jako ¢ty

(1960) a chce Jana Prochézku poznat osobné.

~Na prvni schiizce jsem s nim hovoril, jako mluvim s kazdym.
Otevrené. 0Od svého okoli malo kdy slysel pravdu. On byl
vrcholem pyramidy,; vSichni mu podléhali. UZ to, Ze jsem se
s nim sesel, bylo znameni pro ostatni, jak se ke mné maji
chovat. Toho roku jsem dostal stdtni cenu Klementa Gottwalda

Al

za ,Trapeni" a za ,Zelené obzory.“ Jsem si jist, Ze bych 7ji
nedostal, kdyby mé Novotny neznal. V zimé roku 1962 jsem byl
zvolen kandiddtem UV KSC. Nikdo se mne neptal, zda chci &1

ne ni6

Oba se stykaji i nadadle. Prochédzka podle svych slov ,objevuje

w47 Prochéazka na

v prezidentu Novotném skvélého vypravéde..
popud Novotného zastadvd v letech 1963 - 1966 fradu stranickych
funkci. Je ¢&lenem ideologické komise UV KSC - nejmlad$im

v historii - a poradcem prezidenta pro kulturni otézky.

Podle dobovych svédectvi se mezi Prochédzkou a Novotnym neda
hovorit o pratelstvi. Pro Prochazku byl prezident ochréancem,
diky némuz mohl tvorit, pro prezidenta byl Prochadzka mlady

kulturni ¢lovék, jenz se stykal se spolecenskou elitou.

% 7 rozhovoru Jana Prochdzky pro Svét v Obrazech, 1/1969.

47 JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy tstav, 1990,
s 54.
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Prochazkovi byly v prvni poloviné 60. let realizovany dva az
t¥i scéndfe rocné. Pise pro Karla Kachynu, Jitriho Hanibala,
St&pana Skalského, Karla Steklého. Spolecensky Jje velmi
oblibeny, pravidelné se ucastni rozhlasového potradu
Sedmilhéatri, pisSe <¢lanky do ¢&asopisu ,MY“. OzZehavy 3Jje Jjeho
¢ldnek o prezidentu Masarykovi. Ten média otisknou az na
osobni intervenci prezidenta Novotného. Mezi nékterymi cleny
strany Jje diky svému pratelstvi s Novotnym Prochédzka znacné

neoblibeny.

Jako ¢&len Ideové komise UV se snaZi podporovat rozvoj
kinematografie. V roce 1964 navrhne rehabilitaci filma
odmitnutych na festivalu v Banské Bystrici. Pom&dha soucasnym
tvlircim, na Jjeho pfimluvu mizZe Jan Némec natoclit Démanty noci
(1964) nebo Véra Chytilova Sedmikrdasky (1966). ,Filmy, kterymi
si ziskdvame uctu, jsou humanistické, demokratické, hrejivé.
Povzbuzuji ¢clovéka. Primlouvam se tedy za velkomyslnou
kulturni politiku a za ochranu umélcd pred primitivni
pruderii..“*®

Pozdéji =zacind mit potiZe s prosazenim scénarua, které se
vraci do nedavné minulosti. S obtiZemi se potykda nataceni
Kocdru do Vidné (1966), po Jjeho uvedeni do kin je Prochézka
anonymy obviniovédn z antisocialismu a nékdy dokonce =z fasismu.
V tomto obdobi je jiZ Jan Prochézka, coby prezidentuav pritel,

spreventivné™ sledovan STB.

Prochazka v té dobé dokoncuje své dalsi dilo, novelu Svata
noc. Je si ale védom stoupajiciho tlaku na svou osobu =ze
strany reZzimu, proto posild prvnli vytisk prezidentu Novotnému.
,To se miZe stdt jenom mné, prezident volal v pual paté rano.
Pékné mi zatrnulo. Povidal, je to dobré, zajimavé. Ale musis

mi rict, jak to s ni dopadlo. Jak to myslis? ptdm se. No v tom

48PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 143.
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vytisku, co jsi mi poslal, chybi konec od strdnky sto

padesdt. "’

Definitivé se wvztah Novotného a Prochazky méni v 1été roku
1967. Prochazka se G&astni IV. sjezdu Svazu Ceskoslovenskych
spisovatelt. VI1adnoucimi kruhy Jje tento sjezd oznacen =za
protistranicky. ,Vy Jjste vypoveédeli valku strané a vSechno

w50

prohrajete. , vzkadzal spisovatellim &len pfedsednictva UV KsSC

Ji¥i Hendrych.

~Bylo zasedani ustredniho vyboru, na kterém byl Honza
pritomen jesté jako kandidat. Prisel a <rika ,Stalo se néco
velice dalezitého a myslim, Ze je dobre, Ze se tak stalo.“ Byt
ndm fekl, Ze je vyloudeny.“?

Na jare 1968 odstoupi prezident Novotny a na Jjeho misto
nastupuje Ludvik Svoboda. Prochazka se intenzivné vénuje
&innosti ve Svazu Ceskoslovenskych spisovatel®l, stykd se
s reformnim k¥idlem KSC. Na jeho &leny mé& dobré vzpominky uZ
z mladi. ,Velky dojem na mne udélal jeden komunisticky predak,
ktery nas statek v devétactyricdtém otviral a jehoZz vliv na
mne pusobil uZ na jeho predndaskdch v Olomouci. Jmenoval se

Josef Smrkovsky. Jeho projevy mne privedly i do KSC“?

V ¢ervnu mu vychdzi soubor novinovych ¢lankli a projevl
z pléna UV KSC pod nazvem Politika pro kaZdého. Mezi mladeZi
je tato kniha pro svou uptimnost velmi populdrni. Jsou v ni i
dosud nevydané ¢&lanky zastavené Ustredni publika&ni spravou.
,Dnes se mi zdd, Ze nasim poslanim jako zemé 1 jako moderni

spolecnosti je revolucionalizovat zapraseny a nehybny

9 JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy ustav, 1990,

s. 22.
°° KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska - Koreny reformy
1956-1968. Spolecnost a moc. 1. vyd. Brno: Barister & Principal, 2008,
s. 324.
Osobni vzpominka Mahuleny Prochazkové. In: STVRTNOVA, Helena. Preddéasnd
umrti 2. Praha: The World Circle Foundation, 2001, s. 67.
°2 PROCHAZKA, Jan. Vzpominky. Kino 2, 1968, s. 10.
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socialismus, dat novy obsah starym snuim a mladou pritazlivost

jedinému moZnému cili..."’
21. srpna 1968 ©p¥ijizdi do Ceskoslovenska armady =zemi
Var$Savské smlouvy a fakticky ukonéuji veskeré reformni snahy.

Idealistického Prochézku, uddlosti hluboce zasdhnou.

Pro svou ©politickou angaZovanost wuvazuje 1 s rodinou
o emigraci. Nakonec se rozhodne zUstat, protoZe stédle véri
v dobry konec nastalé situace. ,Nikam nepijdu, zuistanu az do
konce. Myslim, Ze ty konce budou radostné. Nevérim, Ze by mely
byt Spatné. Ale at budou jakékoli, =zlistanu. Nejsem sam,

zistane naprostd vétdina spisovatelid.“?

Prochazka nepolevuje ve svém spisovatelském tempu. Podle jeho

scénarlti jsou v roce 1969 natoceny t¥i filmy.

Kariéra plodného scénaristy konc¢i 21. dubnem 1970.
Ceskoslovenskd televize tehdy uvede stfihovy potrad Svédectvi
od Seiny. Prochédzkovi je teceno, Ze se jednd o jeho benefici.
Ve skutecCnosti je to Gcelové sesttrihany podvrh, sloZeny
z odposlechtl profesora Vaclava Cerného. V domné&lém rozhovoru
probiraji nevybiravé tehdej3$i politiky Dubceka, Svobodu,
Cisare a Jjiné. VsSe Jje ptritom koncipovdno Jjako rozhovor
v automobilu. Divédk nevidi =zé&béry tvari, Jen kolem ubihajici
krajinu. Za touto provokaci stoji STB, kterd touto cestou oba

muze diskredituje v ocich vetrejnosti.

mezi 1lidi.

Ui

Prochédzka se marné Dbréani dopisem, ktery iliahl
Pomdhd mu v tom napriklad Alois Polednidk, usttredni feditel

Ceskoslovenského filmu.

53PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 96.
**7 rozhovoru Jana Prochazky pro Svét v Obrazech, 1/1969.
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V 1été roku 1970 je Prochazka oznacen v cCasopisu Tvorba za
pomlouvace, oportunistu, maloméstdka a nepritele socialismu.
V zapéti je Prochazka pfedvolan k vyslechu STB. Pridavajili se 1
ostatni média, kterd «cituji odposlechy =z bytu profesora

Cerného. STR chce Prochéazku zatknout.

Ten je v3ak vainé nemocen. 0Od Jjara se u néj projevuji znamky
rakoviny tlustého stfeva. Na podzim uZ Prochazka i STB wvédi,
Zze tato nemoc je smrtelnd. STB pfesto nuti Karla Kachynu, aby
se distancoval od spoluprace s Prochazkou jesté za Jjeho

zivota. Prochédzka umird v utnoru 1971.

3.4. Umélecky vyvoj Jana Prochazky

Umélecké pocatky Jana Prochéazky Jjsou spjaté s oficidlni
komunistickou ideologii, se kterou souhlasi. Pise kratké
povidky, JjejichZz déj se odehrava vét3inou na venkové a presné
ukazuje optiku, kterou ho autor vnimal: ,Na jedné strané si
kasali rukdvy modrych kosil srdnati chlapci a mravné divky, na
druhé strané se choulily zbytky vykoristovatelskych trid a
s hrizou pocitaly posledni minuty své existence. Byla tu ale 1
viné pokosené trdvy, zpocenych koni, na nichZz se jezdi bez

w55

sedla a pryskyrice... Soubor Jjeho prvnich povidek mu

vychazi v roce 1956 pod nazvem Rok Zivota.

Vlastnich zkuSenosti s venkovskym prost¥fedim vyuziva Jan
Prochdzka ptri psani svého prvniho scéndtfe pro celovecerni
film. Je jim Horkd laska (1958) natocend Josefem Machem. V ni
je licen konflikt v rodiné stredniho sedldka. Otec sedléak 1lpi

na tradici gruntu, zatimco jeho syn, ktery se vratil z vojny,

> JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy tstav, 1990,
s. 3.

37



je =zastancem kolektivizacni mySlenky. V této 1linii kopiruje

film spor Jana Prochédzky s Jjeho otcem.

Na venkov se Prochazka vraci i v dalsSim dile. Tim Jje novela
Zelené obzory. Je vydadna v roce 1960 a pozdéji autorem
pfepracovana na scéndt¥ pro film Zelené obzory (1962) reZiséra

Ivo Novaka.

Hlavni postavou Zelenych obzortt je mlady muZ, ktery se
dobrovolné vydavad do pohranic¢i pracovat na dobyté¢i farmu.
Nikoli ovsem z budovatelského nad$Seni, ale aby utekl z dosahu
otce. Dokonce je tu zdlraznéna Jjeho nestranickost. Ondrej rtesi
pracovni problémy 1 problémy s laskou k dospivajici divce

Jané.

Kromé venkova mlGZeme v Zelenych obzorech najit 1 dalsi
motivy, které Prochdzka rozviji v pozdéjsich dilech. Postavy
podobné Jané vystupuji Prochédzkovych lyrickych pribézich
o dospivani. Stejné tak motiv outsiderstvi a skepse vedlejsSich
postav Zelenych obzord se v dals$i autorové tvorbé ukazuji i
u hlavnich postav. Poprvé se to naplno projevuje v povidkéach
zavéj a Litost. V Litosti dokonce hlavni hrdina, agilni

komunista, naprosto rezignuje.

Po Litosti se Prochazka na tti roky literdrné odmlé&i. V roce
1963 mu vychédzi romédn Prestrelka, rozsidhld préza =z prosttredi
pohranic¢ni straZe s cCéastecné autobiografickymi prvky. Barvité
vykresluje jednotlivé osoby posaddky od novalkl aZ po
dtstojniky, kteri stt¥ileji do narusiteld k wvGli ,frcce
navic™®.

V Politice pro kazdého vzpomind Prochadzka na vojnu Jjako na

dobu ustrkt a Sikany.

56PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 143.
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Tematikou vojny pojatou s Jjistou davkou nadhledu a lidstvi se
Prestrelka Yadi po Dbok Kohoutovych Zarijovych noci (1956),
Svandrlikovych Cernych baront (1968) nebo Skvoreckého Zpravé

o plnéni Fucikova odznaku 5. tankového praporu (1971).

Prestrelka je prvni dilo, za které je Prochazka kritizovan.
Je obvinovan z toho, Ze pomlouva armadu a zamérné zkresluje
jeji obraz. ,Hlavné nevim, pro¢ by uniformovand omezenost méla
byt hdjena, jestlizZze teoreticky uznavame a vyhlaSujeme, Ze
proti imbecilité vsSeho druhu je treba bojovat az do vitézného
konce. Mimochodem, napsal jsem ,historicky"“ romédn, dej

-«

Prestrelky je situovan do roku 1952. Dnes se uZ poméry

v ozbrojenych sildch jisté stoprocentné zménily k lepSimu.“’’
Jan Prochazka se v Sedesatych letech vénuje 1 dalsi literarni
a filmové <¢innosti. Podle Jjeho scéndrud natéceli filmy 1 Jjini
reziséri - Ivo Novak - Zelené obzory (1962), Na lané (1963);
Ji¥i Hanibal - Zivot bez kytary (1962); Stépan Skalsky - Cernd
dynastie (1962); Vladimir Cech - Komu tancéi Havana (1962).
Z4ddny =z nich v3ak nedosadhl kvality filmG wvzniklych ve

spolupréaci s Kachyriou.

3.5. Tvorba autorské dvojice Karel Kachyna a Jan

Prochazka

Prochazkova novela Litost Jje =zfilmovdna pod nazvem Pouta
(1960). A Jje faktickym zacadtkem spoluprace dvojice Kachyna
Prochdzka. Ve filmové podobé nakonec dostavd postava mladého
veterindte Sanci a ze své skepse se 1éc¢i. "Pouta nemdm mocC
rad, méli jsme velké komplikace s dramaturgii, museli jsme tam
dodatecné 1importovat pokrokovou ideu. Bez ni by byl film

oo

pokrokovéjsi. AZ Trdpenim zacala nova etapa mé prdce. Zacal

> PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazZdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 24.
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jsem se zabyvat vnitrnim svétem figur, bez hlubsich
souvislosti se spolecCenskymi problémy, méli jsme krdsny volny
prostor k vyjadfovdni vnit#nich pocitu."”®

Pocatky spoluprace obou filmatrd jsou do velké miry spojeny
s filmy, kterym dal Boris Jachnin ve své monografii o Janu
Prochazkovi ptivlastek ,pocitové™. Jedna se o filmy Trapeni,
Vysoka zed a Zavrat, filmy o mladych lidech, ktet¥i Jjsou svym
okolim nepochopeni a prozivaji existenciondlni krize ve svém
vztahu k svétu. Prochazka davéd dlraz na vnit¥ni svét postav,
jejich pocity a vztah k svétu. Zaroven jsou to snimky tématem

ani zpracovanim neprovokujici komunisticky rezZzim.

"Clovék se snaZi najit svij modus vivendi v uméni, prostor,
ve kterém by mohl délat, co by chtél. Predevsim se nabizela
oblast dosti obecné tematiky, kterd by tolik nenardzela. Sem
patri nékteré filmy, které jsme délali s Janem Prochdzkou,
Trdpeni, Vysokd zed. Vseobecné humanistické mysSlenky se silnou
lyrickou notou. Clovék mél pocit, Ze se alesporl na malé plose
podarilo vytvorit lyricky obraz."’

Tyto filmy se hodné opiraji o Prochazklv wvztah k mladeZi,
které se po «cely zivot vénoval a snazil se Zfe$it Jjeji
problematiku. MladeZe se Prochazka zastdvd 1 v politickych
kruzich: ,Sedmndctileti si vzdy budou myslet, Ze neprojdou
dvefmi svymi mohutnymi rameny, Ze porazi mistra svéeta v boxu a
ke kterémukoli Hemingwayovu romdnu snadno pripisi druhy dil,
budou 1i mit po ruce tuzku, dost papiru a volnou nedéli.
Nerikejme jim, Ze ne, Ze je to 1litani po oblacich, Ze daleko

dilezitéjsi pro né je budovat komposty a vysazovat topoly,

°®¢ SOELDNER, Ivo. Nékdy je pfece jen zamradeno. FTN 1, 1967, s. 8.

> LIEM, J. Antonin. Ostre sledované filmy. Praha: Narodni filmovy archiv,
2001, s. 189.
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nebot’ nase narodni hospodarstvi potrebuje bunidinu. Vérme
60

Jjim..!".

Filmy o mladych lidech tvofri prvni etapu spole¢ného dila
Karla Kachyni a Jana Prochéazky. O nasledujici spolupréaci se
Kachyna vyjadfuje: "Teprve ted jsme se dostali k ldtkdm, které
se dotykaly sSirsich spolecenskych vztahti, osudu ndroda. Snad
je to pravda, Jje to mozna vysledek nasi dlouhé cesty,
zac¢inajici koncem Ctyricdtych let, snad je to reakce na dlouhy
proces obrody, ktery prodéldvd celd nase spolednost. Zijeme ve
skutecnosti a nemiGzeme na ni nereagovat. I kdyz kazdy jinak,
ale kazdy v tyz podminkdch. Nelze se divat izolované na jeden
film. (...) VZdycky jsem se snazil poznat dobu - ale také vzdy

jen v téch podminkdch, které existovaly."®!

Novou kapitolu spolupradce Karla Kachyni a Jana Prochazky
otevird v roce 1965 film At Zije republika. Dvojice se poprvé
obraci k 1latce neddvné minulosti. Oc¢ima malého Oldy davéa
divadkovi nahlédnout do poslednich okamzikd 2. svétové valky na
malé moravské vesnici. Déjinny zlom Je zde vs$ak pouzit spise
jako pozadi k citovému tapéni chlapce, JjenZz se v poslednich
dnech wvalky nevyzna, snazZi se pomoci, ale vSe uvazne na
hrubidnstvi jeho otce. Rozpolcenost doby dokonale vykresluje
posledni scéna s velmi ironickym podtextem, v niZ se wvesnicti
obyvatelé chystaji na lyn¢ udajného udavace, ktery Jje =zéaroven
jedinym opravdovym pritelem chlapce. To vSe doprovazeji
slogany: At Zije republika! At zZije Stalin! Ve filmu Jjsou
peclivou montédzi prokladdany Oldovy sny a realita, které
podtrhuji stylizaci do pohledu ditéte. “Napsal jsem tento svij

konec valky také proto, Ze cCetba o tamtéch dnech vonéla jenom

60 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kaZdého. 2. vyd. Praha: Tezaurus, 1991,

s. 23.
SOELDNER, Ivo. Nékdy je prece jen zamradeno. FIN 1, 1967, s. 8.
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Serikem a pldla vlajkami, kolébala se v castuskdch. Ano i to
bylo. Ale nejen to. Vérim totiz, Ze nejvétsi a zakladni

povinnost literatury je pravda.“%?

Snimek byl plvodné natoceny jako oslava dvacetiletého vyroci
osvobozeni Rudou armaddou. Pro rezim se stal prvnim nepohodlnym
dilem dvojice a ze strany oficidlnich c¢initeld byl z pocatku
ost¥e kritizovén. S blizZzicim se rokem 1968 wv3ak kritika filmu

opadala a zacaly byt docenovany jeho skutec¢né kvality.

V daldim filmu Kocar do Vidné (1966) tematizuji oba filmari
opét 2. svétovou valku. Tentokrat ale pracuji na mensSim
prostoru. VétsSina scén se odehrdvd na voze tazeném konmi
v prostfedi hlubokého lesa. Hlavni postavou Jje zde vdova,
které sekunduji dva némecti vojaci, snazici se dostat se domu.
Stejné jako ve filmu At Zije republika se jednd o maly ptribeéh
na velkém historickém pozadi. Velmi zajimava je hlavni Zenska
postava vdovy, silna Zenskd hrdinka hledajici silu ke wvzpoure
proti osudu se objevuje 1 v Noci nevésty (1967), dalsSim dile

Kachyni a Prochéazky.

Koc¢dr do Vidné je prijat komunistickou stranou i divaky velmi
rozporuplné. Nejproblematictéjsi je ideologické pojeti wvalky.

Do té doby byla wvéalka =zobrazovana v Ceskoslovenském filmu

Ccerno-bile. Nacisté - némecti vojaci - Jjsou jasné =zlo, rusti
vojaci a partyzani Jsou hrdinové. Tento stereotyp film
narusuje. Nezobrazuje valku ideologicky, ale Jjako osobni

tragédii nestastné Zeny. Némecti vojaci jsou zpocatku vnimani
znacné negativné. Postupné se ale projevuje Jjejich lidskost a
osobni 4dtrapy =z prozité valky. V zavéru filmu vystupuji

postavy partyzant, kteti, zaslepeni valkou, konaji zlo.

* PROCHAZKA, Jan. At Zije republika. Praha: Statni nakladatelstvi dé&tské

knihy, 1965, s. 6.
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Ve spolec¢nosti se ozyvaly hlasy, obvinujici autory
z antisocialismu, nebo dokonce fasismu. Tehdejsi rezim
nechapal protivalec¢né poselstvi 1lidského utrpeni a pobidku
k humanité. "O filmu se jednalo na nejvyssich mistech uzZ
v dobé jeho vzniku, zdkaz byl vysloven uZ pri natdceni, ale
Jan Prochdzka se zasadil u prezidenta Novotného, aby mohl

Kachyria pokradovat."®

Prochazka po zkuSenostech s Kocdrem do Vidné dava svou dalsi
novelu Svatd noc pro Jjistotu ke schvadleni  prezidentu

Novotnému.

O rok pozdéji je podle ni nato¢en film Noc nevéesty (1967).
Historicky se posouvd do 50. let, =zobrazuje kolektivizaci
venkova a problémy s ni spojené. Do typicky rozehraného
szestatniovaciho™ dramatu, ve kterém proti sobé stoji sedléaci
na Jjedné a uvédomély komunista na druhé stran€, se dostava
jeptisdka ze zruSeného klastera a s ni pf¥ichazi i motiv viry.
Ve findle Jje film soubojem t¥i fanatism - nédboZenského
(jeptiska), politického (pfedseda JZD Picin) a stavovského

(sedléci) .

V roce 1968 natdc¢i dvojice ptredposledni spolec¢ny film Smésny
pan, ktery tesSi problematiku politickych procest 50. let a

jejich dopad na c¢lovéka.

Poslednim oficidlné spoleénym dilem obou autord je paranoicky
ladény film Ucho (1969). Je metaforou na tehdej$i poméry
v mocenskych kruzich. O0Odkryvd metody STB, odposlech, agenty,
vydédvajici se za fale3né pratele, i poméry ve vladnich kruzich
- odstranovani 1idi, zavadéjicich reformy nebo novinky.
Obsahové 1 umélecky Jje to vrcholné dilo Prochéazkovy a

Kachynovy spolecné kariéry.

63 JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy tustav, 1990,

s. 20.
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Kachyna realizuje Jjesteé tfi Prochazkovy scénare. Lyricky
pribéh o mladém chlapci a jeho lasky ke konim, UZ zase skdcu
pres kaluzZe, byl natocen v roce 1970, jes3té za Prochéazkova
Zivota. Kvuli problémim s cenzurou neni vSak Prochdzka uveden

v titulcich.

Po roce 1989 zreziroval Karel Kachyna, na motivy Prochazkova
scénadfe, film =z nemocnic¢niho prostfedi Méstem chodi Mikulds
(1992) . Poslednim Prochézkovym scénarem natocenym Karlem

Kachyniou je venkovské drama Krava (1993).
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4. Motivy z okruhu venkova - rozbor motivii snimku Noc nevésty

D&€j baladického ptribéhu Noc nevésty je umistén do prostredi
venkova pocatku 50. let. Toto prosttredi oba autori velmi dobre

znaji ze svého détstvi a mladi.

Venkov je v Noci nevésty vylicen Jjako prostredi konfliktu.
NahliZime jej v dobé& nastolovani novych poradka. Stary trad
s mnohasetletou tradici byl nahrazen novym, politicky
orientovanym systémem. Nékdej3i wvenkovskd elita, =zastoupena
bohatymi sedlaky, se stdvd pro novy systém nepohodlnou, pro

svou neochotu k odevzdédni majetku do druzstevniho vlastnictvi.

Ve vysledném zobrazeni Jje venkov spolecensky velmi rozbity a
jeho obyvatelé jsou rozdéleni do nékolika skupin, které spolu

navzajem zapoli.

Oba autori byli pfrimymi svédky spolecenskych zmén na venkoveé.
Prozili =zde =z vétsi Ccasti své détstvi jesté za dob prvni
republiky a tedy starych zemédélskych pofadkt. Na prahu
dospelosti se pak stali svédky a G¢astniky velkych

spolec¢enskych zmén souvisejicich s kolektivizaci.

- -

V Noci nevésty Jje tento proces ukdzan na Jjedné konkrétni
vesnici. Presto vSak oba autofri zdaraznuji, ze film Jje ttreba
chdpat Jjako pribéh s historickymi redliemi, nikoli jako
dokument. ,Je to jedno z mnoha dramat 1idi, na které byla tato

doba tak bohatd."“®?

V jednotlivych nasledujicich podkapitoldch se vénuji vyraznym
motivim tohoto dila, jejich rozboru a porovnani se zkuSenostmi

autorua. Jsou to motivy rodiny, zestatnéni a viry.

® VAGADAY, Josef. Karel Kachyra hovo#i o svém novém filmu Noc Nevésty. Film
a doba 13, 1967, s. 493.
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4.1. Motiv rodiny

Rodina Jje, z hlediska venkovského prostredi, zadkladni
stavebni prvek spolecnosti. Znamenala pro kazdého <¢lena
zdzemi, a to jak socidlni, tak majetkové. Tradiéni bylo dédéni
majetku =z otce na syna a rodinny vztah ke ,gruntu“. Novy
spolec¢ensky systém, zavadény v 50. letech na venkové, boural
tradi¢ni rodinné wvazby. Dochdzelo ke konfliktdm generaci
uvnit?¥ rodin. Zestatnovani majetku se stalo bolestivym sporem
i v Prochazkové rodin€. Jeho otec se nechtél vzdat léty dfiny
nabytého majetku, on sam vsSak v novy systém véril a podporoval
ho. DalSim ohniskem svaru byl i otclv nesouhlas se synovym
vztahem s divkou z chud$ich pomérua. ,KdyZ prisel oznamit domi,

Ze se bude Zenit, otec odmitl pfijit na svatbu.“®

Prochazka se s timto generac¢né-ideologickym problémem
vyrovnaval ve scénadri, podle néhoZ natoc¢il Josef Mach snimek

Hotrka laska (1957).

Ve filmu Noc nevésty Jjsou v podobném postaveni otec a syn

Sabatkovi. Rozdil v3ak je v tom, Ze mlady Sabatka netihne ke

komunistovi Picinovi, jako k naézorovému vadci, ani ke
komunismu obecné. Svymi ¢iny vSak dava najevo nesouhlas
s otcovym chovanim. Neucastni se sborového tyradni Dblazna

Ambroze bandou sedldkli. Naopak Ambrozovi pomdhd a Je Jjednim
z madla obyvatel vesnice, ktefi nejsou na AmbroZe zli. Vozi ho

na sanich, d& mu cigarety.

Odmitéd pripravované néasili. Nepostavi se sice nabadéani otce:
,Ja Picina zabiju, kdyZz to neudélam ja, udélas to ty.", na
Sté&dry den v3ak odmitad pridat se k pripravované nésilné akci

va¢i Picinovi a chce zustat doma. Presto je do akce zavlecen.

6> ETVRTNOVA, Helena. Preddasnd umrti 2. Praha: The World Circle Foundation,
2001, s. 53.
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Pri vyzvédach pak védomé zamlé&¢i Picina a jeho spojence ukryté

za stodolou, aby jim nemohlo byt ublizZeno.

Pri rozhovoru s AmbroZem Jjevi zadjem o Sle¢nu. Je na ném
patrné, Ze se mu Slec¢na 1libi. Ziaroven Jje fascinovan Jjeji
askezi. V této postavé se projevuje Prochazkav idedl mladého

zvidavého ¢lovéka, nezasazeného ideologii nebo fanatismem.

Druhy rodinny vztah, ktery je ve filmu zobrazen, Jje Picinovo
partnerstvi s druZzkou Filipou. Oba spolu sice Ziji, Picin vsSak

nema pro samou praci ¢as se Filipé vénovat, kdyZz je nemocna.

P¥i navstévée Slec¢ny, hledajici v Picinové domé klic ke
stodole, v niZz jsou ukryty sané, wvidi divak katastrofdlni stav
jeho domacnosti. Vsude Jje neporadek, nadobi je nékolik dni
neumyté. Ani v posteli lezZzici Filipa se Picina nedovoléa, kdyz
jej potrebuje. Picin se o Filipu zacdne vice starat az po jeji

smrti, kdyz si uvédomi, Ze o ni prisel.

Ve svém vztahu k rodiné pfipomind Picin postavu mladého

budovatele Pavelky 2z Kachyriovy prvotiny Neni stdle zamraceno

(1950) . Ten na pocatku, v touze pomoci zemédélstvi
v pohranic¢i, opousti téhotnou manzZelku. Pozdéjs3i narozeni
potomka reflektuje mezi teci: ,Abych nezapomnél, narodil se

nam syn, Vaclav se jmenuje.“ Oproti nému se Jjevi Picin,

smutnici nad mrtvou Filipou, preci jen 1lidstéji.

4.2. Motiv viry

Pri zkoumé&ni motivu viry Jje treba vychdzet z faktu, Ze ani
Jan Prochazka, ani Karel Kachyna nebyli presvédceni vérici.
Oba vyrtustali na moravském venkové, kde Jje vira velmi fUzce
spjata s kaZdodennim Zivotem.
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K otézce viry +tikd Jan Prochazka: ,Jsem od udtlého mladi
nevérici, mél jsem hluboké spory s katechetou, ktery
dogmaticky 1pél na litere, nepripoudtél Zddnou diskuzi.“®

I ptes toto vyjadfeni je wvztah Jana Prochazky a viry
slozitéjsi. Podle svédectvi Jeho dcer: ,Katolickou cirkev
vnimal velmi kriticky, nicméné ji odlisoval od viry v Boha.
Postava Jezise ho fascinovala. Mam pocit, Ze «chtél napsat
o Jezisovi film."“®’

Vztah Karla Kachyni a viry byl podobny Jjako Prochazklv:
,Krestanstvi stejné jako kazdé jiné nabozenstvi vede
k toleranci. Myslim, Ze v kazdém ndbozZenstvi je koncentrovand
urc¢ita zkuSenost staleti.“ Sam vsak priznava, Ze vztah jeho a
cirkve Jje spise formadlni. ,Chodil jsem do kostela, to ano.
Jako Studenti jsme chodili povinné, byla to pro nas svym

zptisobem spoledenskd zdleZitost.™“°®

Motiv viry se d& v Noci nevésty zkoumat na t¥ech tGrovnich -
vira tradic¢ni, vira institucionalizovanéa a vira jako

presvédceni.

Prvni z nich Jje vira ve smyslu ideologie pro 3$irsi vrstvy
obyvatel a nazvéme ji ,Groven tradic¢ni“. Je to vira, kterou se

komunisticky rezim snaZil nahradit svou ideologii.

Na pocatku filmu je tato vira zcela paralyzovdna a aktivuje
se az prijezdem byvalé Jjeptisky, ve filmu nazyvané Slecna.
Hned po ptrijezdu do vesnice se k ni vrhnou staré Zeny a zacnou

ji libat ruce, coZz Jje tradic¢ni pocta vzdavanad cirkevnim

66 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 249.

Rozhovor s Lenkou Prochézkovou, viz Priloha 1.

°® KACHYNA, Karel. S Karlem Kachyriou pdr slov o snddenlivosti. Synchron 6,
2004.
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autoritdm. Autofri pak symbolicky méni Sle¢nu v malé nevinné

dité, kolem néhoZ jsou Zeny seskupeny.

Hlavni tézisté véricich Je v Noci nevésty v nejstarsi
generaci venkovskych Zen, tedy osob, Jjejichz mladi nebylo
ovlivnéno politickou ideologii a JjejichZz wvychova byla s virou
v Boha Uzce spjata. O zméneé venkovskych hodnot svédci i
povzdech Zeny, starajici se o mrtvé télo Picinovy Zeny Filipy:

,Ani ty svicky uZ dneska nezapalujete.“ V dalsi scéné se Picin

potaji vraci k télu Filipy a svicku zapaluje.

Vira starych Zen sili tim, jak zZeny stédle vice vzhlizZzeji ke
Sle¢né jako k wviadci. Oslovuji ji ,panno"“, <¢imz ji pfipodobriuji
k Panné Marii. KdyZ ji béhem mSe zacne z bosé nohy téci krev,

vesnic¢ané to povazuji za zazrak.

Postupné se k nim pridavaji dalsi a dalsi obyvatelé vesnice.
V zavérecnych scénédch je celd vesnice v nadbozenském vytrZeni.
Nechdvaji Slec¢nu, aby Zehnala Jjejich domim a détem, vytahuji
rizence, zpivaji a modli se se Slec¢nou. Velmi Jim imponuji
mucednické sklony Slec¢ny - chodi v zimé bosa, spi na prknech a
zastava sama tézkou praci. Vira v Boha postupné prechidzi ve
vzyvani primo postavy samotné Slecny. Za svij zpév marianskych
pisni Jjsou faradfem napomenuti, Ze se to nehodi k Vanoctm,

jakozto oslavé narozeni Krista.

Toto pojeti viry Uzce spjaté s prosttredim venkova Prochézka
ukézal jiZz v jednom ze svych prvnich scénatrt - Horkd ldska
(1957), napsaném pro Josefa Macha. Zastancem viry Jje zde
zpadtecnicky otec odmitajici vstup do JZD, ke kterému ho nabada
vlastni syn. Otcova vira m& vSak spiSe ritualni charakter -
poktiZzuje se, neZz zacne orat, aby Buh =zemi pozehnal, kazdou

nedéli jde na bohosluZzbu.
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Sle¢nin vliv na vesnic¢any Jje dan i celkovou atmosférou na
vesnici. Bézni 1idé se neptriklanéji na stranu bohatych
sedlakli, ani na stranu Picina, ktery Jjim zestadtnil majetek a
jehoz ideologii nevéri. Slecna se pro né tak stava treti
nezavislou stranou v tomto konfliktu a pojicim prvkem

obyc¢ejnych 1lidi.

Vira institucionalizovand Je vira hlédsand «cirkvi jako
organizaci. Ta je ve filmu zastoupena postavou fardre. Na ni
je ukédzaén zpuasob, Jakym cirkev v 50. letech koexistovala

S rezimem.

Oproti Sle&né& se fard¥ jevi jako velky dogmatik. Ridi se
bibli a odmitd Jjiné nezZz oficidlné zazZité vyklady Pisma.

Dochdzi tak mezi nimi k nékolika ideovym stretlm.

Farat chce slouzit wvé¥icim, ale nechce provokovat moc: ,Jde
doporuc¢eno, aby se mSe konala jen jednou denné.“ odpovi na
Sle¢ninu za&dost, aby slouzil palno¢ni. ,Krom toho v kostele
nesviti svétla..", poukazuje dale na zoufalou situaci
vesnického svatostanku. K odslouZeni pulnocni mSe se odhodl4,
az kdyz vidi, Ze mSe bude, podle jeho nézoru, ,men$i zlo“ nez

provokativni prGvod vesnici, ktery Slecna organizuje.

Strach farare odkazuje na vztahy katolické cirkve a reZimu na
pocatku 50. let. Komunisté se neodvazili katolickou cirkev
Uplné zru$it. Snazili se vsak radikédlné omezit Jeji vl1iv na
lidi. V kostele se nesviti, protoZe chybi penize na jeho
rekonstrukci. Z oficidlnich mist cirkve, ¢astedné ovléadané
lidmi spolupracujicimi s moci, Jjsou davany pokyny ohledné
sluzeb vétricim a jejich postupnému omezovani. Jako demonstrace
sily slouzily ,monstrprocesy"“ s neposlusnymi cirkevnimi

hodnostari.

50



Sle¢na pojimad svou viru 7Jinak nez fard¥. Na pocatku filmu
p¥ichdzi o v3e, co doposud m&la. Radova komunita, ve které
dosud zila, Jje rozpuSténa, otec spachal sebevrazdu, kdyz
neunesl zabaveni majetku v ramci kolektivizace. Jeji wvira Jje
presvédceni, jediné, co ji v Zivoté zbylo. Je to, po postavé
Kristy, vdovy z Kocaru do Vidné, dalsi silnd Zensk& hrdinka
v dile Kachyni a Prochazky. Avsak zatimco Kristu pohanéla

vpred touha po pomsté, Sled¢nu pohani jeji vira.

Neni schopna wvzdat se fehole. Snazi se zit radovym Zivotem 1
po vyhnani z klaStera. Chodi stroze oblékanad, drzi slib
Cistoty, nespl na posteli, ale na dfevénych prknech, dodrzuje
prisny pust. Jejil mySlenky se upiraji k vanocénim svatkuam, tedy

k oslavé narozeni Krista. V ném vidi jako jeptiska svého muze.

Rozhodne se jet do kostela ve zdobenych sanich, tak, jak byla
zvykla, kdyz byla mald. Svoje byvalé sané ale musi vzit
z obecniho majetku, protoze byly stejné Jjako koné =zabaveny.
Nevédomky tak zavdd pricinu k rozkradani majetku druzZstva

sedléaky.

Béhem ptriprav na pulno¢ni ms$i, privitdni narozeného Krista,
se nékolikrat provini proti pravidlim fehole. Jeji presvédceni
pomalu prertstd ve fanatismus a pychu. Oproti zvyklostem se
namaluje, navoni, oblékne krajkové spodni pradlo, a snazi se
byt ,htisné“ krasnad. Nechadvd se uctivat, coby Panna Marie,
zehnd, ac¢ Jji to jako jeptisce neptrislusi, a vystavuje na obdiv

své sebemrskac¢stvim zplsobené utrpeni.

Béhem pulnoc¢ni msSe je veskerd pozornost vesnicanl obracena na
ni, nikoli k Bohu. Jeji rouhani vyvrcholi pri svatém
p¥ijimani, kdyZz se v nédbozenském zapalu pokusi knézi vytrhnout
z ruky kalich s mes$nim vinem. To Jje faradtem nelitostné
odsouzeno, Slec¢na vystrizlivi z néboZenského opojeni a ztraci

svoji viru. Je vykédzana z kostela a vydadva se do zimni noci.
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Zajimavy Je také wvedlejs$i motiv fyzického nésili, kterym
tresta Slecna Dblédzna AmbroZe za nevhodné chovani. Kdykoli
autor scénatre Jan Prochédzka hovofril o tom, pro¢ neni vérici,
zdaraznoval préaveée fyzické tresty, které musel v katolické

Skole trpét.

4.3. Motiv zestatnéni

,Precetl jsem si, co napsali teoretici marxismu o agrdrni
otdzce. Jsou to neobycejné obecné pravdy a postrehy.. Byla
pravdépodobné prehlédnuta jenom malickost;, tisicileta

mentalita rolnika.“®’

Pribéh zestdtnéni nam film Noc nevésty ukazuje hned v prvni
scéné. Husté prsi, na vesnické navsi stoji dav, proti nému
jeden Yeénici muz. Lidé v davu maji destniky, Jje to obrana
pred destém a symbolicky 1 obrana pfred des$tém slov a sliba,

které jim trecénik predklada.

Zabéry z desStivé navsi pred slavnostné oteviranym kolchozem
jsou prokladany zédbéry na sluncem =zalitou krajinu, letici
praskovaci letadla, léany obili a bézici koné. Je to vize
Stastné Dbudoucnosti, kterou fecnik spoluobcantim slibuje.
Zaroven se nam ukazuji jeho vlastni mySlenky a touhy - v plném
a plné fungujicim kraviné pousti vyfezanou lodicku po kadi

s mlékem, poskakuje si do rytmu hudby po rozkvetlé louce.

Prolinadni predstav a reality se u tec¢nika Picina projevuje i
v dalsich momentech. KdyZz wvidi misto Sleény postavu nevinatka,
nebo kdyZz skrz okno sleduje vysmivajici se sedlaky, ktefi
najednou zac¢nou tancovat domorodé tance a tvari se jako divosi

z Afriky.

69 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazZdého. Praha: Tezaurus, 1991, s 181.
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Postava Picina je =zosobnénim mySlenky kolektivizace. Je to
chudy bezzemek, ktery se v ramci zmény spolecenského systému
dostdvd do cCela vesnice Jjako predseda nové otevreného
druzZstva. Vpred Jjej Zzenou ,pokrokové idejeV, jichZz je
fanatickym zastancem. Jeho moc vSak nestoji na jeho
schopnostech, ale na pohrtGzZce hrubé fyzické sily. Ve filmu Jje
nékolikrat ukazan autobus plny muzid se samopaly - prislusSniky

tzv. revoluc¢nich gard.

»Déjinnou pravdu md nepochybné Picin, protoZe mu jde
o progresivni mySlenku. Ale zpusob, jakym ji prosazuje,

vzbuzuje odpor. To vie sebou nese radu kfivd a ndsili.“'’

Poprvé Picin poukdZe na svou silu na konci prvni scény, kdyz
se mu sedlaci vysmivaji pro jeho chudobu. ,Jd dal do kolchozu
krdvu, a co dds ty Picine?‘ Na to Picin odpovi pohrtZkou a

poukdZe na nedaleko stojici autobus plny ozbrojencu.

Kdyz ale nem&d Picin po ruce ozbrojence, Jje ve svém Dboji
osamély a témér bezbranny. Sedlaci se mu sméji a on se zmuZe
pouze na vyhrtzky. Cim vic sly3i vysm&ch, tim vic v ném roste
touha po pomsté. Ten, kdo se vysmiva Jjemu, vysmiva se i

mySlenkédm, které zastdva, a tedy i tomu, pro co zZije.

PicinGv ideologicky fanatismus Jje dan na stejnou uroven jako
Sle¢nin naéboZensky zéapal. ,Marxismus se u nds tenkrdat podobal
spise teologii  nez cemu  jinému. Otazka znéla: verit,
Nevérit?“'t, vysvétluje zpé&tné& Prochazka svij mladicky vztah

k ideologii.

% VAGADAY, Josef. Karel Kachyria hovofi o svém novém filmu Noc Nevésty. Film

a doba 13, 1967, s. 493.
"L PROCHAZKA, Jan. Politika pro kaZdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 42.
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Velkou Picinovou nevyhodou Jje osameélost. Zatimco
v budovatelskych filmech 50. let bojoval kolektiv druZstevnikl

proti vzpouzejicim se jedincum, tady je Picin zcela sém.

Jediny obyvatel vesnice, stojici na jeho strané, je jeho Zena
Filipa. Ta mu dodavad silu a podporuje ho. Kdyz ale ke konci
filmu umiréd, Picin zUGstédvd zcela osamély. Filipa Jje také
jednim ze symbold sociédlni nespravedlnosti, proti niZz Picinovi
ideje bojuji. Filipa byla totiZ sluzkou v panské rodiné: ,Ted

uz je v nebi, Picine, peklo méla u Konvalinky"“.

Celé Picinovo fanatické snaZeni nemuzZze skonc¢it Jjinak, nezZ
tragédii. Osamély agitadtor se rozhodne pouzit silu a zbavit se
nejvétdiho =zla, vidce vzpurnych sedldkt ,kulaka“ Sabatky.
,Picin je zly, je v ném hodné zatrpklosti a pomstychtivosti
proti sedldkim, které ndsilné nuti do druZstva, dokaze 1
zastrelit c¢lovéka. Ale zdaroven Jje nestastny a snad 1
sympaticky. Treba ve chvili, kdy Jjde od své mrtvé Zeny
s puSkou proti celé neprdtelské vesnici.“'?

Zastdnci starych potradkt, sedléci, Jsou vyliceni ve své
zatrpklosti a hodnotovém fanatismu podobné Jjako Picin a
Sle¢na. Jejich zajmem vSak neni imagindrni idea, ale Dboj
o majetek a pravo na Jjeho zachovani. Jejich hlavnim

protivnikem je predseda druZstva Picin.

Oproti nému Jsou sedlaci v pocetni presile. Tu maji i
v diskuzich, kde na Jjejich argumenty nedokaZe Picin najit
vhodnou dopovéd, a tak Jje tercem vysméchu. Nevynechaji ani
jednu moznost ukédzat Picinovi svou nadrazenost a nesouhlas.

Kazdé jejich setkani vede ke konfrontaci.

Svoji silu radi wukazuji i jinym, vyrazné slabs$im obyvatelum

vesnice. Nejvice ustrkd z jejich strany proZzivd blazen AmbroZ,

& SOELDNER, Ivo. Nékdy je prece jen zamraceno. FTN 1, 1967, s. 8.
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kterého pro potéchu a legraci tyraji a Sikanuji. Pocinaji si
pritom podobné Jjako déti hrajici si na kopci. Pouzivaji i
stejna slova: ,Ambrozi, kolik je milion a milion?“ Davaji tak

najevo svoji détinskost.

Toto vylic¢eni povahy sedldktt nic¢i sympatie, které by k nim
divak mohl chovat v souvislosti s prozitou ,pravni kfivdou“
procesu =zestatnovani: ,Prochdzku ani nenapadne, aby ty svoje
sedlaky, =zadupdvané obéti, idealizoval, zna je prilis dobre,
ponechdvd Jjim vsechnu jejich chamtivost a zidtnost.“® P¥i
vykreslovani charakteru sedléakt vychazi Jan Prochazka
z osobnich zku3enosti z détstvi a mladi. To potvrzuje 1 Lenka
Prochazkovéa: ,Ti sedldci ze Svaté noci byli zrejmé vytvoreni

dle skutedénych osob, stejné jako v At Zije republika.“'*

Velmi vyraznou postavou Jje predseda JZD Picin. U Kachyni se
Picinovi podobné postavy objevuji Jjiz v jeho prvnich dilech -
Neni stdle zamraceno (1950) a Neobycejna l1éta (1952). Postavy
zastancl druzstva v nich vystupuji Jjako vyrazné kladné
charaktery, které Jjejich préace naprosto naplnuje. Jsou to ti
sami Picinové, av3ak rozdilni optikou, Jjakou Jje na né
nahliZeno. Picinova postava tak zakonc¢uje 1linku uvédomélych

druzstevnikd v dile Kachyni a Prochéazky.

O postavé Picina se vyjadfuje Karel Kachyna: ,Picin, jeden

z hrdinug Noci nevésty, vdasnivy a bezohledny zastdnce

7SCERNY, Vaclav. Eseje o cCeské préze. Praha: Torst, 1994, s. 66.
iz, Rozhovor, Priloha 2.
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kolektivizace, je vlastné jednim z Pavelkd z naSeho filmu Neni

stdle zamradeno.“’

Postavu Pavelky pfipomina Picin nejen svou =zarputilosti, ale
i absenci jakéhokoliv Jjiného Zivota neZ funkciondfského. Oba

nemajil témér zadné soukromi a ani c¢as na néj.

Rozdilné jsou v3ak konce obou postav. Zatimco Pavelkovi se
dari presvédcéit obyvatele vesnice o krasach spolecného

hospodafteni, Picin zustava ve svém ukolu nelspésdny.

Prochédzka se =zdruzsteviniovani vénuje hned ve svém druhém
scéndri - Horka laska (1957), ktery natoc¢il Ivo Novéak. V Horké

~ <

lasce 1ic¢i cCastecné autobiograficky spor otce - sedldka a syna
- druzZstevnika. I tady by mohl syn byt svym presvédcenim a

zapalenim prirovnan k Pavelkovi, p¥ipadné Picinovi.

Rozdilny charakter druzZstevnika lze najit v dalsim
Prochdzkové venkovském dramatu Zelené obzory (1962). Mladému
budovateli Ondrejovi nechybi na pocadtku stejné odhodlani jako
Picinovi. Béhem filmu v$ak ztrdci iluze a nakonec se potvkéa
s vlastni rezignaci. Radi se tak vedle ufrednika Soucka
z Helgeho Velké samoty (1958) do skupiny postav, JjeZz si
uvédomi, ze jejich  préce je zbytecna a stav  trvale

neudrzitelny, a vnit¥né rezignuji.

Od téchto postav se Picin zasadné 1isi svou zaslepenosti a
neochotou revize vlastnich d&ina. Jeho snazeni se tak stéava

pouze stuprnujicim se terorem vaci obyvatelim vesnice.

Predlozeny Na'alely postav ilustruje posto] autoru
k problematice kolektivizace. Jejich rana dila z 50. let jsou
optimistickd a plnd nadseni - Neni stdle zamraceno (1950),

Horka 1ldska (1957). V prvni poloviné 60. let zacinaji mit

& SOELDNER, Ivo. Nékdy je prece jen zamraceno. FTN 1, 1967, s. 8.
56



pochybnosti o spravnosti systému, a stejné tak si postavy,

z pocCatku nadsené, nejsou jisté svou konecnou praci.

V druhé poloviné 60. let narlGstd skepse a nesouhlas obou
autorid s tehdejs$imi poméry. Postava Picina se tak stéava

urcéitou revizi minulosti.

Nedd se vsak fici, Ze by v Noci nevésty $lo o jednostrannou
kritiku kolektivizace. ,Je to pribéh konkrétni vesnice
pripominajici 50. 1éta. Prochdzka jej nenapsal podle néjaké
teze, nechtél zobecriovat poméry na vesnici, je to individudlni
pribéh  z individudlni vesnice.“'® Ani Picin neni zaporny
hrdina, protoze film postradd polaritu dobra a zla. ,Doufdm,
Zze jsem nenapsal film oslavujici kolektivizaci a rovnéz

w77
’

doufam, Ze proti ni nebrojim. vyjadril se scénarista Jan

Prochéazka.

7% VAGADAY, Josef. Karel Kachyra hovofi o svém novém filmu Noc Nevésty. Film

a doba 13, 1967, s. 493.
"7 PROCHAZKA, Jan. Clovék je hodnota. FTN 5, 1967, str. 1.
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5. Motivy z okruhu mésta - rozbor filmu Ucho

Film Ucho fakticky uzavird pentalogii filmi, v niZz se dvojice
Karel Kachyna a Jan Prochazka vyrovnavaji s minulosti, kterou

prozili. Jejich postup je chronologicky.

v

Zacina 2. svétovou valkou (At Zije republika, Kocar do
Vidné), pokracuje prfes stalinistickad 50. léta (Noc nevésty) a
jejich dtasledky na 1lidské osudy (Smésny péan). ,KdyZ mluvim
o vysledku, o mySlenkové ndplni tohoto filmu, myslim si, Ze
byl urcdité zavrsenim mé tvorby, ktera se zabyvala politicky
socialni problematikou tehdejsi doby, tzv. budovani

socialismu.“’®

Posledni film, Ucho, se od predchozich filmd dvojice Karel
Kachynfia a Jan Prochazka =zédsadné 1iS8i v né€kolika aspektech.
Neni natoc¢ené v obdobi tani spolecenskych a kulturnich pomérua
60. let, ale po invazi vojsk Var3avské smlouvy a néastupu
neostalinistického k¥idla komunistické strany. Oba autotri meéli
dtvodny strach o svou dalsi uméleckou, v pripadé Jana
Prochazky i 1lidskou, existenci. Tu$ili, Ze Jjejich pFfedchozi

dila rezim odsoudi a odsune na okraj kulturniho déni.

Scénatr psali spolec¢né oba tvlGrci v Karlovych Varech a vznikl

za rekordné kratkou dobu dvou mésicu.

Scénarista Jan Prochézka vyuzil p?¥i psani scénafe znalost trti
obdobi, kterd sé&m prozil a ze kterych cCerpal. Politické cCistky
na pocatku padesatych let, pétiletou kariéru kandidéata
Ustfedniho vyboru strany mezi 1léty 1962 a 1967 a nejisté

obdobi po invazi v srpnu 1968.

8 KACHYNA, Karel. S Karlem Kachyriou o létech s filmem. Synchron 5, 2004,

s. 23.
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Pouzitl motivi ze v3ech téchto obdobi nechédvd dobu, v niz se
pfribéh Ludvika a Anny, hlavnich postav filmu Ucho, odehréava,

nejistou a v urditém slova smyslu univerzalni.’’

Pri rozboru Ucha Jjsem nemohl vychédzet =z dosavadni tvorby
autort, protoZe svym namétem je Ucho film znac¢né solitérni.
P¥i hledéni literdrnich zdrojud jsem se potykal s pochopitelnou
absenci dobové literatury - snimek Ucho byl ihned po svém
natoceni v roce 1969 =zavtren do trezoru. Prvni c¢lanky a knizni
zminky o ném, s nimiZ Jjsem pracoval, se objevujli aZ po roce
1989. Velmi dulezitym pramenem byla také Prochédzkova kniha
Politika pro kazdého® a jeji ptilohy - vybrand Prochazkova
korespondence, ukrytd Prochazkovou sekretd¥kou. Pracoval Jjsem
také se scénadtem a jeho pracovnimi verzemi, které jsou ulozZeny
v Pamatniku narodniho pisemnictvi. Vybrané nerealizované casti
scénadre jsou v Priloze ¢. 3. Cenné informace k filmu Ucho mi
poskytla v rozhovoru dcera Jana Prochazky, Lenka Prochazkova,

viz Priloha ¢&. 1.

5.1. Motiv moci

Moc ve filmu Ucho fakticky tvori ramec, ve kterém se cely
film odehrava. Je spojena s uUspéchem, luxusem a pozitky. To,
Zze Jje Ustfedni péar UspésSny, Je patrné od prvnich scén. Jezdi
autem s ridicem, bydli ve vlastni wvile, maji dostatek jidla 1

alkoholu.

V podobném prepychu je lic¢ena i spolecenskd mocenska seSlost.
Stoly Jjsou plné 3jidla, alkohol se rozna3i =zadarmo. Je to
zdroven prosttedi, kde se vedou zakulisni Dboje, 1lidé se

dozvidaji kulodrni informace a hledaji potenciondlni spojence.

7 v pracovni verzi scénate zadinal film slovy: ,D&j se odehravd v roce 1952
v Ceskoslovensku"“.

PROCHAZKA, Jan. Politika pro kaZdého. 2. vyd. Praha: Tezaurus, 1991,
300 s. ISBN 80-900785-0-8.
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Moc, 1 pres Jjeji vsSudypritomnost, Jje velmi tézké wve filmu

ur¢it néjak DbliZze. Vime, Ze se <Clenové vladnouci tridy
oslovuji ,soudruhu™ a chvali revoluci. Film nas ale
neseznamuje s jakoukoliv ideologii, historii nebo blizZsi

skutecnosti oné moci. V tomto smyslu Jje film apoliticky a

zaroven casové aktudlni.

Moc Jje néam predstavena pouze v ramci metod, které pouziva.
Deli kolektiv na jedince a nechava je Zit v neustalém strachu
z mozné likvidace, pokud se nékdo znelibi: ,Existoval presny
plan arestovdani, domovnich prohlidek, vyslechi. Naméstka
predsedy vlddy =zatkli po odpoledni navstévé u prezidenta
republiky. Pro jiného funkciondrfe nevahali prijet primo do

budovy gv. e,

Za hlavni postavu moci je pokladdn muz, ve scénatri oznaceny
jako Soudruh. Divdk neznd jeho prfesnou funkci, vi pouze, Ze se

2

k nému ostatni odkazuji jako k nejvysSsimu.

Ve filmu Jje wvylicen Jjako postava, kterd ,je =z vétsi casti
portrétem Antonina Novotného, ale obsahuje 1 rysy Klementa

Gottwalda. "%

Soudruh Jje wvylic¢en v rozporu s obecné panujicim strachem,
jako ¢lovék z lidu, ktery si ra&d deéla legraci. Rozdavéa
soudruzkém kvétiny a snazi se byt k ostatnim pratelsky. Boris
Jachnin ho wve své monografii o Janu Prochéazkovi popsal jako
,tatkovsky“. Ve svém bodrém vystupovadni plsobi spisSe Jjako

nastréend figura, kterd sama nevladne.

Moc jisté se nejevi ani proslov, ktery ma k davu: , KosSara nam

napriklad doporucuje nezavirat staré cihelny. A neprevadet

81 Uvod z pléanovaného prologu filmu Ucho, I. verze scénd¥e z r 1969, Jan

Prochédzka, archiv PNP, Praha.
82 JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy Gstav, 1990,
s. 29.
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1idi tam, kde je potrebujeme. Aby pry nam nenastaly
disproporce! Rikdme: Ne! Ne, pane KoSara. Disproporce by
nastaly, kdybychom nechali vds a vam podobnd individua utoclit

na generdlni 1linii strany.“

Scénarista Prochédzka se pfi psani tohoto proslovu nechal
inspirovat rétorikou stranickych <&initelt, kterou znal ze
svého politického pusobeni. V projevu chybi jakédkoli
argumentace. Rik& pouze, Ze pladn na stavbu novych cihelen je

utok na generdlni 1linii strany.

Pladn stavby cihelen slouzi Jjako symbol obecné ekonomické
reformy. Soudruh, Jjehoz Ccéastecnym pfedobrazem byl Antonin
Novotny, Jevi nazorové rysy politika konzervativniho kridla
komunistické strany. Jeho projev pripominad kampané proti

revizionismu vedené od roku 1956.

Jan Prochazka se jako aktivni ©politik ptriklanél spise
k reformatorskému, tzv. revizionistickému kridlu KsC.
,Revizionismus nahdnél a doposud nahdni strach. Zbytecné. Tok
zivota jsou nepretrzité revize toho, co bylo.. Dnes se mi zda,
Ze nasim posldnim jako zemé 1 jako moderni spolecnosti je
revolucionalizovat zapraseny a nehybny socialismus, dat novy
obsah zaprdsenym snim a mladou pritazlivost jedinému mozZnému

cili..v®’

Prochizkovym nédzortim Jje nejblizZe Ludva, ktery se také snazi
progresivné renovovat cihelny, a byl to pravé on, kdo k tomuto

kroku primél KoSaru.

V prtbéhu celého filmu se dlvodné obavd o svou existenci. Vi,
Zze Uchu tekl ptrilis, a maZe byt proto rezZzimu nepohodlny. Proto
je na konci filmu velmi prekvapivé Jeho Jmenovdni na post
ministra. Prochédzka tim ukazuje skutec¢nou persondlni politiku

vedeni KSC. Pro%il ji na vlastni k#Zi, kdyZ se Jjako pritel

8 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kaZdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 301.
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prezidenta Novotného stal &lenem UV:,Nikdo mi predem nerekl
ani slovo. Kadrova politika byla stejné utajena jako jaderné
vyzbrojovani. O 1lidech se zdsadné rozhodovalo bez Jjejich

védomi . W&

5.2. Motiv osobniho strachu

Motiv osobniho strachu odkazuje k Prochéazkové osobé po roce
1968, kdy se stal pro rezim nepohodlnou osobou. Byl
spolecensky velmi oblibeny, mnozi jej na jatre 1968 navrhovali
dokonce na post prezidenta republiky. Pro nastupujici

neostalinistické k¥idlo KSC byl v&ak nepohodlny.

Strach je ve filmu Ucho konstruovan od prvnich scén. Anna a
Ludvik se po vecirku dostavaji do své vily. Na prvni pohled je
vée jako obvykle, postupné se v3ak objevuji drobnosti,
utvrzujici obyvatele, Ze néco neni v potradku. Kolem domu
prochazeji nezndmi  1idé, jezdi  neosvétlend auta, nejde
elektricky proud, dvete Jsou odemceny. ZpoCadtku si oba
protagonisté mysli, Ze jde o sled nadhod. S jejich pfibyvajicim
poctem vsSak zjistuji, Ze Jsou sledovani Statni bezpecnosti.
Snazi se svou situaci zlehcovat, ale nélez Ucha, tedy

odposlouchévaciho zatizeni, znamend definitivni potvrzeni.

Se sledovanim ze strany Statni bezpecnosti mél zkuSenosti i
Jan Prochéazka. STB ho sledovala od pocatku Jjeho pratelstvi
s prezidentem Novotnym v roce 1962. O sledovani své osoby
védél, ptrimo o odposlouchavédni a sledovani se Prochazka
dozvidd uz v roce 1963. Tehdy ho prezident Novotny v dopise

obvini z pomlouvani: ,.. pomlouvdni, o kterém se tehdejsi prvni

84 PROCHAZKA, Jan. Politika pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 15.
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tajemnik UV KSC a prezident republiky Antonin Novotny zmiruje,

se totiZ skutedné uddlo, a to v nasSi kuchyni pri vederi.“®

Nejvétsi strach maji Anna a Ludvik z Ucha. Tedy 2z odposlecht,
o kterych védi, Ze na né mohou byt nasazeny. Zpocatku vztah
k Uchu spise bagatelizuji, Anna se s Uchem bavi jako se starym
znamym. Jeji chovani vSak prozrazuje, Ze se Ucha opravdu boji
a svym zleh¢ujicim Jjedndnim se snazi dodat odvahu sama sobé.
Podobné chovani Prochazka pozoruje u svych pfatel 1 sé&m na
sobe. Jedni z mnoha Prochazkovych pratel meli
v odposlouchdvaném byté& ironicky umisténou starou ceduli: MLC!
NEPRITEL NASLOUCHA VSUDE!, a klidné& otevi¥en& mluvili o v&em.®°

Jediné misto, které poklddaji Anna i Ludvik za bezpecné, Je
toaleta, ze zadkulisnich informaci védi, 7ze toaleta se
neodposlouchava. 2Zjistuji vsak, Ze se myli, a Ucho Jjim nedéa
pokoj nikde. Tuto situaci pisSe Prochazka podle realného stavu
svého bytu v obdobi prvniho vyroc¢i invaze, v srpnu 1969, ,V té
dobé uz jsme doma nemluvili o nicem dileZitém. Jen na balkdné.
(Pozdéji, kdyz jsme se prestéhovali, zjistili 1idé - diplomaté
- co tam bydleli po nds, pri rekonstrukci bytu, zZe tam bylo

celkem t#indct Sténic. Byly i na balkdné.. )“°

Ve filmu Ucho zpoc¢atku doléhd strach pouze na Ludvika.
Dozvédél se na veclirku, Ze ministr, pro néhoZ pracoval jako
naméstek, Dbyl =zatden =z neznadmych davodu. S kazdou dalsi
nesrovnalosti si Ludvik vzpomind na situace na stranickém

vedirku.

8 0Osobni vzpominka Lenky Prochdzkové. In: PROCHAZKA, Jan. Politika pro

kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 301.
PROCHAZKOVA, Lenka. Odtajnény pribéh. Pravo, 126, 2001
Rozhovor s Lenkou Prochézkovou, viz Priloha 1.
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Kazdy, s kym se tam bavil, védél vic neZ on. Nékteri kolegové
jsou dokonce prekvapeni, Ze ho tam jesté potkédvaji: ,Ty ses
tady? Myslel jsem, Ze kdyz.“, Jjini, kdyz =zjisti, zZe Ludvik
nevi o soucasné situaci nic, se od néj odvraceji. Oni sami si
nemohou byt jisti tim, co Ludvik vi na né, a jestli préavé oni
znaji tu spravnou pravdu. Cely kolektiv Jje tak rozttistén na

jedince, na které je vyvijen neustaly existencionalni tlak.

Vztah Ludvika k osobé KoSary znédme pouze 2z jeho dialogl
S ostatnimi. S pribyvajicim strachem ho pomalu méni. KdyZz se
dozvidé, zZze Jje Kosara zatcen, trikad kolegovi: ,KoSara neudélal
nikdy vlastni krok, do ty zpravy o cihelndch jsme ho museli
dokopat.“ Vzapéti, kdyz si uvédomuje, Ze praveé zpréava
o cihelndch mohla byt davodem ke Ko$arové likvidaci, *ika
kolegovi: ,KoSara koncentroval vsSechno na sebe, nepustil si
nikoho k télu. Jda mu jen délal podklady.Y Treti zminka
o KoSarovi patt¥i Anné. Té tvrdi: ,Vlastné ani nevim, co v té
zpravé presupacil. Vis prece, jakej byl, kdyZ se mu néco
vytykalo. Jak jsme se kolikrat posekali.. S Klepdcem, s Tondlem
a s tim Slesingrem jsem se vlastné ani neznal.", sna?i se
presvédcéit sebe i Annu, 1 kdyz vi, Ze to neni pravda. Mluvi
pri tom spisSe zpusobem, jako kdyby vypovidal na STB, neZ jako
by mluvil k Anné. Nevime, Jjestli takto Ludvik jednd pro
bezpatetnost, =z niZ Jjej Anna obvinuje, nebo ze strachu prtred

moznymi sankcemi.

Ludvika dovede nastaly tlak aZ k pokusu o sebevrazdu.
Zjistuje vsak, Ze mu tajnd policie =zabavila pistoli - vedeni

samo rozhodne, kdy a jak skonc¢i.

KdyZz se Prochédzka dostal do vysoké politiky, také nemohl
skon¢it: ,..nesmis zadat, abys byl zprosStén funkce kandiddta

UV a $éfa ideologické komise pri UV. Nezapomeri, e té zvolil
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sjezd strany.“®

Tento Uryvek =z dopisu prezidenta Novotného
Janu Prochéazkovi naznacuje, Ze dostat se =z vysoké politiky

nebylo snadné.

Nejotevrenéji se s Ludvikem na recepci bavi ministr Cejnar.
Uvadi Ludvika do situace: ,Vzali taky Tondla, Klepace a
Slesingra!™, na otéazku: “Pro& KoSaru?“, odpovida: ,KoSara se

za svobodna jmenoval Karpeles, nejmenoval?%.

Tato zminka o zidovském puvodu ministra KoSary se uZz v dalsim
déji neobjevuje. Odkazuje na proces s Rudolfem Slanskym,
¢lenem komunistické strany, ktery byl v roce 1951 zatcen a
o rok pozdéji popraven =za Udajné zidovské spiknuti proti
strané. Tento soudni proces otrasl politickym presvédcenim
mladého Jana Prochézky. ,Prochdzka 7je neduvérivy, znd prece
Smrkovského a je presvédéen, Ze Sldnsky nemizZe byt zrddcem.“®’
Prochazka byl ptresvédcen o Slanského neviné tenkrat tak pevnég,
Zze se domnival, Ze Jjde o politickou provokaci a spiknuti, a
tajné svolal vojensky vybor. Mlady Prochazka se po prozrazeni

celé akce dostane do rukou kontrarozveédky. Nakonec je zprostén

obvinéni z podvraceni republiky

Scénarista Prochédzka vlozil do postavy Ludvika i své osobni
zkudenosti se stresovym Jednadnim. Kdyz =zac¢ne Ludvik citit
osobni strach, snazZzi se zbavit kompromitujicich materidld tim,
ze je spadli na zéachodé a zbytky papiru toaletu ucpou. Udalost
zobrazena ve filmu Jje totoznd s tim, co Prochazka prozival

krdtce po invazi. Dcera Lenka Prochazkova na to vzpomind , Tata

8 Dopis prezidenta Novotného Janu Prochédzkovi. In: PROCHAZKA, Jan. Politika
pro kazdého. Praha: Tezaurus, 1991, s. 302.

8% STVRTNOVA, Helena. Preddasnd umrti 2. Praha: The World Circle Foundation,
2001, s. 53.
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v horecné nervozité trhal politicky fejeton, ktery dopoledne

napsal, a ucpal témi uUtrZky zdchod.“?°

Postavé Anny se zpoCatku datri strachu wvzdorovat. Deéla si
legraci z Ludvikovych obav, Ze jsou odposlouchavéani. Oslovuje
imagindrni Ucho a sdé&luje mu v3echno, co si mysli. Casem i ona
zacind byt nervdézni z nachédzenych nesrovnalosti. KdyZz najde
prvni Ucho a uvédomi si, Zze osoba Ucha, kterou povazZovala
celou dobu za imagindrni, Jje redlnd a opravdu nékdo poslouchéa

to, co rekla, strach dolehne i na ni.

Postava Anny prochdzi =zajimavym vyvojem. Na zacatku filmu se
jevi jako panicka zvykld na luxus, typickd Zena funkcionéare,
kterd ©postrddd Jjakoukoli emancipaci. Je réada, ze zije
v luxusu, povidad si se svymi kamaréddkami. Podobné jsou
vylic¢eny 1 ostatni Zeny funkciond¥t. Moc je =zéalezitosti muzt,

klidnd doméacnost vécili zZen.

Jak ale ve filmu slabne vlivem strachu pozice Ludvika, Anna
naopak sili. Méni se =z domadci panic¢ky na emancipovanou Zenu,
kterd se, 1 za cenu moZné ztraty komfortu, na kterém velmi
lpi, Uchu v rédmci ochrany sebe 1 rodiny postavi a =zlikviduje

ho.

% PROCHAZKOVA, Lenka. Dosud nevydanad stat o Janu Prochazkovi.
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6. Zavér

Drive, nez v zavéru shrnu vysledky své bakalarské préace
s nazvem ,Motivika osobni historie wve vybraném dile autorské
dvojice Karel Kachyna a Jan Prochazka“, rad bych ptripomnel

tezi, z niz jsem pf¥i psani vychazel.

Analyzou motiva ve vybranych dilech, Noc nevésty a Ucho, a
jejich poukazanim k dobovym realiim, Jjsem chtél dokdzat primy
vztah téchto motivld k osobni historii obou autort. Rozborem
filmu jsem  vybral tyto motivy: motivy rodiny, viry,
zestatnovani, moci, osobniho strachu. Ma teze se potvrdila a
podarilo se mi dokazat, Ze zkoumané motivy v obou filmech

primo odkazuji k osobni nebo umélecké historii obou autoru.

P¥i analyze Jjsem vychdzel =z dobovych rozhovort obou autory,
jejich Zivotopist, scénd¥ad k filmlm a dostupnych archivnich
materidlti. U dobovych &lankt jsem bral v potaz jejich dobovost
a mozné ideologické =zkresleni. V prubéhu psani prace se mi
podarilo udélat rozhovor s pani Lenkou Prochazkovou, dcerou
Jana Prochézky, ktery se pro mé& stal dalezitym =zdrojem
informaci. Potvrdil a roz$itril nékteré =z mych zavért, a
prinesl mi nékolik zcela novych informaci ze soukromého Zivota
Jana Prochézky, které duzce souvisely s analyzovanymi filmy.

Tento rozhovor je v Priloze &. 1.

U obou snimkd Jsem nalezl motivy odkazujici predev3sim
k minulosti a z&zZitktGm Jana Prochazky. U Karla Kachyni Jjich
bylo vyrazné méné. Tento fakt je dany tim, Ze Jan Prochéazka
byl scénarista tvotrici deéj. P¥i porovnani literarni pfedlohy a
vysledného filmu nejsou patrné vétsi =zasahy do scénadrfe ze

strany reZiséra Karla Kachyni.

V pripadé filmu Noc nevésty Jjsem nasSel prluniky do tvorby a
zivota obou protagonistt autorské dvojice Karel Kachyna a Jan
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Prochazka wve vSech zkoumanych motivech, tedy motivu rodiny,

motivu viry i motivu zestatnéni.

Ve filmu Ucho se mi podarilo nalézt motivy souvisejici se
zivotem a politickou ¢&innosti Jana Prochéazky. Ten pf¥i psani
scénére zhodnotil a ztvarnil zkusSenosti, které mel
S prosttedim vysoké politiky. Karel Kachyrna nebyl pf¥imo
politicky ¢inny, znal v3ak rezim 2z pohledu kaZdodenniho
zivota. Jejich hlubokd osobni zku3enost se promitla do wvelmi

rychlého napsani scénare.

Osobni zkusSenost s historii a reZimem, kterou autori do obou
snimkt vloZili, m& za nasledek jejich nadcasovost. Jsou také
cennym zdrojem pro historické zkoumadni. Pro nastupujici
normalizaé¢ni proces v$ak Dbyly snimky, pravé kvali této
zkusenosti, nepohodlné, coz ptredznamenalo Jejich osud. Noc
nevésty byla odsunuta na okraj distribuc¢ni sféry. Film Ucho
byl ihned po vytvoreni zabaven a uzav¥en do trezoru. Premiéry

se dockal az v roce 1991.
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Tématem bakald¥ské prace Jje analyza motivld ve vybraném
dile autorské dvojice Karel Kachyna a Jan Prochazka.

Mym cilem Jje vybérem motivi, jejich rozborem a vztazenim
k historickému kontextu poukédzat na souvislost s osobni
historii autord. Filmy, které wve své praci motivicky
rozebirdm, Jjsou Noc nevésty (1967) a Ucho (1969).
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Priloha 1. Rozhovor s Lenkou Prochazkovou

1) Vracel se Va&s otec radd do svého rodisté na Moravé?

Podarilo se mu v pozdéjsSim véku urovnat spory s otcem?

Do Ivancic jsme pravidelné jezdili v zimé€ pred Vanoci na
zabijacku. A nékdy na par dni 1 v 1lété. Se svym otcem se
tdta usmiril. Kupoval mu déarky (motorku, mlaticku,
televizi atd.), psali si. V té dobé jsem ani netusila, Ze
kdysi meéli konflikt. Déda umfel brzo po tatoveé smrti na
infarkt. Synova smrt ho zdeptala. Odnesl Jjeho parte do
knihkupectvi a prodavac¢ ho vyvésil do vylohy.

2) Mluvil Jan Prochazka o svém ideovém mladdi a o éinnosti na

3)

statku mladeze? Jak se ke svému taméjsSimu plUsobeni po
letech stavél?

Na statku v Ondrasové pracovala i maminka a dodnes na to
vzpomind Jjako na krasnou dobu ,naivniho“ nadseni. Ta&ta
tam byl snad predseda nebo prosté ve vedeni, a kdyz doslo
k néjaké financ¢ni ztraté (kdosi mél odnést vytézZek penéz
na postu a pry byl okraden), uhradil to téata =z penéz,
které dostal od svych rodi¢d do manzelstvi, Slo snad
o deset tisic, nevim pfesné. Myslim, ze ozvéna téch
zazitkh z Ondrédsova se objevila v jeho prvni povidkové
knizce ,Rok Zivota.™“

Zminoval se o svém vztahu k cirkvi a Bohu ?

Katolickou cirkev wvnimal velmi kriticky, nicméné Jji
odlisoval od viry v Boha. Postava JezZzise ho fascinovala.
Mam pocit, Ze chtél napsat o Jezi3ovi film. UZ se k tomu
nedostal. V nemocnici mi jednou tekl, Ze (jiny) chystany
roman, ktery se mél Jmenovat ,Maminka“™ psat nebude,
protoze v tom smyS$leném pribéhu se mélo jednat o vrazdu a
ta je proti Desateru. Vlastné byl ndbozZensky c¢lovék, ale
mél k Bohu pfimy vztah, nepotteboval prosttednika -
cirkev.
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4) Byla nékteré z postav novely Svatd noc nebo Ucha napséna

3)

6)

podle néjaké konkrétni realné osoby?

Ti sedléaci ze ,Svaté noci“ byli zrejmé vytvoreni dle
skute¢nych osob, stejné jako v ,At Zije republika.“ Co se
ty&e ,Ucha“, hlavni hrdinové Jjsou moZna ,posklédani™
z charaktert 1idi, které znal. A ten Soudruh Jje zrejmé
trochu prezident Zapotocky, ale to je jen moje domnénka.

Zménil se néjak vas otec po nastupu do vysoké politiky?

Charakterovée se nezménil, naopak dozréal. Tim, Jak
poznaval ,zédkulisi™ politiky, staval se kritic¢téjsim. Vic
neZ politiktim véril ,obc¢antm™, hlavné vkladal velké
nadéje do mladych 1lidi, studentd atd. Psal hlavné pro né&,
tak, aby je to oslovilo. Byl skvély ,lidovy“ ftrecnik,
rozeny vypravé&. Casto Jjezdil na besedy a mitinky,
odpovidal na dopisy, pfrijimal navstévy. Nerad byl ale
vyrusovan od psani, c¢asto odjizdél psat na chalupu, nebo

nékam do hotelu, aby mél klid. Maminka trvala na
rodinnych dovolenych, parkrat Jjsme byli 1 u more
(s Cedokem), ale psaci stroj si vZdycky bral s sebou.

Myslim, Ze kdyby Prazské Jjaro neptevalcovaly tanky, tak
by asi nacas chtél byt v Parlamentu (humorné o tom pise
v ,Politice pro kazdého") . Hodné cetl Masarykovy,
Bene3ovy a Peroutkovy knihy, taky Churchillovy projevy
atd., byl to samouk. Kupoval encyklopedie, myslim, Ze
internet by ho uhranul.

Jaky byl jeho vztah s Antoninem Novotnym? Vazil si ho jako
¢lovéka?

Vztah s Novotnym vznikl omylem. Novotny slySel v radiu
glosu néjakého Prochdzky a chtél se s nim sejit. Misto

redaktora mylné ,Sehnali™ tatu. Po péti minutéach
rozhovoru se to vysvétlilo, ale pak spolu mluvili dal o
literatufe, filmu. Casem si tata =ziskal prezidentav
respekt. Diky tomu pak ©prosadil uvedeni nékterych

sspornychY film do distribuce (Chytilova, Jan Némec).
Taky dostal z vézeni spisovatele Jana BenesSe. Ta&ta navrhl
Novotnému, aby pro filmate udélal setkdni na zamku
v Lénech, kde mu predstavil své kolegy. Tato selanka
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skonc¢ila po IV. Sjezdu spisovateld (cerven 1967). Tata
byl pak vyhozen z UV KSC a s Novotnym se prestal stykat.
Ale kdyz tata umfel, exprezident poslal vénec se svym
jménem. Myslim, Ze lidsky si taty wvazil. Tata si
o Novotném nemyslel, Ze Jje vylupek inteligence, myslim
ale, %e s nim um&l jednat na rovinu, p¥imocafe. Slo mu o
to, aby prosadil véci, které pokléddal =za umélecky
hodnotné, a to se mu v mnoha ptripadech podarilo.

7) Kdy zacal mit VAS otec podez¥eni, Ze o néj ma zajem STB?

Myslim, Ze az po invazi. Jednou dostal néjakou
SolZzenicynovu knihu (v origindle), nevim, =zda normalni
postou, spis mu Jji nékdo prinesl. A uvnitt byl mezi
stranky vlepeny dopis, v kterém mu SolZenicyn psal, aby
byl opatrny a aby dal pozor na déti. To bylo napsané
rusky. Se slovnikem Jjsem to pfelozila. Tehdy se tata
zacal obéavat. Zptisnil nam rezZim. Pak Dbyl poprvé
predvolédn k vyslechu do Ruzyné. Bylo to myslim v kvétnu
1969. Méla jsem ,svaty tyden“ pred maturitou a méma byla
s kamaradkou na zajezdu ve Skandinavii. Pamatuju si, Jjak
byl tata nervdzni, Ze Jde na vyslech. Chystala jsem mu
oblek. Jel tam sluZebnim barrandovskym autem a tridic¢ byl
jeho kamarédd. Cestou probirali vSechny eventuality, coby
kdyby.. KdyzZz vyslech skonc¢il, tédta mi hned z prvni budky
telefonoval, Ze uZz jede domi. (Mnohem pozdéji, kdyZz jsem
odtajfiovala jeho materidly, aby mohla CT natocit dokument
z cyklu Predc¢asnd umrti, tak v téch estébackych bednéach
bylo i wvyhodnoceni, jak se choval ptred vyslechem, komu
telefonoval atd. Bylo zrejmé, Ze ten vyslech schvalné
napldnovali na dobu, kdy mama byla v zahranic¢i. Zrejmé
chtéli zjistit, jak je na tom psychicky. Byla to takovéa
zkouSka - pozorovani morcete. Pred prvnim vyrocim invaze
jsme odjeli (celd rodina) do KrkonosS. A tam uZ v tom
hotylku byli estébici. Sedéli vedle u stolu a pozorovali
nas a poslouchali. V té dobé wuZz Jsme doma nemluvili
0 nicem dulezitém. Jen na balkdéné. (Pozdéji, kdyZ Jjsme se
pfestéhovali, zjistili 1lidé - diplomaté - co tam bydleli
po nas, pri rekonstrukci bytu, Ze tam bylo celkem t¥inact
Sténic. Byly i na balkéné.. )
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8) Cerpal Jan Prochazka p#i konstrukci atmosféry £filmu Ucho
z néjakych konkrétnich udalosti?

Kulisy a kostymy wve filmu ,Ucho“ evokuji uz pocatek
Sedesatych let. Ten pribéh ale déjové spadd do let
padesatych, ¢ili doby, kdy u nas probihaly politické
procesy. Tadta o tom hodné c&etl, napfiklad knihu Doznéani
od Artura Londona. Ta vy$Sla myslim v roce 1968. To bylo
obdobi, kdy probihaly politické rehabilitace. Téata se
znal s jednim  rehabilitovanym a Casto tohle téma
probirali. On séam (tata) prozil zacadtek procestd na vojné.
Byl v néjaké aspirantské 3kole, protoze se chtél stat
distojnikem armady. Tehdy, kdy?z zavreli Rudolfa
Slanského, tak tata a par jeho kamaraddd vytvorili néjakou
skupinu, tajné se schazeli, nemohli veérit tomu, ze
Slansky Jje zréddce a vymySleli, co délat. Neékdo Jje ale
udal. Mam pocit, zZe si psali 1 =zéapisky. Nastésti ve
vedeni té Skoly byli Jesté pordd diGstojnici =z Prvni
republiky a tém se podarilo, Ze tihle ,naivni“ kluci byli
jen vylouceni a odveleni na ,Caru"“, Ze nevznikla kauza.
Naznaky té situace jsou v romanu ,Prestfelka™.

Béhem priprav na nataceni ,Ucho pracovala moje mlads$i
sestra Iva pres léto jako brigaddnice ve filmovém Stabu a
pomdhala shé&nét nap¥. dobové fotky z padesatych let. Typy
lidi. Treba fotku mladého revoluc¢niho béasnika. Interiéry
Hradu (pro scény z recepce) byly tocené na zamku
v Kromérizi. A ty Dbilé kachlickové panské zachody, kde
Ludvik Dbéhem recepce trha v kabince papiry a fotky, ty
byly na novém letisti v Ruzyni, protoZe Jjiné ,honosne"
plsobici zachody Stdb nenasel

9) Mluvil vas otec o Uchu po tom, co jej nato¢il? Jak se
k nému stavel?

Kdyz byl film ,Ucho™ hotovy, bylo jasné, Ze do distribuce
uz nepujde. Jednou odpoledne tata zatelefonoval
z Barrandova a tikal, abychom rychle prijely, Ze nam néco
promitne. JenZe sestra Iva ani mama zrovna nebyly doma, a
tak jsem jela Jjen ja.

Ve vratnici na mé nékdo ¢cekal a odvedl mé do malé
projekce. Tam bylo asi c¢tyficet 1idi - filma¥d. Promitalo
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se ,Ucho.“ Tata chtél, aby to vidéli aspon zaméstnanci a
spolupracovnici. Nastésti i ja.

Mama a tatovi kamaradi ho pak c¢asto prosili, aby néjak
sehnal kopii, ale to uz se nepodatrilo. Pozdéji
(v osmdesatych 1letech) ten film znovu natocil (jJako
rezisér) Pavel Kohout v Rakousku. To uz byl barevny film,
hradl v tom i Landovsky (estébdka). Ale mé se mnohem vic
1libi ta prvni Kachynova verze, Je zlovéstnéjsi a herci
jsou Uzasni. Tata ten film napsal hrozné rychle, snad za
tti tydny ¢i za mésic. Myslim, Ze nékolikrat ménil konec.
Myslim, Ze Dbyly natoCené dveé verze a pak se Kachyna
s tatou rozhodovali, kterou pouziji. Ta nepouzitd ma
jesté dohréavku, jak Ludvik prebird ministerskou funkci,
ale autori asi poznali, Ze to ten zavér oslabuje. A tak
zvolili tu prvni variantu. Scénatr pak vysel v zahranici
(v Némecku myslim) Jjako filmovad novela. To uz byl téata
mrtvy. Nevim, kdo to zatridil. Asi Kohout.

80



Priloha 2. Seznam dél Karla Kachyni a Jana Prochazky

Filmografie Karla Kachyni

1950

1950

1950

1952

1953

1953

1953

1954

1954

1955

1956

1957

1957

1958

1958

1958

Za zivot radostny
Védéli si rady

Neni stale zamraceno
Neobycejna léta
Ztracena stopa

Lidé jednoho srdce
Stara c¢inska opera

Dnes vecer vsechno

skoncéi

Z ¢éinského zapisniku
Ztracena stopa

Krivé zrcadlo

Mistrovstvi svéta

leteckych modelaru
Pokuseni

Tenkrat o Vanocich
Mésto ma svou tvar

Cty¥ikrat o Bulharsku

(do roku 1970)
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1959

1960

1961

1961

1962

1963

1964

1965

1966

1967

1968

1968

1969

1969

1970

Kral Sumavy

Prace

Trapeni

Pouta

Zavrat

Nadéje

Vysoka zed

At Zije republika
Koc¢ar do Vidné
Noc nevésty
Vanoce s Alzbétou
Nase blazniva rodina
Smésny pan

Ucho

Uz zase skacu pres

kaluze



Bibliografie Jana Prochazky

1956 Rok zivota

1960 Zelené obzory

1961 Zavéj

1964 Prestrelka

1965 At Zzije republika
1966 Tfi panny a Magdaléna

1966 Swvata noc

Filmografie Jana Prochazky
1957 To byla noc, J. P.
1958 Horka laska, J. P.
1958 Zatoulané délo, J. P.
1960 Valéik pro milién, J. P.
1960 Lidé jako ty, J. P.
1961 Pouta, J. P.
1961 Trapeni, J. P.

1962 Zivot bez kytary, J. P.
82

namét i scéndr, r.

namét i scéndr, r.

namét i scénar, r.

namét i scéndar, r.

nameét i scénar, r.

namét i scénér,

namét i scéndr, r.

nameét i scénar, r.

1967 Divoké prazdniny

1967 Koéar do Vidné

1968 Zelené obzory, Litost,

Zavéj, Svata noc

1969 Politika pro kazdého

Vaclav Hanus.

Josef Mach.

Josef Mach.

Josef Mach.

Pavel Blumenfeld.

r. Karel Kachyia.

Karel Kachyna.

Ji¥i Hanibal.



1962

1962

1962

1962

1963

1963

1964

1964

1965

1965

1965

1966

1966

1967

1968

1968

Zavrat, J. P. nadmét i1 scénédt, r. Karel Kachyna.
Cerna dynastie, J. P. namét i scénad?¥, r. Stépan Skalsky.
Zelené obzory, J. P. ndmét i scéndtr, r. Ivo Novak.

Komu tan¢i Hawvana?, J. P. namét 1 scéndt?, r. Vladimir

Cech.

Nadéje, J. P. namét 1 scénat¥, r. Karel Kachyia.

Na lané, J. P. namét i scénédr, r. Ivo Novék.
Vysoka zed, J. P. nadmét i scéna?¥, r. Karel Kachyna.

Povidky o détech, J. P. namét i scénd?¥, r. Milan Vosmik,

Jaromir Dovoracek, Jiri Hanibal.
Kdy bre¢i muzi, J. P. nadmét i scéndf, r. Jan Valédsek.

Andél blaZené smrti, J. P. namé&t i scéna¥, r. Stépan

Skalsky.

At Zije republika, J. P. namét i scéna?, r. Karel

Kachyna.

Transit Carlsbad, J. P. namét i scénat?, r. Zbynék

Brynych.
Kocar do Vidné, J. P. namét i scénat?, r. Karel Kachyna.
Noc nevésty, J. P. namét i scénd?¥, r. Karel Kachyia.

Nase blazniva rodina, J. P. namét 1 scéndr, r. Jan

Valasek, dokon¢il Karel Kachyna.

Vanoce s Alzbétou, J. P. namét 1 scénar, r. Karel

Kachyna.
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1968 Maratdén, J. P. nadmét 1 scénédr, r. Ivo Novak.

1969 Slasti otce vlasti, J. P. scénar, r. Karel Stekly.

1969 Smésny pan, J. P. namét i scéna?¥, r. Karel Kachyna.

1970 Ucho, J. P. ndmét i scéndr, r. Karel Kachyna.

1970 Uz zase skacéu pres kaluze, J. P. scénd?r (uveden Ota

Hofman), r. Karel Kachyna.

1970 Na kometé, J. P. scénat, r. Karel Zeman.

1970 Svatby pana Voka, J. P. nadmét i scéndtr, r. Karel Stekly.

1975 Pani kluci, J. P. scénadr (uveden Vit Olmer), r. Véra

Simkova - Plivova.

1983 Das Ohr (Ucho), rakousky televizni film podle povidky J.

P., r. Pavel Kohout.

1992 Méstem chodi Mikulas, J. P. scénd?, r. Karel Kachyna.

1993 Krava, J. P. namét, r. Karel Kachyna.

Spolec¢na dila Jana Prochazky a Karla Kachyni

1961 Pouta, J. P. namét 1 scéna?¥, r. Karel Kachyna.

1961 Trapeni, J. P. ndmét i scénaf¥, r. Karel Kachyna.

1962 Zavrat, J. P. namét i scénd?¥, r. Karel Kachyna.

1963 Nadéje, J. P. namét i scénéd?¥, r. Karel Kachyna.

1964 Vysoka zed, J. P. namét i scéndt, r. Karel Kachyna.

84



1965

1966

1967

1968

1968

1969

1970

1970

1992

1993

At zije republika, J. P. némét i scéndt¥, r. Karel

Kachyna.

Ko¢ar do Vidné, J. P. nadmét i scénd?¥, r. Karel Kachyna.

Noc nevésty, J. P. namét i scénd?¥, r. Karel Kachyia.

Nase blazniva rodina, J. P. namét 1 scéndr, r. Jan

Valéasek, dokonc¢il Karel Kachyna.

Vanoce s Alzbétou, J. P. namét 1 scéndr, r. Karel

Kachyna.

Smésny pan, J. P. namét 1 scénar, r. Karel Kachyna.

Ucho, J. P. ndmét i scénéd?, r. Karel Kachyna.

Uz zase skacu p¥es kaluze, J. P. scéndtr (uveden Ota

Hofman), r. Karel Kachyna.

Méstem chodi Mikulas, J. P. scénat, r. Karel Kachyna.

Krava, J. P. namét, r. Karel Kachyna.
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Priloha 3. Vybrané nerealizované casti filmu Ucho

Volné vlozend poznamka- II. Verze scénéare

Jeden z pléanovanych prologt k filmu - I. verze scénarte
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Popis prvni scény II. Verze scénarte
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