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Uvod

Oblast nahradni rodinné péce je dlouhodobé¢ aktudlnim tématem, ale v posledni dobé¢ se také
stava ¢im dal vice tématem diskutovanym, a to nejen v fadach odborniki, ale 1 mezi laickou
vetejnosti. Systém, ktery tu donedavna byl nastaven a fungoval, byl zménén s ptichodem nového
obcCanského zdkoniku a Upravami souvisejicich zdkond. Jeho ptinos je vSak rozporuplny. Na
jednu stranu jsou vice hdjeny z4jmy biologickych rodict a Sir§i rodiny, ale na stranu druhou se
leckdy ztraci pfihlédnuti k zajmu samotného ditéte, coz by ale mé¢lo byt v systému nahradni
rodinné péce prioritou. Vzdyt pokud nemuze dité zit ve vlastni fungujici rodin€, mélo by mit
moznost vyrtstat v rodiné nahradni, kterd naopak po ditéti touzi! Dité by se rozhodné¢ nemélo
stat ndstrojem vlastnich rodi¢u ¢i jejich Sir$i rodiny, tak jak to soucasnd pravni tprava nabizi
aumoznuje. Je nové nastaveny proces osvojeni skutecné ku prospéchu ditéte, jeho rodicu
1 ndhradnich rodici? Bohuzel zatim je jesté kratka doba pro hodnoceni nové legislativy, ale uz
nyni je patrné roz€arovani ze stavajici pravni upravy a celého procesu v oblasti ndhradni rodinné
péce, a to jak ze strany rodicu (pfedevSim matek) a osvojiteli, tak 1 mezi odborniky zabyvajicimi
se touto tématikou.

Teoreticka ¢ast prace je koncipovana tak, aby poskytla uceleny pohled na proces osvojeni,
a to nejen po pravni strance, ale i s ohledem na rozliSeni forem osvojeni, v ndvaznosti na novy
obCansky zakonik a novelizaci zakona o socidlné-pravni ochran¢ déti. Pozornost je také
vénovana pohledu na osvojeni ze strany ditéte, tj. kdy zacit pro dité hledat novou rodinu, a jaka
hlediska jsou zasadni v ramci odborného posouzeni ditéte a zadatelli v fizeni o osvojeni. Jelikoz
se tykéd proces osvojeni déti 1 Zadateld o osvojeni, je Cast prace vénovana také jim — systém
osvojeni od podani zadosti az po pravni akt osvojeni, kdy nechybi ani obeznameni s tim, které
déti jsou zatazovany a oznacovany jako vhodné k osvojeni.

Praktickd ¢ast prace ma za cil prozkoumat proces osvojeni z pohledu samotnych osvojitelil.
Konkrétné se budeme zamétovat na jejich ndzory na zprosttedkovani osvojeni, novou legislativu
1 na jejich srovnani péce o deéti pred predanim osvojitelim, kterou vykondvaji tistavni zatizeni
(ptedevsim detska centra, diivejsi kojenecké tstavy), a péstouni zajisStujici péstounskou péci na
pfechodnou dobu. Toto téma bylo zvoleno i sohledem na pfijeti nového obcanského
zakoniku, Cemuz se vénujeme v teoretické Casti, a na transformaci systému péce o ohrozené
déti a rodiny, kdy by mj. méla zanedlouho ptejit péce o déti z détskych center zcela do
pestounské péce na prechodnou dobu. Ze zavéru vyzkumného tématu bude jisté zajimavé znat

pohled budoucich osvojiteld na tuto problematiku i na otdzky s tim souvisejici.



Jak uZz bylo zminéno problematika nahradni rodinné péce, potazmo osvojeni, je stale
aktudlnim, ¢asto diskutovanym i zpracovavanym tématem, i ptesto je stale dobré o tomto tématu
hovofit, pfemyslet nad nim a zdokonalovat jej pfedev§im za ucelem hajit ten nejlepsi zdjem
ditéte. Novy obcansky zakonik postupem Casu a zavadénou praxi jesté pravdépodobné otevie
dvefe novym otazkdm a polemikdm na toto téma, které se mozna zpétn¢ odrazi v upravé

dosavadniho znéni zdkona v oblasti osvojeni.



I. TEORETICKA CAST
1 Nahradni rodinna péce

Obsah pojmu néhradni rodinné péce nelze zcela jednoduSe vymezit. V Sir§im slova smyslu lze
chépat péci o déti, které nemohou zit z jakéhokoliv ditvodu ve své biologické rodiné, a proto ziji
v rodin€é nahradni. Miizeme sem zafadit i péci doCasnou, sjednanou na urcitou dobu, napt. mezi
rodi¢i a prarodi¢i ¢i jinymi piibuznymi, kteti o dité pecuji v dob€ jejich nepfitomnosti (napf.
z diivodu pobytu v zahrani¢i, hospitalizace, apod.). V uz§im slova smyslu nahradni rodinna péce
upravuje poméry a pravni postaveni ditéte a ndhradnich rodi¢d. Tato pravni uprava je pro obé
strany zasadni z divodu moznosti vytvareni zadoucich citovych vazeb. Pro déti, které ziji mimo
vlastni biologickou rodinu, je ndhradni rodina nezastupitelnd v GspéSném rozvoji Zivotni drahy
partnerské i rodi¢ovské."

Néhradni rodinna péce je také z pohledu socialniho a psychologického zvlastni pomoci détem
i dospelym. U dospélych osob je zalozena na jejich pottebé vytvotit rodinu a pomahat potiebnym
détem, u déti je to uspokojeni jejich potieb, coz by vSak mélo byt v ndhradni rodinné péci
hlediskem primarnim. Nahradni rodinna péce je sluzbou ditéti, a proto by se vSechny aktivity
a kroky mély odvijet od nejlepsiho zajmu ditéte a smérovat k naplnéni jeho potieb. Plati zasada,
7e se vybiraji osvojitelé vhodni pro dit& a nikoliv vhodné dité pro osvojitele.”

Vsechny formy nahradni péce, at’ uZ rodinné & Gstavni,” maji spole¢nou charakteristiku —
dit¢ je vychovavéano lidmi, jimz se nenarodilo. Zéklad do Zivota jim tak davaji cizi, zpocatku
zpravidla nezndmi lidé. Je proto zapotiebi, aby tito lidé, kteti déti vychovavaji, piijatym détem
porozuméli a pochopili je. Nahradni vychovatelé jsou vystaveni specifickym narokiim, jez jsou
na né s piijetim ditéte, které se jim nenarodilo, kladeny.*

Zajimavé je srovnani, jak na vysvétleni pojmu ndhradni rodinné péce pohlizi odborna
literatura. J. Klime$§ pojem ndhradni rodinnd péce definoval: ,,Ndhradni rodinna péce je
souhrnné oznaceni pro vSechny druhy nekolektivni péce o deti, o které se z nejriiznejsich divodi
nemohou starat biologicti rodice*.> V Psychologickém slovniku ale tento pojem nenajdeme,

neni Zadnym zplsobem vymezen. Jsou zde zminény aZ konkrétni pojmy s ndhradni rodinnou

' Srov. RADVANOVA, S. Kolize soukromého a verejného prava v oblasti nahradni rodinné péce.
Sbornik prednasek z 6. konference NRP. 1999, s. 69-71

? Srov. BOTOVA, A., et al. Ndhradni rodinnd péce a transformace systému péce o ohrozené déti
v Ceské republice. 2008, s. 9-10

3 Srov. MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace. 2008, s. 115-116

* Srov. MATEJCEK, Z., et al. Ndhradni rodinnd péce. 1999, s. 45

> Cit. KLIMES, J. Reakce na ambivalentni objekt. 2002, s. 4
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pé&i souvisejici jako je napf. osvojeni.® JelikoZ viak problematika nahradni rodinné péce uzce
souvisi s pfedmétem psychologie, mé¢l by byt tak tento pojem do odborného slovniku zatazen.
Slovnik socialni prace nahradni rodinnou péci také pfimo nedefinuje, ale vyuzivd namisto
terminu rodinnd péce - péce vychovnd. Tato vychovna péce je formou nahrady rodiny u déti,
které nemaji vlastni a pfedevSim funkéni rodinné zazemi. Té€mito nahradnimi rodinami jsou
ustavy, détské domovy, pecovatelské rodiny, osvojitelské rodiny, apod. Nédhradni vychovna péce
se tak rozdéluje na formu ustavni a rodinnou.’

Legislativné je ndhradni rodinna péde z pravniho hlediska vymezena v Umluvé o pravech
ditéte, kde se v ¢lanku 18 a 20 hovofi mj. o tom, Ze prvotni odpovédnost za vychovu a vyvoj
ditéte maji oba rodiCe spolecn¢, pficemz stat je zavazan zajistit ochranu a péci, ktera je nezbytna
pro blaho ditéte, a to s ohledem na prava a povinnosti rodia.® Je to pravé v situacich, kdy dité
nemtize vyruastat v biologické rodin€ a musi se pro n¢j hledat ndhradni feseni vychovy. V Listing
zékladnich prav a svobod, ¢lanku 32, se uvadi, ze: ,,déti maji pravo na rodicovskou vychovu
a péci“,’ aviak mohou byt odloudeny, je-li to v jejich zajmu, o GemZ rozhoduje toliko soud. Dale
je néhradni rodinnd péfe vymezena zakonem €. 89/2012, obcansky zékonik,'" a zdkonem

&.359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrang, ve zndni pozdgjsich predpisi."’

1.1 Historie osvojeni

Historie nahradni rodinné péce, tj. pfijeti ciziho ditéte za vlastni, ma svou dlouholetou tradici,
nebot’ v kazdé spolecnosti si lidé uvédomovali, ze samotné dité, bez pomoci dospélych, nemtze
existovat. ,Jedna se v podstaté o schopnost chranit nejen sve vlastni dite, ale jakekoliv cizi dite,
pFijmout ho za viastni a pecovat o néj,'* kdy schopnost ochrany je dana stejné Zendm 1 muzim.

Zprvu m¢l lidsky Zivot pramalou hodnotu. Motivaci k pfijeti ditéte tak bylo spiSe ziskani
levné pracovni sily ¢i majetku. Prvotnim zdjmem osvojitele pak bylo uspokojeni svych potieb,
nikoliv potieb ditéte. AZ v obdobi feudalismu dochézi k ¢astenému uznani prav ditéte, avsak

hodnota lidského Zivota, a tedy i hodnota Zivota ditste, byla stale nizka."

6 Srov. HARTL, P., HARTLOVA, H. Psychologicky slovnik. 2000, s. 339

7 Srov. MATOUSEK, O. Slovnik socidlni prace. 2008, s. 177

¥ Srov. OSN. [online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z:
http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/umluva-o-pravech-ditete.pdf

? Cit. Ustavni soud, Jostova 8, Brno, Ceska Republika. Listina zakladnich prav a svobod, ¢l. 32.
[online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z: http://www.usoud.cz/listina-zakladnich-prav-a-svobod

' Srov. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, v platném znéni

" Srov. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, v platném znéni

12 Cit. SMUTKOVA, L. Socialni prdace s rodinou. 2007, s. 49

1 Srov. NOZIROVA, . Néhradni rodinnd péce. 2012, s. 27
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Podivejme se na vyvoj problematiky osvojeni skrze konkrétni piiklady zmén v urcitych
historickych obdobich.

Rimsky zékon z r. 374 kvalifikoval zabiti ditéte jako vrazdu.'* Za doby starého Rima nabyva
osvojeni pravni formy, kdy mezi osvojitelem a osvojencem je vztah biologickych rodicu
k vlastnim détem. Vékovy rozdil byl minimalné¢ 18 rokl a osvojit dit¢ mohl pouze muz, nikoliv
zena. Dlivodem byla skutecnost, Ze muz byl Zivitelem rodiny. V uvedené dobé se nepovolovalo
osvojeni vlastnich, ale pouze nemanzelskych déti."

Ve sttedoveéku, predevsim s ohledem na kiestanstvi, pfevladl zpisob umistovani nechténych
déti do nalezincl, které byly budovany a spravovany cirkvi. V klaSterech byly na dvefich
zabudovany tzv. ota¢idla, kam mohly matky odkladat své déti, pokud se o né nemohly nebo
nechtély starat. D4 se fici, Ze je zde podoba se sou¢asnymi baby boxy, které¢ jsou nyni k dispozici
v nékterych zdravotnickych zafizenich.'® Osvojeni se v této dobé tyka spise bohatych lidi,
z diivodu zachovani rodu. Bylo také zvykem, ze né€které rodiny mély tzv. kojné, chilvy, coz
bychom dnes mohli také povazovat za urcitou formu nahradni péce. Jejich vyuzivani vSak lidé
odsuzovali s tim, Ze se nerespektuje lidské prirozenost — kojeni matkou, a Bozi viile."”

Po nastupu osvicenstvi, na pfelomu 18. a 19. stoleti, se zacina zdiraziiovat svébytnost obdobi
détstvi a laskyplného ptistupu v rodin€. Tak jako je dit¢ zachraiiovano dnes osvojenim pied péci
ustavni, tak tomu bylo 1 v této dobé&, byt’ za trochu jinych podminek, které v tstavech panovaly.
S rozvojem kapitalismu se za¢inaji mnozit hlasy ve prospéch individualni péce pied ustavni.
Napt. Pestalozzi v navaznosti na Rousseaua, ktery si je védom vyznamu individuélni rodinné
péce pro déti, zada zajiSténi rodiny po spolecnosti. Je zde patrny zajem nejen na preziti ditéte, ale
pfedev§im na jeho fadnou vychovu, k prospéchu celé spolec¢nosti. V této dobé vSak vyrazné
pfevysuje pocet déti podet zajemet."®

K velkym zménam dochéazi v obdobi svétovych valek. Po 1. svétové valce zaina byt
v poptedi zajem ditéte a nikoliv osvojiteld. Ochrana ditéte se tak stava celospoleCenskym
programem. Bohuzel prvni pravni uprava osvojeni, kterou byl zakon &. 56/1928 Sb., byla
pfedevS§im pojata jako majetkopravni institut. Osvojeni bylo spiSe smluvnim vztahem mezi

osvojitelem a osvojencem, nez aby se dbalo na vytvoteni citovych vazeb a vhodného rodinného

' Srov. Vzdélavaci institut ochrany déti o.p.s. [online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z:
http://www.viod.cz/editor/assets/download/publikace/tresty.pdf

' Srov. NOZIROVA, J. Néhradni rodinnd péce. 2012, s. 27-28

' Srov. GABRIEL, Z. NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. 2008, s. 12

7 Srov. MONATOVA, L. Pojeti specidlni pedagogiky z vyvojového hlediska. 1998, s. 34-37

' Srov. NOZIROVA, J. Néhradni rodinnd péce. 2012, s. 28-30
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prostiedi. Osvojitelem mohla byt osoba starSi 40 rokti, ktera vSak musela byt bezdétnd. Dana
uprava umoznovala pouze osvojeni zruSitelné a dale ptipoustéla i osvojeni zletilé osoby.

V obdobi po 2. svétové valce piijetim zdkona €. 265/1949 Sb., o pravu rodinném, ztratilo
osvojeni svlij majetkopravni charakter. Zménily se také podminky pro osvojitele — v€kova
hranice ¢i bezdétnost. Osvojeni samotné jiz podléha svoleni soudu. V této souvislosti zanikaji
prava k biologické rodin¢, a naopak nové existuji prava mezi osvojencem a osvojiteli. OvSem
pojem nezrusSitelného osvojeni a matricniho zapisu osvojitele namisto biologickych rodict je
zavedeno az zdkonem €. 15/1958 Sb. V povalecné dobé vSak dochézi spise k uptednostiovani
kolektivni pé€e pted individudlni péci v ndhradni rodin€, coZ bylo zeslabeno az v souvislosti se
zakonem o rodiné &. 94/1963 Sb."

V Zenevské deklaraci prav ditéte z r. 1924 a v Deklaraci prav ditéte pfijaté Spojenymi narody
v r. 1959, bylo zakotveno, ze déti maji stejna prava jako dospéli, a Ze je zapotiebi jejich prava
chranit specialnimi zakony.*

Po roce 1989 se ceska populace prizptsobila zapadoevropskym modeliim. S tim vSak souvisi
1 nezadouci jevy projevujici se zvySenim v€kové hranice prvorodicek, a tim i rizika vrozenych
chorob u déti, snizovanim snatecnosti, a pfedevsim stale vét§im poctem lidi v populaci feSicim
otazku neplodnosti, ktera je zapti¢inéna §patnou Zivotospravou, stresem, apod.”’

V néhradni rodinné péci je kladen vétsi diraz na zajem ditéte. Pocet pravné volnych déti
k adopci se vSak bohuzel sniZuje, a proto se zavadi a postupné rozviji adopce mezinarodni.
Zakladnim dokumentem pro mezinarodni osvojeni je Haagskd Umluva o ochrané déti
a spolupraci, jez pro Ceskou republiku vstoupila v platnost dne 1. 6. 2000.%

V roce 1991 byla ratifikovana Umluva o pravech ditéte, podle niz se ma dosahovat ochrany
ditéte prostfednictvim zdkonil a vybudovanim potiebnych instituci zajistujicich bezpeci ditcte
pred porusovanim jeho prav. Dulezité je ,,blaho ditéte, a to jak na Grovni osobni, rodinné, ale
i mezinarodni a celosvétové.” Z Umluvy o pravech ditste, kterd se stala sou¢ésti i naseho
zakonodarstvi, s nadifazenou uc¢innosti k ostatnim zakoniim (Sbirka zakonii 104/1991), vychazely

1 dal$i zakony - Zakon o socidln€ pravni ochrané déti ¢. 359/1999 Sb., a novelizovany Obcansky

¥ Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 30-32

2% Srov. Ministerstvo §kolstvi, mladeze a t&lovychovy. [online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/socialniprogramy/mezinarodniumluvy2?highlight Words=%C5%BEenevsk%C3%
Al+deklarace

2! Srov. KREBS, V. Socidlni politika. 2007, s. 367

*? Srov. Utad pro mezinarodné pravni ochranu, Slesingrovo nam. %, Brno. [online]. [cit. 2014-07-06].
Dostupné z: http://www.umpod.cz/fileadmin/user_upload/Pravni_predpisy - PDF/sb025-00m.pdf

 Srov. UNICEF. [online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z:
http://www.unicef.cz/odkazove zdroje_textove materialy/prava_deti/preziti.pdf

11
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http://www.msmt.cz/socialniprogramy/mezinarodniumluvy2?highlightWords=%C5%BEenevsk%C3%25%20A1+deklarace
http://www.umpod.cz/fileadmin/user_upload/Pravni_predpisy_-_PDF/sb025-00m.pdf
http://www.unicef.cz/odkazove_zdroje_textove_materialy/prava_deti/preziti.pdf

zakonik ¢. 40/1964 Sb., a Obc¢ansky soudni ad ¢. 99/1963 Sb. Dalsim zdvaznym dokumentem je
Listina zdkladnich prav a svobod, ktera je soucasti tstavniho pofadku Ceské republiky

a vstoupila v platnost od 1. 1. 1993.%*

** Srov. Ustavni soud, Jostova 8, Brno, Ceska Republika. [online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z:
http://www.usoud.cz/listina-zakladnich-prav-a-svobod
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2 Osvojeni

Jedna se o nejcastdjsi, a také dosud nejzadangjsi, formu nahradni rodinné péde v Ceské
republice. Zajemci o osvojeni jsou ve vétsSi mife motivovani bezdétnosti. Mohou to vSak byt,
a leckdy 1 jsou, z4jemci s vlastnim ditétem, ktefi nemohou pfirozenou cestou pocit sourozence,
anebo se u nich jednd o touhu pomoci opusténému ditéti. Je vSeobecné znamo, ze déti ke
zprostiedkovani osvojeni je méné nez u péstounské péce, ale naopak je vice zajemctl o osvojeni
ditste.”

Osvojeni mé v ndhradni rodinné péci specifické postaveni, nebot’ poskytuje ditéti péci, kterd
je predevsim rodinného a trvalého razu. Dité se stava ditétem rodic¢l v pravém slova smyslu,
nebot’ je piyjimano citové. Osvojeni je pak pravnim navozenim vztahu mezi osvojencem
a osvojitelem, jako mezi biologickym rodi¢em a ditétem. Podminkou osvojeni je vSak pravni
uvolnéni ditéte.*

Na osvojitelskou rodinu se od doby, kdy dojde k osvojeni ditéte, pohlizi spolecnosti jako na
kazdou jinou rodinu. Osvojitelé mohou, pokud chtéji, ditéti zménit jméno a také dité
automaticky osvojenim ziskava po osvojitelich nové piijmeni.?’ Psychologicky slovnik definuje
osvojeni jako “prijeti ditéte za viastni adoptivnimi rodici“*® coz odpovida tomu, Ze osvojenym
détem vznikaji ke clenim osvojitelské rodiny nové piibuzenské vztahy. Naopak zanikaji
vzajemna prava a povinnosti mezi osvojencem a jeho pavodni rodinou.”

Z hlediska pravniho postaveni ditéte je osvojeni nejvyssi formou nahradni rodinné péce a pro
dit¢ 1 formou nejvyhodnéjsi. Nelze jiz vSak hovofit z pohledu prdva o nahradni rodinné péci,
nebot’ s pfijetim nového obcanského zakoniku se jednd o zménu statusovou. Na rozdil od
ostatnich forem nahradni rodinné péce se totiz nejedna pouze o vykon péce, byt s ohledem na
nizky vék ditéte se do péce koncentruje, ale rozhodnutim soudu se nezméni jen poméry mezi
pfirozenym rodi¢em, ditétem a osvojitelem. V tomto ohledu lze odkdzat na novy institut
v obCanském zakoniku, a to § 771-3 piibuzenstvi zaloZené nejen na pokrevnim poutu, ale

vzniklé i osvojenim, a § 774 §vagrovstvi.*

» Srov. MATEJCEK, Z., et al. Ndhradni rodinnd péce. 1999, s. 55-56

% Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 12-13

%7 Srov. Zakon ¢&. 301/2000 Sb., o matrikach, v platném znéni

28 Cit. HARTL, P., HARTLOVA, H. Psychologicky slovnik. 2000, s. 387
¥ Srov. § 833 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni
%% Srov. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni
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V souvislosti s osvojenim je taktéz nutné uvést, Ze je stale institutem, ktery nelze spojovat
s trznimi mechanismy nabidky a poptavky.’' Jelikoz je stale vice neuspokojenych Zadatelti ne
déti vhodnych k osvojeni, vzniké fada nestandardnich postupti, které jsou schopni neuspokojeni
zadatelé realizovat, a to napf. pievzeti pée o dité ve zdravotnickém zafizeni nebo piimé
osvojeni. Ve snaze ziskat co nejdiive dit¢ do své péce, nehledi na rizika, ktera s tim souvisi.

r r ey v r o v r v - 32
Problémy, které se vyskytuji, jsou pfirozené a vychazi ze soucasného stavu spolecnosti.

2.1 Pravni ukotveni osvojeni

Pro dal§i préaci s ustanovenimi plivodniho i1 nového obcanského zakoniku si nejprve

pfipomeneme nékteré pojmy, které jsou uzivany v souvislosti s osvojenim.

2.1.1 Zakladni terminologie

V osvojeni se uziva specifického pojmoslovi, z n&jz si uvedeme alespon nékteré pojmy:
dité - podle Umluvy o pravech ditéte jedinec, ktery jesté nedosahl véku 18 let
nezletily - pojem uZzivany v civilnim pravu, ktery oznacuje osobu, kterd nedosahla zletilosti
opatrovnik - zastupce, ktery zastupuje zajmy jiného, jenz neni schopen se hajit sim
osvojeni - rozhodnuti soudu, na zdkladé kterého cizi osoba pfijme dité za vlastni

- osvojitel a osvojenec se stavaji pribuznymi se vSemi pravnimi disledky
osvojenec - ¢lovek, ktery ma byt osvojen
osvojitel - fyzické osoba, ktera ¢loveka osvojuje
porucnik - ma veskera prava a povinnosti k ditéti jako rodi¢, kromé vyzivovaci povinnosti
reprodukce asistovand - 1€katsky postup ¢i metoda, kterou dojde k umélému oplodnéni
rodi¢ - osoba, ktera dité¢ zplodila
rodicovstvi - biologické - rodi¢em je osoba, kterd dit€ porodila (matka) a zplodila (otec)
- socialni - rodi¢em je osoba, ktera o dit¢ fakticky pecuje jako o vlastni, byt neni

biologickym rodicem

3! Srov. § 798 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni
32 Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 40-41
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rodicovska odpovédnost - soubor prav a povinnosti rodicii pii péci o nezletilé déti vznikajici
narozenim a trvajici do doby zletilosti ditéte
- nelze se ji vzdat, ale miZze byt soudnim rozhodnutim omezena
- anebo mohou byt jeji nositelé prav zbaveni
surogace = nahradni matefstvi - pravni termin, ktery oznacuje situaci, kdy zdrava zena
donosi ve své déloze oplodnéné vajicko pro jinou Zenu/par.
- matkou ditéte je zena, kterd porodila (legalizace probiha
osvojenim)
zpusobilost - schopnost nabyvat prav a nést povinnosti
- dvoji zptisobilost - od narozeni (k praviim a povinnostem)

- a v plné mife az zletilosti (k pravnim tkontim)>

2.1.2 Osvojeni s platnosti zikona o rodiné

vvvvvv

pravni ochrané déti a ob¢ansky soudni fad.

Pravni vymezeni nachazime v zdkon¢ o rodiné ¢. 94/1963 Sb., a to v § 63 az 74, kde se hovofti
0 osvojeni, v€. osvojeni nezruSitelného. ZaZitymi a uZivanymi pojmy je osvojeni zruSitelné
(prosté) a nezruSitelné, osvojeni 1. a II. stupné. O osvojeni rozhoduje soud, a to na navrh
osvojitele.”* Jesté pfed samotnym rozhodnutim soudu vsak musi budouci osvojitelé mit dit& ve
své péci, a to na své vlastni naklady, po dobu nejméné 3 mésici. Nazyva se péci budoucich
osvojitell, ale zazita je jako ptfedadopCni péce, o niz rozhoduje obecni ufad obce s rozsifenou
pisobnosti dle § 19 odst. la) zdkona OSPOD.* Soud rozhoduje o osvojeni prostém, které na
navrh osvojence ¢i osvojitele miize soud ze zvlaste zavaznych diavoda zrusit. Osvojeni
nezrusitelné, které 1ze jen nezletilého ditéte starSiho jednoho roku, jiz zrusit nelze, a to napf. ani
z diivodu Spatného zdravotniho stavu ditéte ¢i jeho chovani, které je v rozporu se zakonem.
Prosté osvojeni mize byt zménéno v osvojeni nezrusitelné, nikoliv vSak naopak.*

Po pravomocném rozhodnuti soudu o osvojeni jsou zapsani v rodném listé jako rodice
osvojence jeho osvojitelé (od 3. 7. 2006 i u prostého osvojeni, k cemuz diive nedochazelo, nebot’

rodic¢e zlstavali zapsani v rodném listé osvojence). Dochazi také ke zméné poslednich Ctyt Cisel

33 Srov. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni
Srov. HAVLICEK, K. Rodinné listy, rocnik druhy. 2013. s. 11
3* Srov. Zakon ¢. 94/1963 Sb., o roding, v platném znéni
3% Srov. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialng pravni ochrang déti, v platném znéni
%% Srov. Zakon ¢&. 94/1963 Sb., o roding, v platném znéni
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rodného Cisla ditéte. V pripadé zmény jména ditéte 1ze toto ucinit souhlasnym prohlaSenim pred

. v ’ v 7 st ’ . o 37
matrikou, pfijmeni se méni rozsudkem soudu dle ptijmeni osvojiteli.

Zménu oproti nové upravé obcanského zakoniku lze spatfovat v:

§ 65, kdy lze osvojit pouze nezletilého, je-li mu osvojeni ku prospéchu. Navic mezi
osvojencem a osvojitelem musi byt piiméteny vékovy rozdil

§ 66 — osvojit spolecné dit¢ mohou jen manzelé; je-li osvojitel manzelem, tak pouze se
souhlasem druhého manzela

§ 67 — souhlasu ditéte s osvojenim je tfeba pouze tehdy, je-li dit¢ schopno posoudit dosah
osvojent

§ 68 — neni tfeba souhlasu rodi¢ii s osvojenim, pokud po dobu nejméné Sesti mésict
soustavné neprojevovali skutecny zajem o dité, anebo po dobu dvou mésicli od narozeni
ditéte neprojevili zadny zéjem

§ 68a — souhlas Ize dat pfed soudem nebo organem socialné-pravni ochrany déti, tzv.
blanketovy souhlas, ktery je ud€len bez vztahu k urcitym osvojitelim. Souhlasrodict Ize
odvolat do doby, neZ je dit€ umisténo na zéklad¢ rozhodnuti do péce budoucich osvojiteli
§ 69 — pred rozhodnutim soudu o osvojeni musi byt osvojenec po dobu nejméné 3 mésicii
v péci budouciho osvojitele na jeho naklad. O svéteni ditéte do péce budoucich osvojitela
rozhodne OSPOD

§ 75 lze u nezrusitelného osvojeni 1ze osvojit pouze dité starsi jednoho roku

§ 77 dodate¢né rozhodnuti o tom, Ze osvojitel bude zapsan v matrice misto rodice

osvojence lze pouze, pokud osvojenec nedosahl zletilosti®

2.1.3 Osvojeni s platnosti nového ob¢anského zakoniku

wewvr

o socialné pravni ochrané déti, obCansky soudni fad, zdkon o zvlastnich fizenich soudnich.

V souvislosti s piijetim nového obcanského zakoniku, do kterého byl vélenén i diivéjsi zakon

o roding, doslo ke zméndm procesniho prava, které jsou timto zdkonikem vyvolany. Na jedné

stran¢ byl harmonizovan obcansky soudni fad, v souvislosti se zménami, na strané¢ druhé doslo

k oddéleni treti ¢asti paté hlavy. Tim se vytvofil zdkon o zvlaStnich fizenich soudnich, ktery se

37 Srov. Zakon &. 301/2000 Sb., o matrikach, v platném znéni
*¥ Srov. Zakon ¢&. 94/1963 Sb., o roding, v platném znéni
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dotyka otazek osvojeni a nahradni rodinné péce a jenz komplexné upravuje procesni otazky
spojené s rodinnym pravem.”

Novym obc¢anskym zédkonikem se rozSifuje moznost osvojeni ditéte individudlné — tj. pouze
jednou osobu. Osvojiteli se tak mohou stat nejen manzelé, ale i1 jeden z manZzeld, pfip. 1 jina
osoba. V tom piipadé se pak vypousti z matriky zapis o druhém rodi¢i.** Minimalni vékovy
rozdil mezi osvojencem a osvojiteli se pozaduje pfimefeny, zpravidla v§ak ne mensi neZ Sestnact
let.*! Neni pripustné osvojeni mezi osobami piibuznymi v linii piimé a mezi sourozenci.
Vyjimku tvoti nahradni mateistvi.**

Pravo rodi¢e dat souhlas k osvojeni je pouze a vyluén€ jeho osobnim pravem. Jedna se
0 pravo sui genesis neboli pravo statusové, které neni soucasti prav a povinnosti zahrnovanych
do rodi¢ovské odpovednosti, dle soucasné pravni upravy. Souhlasu rodicek osvojeni je zapotiebi
1 pfesto, ze nenabyl plné svépravnosti. Jeho zplsobilost dat souhlas vSak posoudi soud.
V ptipadé, ze rodi¢ nedosdhl véku Sestnacti let, souhlas k osvojeni dat nemtze. Moznostmi
souhlasu s osvojenim se zabyvam nize, v kapitole 3.

Podminky udéleni souhlasu k osvojeni jsou jiZ stejné, a to jak u adresného, tak 1 blanketového
souhlasu. Neni rozhodujici, zda byl dan souhlas k osvojeni suréenim pro uréitou osobu
osvojitele, nebo bez takového urceni. Rozdil je pouze v tom, Ze pokud bude navrh na osvojeni
s uréenim pro urcitou osobu jako osvojitele vzat zpct anebo zamitnut, pozbude tento souhlas
Géinnosti.”  Souvisejici pravni upravou je zakon OSPOD, kde dle § 20 odst. 3, se
zprostfedkovani osvojeni neprovadi pravé u adresného souhlasu, dale u manzela rodice ditcte
a v neposledni fad& u piibuznych &i osob blizkych ditsti.**

Povinnosti soudu je jesté pied samotnym rozhodnutim o osvojeni zkoumat, zda neni nékdo
z blizkych ptibuznych ditéte, ktery je ochoten a schopen o dité¢ pecovat a ktery si podal v tomto
smyslu navrh k soudu.*> Obdobn& to plati i u fizeni o uréeni otcovstvi k osvojenci, coz v predeslé

. ;o « 4
pravni upravé bylo uvedeno.*

% Srov. SEDLAK, P. Pripravovany zdkon o zvldstnich Fizenich soudnich. Sbornik piednasek
z XII. konference NRP. 2012, s. 32-33

“ Srov. § 800 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni

*I'Srov. § 803 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni

2 Srov. § 804 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni

* Srov. § 814 a 815 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném znéni

* Srov. Zakon & 359/1999 Sb., o socialn& pravni ochrané& déti, v platném znéni

* Srov. § 831 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, v platném znéni

* Srov. § 830 zékona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni

17



O kterékoliv formé péce o dité pfed osvojenim rozhoduje vylucné soud, a to dle § 823 az
§ 829 NOZ. OSPOD je pouze informovan o dané péci, avSak nema jiz pravomoc v rozhodovani
o predani ditéte osvojiteli do péce pred osvojenim. Vice o formach péce pred osvojenim
v kapitole 7.

Osvojitel je nyni povinen informovat osvojence o osvojeni, jakmile to bude vhodné,
nejpozdgji do zahajeni $kolni dochazky.*’

Nov¢ se také zavadi dohled nad uspésnosti osvojeni, ktery ma soud moznost stanovit, a to
1 bez navrhu. Jsou-li dany odiivodnéné okolnosti, mize byt stanoven dohled na dobu nezbytné
nutnou, jejiz délku urci soud. Dohled nad uspéSnosti vykonava soud zpravidla prostfednictvim
OSPOD, ktery mj. také osvojitelim poskytuje poradenstvi a sluzby spojené s pé&i o osvojence.*®

Soud muze, jsou-li pro to zavazné divody, osvojeni zru$it. Zanikd tak pomér vznikly
osvojenim, prava i povinnosti z né¢j vyplyvajici, a obnovuje se predchozi ptibuzensky pomér.
Majetkova prava a povinnosti osvojence, které¢ vznikly pied zruSenim osvojeni, nejsou timto
dotteny.*’ Zrusit osvojeni viak nelze po uplynuti tii let od rozhodnuti soudu o osvojeni, kdy se

stava osvojenim nezrusitelnym.”

2.1.4 Osvojeni zletilého ditéte

Zcela novym institutem v novém obcanském zakoniku je moznost osvojeni zletilého ditéte,
coz navazuje na zakon €. 56/1928 Sb., o osvojeni. O osvojeni rozhodne dle § 796 odst. 2 NOZ
soud, a to na navrh osoby, ktera chce zletilého osvojit, a to se souhlasem zletilého, jenz ma byt
osvojen.”’ Osvojenci ziistava pivodni piijmeni, ale se souhlasem osvojitele miZe pouZit jako
druhé 1 jeho pfijme:ni.52 Osvojeni ma pravni nasledky pro potomky osvojence jen v ptipadé, Ze se
narodili az po osvojeni.”

Uplné osvojeni je obdobou osvojeni nezletilého a vztahuje se k § 847 NOZ. Zletilého lze
osvojit:

- pokud byl sourozenec osvojen totoznym osvojitelem

- pti podéani navrhu byl osvojovany jesté nezletily

7 Srov. § 836 zékona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni
* Srov. § 839 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni
* Srov. § 841 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, v platném znéni
> Srov. § 840 zékona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném znéni
> Srov. § 796 odst. 2 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, v platném znéni
>2 Srov. § 851 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni
>3 Srov. § 852 zékona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném znéni
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- osvojitel v dob¢ nezletilosti pecoval o osvojovaného jako o vlastniho, a to v dobé¢ jeho
nezletilosti
- osvojitel ma v iimyslu osvojit dité svého manzela

Osvojit vSak nelze, pokud by to bylo v rozporu se zdjmem pokrevnich rodi¢i. Ustanoveni
o osvojeni nezletilého ditéte a jeho disledcich se pouziji v daném piipadé obdobné, avsak
s vyjimkou § 838 a 839 NOZ.>*

Této formy osvojeni se bude nejspiSe vyuzivat v rodinach, kdy v mezidobi pied osvojenim
nezletilého ditéte v rodiné dalsi dit€¢ jiz nabylo zletilosti. Bude tak moci byt zachovana
soudrznost rodiny, a predev§im to bude v z4jmu nezletilych a jejich dosp&lych sourozenci.”

Omezené osvojeni naopak neni obdobou osvojeni nezletilého a fidi se § 848 a 849 NOZ.
Ustanoveni o osvojeni nezletilého, véetné nasledkd, se pouZziji pouze pfiméfené.Neni-li to k ajmé
potomkl osvojovaného ¢i osvojitele, 1ze vyjimecné osvojit zletilého z diivodu zvlastniho zfetele,
pokud je to pro n& prinosné navzajem, nebo alespoii pro jednoho z nich.’® Osvojenci a ani jeho
potomkiim nevznikd osvojenim piibuzensky pomér k rodiné osvojitele a nenabyvaji vii¢i nim
zadnych majetkovych prav, stejné tak jako osvojitel vii€i osvojenci a jeho potomkim. Osvojenci
a jeho potomci tak osvojenim nepozbyvaji svych prav ve vlastni roding.”’

U tohoto typu osvojeni se pifedpoklada, ze se bude vyuzivat spiSe ve vyjimecnych ptipadech,
a to u osob, které nemaji pokrevni a ani pravni potomky, anebo jejich potomci jim neposkytuji

naleZitou pozornost a péci. Pravdépodobné k takovému osvojeni bude dochazet napt. z diivodu

rrrrr

2.2 Formy osvojeni

V této kapitole se sezndmime s riiznymi formami osvojeni, kterymi jsou zprostfedkované
a pfimé osvojeni, osvojeni manzelem/manzelkou jednoho zrodi¢i ditéte a také mezinarodni

osvojeni.

>4 Srov. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni

> Srov. K§ncl. Rodinné pravov novém obcanském zdkoniku. 2013,'s. 15-16
>0 Srov. § 847 zékona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném znéni

°7 Srov. § 848 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni

*¥ Srov. K§ncl. Rodinné pravov novém obcanském zdkoniku. 2013, s. 15-16
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2.2.1 Zprostiedkované osvojeni

Mateistvi a rodiCovstvi je ocekdvanou soucasti zivotniho cyklu ¢loveéka a je spojovano
s zivotnim naplnénim. Ti, ktefi se nesetkali s problémem nenaplnéné touhy po ditéti, si
neuvédomuji, jak t€zkym bfemenem a zdrojem stresu pro nékteré pary tato touha je. Priblizné
jedna pétina par dnes potiebuje pii zdarném podeti pomoc moderni mediciny.”

A praveé osvojeni vyuzivaji pary, které dité viibec mit nemohou. Zprosttedkované osvojeni
spoc¢iva ve vyhledavani déti vhodnych pro osvojeni a v nalezeni vhodnych osvojiteld.
Podminkou pro zprostfedkovani osvojeni je podani Zadosti osobou, kterd ma zajem stat se
osvojitelem. Zadost se podava na obecnim ufadé obce s rozsifenou piisobnosti, a to podle mista
trvalého pobytu Zadatele. Zadatel musi byt obdan CR s trvalym pobytem na nagem uzemi, anebo
cizinec, ktery je hlaSen k trvalému pobytu na tuzemi CR alespoit 365 dni. Samotné
zprostiedkovani osvojeni zajisStuji piislusné krajské L'lfady.60

Zprostiedkovani osvojeni ve vybéru osvojiteld a daného ditéte v zajisténi vzdjemného
osobniho seznameni smi provadét pouze organy socialné-pravni ochrany uvedené v § 4 odst. 1
zékona OSPOD. Nerespektovani ustanoveni je piestupek nebo spravni delikt.!

Zajemci o osvojeni nejprve navstivi OSPOD na obecnim tfadu obce s rozsifenou plisobnosti,
kde jsou seznameni s jednotlivymi formami ndhradni rodinné péfe a celym procesem
zprostiedkovani. Poté obdrzi zadost o konkrétni formu nahradni rodinné péce, kterou pii podani
7adosti doloZi vyplnénou spoletné s dalgimi doklady.®> Spisova dokumentace o Zadateli musi
obsahovat jejich osobni udaje, potvrzeni o povoleni k trvalému pobytu na tizemi CR,
zpravu
o zdravotnim stavu, Udaje o ekonomickych a socidlnich pomérech, pisemny souhlas s t¢asti na
piipravé fyzickych osob k pfijeti ditéte do rodiny. Poté si pracovnik OSPOD jesté vyzada doklad
o statnim ob&anstvi CR, opis z evidence Rejstiiku trestll, zpravu o piestupcich a také provede
v rodin€ socidlni Setfeni. Po kompletaci potiebnych dokladi, v¢. vyjadieni stanoviska k Zadosti,
je neprodlené zaslana kopie spisu krajskému ufadu k dal§imu zprosttedkovani.®

Odborné posouzeni zadatelli zahrnuje posouzeni jejich psychického a zdravotniho stavu,
charakteristiky osobnosti, piedpokladii k vychové ditéte, stability manzelského vztahu, prostredi

vroding, a pfedeviim motivace k osvojeni ditéte. Zadatelé maji podle § 53 odst. 4 zakona

> Srov. SOBOTKOVA, . Psychologie rodiny. 2012, s. 162-163

% Srov. MPSV. [online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/cs/14502

%! Srov. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrang déti, v platném znéni

62 Srov. § 21 odst. 5 zakona &. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochran& déti, v platném znéni
%3 Srov. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialng pravni ochrané déti, v platném znéni
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OSPOD povinnost sdélit tidaje o svém zdravotnim stavu, podrobit se vySetfeni a sdélit jména
sidla 1ékaft, v jejichz péci jsou. Krajsky ufad na zakladé odborného posouzeni rozhodne
o zatazeni zadateli do své evidence, pifipadné o pieruSeni fizeni po ur¢itou dobu. V piipadé
nezafazeni maji zadatelé pravo se do rozhodnuti odvolat prostfednictvim orgéanu, ktery
rozhodnuti vydal, a to k ministerstvu prace a socialnich véci.®*

Zprostiedkovani v ramci CR zajistuji krajské ufady, oviem u osvojeni déti ve vztahu k cizing
zajistuje UMPOD.*

Jsou vSak situace, kdy se zprostfedkovani neprovadi — rodic¢e dali souhlas pfedem k osvojeni
ditéte s urcenim urcité osoby jako osvojitele, podal-li navrh na osvojeni manzel rodiCe ditcte

(poziistaly manzel), anebo piibuzny ditdte & jind osoba ditéti blizka.®

2.2.2 PFimé osvojeni

Jednou z forem osvojeni je osvojeni piimé, kdy neprobiha standardni proces zprostiedkovani.
Tuto moZnost zdkon pfipousti a plati pro ni obdobna ustanoveni jako pro samotné osvojeni
zprostiedkované. V daném ptipad¢ se vSak matka ¢i rodi¢e osvojovaného ditéte s osvojiteli znaji,
osvojitele si sami rozlicnymi zplisoby pfedem vyhledali. U soudu poté daji k osvojeni adresny
souhlas, tj. s oznacenim vybranych osvojitelii. Samotné fizeni o osvojeni probihd za jejich
spole¢né ucasti. S piimym osvojenim vystupuje spousta problémd, které si lidé na pocatku
neuvédomuji. Jednim z mnoha problémii je fakt, ze do doby rozhodnuti soudu, piestoze dité
bude v rodiné velmi dobfe adaptovano, nemaji osvojitelé zaruku, Ze bude moci v rodiné zlstat
a byt pravomocné osvojeno. Navic tim, Ze osvojitelé a rodi¢e osvojovaného ditéte o sobé védi, je
porusena anonymita, a muze se tak kdykoliv stat, ze bude mezi biologickymi rodi¢i a novou
rodinou dochazet ke konfliktim, v hor§im ptipad¢ k vydirani. I po letech mtze dojit k takové
situaci, ze néktery z rodicu, s vétsi pravdépodobnosti matka, se nedokdze se situaci smifit a bude
chtit své dit& vidét, pip. si prevzit zpét do své péce.®’

Opétovné je dilezité pfipomenout, Ze institut osvojeni by se nemél spojovat s trznimi

mechanizmy nabidky a poptavky. Piestoze tone vzdy lze ovlivnit a jesté hife prokazat, tak

% Srov. MPSV. [online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/cs/14502

% Srov. § 20 odst. 2 zakona &. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, v platném znéni
% Srov. § 20 odst. 3 zékona &. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochran& déti, v platném znéni
%7 Srov. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni
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zakon alesponi pamatuje na ohlaSovaci povinnost, kterou maji rodi¢e osvojovaného ditéte. Jsou
povinni o predani ditéte informovat OSPOD.®® Oznamovaci povinnost maji taktéz osvojitelé,
ktefi jsou povinni neprodlené informovat OSPOD o pievzeti ditéte do péce s timyslem jej
ptijmout do péce trvalé.*’

Takto Ize ptedat dit¢ do péce osvojitele témét ihned, pokud tomu zdravotni stav ditéte dovoli.
Nejedena se o péci pied osvojenim, ale pouze o individudlni osobni péci o dité. Rodi¢lim stale
nalezeji rodicovska prava. Zmeni-li se tak okolnosti, ma pecujici osoba povinnost dité vratit zpét
do péce rodicu, ptip. do pée jiné osoby (napf. Sirsi rodiny). Rizikem této péce je, ze mize byt

‘ez 70
pouze docasna.

2.2.3 Osvojeni manZelem matky/manZelkou otce

Osvojeni manZelem/manzelkou jednoho z rodi¢l ditéte doznalo oproti predchazejici pravni
upraveé znaénych zmén. Novy obc¢ansky zakonik jiz nerozliSuje toto osvojeni od osvojeni cizimi
osobami, a tedy 1 v tomto ptipad¢ plati veskera ustanoveni o osvojeni. Vyjimkou je § 833 odst. 2,
kdy se osvojeni nedotykd piibuzenského poméru mezi osvojencem a timto rodi¢em, jeho
pfibuznymi, a ani prav a povinnosti vyplyvajicich z uvedeného poméru. Také se v uvedeném
piipadé promiji § 823 o piedani osvojovaného ditéte do péce budouciho osvojitele, nebot’ dité se
vrodin€ jiz nachdzi a sjednim zrodici a jeho manZelem/manzelkou Zzije ve spolené

, - 71
domécnosti.”

2.2.4 Mezinarodni osvojeni

Mezinarodni osvojeni déti je v Ceské republice mozné az od 1. 6. 2000, kdy vstoupila
v platnost Umluva o ochrané déti a spolupraci pii mezinarodnim osvojeni, kterou zpracovala
a ptijala Haagskd konference mezinarodniho prava soukromého. Tento dokument spole¢né se
zékonem OSPOD,”” umozituje osvojeni déti z ciziny do Ceské republiky, tak i nasich d&ti do

ciziny. Je to ovS§em pouze v ptipadech, kdy se nepodafi najit ditéti rodinu v zemi ptivodu.

% Srov. § 823 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni

% Srov. § 10a) zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialn& pravni ochrang déti, v platném znéni
70 Srov. § 822 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni

' Srov. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni

7 Srov. Zakon &. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochran& déti, v platném znéni
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Mezinarodni osvojeni je mozné realizovat pouze mezi smluvnimi staty této Umluvy. Kazdy
smluvni stat je povinen si urCit na svém uzemi Ustfedni organ, ktery bude za osvojeni do
zahrani¢i odpovédny. Tuto funkci zprostiedkovatele plni Utad pro mezindrodné pravni ochranu
déti se sidlem v Brné.

Osvojeni se zprostiedkovava pouze na zadost fyzické osoby, kterda ma zadjem o mezinarodni
osvojeni. UMPOD spolupracuje pii zprostfedkovani mezinarodnich osvojeni toliko s tstfednimi
organy nebo fadné povéfenymi organizacemi.

Proces mezinarodniho osvojeni je velmi slozity proces, jehoz cilem je chranit nejlepsi zajem
ditéte. Jsou dana zékladni pravidla, ale konkrétni podminky mezinarodniho osvojeni se lisi
v zavislosti na situaci a pravnich upravach ve statech, které na daném osvojeni spolupracuji.”

Zprostiedkovani mezindrodniho osvojeni, tykajici se déti i zadatelt, je vymezeno v § 25

zékona OSPOD. V § 35 té¢hoz zakona je upravena ¢innost UMPOD ve vztahu k cizing.™

7 Srov. Utad pro mezinarodn& pravni ochranu, Slesingrovo nam. %, Brno. [online]. [cit. 2014-07-06].
Dostupné z: http://www.umpod.cz/osvojeni/
7 Srov. Zéakon &. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, v platném znéni
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3 Evidence déti vhodnych k osvojeni

Zprostiedkovani osvojeni je pocatkem procesu, kterym se zajist'uje nahradni rodinna péce pro
déti, kterym tuto péci z riznych divoda nezajistuje vlastni rodina. Zprostiedkovani osvojeni je
tak velmi vyznamnou c¢innosti, na zdklad¢ které se vytvareji nové vztahy mezi détmi a osobami,
které prebiraji veskerou rodi¢ovskou zodpovédnost namisto biologickych rodica.”

Zprostiedkovani ndhradni rodinné péce upravuje § 19a) zdkona OSPOD, na zdklad¢ které¢ho
se vyhledavaji déti, kterym je zapotiebi zajistit ndhradni rodinnou péci. Tuto ¢innost mohou
provadét pouze organy socialng-pravni ochrany.”®

Dle §21 zakona OSPOD je urcen postup pii zprostfedkovani ndhradni rodinné péce s tim, Ze
na zéklad¢ vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny, na zaklad¢ individuadlniho planuje zahdjeno
soudni fizeni, které muze vést k odebrani ditéte rodi¢im ¢i jinym osobam za vychovu
odpovédnych.

Spisovéa dokumentace obsahuje:

osobni udaje

- doklad o statnim ob&anstvi, povoleni k trvalému pobytu, hlageni k pobytu na tizemi CR po
dobu nejméné 90 dni, nebo doklad o opravnéni trvale pobyvat na uzemi CR ¢&i zadosti na
zahdjeni fizeni o udéleni mezinarodni ochrany

- udaje o socialnich pomérech ditéte, rodict a sourozenct ditéte

- doklad, ze jsou splnény podminky osvojeni

- rozhodnuti o vychové, bylo-li vydano

- zpravu o zdravotnim stavu a vyvoji ditéte’’

Poté se kopie spisové dokumentace zasle na pfislusny krajsky urad, ktery dle § 22 zakona
OSPOD ji doplni o odborné posouzeni ditéte s ohledem na vék, stanovisko odborného Iékate
a jiné vazné skutecnosti, o vyjadieni ditéte, o piipadné dalsi doklady potiebné pro
zprostfedkovani nahradni rodinné péce.”®

Na zaklad¢ vyse uvedeného zdkonného ustanoveni a ustalené praxe je zarazeni ditéte do

evidence nahradni rodinné péce leckdy spiSe nahodilym aktem, kdy ¢asto rozhodujicim kritériem

™ Srov. BOTOVA, A., et al. Néhradni rodinnd péce a transformace systému péce o ohrozené déti
v Ceské republice. 2008, s.11-12

7% Srov. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrang déti, v platném znéni

" Srov. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialng pravni ochrang déti, v platném znéni

7 Srov. Zéakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, v platném znéni
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pro piipadné osvojeni, je pravni situace ditéte. Ta by vSak méla byt pouze jednim z vice aspektt,
na zaklad¢ kterych se bude volit nejlepsi alternativa pro dité. Bohuzel je ¢asto v praxi jedinym

kritériem.”

3.1 Souhlas rodici k osvojeni

S novym obcanskym zakonikem je mozné udélovani souhlasu rodict k osvojeni ditéte pouze
a vyhradn& pred soudem.*® V navaznosti na ngj jsou jesté doplnény podminky ud&leni souhlasu
rodi¢e k osvojeni v § 436 zdkona o zvlastnich fizenich soudnich,® a § 19 odst. 1 zékona
OSPOD."

Préavo ud¢leni souhlasu k osvojeni ditéte je osobnim pravem rodice, a tudiz neni soucasti
rodi¢ovské odpovédnosti. Upravou se zabyva § 812 a 873 NOZ pro piipad, Ze byl rodi¢ omezen
rozhodnutim soudu na svépravnosti, anebo byl rodi¢ zbaven soudem rodi¢ovské odpovédnosti.®

Souhlas k osvojeni dava rodi¢ svym osobnim prohlasenim pied soudem. Piedtim nez se rodi¢
vyjadii, musi byt soudem fadné¢ pouCen o podstat¢ dané¢ho souhlasu a osvojeni, a o jejich
piipadnych disledcich.** Je patrné, Ze neni rozhodujici, zda souhlas rodie s osvojenim je dan
s uréenim osoby osvojitele, &i bez takového uréeni.®

ProhlaSeni o souhlasu s osvojenim musi mit obsahové formu soudniho protokolu. Poté, co je
rodi¢ poucen o podstat¢ a disledcich protokolu a osvojeni, je navic pouen o podminkéach
odvolani souhlasu s osvojenim, obsah protokolu rodi¢, ktery prohlaSeni ucinil, podepiSe. Déle
vzniké soudu povinnost oznamovat ptislusnému OSPOD ozndmeni o udéleni souhlasu.®® Naopak
OSPOD vzniké povinnost sou¢innosti s piislu§nym soudem a krajskym ufadem.®’

Nové se také stanovuje doba pro odvolani souhlasu rodi¢e s osvojenim, kdy

- souhlas Ize odvolat po dobu tif mésicii ode dne, kdy byl dan

- souhlas Ize odvolat i po dob¢ tii mésict, a to za podminky, ze jeste nebylo dité predano

do péce osvojitele pied osvojenim

” Srov. BOTOVA, A, et al. Nahradni rodinnd péce a transformace systému péce o ohrozené déti
v Ceské republice. 2008, s. 9-12

% Srov. § 810 zékona &. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

81 Srov. § 436 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, v platném znéni

%2 Srov. § 19 odst. 1 zakona &. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrang déti, v platném znéni

¥ Srov. § 812 a 873 zakona &. 89/2012, obéansky zakonik, v platném znéni

¥ Srov. § 810 zékona &. 89/2012, ob&ansky zékonik, v platném znéni

% Srov. § 814 zakona &. 89/2012, obéansky zakonik, v platném znéni

8 Srov. § 436 zakona €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, v platném znéni

*7 Srov. § 19 odst. 1 zakona &. 359/1999 Sb., o sociéln& pravni ochran& déti, v platném znéni
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- anebo na zéklad¢ rozhodnuti soudu, pouze na navrh rodict a s ohledem na zajem ditéte,
kdy ma byt dité vydano osobami pecujicimi, zp&t do péce rodicn.*
Povinnost opétovné jednat s rodicem osvojence pied soudem podrobnéji upravuje

§ 433 ZZR .Y

3.1.1 Souhlas ditéte k osvojeni

Souhlas ditéte s osvojenim, které dosahlo veéku alespon 12 let veéku, se fidi § 806 NOZ, kde se
vzdy vyzaduje osobniho souhlasu ditéte s osvojenim. Pfed podanim vyjadieni ditéte je zapotiebi,
aby soud provedl fadné pouceni ditéte o tcelu, ditvodu a disledcich souhlasu s jeho osvojenim.
Vyjimkou jsou pfipady, kdy by dit¢ nebylo samotné schopno posoudit dasledky takového
souhlasu, anebo by pozadovani souhlasu bylo v piikrém rozporu se zajmy ditste.”

Zakon pamatuje i na déti, které nedosdhly véku 12 let. Ty mohou projevit své piani
prostfednictvim opatrovnika, kterym je zpravidla organ socialné-pravni ochrany, na zakladé
jmenovani soudem. Jmenovani opatrovnikem se di § 434 ZZR.’' Opatrovnik zjisti veskeré
rozhodné skutecnosti potiebné k rozhodnuti, zda osvojeni je ¢i neni v z4jmu ditéte, a své
stanovisko posléze sdéli soudu. V kladném piipadé jménem ditéte d4d souhlas s osvojenim.
Pravni upravu najdeme v § 807 a 808 NOZ.”

Pravem osvojovaného ditéte je souhlas s osvojenim odvolat, a to az do doby rozhodnuti soudu

s a7 93
0 osvojenl.

3.2 Osvojeni bez souhlasu rodicu

Novym obcanskym zékonikem, v ndvaznosti na rodi¢ovskou odpovédnost, musely byt i nove
vymezeny podminky, za kterych neni tfeba souhlasu rodice k osvojeni ditéte. Je Zadouci, aby

bylo pamatovano nejen na déti, jejichz rodi¢e souhlas k osvojeni udélili.”*

% Srov. § 817 zakona ¢&. 89/2012, obéansky zakonik, v platném znéni

% Srov. § 433 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, v platném znéni
% Srov. § 806 zékona &. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

°! Srov. § 434 zékona ¢&. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, v platném znéni
%2 Srov. Zakon ¢&. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

% Srov. § 808 zakona &. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

* Srov. Zakon ¢&. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni
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Souhlasu rodice k osvojeni neni tfeba, jestlize byl zbaven rodiCovské odpovédnosti
a souCasn¢ i pradva dat souhlas s osvojenim, neni schopen projevit svou vili ¢i rozpoznat
dasledky svého jednéani, anebo se zdrzuje na neznamém misté, jehoz misto se s vynaloZzenim
peclivosti nepodaii zjistit. Vdaném piipad€ musi byt zjistény veSkeré rozhodné skutecnosti, které
by mély vliv na rozhodnuti o osvojeni. Pokud se tyto skute¢nosti tykaji obou rodicti, vyzaduje
soud k osvojeni souhlas poru¢nika, p¥ip. opatrovnika, kterého jmenuje.”” Uprava je doplnéna
§ 432 a § 437 ZZR.*®

Déle neni tfeba souhlasu k osvojeni toho rodice, ktery nema zjevny zdjem o dité, tj.
soustavné neprojevuje opravdovy zajem a tim poruSuje své rodiovské povinnosti. Zjevny
nezdjem rodiCe trva alespoin po dobu 3 meésicii od posledniho projeveného opravdového
zajmu.”’Ulohou OSPOD je poudit rodi¢e o porufovani svych povinnosti, a pripadng jim
poskytnou poradenstvi a pomoc.”® Opét je v § 439 ZZR fe$eno jmenovani opatrovnika k udéleni
souhlasu s osvojenim za rodice.”

Pii zméné pomért dle § 440 ZZR miize jednak soud zrusit rozsudek, kterym bylo urdeno, Ze
neni zapotiebi souhlasu rodi¢l k osvojeni ditéte, anebo jej zamitnout a v tom piipad€ opétovny
navrh lze podat az po uplynuti 1 roku od pravni moci zamitavého rozhodnuti. Rozsudek vsak jiz

e © 1w « . 1
nelze zrusit, bylo-li dit& pravomocné osvojeno.'”

3.3 Utajené osvojeni

Osvojitel, ale i osvojenec, mohou navrhnout, aby soud rozhodl o utajeni osvojeni ptred
biologickou rodinou ditéte. Obdobné plati utajeni pokrevnich rodict a jejich souhlasu k osvojeni.
Oduvodiiuje-li to viak vazny zajem ditéte, mize soud rozhodnout o jejich odtajnéni.'”" V p¥ipads
utajeni osvojeni je soudni jednani nevetfejné a jsou Cinéna dal§i vhodna opatfeni k utajeni
osvojeni. Napfiklad i zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, pamatuje na utajené osvojeni. V § 8
a § 25, kde je dana moznost osvojenci nahlédnout do matriéni knihy pii dovrSeni véku 12 let,
v piipad¢ utajeného osvojeni se stanovuje osvojenci doba nabyti svépravnosti.'” Osvojenec,

’ S . , , e . . - 103
ktery nabude svépravnosti, ma pravo se seznamit s obsahem spisu o jeho osvojeni.

Srov. § 818 zakona ¢. 89/2012, ob¢ansky zakonik, v platném znéni

Srov. Zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, v platném znéni

Srov. § 819 zakona ¢. 89/2012, obcCansky zakonik, v platném znéni

Srov. § 19 odst. 1 zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialn¢ pravni ochrané déti, v platném znéni
Srov. § 439 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, v platném znéni

1% Srov. § 440 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, v platném znéni

11 Srov. § 837 zakona ¢. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

192 Srov. Zakon &. 301/2000 Sb., o matrikach, v platném znéni
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4 Formy péce o déti prred predanim osvojitelim

Systém péce o déti separované od rodi¢ti by mél poskytnout co nejSirsi Skalu moznych
zpusobll a forem péce o dité, o které nemohou pecovat jeho rodice, at’ uz z kratkodobého ¢i
dlouhodobého divodu. Tyto formy péce o dit€ maji spolecné, Ze déti jsou vychovavany lidmi,
kteti nejsou jejich biologicti rodi¢e. A riznorodé od identického pravniho zaclenéni ditéte do
rodiny, tj. osvojenim, aZ po vychovu ustavni, kde je ovSem nejniz$i individudlni vychova ditéte
konkrétni osobou. Sestupné ubyva znakl rodinné vychovy a takto jsou i uspokojovéany zakladni
psychické potieby ditéte. Kazda z forem ma vSak sva slaba mista a i Zivotni situace déti jsou
ruznorodé. Proto nelze favorizovat pouze jednu z forem péce. Své misto v systému péce
o ohrozené déti tak ma jak osvojeni, tak 1 péstounska péce dlouhodob4d, 1 na ptechodnou dobu,
vedle svéfeni ditéte do pé&e jiné osoby nez rodice i ustavni vychova.'™
Je tieba si dat pozor na stfidani vychovnych prostfedi a predevsim citovych vazeb, nebot’ to je

pro dité i okolni svét riskantni. Hrozi zde vazné riziko vzniku deprivace.'”

4.1 Zdravotnické zarizeni

Na zakladé zakona OSPOD jsou zdravotnicka zafizeni povinna dle § 10a, odst. 1, neprodlen¢
nahlasit OSPOD, Zze po narozeni ditéte jej jeho matka opustila a zanechala ve zdravotnickém
zatizeni.'

Podle u nas ptijatého pravniho pravidla je porod jedinou relevantni skute¢nosti pro rozhodnuti

o otdzce matefstvi. Matkou ditéte je tedy pouze Zena, kterd dité porodila.'”’

4.1.1 Opusténi ditéte matkou

Pokud je u matky, ktera dité porodila a posléze opustila ve zdravotnickém zafizeni, pokud je
znama jeji totoZnost, je vecelku snadné ji ve spolupraci s OSPOD, pfip. policii dohledat, a situaci

s ni, piip. blizkou rodinou fesit ve prospéch ditcte.

19 Srov. § 838 zakona ¢. 89/2012, ob&ansky zékonik, v platném znéni

1% Srov. WESTPHALOVA, L. Svéreni ditéte do péstounské péce v novém obcanském zdkoniku.
Sbornik prednasek z XII. konference NRP. 2012, s. 45-48

19 Srov. ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. 2012,'s. 176

106 Srov. § 10a, odst. 1, zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialn¢ pravni ochrané déti, v platném znéni

197 Srov. § 775 zakona &. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni
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Jina situace je u matky, ktera je rozhodnuta své dité zahy po porodu opustit a zanechat je ve
zdravotnickém zafizeni, avSak s védomim, ze v péc¢i o dit€¢ budou, namisto ni, pokracovat
osvojitelé, které si ona sama vybrala. Casté je to pravé v pfipadech pfimého osvojeni, o kterém
jsme hovotili v kapitole 2.3.2. Ve zdravotnickych zafizenich tak dochédzi k pfimému ptedani
ditéte mezi matkou a osvojiteli nedlouho po porodu. Osvojitelé leckdy jiz ve zdravotnickém
zatizeni vykonévaji osobni péci o dite, ve které pokracuji 1 po propusténi ditéte ze zatizeni, kdy

. xr y o 108
si jej odvazi ptimo k sob&é domu.

4.1.2 Baby boxy

Otazka existence baby boxii v ramci CR a jejich ziizovani pii zdravotnickych zafizenich, od
prvopocatku vyvolavaji diskuze renomovanych odbornikli. Argumentem zfizovatel baby boxt
a jejich zastancl je garance prava na zivot ditéte, zdchrana zivota nechténych déti, zabranéni
vrazd novorozenych déti a nechténych déti, s umyslem jim poskytnout moznost se dostat do
nahradni rodiny. Pohledy z oblasti prava, mediciny, psychologie, ale i etiky, jsou k baby boxtim

rozporuplné. N&kterymi z diivodi jsou

upirani prava ditéte na totoznost, znat své rodice a mit jejich péci

- snizuje odpovédnost rodict za dité, které ptivedli na svét

- vytvari se nalezenci bez vlastni identity, rodinné a socialni anamnézy

- je dostatek jinych mozZnosti pro rodice, jak dat dit¢ do nahradni vychovy
- nezabrani vrazddm novorozenct, jak se prvotn¢ piredpokladalo

- muZe dojit k umisténi unesené¢ho novorozence

- dit& odlozi jeden z rodi¢t, bez souhlasu druhého'*

Zména v pfijimani baby boxl je zasluhou ptedev§im zdravotnickych zafizeni, které
participuji na jejich provozovani, a také diky médiim. Dobré konce v zZivoté déti prispivaji
k postupnému piehodnocovani odmitavého ptistupu. I piesto, pfedevSim v pravnich kruzich,

. . 110
zatim shoda nepanuje.

1% Srov. NOZIROVA, J. Nahradni rodinnd péce. 2012, s. 40-41
1% Srov. Pravo a rodina, ¢.5/2009. Praha, 2009. s. 1- 2
"0 Srov. Pravo a rodina, ¢.5/2009. Praha, 2009. s. 4
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I u baby boxtli se mizeme setkat s dvoji situaci odlozeni ditéte rodi¢em. Jedna se o déti znamé
totoznosti, které maji napt. u sebe rodny list. V tomto pfipadé¢ budou rodi¢e kontaktovani a bude
jim nabizena prostfednictvim OSPOD i dalSimi zicastnénymi subjekty pomoc v nesnadné
situaci. Druhym piipadem jsou déti, jejichz totoZnost neni zndma. Zde je zapottebi rozhodnuti
soudu o umisténi ditéte do nékteré z forem ustavni péce, ptip. s naslednou perspektivou osvojeni
do péce zadatell o osvojeni. Ti by v§ak méli byt pouceni o specificnosti situace, a moznych rizik
z toho plynoucich.'"!

Prestoze baby boxy, nebo také schranky pro odlozené déti, nemaji oporu v pravnich
predpisech, tak existuji a jsou provozovany v soucasné¢ dob& v 63 zdravotnickych zatfizenich

v ramci celé CR.!?

4.1.3 Porod utajeny a anonymni

Utajenym porodem se rozumi poskytovani zdravotnich sluzeb spojenych s téhotenstvim
a porodem, které rodi¢ce zachovavaji anonymitu. Pokud se rodi¢ka v souvislosti s porodem
rozhodne o utajeni své totoZznosti, pozada pisemné dané zdravotnické zafizeni o utajeni své
totoznosti. Soucasti zadosti je 1 prohldseni rodicky, ze o dit¢ nehodla pecovat. Zdravotnicka
dokumentace poté podléha zvlastnimu reZimu. Samostatné je vedeno jméno a piijmeni rodicky,
jeji narozeni, datum porodu a zddost o utajeni porodu spolecné s prohldsenim. Po ukonceni
hospitalizace je zdravotnickd dokumentace doplnéna o samostatné vedené udaje, poté je
zapecCeténa a oznacena bezpec¢nostnim kodem, ktery je predan rodicce. Zdravotni dokumentaci
1ze rozpecetit pouze na zaklad¢ rozhodnuti soudu anebo na zadost zeny, ktera utajené porodila,
tzn. udaje o rodicce jsou utajeny, avsak v ptipad€ potieby je lze zjistit.'?

O tuto sluzbu mize zadat pouze Zena, ktera ma trvaly pobyt na tizemi CR, nesvéd&i-li
manzelovi domnénka otcovstvi.'*
Anonymni porod se od utajen¢ho porodu odliSuje tim, Ze neni zndma totoZnost matky. Jsou

znamy pouze informace, na zakladé¢ kterych vSak nelze matku ztotoznit. Na§ pravni fad vsak tuto

v o vy o+ 115
moznost porodll neumoziuje.

"!'Srov. Pravo a rodina, ¢.5/2009. Praha, 2009. s. 3- 4

"2 Srov. Babybox, webdesign Atelier Degas [online]. [cit. 2014-07-06]. Dostupné z:
http://www.babybox.cz/?p=statistiky

'3 Srov. § 37 zakona & 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, v platném znéni

4 Srov. § 775 zakona ¢. 89/2012, ob&ansky zakonik s komentafem, v platném znéni

'3 Srov. § 775 zakona &. 89/2012, ob&ansky zakonik s komentafem, v platném znéni
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4.2 Péstounska péce na pirechodnou dobu

Institut péstounské péce na prechodnou dobu se objevil od 1. 6. 2006, s novelou zdkona
OSPOD, ktera s sebou pfinesla tuto novou formu nahradni rodinné péce. Jak uz ze samotného
nazvu vyplyva, mélo by se jednat o docasny pobyt ditéte v péstounské rodiné, a to na urcity cas.
Je urcena détem od narozeni do 18 let véku. O svéfeni ditéte do pestounské péce na prechodnou
dobu rozhoduje pouze soud, ktery dle § 27a) odst. 8zdkona OSPOD je povinen nejméné jednou
za tf1 mésice prezkoumat diivody trvani péstounské péce na piechodnou dobu. Dle odst. 9 miize
pestounska péce na pirechodnou dobu trvat nejdéle 1 rok. Pokud jsou do péce téhoz péstouna
svéteni sourozenci ditéte, ktetfi byli do této péce piijati pozdéji, prodluzuje se tato doba, ne vSak
déle nez jeden rok od svéteni posledniho ze sourozenct péstouniim. Poté by mélo dojit k ndvratu
déti zpét do pivodni rodiny, k osvojeni & k umisténi do jiné p&stounské rodiny.' '

Zivotni situace jsou rtiznorodé, a proto i pé&stounska pée na prechodnou dobu ma své
omezené pole plsobnosti. Je urena détem, o které nemohou rodi¢e ze zavaznych divodi
doc¢asn¢ pecovat. Je vhodnd u déti, u nichz je jisté, ze budou osvojeny, a ¢eka se jen na uplynuti
doby pro souhlas rodice s osvojenim, pfip. rozhodnuti, Ze souhlasu neni tfeba. Podminky, kdy je
déti vhodné umistit do péstounské péce na piechodnou dobu se rozchazi. Dit¢ by mélo mit
prognozu zdravého fyzického vyvoje. Je vSak otazkou, jak dal pracovat s rizikovymi
novorozenci, a také zda vSechny novorozené déti nejsou svym zpisobem rizikovi. Proto by tato
péde neméla byt ze strany statu favorizovana pied ostatnimi.'"’

Pokud by tato forma péce nahradila détska centra, bylo by zazehnano riziko deprivac¢nich
projevi u déti. Prevenci deprivace je respektovani prav biologickych rodicii a zdroven vytvoreni
citového piiklonu a pocitu bezpe&ného svéta v do¢asné roding.''®

Na druhou stranu se klade diiraz na odbornou pftipravu pestount, jejich dal§i vzdelavani
a supervizi, nebot’ pfijimaji rozmanité spektrum deti, s velmi rozdilnymi potfebami. Ocekava se
od nich poskytnuti stabilniho a laskyplného prostedi, schopnost spoluprace s rodi¢i ditéte,
pfipadné ndhradnimi rodici (osvojitelskymi), coz je podminéno napt. i dobrymi komunika¢nimi
schopnostmi. P&stouni by méli byt vysoce profesiondlni a i celd pestounska rodina by méla byt
od prvopocatku piipravena a vedena k tomu, aby dit€¢ v co nejbliz§i mozné dobé mohlo byt

svéfeno do adoptivni rodiny, aby nedochazelo k rusivym situacim pfi pfedavani ditéte. Pfedani

"% Srov. Zakon &. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, v platném znéni

"7 Srov. WESTPHALOVA, L. Svéfeni ditéte do péstounské péce v novém obcanském zdkoniku.
Sbornik ptednasek z XII.konference NRP. 2012, s. 48

"8 Srov. ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. 2012,s. 174
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by mélo probéhnout nejpozd€ji do pocatku osmého mésice véku, kdy dochazi k tzv. separacni
uzkosti.'”

Péstounské péce na piechodnou dobu je zajisténa statem i po finan¢ni strance, kdy péstouni maji
narok na odménu péstouna, a to od zafazeni do evidence Zadateli o péstounskou péci na
pirechodnou dobu, bez ohledu na skutecnost, zda-li o dité¢ pecuji ¢i nikoliv. VySe uvedené
odmény se fidi § 47j zakona OSPOD, kdy vyplatu zajistuji jednotlivé pobo¢ky Utadu prace dle

bydlité péstouna.'*

4.3 Détska centra

vvvvvv

zatfizenimi. Pro jejich ¢innost jsou zdvazné zékony €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbéch,
a zékon €. 359/1999 Sb., o socidln¢ pravni ochrany déti. Détska centra se snazi o vSestranny
rozvoj déti v kojeneckém a batolecim véku, tj. od jejich narozeni do 3 let véku. PeCuji o déti
socialng ohroZené a zdravotng postizené.'?!

Zdravotni péce je poskytovana novorozenciim s nizkou porodni hmotnosti, s vyvojovymi
problémy, s problémy s piijmy potravy, chronickym onemocnénim, apod. Diky vyskolenému
personalu a kvalitnimu pfistrojovému vybaveni, v€. monitoringu, je poskytovana péce na vysokeé
urovni. Zdravotni péce se tyka obort praktického Iékaistvi pro déti a dorost, détského 1ékatstvi,
neonatologie, klinické psychologie, fyzioterapie, apod. I pfes znacnou odbornost vyuzivaji
détska centra spolupraci s dal§imi odbornymi poradnami, pracovisti, nemocnicemi, apod.'*

Socialni a psychologicka péce je poskytovana u vSech pfiijatych déti, bez rozdilu zda se jedna
o zdravotni ¢i socidlni indikaci. Kromé zdravotnické dokumentace se tak vede i dokumentace
socialni, s vyjaddfenim psychologa. Je zde zajisténa béznd 1écebné preventivni péce,
psychoterapeutickd, reedukacni i1 rehabilitatni péce. Nejvétsi prioritou détskych center je
zkraceni délky pobytu déti v jejich zafizeni, a to bud’ ndvratem do biologické rodiny, nebo

o , et . . (123
piipadnym umisténim do rodiny nahradni.

"9 Srov. ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. 2012, s. 174-175

120 Srov. Zakon &. 359/1999 Sb., o socialng pravni ochrané déti, v platném znéni

121 Srov. Zéakon &. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbéch, v platném znéni

122 Srov. Détské centrum Pavuéinka Sumperk, p.o.[on line]. [cit. 2014-07-06]. Dostupné z:
http://www.pavucinka.cz/ria/media/File/vyrocni_zprava 2013.pdf

12 Srov. Détské centrum Pavuéinka Sumperk, p.o.[on line]. [cit. 2014-07-06]. Dostupné z:
http://www.pavucinka.cz/ria/media/File/vyrocni_zprava 2013.pdf
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4.3.1 Zarizeni pro déti vyZadujici okamzZitou pomoc

Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc (déle jen ZDVOP) maji pravni ukotveni v § 42
az §42n zdkona OSPOD. Jsou tedy, stejné€ jako socidlné-pravni ochrana déti, zaméteny na déti od
narozeni do 18 let jejich v€ku. VétSinou jsou ZDVOP zfizovany v navaznosti na détskéd centra,
ale mohou byt i pii §kolskych zatizenich.'**

Dle § 42 odst. 1 zdkona OSPOD jsou zafizenimi, ktera poskytuji détem ochranu a pomoc

v ptipadech, kdy

se ocitly bez jakékoliv péce

- jejich Zivot nebo ptiznivy vyvoj jsou vazné ohrozeny

- ocitly se bez péce pfiméeiené jejich véku

- jsou télesné ¢i dusevné tyrané nebo zneuzivané

- nebo se ocitly v prostfedi ¢i situaci, kdy jsou zavaznym zpisobem ohroZena jejich

prava'®’

Tato ochrana a pomoc spocivd v uspokojovani zdkladnich Zivotnich potieb ditéte, vcetné
zajisténi zdravotnich sluZeb, psychologické ¢i jiné odborné pomoci i ubytovani.'?

Jejich ulohou je zajisténi okamzité pomoci ohrozenému ditéti, tfeba i na kratkou dobu, které
spociva na plném zaopatieni ditéte do doby, nez bude nalezeno dlouhodobé;jsi feseni. Nasledné
hledani feseni situace ditéte, v jakékoliv podobg, viak neni ilohou ZDVOP.'”’

Umistit dit€ do ZDVOP lze na zaklad¢ rozhodnuti soudu, na Zadost OSPOD nebo zakonného

. rox vr v ~ro1s 01 rox 128
zastupce ditéte, ptipadné pozada-li o to dité samotné.

124 Srov. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, v platném znéni

12 Srov. §42 odst. 1 zékona &. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, v platném znéni
126 Srov. §42 odst. 1 zékona &. 359/1999 Sb., o socidlné pravni ochrang déti, v platném znéni
127 Srov. Metodicky pokyn MPSV. 2013, s. 2-8

128 Srov. §42 odst. 2 zékona &. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, v platném znéni
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5 Odborné posouzeni déti vhodnych k osvojeni

V ramci odborného posouzeni, které provadi krajsky urad dle § 27 odst. 2 zdkona OSPOD, se
posuzuje piedevSim uroven télesného a dusevniho vyvoje déti, vCetné specifickych potieb
a narokti déti. Zaroven se také posuzuje vhodnost ndhradni rodinné péce a jeji formy.129 A prave,
jak jsme se jiz o tom zminovali vySe, tak prvotnim a leckdy rozhodujicim faktorem je pravni
otazka.

Existuji vSak 1 dalsi Cinitelé, kdekterym by se v ramci odborného posouzeni déti méla

v v s oy - . . . ’ . r s 17 : v s 130
vénovat pozornost. Tyto €initele rozliSujeme na biologické, vyvojové, socialni a stimula¢ni.

5.1 Biologicky faktor

Zde hovoiime predevSim o dédicnosti, kterda mlze byt zjisténa z rodinné anamnézy, pokud
jsou tyto informace od biologickych rodict k dispozici, ale také v ramci ndhodného vySetieni
ditéte. U déti se totiz vySetfeni neprovadi automaticky, ale spiSe v ndvaznosti na obavu
zmozného genetického postizeni ditéte. V této souvislosti nelze opominout ani celkovy
zdravotni stav ditéte, ktery je pti vybéru formy nahradni rodinné péce velmi dilezity.

Biologicky cinitel se vSak miize tykat i pohlavi ditéte, byt by mél byt tento faktor podruzny.
Nékteti potencionalni osvojitelé nejsou schopni akceptovat dité jakéhokoliv pohlavi. Pokud by
1 v tomto ptipadé byla nahradni rodinna péce zprostiedkovana, bylo by to k tizi samotného ditéte.
Vyjimkou ve vybéru pohlavi jsou osvojitelské rodiny, kde jiz dit€¢ maji.

V neposledni fadé se jedna o etnikum. V tomto sméru je vSak tolerance z4jemct o osvojeni
velmi nizkd, skoro zadna. Osvojitelé preferuji jednoznacné majoritni etnikum. I kdyZz se
sporadicky zaCinaji objevovat osvojitelé, ktefi jsou tolerantni i k minoritnim etnikiim, ale pouze
k asijskému ¢ africkému. Casto viak détem s minoritnim etnikem (vétSinou romskym) naopak
byva uspéiné zprostiedkovano osvojeni do ciziny, kde jsou k etnickému piivodu déti

tolerantn&jsi."!

5.2 Vyvojovyfaktor

Do vyvojového faktoru patii veék ditéte. Zajemci o osvojeni si samoziejmée pieji ptijmout dité

co nejmensi, nejlépe ihned po porodu. Novy obCansky zakonik jim tuto moznost dava, kdy dojde

2% Srov. Zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné pravni ochrang déti, v platném zn&ni
10 Srov. MATEJCEK, Z. Dité a rodina v psychologickém poradenstvi. 1992, s. 193-194
P Srov. MATEICEK, Z. Dité a rodina v psychologickém poradenstvi. 1992, 's. 194-197
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k soudnimu rozhodnuti o piedani ditéte do péce téchto osob, vétSinou na zaklad¢ predbézného
opatfeni. S rostoucim vékem se obvykle snizuje pravdépodobnost umisténi takového ditéte do
rodiny z4jemcl o osvojeni. Navic s pfibyvajicim vékem muze dochdzet ke snizeni adaptace
ditéte v nové rodin€. U starSich déti tak vétSinou prevazi jind forma nahradni rodinné péce nez je
osvojeni.

Nelze opominout ani psychologicky vyvoj ditéte, ktery ma taktéz vliv na vybér formy
nahradni rodinné péce. V dnesni dob¢ jsou jiz metody a postupy, kterymi se da zkoumat vyvoj
ditéte velmi brzy po narozeni. Zajemci o osvojeni spiSe preferuji dité, kde se predpoklada vyvoj
s primérnou ¢i nadprimérnou inteligenci. Je-li prognéza dalsiho vyvoje ditéte spiSe v pasmu
podprimérné vykonnosti, zajem ze strany zajemcl o osvojeni se snizuje. Je vSak nutné, pokud ze
strany zajemct o osvojeni k akceptovani vyvoje ditéte dojde, aby po Case nekladli na dité vyssi
pozadavky, nez které by dité bylo schopno objektivné zvladnout. Pokud je vyvoj ditéte v pasmu
mentélni retardace, nachdzi se déti s leh¢i formou spiSe v péstounskych rodinach, a s vysSSim

< , o . v 132
stupném v ustavni péci, odborném zatizeni.

5.3 Socialni faktor

Tento faktor ovlivituji dvé skupiny, a to biologi¢ti rodice a sourozenci ditéte. U osvojeni
kon¢i role biologické rodiny okamZzikem, kdy dojde k osvojeni ditéte novou rodinou. I kdyz je
tento proces spiSe pravni zalezitosti, miiZze v ném sehrat roli i stranka psychologicka. U ostatnich
forem nahradni rodinné péce je v lepSim ptipadé moznost navratu ditéte do ptivodni rodiny,
v horS§im vSak setrvavani v ustavni vychove a blokovani péstounské péce.

Meélo by se dbat na to, aby sourozenci mohli vyrtstat spole¢né, nikoliv oddé€len€, kazdy v jiné
rodin€. U sourozenct, ktefi jsou nizsiho veéku, a neni mezi nimi velky vékovy rozdil, je
pravdépodobné, ze maji na osvojeni stejné Sance jako jedinacek. Také je moznost, pii narozeni
dalSiho sourozence prvniho ditéte, poté¢ kdy dojde k osvojeni prvniho ditéte, v pfijeti tohoto
sourozence osvojitelskou rodinou. Nékteré pary jsou za tuto moznost velmi radi. U starSich déti
¢i pocetnéjsich sourozeneckych skupin pfichazi v uvahu spiSe jind forma nahradni rodinné péce

v , IS . 1.7 . , v ’ vy 1
— pé&stounska pé&e individualni nebo skupinova v détskych vesnickach.'*

12 Srov. MATEJCEK, Z. Dité a rodina v psychologickém poradenstvi. 1992, s. 200-204
1 Srov. MATEICEK, Z. Dité a rodina v psychologickém poradenstvi. 1992,'s. 192, 205-206
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5.4 Situacni faktory

Do téchto faktori mohou zasdhnout mezilidské vztahy, komunikace mezi lidmi, sloZzeni
a mentalita obyvatel v mist¢ bydlist¢ ¢i jeho okoli, klimatické poméry, dostupnost

zdravotnického ¢i Skolského zatizeni, odpovidajiciho potfebam rodiny, apod.134

1 Srov. MATEICEK, Z. Dité a rodina v psychologickém poradenstvi. 1992, s. 207
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6 Poradni sbor a seznameni se s ditétem

Cilem poradniho sboru pro zprostfedkovani nahradni rodinné péce je za pomoci odbornika
nalézt pro konkrétni dité takové prostiedi, které by v co nejvétsi mife uspokojovalo jeho zakladni
psychické potieby. Jelikoz poradni sbor potiebuje ziskat co nejvice informaci z oblasti socidlni,
zdravotni, psychologické a pravni, a to jak na stran¢ zadatell, tak i ditéte, je zapotiebi
multidisciplinarni spoluprace.'*’

V kazdém kraji CR je ziizen poradni sbor, jehoZ stalé Gleny jmenuje hejtman kraje. Cleny
mohou byt psychologové, pediatfi, socidlni pracovnice, feditelé¢ détskych center a détskych
domovt, apod. K jednotlivym jednanim poradniho sboru mohou byt ptizvani tzv. hosté, ktefi
vétsinou znaji konkrétni ditd &i Zadatele nejlépe, spolupracuji s nimi."*°

Pokud poradni sbor, na zaklad¢ hlasovani, vytipuje Zadatele jako vhodné néhradni rodice pro
konkrétni dité, krajsky Gfad Zadatele oslovi a pozve na osobni schlizku, pfi které maji moznost se
obeznamit se spisovou dokumentaci ditéte. Jiz na zaklad¢ informaci ze spisu mohou zadatelé dité
odmitnout. Poté ovSem jiz nedochazi k fyzickému kontaktu s ditétem. Pokud se zadatelé
rozhodnou s ditétem seznamit, preda krajsky urad zadatelim pisemné ozndmeni o vhodnosti stat
se osvojiteli, na zakladé kterého maji zadatelé pravo se s ditétem b&hem 30 dni seznamit."*’

Je na zadatelich, jak brzy se za ditétem vypravi na prvni navstévu, a zda v dané lhité 30 dni
se rozhodnou dité prevzit. VEtSinou se zadatelé prvniho setkani s dit€tem velmi obavaji. Nevédi,
jak na né dit¢ bude reagovat, zda pteskoci pomyslna jiskra. Maji obavy, aby 1 oni se chovali
adekvatné situaci, byli pfijati pecovateli ditéte, apod. Obavy Zadatell jsou pfirozené, ale mnohdy
zbyte¢né, nebot’ ve vétsing piipadli se do popredi dostanou emoce. V ptipadech, kdy se vSak
emoce nedostavi a zadatelé se chovaji neutralné az chladng, je zapotiebi zjistit divody tohoto
chovani. Zda se jedna spiSe o vyjimecnou reakci zadatelii na pro né¢ emocné naro¢nou situaci,
nebo o jejich obvykly projev.'®

Pokud seznameni prob&hne v pofadku, ze zatizeni typu détského centra nebo ZDVOP si
mohou zadatelé¢ vétSinou odvézt dit¢ vétSinou po prvni navstéve, prip. za nékolik dni.

U péstounské péce na prechodnou dobu je tato doba individudlni, a to od nékolika dni, tydnd,

133 Srov. BOTOVA, A., et al. Ndhradni rodinnd péce a transformace systému péce o ohrozené déti
v Ceské republice. 2008, s. 44-45
136 Srov. § 38a) zdkona &. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, v platném znéni
137 Srov. Krajsky ufad Olomouckého kraje [online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z:
http://www .kr-olomoucky.cz/informacni-materialy-mpsv-cl-569.html
% Srov. GABRIEL, Z., NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v néhradni rodinné péci. 2008, s. 95
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po fadové meésice. Pro zadatele je tato doba nejen radostnd a plna emoci, ale i stresujici, nebot’
v kratkém cCase musi zafidit vSe potfebné pro prevzeti ditéte. I kdyz se jedna o rychly proces, tak
vzdy je dan zadatelim dostatek &asu a prostoru, aby si mohli vie dikladné rozmyslet.'”

Pro zadatele s pfijetim ditéte zacind vyrazna zména ve fungovani systému jejich bezdétného
manzelstvi, a tataz zména zaroven hluboce zasahuje 1 je samotné v jejich individualité. Zména
muze byt k lepsimu, ale i horsimu.'*

Rozhodnou-li se ov§em Zadatelé, Ze si dit€ ponechaji, pozadaji ptisluSny soud o svéfeni ditcte

rx v sy 141
do péce pred osvojenim.

1 Srov. NOZIROVA, J. Nihradni rodinnd péce. 2012, s. 67
140 Srov. KLIMES, J. Reakce na ambivalentni objekt. 2002, s. 42
! Srov. Zakon &. 89/2012, obéansky zakonik, v platném znéni
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7 Péce pred osvojenim ditéte

Nové vztahy jsou zdvaznym zasahem do zivota déti i ndhradnich rodin, proto je zdkonem
zajisténa dostatecna doba pro adaptaci ditéte 1 budoucich osvojiteld. Obdobi péce pied osvojenim
se vyuziva k ovéfeni predpokladii pro vytvoreni uspokojivého a tspésného vztahu mezi ditétem
a novou rodinou. Nezbytnou dobou pé&e pred osvojenim je doba minimalng Sesti mésica.'**

Konstitutivni rozhodnuti soudu méa pro vSechny zucastnéné celozivotni dusledky, proto je
obdobi péfe o dit¢ pted osvojenim vénovana zvySena pozornost. Vytvari se tésné vztahy,
obdobné biologickym.'*

Lze fici, ze zékon rozliSuje dvé formy péce pred osvojenim, a to péci faktickou, ktera je
vykonavana na zakladé jinych pravnich déivodd,'** a na pé&i na zékladé rozhodnuti soudu
o svéfeni ditéte do péce pied osvojenim.'*’

Se souhlasem budouciho osvojitele je mozné predani ditéte ihned, kdy rodice dali souhlas
k osvojeni, piipadné i diive, jakmile to zdravotni stav ditéte dovoli. Tato péce, kterd je pied
uplynutim tfi mésic od souhlasu rodict ditéte s osvojenim, se vSak nezapocitava do péce pied
osvojenim.'*

Po uplynuti tii mésicii od doby, kdy byl dan souhlas k osvojeni, se rodi¢im pozastavuje
vykon prav a povinnosti vyplyvajicich zrodiCovské odpovédnosti. Pozastaveni vykonu
rodi¢ovské odpovédnosti je ze zdkona, proto neni zapotiebi Zadného soudniho rozhodnuti. Soud
poté jmenuje porucnikem osvojovanému ditéti OSPOD, ktery jej bude zastupovat piedevSim
préwné.147

Pravé v této dobé muze toliko soud rozhodnout o pfedani ditéte osvojiteli do péce pred
osvojenim, a to na navrh osvojitele.'* Rozhodne viak az poté, kdy provede dikladné Setfeni
ohledn¢ vz4jemné vhodnosti osvojeni, zejména se zietelem

- u osvojitele na osobnost, zdravotni stav, schopnost péce o dité, jeho pohnutky k osvojeni,

bytové a finan¢ni poméry

- u déti jejich osobnost, zdravotni stav, jejich statusova prava

"2 Srov. § 829 odst. 2 zakona &. 89/2012, obéansky zakonik, v platném znéni

'3 Srov. § 823 zakona ¢. 89/2012, ob&ansky zakonik s komentafem, v platném znéni
14 Srov. § 823 zakona &. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

13 Srov. § 826 zakona ¢. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

146 Srov. § 823 zakona ¢. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

"7 Srov. § 825 zakona &. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

18 Srov. § 826 zakona ¢. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni
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- kulturni prostiedi, nabozenské, etnické jak ditcte, tak i osvojitele

- doba pé&e osvojitele o dits'*’

vvvvvv

pro tyto ucCely vytvotrena Casova osa, jejiz grafické vyobrazeni najdete v ptiloze 1-3.

Pii zjiStovani skutecnosti a dikladnych Setfeni v souvislosti s pfedanim ditéte do péce
budoucich osvojiteli soud uzce spolupracuje s OSPOD. Tato spoluprace je vymezena nejen dle
§ 827 NOZ, ale i zakonem OSPOD, kdy se posuzuje nejen vhodnost zprostiedkovani osvojeni,
ale 1 zjisténi skutenosti, které by mohly piipadn& vést az ke zrueni rozhodnuti soudu.'”® Dalsi
souvisejici upravou je zdkon o zvlastnich fizenich soudnich, ktery umoziiuje soudu provést
stejna Setfeni pred rozhodnutim o pfedani osvojovaného ditéte do péce budouciho osvojitele,
tak jako to umoziuje § 827 NOZ u rozhodnuti o predani ditéte do péée pred osvojenim.""

Dftive nez bude o samotném osvojeni soudem rozhodnuto, musi mit osvojitelé po dobu ne
kratSi 6 mésicli v péci osvojované dité na své naklady. Po dobu, kdy je dité v péci osvojitele, se
vyZivovaci povinnost rodi¢a k ditéti pozastavuje.'>

Pokud hodla dité osvojit pouze jeden z manzeld, musi soud zjistovat divod, pro ktery se
druhy z manzeli k osvojeni nepiipojil.'*

Koneénym krokem v daném procesu je podani navrhu k pfislusnému soudu na osvojeni

ditste. !>

19 Srov. § 827 odst. 1 zdkona &. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

130 Srov. § 19 a 27 zékona ¢&. 359/1999 Sb., o socialn& pravni ochrané déti, v platném znéni

51 Srov. § 438 zakona €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, v platném znéni

12 Srov. § 829 odst. 1 zakona &. 89/2012, obéansky zakonik, v platném znéni

'3 Srov. § 827 odst. 2 zékona &. 89/2012, ob&ansky zakonik, v platném znéni

13 Srov. Krajsky ufad Olomouckého kraje [online]. [cit. 2014-06-06]. Dostupné z:
http://www .kr-olomoucky.cz/informacni-materialy-mpsv-cl-569.html
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II. VYZKUMNA CAST
8 Cil vyzkumu s formulaci vyzkumnych otazek

V teoretické ¢asti jsme popisovali vyvoj osvojeni od historie, pies legislativni zmény, az po
dne$ni podobu osvojeni, a to nejen z hlediska pohledu prava, ale 1 zpohledu zadateld,
a predevsim samotnych déti. Zaobirali jsme se mj. zadateli o osvojeni, formami péce o déti pred
pfevzetim osvojiteli, odbornym posouzenim déti, péci osvojitelii o déti pired osvojenim
1 pravnimi podminkami osvojeni. Jsou to skuteCnosti a procesy, s nimiz se osvojované déti
setkdvaji pfed osvojenim, Casto velkou ¢ast svého zivota, ne-li od narozeni. Proto je tato
teoreticka Cast dulezitd pro pochopeni casti vyzkumné, jez na ni plynule navazuje. Cilem
vyzkumu je prozkoumat proces osvojeni z pohledu samotnych osvojiteld. Vyzkum je pak
motivovan snahou zjistit pohled osvojiteli na novou podobu osvojeni, v ndvaznosti na
souvisejici legislativu, zprostiedkovani osvojeni 1 forem péce o dité pred predanim osvojitelim,

a zda se slucuji s informacemi uvadénymi v literatufe.

Na cil vyzkumu navazuji tyto vyzkumné otazky:
Jaka je jejich motivace k osvojeni ditéte?
Jaky maji ndzor na podobu predavani déti do jejich péce?

Jak se stavi ke zméné¢ legislativy v oblasti osvojeni z pohledu samotnych osvojitelti?
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9 Metodologie vyzkumu

V této kapitole si uvedeme metody, pomoci kterych byl vyzkum veden a osvétlime si,

z jakého davodu byly vybrany praveé ony.

9.1 Metoda vyzkumu

Vzhledem k cilim prace se jevi jako odpovidajici kvalitativni vyzkum, ktery vyuziva
hloubkového studia, rozhovort 1 pozorovani. Tento typ vyzkumu je ve své podstaté jedinecny,
neopakovatelny, a ma svoji dynamiku. Vyhodou je, Ze se mtuze v prabeéhu vyzkumu upravovat
podoba otazek, dopliiovat je, rozSifovat, a jak jit pfipadné jesté hloubé&ji do problému. Snahou je
nalézt motivy, které stoji za jednanim osvojitelli, a nazor osvojitelti na dualezitost jednotlivych
krokli osvojeni umoziujicich a k osvojeni vedoucich. Pfinosné rovnéz je, ze vyzkum byva
provadén v prirozenych socialnich podminkéach respondenti.'>

Kvalitativni vyzkum lze charakterizovat takto: ,, Vyzkumnik vytvari komplexni, holisticky
obraz, analyzuje ruzné typy texti, informuje o ndazorech ucastnikii vyzkumu a provadi zkoumani
v prirozenych podminkdch “.”°

V kvalitativnim vyzkumu je pouzita metoda zakotvené teorie. Dlvodem je porozuméni
danému tématu do hloubky, nalezeni vztahli mezi sesbiranymi udaji a zjiSténi novych,
nepiedvidatelnych jevi, které mohou byt v dané oblasti vyznamnymi. Schopnosti zakotvené
teorie je ,schopnost integrovat vramci kvalitativni analyzy data ziskavina odlisnym
zptisobem “."*" K vysledkiim nedochazi pomoci statistickych procedur nebo jiné kvantifikace.

Zakotvena teorie je tvofena tfemi fazemi — prvni obndsi sbér dat, ve druhé fazi kédujeme za
ucelem vytvoreni zékladnich kategorii, a v posledni fazi konstruujeme urcitou teorii. Etapy se
prolinaji, kdy kazda predjima tu nasledujici.'®

Specifickym znakem zakotvené teorie je kodovani, nebot” pomoci n€j mohou byt ziskané
udaje rozebrany, zjiStény vzajemné souvislosti, a ndsledn¢ novym zplsobem sloZzeny. Ze tii
hlavnich typti kédovani, kterymi jsou oteviené, axidlni a selektivni, byly vyuzivany v této praci

’ v - r I v v ’ v S <o 1
pouze prvni dv& jmenované, prace totiz neméla za cil vytvofit novou, konkrétni teorii."’

133 Srov. HENDL, J. Kvalitativni vyzkum:zédkladni teorie, metody a aplikace. 2008, s. 48 a 61

136 Srov. HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: zékladni teorie, metody a aplikace. 2008, s. 50

17 Cit. MIOVSKY, M. Kvalitativni piistup a metody v psychologickém vyzkumu. 2006, s. 226

1% Srov. STRAUSS, A., COBRINOVA, J. Ziklady kvalitativniho vyzkumu. Postupy a techniky metody
zakotvené teorie. 1999, s. 14

139 Srov. STRAUSS, A., COBRINOVA, J. Ziklady kvalitativniho vyzkumu. Postupy a techniky metody
zakotvene teorie. 1999, s. 25
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9.2 Metoda sbéru dat

V kvalitativnim vyzkumu byla pouzita metoda rozhovoru, ktera se jevila jako optimalni.
Rozhovor zpravidla provadi jedna osoba, jejimz tkolem je stanovit si formu, obsah a potadi
otazek, které bude klast. Na osobu vyzkumnika jsou kladeny nemalé naroky. V rozhovorech je
zapotiebi citlivosti, koncentrace, porozuméni, a pfedev§im na pocatku schopnost prolomeni
psychickych bariér respondentii. Respondenta je tfeba si k rozhovoru ziskat, coz znamena
i dosahnout jeho souhlasu se zdznamem.'®

Rozhovor dale mizeme ¢lenit na volny, polostrukturovany a strukturovany. Pro dotazovani
byl zvolen polostrukturovany rozhovor, u kterého je moznost zaménovat poradi otazek
v prubéhu rozhovoru, pokladat dopliujici otazky, které v pribéhu rozhovoru vyvstanou. Tyto
podotazky slouzi pro upfesnéni Ci lepsi pochopeni odpovédi respondenta, a také se predchazi
moznosti zkresleni odpovédi vyzkumnikem.'®!

V ramci polostrukturovaného rozhovoru a jednotlivych okruhii byly formulovany otdzky,
které¢ byly definovany jako oteviené. Respondentim se tak otevird moZnost podrobnéjSiho
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vysvétleni vlastnich ndzora, postoji, chovani.

Okruhy otéazek:

1. Co bylo diivodem k podani zadosti o osvojeni?

2. Myslite, Ze osvojeni byla pro vas jedina moznost?

3. Jak dlouho jste ¢ekali na prvni dité?

4. Lisila se doba ptfevzeti u druhého ditéte?

5. Specifikovali jste kritéria (zdravotni stav, pohlavi, etnikum, apod.) pro prevzeti ditéte?
6. Zmenily se vase predstavy a pozadavky u druhého ditéte?

7. Jaké byly vase predstavy o podob¢ piijimani ditéte do péce?

8. Splnily se tyto vase ptedstavy? Odpovidaly ocekévanim?

9. Pomohla vam odborna ptiprava pfi ptijimani ditéte do péce?

10. Bylo obsahem pfipravy prevzeti ditéte z détského centra?

11. Byla obsahem pftipravy i pé€stounska péce na prechodnou dobu?
12. Odpovidal pribéh prevzeti ditéte vasim predstavam?

13. V ¢em se lisilo prevzeti ditéte z détského centra a pestounské péce na prechodnou dobu?

10 Srov. HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. 2008, s. 166-167

! Srov. REICHEL, J. Kapitoly metodologie socialnich vyzkumii. 2009, s. 110-112

12 Srov. FERJENCIK, J. Uvod do metodologie psychologického vyzkumu:Jak zkoumat lidskou dusi.
2000, s. 177

43



14. Jaké informace jste meli o péstounské péc¢i na prechodnou dobu?
15. Jste obeznameni s novou legislativou tykajici se osvojeni?

16. Jak se ztotoznujete s legislativnimi zménami osvojeni?

17. Domnivate se, ze zmény v legislativé jsou ku prospéchu osvojeni?
18. Jak pohlizite na povinnost informovat dité o osvojeni?

19. Kdy je dle vas nejlepsi doba informovat dite?

20. Je pro vas diilezitd anonymita osvojeni?

9.3 Charakteristika respondentu

Cilovou skupinou pro dany vyzkum se staly tii osvojitelské rodiny, kterych se tykalo
zprostfedkované osvojeni, a které maji zkuSenost jak s pfijetim ditéte z détského centra ¢i
zdravotnického zafizeni, tak sjeho pievzetim od péstounti na prechodnou dobu. Jelikoz
uvedenych osvojiteli, ktefi maji obé zkuSenosti, neni mnoho, v rdmci zachovani anonymity bude
uvedena pouze oblast Severni Moravy, nikoliv danych kraji. Vzhledem ke skute¢nosti, ze oblast
nahradni rodinné péce, a predevsim institut osvojeni, je velmi citlivy na zvefejiiovani informaci,
je kladen diiraz na anonymitu, charakteristika respondentl je popsana pouze velmi stru¢né, a je
tak respektovano 1 ptani samotnych osvojitelli, aby bylo ochranéno jejich soukromi a identita.

Vsechny tfi osvojitelské rodiny jsou manzelské pary, které jiz pii podani Zadosti o zatfazeni do
evidence zadateli o osvojeni byly manzelé. Par A ma vysokoskolské (v socidlni oblasti)
a stfedoskolské vzdélani, u paru B maji oba stiedoskolské vzdelani a par C ma vysokoskolské
vzdélani a stiedni odborné vzdélani. VSechny pary mély moznost ptevzit prvni dit€¢ do své péce
z détského centra a druhé z péstounské péce na prechodnou dobu. Prvni dva pary A a B maji
v péci nyni dvé déti, treti par C pecuje o déti tfi. VSechny tfi pary prebiraly déti v rozmezi let

2006-2013.

9.4 Proces ziskavani dat

Nejprve byli ve spolupraci s OSPOD vytipovani osvojitelé, ktefi maji vlastni zkuSenost jak
s piijetim ditéte z détského centra ¢i zdravotnického zafizeni, tak i od péstounti na pfechodnou
dobu. Vyhodou pravdépodobné bylo, ze autorka vyzkumu je zéaroven pracovnici OSPOD,
zabyvajici se ndhradni rodinnou péci, coz u osvojitelli vzbuzovalo vétsi duvéru v zachovani

nedotknutelnosti jejich soukromi pii poskytnuti rozhovoru. Byla zde tak i mozZnost se s t€émito
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osvojiteli predem telefonicky zkontaktovat. VSechny tfi vybrané manzelské pary, po prvotnim
osloveni a sezndmeni se s okruhem otazek rozhovoru, s provedenim vyzkumu souhlasily. Jediné,
véem se opét ujistovaly, byla naprostd anonymita a zachovani soukromi, o ¢emz byly
ubezpeceny. Ve vsech tfech piipadech probéhlo setkani v domacnosti jednotlivych rodin, kde
probihaly i rozhovory. Osvojitelé¢ byli obeznameni nejprve se smyslem rozhovoru a pouzitim
ziskanych informaci za Ucelem vyzkumu v této bakalaiské praci, a opétovné ubezpeceni
o anonymité. V rodinach v ramci rozhovoru panovala piijemna atmosféra, kterou obc¢as narusila
mirnd nervozita u citlivych sdéleni. 1 pfesto se respondenti snazili o pravdivé odpovédi.
Kazdému z jednotlivych parti byl dan prostor se k danym otazkdm ¢i tématu vyjadiit. Rozhovory
byly zaznamendvany na diktafon, a to se svolenim vSech tii manzelskych part, s tim, Ze budou
nasledné prepsany. VSechny pary byly ubezpeeny, Ze nejsou dobré ani Spatné odpovédi, ale Ze
jsou cenné jejich vlastni zkuSenosti, jejich nazory, pocity, dojmy. Rovnéz byly sezndmeny

s moznosti se dotdzat na nejasnosti v rozhovoru, otazkach, ptip. odmitnout odpoved.

10 Analyza zjiSténych dat

V této kapitole se budeme zabyvat samotnym vyzkumnym Setfenim, tj. analyzou dat, ktera se

na zaklad¢ zakotvené teorie — oteviené¢ho kédovani, vyvinula na tyto tfi kategorie:

1) ptipravna faze osvojiteld
a) pohnutky pro osvojeni
b) predstavy o ditéti
c¢) doba ¢ekani na dit¢

d) pfinos ptipravy

2) pohled osvojitelli na proces piedavani déti do jejich péce
a) z détského centra

b) z péstounské péce na prechodnou dobu

3) nazor osvojitelli na zmény legislativy v osvojeni
a) podminky procesu osvojeni
b) informovanost ditéte

¢) nebezpeci zmén
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Prvni kategorie: Pripravna faze osvojitelt

V této kategorii bylo vyzkumnym cilem zjistit motivaci osvojiteld k podani Zadosti o osvojeni
ditéte, jaké méli o ditéti piedstavy, pfip. ijaké na né méli pozadavky, a jakou méli predstavu
o dob¢ ¢ekani na pftijeti ditéte. Dale bylo cilem zjistit, zda jim v rozhodovani pomohla i odborna
piiprava.

Z nami dotazovanych osvojitelll bylo u vSech tii pari shodné zjisténo, Ze divodem pro podani
zadosti o osvojeni byla neschopnost pocit vlastni dit€¢. U dvou dotazovanych part to byly
zdravotni indikace ,,.....se ukazovalo, ze zdravotni problém je asi vétsi, nez se prvotné zddlo....
se nam také potvrdilo po druhém pokusu o umélé oplodnéni* (A7), .,....kdyz mi lékari zjistili, Ze
nemiizu mit déti** (CZ), a u jednoho paru to byla vysoka pravdépodobnost, Ze dité nebude podato
... pO rliznych vysetienich prisli na to, Ze bude velky problém, abych otéhotnéla“ (BZ).

V navaznosti na zdravotni problém u osvojitelek bylo zjisténo, ze u dvou pari dochazi
k okamzité podpoie osvojitelek jejich manzely .,...snazil ji podporit v alternativni moznosti —
osvojeni. Zacal jsem o tom stale vice uvazovat a hlavné s manzelkou na toto téma hovorit*
(AM), ,,... zacali jsme uvaZovat hned, jak jsme se vratili z kliniky, spolecné (BM). Pouze
u tfetiho paru se jednalo spise o skrytou podporu ,...dité jsme chteli* (CM).

O jiné moznosti nez osvojeni ani jeden z part neuvazoval, jejich motivace tedy byla

jednoznaéné osvojitelska. ,, ....jinou moznost nez osvojeni jsme ani nepomysleli. Chtéli jsme jej
mit jako viastni*“ (AZ), ,,...... méli jsme jasno.(AM), ,, ... o tom zacali uvazovat hned, jak jsme se
vratili z kliniky.(BZ), ., ... napadlo nds to stejny* (BM), ...... mi jsme to viastné méli

Jednoznacné...tak to bylo jediné reseni” (CZ).,, ... dité jsme chtéli, alespon jedno* (CM). Je

zfejmé, 1 z rozhovord, Ze v tomto byli manzelé za jedno od prvni chvile.

Ze sdéleni respondentl vyplynulo, Ze panuje vcelku shoda i u predstav o pfijimaném ditéti.
Osvojitelé se shodli, Ze by si ptali pfijmout dit€ co nejmensi, zdravé, a vétSinového etnika.
Spoleéné sdéluji, Ze si pieji, aby ,, .... bylo dité co nejmensi a zdravé* (AZ), ,,...hlavné zdravé "
(AM), ,........ co nejmensi a zdravé" (BZ), »Presne tak® (BM),,,....hlavne, aby bylo zdrave*
(CZ). ... Jediné, co jsme nechtéli, bylo jiné pleti* (BM), ,.Samoziejmé vétsinové, asi jako
kazdy“ (AM). ,,...souhlasim* (AZ) ,, A samoziejmé ne jiné pleti* (CZ). Dva pary nemély ani
vyhranéné pohlavi, které by pfijimané dit€ mélo mit. ,,....pohlavi jsme vyhranéné neméli..... kdyz
se bézné dité narodi do rodiny, tak je ¢lovek rad.....a neresi pohlavi (AZ), ... neméli jsme
dané, jestli kluk nebo holka* (AM). ,,Na pohlavi nam nezdlezelo (BZ), ,,... opravdu mi to bylo

jedno“ (BM). Pouze jeden par se lisil od ostatnich tim, ze mél vice specifickych pozadavki na

46



piijimané dité ,,... prali jsme si vic holcicku....bez postizeni ... aby nebylo uplné hloupé. Taky

Jjsme nechtéli, aby rodice byli tieba bezdomovci, fetéci* (CZ), ,,to by nebylo dobré* (CM).

U doby ¢ekani na piijeti prvniho ditéte v ramci rozhovoru vyslo najevo, ze osvojitelské pary
pocitaji dobu jednak od ukonceni piipravy, kdy jsou zafazeni do evidence osob vhodnych stat se
osvojiteli, a pak také od doby podani zadosti o osvojeni do doby ptipravy. Od ukonceni pfipravy
se doba pohybovala v rozmezi 1,5 az 2,5 roku. ,,...bylo asi tak rok a piil, mozna i o trochu méne“
(AZ), ,,...asi za necelé dva roky“ (BZ), ,, .... skoro dva a pil roku jsme cekali* (CZ). U doby od
podani zadosti do zahdjeni pfipravy se osvojitelé shodli na dobé 1 roku. ,,...od podani zZadosti.
To bylo asi jesté dalsi rok* (AZ), ,...néco pries rok trvala priprava“ (CZ). Je vsak patrné, ze
1 pfesto se doba osvojitelim zdéla dlouha. ,,...mysleli jsme, Ze to bude drive” (CM), ,,...se nam
to zddlo tenkrdt vécnost” (AZ), ,.... cekani bylo hrozné, ubijelo nds to“ (BM). Nicméné dva
manzelské pary sdé€lily, ze po srovnani s ostatnimi osvojiteli ,,...zpétné si uvédomujeme, ze to
nebylo az tak dlouho* (BZ), ... byli jsme osloveni vcelku brzy, i kdyz se nam to zddlo tenkrat
vécnost“ (AZ). Paru C se zdala doba dlouh, i kdyz ¢ekali srovnatelné s ostatnimi. ,,...myslim, Ze
to bylo dost dlouho....bylo to nekonecné* (CZ). P¥i druhém ditéti se doba pohybovala mezi 3 az
4 rokem ,,...méli takové stesti, ale asi po necelych trech letech” (AM), ,,.. za necelé ctyri roky se
to skutecné stalo* (BZ), ,... kdyz se blizilo, ze mi skonci mateiska* (CZ). Par A, B tuto dobu
povazoval na druh¢ dité¢ za dobrou. Tteti par C ma zkuSenost i s tietim ditétem ,,...ten prisel po

roce a kousek* (CZ).

Z vypoveédi vSech ucastniki, kromé jednoho respondenta, se zjistilo, ze v souvislosti
s procesem osvojeni v dobrém vzpominaji na odbornou pfipravu, kterd jim dala potfebné
informace pro dalsi proces osvojovani. Shoduji se, ze ,,... kdy jsme absolvovali pripravu, ... jsme
byli pFipraveni a myslim, Ze dobie“ (AZ), ,, ...ano, prosli a bylo to fajn“ (AM), ,,... myslim, Ze to
k nécemu bylo“ (BM), ,,... myslim, Ze ndm to hodné dalo* (BZ). P¥iprava byla také jednim ze
zdroji informaci pro osvojitele ,,...fekli nam tam spoustu véci, zajimavych, které si clovek
predtim neuvédomoval“ (BZ), ... Fekli ndm tam hodné zajimavych informaci* (CZ). Pouze
jeden osvojitel, jak bylo uvedeno, vnimal pfipravu ,,...pro mé to byla nutnost“ (CM). Zajimavy
byl postfeh jednoho osvojitele, ktery zdroven na ptipravu pohliZel i z jiného thlu ,,... bylo fajn,

Ze jsme na tom byli vSichni stejne“ (BM).
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Druha kategorie: Pohled osvojitelii na proces predavani déti do jejich péce

V dané kategorii bylo cilem zjistit, jak osvojitelé samotni pohliZi na proces predavani déti do

své péce, a to jak z péce détského centra, tak 1 z péstounské péce na prechodnou dobu.

V ramci rozhovorti bylo zjisténo, ze u piedavani z détského centra ocenuji vSechny pary
profesiondlni pfistup, informovanost i okamzitou osobni péci o dité. Uvadi: ,.fam nds velmi mile
privitali ... bylo to takové nenucené, citili jsme se dobie* (AZ), ,,...bylo fajn, Ze sestiicky nam
ukazaly jak malého prebalovat, krmit a tak. Dokonce za nami byl i doktor a rekl nam informace “
(BZ), ,, ...doktor nam iekl, co se tykalo zdravi, sestiicky zas na co si davat pozor, co ma rada*
(C2), .,...hned jsme s ni mohli byt, mohli si ji pohladit, pochovat. Zprvu jsme méli obavy, ale
sestricka nam ukdzala co a jak. Po chvili nas tam s malou nechali samotné a jen z povzdali se
divali, asi kdybychom néco potiebovali“ (AZ).

Také z vyzkumu vyplyva shoda vSech part o tom, Ze doba pfevzeti byla rychla - 1 az 3 dny.
Sd8luji: ,, ... za dva dny jsme si malou odvdzeli domii* (AZ), ., ...museli jsme tam ziistat asi tii
dny, Fikali tomu zdcvik, a pak uz jsme spolecné jeli domii* (BZ), ., druhy den jsme ze socidlky

o (¢

dostali rozhodnuti a mohli jsme si malou vzit domii* (CZ), ,, pamatuju si, jak to bylo rychlé*
(CM).

Dva pary jsou s détskym centrem v nepravidelném kontaktu ,,... jsme v kontaktu, sice
nepravidelné, ale jo. Treba z narozenin posleme fotky, aby videli, jak rosteme. Asi dvakrat jsme
méli cestu kolem, tak jsme se za tetami zastavili“ (AZ), ,, tam jsme se byli ukdzat. Bylo to moc
fajn, na to rada vzpominam*“ (BZ), jeden par o tom nehovotil.

Shoda u vSech tii part také panuje u odborné ptipravy, Ze byla mj. zamétfena i na piijeti ditéte

¢

z détského centra. ,,... na prevzeti z detského centra jsme byli pripraveni a myslim, Ze dobre"

(AZ), , u détského centra ndm to pomohlo, hodné“ (BZ), ..... jen ten kojendk, o tom se

mluvilo.(CM), ,,Na ten jsme pripraveni byli“ (CZ).

Vramci vyzkumu bylo zjiSténo, Ze pifedavani z péstounské péfe na piechodnou dobu
vyhovuje pouze jednomu paru, ,,Zpocdtku jsme vSechno délaly spolecne, pak byla nablizku
a mohla jsem si vSe délat samotnd. Samoziejmé jste omezena tim, Ze nejste u sebe doma, ale
péstounka méla vyclenénu mistnost pravé pro takové prilezZitosti, coz bylo piijemné” (CZ).
Dalsim dvéma param nevyhovuje ,, byli jsme neustale pod dohledem, ne vse jsme s malou mohli
délat sami. Vse bylo na uvdzeni péstounské rodiny “ (AZ), ,zanedlouho bylo ziejmé, Ze se od nds

ocekavd, ze se budeme Fidit pravidly, které budou urcovat* (BZ).
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Profesionalita péstounii na prechodnou dobu chybi dvéma partam, ,, si 7ikam, Ze i pro ty
péstouny to asi nebylo lehké...pordd by tam méla byt i profesionalita* (BZ). ,,...mély by byt
jasny pravidla® (BM), ,,... vice profesionality... informaci moc nebylo... je to stile jesté
v zacdatcich* (BZ). Naopak osvojitelka z tietiho paru je presvéddena, Ze by se péstounské péde na
pirechodnou dobu méla vyuzivat ,pokud je péstoun profesiondl jako nase péstounka, tak si
myslim, Ze by se déti mély davat pravé k péstounkam* (CZ).

Vsechny pary jsou za jedno, Ze byla dlouhd doba pro seznamovani, ,, ... bylo hrozné prijet
a za chvili zase odjizdet, prizpusobovat se pravidliim péstounu, ne nasim potiebam. Navstevy
Jednou za dva az tii dny, stile dokola, byly vycerpavajici® (BZ), ,, ... asi za dva, moznd i tFi
tydny, ale ty byly nekonecné. Casto jsme tam jezdili, ale odjizdéni bez malé bylo pro nds hrozné
stresujici. Navic jsme museli respektovat dobu navstév, dle uvazeni péstounii” (BZ), ,, ...tam jsme
za nim museli ¢asto dojizdét. Trvalo to néjakou dobu, snad dva nebo dokonce ti tydny* (CZ).
Navic dva pary sdélovaly, ze se zmitaly ve svych pocitech a tikaly: ,, ... méli jsme pocit, Ze ji tém
lidem bereme, i kdyz jsme védéli, Ze o ni pecovali pro nds... jako by byla mala nase, ale viastné
nebyla“ (AZ), , nejhorsi bylo, Ze jste védéla, ze uz mdte dité, ale viastné jste jej nemohla mit*
(BZ).

U podavani informaci se nazory osvojitelti rizni. Par C dostal vice nez jen informace ,, ... mi
dala nejen uredni veci, ale i fotky z porodnice, album, které pro néej udélala, a dokonce i nekteré
kousky obleceni, na které byl zvykly* (CZ). Par B ziskal pouze vieobecné, coz pro né nebylo
dostacujici, po zkuSenostech z détského centra: ,.... od péstounii jsme nedostali ani moc
informace o zdravotnim stavu, jak predtim, spis takové bézné, jejich postiehy (BZ). Tieti par se
nevyjadfil.

Dva osvojitelské pary zrusily kontakty s péstouny na pfechodnou dobu: ,, jsme prerusili skoro
hned po prevzeti* (AM), ,,...kdo adoptuje dité, chce mit své soukromi a poradné si jej chrani.
(BM).

Péry se shoduji, Ze na péstounskou péci na prechodnou dobu nebyly v rdmci odborné ptipravy
ptipraveny. ,, Ne, jen ten kojendk, o tom se mluvilo (CM), ,,Na ten jsme pripraveni byli, ale na
péstouny ne* (CZ), ,Vté dobé, kdy jsme absolvovali pripravu, tak péstounskd péce na

prrechodnou dobu jesté nebyla aktudlni “(AZ).

Vsechny pary se shodly, Ze nepocituji zadny rozdil ve vyvoji ¢i reakcich déti po predani

z détského centra a péstounské péce na prechodnou dobu do péce osvojitela.
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Treti kategorie - nazor osvojitelii na zmény legislativy v osvojeni

Zamérem uvedené vyzkumné kategorie je zjistit, jak osvojitelé samotni vnimaji zmény
v osvojeni v souvislosti s novou legislativou. Jak pohlizi na nové podminky procesu osvojeni, v¢.
zavedeni povinnosti informovat dité o jeho osvojeni, a zda nevnimaji moZzné nebezpeci plynouci

z noveé legislativy.

Od osvojitell bylo zjisténo, ze se stile zajimaji o proces osvojeni, a predevSim maji
zprostiedkovanou povédomost o zméné legislativy. Aktivné se o zmény zajimd pét z Sesti

osvojitelll ,,... to vite, Ze to stdale sledujeme... s ostatnimi z pripravy se to také resi...je to

vvvvv

vvvvvv

v§echno néjak déle. No, nevim, jestli je to dobré, ... a v dobé, kdy to bylo preci jen snadnéjsi a asi
i prehlednéjsi. Mozna zabéhnutéjsi. Nevim, ale tak jak to popisuji nyni, tak je to hodné sloZité
a pro osvojitele to bude narocné to celé ustat. Na dité se moc tésite a dlouha nejistota neprida “
(AZ). Zmény sleduji i v souvislosti s dalsimi osvojiteli a uvédomuiji si, Ze tito to budou mit
jeste z pripravy néjaky par, ktery prebiral své prvni dite neddavno, a asi dva pary, kteri jeste dite
nemaji. Takze i proto vime* (BZ). Z rozhovorti vyplyva, Ze si osvojitelé uvédomuiji, Ze se Ihity
v osvojeni budou prodluzovat v neprospéch jejich a predevsim ditéte. ,,Shodujeme se, ze se nam
s rodici, tak se dostanete mnohem pozdéji nez za nas. Zjistili jsme, Ze si prebirali dite skoro v pul
roce a my jsme ho méli doma snad sedmy tyden. To je velky rozdil “ (BZ). A nejhiife je osvojiteli
vnimana nejistota pramenici od rodicl: ,,4 kdyz jsme se tak bavili, tak s tim, Ze o Vas budou
rodice védet, ma problem asi kazdy z osvojitelu. A ta nejistota, Ze stale mohou rodice se jesté
ozvat, je opravdu velka. Za nas to bylo preci jen vice oSetiené. Kdyz to tak srovnavame, a to jesteé
nemaji to dité osvojené, tak se mi to zda hodné slozity” (BZ). ,,Souhlasim s manzelkou* (BM).
Jinak obcas se divam na internet, co pisou v diskuzich. Zda se, Ze ziskat malé dité je ted mnohem
Vim, Ze rodice maji sva prava, ale kdyz se nechtéji, neumi starat, tak by nemeli mit osvojitelé
takové prekdzky.(CZ). Pouze jeden osvojitel uvedl, Ze se o novou legislativu sam nezajima, ale

»INesleduji to, spis co Zena obcas rekne . (CM).
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V ramci rozhovori byl od respondentii zjistén jejich postoj k novému legislativnimu
pozadavku na osvojitele, podle kterého maji povinnost informovat dit€¢ o osvojeni. Dva pary se
jiz snazi o postupné informovani ...urcité to detem tajit nebudeme, jiz nyni je na to pomalu
povidanim pripravujeme, ale 7ici jim to naprimo zatim nedokdzeme. SnaZime se o to spise
intuitivné. Je to hrozné tézké, i pro nds* (AZ), ,....o osvojeni détem urcité Fict chceme, s tim
pocitame a pomalu uz o tom mluvime. Vedeme déti postupné k vire, tak to snad bude pro nas
neodhodlal, ma z informovani obavy, a uvedl, zZe ,,...vime, Ze by se to mélo detem rici, ale nejde
to snadno. Mate strach, zZe by se to hezké mohlo pokazit, a tak se to porad odklada na prihodnéjsi
dobu* (BZ), ..... je to tak, neni to lehké* (BM). Jedna z respondentek se vyjadiila k véku ditéte
tak, ze ,,... s ndstupem do skoly... v pozdéjsim véku se o tom pak uz Spatné hovori. Myslim, ze by
se to mélo détem Fikat od pocatku, jak jsou schopny to vaimat < (CZ). Dva pary se shodly, Ze
viibec neni lehké tuto povinnost splnit ,.... je fo hrozné tézké, i pro nds* (AZ), .,... je to tak, nent
to lehke (BM). Bylo zajimavé, ze dva z paru si pii této piilezitosti vzpomnély na odbornou
ptipravu ,,...probirali jsme to v pripravé* (AM), ,,... na priprave jsme o tom hodné hovorili“
(BZ).

Také bylo v ramci Setfeni zjiSténo, ze vSechny pary se obavaji nebezpeci v disledku zmény
legislativy:,,...aby se nehledaly cesticky jinde. Hodné se o tom diskutuje” (AM),* ...treba
ndhradni matka, domluvend adopce...na internetu je kolem toho hodné napsdano (BZ). Jeden
par dokonce pripousti, Ze nebezpeci bylo diive také, pro n¢ ale bylo nepfijatelné. ,,... méli jsme
z toho obavu. Chtéli jsme to mit legalne” (BM). 1 internet sehrdva svoji roli v osvojeni:
.. .pravé na netu jsem si vsimla, ze tam jsou i nabidky, jak ten proces obejit. No, toho bych se

bdla. A za nas to tam tak verejné nikde nebylo. Nebo si to neuvédomuju. Asi ne* (CZ).
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11 Shrnuti vyzkumnych Setieni

V uvedené kapitole shrneme poznatky, ke kterym jsme dospéli v ramci provadéného
vyzkumu, jenz byl zaméfen na piipravnou fazi osvojitell, jejich vlastni pohled na proces
predavani déti do jejich péce a taktéz na jejich ndzor na zménu legislativy v oblasti osvojeni.

Motivaci osvojiteli k osvojeni ditéte jsou jednoznacné zdravotni problémy, které¢ maji za
nasledek neschopnost ptfirozené reprodukce. Tato skutecnost je také impulsem osvojitela
k feSeni vzniklé situace, tj. podani zadosti o osvojeni. Jiné vychodisko ze své situace, nez je
osvojeni ditéte, osvojitelé nepfipousti. S napadem na osvojeni piichdzi partnefi vétSinou
spole¢né, za cilené podpory muzii. Pfedstavy osvojiteld o pfijimaném ditéti se naprosto shoduji —
dit¢ by mélo byt co nejmenSiho véku, zdravé a vétSinového etnika. Predstavy o ditéti jsou
rozSifeny o vybér pohlavi, vzdé€latelnost ditéte, socialni status rodicti. Dobu, po kterou osvojitelé
ocekavaji prichod ditéte do rodiny, nejprve povazuji za dlouhou, nekonecnou, ale po prichodu
ditéte uvedeny Cas prehodnocuji. Zpétné se jim jiz doba cekani nezda tak nekonecnd, jak ji
ptivodné vnimali. U druhého ditéte je jiz patrna vétsi tolerance osvojiteltl s délkou ¢ekani na dite,
a to ve srovnani s dobou u prvniho ditéte. Osvojitelé v ptipravné fazi si velmi dobie a radi
vzpominaji na odbornou piipravu k osvojeni, kterou hodnoti zcela pozitivné. Maji pocit, Ze
pfiprava byla opodstatnéna a piinosné. Nabidla jim spoustu novych, zajimavych informaci, které
si v souvislosti s osvojenim nemuseli uvédomovat. Zajimavym postiechem je skuteCnost, Ze
vyhodou odborné ptipravy byla i moznost setkani mezi lidmi, které trapi stejny problém, a kteti
jsou na tom stejné jako ostatni Gi€astnici.

Co se tyka subjektivniho nazoru na piebirani ditéte osvojitelem z péce détského centra
a péstounské péce na prechodnou dobu, tak v tomto se nazory osvojitelti rizni. U détskych center
panovala naprostd shoda osvojitelti, kdy byli spokojeni s piistupem persondlu, jejich
profesionalitou, dostate¢nym podavanim informaci o ditéti. Ceho si velmi cenili, byla moznost
okamzité péce o dité, pii kterém vsak bylo respektovano soukromi osvojitelll. Pro osvojitele byla
prizniva i doba prevzeti ditéte do péce, kterd byla otazkou dne ¢i par dni. Spokojenost osvojiteld,
pramenici z pfistupu personalu, ma za nésledek, Ze na tuto dobu vzpominaji osvojitelé s laskou
a nemaji problém se v détském centru s ditétem zastavit na navstévu. Na co rovné€z osvojitelé
vzpominaji, je op€t pfinos odborné ptipravy k osvojeni, které osvojitele velmi dobte pfipravila
na vesker¢ situace tykajici se procesu osvojeni, tj. v¢€. procesu piebirani ditéte z détského centra.
Pokud se tyka péstounské péce na prechodnou dobu, tak zde takova spokojenost mezi osvojiteli
nepanuje. Pouze jeden par je s pfistupem péstouni spokojen a volil by tuto alternativu znovu.

Dalsi dva pary vyjadiuji k pé€stouniim na pfechodnou dobu vyhrady s tim, Ze by ocenily jejich
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vetsi profesionalni pfistup. Na druhou stranu si jsou védomy skutecnosti, ze chybi na obou
stranach v¢Etsi informovanost o péstounské péci na prechodnou dobu, a to na rozdil od détskych
center, kde jsou informace bézné. Zde spattuji osvojitelé vyhodu pravé v odborné ptiprave, ktera
by mohla na obou stranach byt pfinosem a ktera by mohla pomoci s usnadnénim nékterych
nepiijemnych situaci. U péstounské péce na ptfechodnou dobu se dle pociti osvojitela jevilo jako
problematické 1 misto a samotna péce o dité. VSichni respondenti se shoduji v nazoru, Ze jsou
omezeni cizim prostiedim a z toho vyplyvajicim respektem k specifikim rodin péstound na
ptechodnou dobu, jejich dohledem nad péci o dité, za niz plnou odpovédnost mohou pievzit az
po urcitém case, dle uvazeni peéstounii na pfechodnou dobu. Pouze jeden par to nevnimal jako az
takové omezeni, a to diky dobrému vztahu s péstounkou na piechodnou dobu. Dale se pary
shodly, Ze doba pro pfevzeti ditéte byla pro n€ dlouha asi dva az tfi tydny. Dva pary se citily byt
omezeny tim, ze nemély moznost mit dit€ pti sobé. Pfimérem by mohlo byt - jako by jejich bylo,
ale vlastné¢ nebylo. U dvou part osvojiteli z nespokojenosti také pramenilo jednoznacné
ukonceni kontakt s péstouny na piechodnou dobu. Tteti par vitbec o kontaktech nehovotil. U
pfebirani ditéte z péce détského centra 1 péstounii na prechodnou dobu ani jeden z parQ
nepocituje zadny rozdil ve vyvoji ¢i reakcich samotnych déti.

Legislativni zmény v oblasti nahradni rodinné péce, sohledem na pfijeti nového
obCanského zakoniku, pfijimaji osloveni osvojitelé spiSe negativné. Diky zméndm v procesu
osvojeni, predev§im v péci osvojitelll pfed osvojenim, maji pocit, Ze se neumérne prodluzuje
doba pro ptevzeti ditéte do rodiny osvojiteltl. Tim je také dan vétsi prostor pro mozné zasahovani
do procesu osvojeni biologickymi rodi¢i, coz osvojitele velmi znejist'uje v jejich pozici. V této
souvislosti je osvojiteli vniméno uptednostiiovani biologickych rodi¢h pied osvojiteli spiSe

vvvvvv

negativné.  MiliZzeme vyvodit, ze novy proces osvojeni je hodnocen jako slozitejsi,
nové legislativy, ktery jim klade za povinnost informovanost dit¢ o osvojeni. Diky pilisobeni
odborné piipravy se osvojitelé stimto pojmem setkali jiz diive, proto jim neni nezndmy.
Z odpovédi osvojitelt vSak vyplyva, Ze 1 kdyZ jsou s informovanim ditéte rozumove ztotoznéni,
tak pfesto narazi na sviij vnitini problém. Nevédi, jak co nejvhodnéji ditéti sd€lit pozadované
informace a také je tu obava osvojitell, aby se tim nenarusily vztahy mezi nimi a ditétem. Jako
mozné nebezpeci, plynouci z nové legislativy, vnimaji osvojitelé, Zze by mohla byt feSena jejich
nespokojenost s procesem osvojeni snahou tento proces obejit, najit si jind feSeni jako napf.

nahradni matky, smluvené osvojeni, apod.
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11.1 Srovnani s odbornou literaturou

V této podkapitole se budeme snaZit o porovnani teoretické ¢asti bakalaiské prace s dosud
zjisténymi informacemi vztahujicimi se k danému tématu.

Vsechny nami oslovené manzelské pary se shodly, ze jejich motivaci k osvojeni byla
neschopnost mit vlastni potomky. Divodem byly zdravotni divody, nékteré pary byly i po
absolvovani um¢lého oplodnéni. VSichni se vSak shodli, ze tato situace pro né¢ byla velmi
zatézujici. Toto naSe zjiSténi se zcela slucuje se s tvrzenim I. Sobotkové, Ze nenaplnéna touha po
ditsti dokaze byt t&zkym biemenem a zdrojem stresu pro bezd&tné pary.'® E. Zezulova si zase
v§ima, ze o adopci usiluji pfedev§im bezdétné pary, které touzi si naplnit svou rodic¢ovskou roli,
ale nedafi se jim to vlastnim ditétem. VéEtSinou jsou to pary po mnoha neuspésnych pokusech
o um@lé oplodnéni. Jejich motivace je zjevna, ale do ur¢ité miry nedobrovolna.'®
V psychologickém slovniku se hovoii v souvislosti s osvojiteli o piijeti ditéte za vlastni.'®®
MozZna prave proto jsou osvojitelé, coz potvrdili 1 nase pary, tak jednotni v poZadavcich na dité.
Dle E. Zezulové je pfirozené, Ze osvojitelim zalezi na nizkém vé&ku ditéte, jeho dobrém
zdravotnim stavu, inteligenci a vzhledu.'® A to opravdu odpovida p¥ani i vybéru osvojitelt. Vice
jsou rozebirany jednotlivé faktory ovliviiujici nejen odborné posouzeni déti, ale predevsim
pozadavky osvojitelti na ditd v knize Z. Mat&jcka.'®” Zajimavym zjisténim byla skute¢nost, Ze
i kdyz je pro osvojitelské pary proces zprostiedkovani osvojeni zdlouhavy, musi podstoupit
odbornou pfipravu, tak ji pfesto hodnoti jako velmi piinosnou a vlastné na ni vzpominaji
v dobrém a Cerpaji z ni i po letech.

Ze zjistovani subjektivniho ndzoru na piebirani déti z détského centra se osvojitelé shodli, Ze
zde byli profesiondlové, odbornici, ktefi je dostatecné informovéni o ditéti. Souhlasi to i1 se
zjisténimi, které se tykaji fungovani détskych center.'® Rozdilnost doby, po kterou dochazi
k predavani ditéte z jedné z uvedenych péci, ke které meli respondenti znacné vyhrady, se vSak
ztotoziuje se zjisténimi uvadénymi J. NoZifovou, kterd upozoriiuje, ze u détskych center se doba
muze pohybovat od téhoz dne, pfip. n€kolika dni, kdy si osvojitelé odvazeji dité k sobé

domil. U péstounské péde na ptechodnou dobu to jsou tydny i mésice.'®”

1% Srov. SOBOTKOVA, 1. Psychologie rodiny. 2012, s. 162-163

1% Srov. ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. 2012, 's. 17

' Srov. HARTL, P., HARTLOVA, H. Psychologicky slovnik. 2000, s. 387

1 Srov. ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. 2012,s. 17

17 Srov. MATEICEK, Z. Dité a rodina v psychologickém poradenstvi. 1992, 's. 193-207

1% Srov. Détské centrum Pavuéinka Sumperk, p.o.[on line]. [cit. 2014-07-06]. Dostupné z:
http://www.pavucinka.cz/ria/media/File/vyrocni_zprava 2013.pdf

1 Srov. NOZIROVA, J. Néhradni rodinnd péce. 2012, s. 67
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I kdyz na to nebyl sméfovan prazkum, tak osvojitelé vykazuji shodu s vyjadienim

170 Tuto

J. KlimeSe, Ze s pfijetim ditéte zacind vyrazna zména ve fungovani systému jejich rodiny.
skute¢nost vnimaly vSechny pary a také mély potfebu, byt mimodécnou, o ni hovofit.

Také osvojitelé se identifikuji s tvrzenim E. Zezulové, Ze péstounska péce na prechodnou
dobu je uzakonéna nékolik let, pfesto je vyuzivana zcela minimalné, a to z diivodu neosetiené
legislativy.'”" Uvedenou skute¢nost jisté méli na mysli vlastn& vsichni osvojitelé, kdyz postradali
jasna pravidla a pfedev§im odbornou ptipravu zabyvajici se vSemi hledisky péstounské péce na
ptechodnou dobu, a to nejen pro osvojitele, ale i samotné péstouny na prechodnou dobu. V tom
také vidéli moznost pochopeni vzajemnych pocitli, predchdzeni nedorozuméni, vyvarovani se
problémtm pii prebirani déti, a tim 1 moznosti vétsi divéry v tuto formu péce.

Profesionalita, ktera osvojitelim u péstouni na piechodnou dobu chybi, nekoresponduje
s vyjadienim J. Nozifové, kterd uvadi, zena péstouny na ptrechodnou dobu se obecné kladou
velmi vysoké naroky, kdy by si mj. méli uvédomit, Ze jde pouze o sluzbu (hlidani ditéte), kterée
by méli pfipravit na proces piedani do nové rodiny. M¢li by byt pfipraveni na zatézové situace
pravé piipravou.'”? Takovou zkusenost pravé osvojitelé nemaji. Mozna pravé proto se priklangji
osvojitelé¢ vice k détskym centriim. Z tohoto prameni i nesouhlas s transformaci systému
o ohrozené déti a rodiny, jejiz vizi je zména péce Ustavni v péstounskou na prechodnou dobu.

V ¢em se ale osvojitelé zcela neshodnou s odbornou literaturou je skutecnost tykajici se ptimo
déti. V odborné literatufe (napt. J. NoZifovd) se uvadi, Ze i pro laika je patrny rozdil mezi
ditdtem pobyvajicim v ustavni vychové a p&stounském pé¢i na prechodnou dobu.'” V publikaci
MPSV je uvedeno, ze v obdobi rané¢ vychovy je pro dit€¢ velmi dilezitd individualni péce
s blizkym vztahem. V tUstavnim prostiedi, kde maji déti neosobni, nevyhranéné vztahy, jsou
poruchy ve vyvoji nenapravitelné.'” Ani jeden z p&stounskych parii neshledal rozdil ve vyvoji
ditéte mezi détskym centrem a péstounskou péc¢i na prechodnou dobu.

Z informovanosti osvojiteld bylo patrné, Ze maji vSeobecny piehled o zménach tykajicich se
osvojeni, a to piedev§im v souvislosti snovym obcanskym zakonikem, a zakony jimi
navazujicimi. Je zfejmé, ze mezi osvojiteli, na rozdil od legislativy, je tézko pfijimana zména
v postaveni rodi¢ll v procesu osvojeni, tak i prodlouzeni doby k moznému ptijeti ditéte do péce
a v disledku i v prodlouzeni doby samotného osvojeni. A pravé s ohledem na tato zjiSténi, se

osvojitelé shoduji v mozném nebezpeci ziskavani déti k osvojeni jinymi zpisoby, nikoliv

170 Srov. KLIMES, J. Reakce na ambivalentni objekt. 2002, s. 42

"1 Srov. ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. 2012, s. 171

172 Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 21

173 Srov. NOZIROVA, J. Néhradni rodinnd péce. 2012, s. 21

174 Srov. Pravo na détstvi. Vyvoj déti v nahradnich formdach péce.2011, s. 15
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vSak prostifednictvim organa k tomu ziizenych. Obavy osvojiteli sou ve shod¢ se zdkonodarci,
ktefi 1 vnovém obcanském zékoniku pamatovali na oznamovaci povinnost zdravotnického
zafizeni, 1 aktéri samotnych (rodicu ditéte a osvojitelit).

Zavérem lze jen konstatovat, ze osvojitelské pary potvrzuji sdéleni Z. Matéjcka, ze pokud
pfijmou osvojované dité¢ bezvyhradné za své, stdvaji se po psychologické strance pro né&j

.. e o 9 175
pravymi rodici, se v§im vSudy.

'3 Srov. MATEICEK, Z. Rodicovstvi biologické a psychologické. 1986, s. 119-128
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Zavér

Bakalafska prace, jak jiz jeji nazev naznauje, se zabyva procesem osvojeni v Ceské
republice, a to v navaznosti na novou legislativu. V teoretické casti bylo zamérem analogicky
a srozumiteln¢ podat ucelené informace o celém soucasném procesu osvojeni, formach osvojeni,
sezndmit s problematikou zprostfedkovani osvojeni z pohledu zadatelli o osvojeni i samotnych
déti a zaméfit se 1 na dobu péce pred predanim ditéte osvojitelim. U zadateld jsme zaméfili
pozornost na dobu od podani jejich zadosti az po pravni akt osvojeni ditéte. U déti jsme se spise
vénovali dobé hledani nové rodiny, jejich odbornému posouzeni a zjisténi vhodnosti pro

osvojeni.

V navaznosti na teoretickou cCast, kterda méla komplexné seznamit s procesem osvojeni,
pokraCovala cast praktickd, jejimz cilem bylo prozkoumani procesu osvojeni z pohledu
osvojiteld. Konkrétné se prakticka ¢ast zamétovala na nazory osvojiteli na novou legislativu,
soucasny proces osvojeni, véetné ptipadnych nebezpeci, na proces zprostiedkovani osvojeni a na
predavani déti do jejich péce pred osvojenim. Nazor osvojitell byl pro praci dilezity a pfinosny,
nebot’ jsou to prave osvojitelé, vyjma déti, kterych se proces osvojeni nejvice dotyka. Lze fici, ze
osvojitelé se ve vétSin€ shodli mezi sebou i1 s nazory odbornikli. Ve vztahu k ptipravné fazi si
nejvice pochvalovali odbornou ptipravu, kterou vSichni absolvovali, a dokonce lze vyvodit, ze ji
vnimali jako velky pfinos pro cely proces osvojeni. Osvojitelé také byli spokojeni s piistupem
détskych center, ve kterych nachdzeli profesionalni zachazeni, soukromi i snahu zbytecné
neoddalovat okamzik prevzeti ditéte do své péce. Radi vzpominali na dobu spoluprace
s détskymi centry. Co vSak osvojitelé kritizovali nejvice, byla nova legislativa, v niz osvojitelé
nevnimali takovy pfinos pro proces osvojeni, jak se pravdépodobné ocekavalo, ale spiSe
projevovali obavy z jejich dopadi. Dal$im mistem naziranym osvojiteli problematicky bylo
pfedavani déti z péce péstounii na prechodnou dobu, kde osvojitelim citelné chybéla veétsi
rozpracovanost podminek ptedavani, a to pro ob¢ strany. V tomto ohledu Ize s nazorem
osvojitelll vice nez souhlasit, nebot’ o tomto problému bylo sice hodné napséano, ale nikdo 1 po
tak dlouhé dobé od uzékonéni péstounské péce na piechodnou dobu se neodhodlal zpracovat
»itinerai*, ktery by mohl pfedavani déti z péce péstountl na pfechodnou dobu usnadnit a tieba

1 predejit n€kterym nedorozuménim.

57



Ptanim je, aby bakalatskéd prace pomohla k orientaci v legislativnim svété procesu osvojeni,
byla rddcem i pomocnikem pfi pochopeni forem i postupil v osvojeni, a byla tak uzitecna nejen
odbornikiim a zac¢inajicim socidlnim pracovnikiim, ale i laiklim, ktefi se o danou problematiku

zajimaji.
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Anotace

Ptijmeni a jméno: Pluskotova Kamila
Instituce: Katedra krestanské vychovy CMTF UP v Olomouci
Nézev bakalatské prace: Nahradni rodinnd péce - osvojeni
Vedouci prace: Mgr.et Mgr. Petra Sobkova
Pocet stran: 86
Pocet ptiloh: 6
Pocet titula bibliografie: 43
Kli¢ova slova:  dite
osvojent
nahradni rodinnd péce
zprostredkovani nahradni rodinné péce
odborné posouzeni
détské centrum

péstounskad péce na prechodnou dobu

Bakalatska prace pojednava o jedné z forem nahradni rodinné péce, a to osvojeni. Svym pojetim
v teoretické Casti se snazi o poskytnuti uceleného pohledu na proces osvojeni, a to nejen po
pravni strance, ale 1 s ohledem na rozliSeni forem osvojeni, v ndvaznosti na novy obcansky
zakonik a novelizaci zdkona o socialné pravni ochrané déti. Pozornost je vénovana pohledu na
osvojeni ze strany ditéte, kdy zacit hledat pro dit¢ novou rodinu, jakd hlediska jsou zasadni
v ramci odborného posouzeni, ale opomenut nezlstava ani pohled ze strany zadateld, od podani
zadosti az po pravni akt osvojeni. V navaznosti na teoretickou ¢ast je zamétena Cast prakticka,
jejimz cilem je zjisténi motivace, kterd vede osvojitele k osvojeni ditéte, zjiSténi subjektivni
nazoru osvojiteli na podobu predavani déti do jejich péfe a nazor jejich ndzor na zménu

legislativy v oblasti osvojeni.
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Abstract
Name: Pluskotova Kamila
Institution: Katedra kiestanské vychovy CMTF UP v Olomouci
Project name: Foster care - adoption
Project supervisor: Mgr.et Mgr. Petra Sobkova
Number of pages: §6
Number of attachements: 6
Number of bibliography titles: 43
Keywords:  child
adoption
foster care
meadiating foster care
expertise
child centre

temporary foster care

This Bachelor thesis deals with adoption as one of the forms of foster care. In the theoretical
part, the holistic view of the process is provided through its legislative aspects and also
introduces various methods of adoption, linked to the new Civil Code and the ammendment to
the law of child protection. Great care is taken to the child point of view, the time to look for a
new family, what aspects are crucial for expertise but also takes into consideration the point of
view of the applicant, right from submitting the application until the legal act of adoption. The
practical part that follows seeks the motivation of applicants that leads to adoption, their opinion
on the process of acquiring children into their care as well as the legislative changes concerning

adoptions.
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Priloha €. 1 - grafické znazornéni péce pred osvojenim dle zikona o rodiné

Péce pied osvojenim dle § 823

12.2.2014
souhlas rodicl 12.5.2014 12'11'201_4
=] Osvojeni
1.1.2014 \ pozastaveni RO
Narozeni
N 1.1.2014 - 12.2.2014 12.2.2014 - 12.5.2014 12.5.2014 - 12.11.2014
6. tydni 3. mésice 6. mésich
I ] | | | | | | | I | |
1.2.2014 1.3.2014 1.4.2014 1.5.2014 1.6.2014 1.7.2014 1.8.2014 1.9.2014 1.10.2014 1.11.2014
1.1.3014

1.1.2014 - 12.5.2014
Péfe DC, PPPD

12.5.2014 - 12.11.2014
PAP
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Ptiloha €. 2 - grafické znazornéni péce pred osvojenim dle § 823

Péce pred osvojenim dle § 826

1.12.2014

15.2.2014
12.11.2014
souhlas rodiél 16.5.2014 Qevnian
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L pozastaveni RO
piewveetiditéte \
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1.1.2014-4.1.2014
zdravotnické zafizeni

4.1.2014 - 16.5.2014

okamiitd péde
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Priloha €. 3 - grafické znazornéni péce pred osvojenim dle § 826

Plvodni osvajeni
12.2.2014 31.12.2014
souhlas rodiid nezrusitelng osvojeni
) 13.5.‘201-'1 ] 1rok ditéte
1.1.2014 \ zruditelng osvojeni
Narozeni \ \
\ 1.1.2014-12.2.2014 12.2.2014 -13.5.2014 13.5.2014 - 31.12.2014
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'q h'd N ™
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1.2.2014 1.3.2014 1.4.2014 152014 1.6.2014 172014 1.8.2014 1.5.2014 1.10.2014 1.11.2014 1.12.2014
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12.2.2014-13.5.2014
Péle DC, PPPD
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Priloha €. 4 - prepis rozhovoru s osvojiteli A 21.10.2014

Prepis rozhovoru s prvnim osvojitelskym parem — A, 21.10.2014

Zkratky: AZ — 7ena, AM — muz

Dobry den. Predné bych Vam chtéla podékovat, Ze jste mi vySli vstiic a jste ochotni
poskytnout rozhovor na téma osvojeni. Velmi si vazim toho, Ze jsme se seSli ve Vasi
domacnosti. Rada bych se Vam jesté jednou predstavila — jmenuji se Kamila Pluskotova
a studuji na Univerzité Palackého v Olomouci, Cyrilometodéjska fakulta, obor socialni
pedagogika. Ke své zavérecné bakalaiské praci potiebuji provést rozhovor s osvojiteli,
ktefi maji osobni zkuSenost s prevzetim ditéte z détského centra a péstounské péce na
prechodnou dobu, a orientuji se v problematice osvojeni. A myslim, Ze pravé Vase
zkuSenosti jsou témi nejcennéjSimi. Pokud s tim souhlasite, rozhovor bych si rada nahrala
na diktafon, abych jej mohla co nejpresnéji prevést do pisemné podoby. A samozi'ejmé

respektuji Vase piani zistat pro danou praci v anonymité.

AZ: Dékujeme, Ze nds chapete. Urcité nechceme, aby nase jména nékde figurovala.

AM: Ano, s rozhovorem problém nemame, ale vite jak to je. Nechceme, aby nds nékdo poznal.

MiiZeme si zacit povidat?
AZ: Ano
AM: Ano

Kdy jste se rozhodli pro osvojeni a byla to jedinaA moZnost?

AZ: No, bylo to asi po péti letech manzelstvi, kdy se ndm stdle nedarilo otéhotnét. Zprvu se
zdadlo, Ze by asistovand reprodukce mohla pomoci, ale nakonec se u mne objevily zdravotni
komplikace, takZe bylo patrné, Ze tyto snahy by byly spise marné. To se nam také potvrdilo po
druhém pokusu o umélé oplodnéni.

AM: Videl jsem, Ze je to pro manzelku jiz hodné narocné, hlavné psychicky, nejen fyzicky, proto
Jjsem se snazil ji podpo¥it v alternativni moznosti — osvojeni. Zacal jsem o tom stale vice uvazovat
a hlavné s manzelkou na toto téma hovorit.

AZ: Byla jsem za to velmi vdécnd, nebot pokusy pro mé byly velmi vycerpdvajici, po vsech

smérech. Navic se ukazovalo, ze zdravotni problém je asi vétsi, nez se prvotné zdalo.
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A jina moZnost?
AZ: Na jinou moznost nez osvojeni jsme ani nepomysleli. Chtéli jsme jej mit jako viastni,
nedokdzali bychom se o néj s nekym délit.

AM: Ta tu pro nas nebyla. Méli jsme jasno.

Jak dlouho jste museli ¢ekat na prijeti prvniho ditéte?

AZ: Myslim, Ze to bylo asi tak rok a piil, moznd i o trochu méné. Byli jsme osloveni vcelku brzy,
i kdyz se nam to zdalo tenkrat vécnost. Da se Fici, Ze jsme byli mezi prvnimi ze skupiny, ve které
Jjsme absolvovali pripravu.

AM: No, asi druzi, myslim. Jo, bylo to vcelku brzy, na to jak nas strasili, Ze to bude trvat dlouho.
AZ: Faktem je, Ze jsem nepocitala dobu predtim, od podani Zddosti. To bylo asi jesté dalsi rok,

nez jsme prosli riiznymi vySetienimi.

A kdyzZ hovofrite o tom, Ze vas strasili...
AM : ...vite jak to myslim. Davali nam Sanci za nékolik rokii, Ze déti je malo, zadatelii hodné.
Abychom se netésili, Ze dite bude hned poté, co projdeme vsim a budeme zarazeni.

AZ: Asividéli, jak moc se téSime a nechtéli, abychom byli zklamani.,

A jaka byla spoluprace s urady?

AZ: Nemiizeme si stéZovat, od prvopocdtku se snazili ndm vse vysvétlovat, podporovat nds.
Spoustu veci si vsak clovek uvedomi az pozdéji, o cem hovorili, co méli na mysli. V tom daném
okamziku to moc nevnimate.

AM: Ale asi vnima, ale nedokaze si to redlné predstavit. Zpétné je to jiné.

Splnily se VaSe predstavy o ditéti?
AZ: Ano, velmi. Mame Sikovné holcicky, zdravé, hezké, co vic si prdt.
AM: Urcité ano. Jsme moc radi, ze je mame. I kdyz kluk by taky nebyl Spatny, ale s holkami to

ma taky své.
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Vim, Ze mate dvé déti. Jak se Vam poStéstilo ziskat druhé dité?

AZ: Byli jsme rozhodnuti, e bychom rddi dvé déti, nechtéli jsme moc jedindacka. I kdyz jsme byli
pripraveni, zZe ito se muZe stat. Druhé osvojeni nebyva az tak obvyklé. Proto jsme si pozZadali
o prodlouzeni své zadosti o druhé dite. Moc uz jsme s tim nepocitali, ze bychom méli takové
stesti, ale asi po necelych trech letech se nam ozvali z krajského uradu. Nevdhali jsme ani
chvilku.

AM: A4 je to dobre, protoze jsme za holky moc radi. Jsou bezva. Sice mit doma tii Zenske,
paradnice, to da zabrat, ale jsem za né rad. To musim priznat, ac to nerad rikam, protoze pak se

s nimi nedd vydrzet. (Smich).

Meéli jste néjaké jednoznaéné poZadavky na dité?

AZ: Aby bylo dité co nejmensi a zdravé. Pohlavi jsme vyhranéné neméli, brali jsme to tak, Ze
i kdyz se bézne dite narodi do rodiny, tak je clovek rad, Ze je dité zdravé a neresi pohlavi, pokud
je rozumny.

AM: Je to tak, nemeli jsme dané, jestli kluk nebo holka. Hlavné zdrave.

A co se tyka etnika?
AM: Samoziejmé vétsinove, asi jako kazdy.

AZ: Souhlasim

Mohu se zeptat, jak probihalo prvni setkani s détmi. Pamatujete si to?

AZ: Velmi dobre si to pamatuji, to se nedd zapomenout. U prvni deery jsme si jeli do détského
centra. Tam nas velmi mile privitali a asi jak videéli, jak moc se tésime, tak nds hned zavedli
k postylce s dcerkou. Byla rozkosna. Ty viasky a jeji krasnd kukadla vidim dodnes. Hned jsme
s ni mohli byt, mohli si ji pohladit, pochovat. Zprvu jsme méli obavy, ale sestricka nam ukdzala
co a jak. Po chvili nas tam s malou nechali samotné a jen z povzdali se divali, asi kdybychom
néco potirebovali... Bylo to takové nenucené, citili jsme se dobre. A za dva dny jsme si malou
odvazeli domii. Byla to velka zména, ale manzel zustal se mnou zpocatku doma, takze jsme na to
vSechno byli dva. Bylo to lepsi, nedokazu si predstavit, jak bych to zvladala samotna. Asi ztézka.
AM: Bylo to hodné ndrocné, zvlasté zpocatku. Zcela jiny reZim, vse se tocilo kolem malé. Ale
zase jsem byl rad, Ze jsem si to mohl ,,uzivat* s manzelkou. Preci jen to bylo zdasadni obdobi.
AZ: 1jd byla rdda, Ze je manzel se mnou. Poté mi pomdhala mdma, kdy? se manzel musel vratit

do prace.
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A u druhé dcery to uz bylo jednodussi, ne?

AZ: Jak v ¢em. Teoreticky co se tykd zvlddani péce, tak to uz jsem védéla co a jak, takze v tomto
smeéru ano. Také jsem mohla vyuzit véci po druhé dceri, coz bylo fajn. Ale my uz jsme zazili, Ze
druhd dcera nebyla v détském centru, ale u péstounii na prechodnou dobu. A to bylo preci jen
Jjiné.

AM: Rekl bych hodné jiné.

Nevypadate, Ze si na tu dobu radi vzpominate?

AM:No, moc ne.

pecovali pro nas. Obcas byly takové situace, kdy jsme méli pocit, ze jako by byla mala nase, ale
vlastné nebyla. Byli jsme neustadle pod dohledem, ne vse jsme s malou mohli délat sami. Vse bylo
na uvazeni péstounské rodiny.

AM: Popravde, byli jsme z toho hodné nervozni. Viibec jsme si to neuzivali a uz jsme se tésili, az

vSe skonc¢i a mala bude u nds doma. Byla to vécnost.

Za jak dlouho jste si malou odvazeli domu?

AZ: Bylo to asi za dva, moznd i tFi tydny, ale ty byly nekonecné. Casto jsme tam jezdili, ale
odjizdeni bez malé bylo pro nds hrozné stresujici. Navic jsme museli respektovat dobu navstev,
dle uvazeni pestounii.

AM: Tesili jsme se, az si malou odvezeme.

AZ: Bylo to nesrovnatelné s détskym centrem, na to vzpominam rada.

Vy jste prosli odbornou pripravou?

AM: Ano, prosli a bylo to fajn.

A byla zamérena na prevzeti ditéte do Vasi péce?

AZ: V dobé, kdy jsme absolvovali pFipravu, tak péstounskd péce na pirechodnou dobu jesté
nebyla aktualni. A na prevzeti z détského centra jsme byli pripraveni a myslim, Ze dobre. Splnilo
ocekavani a prijemnym persondlem asi i predcilo. Myslim, Ze zatim se toho moc nezménilo, co
vime, ale bylo by to vhodné, a to nejen na strané osvojitelii, ale i téchto péstounti.

AM: Myslim, Ze péstouni by to potrebovali jesté vic, aby se dokazali vzit do naSich pocitii.

Takovou dobu cekate na dité a pak skoro nic nemiizete, jen cekat.
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Jesté se vratim k pievzeti. Poznali jste na détech néjaké rozdilné reakce?
AM: Zadné.

AZ: Myslim, Ze skutecne Zadné. Jen my jsme asi byli podruhé vic nervozni.

Jste v kontaktu se zaFizenim a péstouny?

AZ: Se zaiizenim jsme v kontaktu, sice nepravidelné, ale jo. Treba z narozenin posleme fotky,
aby videli, jak rosteme. Asi dvakrat jsme méli cestu kolem, tak jsme se za tetami zastavili.
Bohuzel to stejné nemiizeme rict o péstounech. Zde kontakty nevyhledavame, spise naopak.

AM: Kontakty s péstouny jsme prerusili skoro hned po prevzeti. A tak to ziistane. Vite, kazdy

osvojitel se snazi ziistat a anonymité. Ne pred rodinou, ale okolim.

V souvislosti s novou legislativou, jak pohliZite na zmény v osvojeni, jste-li informovani?
AM: To vite, Ze to stale sledujeme, i kdyz uz mame splnéno (smich). Jsme v kontaktu i naddle
s ostatnimi z pripravy, kde se to také resi. Hodné se obavaji, téch co se to tyka, osvojeni podle
to dobré. Aby se nehledaly cesticky jinde. Hodné se o tom diskutuje.

AZ: Jsme radi, Ze to mdame za sebou, a v dobé, kdy to bylo pieci jen snadnéjsi a asi

i prehlednéjsi. Mozna zabehnutéjsi. Nevim, ale tak jak to popisuji nyni, tak je to hodné sloZité

a pro osvojitele to bude narocné to celé ustat. Na dité se moc tésite a dlouha nejistota neprida.

A jak se stavite k informovanosti ditéte o osvojeni?

AZ: Urcité to détem tajit nebudeme, jiz nyni je na to pomalu povidanim pripravujeme, ale Fici
jim to naprimo zatim nedokdzeme. SnazZime se o to spise intuitivné. Je to hrozné tézke, i pro nas.
Jen bychom neradi, aby nas predbéhli sousedi, jak to tak byva.

AM: Probirali jsme to v priprave, takze s tim pocitame. Ale je to skutecné tezke.
Dékuji Vam za prijemné povidani, Ze jste byli ochotni se se mnou podélit o své nejen
prijemné postiehy a zazitky, a Ze jste byli vii¢i mné po celou dobu rozhovoru tak otevieni.

Velmi si toho vaZim a moc Vam za to dékuji. Na shledanou.

AZ: Na shledanou a piejeme hodné iispéchii ve studiu.

AM: Na shledanou.
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Dé&kuji a na shledanou.

Priloha &. S - prepis rozhovoru s osvojiteli B 23.10.2014

Prepis rozhovoru s druhym osvojitelskym parem — B, 23.10.2014

Zkratky: BZ — zena, BM — muz

Dobry den. Rada bych se Vam jeSté jednou predstavila — jmenuji se Kamila Pluskotova
a studuji na Univerzité Palackého v Olomouci, Cyrilometodéjska fakulta, obor socialni
pedagogika. Chtéla bych Vam podékovat, Ze jste si na mé udélali ¢as a byli ochotni mi
poskytnout rozhovor na téma osvojeni. Velmi si toho vazim, a dékuji, Ze jste mé pozvali
k Vam domi. Ke své zavérecné bakalarské praci potiebuji provést rozhovor s osvojiteli,
kteFi maji osobni zkuSenost s prevzetim ditéte z détského centra a péstounské péce na
prechodnou dobu. Myslim, Ze mi miZete svymi zkuSenostmi byt velmi nipomocni. Pokud
s tim souhlasite, rozhovor bych si rada nahrala na diktafon, abych jej mohla co nejpresnéji
prevést do pisemné podoby. Samoziejmé, Ze budu respektovat VaSe prani zustat

v anonymité.

BZ: Dobry den. Vitame Vas u nas doma a doufame, ze alespon trochu pomiizeme.

BM: Dobry den.

Dékuji a mohu se zeptat, jestli stale plati prani anonymity?

BZ, BM: Samoziejmé (oba sdéluji souhlasng).

BM: [ kdyz si za svymi nazory stojime, tak nechceme, aby nas kdokoliv poznal. Chceme chranit
sve soukromi. To vite, lidé jsou riizni.

BZ: Souhlasim s manzelem. Opravu nestojime o publicitu.

Myslite, Ze je pravdou, Ze si osvojitelé zakladaji na co nejvétSi anonymité?

BM: Jasneé.

BZ: Urcité. Vite, dité opravdu chcete mit jako vlastni, udélate pro to hodné, tak si logicky kazdy
to Stesti, kdyz se mu to podari, strezi. Samoziejmé okoli jako rodice, sourozenci, tem to Feknete,
ti to vi, ale urciteé se tim jinde nechlubite. A jsou i taci, Ze to nereknou ani rodiné, nez se jim to

splni. Na pripravé tam takovi byli. Bali se, aby jim to nerozmlouvali. Myslim, Ze dnes se na to
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pohlizi trochu jinak nez driv. Hodné se o tom mluvi. DFiv to bylo tabu. Ale i tak si myslim, Ze je
to hodné intimni, mdte to v sobé, a moc se o to délit nechcete.

BM: Na to byla dobra priprava, vsichni jsme tam méli stejny problém.

Z jakého diivodu jste se rozhodli pro osvojeni?

BZ: Kdys jsme se marné pokouseli o détdtko, ale poidd se ndm to nedafilo. Lékari po riiznych
wietirenich prisli na to, Ze bude velky problém, abych otéhotnéla. Uplné nds od toho nezrazovali,
ale moc Sanci ndm nedavali.

BM: Bylo jasné, Ze nam to spise nabizeji kviili penéziim, ale Sance je minimalni.

BZ: Videéli jsme to tak, Ze opravdu moc Sanci nemdme, a proto jsme zacali nahlas uvazovat

o adopci. Nechtéli jsme ziistat bez deti, v rodiné jsme na né zvykli.

A kdo zacal o adopci hovorit jako prvni?

BZ: Bylo to tak spontdnni, Ze jsme vlastné o tom zacali uvazovat hned, jak jsme se vrdtili
z kliniky. Spolecné.

BM: Jo, bylo to tak. Napadlo nas to stejny.

BZ: A zacali jsme si shanét informace, hlavné na internetu, co vsechno to obnasi.

A neuvazovali jste o jiné moZnosti?
BZ: Ne, do péstounské péce jsme jit nechtéli. Chtéli jsme mit dité se v§im viudy, s nikym se

nemuset delit. A jiné moznosti se nam zdaly byt riskantni.

Jaké mate na mysli?
BZ: Treba nahradni matka, domluvend adopce a tak. Na internetu je kolem toho hodné napsdno,
ale bali jsme se rizika. Nechtéli jsme nic riskovat.

BM: Meéli jsme z toho obavu. Chtéli jsme to mit legalnée, ne takto.

Kdy jste si podali Zadost?
BZ: Viastné asi do piil roku poté, co jsme o tom zacali uvazovat.
BM: Bylo to vcelku rychlé. Vedeli jsme, Ze nemdame na co cekat.

BZ: Obdvali jsme se, abychom pak jiz nebyli na Zadost staii.
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Jak to probihalo?

BZ: Podali jsme si Zddost, kde jsme museli vyplnit viechny papiry. Pak jsme néjaky cas cekali,
nez jsme absolvovali testy. Zdalo se to byt dlouhé. Az po case jsme se mohli zucastnit pripravy.
BM: Ta byla fajn. Sice se mi moc jet nechtélo, to si pamatuju, ale nakonec se sesla prima parta.

Da se 7ici, Ze o sobé vime doted..

A pocit z pFripravy?

BM: Myslim, Ze to k nécemu bylo.

BZ: Rekli ndm tam spoustu véci, zajimavych, které si clovek predtim neuvédomoval. Myslim, Ze
nam to hodné dalo. Treba jsme si zkouseli, jak reagovat, kdyz zazvoni telefon, Ze budeme mit
detatko. UCcili nas, jak probiha vse od tohoto okamziku do doby, nez si to malé dovezeme domii.
Co mame udelat, kdo nam bude pomahat a tak.

BM: A taky bylo fajn, Ze jsme na tom byli vsichni stejne.

BZ: To ano.

Jak dlouho jste ¢ekali na prvni dité?

BZ: No, ndm se to zddlo dlouho. Nejhorsi bylo, kdyz ze skupiny nékdo na facebook napsal, Ze uz
maji dité a my porad nic.

BM: To cekani bylo hrozné, ubijelo nads to. Hlavné manzelka to nesla tézce. Prizndavam, Ze ani

mé to nebylo jedno. Chtél jsem, abychom to pristé byli my.

Psali jste na facebook?

BM: Jen v ramci nasi skupiny. Mame omezeny pristup.

BZ: Vim, Ze obcas nékteri si vyvésuji na své stranky fotky ditéte, komentdre, ale my to nedélame.
Prijde nam to hodné riskantni.

BM: V tomto si nekteri zahravaji, ale jsou to spis vyjimky.

Kdy tedy priSla nadéje na prvni dité?

BZ: No, asi za necelé dva roky. Zpétné si uvédomujeme, Ze to nebylo az tak dlouho. Na zacdtku
nam rikali, Ze to miize byt mnohem déle. Ale ten cas, kdy cekdte je nekonecny. To taky neprida na
klidu.

BM: To cekani se mné zdalo dost dlouhy.
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Meély jste néjaké predstavy o prijimaném ditéti?

BZ: Jen jsme si prali détatko co nejmensi a zdravé.

BM: Presné tak.

BZ: Na pohlavi ndm nezdlezelo. Ve skrytu jsme moznd malinko touzili po chlapeckovi, protoze
kolem sebe v rodiné jsou samé holky.

BM: Ani ja bych nebyl proti klukovi, ale opravdu mi to bylo jedno. Jediné, co jsme nechteéli, bylo

.....

A splnily se VaSe predstavy?

BM: Urcite, protoze nakonec nam vybrali kluka.

BZ: Ano, méli jsme miminko a dokonce chlapecka. Byl takovy cvalik, ale moc hezky. Pamatuji si,
jak jej prave krmili, kdyz jsme se za nim byli podivat. Z naruce vykukovaly jen naducané
tvaricky. Hned jsme se do néej zamilovali.

BM: Myslel jsem, Ze to se mnou nic neudéla, ale udélalo. Dostalo mé to.

BZ: A méla jste videét, jak si jej hned ziskal.

Odkud jste si prebirali syna do své péce?

BZ: Bylo to z détského centra. Méli jsme veelku brzy moznost se tam jet podivat, coz bylo fajn.
BM: Myslim, zZe jsme tam jeli ten stejny den, co nam to oznamili.

BZ: Asi ano. Bylo fajn, Ze sestiicky ndm ukdzaly jak malého piebalovat, krmit a tak. Dokonce za
nami byl i doktor a rekl nam informace k synovi. To bylo fajn, preci jen nam to vekl
srozumitelnéji, nez to bylo v papirech. Museli jsme tam zustat asi tri dny, rikali tomu zdacvik,
a pak uz jsme spolecné jeli domii. No, zpocatku to byl trochu chaos, nic se nedalo stihnout, velka
zmeéna. Ale pomahal, kdo mohl, hlavné manzel a stridaly se babicky. Obcas ho zlobily prdiky, ale
na to nas upozornili pii predavani, Ze na to trpi. Casem to preslo.

BM: No, bylo to hodné narocny. Ale zvladli jsme to. Kluk je sikovny, cely tdata. (Smich).

A druhé dité?

BZ: To se ndm postéstilo celkem ndhodné. Jiz pii prvnim ditéti jsme projevili piani
o pripadného sourozence. Vedeli jsme z pripravy i od znamych, Ze se to nékdy stava, ze matka
porodi znovu, ale dité se da do jiné rodiny. My jsme si vsak rikali, Ze by bylo dobre, aby
sourozenci byli spolu. Proto jsme svoji socialni pracovnici sdélili, kdyby se dozvédéla o dalsim
diteti matky, ze mame zdjem. No a asi za necelé ctyri roky se to skutecne stalo, a syn mél

sestricku. Protoze o nas vedeli i na kraji, tak nejprve oslovili nas. Samoziejmé jsme souhlasili.
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BM: Jen nevim, pokud by matka takto pokracovala dal, co by bylo.
BZ: Na jednu stranu bychom asi o tom uvazovali, ale tézko Fici, jestli bychom v dnesni dobé tri
deti zvladli. Zajisténi zatim jsme, ale nikdy nevite.

BM: A taky, co kdyz tech déti bude jesté vic?

Dceru jste si jiz brali z péstounské péce na prechodnou dobu?
BZ: Ano, to uz nebylo détské centrum, ale pFimo od péstouni.

BM: Hm, to bylo.

Copak?

BM: Ani se mi o tom nechce moc mluvit, jinak bych nadaval. Bylo to désny.

BZ: No, bylo to jiné nez predtim a asi nez byly nase predstavy. Mysleli jsme si, Ze to probéhne
obdobné jako v detském centru, ale bylo to naprosto jiné, nové. S odstupem casu si rikam, zZe
i pro ty péstouny to asi nebylo lehké. Zopakovat bych si to nechtéla.

BM: No, to v zadném pripade.(Mirn¢ zvySeny hlas).

V ¢em se predavani liSilo?

BZ: Zanedlouho bylo ziejmé, Ze se od nds ocekavd, Ze se budeme Fidit pravidly, které budou
urcovat pestouni. Chapali jsme to, nebot jsme byli v jejich domacnosti. Jenze tam jsme zustavali
kazdou navstévu. Bylo hrozné prijet a za chvili zase odjizdét, prizpisobovat se pravidlum
péstouniut, ne nasim potrebam. Navstévy jednou za dva az tri dny, stale dokola, byly
vycerpavajici. Nejhorsi bylo, Ze jste védela, Ze uz mate dité, ale viastné jste jej nemohla mit. Je to
takova agonie. A dlouhd. Navstévy probihaly tak, Ze jsme se jen divali, prip. si mohli dceru jen
chvili pochovat. Ovsem vse pod dohledem, v cizim prostredi. Meéli asi o dite obavu, ale jedno
Jjsme jiz doma méli. A proc predtim se synem obavu neméli? Klidné nam ho svérili a nechali nas
samotné. Jen obcas nakoukly, ale to spis, jestli néco nepotiebujeme. Pak uz to bylo jen v nasi
rezii. Bylo to mnohem prijemnéjsi.

BM: Nemyslim si, ze by ndas méli posuzovat cizi lidé, jestli jsme dobrymi rodici nebo ne. Podle
mé maji splnit funkci, Ze se o dité postaraji a predaji, a ne nas drzet ve slepé ulicce. Je to hodné
na jejich liboviili, bohuzel. A kdyz si nesednete, mate vithec smiilu.

BZ: No, nejhorsi bylo, Ze pii predani ndm ddvali najevo, ze maji malou tak radi, Ze ndm ji asi

nedaji.
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BM: No, to vidim jak dneska. Hriiza. Nedokdzete si predstavit tu bezmoc. Priznam se, Ze jsme se
co nejdrive rozloucili, bafl jsem malou a Sup s ni do auta. Jesté chvili a uz bych se asi neudrzel.
A rychle jsme nabrali smér domai.

BZ: Bylo to hodné vypjaté. Snazili jsme se, ale hodné jsme se i bdli, abychom o malou takto

neprisli. Nerada na to vzpomindm.

Je mozZné, Ze zalezi i na sympatiich?

BZ: Asi ano, ale poidd by tam méla byt i profesionalita. Zas tak moc lidi si nemusi sednout,
a budou na to doplacet? Nemélo by to tak byt.

BM: Nemeli by se chovat, Ze oni rozhoduji, co bude dal. Mely by byt jasny pravidla.

Ptat se, jestli jste v kontaktu, je asi zbytecné?

BM: No, to je to nejhorsi, zZe péstouni chtéli se kontaktovat, navstévovat, pratelit. Vite, ale na to
nejsme zvedavi. Kazdy, kdo adoptuje dité, chce mit své soukromi a poradné si jej chrani. Neznam
z pripravy nikoho, kdo by to mél jinak. A pratele si hodlam vybirat podle svého, a ne takhle.
Z nutnosti.

BZ: Jd si to moc nedokdiu predstavit. Ceho bych se ale bdla, je, e by mné stile nékdo
kontroloval, jak o dceru pecuji. A to myslim, nemam zapotrebi, dokazu se o déti postarat. Jsou
obé moc sikovné, zdravé. Vidite, ted’ jsem si uvédomila, ze viastné od pestounit jsme nedostali ani
moc informace o zdravotnim stavu, jak predtim, spis takové bézné, jejich postiehy. Ale s detskym

centrem to je jiné, tam jsme se byli ukazat. Bylo to moc fajn, na to rada vzpomindam.

A poznali jste rozdily ve vyvoji déti?

BZ: Viibec. Obé déti nemaji ZGdné problémy, jsou jak ostatni déti. Nepozoruji néjaké opozdéni
nebo néco takového, jestli mdate na mysli. Uplné normdlni déti. Zdravé.

BM: Jo, jen si vzpominam, Ze jsme hned po prevzeti dcery resili s doktorkou nozicku. Vyvojovée
byla v poradku, tak se ji to nezdalo. Doporucila nam cvicit Vojtovu metodu, ale to nebylo
dlouho, protoze se noha spravila. Po case vyslo najevo, zZe to bylo spatnou manipulaci s ditetem.
Nechtéla nas desit, védéla, Ze jsme si malou teprve dovezli.

BZ: Ano, to je pravda. Ale nastésti je vse v porddku, spravilo se to opravdu brzy. Bylo dobre, Ze

to doktorka zjistila hned na zacatku.

Myslite, Ze by Vam priprava u péstounské péce na prechodnou dobu pomohla?

BM: Myslim, Ze by jim prospéla!
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BZ: Nedokdzu to Fict. U détského centra ndm to pomohlo, hodné. Tady asi po té technické
strance, nastaveni pravidel, mozna ano. To by asi pomohlo, bylo by to prehlednéjsi pro obé
strany. Ale tu vztahovou neovlivnite. Mozna vice profesionality. Snad... Vite, tech informaci moc

nebylo, a myslim, Ze je to stale jesté v zacatcich.

Jak vnimate zmény s novou legislativou? Sledujete je jeSté?

BZ: Urcité. Poidd to tak néjak podvédomé sledujeme, i kdyz se nds to jiz tolik netykd. Ale mame
jesté z pripravy néjaky par, ktery prebiral své prvni dité nedavno, a asi dva pary, kteri jeste dité
komplikovanejsi. A k diteti, pokud se nechcete setkat s rodici, tak se dostanete mnohem pozdeji
nez za nas. Zjistili jsme, ze si prebirali dité skoro v piil roce a my jsme ho méli doma snad sedmy
tyden. To je velky rozdil. A kdyz jsme se tak bavili, tak s tim, Ze o Vas budou rodi¢ védet, ma
probléem asi kazdy z osvojitelii. A ta nejistota, Ze stale mohou rodice se jesté ozvat, je opravdu
velka. Za nas to bylo preci jen vice osetrené. Kdyz to tak srovndavame, a to jesté nemaji to dite
osvojené, tak se mi to zda hodné slozity.

BM: Souhlasim s manzelkou. Nedokdzu si predstavit, Ze by nads to mélo potkat. Jesté, Ze uz deti

mame. Ty novy, co to maji pred sebou, lituju.

A jak se stavite k informovanosti déti o osvojeni?

BZ: No, na pripravé jsme o tom hodné hovorili. Vime, Ze by se to mélo détem Fici, ale nejde to
snadno. Mate strach, zZe by se to hezké mohlo pokazit, a tak se to porad odklada na prihodnéjsi
dobu, ...

BM: Je to tak, neni to lehké.

Dékuji Vam za prijemné povidani, za ¢as, ktery jste mi vénovali, a také zkuSenosti
a posti‘ehy, o které jste se se mnou podélili. Velmi si vazim Vasi otevienosti a pieji hodné
radosti a spokojenosti v dalSim Zivoté. JeSté jednou Vam moc za vSechno dékuji. Na

shledanou.

BZ: Na shledanou. I my Vam piejeme hodné §tésti.
BM: Na shledanou.

Dé&kuji a na shledanou.
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Piiloha ¢. 6 - prepis rozhovoru s osvojiteli C 24.10.2014

Prepis rozhovoru s prvnim osvojitelskym parem — C, 24.10.2014

Zkratky: CZ — Zena, CM — muz

Dobry den. Rada bych Vam podékovala, Ze jste souhlasili s poskytnutim rozhovoru
a také, Ze jsem mohla prijit k Vam domu. Velmi si vazim Vasi vstficnosti. Rada bych se
jesté znovu predstavila — jmenuji se Kamila Pluskotova a studuji na Univerzité Palackého
v Olomouci, Cyrilometodéjska fakulta, obor socidlni pedagogika. Ke své zavérecné
bakalarské praci potiebuji provést rozhovor s osvojiteli, ktefi maji osobni zkuSenost
s prevzetim ditéte z détského centra a péstounské péce na prechodnou dobu, navic se
orientuji v osvojeni. Myslim, Ze pravé Vy mate tyto poznatky a zkuSenosti, které jsou
velmi cenné. Pokud souhlasite, rozhovor si budu nahravat na diktafon, abych jej mohla co

nejvérohodnéji prevést do pisemné podoby. Respektuji také VaSe prani ziistat v anonymité.

CZ: Dobry den a dékujeme, Ze jste vyhovéla nasemu pidni.

CM: Dobry den.

Rada bych se zeptala, co Vas vedlo k osvojeni?

CZ: No, my jsme to viastné méli jednoznacné. Kdyz mi lékari zjistili, Ze nemiizu mit déti, tak to
bylo jediné reseni. Déti jsme si vidycky prali, proto jina moznost ani nebyla. Jsme vérici a od
toho se odviji touha po rodiné, détech. Bez deéti si to nedovedeme predstavit. Navic v rodiné
i znami maji vSichni vice deti.

CM: Dité jsme chteéli, alespon jedno.

CZ: Chvili jsem vypomdhala v kojeiidcku, takze jsem priblizné védéla, jak to tam chodi. Nebyl
probléem se zeptat primo sestricek, které mi rekly jeste vic. Poradily mi, abych si zasla na
socialku pro papiry a pozadali si o dite. Musim Fict, Ze jsme vSechny doklady mély vyrizené za
par dni. Pry jsme byli hodné rychli. No, a pak nas cekaly testy, a priprava. Na tu jsem se tésila,
protoze mé to zajima.

CM: No, pro mé to byla nutnost. Mél jsem to sloZity s volnem v praci.

CZ: To ano, ale mé se tam libilo, rekli nam tam hodné zajimavych informaci.

CM: Jo, to asi rekli.
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Navazali jste tam pratelstvi?

CZ: To asi ne. Jestli to myslite tak, Ze se stykdame, to ne.

CM: Ne

Jaké byly Vase predstavy o ditéti?

CZ: Prdli jsme si vice holcicku, ale nebyla to podminka. Chtéli jsme hlavné, aby bylo zdravé,
bez postizeni a aby nebylo uplné hloupé. Taky jsme nechtéli, aby rodice byli treba bezdomovci,
fetaci. Toho jsme se bali. A samoziejmé ne jiné pleti. V okoli je mame, a je s nimi problém.

CM: To by nebylo dobreé.

Za jak dlouho se Vam prani splnilo?

CZ: No, néco pres rok trvala piiprava, a pak jesté skoro dva a piil roku jsme cekali. Myslim, Ze
to bylo dost dlouho.

CM: Mysleli jsme, Ze to bude drive.

CZ: Védeéli jsme od pocdtku, Ze zdjemcii je hodné, takze pripravovéni jsme na to byli, ale ve
skutecnosti cekate kazdym dnem, Ze se Vam ozvou. Bylo to nekonecné. O to vétsi radost
i prekvapent bylo, kdyz to nastalo. A jak to byva, v tu nejnevhodnéjsi dobu. Ale je to tak silné, Ze

okamzité na v§echno zapomenete a uz se tésite videt miminko.

A byla to holc¢icka?

CZ: Ano, nakonec to byla holcicka, jak jsme si prali. Méli jsme z toho radost. Byla tiplné mald,
krasna. A byla prave v kojenacku, kam jsem chodila, coz byla velka vyhoda. Myslim, Ze hned co
nam to rekli, jsme se jeli na malou podivat a byli jsme tam az do vecera. Druhy den jsme od
socialky dostali rozhodnuti a mohli jsme si malou vzit domii. Bylo to hrozné fajn, rada na to
vzpominam. UZivala jsem si to od prvni chvile, od malé jsem se nehnula.

CM: Pamatuju si, jak to bylo rychlé. Abychom vitbec mohli odjet domui, tak jsem shanél sedacku.

Ale doma méla manzelka uz vSechno nachystano.

Byli jste spokojeni s predianim ditéte z détského centra?

CZ: Bylo to rychlé, ale fajn. Malou jsme hned méli doma. Doktor nam Fekl, co se tykalo zdravi,
sestricky zas na co si davat pozor, co mad rada. Jen doma to byl nezvyk. Nastésti rodina bydli
hned vedle nas, takze pomahali. A i manzel si to zaridil v praci a byl s nami doma. Ty prvni dny

jsou chaos, ale pak se to postupné ustali. Myslim, Ze jsem to vcelku brzy zacala
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zvlddat i samotna. Mala byla hodnd, péknée spinkala.

CM.: Zacatek byl tézsi, jeste prace... Ale zvykli jsme si. Byli jsme radi, Zze malou mame.

Jakou dobu jste ¢ekali, nez prislo dalsi dité? A je to sourozenec?

CZ: No, protoze jsme vedeli, ze chceme velkou rodinu, tak jsme si hned nechali Zddost
prodlouzit. Kdyz se bliZilo, Ze mi skonci materska, tak jsem se zacala pripominat. Nedokazala
Jjsem si predstavit, ze bych méla od malé jit do prace. A ziistat doma s dalsim ditétem mi prisio
Jjako dobry ndpad. No, musela jsem se casto pripominat a nevypadalo to dobre. Védeli jsme, Ze
Sance na druhé dite je mensi. Ale na posledni chvili to vyslo. Vybrali nam zase holcicku, coz bylo
fajn. Ma uplné jiné rodice. Nam to ale nevadi, pocitali jsme s tim. Sourozenec by byla velka
nahoda.

CM: A ta patii ke klukovi.

CZ: Ano, jako tieti dité se nam postéstil bratr druhé holcicky. Ten pFisel po roce a kousek. Bylo
to pro nas prekvapeni, ale byli jsme radi, Ze si na nas vzpomnéli. Urcité je dobre, kdyz miiZou
sourozenci byt pospolu. A nam vic déti nevadi, naopak.

CM: Myslim, Ze manzelka uz je spokojend, Ze je nas doma plno.

Prvni dité jste prebirali z détského centra, jak to bylo s dalSimi?

CZ: Druhou dceru jsme také jesté prebirali z kojendcku, tedy détského centra, jak Fikdte, ale
v jinem mésté. Ten postup byl ale skoro stejny. Jen na socidalce nam dali papiry myslim jesté ten
den, co jsme malou videli. Jo, a myslim, Ze tam nebyl doktor, takze nam to predala nékterd ze
sestricek.

CM: To uz jsme na tom byli lip. Myslim, Ze se to i doma zviadlo, mohl jsem chodit do prace.
Chodim na smény, takze jsem se snazil byt doma co nejvic. Jo, ale s klukem to bylo horsi. To bylo
dost narocny.

CZ: To je pravda. Toho jsme si jiz brali od péstounti, a tam jsme za nim museli ¢asto dojizdét.
Trvalo to néjakou dobu, snad dva nebo dokonce tri tydny. Uz presné nevim. S péstounkou jsme si
padly do oka, takze nebyl problém se domlouvat na castych navstévach. Obcas jsme tam mohli
ziistat i déle. Zpocatku jsme vsechno délaly spolecné, pak byla nablizku a mohla jsem si vse delat
samotna. Samoziejmé jste omezen tim, Ze nejste u sebe doma, ale péstounka mela vyclenénu
mistnost pravé pro takové prilezitosti, coz bylo prijemné. Kdyz maly spal, tak jsme mély cas si

spolu povidat. To bylo fajn. Manzel zustaval s holkama doma. NezZ jsme si malého vezli domui,
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tak mi dala nejen uredni veci, ale i fotky z porodnice, album, které pro néj udélala, a dokonce

i nékteré kousky obleceni, na které byl zvykly.

Pocit’ovali jste rozdily u déti ve vyvoji?

CZ: Cetla jsem, ze je lepsi, kdy: md dité pro sebe jednu osobu. Moznd, Ze syn se mi zddl
klidnéjsi, spokojenejsi. Ale tezko rict, protoze vSechny déti mame zdrave. Détska doktorka je
s nimi spokojena, zadny problem. Az na rymy, kasel, ale to bézné. Jsou tri, tak si to rychle
predaji.

CM: Syn je pohodar, tak tézko rict. Mé to prislo stejné.

V odborné pripravé jste probirali moZnosti prevzeti ditéte?

CM: Ne, jen ten kojenak, o tom se mluvilo.

CZ: Na ten jsme pFipraveni byli, ale na péstouny ne. V dobé, kdy jsme prebirali prvni déti, tak to
jeste moc aktuadlni nebylo. Ale pokud je péstoun profesiondl jako nase péstounka, tak si myslim,
Zze by se deti mely davat pravé k péstounkam. Byla jsem s tim moc spokojena. I kdyz
na kojenacky si nemiizu stezovat. Ale kdyby mé to jesté jednou potkalo, coz by mi nevadilo

(smich), tak bych volila tuto moznost, péstounku.

A mate jeSté prodlouZenou Zadost o dalsi dité?

CM: Ne.

CZ: To sice ne, uz bychom asi ani neméli moc Sanci, ale kdyby ta moznost tu byla, nebrdnila
bych se. Velkou rodinu jsme vzdycky chtéli.

CM: To je pravda. Mam pét sourozencui, tak mi to neprijde divny.

Jak pohliZite na soucasnou legislativu a pfedevsim informovanost ditéte o osvojeni?

CZ: O osvojeni détem urcité Fict chceme, s tim pocitdme a pomalu uz o tom mluvime. Tedy

u dcer, syn je jesté maly. Cetla jsem, Ze by to mélo byt s nastupem do Skoly, a asi je to dobre. Asi
s tim souhlasim, v pozdéjsim veku se o tom pak uz spatné hovori. Vedeme déti postupné k vire,
tak to snad bude pro nas jednodussi jim to vysveétlit. Snad to diky tomu i lépe pochopi. Myslim, Ze
by se to meélo detem rikat od pocatku, jak jsou schopny to vanimat. Odkladani to jediné zhorsuje.
Vim ale z okoli, Ze se do toho nikomu moc nechce, radéji to taji pred okolim i ditétem. Jinak
obcas se divam na internet, co pisou v diskuzich. Zda se, Ze ziskat malé dite jeted” mnohem

vvvvv

Vim, Ze rodice maji sva prava, ale kdyz se nechtéji, neumi starat, tak by nemeli mit osvojitelé
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takové prekazky. Pravé na netu jsem si vSimla, Ze tam jsou i nabidky, jak ten proces obejit. No,
toho bych se bala. A za nds to tam tak verejnée nikde nebylo. Nebo si to neuvédomuju. Asi ne.

CM: Nesleduji to, spis co Zena obcas rekne.

Dovolte, abych Vam jesté jednou podékovala za Vas cas, ktery jste byli ochotni mi vénovat,

a cenné informace z Vaseho soukromi. Na shledanou.

CZ: Na shledanou a pékny den.
CM: Na shledanou.
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