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Upadkové delikty ve vztahu K trestnimu pravu

The bankruptcy torts in relation to criminal law

Souhrn

Tato prace se zabyva tpadkovym fizenim, jeho druhy, formou a zplsoby feSeni
upadku. V Givodni ¢4sti je prace zaméfena na pravni Upravu upadku, vymezeni a pojmi a
provedeni rozboru pravni upravy. Hlavni ¢ast prace je vénovana upadkovym trestnym
¢inlim, jejich rozboru a vymezenim, za jakych okolnosti dochazi k naplnéni jejich
skutkové podstaty, kdo se téchto trestnych ¢inii mize dopustit z hlediska svého postaveni
k upadkovému fizeni a rozboru zmén v souvislosti s ptijetim nového trestniho zakoniku
dotykajicich se tipadkovych trestnych ¢inti. Zaveérecna Cast prace je vénovana specifikaci
problematiky feSeni upadkovych delikti v ramci trestniho fizeni, zejména v rozsahu
samotného dokazovani. Vymezeni takto stanovené¢ problematiky je pak doloZeno
modelovou pfipadovou studii s uvedenim konkrétnich problému vznikajicich v praxi
V ramci trestniho fizeni.

Summary

This work deals with insolvency proceedings, its types, forms and ways of dealing
with bankruptcy. In the introductory part of the work is focused on bankruptcy
legislation, and the definition of terms and an analysis of regulation. The main part is
devoted to bankruptcy crimes, their analysis and defining the circumstances in place to
meet their merits, those who may commit crimes in terms of its position on insolvency
proceedings and analysis of changes in connection with the adoption of the new Penal
Code that concern the bankruptcy crimes. Final chapter is devoted to the specification of
the problem solving insolvency offenses in criminal proceedings, particularly in the range
of inquiry itself. Defining the problem is thus provided the model documented case

studies with specific problems arising in practice in criminal proceedings.



Kli¢ova slova:

>

YV V. V V V V V V

Upadek

Trestni fizeni
Insolven¢ni spravce
Upadkové delikty
Insolvenc¢ni fizeni
Veétitel

Upadce

Insolvence

Ptedluzeni

Keywords:

>

YV V.V V V V V V

Insolvency

Criminal proceedings
Insolvency administrativ
Bankruptcy offenses
Insolvency proceedings
Kreditor

Bankrupt

Insolvency

Overindebtedness



(R 61 Y OSSOSO 8
2. Cilprace a metodiKa ...............cooviiiiiiiiiiiiii 9
3. Prehled pravii GPTravy ... e 10
3.1, ZruSené Pravid UPTAVY .....ccocvveireireirieeetesieteseeeseesesaesessesesaesessesessesessesessessssensesenes 10
3.2.  Diivody uvedeni zrusenych pravnich Uprav ... 10
3.3, Platné Pravid UPTaVY .....ccocceeeeuiuiieieiceeeetres st 12
3.4.  Duvody piijeti novych zakonnych Uprav.......c.cccovvvvvececicciceeccccceeeeneene 14
3.4.1. Duvody pfijeti nového trestniho kodexXu........ccocoevvviiiiiiiiiiiiiiciceee, 14

3.4.2. Duvody pfijeti zdkona o upadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni

:1200) 1) [ RO P PRSPPI 14

4. ROZDOF Pravii UPTAVY........coooiiiiiiiiiiiiiiie e 15
4.1.  Vymezeni zakladnich pojmil........ccocooiveiniiiniinice e 15
4.2.  Charakteristika upadku, jeho formy a zpisoby jeho fesent.........c.cocevveeririnnnen. 16

4.3. Charakteristika a srovnani upadkovych deliktli ve smyslu zakona ¢. 140/1961

Sb. a ve smyslu zdkona €. 40/2009 Sb. ......cccoeeieeeiiiiiiiirrsee 19

4.3.1. Charakteristika vyjmenovanych trestnych ¢inti dle z.¢. 140/1961 Sb., tr.
ZAK. ettt e e e nnre e 20
4.3.2.  Charakteristika vyjmenovanych trestnych ¢int dle z.¢. 40/2009 Sb., ...... 24
4.4.  Analyza provedenych zmén Gpadkovych deliktd dle z.¢. 140/1961 Sb. , tr. zak.
adle z.C. 40/2009 Sb., TIZ ...oooviuerririieieirrre e 29
4.5. Problematika trestniho fizeni pii feSeni upadkovych delikt ve vztahu k zékonu
o konkursu a vyrovnani a ve vztahu k insolven¢nimu zakonu ..........c..cccceeeeeee 30
5. Aplikace pravioi UPravy vV PFaXI ... 37
B. ZLAVET ...t bbbt bbbt 43
7. PouZitd lIteratura.............ccocooviiiiiiiiii 44

8. PHIONY ......ooeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeeese s eseeeeeeeee s eeeeeee e s e ees e seeeee e ss s 46



1. Uvod

Upadek byl znam jiz viimském pravu v souvislosti s insolvenci dluznika, kdy byl
zpravidla pfi vetfejné drazbé prodan jeho majetek tomu, kdo nabidl vétitelim nejvetsi
podil jejich pohledavek. Je to jev historicky se vyskytujici v souvislosti s existenci trzni
ekonomiky. Vyspélost ekonomickych systémi lze posuzovat i z hlediska piistupu
k jednotlivym subjektim, jez v ramci hospodaiské soutéze neuspély, a to z nékolika
hledisek, jednak z hlediska ptistupu samotnych upadci a dale z hlediska pfistupu véfitel,
obchodnich partnerti, zaméstnancii a rovnéz 1 v ramci socidlnich souvislosti. Zejména v
Ceské republice je tato problematika v poslednich letech velmi aktualni, a to pravé ve
vztahu k vyvoji pravni legislativy, a to jak po strance civilné pravni tak i po strance
trestné pravni. Nejen, ze veSel v ucinnost novy zékon o tpadku a zptsobech jeho feseni
(IZ), jez nahradil plvodni zdkon o konkursu a vyrovnani (ZKV), ale nové veSel i
Vv platnost novy trestni zakonik (TrZ), jenz nahradil pivodni trestni zdkon (tr.zak.). Tato
uprava pravni legislativy jasné dava najevo, ze k vyvoji dochazi nejen v ramci platné
legislativy, ale i vsamotném pfistupu k feSeni Upadku. Pivodni snaha fesit veskera
pochybeni v tipadkovém fizeni striktné prostfednictvim trestniho prava, ustoupila do
sekundéarni pozice, a jako primarni feSeni je preferovano civiln€ pravni fizeni, kdy se
uplatiiuje zdsada pomocné (subsidiarni) role trestni represe. V této souvislosti tedy
hovotime o tom, Ze trestni pravo zde ma vyraznéjsi charakter jako ,,ultima ratio®, je tedy
nejzaz$i prostiedek ochrany urcitych pravnich vztah. Vzhledem ktomu, ze fada
skutkovych podstat trestnych €ind souvisejicich s podnikdnim pifimo odkazuje na jind
pravni odvétvi, je podminéna trestni odpovédnost tim, Ze doSlo k poruseni téchto
pravnich norem. Tyto normy jsou vSak relevantni 1 v ptipadech, kdy skutkova podstata
trestného Cinu pfimo na né¢ neodkazuje. Z uvedené charakteristiky je pak ziejma slozitost
posuzovani trestné ¢innosti v podnikatelské sféte, protoze pro spravny vyklad a aplikaci
trestnych ¢int hospodatskych i majetkovych je nezbytnd znalost rozsahlé pravni Gpravy,
zejména v oblasti obchodniho, ob¢anského a finan¢niho prava, jeji spravné pochopeni a

vyklad.



2. Cil prace a metodika

Hlavnim cilem této prace je vymezit pojem Upadkovych deliktii a provést rozbor
jejich pravni upravy v ramci trestniho prava vcetné jejich definici a vymezeni skutkové
podstaty téchto trestnych ¢ind. V souvislosti s piijetim nového trestniho zakoniku je pak
rovnéz cilem této prace zkoumat zmény dotykajici se jednotlivych upadkovych trestnych
¢int a rozsah téchto zmén. Soucasti prace je i provedeni rozboru téchto zmén a s nimi
souvisejicich problému v ramci trestniho fizeni tak, jak se objevuji v praxi v rozsahu
osobnich zkuSenosti autora, ziskanych v rdmci vykonu zaméstndni vcetné ptipadové

modelové analyzy.

V ramci zpracovani této prace bylo pouzito nékolik metod. Jednak metoda
kompilace, v souvislosti se zpracovanim pravnich piedpist a odborné literatury. Dale
metoda komparacni, jejiz pomoci bylo provedeno srovnani pravnich Gprav a v praktické
Casti pak byla vyuzita metoda modelové piipadové analyzy, ktera vychazi ze skute¢nych

udajl, jenz byly za ucelem anonymizace jejich subjektii pfeménény.



3. Prehled pravni upravy

Dale jsou uvedeny vybrané zakladni pravni upravy vztahujici se K apadkovému

fizeni rozliSené na platné a zrusené:

3.1. ZruSené pravni upravy:

» zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, ze dne 29. 11. 1961 ve znéni pozdéjSich
predpisi platny do 31. 12. 2009

Tento zdkon vymezoval ochranu zajmd spolednosti, Ustavniho ziizeni Ceské

republiky, prav a opravnénych zajmu fyzickych a pravnickych osob. Smyslem tohoto

zékona byla ochrana vyjmenovanych spoleCenskych zajma a prav V pojeti uzivaném

v 60-tych letech. Kromé toho byl uvedeny zakon také zakladni smérnici pro vyklad a

aplikaci trestniho prava v praxi. Tento zakon byl zruSen a nahrazen zakonem ¢. 40/2009

Sb. - trestni zdkonik, s u¢innosti od 1. 1. 2010.

» zakon ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, ze dne 11. ¢ervence 1991 ve
znéni pozdéjsich predpisu platny do 31. 12. 2007
Zakon o konkursu a vyrovnani upravoval uspofddani majetkovych pomért
dluznika, ktery je v upadku, zejména samotny postup a aplikaci tohoto zdkona v situacich
stanovenych touto legislativou. Tento zakon byl zruSen a nahrazen z.¢. 182/2006 Sb.
s ucinnosti od 1. 1. 2008.

3.2. Diivody uvedeni zruSenych pravnich aprav

Zakon o konkursu a vyrovnani a trestni zdkon jsou zde uvedeny z diivodu jejich
ucinnosti 1 poté, co doslo k jejich zruSeni a nahrazeni novou legislativou. Tato u¢innost je
specifikovana u nahrazujicich pravnich uprav, coz je v pfipadé ZKV, zakon o Gpadku a

zpusobu jeho feseni a v ptipad¢ trestniho zakona, novy trestni zdkonik.

V ptipadé¢ ZKV je tato uCinnost upravena v § 462 1Z, tzv. ,Prechodna
ustanoveni®. U trestniho zdkona je to pak vymezeni v § 2 TrZ tzv. ,,Casova piisobnost*

anasledné v § 419 TrZ, kdy se op¢t jednd o ,,Pfechodnd ustanoveni®.
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V souvislosti s ustanovenim § 462 IZ je vtomto prechodném ustanoveni
upravena u¢innost ZKV pro konkursni a vyrovnaci Fizeni zahajena pred ucinnosti 1Z,
pro ktera plati, Ze v takovychto ptipadech se pouZziji dosavadni platné pravni predpisy,
tedy pravni legislativa platna v dobé zahajeni takového Fizeni. Toto pfechodné
ustanoveni v souvislosti s vymezenim u¢innosti ZKV ma své opodstatnéni predevsim

v zajmu zachovani kontinuity jiz zahajenych fizeni.

V ptipadé ustanoveni tzv. ,,Casové plisobnosti* ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1
TrZ, ve vztahu Kk uc¢innosti tr. zak., je timto ustanovenim vymezena ucinnost tr. zak., a
to s ohledem na dobu spachani trestného ¢inu, kdy je v tomto ustanoveni uvedeno, Ze
Htrestnost ¢inu se posuzuje dle zdkona ucinného v dobé, kdy byl ¢in spachan, podle

pozdgjsiho zakona se posuzuje jen tehdy, jestlize je to pro pachatele priznivejsic

V ustanoveni § 2 odst. 2 TrZ a nasledujicich je pak vymezeno ¢asové uziti
zakona za raznych situaci, uréenych v prisluSnych odstavcich, jako je ucinnost

zakona platného béhem pachani trestného ¢inu, pii pozdéjSich zmeénach zakona.

Obecné je zakaz retroaktivity (zpétné pusobnosti zakona) zakotven ve
Vseobecné deklaraci lidskych prav, Umluvé o ochrané lidskych prav a zékladnich
svobod, Mezinarodnim paktu o obcanskych a politickych pravech. Vyjimka pro tuto
zpétnou pisobnost nového trestniho zdkoniku plati pouze v pfipadé, Ze pifedpokladany

v

trest dle nové pravni legislativy bude pro pachatele piiznivéjsi.

Pfechodné ustanoveni ve smyslu ustanoveni § 419 TrZ platné pro tr. zak., pak
presné urcuje situaci, kdy dojde k ulozeni trestu za €in, ktery vsak dle nového trestniho
zékoniku jiz neni trestnym. Takovyto trest se nevykond. Obdobnd situace pak plati 1
v ptipadech ulozeni souhrnného trestu, kdy se vSak pfihlizi k vzdjemnému poméru

zéavaznosti posuzovanych ¢inti.

! Z4kon &. 40/2009 Sb. ze dne 8. 1. 2009, trestni zakonik, § 2 odst. 1
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3.3. Platné pravni Gpravy:

» zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho FeSeni, ze dne 30. biezna
2006 s ucinnosti od 1. 1. 2008 ve znéni pozdéjSich predpisi

Ugel tohoto zikona je definovan v § 1 IZ. Tento zdkon fe$i majetkové poméry
dluznika v celém jejich rozsahu. Smyslem tohoto zakona je Gprava majetkovych poméra
dluznika a optimalni uspokojeni jeho véftitelii. Ve smyslu tohoto zékona je pak nezbytné
rozliSovat dluzniky jako pravnické subjekty a dluzniky jako osoby fyzické, kdy v ptipadé
fyzickych osob neni prioritné uplatiovano uspokojeni véfitell,, ale zejména snaha o
opétovné zapojeni fyzické osoby- dluznika do ekonomicko-pravniho Zivota, a aktivace
jeho ekonomickych a socialnich vazeb. Tento pfistup je opodstatnén faktem, ze v ptipadé
vyfazeni takovéto osoby, napt. v disledku dlouhotrvajicich exekuci, ze spole¢enského
zivota pak muze vést ke ztrat€¢ z4jmu dluznika Ucastnit se a podilet na odstranéni
nasledkl jeho jednani, coz v samotném dopadu ma negativni vliv na vyvoj celé
spole¢nosti, coz by bylo v rozporu se zajmy statu a rovnéz i v rozporu s ustanovenim

tohoto zakona.

» zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ze dne 8. 1. 2009 s uéinnosti od 1. 1. 2010
ve znéni pozdéjSich predpisi
Novy trestni zakonik nahradil piivodni trestni zdkon s ucinnosti od 1. 1. 2010.
V souvislosti s timto doslo k dil¢éimu pievzeti nékterych casti piedchozi legislativy,
ptipadné doslo k jeji Giprave, rozsitfeni, nebo Kk vytvoreni a vymezeni novych skutkovych
podstat trestnych ¢ind. Z tohoto je tedy zfejmé, ze 1 podstata nového trestniho zékoniku je
nadéle zaloZena na ochrané zajmu spoleénosti, ustavniho ziizeni Ceské republiky, prav a
opravnénych z4ymu fyzickych a pravnickych osob. Vymezeni jednotlivych trestnych ¢inli
a jejich sankci, které 1ze za jejich spachani ulozit. Zakladni mySlenkou tohoto nového

trestniho zakoniku pak je vhodné a optimalni vyvaZovani prevence a represe.

» zakon ¢. 563/1991 Sb., o acetnictvi, ze dne 12. 12. 1991 s ucinnosti od 1. 1. 1992 ve
znéni pozdéjSich predpist
Zakon o ucetnictvi vymezuje pevnd pravidla rozsahu a zplsobu vedeni Gcetnictvi,

vsouladu sjeho prikaznosti. Rovnéz uklada vyjmenovanym ucetnim jednotkdm
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v souvislosti s povinnosti plynouci ze zakona vedeni ucetnictvi a jeho stanoveny obsah.
Tato legislativni vymezeni maji za kol zajistit vérny a pfehledny obraz aktivit ticetni
jednotky, kterou se ma ve smyslu tohoto UEZ na mysli podnikatelsky subjekt ¢i fyzicka
osoba - podnikatel, jez prokazuje pro danové ucely své vydaje vynalozené na dosaZeni,

zajisténi a udrzeni piijmu.

» zakon ¢. 312/2006 Sb., o insolven¢nich spravcich ze dne 23. 5. 2006 s u¢innosti od
1. 1. 2008 ve znéni pozdéjSich predpisi
Jak vyplyva z § 1 ZiS, upravuje tento zakon vznik prava vykonavat funkci
insolvenéniho spravce. Obsahem této zdkonné Upravy jsou i prava a povinnosti téchto
insolvenc¢nich spravcli. Soucésti tohoto zakona je pak i seznam insolvenénich spravcl

vcetné specifikace Gdaji v tomto seznamu vedenych.

» zakon ¢. 93/2009 Sb., o auditorech a o zméné nékterych zakonu, ze dne 26. 3.
2009
Tento zakon v sobé zahrnuje piislusné piedpisy Evropskych spolecenstvi v souvislosti
s &lenstvim Ceské republiky v Evropské unii, funkci a pusobeni statutarnich auditord
Vv ramci vykonu jejich ¢innosti, dale pak cinnosti auditorskych spolecnosti a asistentt
auditora. V neposledni fadé je zde vymezeno postaveni a kompetence Komory auditori

Ceské republiky a Rady pro veiejny dohled nad auditem.

» zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni Fad), ze dne 29. 11.
1961 s u€innosti od 1. 1. 1962 ve znéni pozdéjSich predpisi
Ucel tohoto zakona je definovan v ustanoveni § 1 tr.f.. Tento zdkon upravuje a
vymezuje postup organti Cinnych v trestnim fizeni. Cilem této Upravy je zjiSténi a
potrestani pachatell trestné ¢innosti v mezich zakona. Ve smyslu tcelu tohoto zékona se
vSak nejednd pouze o funkci represivni, ale i o formu prevence v disledku vychovy a

vedeni ob¢ant k dodrzovani zakont a pravidel ob&anského souziti.
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3.4. Duvody prijeti novych zakonnych uprav
3.4.1. Diivody prijeti nového trestniho kodexu

ZruSeni trestniho zédkona a jeho nahrazeni novym trestnim zakonikem bylo vyvolano
pfedevsim vyraznymi ekonomickymi, politickymi a socidlnimi zménami, ke kterym doslo
zejména po padu totalitniho rezimu. Tato transformace vyrazné ovlivnila vSechny oblasti
spolecenského zivota. Novéa kodifikace trestniho prava vychdzi z mnohych novel
puvodniho trestniho zékona, jez byly reakci na aktudlni vyvoj kriminality. Hlub$i vyznam
této nové kodifikace tedy spociva predevSim V ochrané svobod a prav v uéinku a
diisledku celospolecenskych zmén. Tento novy trestni zakon je pfedevsim ve smyslu jeho
pusobnosti zalozen na nazoru, ze prioritu pred trestnim zakonikem maji mimotrestni
prostfedky. V této souvislosti pak hovofime o tzv. sekundéarni funkci trestniho zakoniku a
primarni funkci jinych pravnich prostfedkt. Na samotné protipravni jednéni je tedy nutné
reagovat pfedev§im jinymi pravnimi prostiedky, a K prostfedkiim trestniho prava
pfistupovat az v krajnich ptipadech, v souladu s jejich subsidiarni roli. Zakladem tohoto

pfistupu je tedy vhodné vyvaZovani prevence a represe.

3.4.2. Duvody prijeti zakona o upadku a zptsobech jeho FeSeni
(insolven¢ni zakon)

Duvody piijeti tohoto zakona jsou ziejmé z jiz samotného obsahu tohoto zakona.
Hlavnim divodem zruSeni zakona o konkursu a vyrovnani a jeho nahrazenim
insolven¢nim zékonem je piedevSim reakce na vyvoj a zmény pravné ekonomického
prostfedi. Tato zm&na reaguje na vyvoj nejen v Ceské republice, ale i v Evropé a dalsich
zemich. Jednd se tedy o komplexni rekodifikaci zdkona, jeZ v sob€ nese upravu
samotného insolven¢niho fizeni a postaveni osob a subjektll, kterych se toto fizeni tyka.
Podstatnou zménou je vSak i spojitost s provedenou rekodifikaci a se zavedenim nového
informacniho systému vetejné spravy, kterym je nové insolvencni rejstiik. Tento rejstiik
je informacnim systémem vefejné spravy, ktery je vefejné ptistupny. Obsahuje seznam
insolven¢nich spravcl, dluznikt a spisi. Jeho funkce je tedy nejen informacni, ale i

medialni, a to z hlediska moznosti zvefejnéni pisemnosti. Tento insolvencni rejstiik je
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zajimavy nejen tim, ze se jedna o zcela novy zplisob realizace a zvetrejnéni insolvencniho

fizeni, ale také proto, ze timto zpsobem zaciné celkova elektronizace celé justice.

4. Rozbor pravni upravy

4.1. Vymezeni zakladnich pojmii

> Upadek — ,,Dluznik je v iipadku jestlize ma: a) vice véritelii, b) penézité zdvazky po
dobu delsi 30 dnu po lhité splatnosti, ¢) tyto zavazky neni schopen plnit (platebni

neschopnost). “2

> Upadkové delikty — tento pojem trestni pravo nespecifikuje. V odbornych

publikacich® jsou takto oznaCovany trestné ¢iny ve smyslu tr. zdk., ve znéni platném
do 31. 12. 2009, dle ustanoveni § 126 — poruSeni povinnosti v fizeni o konkursu, §
256 — poskozovani véfitele, § 256a) — zvyhodnovani véfitele, § 256b) — pletichy
V insolvenénim fizeni, § 256¢) — predluzeni. Ve smyslu TrZ ve znéni platném od 1.
1. 2010, pak lze takto analogicky oznadit trestné Ciny dle § 222 — poSkozeni véfitele,
§ 223 — zvyhodnéni véfitele, § 224 — zplisobeni Upadku, § 225 — porusSeni povinnosti
Vv insolvenénim fizeni, § 226 — pletichy v insolvenénim fizeni, § 227 — poruseni
povinnosti ucinit pravdivé prohlaseni o majetku. Vzhledem Kk ustalenosti tohoto
pojmu, ackoli neni obsazen v zakonné legislativé, bude tento pojem vyuZzit pro

potieby této prace.

» PiedluZeni - , Dluznik, ktery je pravnickou osobou nebo fyzickou osobou —
podnikatelem, je v upadku i tehdy, je — li predluzen. O predluzeni jde tehdy, ma-li
dluznik vice véritelii a souhrn jeho zavazkii prevysuje hodnotu jeho majetku. Pri
stanoveni hodnoty dluznikova majetku se prihlizi také k dalsi sprave jeho majetku,
pripadné k dalsimu provozovani jeho podniku, Ize-li se zretelem ke vsem okolnostem
duvodne predpokldadat, Ze dluznik bude moci ve sprave majetku nebo v provozu

podniku pokracovat.“*

2 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., ze dne 30. 3. 2006 o upadku a zplsobech jeho feseni, §3

3 Kozak, J., Budin, P., Dadam, A., Pachl, I. Insolvencni zdkon a predpisy souvisejici. Nafizeni rady (ES) o
upadkovém rizeni. Komentar. Praha: ASPI, a.s., 2008.928 s. ISBN 978-80-7357-375-1.5.820

* Zakon &. 182/2006 Sb. ze dne 30. 3. 2009, §3 odst. 3
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> Insolvenéni rejstéik — , je informacni systém, ktery obsahuje uidaje dle 17

» Trestny &in_ - ,.trestny cin je protipravni cin, ktery trestni zakon oznacuje za trestny,
a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zdikoné. K trestni odpovédnosti za trestny
¢in je treba umysiného zavinéni, nestanovi — li trestni zakon vyslovné, Ze postaci
zavinéni z nedbalosti. ,,°
~Kriminalisticka  charakteristika trestného cinu je popisem kriminalisticky
relevantnich vlastnosti trestného cinu, tj. takovych vlastnosti, které ovliviiuji proces

., s ol
tvorby stop a proces poznani trestného cinu.

4.2. Charakteristika upadku, jeho formy a zpusoby jeho
reSeni
Pro piehlednéjsi vysvétleni upadku ve smyslu insolven¢niho zakona (IZ) slouzi

graf ¢. 1, kde je schematicky vyznacena nejen definice upadku, ale i jeho moZné formy.

Obr. 1. Znazornéni definice Gpadku a jeho forem

Schéma definice tGpadku podle insolvenéniho zakona

[ } 1
Platebni neschopnost nebo PredluZeni (pouze PO nebo FOJ

diuZnik ma vice véiite i dluznik ma vice véfitell
|
ANO NE 3\
| I
‘ pénZite zavazky vice nez 30 NE ANO

dni po splatnosti

| ¥ zavakd = ¥ surma majetku |
ANO NE  » [[cluZniknenivipacku | | |

neni schopen tyto zavazky

plnit = platebni neschopnost NE ANO

|

| | diuznik je prediuzen |
ANO NE J l

[ diuEnik je vipadku | | diuznik je v Gpadku ]

zdroj: http://stavebni-forum.cz/diskuse2009/prezentace/0121_barabas.pdf

> Z4kon €. 182/2006 Sb., ze dne 30. 3. 2006 o Upadku a zpdsobech jeho fegeni, §2, pism. j)
® 7akon &. 40/2009 Sb. ze dne 8. 1. 2009, trestni zakonik, § 13

’ Musil,J.,Konrad, Z.,Suchanek, J., Kriminalistika. 1.vydani.Praha:C.H.Beck,2001.512s.

ISBN 80-7179-362-0.5.29
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Ve smyslu IZ rozeznavame n¢kolik forem upadku. Tyto druhy tpadku jsou piesné
definovany v § 3 IZ. Jedna se o platebni neschopnost (insolvenci), pfredluZeni a hrozici

upadek.

V ustanoveni § 3 odst. 1,2 IZ je piesné¢ vymezena vznikla situace padku ve formé
insolvence (platebni neschopnosti). Podstatou prokazani upadku je soucasna platnost
vsSech tfi zdkonem stanovenych podminek. Prvni z charakteristickych podminek tpadku
je mnohost véfitell. Tato podminka stanovi existenci nejméné dvou véfiteld dluznika.
Neni-li tato podminka splnéna ma takovyto véfitel moznost vymahani pohledavky
formou vykonu rozhodnuti. K poddni navrhu na zahdjeni insolven¢niho fizeni je
opravnén jakykoliv véfitel dluznika se splatnou pohledavkou vici dluznikovi. Takovyto
vétitel, ktery navrh podava, je povinen dolozit nebo navrhnout doklady k osvédceni
existence vlastni splatné pohleddvky, oznacit soudu dals§i zndmé véfitele a uvést okolnosti

svédcici o jeho tpadku.

Dalsi z podminek je existence splatnych penéZitych zavazki po lhité splatnosti delsi
30-ti dnd. Tato lhita je stanovena v kontextu s ustanovenim § 369a odst. 2 ObchZ, tedy
na lhitu 30 dnt, s niz je spjat vznik naroku na trok z prodleni. Podminka tfeti, tedy
neschopnost dluznika plnit své zavazky se vaze k casovému intervalu 30 dnd
stanovenych v druhé podmince, pficemz prokazani takového stavu dluZnika je v plném
rozsahu dikazniho bfemene vlozena na véfitele, jenz navrhuje ptipadné dikazni
prostiedky pfislusnému insolvenénimu soudu, kdy ten na zakladé téchto dikaznich

prostiedkli ovetuje platebni zpisobilost dluznika.

K ustanoveni odst. 2 uvedeného paragrafu Ize stru¢né uvést, ze se jedna o definovani
tzv. vyvratitelnych pravnich domnének, 1épe fe¢eno podminek, jejichZ naplnénim vznika
predpoklad, ze dluznik neni objektivné schopen plnit své splatné zavazky, rozporovani

takovéto hypotézy pak dopada na dluznika.

Skutkova podstata predluZeni je vymezena v § 3 odst. 3 1Z, a dopadd pouze na
pravnické osoby a fyzické osoby — podnikatele. V podstaté tedy hovoiime o subjektech,
jez maji za povinnost vést ucetnictvi. Tato skuteCnost obsazenda v tomto zakonném
ustanoveni je velmi podstatnd, nebot' bez ucetnictvi v podstaté nelze prokazat stav

predluzeni. K naplnéni skutkové podstaty predluZeni jsou opét stanoveny dvé podminky.
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Prvni z nich je mnohost véfiteld, kdy Ize analogicky odkéazat a ustanoveni § 3 odst. 1 IZ a
druhd podminka je existence faktu, ze celkovy souhrn zévazkl ptevysSuje hodnotu
majetku dluznika. Rozdil oproti ustanoveni odstavce 1 v hodnoceni zavazki je ten, ze se
nehodnoti pouze zavazky splatné, ale vSechny existujici zavazky. Jako podstatnym se jevi
fakt zohlednéni dal$i spravy majetku dluznika, ptfipadné dals$i provoz podniku

v souvislosti s o¢ekavanym vynosem.

Insolvenéni zakon dale pouziva pojem hrozici apadek, jehoZ podstata je obsazena v
§ 3 odst. 4 1Z. Jednd se o stav, kdy je dana dluznikovi moZznost feSit svoji situaci
postupem dle 1Z. Zpravidla se bude jednat o situaci, kdy s ohledem na vyvoj okolnosti 1ze

predpokladat, ze dluznik nebude schopen tadné a véas plnit své zdvazky.

Zpusoby FeSeni ipadku jsou uvedeny v ustanoveni § 4 IZ. Jedna se o konkurs,
reorganizaci, oddluZeni a zvlastni zpisoby FeSeni upadku, které tento zdkon stanovi

pro urcité subjekty nebo pro urcité druhy ptipadi.

V piipadé konkursu se jedna o feSeni pievzaté ze ZKV, jehoz podstata spociva
Vv likvidaci majetku dluznika s cilem maximalizace vynosu pro Ucely pomérného a co

nejoptimalnéjsiho uspokojeni véfiteld.

Podstatou reorganizace se jedna o institut vyuzivany zejména ze strany velkych
pravnickych osob s cilem zachovani jejich existence, postaveni a ekonomické funkce.
V samotné podstaté reorganizace je preference dohody dluznika s vétiteli o zplisobu
thrady vzniklych zévazkl, kdy v pribéhu insolven¢niho fizeni pfislusny insolvencni

soud plni viceméné roli kontrolni a samotna aktivita je ponechdna na dluznikovi.

OddluZeni je uréeno piedevsim pro fyzické osoby — nepodnikatele. Tento institut je
zaméfen na vzniklé ekonomické problémy z dlivodu neschopnosti splacet své zavazky

Z pujcek, hypotécnich avéra a leasingti.

Zvlastni zpiusoby FeSeni upadku jsou vyjmenovany v Hlaveé IV, oddil 1, § 367 IZ a
nasledujici, kdy se jedna o feseni upadku napt. u bankovnich instituci, zahrani¢nich bank,
osob se sidlem nebo mistem podnikani na izemi Evropské unie, apod. Tato Hlava byla

vélenéna do IZ na zakladé plnéni povinnosti vyplyvajicich z &lenstvi CR v Evropské unii
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a predstavuje pieneseni piislusnych smérnic Evropské unie, k jejichz pInéni je Ceské

republika zavazana.

4.3. Charakteristika a srovnani upadkovych delikta ve smyslu
zakona €. 140/1961 Sb. a ve smyslu zakona ¢. 40/2009 Sb.

Mezi upadkové delikty, tedy ve smyslu:

zéakona €. 140/1961 Sb., tr. zak. lze zaradit nasledujici trestné Ciny:
poruseni povinnosti v fizeni o konkurzu - § 126 tr. zak.
poskozovani véfitele - § 256 tr.zak.

>

>

» zvyhodnovani véfitele - § 256a) tr. zak.

» pletichy v insolven¢nim fizeni - § 256b) tr. zak.
>

ptedluzeni - § 256¢) tr. zak.,
zakona €. 40/2009 Sb. TrZ lze zaradit néasledujici trestné Ciny:

poskozeni vétitele - § 222 TrZ

zvyhodnéni véfitele - § 223 TrZ

zpusobeni Upadku - § 224 TrZ

poruseni povinnosti v insolvencnim fizeni - § 225 TrZ

pletichy v insolven¢nim fizeni - § 226 TrZ

YV V. V V V V

poruseni povinnosti ucinit pravdivé prohlaSeni o majetku - § 227 TrZ
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4.3.1. Charakteristika vyjmenovanych trestnych ¢int dle z.¢. 140/1961
Sb., tr. zak. :

> § 126 tr.zak. - porusSeni povinnosti v insolvenénim rizeni

., Kdo po prohlaseni konkursu mari nebo hrubé ztezuje vykon funkce spravce konkursni
podstaty a tim ohrozi uplné a spravné zjisteni majetku patriciho do konkursni podstaty

nebo zpenézeni tohoto majetku, bude potrestin odnétim svobody na Sest mésicii az tii léta

r Ve . Ve r l{8
nebo zakazem cinnosti nebo penézitym trestem.

Trestni odpovédnost pachatele je u tohoto tr. ¢inu podminéna tim, ze v disledku jeho
jednani dojde k ohrozeni ucelu insolvenéniho fizeni. Pachatel, tim muze byt kdokoliv,
kdo maii nebo ztizi vykonu funkce insolven¢niho spravce. V praxi se bude jednat
zejména o osobu dluznika nebo jiné osoby opravnéné za n€ho jednat. U pravnickych osob
se zpravidla bude jednat o statutarni organ, jeho c¢lena, prokuristu, odpovédného
zaméstnance, likvidatora ¢i osobu jednajici napf. na zakladé plné moci nebo smlouvy. Po
zahgjeni insolvencniho fizeni je dluznik zatiZen fadou povinnosti a omezeni. Je povinen
poskytovat sou€innost insolven¢nimu spravcei, nakladani s majetkovou podstatou je pak
upraveno § 111 insolvencniho zakona. Jiné povinnosti jsou na dluZnika kladeny u
institut reorganizace a oddluzeni. PorusSeni povinnosti dluznika tykajicich se jeho
soucinnosti vi¢i insolvenénimu spravci je trestné ve smyslu ust. § 169b tr. zak. (pohrdani
soudem). V piipad¢ své povinnosti vici insolvenénimu spravci nesplni organ vetejné
spravy, miize byt podle tohoto ustanoveni tr. zak. trestné odpovédna i osoba za tento
organ jednajici. V neposledni fad¢ 1ze postihnout i drzitele dluZznikova majetku, pokud
porusi svoje povinnosti v insolven¢nim fizeni.

> 8§ 256 tr. zak - poskozovani véritele

., (1) Kdo i jen castecné zmari uspokojeni svého véritele tim, Ze -

a) znici, poskodi, zataji, zcizi, ucini neupotrebitelnou nebo odstrani cast svého
majetku,

b) predstira nebo uzna neexistujici pravo nebo zavazek,

¢) sviij majetek zdanlive zmensuje, nebo

8 7akon &. 140/1961 Sb., ze dne 29. 11. 1961, trestni zdkon, §126
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d) v Fizeni pred soudem odmitne splnit zakonnou povinnost ucinit prohldaseni o svém
majetku nebo o majetku pravnické osoby, za kterou je opravmen jednat, nebo v
takovém prohlaseni uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje,

bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo penézitym trestem.
(2) Stejné bude potrestan, kdo i jen cdstecné zmari uspokojent veritele jiné osoby tim, Ze
a) znici, poSkodi, zataji, zcizi nebo odstrani ¢ast majetku dluznika, nebo

b) k majetku dluznika uplatni neexistujici pravo nebo pohleddavku.

(3) Odnetim svobody na Sest mésicii az tri léta bude pachatel potrestan, zpiisobi-li cinem
Uvedenym v odstavci I nebo 2 znacnou skodu.

(4) Odnetim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestdn, zpiisobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 nebo 2 skodu velkého rozsahu. «9

Jednani pachatele, které charakterizuje skutkovou podstatu tohoto trestného cinu,
spoc¢iva poskozeni vetitele dluznika tim, Ze nejsou fadné uspokojeny jeho pohledavky ev.
takové poSkozeni hrozi. Zakonodarce popsal dvé formy jednani, kdy kazdé tvorii
samostatnou skutkovou podstatu trestného c¢inu. Trestné odpovédny je jednak sam
dluznik (viz odstavec 1), ktery napf. znici, zataji, zcizi ¢ast svého majetku nebo piedstira
¢1 uzna neexistujici zdvazek, ma snahu svllj majetek zdanlivé zmensit ¢i v fizeni pred
soudem odmitne ucinit prohldSeni o majetku tak, jak mu to uklada zékon. Z Vvyse
uvedeného je ziejmé, Ze pachatelem muze byt pouze dluznik véfitele, ve smyslu tr.
zékona se tedy jedna o tzv. konkrétni subjekt. U pravnickych osob, z diivodu absence
kolektivni odpovédnosti v naSem trestnim pravu, se bude zpravidla jednat o jednoho ¢i
vice ¢lent statutarniho organu, neni vylou€ena ani trestni odpové&dnost vSech téchto
Clenti, pokud se na jednani podileli. Podle okolnosti mize byt pachatelem i osoba
jednajici za dluznika na zaklad€ plné moci, prokurista nebo likvidator.

Trestni odpoveédnost ve smyslu odstavce 2 podminuje jednédni, kterym pachatel, byt i
jen zc¢asti, zmaii uspokojeni véfitele jiné osoby tim, Ze napf. zni¢i, poskodi, zcizi ¢ast
majetku dluznika nebo k majetku dluznika uplatni neexistujici pravo ¢i pohledavku.
Pachatelem tedy neni sam dluznik, ale kterakoliv jina osoba, ktera se dopusti popsaného
jednani, byt 1 bez védomi dluznika. Pokud by takova osoba jednala spole¢né s
dluznikem, ptipadala by v tvahu jeji trestnost jakozto ucastnika ve smyslu § 10 odst. 1 tr.
zék., at’ ve form¢ organizatorstvi, navodu nebo pomoci. Toto ustanoveni charakterizuji
dvé formy jednani, u prvé alternativy dochdzi v disledku jednani pachatele ke zmenseni

% 7akon &. 140/1961 Sb., ze dne 29. 11. 1961, trestni zakon, §256
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majetku dluznika, a tim alesponn k Castecnému zmareni uspokojeni vétitele, u druhé
alternativy pachatel jako jiny dluznikiiv véfitel uplathuje neexistujici pravo ¢i
pohledavku, ¢imz se dluznikovy zavazky zvysi a skuteény véfitel mize byt nebo zlstane
neuspokojen. Odstavce 3 a 4 pak jiz jen upravuji trestni sankce ve vztahu ke zptisobené
Skodé.

> 8§ 256a) — zvvhodiiovani véritele

., (1) Kdo jako dluznik, ktery neni schopen plnit své splatné zdavazky, zmaii, byt i jen
castecne, uspokojeni svého véritele tim, Ze zvyhodni jiného véritele, bude potrestan
odnétim svobody az na jeden rok nebo penézitym trestem.

(2) Odnetim svobody na Sest mésicii az tri léta bude pachatel potrestan, zpiisobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 znacnou Skodu.

(3) Odnetim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestdn, zpiisobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 Skodu velkého rozsahu. ,, 10

Pachatelem tohoto tr. ¢inu muze byt pouze dluznik, neschopny plnit své splatné
zavazky, ktery byt i jen Caste¢né zmaii uspokojeni svého véfitele tim, Ze zvyhodni
véfitele jiného. Dochazi tak k mafeni pomérného uspokojeni véfiteld ve smyslu zasad
insolven¢niho fizeni. Aby byl dluznik podle tohoto ustanoveni trestny, musi byt
Vv platebni neschopnosti, nesta¢i tedy, Ze svlij zavazek jen nechce splnit. Pfedluzeni
dluznik nemtize byt timto ustanovenim postizen. U pravnické osoby miize byt pachatelem
jak statutdrni orgéan, tak osoba povéfend zastupovadnim pravnické osoby. V piipadé
statutarniho orgénu kolektivniho mtize byt pachatelem jednak ¢len tohoto organu, podle
okolnosti pak vic jeho €lent, ptip. vSichni.

> 8§ 256b) tr. zak. — pletichy v insolvenénim Fizeni

., (1) Kdo jako konkursni véritel v souvislosti s hlasovanim na schiizi véritelii nebo v
souvislosti s hlasovanim o nuceném vyrovnani nebo jako véritel v souvislosti s
hlasovanim pri vyrovnacim jednani prijme nebo si da slibit majetkovy nebo jiny
prospéch, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo penézitym trestem.

(2) Stejnée bude potrestan, kdo vériteli v souvislosti s hlasovanim na schiizi véritelii nebo v
souvislosti s hlasovanim o nuceném vyrovnani za souhlas s vyrovnanim poskytne,
nabidne nebo slibi majetkovy nebo jiny prospech.

19 7akon €. 140/1961 Sb., ze dne 29. 11. 1961, trestni zikon, §256a)
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(3) Odnetim svobody az na dveé léta nebo penézitym trestem bude potrestin, kdo jako
vyrovnaci spravce, spravce konkursni podstaty nebo clen veritelského vyboru v konkursu
prijme nebo si da slibit pro sebe nebo jiného ke Skodé veritelu majetkovy nebo jiny
prospech, ktery mu neprislusi.

(4) Odnetim svobody na Sest mésici az tri léta bude pachatel potrestan, zpuisobi-li cinem
uvedenym v odstavci 1, 2 nebo 3 znacnou Skodu.

(5) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, zpuisobi-li cinem
uvedenym v odstavci 1, 2 nebo 3 Skodu velkého rozsahu. ,, 1

Trestni odpovédnost podle odstavce 1 zde dopada na véfitele, ktery napt. piijme
nebo si da slibit majetkovy prospéch, a to v souvislosti shlasovanim véfiteld
V insolven¢nim fizeni. Subjekt tr. ¢inu ma v tomto ptipad¢ zvlastni vlastnost, jedna se o
dluznikova véfitele, a proto hovotime o subjektu konkrétnim. Ostatni osoby podilejici se
na jednani vétitele mohou byt eventuelné trestni jako i€astnici podle § 10 odst. 1 tr. Zak.,
podle toho, jakym zptisobem se podileli na jednani hlavniho pachatele.

Samostatnd skutkovd podstata upravend v odstavci 2 postihuje korupéni jednani
pachatele, spocivajici v poskytnuti, nabidnuti nebo slibeni napt. majetkového prospéchu
v souvislosti s hlasovanim véfiteld v prabéhu insolventniho fizeni. Pachatelem v tomto
piipad€ muze byt kdokoliv (tzv. subjekt obecny).

V odstavci 3 je pak upravena trestni odpov&dnost pachatele v ptipadé specialniho
postaveni, tedy V postaveni vyrovnaciho spravce, spravce konkursni podstaty nebo ¢lena
vétitelského vyboru. Pachatelem zde tedy nemlze byt kdokoliv, ale pouze osoba
Vv takovémto postaveni.

Odstavec 3 a 4 opét upravuji pouze trestni sankce ve vztahu ke zplisobené Skodé.

> § 256¢) tr. zak. — predluZeni

., (1) Kdo, byt i z vedomé nedbalosti [§ 5 pism. a)], si privodi predluzeni tim, Ze

a)  cini vydani hrubé nepriméerend svym majetkovym pomérim,
b) spravuje sviij majetek zpiisobem, ktery neodpovida zdkonem mu uloZenym nebo
smluvné prevzatym povinnostem nebo je s nimi v hrubém nepoméru,
C)  uziva poskytnuty uvér v rozporu nebo hrubém nepoméru s jeho ticelem,
d) poskytuje ze svého majetku piijcky nebo uvery jinym osobam, ac to je v hrubém
nepomeéru k jeho majetkovym pomeriim, nebo
e)  ucini nad ramec obvyklého podnikatelského rizika obchod nebo operaci, ktera
nenalezi k jeho pravidelné podnikatelské cinnosti nebo je v hrubém nepoméru k jeho
majetkovym pomeriim

bude potrestan odnéetim svobody az na jeden rok nebo zdkazem Ccinnosti nebo

! Zakon & 140/1961 Sb., ze dne 29. 11. 1961, trestni zikon, §256b)
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penézitym trestem.

(2) Stejné bude potrestan, kdo, byt i z vedomé nedbalosti [§ 5 pism. a)], ac Vi, Ze je
predluzen, prijme novy zavazek nebo ziidi zastavu.

(3) Odnetim svobody az na tri roky bude pachatel potrestin, zpiisobi-li cinem
uvedenym v odstavci 1 nebo 2 znacnou skodu.

(4) Odnetim svobody na Sest mésicii az pét let bude pachatel f)otrestdn, zpuisobi-li
cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 Skodu velkého rozsahu. ,, !

Rozdilna jednani popsand v prvém a druhém odstavci této skutkové podstaty
tvofi dvé samostatné skutkové podstaty. Dilezitym znakem téchto skutkovych podstat
je jedna z forem zavinéni, kdy na rozdil od ostatnich upadkovych delikti, kde je tfeba
umyslného zavinéni, zde k trestnosti pachatele postaci zavinéni ve formé védomé
nedbalosti. Podle odstavce 1 spociva jednani pachatele v tom, Ze si privodi predluzeni,
napt. tim, Ze Cini vydani hrubé nepfiméiend jeho majetkovym pomérim. Rizné
zpusoby jednani jsou V tomto ustanoveni taxativné vyjmenovany. Ustanoveni odstavce
2 poskytuje ochranu véftitelim, kterym by jednanim pachatele, spocivajicim v dal$im
prohloubeni pfedluzeni, hrozilo napf. zmateni uspokojeni jejich pohledavek.
Pachatelem je dluznik, at’ se jedna o podnikatele, ¢1 jakoukoli fyzickou nepodnikajici
osobu. S ohledem na absenci kolektivni trestni odpovédnosti v ¢eském pravnim fadu
muize byt u pravnické osoby s kolektivnim statutdrnim organem pachatelem pouze
takova osoba, kterd svym jedndnim naplnila vSechny znaky skutkové podstaty.
V konkrétnim ptipad€ tedy neni vylou€ena ani trestni odpovédnost nékolika nebo 1
vSech ¢lent statutarniho organu.

V odstavei 3 a 4 jsou uvedeny kvalifikované skutkové podstaty k jednanim
popsanym v piedchézejicich odstavcich.

4.3.2. Charakteristika vyjmenovanych trestnych ¢inu dle z.¢. 40/2009
Sb.,

> 8222 TrZ - poskozeni véritele

. (1) Kdo, byt'i jen castecné, zmari uspokojeni svého veéritele tim, Ze
a) znici, poskodi, zataji, zcizi, ucini neupotrebitelnou, nebo odstrani, byt i jen cast svého
majetku,
b)

postoupi svou pohledavku, anebo prevezme dluh jiného,

12 7akon €. 140/1961 Sb., ze dne 29. 11. 1961, trestni zakon, §256c¢)
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c)
d)

zatizi vec, kterd je predmétem zavazku, nebo ji pronajme,
predstira nebo uzna neexistujici pravo nebo zavazek,

e . ... L, . (e . ) .
) predstira nebo uzna pravo nebo zavazek ve vétsim rozsahu, nez odpovida skutecnosti,

/)

predstird splnéni zavazku nebo

g) predstira upadek nebo sviij majetek jinak zdanlivé zmensuje nebo predstira jeho zanik,

a zpiisobi tim na cizim majetku Skodu nikoli malou, bude potrestan odnétim svobody az
na dvé léta nebo zdkazem cinnosti.

(2) Stejne bude potrestan, kdo, byt ijen cdastecné, zmari uspokojeni veéritele jiné
osoby tim, Ze
a) znici, poskodi, zataji, zcizi, ucini neupotrebitelnou nebo odstrani, byt ijen Ccast
majetku dluznika nebo
b) k majetku dluznika uplatni neexistujici pravo nebo pohledavku nebo existujici pravo
nebo pohledavku ve vyssi hodnoté ¢i lepSim poradi, nez jaké mad,

a zpiisobi tim na cizim majetku Skodu nikoli malou.

(3) Odnétim svobody na Sest mésicii az pét let bude pachatel potrestan,
a) zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 znacnou skodu nebo

b) ziska-li takovym cinem pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch.

(4) Odnétim svobody na tri léta az osm let bude pachatel potrestan,

a) zpiisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 Skodu velkého rozsahu,

b)
c)

ziska-li takovym cinem pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého rozsahu, nebo

o s 7. ’ v, e s ’ 13
zpiisobi-li takovym cinem jinemu upadek. ,,

Stejné jako u trestného Cinu podle § 256 tr. zak. u¢inného ke dni 31. 12. 2009, z né¢hoz
toto ustanoveni vychazi, obsahuje tento trestny ¢in dvé samostatné zakladni skutkové
podstaty, kdy kazda je charakterizovana odliSnym jedndnim. Podle odstavce 1 pachatel

svym jednanim poskodi vlastniho véfitele, mize jim byt tedy pouze véfiteliv dluznik

374kon &. 40/2009 Sb. ze dne 8. 1. 2009, trestni zakonik, § 222
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(konkrétni subjekt), podle odstavce 2 pachatel svym jednanim poskodi ciziho véfitele,

muze jim byt tedy kdokoliv kromé& samotného dluznika (obecny subjekt).

> 8223 TrZ — zvvhodnéni véritele

., (1) Kdo jako dluznik, ktery je v upadku, zmari, byt i jen castecné, uspokojeni svého
véritele zvyhodnénim jiného véritele, a zpiisobi tim na cizim majetku skodu nikoli malou,
bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo zdkazem cinnosti.

(2) Odnétim svobody na Sest mésicit az tri léta bude pachatel potrestdn, zpiisobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 znacnou Skodu.

(3) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan,

a)

b)

zpiisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 skodu velkého rozsahu, nebo

o ;7. . V. e ’ 14
zpiisobi-li takovym cinem jinému upadek.

Toto ustanoveni rovnéz vychazi z ptfedchozi platné legislativy dle § 256a) tr. zak.,
kdy doSlo pouze k rozsiteni skutkové podstaty 1 na jednani pachatele ve stavu tpadku,
tedy i ve stavu piedluZzeni a specifikace zpusobené Skody a to jak v odstavci 1, tak i
V nasledujicim odstavci 2 a 3. I zde je pfedpoklddand mnohost véfitell. Pachatelem
takového ¢inu muze byt pouze dluznik, tedy opét se jedna o osobu s tzv. ,vlastnosti
zvlastniho subjektu. Ve vztahu k odpovédnosti jednani za pravnickou osobu zde bude
opét odpoveédnost pfenesena na statutarni organ takové pravnické osoby nebo osobou

opravnénou za takovyto subjekt navenek zastupovat.

> §224 TrZ — zpusobeni upadku

. (1) Kdo, byt'i 7 hrubé nedbalosti, si privodi upadek tim, Ze:
a) ..., ., . v e ., . , ¢ o
¢ini vydani hrubée neprimeérena svym majetkovym pomeriim,
b) spravuje sviij majetek zpiisobem, ktery neodpovida zakonem mu uloZenym nebo
smluvné prevzatym povinnostem nebo je s NiMi V hrubém nepoméru,

c)

uziva poskytnuty uver v rozporu nebo hrubém nepomeru s jeho ucelem,
d) poskytuje ze svého majetku piijcky nebo uvery jinym osobam, ac to je v hrubém
nepomeéru k jeho majetkovym pomerum, nebo

e) ucini nad ramec obvyklého podnikatelského rizika obchod nebo operaci, ktera
nendlezi k jeho pravidelné podnikatelské cinnosti nebo je v hrubém nepomeéru k jeho

4 74kon &. 40/2009 Sb. ze dne 8. 1. 2009, trestni zakonik, § 223
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majetkovym pomérum,

bude potrestin odnétim svobody az na jeden rok nebo zdkazem cinnosti.

(2) Stejné bude potrestan, kdo, byt i 7 hrubé nedbalosti, prijme novy zdavazek nebo
zridi zastavu, ac vi, Ze je v upadku, a tim zhorsi postaveni dosavadnich véritelul.

(3) Odnetim svobody az na tri léta bude pachatel potrestan, zpiisobi-li cinem
uvedenym v odstavci 1 nebo 2 znacnou Skodu.

(4) Odnétim svobody na Sest mésicii az pét let bude pachatel potrestan, zpiisobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 skodu velkého rozsahu. ,, 1

Tato skutkova podstata vychazi z ptedchoziho ustanoveni § 256¢ tr. zak. - trestny ¢in
predluzeni. Timto ustanovenim jsou postihovany dvé skutkové podstaty a to v jednani
spocivajicim V zadluzovani dluznika prekracujici jeho majetkové schopnosti, kdy se
muze jednat o hrubé nepfiméfena vydani neodpovidajici spravu majetku, uzivani
poskytnutého uvéru vrozporu Sjeho ucelem nebo jednani nad ramec obvyklého
podnikatelského rizika, kdy takova jednani maji za nasledek zptlisobeni si Upadku.
V odstavci 2 je pak feSena jednani v souvislosti s piijetim nového zavazku nebo ziizeni
zastavy, povédomi dluznika, ze je v Upadku a svym jedndnim zhor$i postaveni svych
vetiteld. Odstavec 3 a 4 opét upravuje trestni postih z hlediska zpiisobené skody.

> §225 TrZ - poruseni povinnosti v insolvenénim Fizeni

,,Kdo Vv insolvencénim vizeni maii nebo hrubé ztézZuje vykon funkce insolvencniho
spravce, a tim ohrozi ucel insolvencniho Fizeni, bude potrestan odnétim svobody na Sest
meésicu az tri léta nebo zakazem cinnosti. |, 16

K zavedeni této skutkové podstaty doslo jiz v zakon& & 296/2007 Sb.*’ s uginnosti
od 1. 1. 2008. Ve smyslu piedchozi legislativy byla tato skutkova podstata upravena v §
126 tr. zak. Tato skutkova podstata byla pievzata a aplikovana do TrZ. Skutkova podstata
mateni vykonu funkce insolvenéniho spravce pak v sobé nese jednani majici za nasledek

znemoznéni vykonu jeho funkce v dobé¢, kdy ma byt takovato funkce splnéna.

1> 74kon €. 40/2009 Sb. ze dne 8. 1. 2009, trestni zékonik, § 224

16 z&kon €. 40/2009 Sb. ze dne 8. 1. 2009, trestni zakonik, § 225
7 z4kon ¢&. 296/2007 Sb., kterym se méni I1Z, ve znéni pozdéjsich pfedpis a nékteré zdkony v souvislosti
s jeho prijetim
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> 8§ 226 — pletichy v insolvenénim Fizeni

., (1) Kdo jako veritel v souvislosti s hlasovanim veériteli v insolvencnim rizeni prijme
nebo si da slibit v rozporu se zasadami a pravidly insolvencniho rizeni majetkovy nebo
jiny prospéch, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo zakazem cinnosti.

(2) Stejné bude potrestan, kdo veriteli v souvislosti S hlasovanim veriteli
V insolvencnim Fizeni poskytne, nabidne nebo slibi v rozporu se zdsadami a pravidly
insolvencniho rizeni majetkovy nebo jiny prospéch.

(3) Odnetim svobody az na dvé léta nebo zakazem cinnosti bude potrestan, kdo jako
insolvencni spravce, clen véritelského vyboru nebo zdstupce veritelii v insolvencnim
Fizeni prijme nebo si da slibit pro sebe nebo jiného ke skodé vériteli majetkovy nebo jiny
prospéch, ktery mu neprislusi.

(4) Odnetim svobody na Sest mésici az tri léta bude pachatel potrestdan,

a)
b)

zpiisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1, 2 nebo 3 znacnou Skodu, nebo

ziska-1i takovym cinem pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch.

(5) Odnétim svobody na dvé léta az Sest let bude pachatel potrestan,
a)

b)

zpiisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1, 2 nebo 3 skodu velkého rozsahu, nebo

ziska-li takovym cinem pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého rozsahu. ,, 18

Toto ustanoveni bylo v piedchazejici legislativé upraveno v § 256 tr. zak. trestny ¢in
poskozovani vétitele, kdy v ramci nového TrZ doSlo k provedeni dil¢ich zmén a rozsiteni
dikci tohoto ustanoveni. Pachatele tohoto trestného ¢in ve smyslu ustanoveni odstavce 1
muze byt jen véfitel, jedna se tedy opét o subjekt ve zvlaStnim postaveni. Oproti tomu ve
smyslu odstavce 2 muze byt pachatelem tohoto trestného ¢inu kdokoliv, komu byl
nabidnut majetkovy nebo jiny prospéch. Odstavec 3 pak opét subjekt pachatele
specifikuje ve vztahu k insolvenénimu fizeni a to na osobu insolven¢niho spravce, ¢lena

vétitelského vyboru nebo zéastupce vétitel.

> 8227 TrZ - poruseni povinnosti udinit pravdivé prohlaseni o majetku

,,Kdo V Fizeni pred soudem nebo jinym organem verejné moci odmitne splnit
zdkonnou povinnost ucinit prohldaseni o svem majetku nebo o majetku pravnické osoby, za

kterou je opravnen jednat, nebo se takové povinnosti vyhyba nebo v takovém prohlaseni

18 74kon &. 40/2009 Sb. ze dne 8. 1. 2009, trestni zakonik, § 226
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uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje, bude potrestan odnétim svobody az na

: , . - 9
Jjeden rok nebo zdakazem cinnosti.

Tato skutkova podstata byla ptfevzata z predchozi legislativy upravené v § 256
odst. d) tr. zak. a vztahuje se na jednani, pfed soudem nebo jinym organem vefejné moci

ve vztahu K uc¢inéni Gplnych a pravdivych tdaji o majetku.

4.4. Analyza provedenych zmén upadkovych delikti dle z.¢.
140/1961 Sb. , tr. zak. a dle z.¢. 40/2009 Sb., TrZ

Na ptelomu roku 2009 a 2010 doslo v oblasti trestniho prava k legislativni Gprave,
jelikoz od 1. 1. 2010 je v Géinnosti novy trestni zakonik. Krom& mnoha jinych zmén
doslo v tomto zakoniku i k upravé tzv. ipadkovych trestnych ¢int. Tyto se nové nazyvaji
poskozeni véfitele, které je noveé upraveno v § 222 TrZ, zvyhodnéni véfitele - noveé
upraveno v § 223 TrZ, zpisobeni Upadku - nové upraveno v § 224 TrZ, poruSeni
povinnosti v insolven¢nim fizeni - nové upraveno v § 225 TrZ, pletichy v insolvenénim
fizeni - nove€ upraveno v § 226 TrZ a poruSeni povinnosti u€init pravdivé prohlaSeni o
majetku - nove upraveno v § 227 TrZ.

Nedoslo vsak pouze ke zméné nazvu téchto deliktt, ale v nékterych ptipadech i
k vylouceni c¢asti jednani zjednoho ustanoveni a vzniku nové samostatné skutkové
podstaty. Zmény v obsahu u konkrétnich trestnych €inl jsou spiSe dil¢i a vychazeji
zejména z novych pravnich predpist upravujicich povinnosti v insolvenénim fizeni a jeho
fadny prabeh.

Nejpodstatngjsi zmény byly provedeny u trestného ¢inu poskozeni véfitele. Cast
jednani doposud postihovana jako tento trestny ¢in se osamostatnila a v pravni upraveé
ucinné od letoSniho roku tvofi novy trestny ¢in poruSeni povinnosti ucinit pravdivé
prohlaseni o majetku, kdy plivodni skutkovd podstata byla rozsifena o dal$i formy
jednani, které lze timto trestnym cinem postihnout. Novy insolvencni zdkon umoziuje,
aby dluznik ve dvou z celkem tfech moznych fesSeni tpadku neztratil kontrolu nad svym
majetkem, konkrétné u reorganizace a oddluzeni. V souvislosti stimto bylo nutno na
moznost pifipadného zneuziti uvedenych instituti adekvatné¢ zareagovat pomoci
represivnich nastroji. Doslo tedy k zavedeni nové skutkové podstaty — predstirani ipadku
nebo hroziciho Upadku. Zcela jisté se totiZ v praxi objevi ptipady, kdy se dluznik pokusi
zneuzit reorganizace ¢i oddluZeni k tomu, aby se relativné snadno zbavil svych zavazki

1% 74kon &. 40/2009 Sb. ze dne 8. 1. 2009, trestni zakonik, § 227
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nebo alespoil jejich podstatné casti, samoziejm¢ na ukor véfiteli. Noveé je také
postihovano jednani spocivajici v tom, ze véfitel uplatiluje pravo nebo pohledavku
umyslné ve vétsim rozsahu, nez odpovida skutecnosti ¢i uplatiiuje lepsi poradi, nez jaké
ma. Zde tedy bude trestné odpovédny véfitel nikoli dluznik. Zakonodarce pak v ramci
formalniho pojeti trestného c¢inu spravné stanovil u trestnych c¢ini poskozeni a
zvyhodnéni véfitele i spodni hranici zptisobené Skody, ktera ve smyslu § 222 odst. 1 TrZ
a § 223 odst. 1 TrZ musi dosahovat nejméné c¢astky 25.000,-K¢. U ,,béznych*
majetkovych deliktd vychazi spodni hranice trestni odpovédnosti ze Skody nizsi, a to
5.000,-Kc¢.

Skutkové podstaty trestnych ¢inli zvyhodilovani véfitele a zpisobeni tpadku nové
postihuji jednani v ramci obou upadkovych stavi, tedy jak predluzeni, tak i platebni
neschopnosti.

Snaha motivovat dluznika k tomu, aby sam tadné podal insolvenéni navrh ve
smyslu § 98 insolven¢niho zakona, se odrazila v nové konstrukci tr. ¢inu poruseni
povinnosti v insolvenénim fizeni (§ 223), kde jiz na rozdil od pfedchoziho ustanoveni (§
126 odst. 2 tr. zak.) neni postihovano jednani dluznika, ktery nesplni svou zakonnou
povinnost uvedeny navrh podat. Trestni postih zde nahrazuji jiné pravni Upravy. Vse je
vedeno snahou zlepSit postaveni véfitelll v insolvenénim fizeni, ktefi jsou nepoddnim
navrhu nebo jeho nepodanim vcas ve svém dlsledku nejvice poskozeni. V nové pravni
upravé je tento tr. ¢in zafazen mezi tr. ¢iny proti majetku, oproti tr. zak., kde byl zatazen
mezi tr. ¢iny hospodatské.

Trestny ¢in poruSeni povinnosti ucinit pravdiva prohlaseni o majetku podle § 225
tr. zakoniku byl v pfedchozi pravni Upravé pouze jednou z forem jednani tr. ¢inu
poskozovani vétitele podle § 256 tr. zdk. Samotné jednani charakterizujici tuto novou
skutkovou podstatu, pak zahrnuje vSechna prohlaSeni o majetku ucinéna pred statnimi
organy, k nimz je dluznik povinen, a dale vyhybani se povinnosti takové prohlaseni
podat.

4.5. Problematika trestniho Fizeni pri reSeni upadkovych
deliktii ve vztahu k zakonu o konkursu a vyrovnani a ve
vztahu K insolvenénimu zakonu

Problematika trestniho fizeni ve spojitosti s feSenim tupadkovych trestnych ¢ind, at’ jiz

V navaznosti na zakon o konkursu a vyrovnani (ZKV) nebo na insolvenéni zakon (1Z) je
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velmi komplikovana a zahrnuje Siroké spektrum souvisejicich pravnich legislativ a

predpisti, jez jsou Uzce spjaty se samotnym trestnim pravem.

Tato problematika se objevuje jiz v pocatcich trestniho fizeni, tedy okamzikem
piijeti trestniho oznameni. Tato oznameni jsou zpravidla obecného razu s uvedenim
pouze zakladnich informaci, zamétena pifedevSim na osobu, resp. subjekt oznamovatele a
jeho majetkovou ujmu. Pfedmétem Setfeni je vSak praveé osoba podezielého, tedy samotné

jeji jednani majici znaky trestného ¢inu.

,Organy cinné v trestnim rizeni jsou pri odhalovani trestnych cinuit a zjistovani
Jjejich pachateli povinny postupovat na zaklade oficiality, z které vyplyva, Ze jakmile se
Jjakymkoliv zpiisobem dovedi o trestném cinu, jsou povinni postupovat zdkonnym
zpiisobem tak, aby byly objasnény vsSechny rozhodné skutecnosti ohlednée spdachani

trestého ¢inu a odhaleni jeho pachatele. “?°

V praxi lze rozlisit tato oznameni na pisemna a osobni a dale pak jesté dle osoby
oznamovatele (ve vétsin€ pripadi i poskozeného), a to na osobu pravné kvalifikovanou a
osobu s minimalnim pravnim védomim (v uvedeném piipadé je mySleno podani ucinéné
pravnim zéastupcem poskozeného nebo piimo poskozenym). Obecné lze fici, Ze oznadmeni
osobniho charakteru maji vétsi dikazni hodnotu, i kdyz u upadkovych trestnych ¢inti
vramci jejich Setfeni ma zpravidla nejpodstatnéjsi roli dokazovani prostfednictvim
listinnych dikaz. OvSem 1 v piipadé osobnich ozndmeni musime tato hodnotit opé&t
z hlediska védomi osoby oznamovatele, tedy jeho schopnosti tzv. zaznamu pamétové
stopy, a Vvneposledni ftadé¢ i zhlediska praktickych a odbornych zkusenosti
vyslychajiciho. Podstatou takového vyslechu je =ziskat co nejvice relevantnich
kriminalistickych podkladd, vztahujicich se zejména Kk samotnému aktu mozného
naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu ale i1 osoby ¢i subjektu podezielého (v ¢eském
pravu sice neni znama trestni odpovédnost pravnickych subjektu, ale i v takovychto
piipadech lze usuzovat 0 mozném naplnéni skutkové podstaty trestného c¢inu, kdy
pachatelem takového trestného ¢inu miize byt statutarni orgén nebo jiny odpoveédny organ

pravnického subjektu, piipadné osoba povétrena, jez je za takovouto spolecnost opravnéna

20 84mal, P., Pury, F., SotolaF, A., Stenglova, I., Podnikdni a ekonomickd kriminalita v Ceské republice. 1
vydani. Praha:C.H.Beck,2001. 801 s. ISBN 80-7179-493-7.s. 179
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jednat). V piipadé osobniho podani vétSinou nedochazi k vypovédi za ucasti advokata,
ale jak jiz bylo uvedeno, jednd se v pfevazné vétSiné ptipadi o osoby poskozené,

piipadné o statutarni organy poskozenych subjektu.

V piipadé, Ze se jedna 0 podani pisemné povahy, je zde jiz ziejma Castéjsi
pusobnost kvalifikovanych pravnich zastupci poskozenych, kteifi bud’ pfimo sami za
poskozeny subjekt na zékladé udelené plné moci podavaji trestni ozndmeni, ptipadné se
podileji na jeho sepsani. Takovd oznameni maji jiz zpravidla vysokou vypovidaci
hodnotu a c¢asto byvaji 1 doplnéna listinnymi podklady. Stale vSak pfevazuji pisemna
oznameni, jejichz podatel nedostate¢né popiSe situaci, tuto fadné€ neobjasni a vétsinou ani
nedolozi zadné listinné podklady. Takova podani jsou nedostacujici K vyhodnoceni
oznamovanych skute¢nosti, zejména K provedeni pfipadné trestnépravni kvalifikace, jez
je nezbytna z hlediska stanoveni postupu ve smyslu ustanoveni § 158/3 tr.f. (zahajeni
ukoni trestniho fizeni) a jednak z hlediska stanoveni postupu sméfujicitho k odhaleni
skute¢nosti nasvédcujicich tomu, ze byl spachéan trestny ¢in. V takovémto piipadé je
policejni organ povinen vyzvat osobu podatele k doplnéni skutec¢nosti podstatnych pro

rozhodnuti o dal§im postupu ve véci.

Ucelené trestni oznameni podloZené relevantnimi informacemi a spravna pravni
kvalifikace mé& vramci trestniho fizeni dopady 1 ekonomického charakteru, a to
pfedev§im v rozsahu provadéného Setfeni a v neposledni tadé¢ v piipadé¢ vyZzadani
zpracovani znaleckého posudku 1 na finanéni odménu za zpracovani takového posudku
s ohledem na pozadovany rozsah vypracovani, zodpoveézeni otazek polozenych znalci a

odborné naroc¢nosti.

Policejni organ vSak nesmi pominout tu skutecnost, Ze ,,v oblasti téchto trestnych
¢inu je vSak treba zvlaste uplatiovat zasadu pomocné ulohy trestni represe, nebot’ obecné
plati, zZe trestni represe je vhodna z hlediska jejiho uplatiiovani v ekonomickych vztazich
jen zcela vyjimecné, a t0 KreSeni jen nejzavaznéjsich pripadii poruseni pravnich

povinnosti, kdy zdajem na postihu jiz prevlada nad zdajmem zachovani a kultivace
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hospoddrskych vztahii.“**  Proto i vtomto sméru je nezbytné rozhodovat o dal§im

postupu na zaklad¢ ovéienych a ucelenych skutecnosti.

Trestni fizeni v rdmci feseni ipadkovych trestnych ¢inl je zalozeno piredevsim na

podstaté dokazovani naplnéni skutkové podstaty konkrétniho trestného ¢inu na zaklade¢:
a) zachyceni zaznamu pamétové stopy,
b) listinnych dukazu,
c) znalecké zkoumani, zpravidla v oboru ekonomie odvétvi ucetni evidence.

Z téchto postupit dokazovani pak vyplyvaji i jednotlivé problémy v ramci rozpracovani a

provéiovani této trestné ¢innosti.

Pokud se tykd samotného zachyceni zaznamu pamét'ové stopy, jedna se
z laického hlediska o vyslech svédkti a dale pak osob, jez maji pfi¢inny vztah
k samotnému provéfovanému subjektu (Gcetni, jednatel, ¢lenové dozoréi rady,
zaméstnanci). ,, Vypoved' svédka je v trestnim rizeni zdkladnim a nejcastéjsim diitkaznim
prostiredkem presto, ze pri dokazovani hospodarské a zejména financni kriminality maji
nekdy stézejni vyznam jiné dikazni prostredky, a to zejména listiny, jiné vecné diikazy,

“?2 Nejpodstatn&jsim problémem z4znamu

odbornda vyjadreni a znalecké posudky.
pamétové stopy (vyslechu) vramci jeho provadéni je skutecnost, Ze svédek byva
zpravidla ovlivnén vnéj$im okolim a néktera fakta nasledné vnima jako skutecnost, u
kterych byl pfitomen, i kdyZ tomu tak nebylo. Tato zjiSténi zdsadnim zpisobem ovliviiuji
i dikazni hodnotu samotného vyslechu svédka v pfipadném ftizeni pfed soudem, ale
zejména dokazou celé trestni fizeni svést na ,,faleSnou stopu®, ¢imz miize dojit nejen ke
komplikacim v ramci dokazovani naplnéni skutkové podstaty trestného cinu, ale

predevsim ke znehodnoceni dal§ich moznych dikaznich prostiedkd, ptichdzejicich

v uvahu v dal§im fazi trestniho fizeni a vzniku casovych prodlev. Co nejptesnéjsi

1 83mal, P., Pury, F., SotolaF, A., Stenglova, I., Podnikdni a ekonomickd kriminalita v Ceské republice. 1
vydani. Praha:C.H.Beck,2001. 801 s. ISBN 80-7179-493-7.s.5

22 84mal, P., Pury, F., SotolaF, A., Stenglova, I., Podnikdni a ekonomickd kriminalita v Ceské republice. 1
vydani. Praha:C.H.Beck,2001. 801 s. ISBN80-7179-493-7. s. 202
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vypoved, spravné cilené otazky a vycerpavajici vytézeni svédka ¢i oznamovatele k dané

problematice je pak zakladem tispé$ného postupu v celém trestnim fizeni.

Zajistovanim listinnych dikazi je mysleno predevSim zajiStovani Ccasti
ucetnictvi, ¢i dokonce kompletnich téetnich podkladt, obchodni korespondence apod., a
to jak ve form¢ listinné, tak zejména v posledni dobé i ve formé elektronické, kdy
pfevazna cast podnikatelskych subjektii vede svoji ucetni agendu pomoci ucetnich

softwarq.

Problematika téchto ukont je zfejma, nejéastéjSim problémem je absence ucetnich
doklad, nebo zcela chybégjici ucetnictvi, kdy samotnd odpovédnost za neexistenci téchto
listin je velmi Spatné prokazatelna konkrétni osobé&. Tuto absenci Gcetnich dokladi lze
vysvétlit predevSim tim, Ze ucetnictvi spolecnosti lze specifikovat jako vysoce
sofistikovany a hodnotny informacni systém, ktery v sobé nese bohaté prameny
dikaznich prosttedkd. To je zjevné i divod mizejicich ¢asti ucetnich dokladu, které by

v ramci piipadného zkouméani mohly prokéazat protipravni jednani ze strany konkrétni

0soby napt. vV postaveni statutarniho organu.

Takto ,,ztracené™ cetnictvi je v praxi jiz prakticky nedohledatelné a samotnou
odpovédnost za jeho ztratu ptipadné cilenou likvidaci 1ze prokdzat konkrétni osobé jen
velmi obtizn€. Zpusoby oduvodnéni absence tcetnictvi ze stran odpovédnych osob jsou
rizné napf. pasobeni pfirodnich zivli (povodné, pozary), kradeze (k témto zpravidla
dochazi tésné pred vydanim pifedmétného ucetnictvi policejnimu organu napf. pii
parkovani na parkovisti u supermarketu, kdy se z vozidla bézné ,,ztrati“ i n€kolik beden
s ucetnictvim) nebo fiktivni pfedani novému majiteli nebo nastupujicimu statutarnimu
organu, coz je zpravidla nemajetny ¢loveék, ktery v ramci notafského zapisu pfevezme
kompletni ucCetnictvi. Trestn€ pravni postih pfipadné postih ze strany piislusSného
finan¢niho Gfadu nemaji pochopitelné pro takového ¢loveka zadny morélni ¢i vychovny

dusledek.

Tento postup je obdobny 1 v ptipad¢€ zajisStovani elektronicky vedeného ucetnictvi,
kdy dochéazi zejména k trvalému zniCeni softwaru a zaznamii v ném vedenych a tyto
udaje jiz nelze ziskat ani za ptispéni znalce v oboru vypocetni techniky. | v ptipadé, Ze se

takovy ucetni program se vSemi zalohami vedeného Ucetnictvi podaii zajistit, opét nam
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zde vystupuje problém s absenci listinné stranky tucetnictvi, ktera mnohdy doklada
opravnénost zauctovani jednotlivych polozek, a ditkazni hodnota takovych zdznamii opét

klesa.

Naopak v piipadé, ze se ucetnictvi spole¢nosti podaii zajistit, dochazi ze strany
policejniho organu k piibrani znalce ve smyslu ustanoveni § 105 tr.F., v oboru ekonomie -
odvétvi tcetni evidence a k naslednému vypracovani znaleckého posudku se stanovenim

konkrétnich otazek.

Hlavnim diikaznim prostfedkem pifi odhalovani upadkovych trestnych c¢int je
jednak ucetnictvi spolecnosti, coz vSak samo o sobé& netesi celou problematiku dikazni
Casti trestniho fizeni, ale v kombinaci se znaleckym posudkem v oboru ekonomie, se
jedna zpravidla o nezvratitelny dukazni prostfedek s vysokou hodnotou dtvéryhodnosti,
ktera hraje kliCovou roli i v samotném soudnim fizeni. ,,Pro uspésnost znaleckého
dokazovani z oboru ucetnictvi ¢i ekonomiky je treba zajistit pokud mozno kompletni
ucetnictvi, pripadné vcéetné ucetni zaverky ¢i konsolidované ucetni zaverky i pisemné
zpravy o overeni ucetni zaverky (zpravy o auditu) a dalsi doklady, napr. zapisy o
inventarizacich, smlouvy o provadeni financnich operaci, uvérové smlouvy, zdstavni

smlouvy atd. «23

Problematika samotného znaleckého posudku spocivd zejména v
nemoznosti zajisténi celého ucetnictvi, coZ plyne i1 ze shora uvedeného. Lze namitnout, Ze
v nékterych piipadech lze provést tzv. rekonstrukci Gcetnictvi, ale takovéa rekonstrukce
ucetnictvi v ramci trestniho fizeni prakticky zcela znehodnoti diikazni hodnotu takového
znaleckého zkoumani, jakoz nepruikaznych zavéri znalce, které nejsou v dostateéné mite
podlozeny samotnym konkrétnim ucetnictvim provéfovaného subjektu v jeho originalni

formé.

V ptipadé, Ze na takovyto subjekt, ktery je pfedmétem trestniho oznameni a
nasledné 1 Setfeni, neni podan navrh na insolvenéni fizeni a nebyl stanoven insolven¢ni
spravce, zistava cely proces zajisténi ucetnictvi na policejnim organu. Za situace, kdy

nelze Gcetnictvi spole€nosti zajistit, pfipadné jeho podstatné ¢asti, je prakticky nemozné

2 8amal, P., Pury, F., SotolaF, A., Stenglova, 1., Podnikdni a ekonomickd kriminalita v Ceské republice. 1
vydani. Praha:C.H.Beck,2001. 801 s. ISBN80-7179-493-7. s. 203
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pozadovat po znalci v oboru ekonomie - ucetni evidence zodpovedét jakékoliv otazky
smétujici k objasnéni hospodéiského stavu inkriminované spolecnosti, pfipadné urceni
stavu insolvence nebo predluzeni, které jsou zakladem pro trestné pravni kvalifikaci
urCitého jednani. V souvislosti se zadanim znaleckého posudku je nutné si uvédomit, ze
znalecké posudky v oboru ekonomie jsou pomérn¢ financné ndkladné a proto pied
samotnym zadanim takového posudku je nutné vyhodnotit stavajici diikazni situaci a
pfedev§im prikaznost zajiSténého ucetnictvi a jeho vypovidaci hodnotu z divodu
efektivnosti zadaného znaleckého posudku a piedpokladaného vysledku samotného

trestniho fizeni v navaznosti na zdvaznost feSeného skutku.

V piipadé, kdy je pfijato oznameni na subjekt na ktery jiz byl podan insolvencni
navrh nebo kde jiz doslo k ustanoveni insolven¢niho spravce, je opravnén policejni organ
vyzadat soucinnost takového spravce, zejména ve smyslu poskytnuti zajiSténého
ucetnictvi ze strany tohoto spravce. I v takovychto ptipadech se vSak setkavame
S problémy, zejména nezdjmu samotnych insolvenénich spravci na zajisténi kompletniho
ucetnictvi. V ptipadé zajiSténi Gcetnictvi postupuji insolvencni spravei v mezich zékona,
kde je jim ulozena povinnost zajistit od upadce ucetnictvi, neni vSak specifikovano
V jakém rozsahu a jakym zptsobem. V praxi je toto aplikovano tak, Ze insolven¢ni
spravce si zjisti piehled majetku, zavazka a pohledavek a ostatni ucetni listiny zpravidla
bez fadného zaprotokolovani archivuje. Jako nejpodstatnéjsi se pak jevi problém
vypovidaci hodnoty takto zajiSténého ucetnictvi vzhledem k tomu, Ze k prvotni
protokolaci tohoto ucetnictvi dochazi az vramci jeho archivace, resp. tuto provadi
zaméstnanci ptislusného archivu, kam je ucetnictvi ukladano, kdy jiz nelze pienést
odpovédnost na neprukaznost, piipadné fadné nevedeni ucetnich zdznama na konkrétni
odpovédnou osobu, zpravidla jednatele nebo jiny statutarni organ, vzhledem

k neexistenci konkrétniho protokolarniho zapisu ucetnictvi s podpisy odpoveédnych osob.

Obdobnych problémil se vyskytuje v ramci trestniho fizeni mnoho, ale vzhledem
k jejich individualnosti a zejména mnozstvi neni realné vyjmenovat cely jejich vycet.
Z tohoto divodu jsou zde uvedeny alespon ty nejvyznamnéjsi, které zasadnim zpusobem

ovliviiuji celé trestni fizeni.
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5. Aplikace pravni tpravy v praxi

Pro samotné posouzeni uvedené legislativy v praxi bude nyni provedena
modelova pfipadova studie konkrétniho ptipadu, vyvoj jeho rozpracovani a vyzdvizeni
problémovych ¢asti trestniho fizeni, jeZ nakonec vedly policejni organ k postupu dle
ustanoveni § 159a) 1 tr.i., tedy odloZeni véci vzhledem k tomu, Ze na zéklad¢ zjisténych
skute¢nosti nebylo mozné v ramci zakonnych norem zahgjit trestni stihani konkrétni

0soby ve smyslu ustanoveni § 160 odst. 1 tr.i..

Na oddgleni policie CR bylo piijato oznameni obce T. na spoleénost O., S.1.0., pro
podezieni ze spachani trestného Cinu poskozovani vétitele dle ustanoveni § 256 tr. zak.,
zvyhodnovani vétitele dle ust. § 256a) tr. zak., predluzeni dle ustanoveni § 256¢ tr. zak. a
podvodu dle ustanoveni § 250 tr. zak.. Toto oznameni bylo podéno a dolozeno listinnymi
podklady, kdy k naplnéni skutkové podstaty nékterého z uvedenych trestnych ¢intt mélo
dojit v souvislosti s uzavienim smlouvy obce T. se spole¢nosti O., s.r.0., ve véci dodavky
a instalace domécich Cisti¢ek odpadnich vod, nesplnéni zavazku plynouciho ze smlouvy a

nasledny prodej spole¢nosti O. a nastoupivsiho insolvenéniho fizeni.

Po pfijeti tohoto oznadmeni policejni organ zahajil Ukony trestniho fizeni dle
ustanoveni § 158 odst. 3 tr.f. a vyzadal informace o spolecnosti O. ze strany Krajského
soudu- obchodniho rejstiiku, dale pak zpravy z okresniho soudu — oddéleni exekuci,
platebnich rozkazi a obcanskopravniho fizeni ohledné moznych fizeni vedenych proti
uvedené spolec¢nosti. Vzhledem k nedostatku informaci z podaného trestniho oznameni
byl proveden vyslech zastupce oznamovatele - starosty obce T., kdy bylo zjisténo, Ze
mezi obci T. a spol. O., s.r.0., byla uzaviena smlouva o dilo, vramci které méla
spolecnost O., s.r.o. dodat a nainstalovat domaci Cisticky odpadnich vod. V souladu s
touto smlouvou bylo déale dohodnuto uhrazeni zalohy ze strany obce T. jako nakladl na
nakup CistiCek se stanovenim dalSich postupnych uthrad za dodavku a provedené prace
v ramci instalace Cisticek dle fakturace spol. O., s.r.o.. Jiz pfi tomto vyslechu policejni
organ zjistil podstatné nedostatky v souvislosti suzavienou smlouvou, a to ohledné
absence konkrétnich piesné stanovenych podminek a termini dokonceni dila a jeho
piredani, kdy naslednym Setfenim bylo zjiSténo, ze ze strany starosty obce doSlo

k uzavteni dalsich dvou dodatkt ke smlouve o dilo, které prodluzovaly termin dodani, ale
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Vv z4dné z téchto smluv nebyl tento termin specifikovan. Uzaviené¢ smlouvy pak rovnéz
trpély dalSimi prévnimi vadami, které vSak zésadnim zplsobem tyto smlouvy

neovliviiovaly.

Na zéaklad¢é téchto skuteCnosti, a po obdrzeni zprav od Krajského soudu, zjistil
policejni organ, ze pfed podanim trestniho oznameni ze strany obce T. doslo k prodeji
spole¢nosti O., s.r.0., a jejimu naslednému pievodu na jinou fyzickou osobu, a rovnéz
s timto doslo i ke zméné jednatele, kterym se stal novy majitel této spolecnosti. Dalsi
zjisténou skutecnosti pak bylo, ze na spolecnost byl vyhlaSen konkurs, kdy provedenym
dotazem u pfislusného Krajského soudu bylo zjisténo, Ze do insolvenéniho fizeni se
piihlasilo dalSich 36 obci s pohledavkou za touto spole¢nosti, a to rovnéz v souvislosti se

smlouvami o dilo o dodavce a instalaci COV, kdy celkovy zavazek &inil 57.000.000,- K&.

Vzhledem ktomu, Ze ze stany piislusného soudu byl jiz ustanoven spravce
konkursni podstaty, vyzval tohoto policii organ k souéinnosti a K vydani ucetnictvi
spole¢nosti, kdy po predchozi vyzvé novému jednateli ze strany policie bylo zjisténo, ze
tento predal veskeré ucetni doklady prave spravci konkursni podstaty. Na tuto vyzvu bylo
policejnimu organu ze strany konkursniho spravce sdéleno, Ze ucetnictvi této spolecnosti

je jiz archivovano a zZe je mozné si jej prevzit v prislusném archivu.

V souladu s dal$im Setfenim pak bylo zjisténo, ze v obcich, s nimiz spole¢nost O.,
S.r.0. méla uzaviené smlouvy, skute¢né¢ dochdzelo ke stavebnim pracim a vV mnohych
ptipadech i k instalacim COV, kdy viak tyto stavby nebyly fadn& zkolaudovany nebo
nebyly provedeny v rozsahu dle uzavienych smluv, tedy nebyly dodany vSechny
objednané COV, piipadné nedoslo k jejich instalaci.

Vzhledem Kk piedpokladu rozsahlosti uvedeného tcetnictvi a piedpoklada
trestnépravni kvalifikace, ptibral opatfenim ve smyslu § 105 tr.f. znalce a spole¢né
s timto znalcem v oboru ekonomie — ucetni evidence prevzal ucetnictvi spolecnosti O.,

S.r.o..

Jiz pii pfevzeti tohoto ucetnictvi spolec¢nosti bylo ziejmé, Ze se nejedna o
kompletni Ucetnictvi spoleCnosti vzhledem k jeho rozsahu, coz bylo po provedeném

znaleckém zkoumani potvrzeno i1 znaleckym posudkem, kdy ze strany znalce bylo
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konstatovano, Ze v Ucetnictvi chybi podstatné ¢asti, toto je neuplné a neprikazné.
Takovyto stav ucetnictvi, ktery nevypovida o hospodarském stavu spolecnosti, kdy
ucetnictvi je neprukazné a neuplné, svéd¢i o zdsahu do tohoto ucetnictvi, coz v dopadu
celého oznameni znamena pouze to, Ze ze strany jednatele spole¢nosti, jenz byl ve funkci
Vv dobé, kdy doslo k uzavirani smluv o dilo, byly provadény nekalé praktiky s imyslem
znehodnotit vypovidaci hodnotu ucetnictvi a znemoznit tak stanoveni hospodaiského
stavu spole¢nosti, piipadné platebni neschopnosti, nebo ptredluzeni a zejména odhalit
toky cash flow ve vztahu Kk vyuziti pievzatych zaloh od jednotlivych obci. V ramci
spoluprace se spravcem konkursni podstaty pak bylo déle zjisténo, ze spolecnost vlastni
jedinou nemovitost, kterd je vSak v zéastavé banky oproti poskytnutému uveéru a zadny

jiny majetek ani finan¢ni prostiedky spole¢nost nema.

Vzhledem k tomuto zjisténému stavu, provedl policejni organ Setfeni k pievodu
obchodniho podilu, zejména ke skutecnostem souvisejicim s pfevzetim majetku
spolecnosti a ucetni agendy, kdy byl zajistén dokument — prohlaSeni nového majitele o
tom, ze byl seznamen se stavem spolecnosti a prevzal si majetek této spolecnosti véetné
ucetni agendy. Na zaklad€ tohoto dokumentu byl proveden vyslech nového jednatele
spole¢nosti J. V. ktery k véci uvedl, Ze si Zadné ucetnictvi nepiebiral, neseznamil se fadné
se stavem spolecnosti, kdy se uspokojil pouze s tvrzenim piedchoziho jednatele R. J.
ktery mu sdélil, Ze spolecnost je na tom dobie a ze ma jen zisky. Vyslechem ptvodniho

jednatele R. J., na zakladé tohoto tvrzeni pak zakoupil spole¢nost za 10.000.000,- K¢&.

Pivodni majitel spolecnosti pak do vyslechu uvedl, Ze spole¢nost prodal novému
majiteli v pofadku a s jeho védomim o stavu spolecnosti, kdy tato sice méla zavazky, ale
dle jeho nédzoru spole¢nost méla rozpracované zakazky, jez takovou jeji hodnotu
vytvarely. Déle k véci uvedl, ze prodej spolecnosti prob¢hl regulérnim zplsobem dle
zakona a ze novy majitel byl o stavu spolecnosti obeznamen, k ¢emuz dolozil i notaisky
zapis — prohlaseni nového majitele v duchu tohoto tvrzeni podepsany novym jednatelem

J. V..

Za tohoto stavu policejni organ opét piezkoumal ve spolupraci se znalcem
zajisténé Casti ucetnictvi. Toto vSak trpé€lo zasadnimi nedostatky, a vzhledem k absenci

piehledu rozpracovanosti vyroby, inventur, knihy pfijatych a vydanych faktur, nebylo
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prakticky mozné ani ustanovit, jaké finan¢ni prostiedky a od koho spolecnost obdrzela a
Vjakém rozsahu skutend tyto prostiedky investovala do samotné vystavby COV,
piipadn¢ zda nedoSlo k uzavirani predmétnych smluv s obcemi jiz za hospodarského

stavu spolecnosti, kdy tato vykazovala znacné zdvazky nebo dokonce stav upadku.

Vzhledem Kk tomu, Ze policejni organ se v tomto okamziku dostal do dikazni
nouze, oslovil insolvenéniho spravee D.S. s vyzvou k piedloZeni protokolarniho seznamu
predaného ucetnictvi, kdy mu bylo sdéleno, Ze Zadny takovyto seznam neexistuje, nebot’
insolvenénimu spravci zakon pouze uklada zajistit Ucetnictvi spolecnosti v tipadku, neni
vSak specifikovano jakym zplsobem a na jakém podkladé. Podrobnym vyslechem
insolvenéniho spravce pak bylo zjisténo, ze z hlediska jeho postaveni jej fakticky zajima
pouze pichled zavazkl, pohledavek a majetku. Stav Gcetnictvi spole¢nosti z hlediska
hospodéiského vysledku a rozsahu vedeni tohoto UcCetnictvi pro néj nema hlubsiho
vyznamu, a proto povétil spole€nost B., jez se zbyva archivaci Gcetnich materiala, aby
toto tcetnictvi archivovala. Timto svym postupem splnil svou zakonnou povinnost, coz
mu potvrdil 1 pfislusny Krajsky soud v P.. Na zaklad¢ téchto skutecnosti policejni organ
pak zajistil pouze protokolarni zéapis predaného ucetnictvi jen ze strany archivujici
spolecnosti, kdy vSak tento seznam jiz odpovidal rozsahu ucetnictvi, které si policejni
organ pievzal v archivu. Nebylo tedy ani mozné prokazat, zda ucetnictvi spole¢nosti bylo
vedeno Vv iadném rozsahu, tak jak uklada UzC, piipadné v jakém stavu bylo toto
ucetnictvi pfedavano pii prodeji spolecnosti. Nebot’ dle tvrzeni byvalého majitele tento
predal vSe v poradku a dle tvrzeni nového jednatele si tento Uc€etnictvi neptebiral, pouze
byl srozumén s tim, kde se toto nalézd, kdy skute¢nosti ohledn¢ upadkového stavu
spole¢nosti zjistil aZ ze soudnich fizeni a vydanych platebnich rozkazl a exekuci proti

spolecnosti.

V souvislosti s témito skute¢nostmi, zejména pak absenci protokolarniho soupisu
pfedavaného ucetnictvi, a neprikaznosti tohoto uCetnictvi nebylo mozné stanovit
hospodaisky stav této spolecnosti, tedy ani mozné naplnéni shora uvedenych trestnych
¢ind. Skutecnosti vedouci k objasnéni situace ohledné této spolecnosti pak nebyly
zjistény ani z provedenych vyslechli ucetnich a zaméstnanct spol., kdy bylo zjisténo, Ze

nikdo z téchto osob nemél pfistup k finanénim prostfedkiim spolecnosti a ani o nich
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nem¢l prehled vzhledem k tomu, Ze veSkeré tyto nalezitosti si vedl majitel spolecnosti

sdm spolecné se svoji manzelkou, ktera k véci nevypovidala.

Na zéklad¢ takto provedeného Setfeni a dikazni nouze pak lze konstatovat, ze jiz
zjisténa neprukaznost ucetnictvi znehodnocuje dikazni postaveni takové ucetni agendy,
na jejimz zaklad¢ nelze zpravidla zakladat trestnépravni odpovédnost, pro podezieni ze
spachani trestného <¢inu poskozovani véfitele, zvyhodnovani véfitele, piipadné
predluzeni. ReSeni takovéto situace ze strany poskozenych & véfiteld v ramei civilng
pravniho fizeni pak zpravidla rovnéZz nemaji velkou UspéSnost z hlediska uspokojeni
téchto osob, protoze jak je ziejmé i z uvedeného ptipadu, tyto spole¢nosti zpravidla
nevlastni zadny majetek Vv okamziku vstupu do konkursniho fizeni, a pokud ano, je
takovyto majetek vétSinou opatfen zastavnim pravem banky. Vyvozeni odpovédnosti
ptislusného statutarniho organu je pak rovnéz prakticky nemozné, a to opét vzhledem
k absenci ucetnich podkladd. V uvedeném piipadé tedy nezbylo policejnimu organu nez

postupovat v souladu s ustanoveni § 159a odst. 1 tr. f. a véc odlozit.

Dtsledky takovychto netspéSnych trestnépravnich fizeni pak zcela logicky maji
dopad i v oblasti ekonomické, at’ jiz jsou to Skody v pfimé souvislosti s pachani trestného
¢inu, jez jsou zpusobeny na strané vétitelt, ale rovnéz i Skody neptimé, napt. naklady
vynaloZené na samotné trestni fizeni. Skutecnost, Ze se nejedna o Skody nizkého rozsahu,
doklada graf ¢. 1, jenz piehledné znazorniuje rozsah Skod zplsobenych Upadkovymi
trestnymi Ciny. Ve vztahu k tomuto je pak nutné jesté dodat, Ze vlivem postupné zmény
legislativy vSak dochazi k utlumu této trestné cinnosti, coz lze dolozit na zaklade

statistickych vystupt, které znazornuje graf ¢. 2.
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6. Zaver

V této praci byl hodnocen stav pravni upravy V souvislosti s upadkovymi
trestnymi ¢iny a to jak v souvislosti se zakonem o konkursu a vyrovnani, tak rovnéz i ve
vztahu K insolven¢nimu zakonu. Byl hodnocen rozsah jejich dopadt a aplikace v praxi
jak na trestni zékon, tak i na nové€ platny trestni zakonik. Na zaklad¢ zjisténi uvedenych
Vpraci je pak zfejmé, ze vramci provadéného trestniho fizeni se policie potyka
s nedostatky v legislativé, coz ma zasadni vliv na samotné trestni fizeni. Tyto nedostatky
se odrazi predevsim v ramci samotného dokazovani, ze doslo k naplnéni skutkové
podstaty trestného cCinu. Pfesto je zde zfejmy i jisty vyvoj ve spojitosti S novou
nastupujici legislativou, ktera pfinasi vyznamné zmény jak v oblasti trestné-pravni, tak i
v oblasti civilné-pravni a to v pfimé souvislosti s pfijetim a G¢innosti IZ a TrZ, které byly
1 predmétem analyzy této prace. Tyto zmény jsou pak nejvyraznéjs$i V samotném pojeti
téchto zakonnych ustanoveni, zejména TrZ, kdy i pfesto, ze ze znéni tohoto zakona
vyplyva primarni uplatnéni zasady pomocné (subsidiarni) role trestni represe nelze
ptehlédnout, Ze z celkového pohledu je novy trestni zdkonik ve skute¢nosti zaloZzen na
zpiisnéni trestni represe ve srovnani s tr.zak. z roku 1961. Toto zjisténi je ziejmé jak ze
samotného srovnani jednotlivych skutkovych podstat trestnych ¢inti v ramci jejich
vymezeni, tak i z jejich trestniho postihu, kdy doslo jednak k zavedeni celé fady novych
skutkovych podstat, ve kterych jsou postizena dosud netrestna jednani, ale zejména k
zostfeni trestni represe u téchto trestnych ¢indi. V ramci provedené analyzy tpadkovych
trestnych ¢int lze fici, ze ve vztahu k t€émto doslo u nékterych z nich ke zpiisnéni, ale
rovnéz k podrobnéjsi specifikaci naplnéni skutkové podstaty téchto trestnych ¢ind, Ktera
vyrazné zuzuje a specifikuje okruh mozného spachani takového trestného ¢inu. Proto je
nezbytné u jednotlivych skutkt peclivé zvazovat, zda tyto skutky kriminalizovat nebo zda
V konkrétnich ptipadech bude dostaCujici postih dle civilniho préva, nebot’ uplatnéni
odpovédnosti dle jiného pravniho ptedpisu na misto postihu trestniho je stanoveno velmi
Siroce. Presto vSak lze ocekavat, Ze alesponl v oblasti upadkovych trestnych ¢int
v souladu s G¢innosti nového TrZ dojde K jejich vyraznému utlumu a to pravé v souladu
S uplatnénim postihtt dle jinych pravnich predpist, které maji ve své podstate

vyznamnéjSi ekonomicky pfinos nez trestni fizeni.
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Ptiloha ¢&islo 1

Strana¢.: 3

y vykaz ¢. 1 - kriminalita za obdob 1.1.2008 do 31.12.2008

Ceska republika

ztoho |[Celkem Objasnéno Spachano skutku Stihano, vysetfovano osob Skody
Zjisté : & Vv prové- Doda- Pod Alko- Reci- | Nezletili | Mladistvi| Déti Reci- | Nezletili | Mladistvi v tis. Ké

TSK | Nazev provéfovar Fovani Pocet teéné vlivem hol divisté | 1-14 let | 15-17 let| 1-17 let | Celkem | divisté | 1-14 let | 15-17 let| Zeny Celkem jisténo
651 Pozary 964 788 188 123 13, 1" 10 34 21 13 32 121 25 27 7 15, 956 939 23
652  |Vybuchy 14 9 6 4 4 0 0 2 0 0 0 9 1 0 0 0 17 686 0|
662 Nedovolen 446 380 72 354 21 17 12 128 1 6 7 276 69 3 5 6 465 0|
663 Mafeni vy| 5324 5 006 346 4991 138 476 435 3397 25 315 339] 4254 2727 21 167 418 10 464 0|
664 Prekup. a 815 739] 79 692 12 13 9 374 12 47 58| 565 263 12 37 70, 0 0|
611-664 |Ostatni kr| 18 861 16 550 2467 12 835 661 1649 1371 6976 500 1083 1537, 12 640 5717 590 976 1720 1051 854 2 257
721 NadrZovan| 25 23] 2 23 1 1 1 9 0 0 0| 22 8 0 0 4 0 0|
730 Veskeré ni 6 4 2 2 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 55 0
731 Dopr. neh 10 561 8799 1 830! 8614 750 4222 4 180 1615 32 214 246 9074 1482 29 176 1193 619 075 0|
732 Dopr. neh 12 8 4 7 1 1 1 0 0 0 0 8 0 0 0 0 4 106 0|
733 Dopr. neh 0 0 0 0 0 0 0 0 0 [ 0 0 0 0 0 0 0 0|
741 Zeleznigni 22 18 5| 17 0 1 1 1 0 [ 0 19 1 0 0 2 189718 0|
742 Neh. komH 56 45 1 44 5 7 7 6 0 [ 0 50 6 0 0 6 16 891 0|
750 Ubliz. na 2 178 119 67 114 17 5 5 9 0 0 0| 148 10 0 0 2 1197 0
751 Ubliz. na 2 373 194/ 195 169 30 7 7 32 8 6 14 223 32 7 6 47! 2226 0
762 Poskozovd 18 9 10, 9 6 0 0 3 0 0 0| 16 3 0 0 4 120 295 0
763 |Zwhodriov 9 3 6 3 0 0 0 2 0 0 0 3 2 0 0 0 2682 0|
7 Ohrozeni 11 507 11 123] 402 11113 197 11016 10 746 3279 0 40 40 10 435 2794 0 19 615] 25401 0|
772 |Zanedbani 10 118 10 097 20, 10 063 10 14 1 5 852 0 [ 0 9183 5224 0 0 859 0 0|
781 Ohrozeni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0|
782 Sdeéleni ne [ 0 0 0 0 0 0 0 0 [ 0 0 0 0 0 0 0 0|
783  [Zaveceni [ 0 0 0 0 0 0 0 0 [ 0 0 0 0 0 0 0 0|
784 Tyrani zvirg 39 30 9 24 3 3 3 8 1 0 1 29 8 4 0 5 61 0
785 Sireni popl| 273 212 67 91 6 1" 10 34 1" 25 35 7 20 " 21 14/ 0 0
786  |Zocinné s 3 3 0 2 0 0 0 1 0 0 0 14 2 0 0 3 0 0|
787 Hanobeni 41 36, 7 27 2 9 9 1 3 2 5 24 8 3 1 4 0 0|
788 Podnécovd 1" 7 5| 6 1 0 0 2 0 1 1 8 1 0 1 1 0 0|
789 Podpora a 111 93| 21 63 7 15 15 29 3 5 8 85 28 1 4 3 0 0|
790  |Ostatnitre] 20 161 19 089 1178 18 498 383 2 400 2287 9914 159 1242 1398 16 272 8 240 103 949 1075; 312 935 0|
721-790 |Zbyvajici 53 524 49 912 3 841 48 889 1419 17 712 17 283 20 808 217 1535 1748 45 691 17 869 158 1177 3 837 1294 642 0
801 Tr.¢. proti 23 1 22 0 2 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 1 168 866 0
803 Neoprawné 133 84 50 82 13, 0 0 32 0 1 1 86 28 0 0 7 29013 85
806 Poskozo 6 3 3] 2 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 471 0|
807 Pasovani 4 4 0 4 0 0 0 1 0 0 0 2 0 0 0 0 1404 0|
808  |Zkresl. ud 257 205 57 190 24 0 0 61 0 0 0 170 49 0 0 21 280778 0|
809 Porus. z& 10 2 8 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 127 000 0|
810 Porus. po 20 62 41 60 12 0 0 22 0 0 0 63 17 0 0 19 52722 0|
811 Porus. po 173 81 106! 80 12 0 0 13 0 [ 0 119 12 0 0 25 2991719 0|
812 Kradez 610 541 75| 495 26 2 2 214 0 4 4 589 196 0 3 83 150 425 1647
813 Neoprawné| 6 4 4 2 2 0 0 2 0 0 0 4 2 0 0 0 4 375 0
814 Posk. cizi 17 14 3] 5 1 1 1 3 0 0 0 3 1 0 0 0 357 0|
815 Podv. protif 506 409] 103 408 28, 0 0 116 0 0 0 443 115 0 0 283 23019 0|
816  |Ochrana n 2399 1912 582 157 124 3 3 170 8 24 31 208 60 9 38 30, 103 636 2
817 Padélani z| 18 12 1" 4 0 0 0 0 0 [ 0 3 0 0 0 1 51 0|
819 Kraceni dd 725 386 393 363 87, 1 1 131 0 [ 0 515 119 0 0 52, 6410 370 5 880
820 (Zneuz. pral 74 34 43 34 1 0 0 3 0 [ 0 43 2 0 0 7 203 376 0|
821 Uplatkarst| 46 32 16 29 0 0 0 2 0 0 0| 30 1 0 0 7 0 0|
822 Poskozovd 178 97| 94 96 15 1 0 27 0 0 0 123 24 0 0 26 684 150 0|
823 Padél. a p 533 441 106! 354 30, 3 3 142 0 2 2 270 81 0 3 52, 25 067 68|
824 Nedov. wr 9 7 2 5 0 0 0 4 0 [ 0 1 0 0 0 0 2 0|
825  |OhroZovén| 3 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0|
826  |Vystaveni 1 1 0 1 0 0 0 0 0 [ 0 1 0 0 0 0 0 0|
827 Neoprawné 71 48 26 46 4 7 7 19 0 1 1 31 13 0 0 6 3904 [Y

Zdroj: http://www.policie.cz/clanek/statistickeprehledy-kriminality-327216.aspx
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y vykaz é. 1 - krii lita za obdobi 0 1.1.2008 do 31.12.2008  Ceskd republik Strana ¢.: ¢
z toho |Celkem Objasnéno Spachano skutku Stiha vySetfovano osob Skody
Zjiste { Vv prové- Doda- Pod Alko- Reci- | Nezletili | Mladistvi| D&ti Miadistvi v tis. Ké
TSK Nazev provéfovar| fovani | Pocet | teéné | vlivem hol divisté | 1-14 let | 15-17 let| 1-17 let | Celkem 1517 let| Zeny |Celkem [Zajisténo
828  [Porus. tajems 20 13 7 10 0 0 0 0 0 1 1 5 0 4 0 0
829  (Zpronewsra 3368 2400 1083 2279 276 13 13 940 0 2 2 2348 1 562 1288 241 2771
830 [Podvod 4840 3100 1981 2602 457 7 4 1281 1 7 8 23810 9 666(3 882529 150 715
831  [Plet. pfi vef. | 14 3 11 3 0 0 0 0 0 0 0 4 0 1 0 0
832  [Porus. pf.on 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
833 [Zneuz. inform: 40 17, 26 17 4 0 0 2 0 0 0 24 0 2| 165645 0
834 Neoprawnéné 7 4 4 4 0 0 0 2 0 0 0| 4 0 0 2390 0
835 Porus. predp. 37 35| 2 33 0| 0 0 3 0 0 0| 30 0 6 3268 72
836 [Neoprawnéné 19 13 6 13 1 0 0 1 0 0 0 6 0 2 0 0
837  [Ostatnitr. &in 1 9 5 9 0 0 0 1 6 0 6 4 0 0 14 8
838  [Neopranéné 7833 6684 1244 1156 181 32 21 680 44 93 132 1026 444 29 71 282 51278 12
839  [Por. pf. 0 zah 3 1 2 1 1 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 1 76 0
840  [Rozkr. prepr. 25 24 1 0 2 0 0 1 0 1 1 2 0 0 1 0 424 0
841  [Rozkr. prepr. 35 33 2 15 1 0 0 4 0 0 0 13 3 0 0 2 868 5
842 Rozkr. prepr. 226 205 21 21 5 0 0 7 0 0 0| 21 4 0 0 0 7374 7
843 Rozkr. pfepr. 5 5 0 0 0| 0 [ [ 0 0 0| 0 0 0 0 0 6 495 0
844 Rozkr. prepr. 0 0 0 0 0| 0 [ [ 0 0 0| 0 0 0 0 0 0 0
845  [Maeni ukolu 7 4 3 4 0 0 0 0 0 0 0 4 0 0 0 1 0 0
846  [Uplatkarstyi - 99 86 14, 86 2 24 24 22 0 0 0 51 10 0 0 1 220 0
847  |Uplatkarstyi - 5 4 1 4 0 0 0 1 0 0 0 4 1 0 0 0 0 0
848  [Zwhodfiovani 106 69 39 69 5 0 0 12 0 0 0 65 10 0 0 7| 323195 0
849 Pletichy pfi Fi: 0 0 0 0 [ 0 0 0 0 0 0| 0 0 0 0 0 0 0
850 Ohr. posk. Zi 26 20 9 10 3 0 0 6 0 0 0| 14 6 0 0 2 34 832 0
851 Ohr. posk. Zi 15 8 7 4 0 0 0 1 0 0 0| 4 1 0 0 0 447 0
852 Predluzeni 28 19 11 19 5 0 0 3 [ [ 0| 23 2 0 0 5 32942 0
855  [Nedowolena 1 1 0 1 2 0 0 1 0 0 0 3 1 0 0 0 0 0
860  [Podilnictvi 45 37 8 36 0 0 0 19 0 1 1 28 14 0 0 2 0 0
861  [Por. pravk ocf 293 257 43| 248 11 0 0 26 2 4 6 274 20 0 5 91| 24216 2917
862  [Por. pramysid 15 12, 3 12 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 124 0
863  [Por. autorskél 459 341 130, 216 29 0 0 28 3 5 8 204 21 1 6 15| 32653 0
864 Zastfeni ptvo 37 24 20 17 0 0 0 11 0 0 0| 19 9 0 0 1 10 105 10 281
865 Posk. a zneu: 51 36 15 15 2 0 0 3 0 2 2| 15 1 2 0 1 8857 0
866 Provoz. nepo 3 3 0 3 1 0 0 2 0 0 0| 4 2 0 0 0 0 0
870  [Havarie a proy 15 9 7 9 0 0 0 1 0 0 0 9 1 0 0 1 964 0
871  [Havarie a proy 5 4 1 2 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 38 0
880  [Pojistny pod 408 319 102] 303 37 2 1 89 0 1 1 468 96 0 0 70| 92409 1
881 [Uwvdrow podw| 7263 5995 1447 5557 875 15 10 2836 0 4 4 6784 2737 0 2 2273|1937 829 617
885  [Nesplnéni ozr] 0 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0
886  [Neodved. dan 753 439 332 428 87 0 0 91 0 0 0 433 67 0 0 57| 269754 0
890 Ostatni hosp. 465 372 101 296 25| 3 3 103 1 0 1 265 91 2 1 25! 35 699 12,
801-890 |F arské| 32474 24987 8435 15921 2395 114 93 7 140 65 153 212[ 17691 6148 44 140 4711 175 100|
901  [Vojenské tres| 29 27| 2 27 1 4 4 5 0 0 0| 24 4 0 0 1 2000 0
902 |[Trestné Giny g 9 7 5 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0
101-664 |Obecna krim| 257 763 224 191| 35907| 63 068 6 877 6015 5446 41261 2501 6 040 8089| 58646 29 300 2521 4697 6 687 68 636
101-902 DVA KRIMINA 343799 299 124] 48190] 127906  10692| 23845 22826 69 214 2783 7728 10049] 122053 53 321 2723 6014 15237, 243 736
SOUCTOVE RADKY:
>>  [Kult. objekty 194 171 28 37 1 5 3 33 1 4 4 36 24 1 2 1| 15690 245
>>  |Uplatkarstvi - 150 122 31 119 2 24 24 25 0 0 0 85 12 0 0 18, 220 0
>>  [Posk.wéf. HK 284 166 133 165 20| 1 0 39 0 0 0 188 34 0 0 33[1 007 345 0
588-590 |Ost. maj. TC{ 12424 10 563 1984 1846 209 432 424 705 115 174 282 2021 539 173 192 233 374022 132
>>  [Zneuz.prav.ve 165 122 48 106 1 0 0 1 0 0 0 100 0 0 0 10, 222 0
131-132 |Loupeze - TS 4641 3 649 1060 2004 295 187 166 1215 260 455 646 2482 1004 295 386 167| 138 643 3872
>>  [Kr.. do pohol 2686 2303 393 620 82 30 27 472 22 101 111 461 239 14 61 18| 77506 424]
>>  [Kr.. do bytt 9111 7851 1333 1835 324 49 35 1448 98 264 333 1508 775 98 199 144| 534204 2954

Zdroj: http://www.policie.cz/clanek/statistickeprehledy-kriminality-327216.aspx
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Ptiloha ¢&islo 2

y vykaz ¢. 1 - kril

lita za obdok 1.1.2009 do 31.12.2009

Ceskd republika

Strana¢.: 3

z toho |Celkem Objasnéno Spachano skutka Stihano, vysetfovano osob Skody
ZjiSténo|ukonéeno| v prové- Doda- Pod Alko- Reci- | Nezletili [Mladistvi| Déti Reci- | Nezletili | Mladistvi v tis. Ké

TSK | Nazev provéfovarl fovani Pocet teéné viivem hol divisté | 1-14 let | 15-17 let| 1-17 let | Celkem | divisté | 1-14 let | 1517 let| Zeny Celkem jisténo
651 Pozary 1063 915 153 157 30 22 22 76 27 21 48 152 47 37 19 15, 545 520 0
652 Vybuchy 17 12 6 8 3 1 1 2 0 1 1 10 1 0 1 0 17 096 0
662 Nedowolen 387 344 49 313 39 13 12 141 0 8 8 234 66 0 6 9 913 0
663 Mareni wk 6 607 6 288 368 6262 216 403 345 4 466 30 409 439 5 486 3719 22 170 495 7 682 0
664 Prekup. a 765 699 75! 680 26, 13 6 395 15 60 73 585 302 8 38 62 0 0
611-664 |Ostatni kr| 19 190 17 432 1 970 13 908 1 095 1540 1264 8 348 436 1193 1537 13 723 6 944 382 815 1898 630 545 2
721 NadrZzovan| 19 18 1 18 1 1 0 11 1 1 2 17 8 0 2 2 0 0
730 Veskeré n 11 7 4 3 1 2 1 1 0 0 0 3 1 0 0 0 420 0
731 Dopr. neh 8732 7 474 1374 7245 1359 3922 3 870 1688 17 145 162 8358 1543 10 116 1138 522 305 0
732 Dopr. nehq 5 3 2 3 2| 1 1 1 0 0 0 5 1 0 0 0 1663 0
733 Dopr. nehd 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
741 Zelezniéni 24 19 6 17 2 1 1 2 0 0 0 31 2 0 0 2 12 039 0
742 Neh. komH 37 34 4 30 6 4 4 9 0 1 1 36 9 0 1 9 14 930 0
750 Ubliz. na 7 133 83 57 82 26 0 0 8 0 0 0 127 9 0 0 4 20 0
751 Ubliz. na 7 365 210 177 186 40 16 16 21 3 7 10 231 18 3 7 66 6 060 0
762 Pos A 26 13 15 13 3| 0 0 7 0 0 0| 14 5 0 0 2 11 935 0|
763 Zvyhodrio 3 1 4 1 1 0 0 0 0 0 0| 2 0 0 0 0 600 0|
77 Ohrozeni 12 812 12 457 378 12 445 333 12 387 11 351 3762 0 42 42 11 953 3288 0 24 783 27 252 0
772 Zanedbani 11987 11 961 26! 11 895 25 7 7 6726 0 0 0 10 922 6042 0 0 1136 0 0
781 Ohrozeni i 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
782 Sdéleni ne| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
783 Zaveceni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
784 Tyrani zvit: 36 33 3 24 4 6 6 8 2 2 2 28 6 3 1 5 106 0
785 Siteni popl 213 180 37! 79 14 14 14 31 8 16 24 80 21 8 17 14 0 0
786 Zloginné s 4 4 [ 3 0| 0 0 2 0 0 0 11 4 0 0 0 0 0
787 Hanobeni 25 20 7 14 1 2 2 5 0 1 1 17 5 0 1 3 0 0
788 Podnéco 16 15 1 9 0| 0 0 0 1 0 1 12 0 5 0 1 6 0
789 Podpora a 168 149 20! 122 10 20 20 65 3 15 18 129 a7 3 1 8 0 0
790 Ostatni tre| 18 440 17 662 903 17 107 544 2011 1828 9934 95 864 957 15 558 8515 63 658 1053 62 804 6
721-790 |Zbyvajici 53 056 50 343 3 019 49 296 2372 18 394 17 121 22 281 130 1094 1220 47 534 19 524 95 838 4 226 660 140 6|
801 Tr.¢. proti 14 2 15 2 4 0 0 0 0 0 0 11 0 0 0 0 14 411 0
803 Neoprawné| 133 88 47! 88 19| 0 [¢] 38 [ 0 0 89 32 0 0 22 47 751 0
806 Poskozovg 3 1 2 1 1 0 0 0 0 0 0 1 [ 0 0 0 565 0
807 Pasovani g 6 6 [ 6 0| 0 0 1 0 0 0 5 [ 0 0 0 2639 0
808 Zkresl. ud: 259 197 69! 183 17| 0 0 67 0 0 0 154 43 0 0 24 612 749 0
809 Porus. za 9 1 9 1 1 0 0 1 0 0 0 2 1 0 0 0 30 585 0
810 Porus. po 38 21 23 21 12| ) 0 12 0 0 0 29 12 0 0 3 3657 0|
811 Porus. po 135 61 87! 61 21 0 0 1 0 0 0 73 8 0 0 1 1540 743 0
812 Kradez 405 345 71 301 39 3 3 130 0 6 6 375 123 0 4 57 57 388 2002
813 Neoprawnég 7 3 5 3 0 0 0 1 0 0 0 3 1 0 0 0 1354 0
814 Posk. cizi 10 8 2 5 1 0 0 1 0 1 1 3 1 0 1 0 1100 0
815 Podv. protif 440 397 53 392 59 2 2 135 0 0 0 467 133 0 0 317 19 231 9|
816 Ochrana 2762 2 299 562 214 48| 0 0 107 10 70 78 286 60 16 73 43 110 141 6 649
817 Padélani z| 3 3 1 2 2 0 0 0 0 o 0 3 0 0 0 1 64 0
819 Kraceni dd 574 283 366 269 147 0 0 117 0 0 0 500 118 0 0 58 2780 582 0
820 Zneuz. pral 54 29 29 24 4 0 0 2 0 0 0 31 1 0 0 8 583 889 0
821 Uplatkafst: 38 25 14 24 3 0 0 2 0 0 0 19 2 0 0 1 0 0
822 Poskozowvd 141 74 88! 68 16 0 0 28 0 0 0 80 26 0 0 16 499 688 0
823 Padél. a p 558 465 121 385 47| 5 5 127 0 1 1 334 69 0 1 68 9921 0
824 Nedov. wr| 12 10 2 5 1 0 0 2 0 0 0 4 2 0 0 1 307 0
825 Ohrozovan| 2 1 1 1 0| 0 0 0 0 0 0 0 [ 0 0 0 0 0
826 Vystaveni 1 1 0 1 0| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
827 Neoprawné) 33 21 17 20 7 3 3 9 0 2 2 16 4 0 1 2 1970 0

Zdroj: http://mww.policie.cz/clanek/statistickeprehledy-kriminality-327216.aspx
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Statisticky vykaz & 1 - kriminalita za obdob 1.1.2009 do 31.12.2009  Ceskd r Strana é.: ¢
ztoho |Celkem Objasné Spachano skutku Stihano, vysetfovano osob Skody
Zjiste & Vv prové- Doda- Pod ‘ Alko- ‘ Reci- | Nezletili | Mladistvi| D&ti Reci- | Nezletili | Mladistvi v tis. K¢
TSK | Nazev provéF fovani | Podet | teéné | vlivem hol divisté | 1-14 let | 15417 let| 1-17 let | Celkem | divisté | 1-14 let | 15417 let| Zeny |Celkem |Zaji$téno
828 |Porus. tajq 28 24 6 15 1 0 0 2 0 0 0 1" 0 0 0 6| 0 0|
829  |Zpronevérd 2993 2204 942 2097 548 1 9 943 0 3 3| 2358 788 0 1 663 1 438 001 417
830 |Podvod 4 873 3289 1926 2852 728 9 4 1453 0 13 13 2835 1145 0 8 689(5820765 77 082
831 Plet. pfi ve| 9 5| 7 5 1 0 0 1 0 0 0| 7 1 0 0 1 0 0
832  |Porus. pf. 0 0 0| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0] 0 0|
833  |ZneuZ. inf 20 9 13| 8 6 0 0 1 0 0 0 19 1 0 0 3| 65482 0|
834 ané 3 2 2| 2 1 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0] 0 0|
835  |Porus. pref 49 41 8| 38 2| 0 0 8 0 0 0| 45 4 0 0 21 2527 0
836 ang 10 6| 4 6 2| 0 0 4 0 0 0 8 4 0 0 5] 0 0|
837 Ostatni tr. 7 5| 6| 4 0| 0 0 2 0 0 0| 4 2 0 0 1 3 0
838 ané 8113 7151 1050 1265 264 29 25 805 53 106 156 1148 532 28 76 332| 52855 17|
839 |Por. pf. o 3 1 2| 1 2 0 0 0 0 0 0 6 0 0 0 1 0 0|
840  |Rozkr. pre| 16 16| 0| 3 0 0 0 2 0 0 0 3 2 0 0 0] 718 0|
841 Rozkr. pre| 28 23 6| 7 0| 0 0 1 0 0 0| 8 1 0 0 1 2145 0
842 Rozkr. pre| 260 232 29 21 4| 0 0 12 0 1 1 27 10 0 1 0 10917 0
843  |Rozkr. pre| 2 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 [ 58 0|
844  |Rozkr. pre| 0 0 0| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0] 0 0|
845  |Mareni Uk 6 5 2| 5 0 0 0 0 0 0 0 4 0 0 0 0] 1590 0|
846 U A 75 63| 15| 63 5| 19 19 23 0 0 0 40 1 0 0 5| 145 0|
847  |Uplatkarst| 8 7| 1 7 1 0 0 0 0 0 0 6 0 0 0 ) 0 0|
848 y i 82 37] 51 37 7 0 0 5 0 0 0| 44 5 0 0 8| 118114 0
849  |Pletichy pi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0| 0 0|
850 |Ohr. posk| 24 18] 9| 12 2 0 0 8 0 0 0 12 5 0 0 1 206 0|
851  |Ohr. posk| 17 9 8| 4 1 0 0 2 0 0 0 4 2 0 0 0] 1826 0|
852  |Predluzeni 37 13] 25 13 2 0 0 3 0 0 0 " 3 0 0 2| 58449 0|
855 | 0 0 0| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0| 0 0|
860 Podilnictvi 45 40 8 39 1 0 0 15 0 0 0| 40 12 0 0 7 0 0
861 Por. prav 303 264 47) 253 20 1 0 34 0 0 0 281 33 0 1 84| 74557 0|
862  |Por. prim: 6 3 4 3 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 1 114 0|
863 |Por. autol 276 180 110] 143 55 0 0 31 1 3 4 174 27 1 1 20| 83215 0|
864  |Zastfeni pi 59 29 34 26 5 0 0 21 0 0 0| 24 1" 0 0 0 13 656 3100
865 Posk. a zr| 62 33 30| 20 1 0 0 5 0 0 0| 16 3 0 0 3 1590 0
866 Prowoz. ne| 4 4 0 4 0| 0 0 3 0 0 0| 4 2 0 0 1 3332 0
870 |Havirie a 15 12 4 9 2 0 0 2 0 0 0 1" 2 0 0 0] 629 0|
871 Havérie a 3 1 2 1 0 0 0 0 0 1 1 3 0 0 3 0] 21 0|
880 |Pajistny p 429 293 154] 283 39 1 1 920 0 0 0 420 89 0 0 80| 136614 0|
881 Uvérow pq 5196 4 278 1169 3908 830 14 12 2121 0 9 9| 4 897 1987 0 0 1642|1249 735 42|
885 NesplInéni 0 0| 0 0 1 0 0 0 0 0 0| 1 0 0 0 0 0 0
886 |Neodved. 641 399 273 390 135 0 0 113 0 0 0 407 78 0 0 52| 223852 0|
890  |Ostatni hoj 435 364 79 285 41 2 1 115 3 5 8 260 87 3 3 40 16 459 2|
801-890 |+ ar| 29774 23 402 7611 13 906 3 156 99 84 6616 67 221 283| 15627 5483 48 174 4 301 | HHHHHERE 89 320)
901 [Vojenské 20 18] 2 18 2 1 1 2 0 0 0 18 2 0 0 0] 165 0|
902 [Trestné gi 4 2 6| 1 0| 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0] 0 o)
101-664 |Obecna k| 249 975 223 569 29 105 64 383 8 492] 5683 5071 44 662 2136 5 808 7 558 60 055 31 585 1951 4327 7 431]9 655 912 65 131
101902 VA KRIMIN 332829 297 334 39 743| 127 604 14 022] 24177 22 277 73 561 2333 7123 9061 123 235 56 594 2094 5339 15 958 | #itittit 154 457
SOUCTOVE RADKY:|

>> Kult. objel 150 138 16| 39 13| 1 1 “ 0 9 9 42 22 0 9 1 17 988 6]
>> Uplatkarst{ 121 95 30 94 9| 19 19 25 0 0 0| 65 13 0 0 6| 145 0]
>> PoSk.\&F. 223 111 139 105 23] 0 0 33 0 0 0| 124 31 0 0 24| 617 802 0)
588-590 |Ost. maj. 12 801 11 370 1 557 1898 293 462 452 818 92 158 239 2193 658 155 164 219] 413312 188
>> Zneuz.pra 158 129 37] 109 4 0 0 2 0 0 0| 105 2 0 0 2 1992 0)
131-132 |Loupeze - 4687 3920 853 2125 305 220 183 1291 225 433 621 2578 1162 214 399 180| 227 300 2 264
>> Kr.M. do p 2925 2667 274 818 116 31 24 678 23 108 120 567 332 20 51 24| 80909 196
>> Kr.u. do by 9 616 8451 1245 2174 423 56 42 1811 107 267 345 1712 890 105 188 176] 523 374 1 357]

Zdroj: http://www.policie.cz/clanek/statistickeprehledy-kriminality-327216.aspx
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