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Abstrakt

Tato bakaléska prace se zabyva mapovanim a hodnocenim vyuiajtny
a krajinného pokryvu nardéch fznych vodohospodsky vyznamnych lokalitach
Ceské republiky. Ziskana data jsou zpracovana vrgéiogém informanim
systtmu JanMap 2.5.1. Dale je né&chto lokalitdch posouzena krajina ze
socioekonomického a environmentélniho hlediskaeréini reSerSe jeémovana

problematice tykajici se krajiny, krajinného pokuya vyuziti krajiny.

Kli ¢éova slova:krajina, krajinny pokryv, vyuZziti krajiny, mapovikrajiny

Abstract

This bachelor thesis deals with the mapping anduatian of land use and
land cover in three different hydrological impottaneas in the Czech Republic. The
gathered data are processed by the geographicaimafion system JanMap 2.5.1.
Furthermore, the socio-economic and environmergpeets of landscapes at these
locations are assessed. The literary research vetatk to problems relating to

landscape, land cover and land use.

Keywords: landscape, land cover, land use, landscape mgppin
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1 Uvod

V sowasné dob jsou zngény vyuziti pidy a krajinného pokryvu diskutovany
se zvySenym zajmem v celi@d® odbornych¢lanka a knih, jelikoz pai mezi
vyznamné prvky procés které ovliviuji v celos¥tovém rozsahu zémy Zivotniho
prostedi, zmgisobené lidskymi aktivitami (Mukherjee et al. 20@@uth et Kuera
1997) a jsou zarowezajmem cel&ady projekitl a instituci zabyvajicich se Zmami
vyuziti pady a krajinného pokryvu.

Jako piklad si mizeme uvést komisi Z#éma vyuziti @idy a krajinného
pokryvu (Land use/cover changes - LUCC) Mezinarodygografické unie
(International geographical union - IGU), jejimZzti@sinim zdmem je snaha
0 porozumdni vztahli mezi dynamikou zim vyuziti pady a krajinnym pokryvem

a globalnimi zminami Zivotniho prosedi (Hanzlova et al. 2006).

Jak uvadi Wang et al. (2009), &ny vyuziti pidy a krajinného pokryvu
piinaSeji velké zrny krajinnych vzol, ovliviuji tok energie a kolaih latek
v prirodé. Zmeny ve vyuziti midy a krajinného pokryvu ovlituji navic znanym
zpisobem poasi a podnebi, coz zahrnuje &m teploty vzduchu i srazek
a atmosférické vlhkosti v potenciélrvelkém rozsahu (Niyogi et al. 2009). VySe
uvedené dopady na Zivotni presti maji navic zriy vliv na regionélni druhovou

biologickou rozmanitost a ekologické procesy (Wanhgl. 2009).

Zmeny vyuziti pidy a krajinného pokryvu tedy odrazeji zakladtirqguni
nebo spoléenské procesy a zaraveoskytuji zakladni informace pro modelovani
a pochopenitznych jevi odehravajicich se na Zemi (Lam 2008§asha dostupnost
spolehlivych informaci z oblasti a2 vyuziti pidy a krajinného pokryvu hraje
dulezitou ulohu pro pochopeni hospéelai s pirodnimi zdroji a zmin Zivotniho
prostedi (Jansen et Di Gregorio 2001, Yuksel et al. 2008hranu vod, ochranu

pied povodimi a planovani zasobovani vodou (Anderson et al61L9

Tato bakal#ska prace je s@asti projektu Multioborového hodnoceni vliv
Gzemni ochrany vodohospddiy vyznamnych lokalitCeské republiky — NAZV
2008-2012 (QH 81170)eSeného na Kateéel ekologie krajinyCeské zersdélské

univerzity v Praze, mezi lety 2008 az 2012. Hlavnikolem vySe jmenovaného



projektu je zhodnoceni vlivu,¢innosti popipac nevhodnosti Gzemni ochrany na
vytipovanych lokalitdch, které jsou vhodné pro akilewi povrchovych vod

k Uzemnimu hajeni.

Vymezené lokality, na kterych se vyhledopccita s vystavbou vodnich
nédrzi, jsou podle zakogal183/2006 Sh., o Uzemnim pldnovanim a stavebadu
limitem vyuZiti Gzemi a jsou takto chréy pred aktivitami, které by mohly ztiZit
nebo znemoznit vybudovani vodnich nadrzi, sloulticik akumulaci vod
v dlouhodobém vyhledu. Hodnoceni vlivu ochrany Ugeesp. potencialni vystavby
vodniho dila, bude sledovano =z ¢knlika hledisek: environmentalniho,

sociologického a ekonomického.

Tyto vodohospoddky vyznamné lokality obsahuje $my hospodssky
plan Ceské republiky z roku 1975 a aktualizuje navrh Bl&mavnich povodi z roku
2006. Aktualg platny Plan hlavnich povodi (PHP), schvaleny 2&trika 2007
usnesenim viadyeské republiky podislem 562, jiz tento seznam neobsahuije,
nicmére s jeho vyhlasenim je pttano v ramci programu ogahi k PHP do roku
20009.

Smérny hospod#sky plan fivodré zahrnoval 286 lokalit vhodnych pro
akumulaci povrchovych vod k Uuzemnimu hajeni. Akaelany navrh Planu
hlavnich povodi obsahoval celkem 205 lokalit vhadngro akumulaci povrchovych
vod k Uzemnimu hjeni.

V prosinci roku 2010 byl vydadn Ministerstvem Ziviita prostedi a
Ministerstvem zerdélstvi Generel Uzemi chrénych pro akumulaci povrchovych
vod a zéakladni zasady vyuzitéchto Uzemi. Satasti tohoto dokumentu je i
aktualizovany seznaritajici 69 lokalit vhodnych pro akumulaci povrchetyvod
k uzemnimu hajeni, ve kterém jiz nejsou lokatiégené v ramci této prace.iep to
muze byt zmapovani krajiny n&cdhto lokalitach pinosem a v budoucnu poslouzit

jako podklad kKeSeni dalSich projekt

Cilem této bakak&ké prace je zmapovat vyuzitiqy a krajinny pokryv na
trech vybranych vodohospas&y vyznamnych lokalitackeské republiky — Nové
Losiny, Nyznerov a Vojnin. A na zakladjisttnych udaj a dostupnych dat posoudit
stav krajiny na vySe zménych lokalitdch z environmentalniho i socioekondgétwo



hlediska a zodpasdét na otazku vhodnosti nutnosti vystavby vodohospag&ych
objekti na vybranych lokalitach.
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2 Literarni reSersSe

2.1 Krajina

Ustrednim zajmem krajinné ekologie, mladéhwleckého oboru zalozeného
némeckym geografem Carlem Trollem v roce 1939, jelisiu krajiny, kterou chape
jako geosystém(Demek 1999). Krajina je progbnou potebu vnimana jak@ast
zemského povrchu stignatnymi rysy, které ji odliSuji od okolnich krajin (Desk
1999). Ale jak se zmuje Sklenéka (2003) nebo Demek (1999), krajina je tak
Sirokym pojmem, Ze je zpravidld@azanymi odborniky chapana a definovana odisn

v ramci jejich oboru. Jakoriklad si Ize uvéstdkolik znamych definic krajiny:

Pro (kely zakona na ochrandipdy a krajiny je na uzenteské republiky
krajina definovana jak®ast zemského povrchu s charakteristickym reliétentené
souborem funéng propojenych ekosystéirfa civilizanimi prvky (zakons. 114/92
Sh.)

V CSN 83 7005 Krajiny je krajina definovana jako Uzérsystém, tveeny
vzajemrg pusobicimi pirodnimi a antropogennimi slozkami a komplexy nizsi

taxonomické Urové

Forman et Godron (1993) definuji krajinu jako hetgmni (nestejnorodou)
cast zemského povrchu, ktera je foa souborem vzajema sebe {sobicich

ekosystém, ktery se v dan&asti povrchu v podobnych forméch opakuje.

A Demek (1974) definuje krajinu jako svérazn@st zemského povrchu nasi
planety tvdici celek kvalitative se odliSujici od ostatniatastic krajinné sféry, ma
piirozené hranice, svérazny vzhled, individualni fmitstrukturu, wité chovani

a specificky vyvoj.

! Geosystém = homogen#dst povrchu Zeg) u které jsou zkoumanyipodni zakonitosti (fyzikaln,
chemické, biologické) i socialni, ekonomické a t@cké faktory (Michal 1994).

2 Ekosystém = funkni soubor Zivych i neZivych prikZivotniho prodedi, které jsou vzajerin
propojené vyminou latek, tokem energie &galdvanim informaci, a které na sebe vzaepisobi
a vyviji se v witém prostoru &ase (Novakova et al. 2006).
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2.2 Typy krajiny

Od paatku lidské civilizace je mezi lidmi afijpodou Uzky oboustranny
vztah. S neustdlym vyvojem lidské spmlesti se zvySuje i mira intenzity, jakou
¢loveék ovliviiuje krajinu kolem sebe. V dnesSni dolpe vice jak jednaftétina
zemského povrchu podstatovlivnéna postupy, kterymi lidska spéleost vyuziva
krajinu (Rhemtulla et al. 2007).filPodni oblasti jsou postupnpreminovany na
oblasti, které jsou intenzi¢nvyuzivany lidmi,¢imz dochazi ke snizeni druhové
rozmanitosti, invazi exotickych organifima snizeni mnozstvi a dostupnosti vody
v krajin¢ (Gardner et Urban 2007). Jak uvadi Forman et Go¢i893), gradient
krajinnych zmén paiinad @irodni krajinou s Zadnyndi minimalnim ovlivrénim ze
strany lidské spolmosti a kodi krajinou plré urbanizovanou, kteraredstavuje

nejvyssi urove ovlivnéni krajiny lidskou spolénosti.

Na zaklad gradientu krajinnych zeém je mozné podle miry antropogenniho
ovlivnéni krajiny stanovit zakladni krajinné typy (FormahGodron 1993, Lipsky
1998):

a) Prirodni krajinu

b) Obhospod&ovanou krajinu
c) Obdlavanou krajinu

d) Priméstskou krajinu

e) M¢stskou krajinu

Prirodni  krajina, ktera je vysledkem ugobeni ¢ist¢ prirodnich
krajinotvornych procas se vyskytuje v nezéméné podob bez zéasah lidské
spolenosti (Lipsky 1998) a je ve stavudimdni rovnovahy. Plocha matrita jeji
spojitost dosahuje vipodni krajirt svého maxima a mozaikovost svého minima
(Forman et Godron 1993).

Obhospodiované krajina fedstavuje oblasti, kde jsou dominujicimi prvky
pastviny nebo obhospoiwané lesy s vyskytem drobnych lidskych sideéeviada

% Krajinna matrice = dominantni prvek krajinnych&k. Jedna se o plochu lisici se od okolnich
ploch svoji strukturou a druhovym slozenim. (FamreaGodron 1993).
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nékolik mélo pEstovanych drufh pro produkci. Lidské vlivy jsou omezeny pouze na
sklizen produkfi a ¢etnost vyskytu pozér Matrice obhospodavané krajiny je
rozsahla, ale liniové koridory komunikaci snizwgjijspojitost (Forman et Godron
1993, Lipsky 1998).

Obdklavana krajina je typickd ipvladajicimi oblastmi ze#délsky
vyuzivanych ploch, které jsou doprovazené vyskytesnic a enklav sifrodnimi
nebo obhospodavanymi ekosystémy. Spojitost matrice je zpravididzka
a zastoupeni liniovych koridbrje pongrné husté (Forman et Godron 1993, Lipsky
1998).

Priméstska krajina je tvi@na smisici sidel, obchodnich center, ¢kityanych
ploch a girodni vegetace. Dochazi zde¢bg nafistu p@&etnosti liniovych koridak
a k poklesu doprovodné zetenPlocha matrice a jeji spojitost je zde rkak
minimalni, naopak mozaikovost dosahuje &&msvého maxima (Forman et Godron
1993, Lipsky 1998).

M¢éstska krajina je tv@na zejména bloky daima ulicemi, mezi kterymi jsou
roztrousené parkové plochy. Matrice je hustajdmé pevazi méstskou zastavbou
s prevahou unile vytvorenych a nepropustnych ploch (Forman et Godron 1993,
Lipsky 1998).

2.3 Mapovani krajiny

Mapa edstavuje nepostradatelny prvek krajsk@ho vyzkumu, ktery
umoziuje formulovat rozmisni dikich krajinnych slozek v prostoru a zarave
vymezit jejich prostorové a fugki vztahy. Dilezitost map ma v séasné dob
stoupajici tendenci s moznostmi jejich digitalizacepracovani kartografickych dat
pomoci vypéetni techniky (Demek 1999).

Pfi souhrnném mapovani krajiny je nezbytn&edpokladat vyskyt
subjektivniho prvku s objektivni kritérii (Skleikia 2003), jelikoZ rozéleni krajiny
a jeji rozleréni na jednotlivé segmenty je Aidbdu vysoké miry krajinné diverzity
ve EtSine pripadi obtizné a vysledky jsou ovli¥ny zkuSenosti a subjektivnim
pohledem osoby, ktera provadi mapovani vybranéhgmmého Uzemi
(Novakova et al. 2006).

13



Metodicky postup mapovéani (hodnoceni) krajiny seeomb sklada
z nasledujicich diich kroki (Sklentka 2003):

a) Pripravné faze (zahrnuji shromdvani podklad, pripravu
materialnich i lidskych kapacit, volbou metody aiggbu mapovani
a zpracovani podklag.

b) Analyzy Gzemi (zahrnuje literarni reSerSi a analyharakteristik
Gzemi).

c) Terénniho pizkumu (gedstavuje terénni $enhi a dokumentaci
Gzemi).

d) Prezentace vysledk (zahrnuje vyhodnoceni vysleilk projednani

s odborniky a vieejnosti, za¥ry a dopordenti).

Vysledkem mapovani krajiny idou byt mapy krajinného pokryvu, vyuziti
pudy, ekologické stability a dalSi.
2.4 Struktura krajiny jako geosystému

Strukturu krajiny jako geosystému ueme rozlenit na ti samostatné
substruktury — podle vzniku, fyzického charakterwzahu k vyuzZivani krajiny
¢lovékem (Kosina 2009) na:

a) Primarni substrukturu krajiny
b) Sekundarni substrukturu krajiny
c) Terciarni substrukturu krajiny

2.4.1 Primarni substruktura krajiny

Primarni substruktura krajiny, ktera je teaa =z ¥tSi casti fyzicko-
geografickymi prvky, vytvB trvaly a pivodni zaklad pro ostatni substruktury.
Materialni a strukturalni podstatu primarni strutkrajiny ¢lovék doposud nejmeén
zmenil, oproti sekundarni a terciarni strukdlkrajiny, kterowloveék piimo vytvdil

(Kosina 2009). Mezi fyzicko-geografické prvky isali:

a) Geologicky podklad
b) Reliéf
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c) Klima
d) Vodstvo
e) Pada
f) Ovzdusi

2.4.2 Sekundarni substruktura krajiny

Sekundarni substruktura krajiny zahrnuje soubor thgoh prvia krajiny,
které vyphuji zemsky povrch. A &dy byva ozn&ovana jako satasna struktura
krajiny, jelikoZz tvdi soubory ¢lovékem ovlivrenych girozenych a clovékem
casténé nebo Uplg poznenénych dynamickych systéim Je to struktura, o kterou

ma lidska spoknost nejétsSi zajem a je tv@na nasledujicimi prvky (Kosina 2009):

a) Prostorovou strukturou
b) Vyuzitim pady

c) Krajinnym pokryvem

2.4.3 Terciarni substruktura krajiny

Terciarni substruktura krajiny sestava z vybrangatioekonomicky systéim
a socioekonomickych jévv krajine, které vytvédeji funkeni zény (nap. dopravni,
té¢Zebni a pimyslové plochy, zeguélské a lesnické kategorie), jenz se budou
vzajemri¢ prostoro¢ piekryvat. Jednotlivé prvky jsou mezi sebou navzajem
propojené tokem materialu a energie a spojeny aakeho jednotného fukiho
systému. Z toho ve skutfeosti zejménaip vyuzivani mdy vyplyva, Ze je nemozné
od sebe odilit geologicky podklad, reliéf jody, ovzdusSi, vodstvo a biotu (Kosina
2009).

2.5 Vyuziti krajiny/p ady (Land use)

Zivotni i piirodni prostedi je tvdieno rekolika zakladnimi slozkami, mezi
které patti spol&n¢ s vodou a ovzduSim itda. Rida je svrchni vrstva zemského
povrchu, které vznika rozpadem podlozni horninyisgibenim biologickych,
chemickych a fyzikalnich vli¥ a je sloZzena z mineralnigfastic, organické hmoty

a vzduchu (Forman et Godron 1993).
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Pida je lidmi vyuZivdna zejména v zéudlstvi a lesnim hospodstvi.
Vyuziti pady a struktura fdniho fondu je nepostradatelnym ukazatelem

ekologického a ekonomického potencialtitého tzemi (Malenova 2008).

Struktura @dniho fondu a jeji zny, jejichZz intenzita je dana hla¥n
polohou, atraktivitou Uzemi a Urovni vyémpsti nebo rozvoje spadeosti, jsou
vysledkem oboustragmusobiciho vztahu mezifpodou a lidskou spobmosti, ktera

béhem sveho vyvoje ovliwje obraz krajiny (Malenova 2008).

Zasahy lidské spotmosti do pirodniho prosedi, které ovliviuji obraz
krajiny, byly vZzdy provadny za &elem lepSiho vyuZziti vody, ovzduSiigy (Legat
1992). Jestlize byla intenzita ouliovani girodniho progsedi lidskou spokénosti
podle girodnich zakonitosti, vznikla biologicka rovnovakdge kulturni krajina plni

Glohu stabilniho prostdi zabezpaijici vyuzivani pirodnich zdraj (Legat 1992).

Jednim z nejviditekjSich projevi pasobeni lidské spoteosti na pirodu,
které miZzeme pozorovat, jsou zmy ve vyuziti mdy, odrazejici zrimy vztahu

socioekonomické affrodni sféry v konkrétnim tuzemicase (Malenova 2008).

Vyuziti pady (z angl. Land use - LU) je moZné definovat jiekou aktivitu
nebo ekonomickou funkci asociovanou se specifiakisti zens (LukeS 2007) nebo
jak uvadi Guth et Keera (1997), vyuziti fdy je (redre evidovany druh pozemku

piipadre kultura v geodetickych a katastralnich adajich.

Jako zakladni mozné kategorie vyuzitidg si lze uvést (Jansen et Di
Gregorio 2001):

a) Zemedélstvi
b) Lesni hospod&tvi
c) M¢stskeé oblasti

d) Vodohospodsstvi
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2.5.1 Zemédélstvi

Zemedélstvi, jako tida vyuzivani pdy, pokryva vSechna Uzemi, na kterych
probih&atizeni vyroby ¢innosti ¢lovéekem nebocdinnosti zviat. Dale lze do této
kategorie z#adit jednak ob&lavané plochy, pole lezici ladem, poltspdni
vegetace a budovy, ve kterych jsourata chovana nebo plodinggiovany. Mlo
by byt Zejmé, Ze tatoftda vyuziti midy obsahujetzné typy krajinnych pokrylv
(Jansen et Di Gregorio 2001).

2.5.2 Lesni hospoddstvi

Oblast lesohospotgkého vyuzivani joly ¢ita vSechna Gzemi, na kterych
dochazi ke koménimu vyuzivani stroifh (nag. t€Zba divi), shroma#’ovani lesnich
produkti ZivociSného i rostlinného gwodu (med, palivové tivi, lesni ovoce)
a oblasti, kde dochazi k zachovani lesnich poraat €elem ochrany rostlinnych

i Zivoc¢isSnych drult nebo biotofy (Jansen et Di Gregorio 2001).

2.5.3 Méstské oblasti

M¢éstské oblasti zahrnuji plochy, které se vyuzivagouvislosti s urglymi
konstrukcemi, jako jsou nélad sidelni oblasti osidlené lidmi, korer plochy
souvisejici s obchodem, tpnyslové oblasti, ve kterych se zbozi vyrabi nebo
montuje, dopravni komunikace zahrnujici Zelezrstnice, gistavaci letiStni drahy
a budovy souvisejici s infrastrukturou (letiStnilyhanadrazi), pimorské i horské
rekre&ni oblasti (Demek 1999, Jansen et Di Gregorio 2001)

2.5.4 Vodohospodé&stvi

Vodohospodéstvi zahrnuje vodni nadrze, vzniklé vyfeaim gehrad na
tocich ek a potok, jejichz jedinym cilem je zadrZovani vody pro zdvani,
lidskou a zwvteci spatebu, ryb&eni, vodni sporty nebo pro vodarenstvi (Demek
1999, Jansen et Di Gregorio 2001).

2.6 Krajinny pokryv (Land cover)

Krajinny pokryv gedstavuje zakladni fyziognomii ekosysténtvoiicich
krajinnou mozaiku a jeho ngstjSi definice vychazeji z fjyozeného vnimani

krajiny nebo z geografického aspektu ekologie kga{iGuth et Kdera 1997).
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Krajinny pokryv (z angl. Land cover - LC) je pozeetelny fyzicky pokryv,
jak je vikn ze zemského povrchu nebo z vesmiru (Hanzlova. €2086), &etns
raiznych kombinaci firodnich a kultivovanych tyjp vegetaci a lidmi vytv@nych
objekti a infrastruktur, jako jsou néglad lidska obydli, dopravni komunikace
a dalsi (Gomarasca 2009, Hanzlova et al. 2009)aktigckych divoda jsou ledovce,
voda, skaly, holé iy a plochy bez vegetace rampovazovany za typy krajinného
pokryvu, i ges to Ze se nejednéimo o typ krajinneho pokryvu aled@st zemskéeho
povrchu (Gomarasca 2009). Jednotlivé typy krajimngokryvu jsou firozerg
homogenni a navzajem viditéldi napade odlisné (Guth et Ktera 1997). Existuji
dvé zakladni metody, které zachycuji informace o kram pokryvu. Prvni

metodou je pizkum terénu a druhou metodou je analyza druzicogpémki.
Napriklad Kosina (2009) di krajinny pokryv na:
a) Lesni plochy
b) Zemedélské plochy
c) Zasta¥né plochy
d) Vodni plochy

2.6.1 Lesni plochy

Lesni ekosystémy pétnejen vCeské republice k nejvyznargjiim slozkam
Zivotniho prosiedi a jako vegetai Utvar gedstavuji, az na plo&malo vyznamné
vyjimky, piirozeny ekologicky potencial krajiny (Kender 2008) maji nejvice

piirodni charakter (Kosina 2009).

Za les jsou povaZzovany veSkeré lesni plochy vSeaikosti, které jsou
déleny podle fyziognomicko-ekologickych hledisek, kggého cleneni, wku,
fytocenologickych kritérii, n€pstji ale podle druhové sloZzentalin (Kosina 2009)
na:

a) Listnaté lesy
b) Jehlcnaté lesy

c) SmiSené lesy
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d) Monokultury (lesni porosty twené jednim druhem)

e) Krajinnou zel&

2.6.2 Zemédélske plochy

Zemedélské plochy, znichz je &Sina obdlavana zerddélci, jsou
povazovany po lesnich plochach za druhou iregerejSi skupinu a v ramci
krajinného pokryvu mohou byterény (Kosina 2009) na:

a) Trvalé travni porosty (louky, pastviny, poléHezena nebo iirozena

nedevinna spoléenstva)
b) Pole (ruderdlni vegetace, ornidg, skleniky, foliovniky)
c) Trvalé kultury (zahrady, plantaze, vinice, sadynelnice)

2.6.3 Zastawéné plochy

Nejmérg prirozenym typem Kkrajinného pokryvu jsou zasta® plochy
(Kosina 2009). Forman et Godron (1993) dokoncenagjai zastagné plochy, jako
krajinu un®le vytvorenou, protoZze jsou v ni obsaZeny objekty vznikbisKym

asilim. Zastawné plochy dlime (Kosina 2009) na:
a) sidla (parky, sportovni aredly, arealy sluzeb, oéyilochy)

b) technické objekty (vojenské aredlyipryslové objekty, energetické
objekty)

2.6.4 Vodni plochy

Mezi vodni plochy pdt vSechny pirozené i unglé vodni plochy, které jsou

pozorovatelné na zemském povrchu (Kosina 2009¥jkag:

a) vodni toky feky, potoky, bysiny)
b) vodni nadrze

C) jezera
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2.7 Vztah mezi krajinnym pokryvem a vyuzitim pady (krajiny)

Ackoliv pojmy krajinny pokryv a vyuZiti krajiny byvajobtas rékterymi
autory zaminovany pipadré sjednocovany, jsou odliSné a jeeha je rozliSovat
(Guth et Kwera 1997).

OvSem je nutno poznamenat, Ze se jedna o pojmé &p®lu znénou nErou
souvisi, vzhledem k tomu, Ze vyuZitiqy je zavislé na charakteristice zemského
povrchu (jako je nap pokryti, forma, umighi, pidni substrat atd.), existuje mezi

vyuzitim pady a krajinnym pokryvem Uzky vztah (Jansen et Dagairio 2001).

Zatimco informace tykajici se krajinného pokryvu hoo byt gimo
vyjadieny z gisluSnych dat dalkového jmkumu zeny, informace o lidské aktiwit
(vyuziti pidy) nemohou byt ve &Sin¢ pripadi odvozeny pimo z typu krajinného
pokryvu a vyzaduji dogljici znalosti o sledovaném uzemi (LukeS 2007)iqi®
pozemky ploch krajinného pokryvu a vyuZzitidy nejsou identickeé ifes to, Ze jsou

vzajemr propojené (Jansen et Di Gregorio 2001).

Vyuziti  krajiny je determinovano {pdukeno)  biofyzikalnimi,
ekonomickymi, institucionalnimi, kulturnimi a préawm faktory. V souvislosti
s hodnocenim pozernikje mozné vyuziti fdy limitovano hlave biofyzikalnim
omezenim, jako je klima, topografiédy a substrat. itomnost, povaha a vlastnosti
veget&niho pokryvu jsou dlezitymi indikétory klimatickych a edafickych gdnich)
podminek za n&ftomnosti naruSeni, ktera igobila lidskd spolaost.
Environmentalni podminky jsouikkzitymi faktory ugujici mozna omezeni v ramci
vyuziti pady, ale nejsou vzdy rozhodujici. Vyuzitiagy je také jistou rérou
ovlivnéno kulturnimi faktory jako jsou ze¥délské praktiky v zavislosti na mist
(tzn. Ze na stejny typ krajinného pokryvu se pamthasti aplikuji odliSné praktiky
vyuziti pady). OdliSné praktiky vyuziti jody miZzou byt preferovany v zavislosti na
historii obce, tradicich nebdeba na nabozenstvitikladem ekonomickych faktar
ovlivaujicich vyuZziti fidy a s nim souvisejici typ krajinného pokryvugzou byt
hospodéské pobidky, jako je néjxlad dotace cukrovétiny, ktera ovlivnila vyuZziti
pudy v Brazilii a nebo spot@a zenddélska politika v ramci evropské unie, ktera ma

podobnym zfisobem ovliviené zemddélstvi (Jansen et Di Gregorio 2001).
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V n¢kterych gipadech mize byt mivodni girodni krajinny pokryv nahrazen
umelym krajinnym pokryvem, ktery je pouze vysledkerdského vyuZiti krajiny
ama slab, pokud wibec, rco spoléného s firodnim prostdim (nap. unmglé
konstrukce vytveéené lidmi jako jsou silnice, Zeleznice, budovy atBokud je tedy
krajinny pokryv vysledkem vyuZiti @y, tak vztah mezi krajinnym pokryvem
a vyuzitim mdy je obect snadno ufitelny a ma tendenci byt silny. Pokud ale lidska
spole&nost svoucinnosti neupravuje vzhled krajinného pokryvu, nélmoupravuje
takovym zmisobem, ktery je nerozpoznatelny od ostatnickRrewyuziti pidy, je
vztah mezi vyuZitim fdy a krajinnym pokryvem velmi¢iko ucitelny. A z toho
vyplyva, Ze pokud je ztéma krajinného pokryvu méreretelna, chybi jasny posun od
jednoho typu krajinného pokryvu k druhému a pratoopect t€ZSi odvozovat
vyuziti pidy a spolehlivost takového odvozeni byva olecmizsi
(Jansen et Di Gregorio 2001).

2.8 Drobné krajinné prvky

V zemedélské krajire se vedle zemuélsky vyuzivanych ploch, jako jsou
nagiklad louky, pole, pastviny, chmelnicefipadré vinice vyskytuji i drobné
krajinné prvky (Loka et Ukak 2009), které vznikly jako vedlejSi produkt v dch
malovyrobniho a extenzivniho zéddlstvi nebo jako produkt zamé lidské
¢innosti v krajirg (Trnka 2009).

viN s

zelerg (Trnka 2009, Lok® et Ukak 2009). Zpravidla jsou do mimolesni ze&len
zahrnovana ig¢vinna nebo smiSenaré&yinna a bylinnd) spoatenstva, kterd jsou
v zavislosti na jejich tvaru obvykle roddna na liniové prvky (§trolamy, meze,
biehové a doprovodné porosty vodnichtitokomunikaci, pikopa a dalSi), plosné
prvky (remizky, haje, lesiky apod.) a solitérbévny (jednotlivé stromy) (Skletka
2003). Dale jsou pak mezi drobné krajinné pniiazeny kamenice, polni cesty
a prikopy (Loka: et Ukak 2009) nebo polni cesty¢$iny, agrarni terasy, historické
hranini znaky, drobné sakralni stavky a jina poznavaci znameni dotefci

svebytny krajinny raz (Trnka 2009).

| pies to, Ze maji zanedbatelny hospsélgl vyznam, hraji v intenzi¥n
obhospod&vané krajig z hlediska ekologické stability vyznamnou roliodsefugii

[T RVIRY,

znaneého mnozstvi rostlinnych i Zig@nych drulii, zastavaji funkci biocenter
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a koridof, plIni funkce vodo-ochranné aign-ochranné (Lokd et Ukak 2009)¢i
funkce orientani a estetické (Kyselka 2006).

Pritomnostc¢i naopak absence drobnych krajinnych girvkize byt jednim
z kritérii pri posuzovani stavu nasSi kulturni krajiny a zaroyjejich paetnost,

pestrost a charakter jegini z hlavnich znak urcujicich krajinny raz (Trnka 2009).

2.9 Vodni nadrze

Vodni nadrze jsou technicka opeti, kter4 slouzi v kazdémftipact
k zadrzeni vody na toku a ummgi vyuzivat zadrZzenou vodu v jinégasovem
obdobi a v jiném Uzemi, neZz ve kterém jako srapkalla (Slavik et Neruda 2004,
Salek 1992). Obee¢nize konstatovat, Ze kazda nadrz je véeddva a zpravidla ma
jednu hlavni (prioritni) funkci a jednu nebo viceunkci vedlejSich
(Vrana et Beran 1993). Nejvice vody akumuluji nadsez akumuléni ¢i retereni
funkci, mensi mnozstvi vody pak akumuluji nadragoghovné, rekrémi, pozarni a

vicettelové. Jejich &nnost je tedy dana zejména velikosticalam (Sélek 1992).

2.9.1 Vliv vodni nadrze na okolni ekosystém

Vystavba vodni nadrze nidnim toku ovliviuje velkou nérou celoufi¢ni
krajinu, ktera po dokafeni vystavby zmizi pod vodni hladinou a t&@dniho
ekosystému néstane nic. Ztohoto hlediska jsou vodni nadrze &&jm
likvidatorem fi¢ni krajiny, nicmél na druhou stranu od ostatnich obijekt
vybudovanych lidmi (jako jsou napprimyslové plochy, réstska zastavba) maji
také iznivé ekologické stranky (&ba 2008).

Napiklad jak uvadi Kender (2001), zadrZzena voda veniad nadrzich se
stava dlezitym ,koncentranim jadrem* ekologické stability krajinyRi¢ni krajina
na zatopeném uzemi samotné vodni nadrze z&sle zanikne a na jejim mést
vznikne postupentasu jezero, na jehoz &ne vystidana fivodni vegetacéicni
nivy vrstvou usazenin (&ba 2008). Dale $tba (2008) zfraziuje, Ze s likvidaci
ficni krajiny Uzce souvisi likvidacetipodni drsnosti krajinného povrchu a moznost
povodiového rozlivu vody do nivy. Tak dochazi ke zmizemriotipovodiove
acinnosti pavodniti¢ni krajiny, na coz byva s oblibou velgasto zapominano. Tato
polozka by ndla byt od€tena od protipovatbvého efektu vodnich nadrzi, ktery je
vzdy pozorg sledovan, popularizovancasto silg nadhodnocen (&tba 2008).
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Vybudovani vodni nadrze neowulivje pouze krajinu na zatopeném Gzemi, ale
dochéazi k ovlivini tiéni krajiny pod pehradou. Jak uvadi &ba (2008), voda
v nadrzi ma odlisné vlastnosti (rfageplotu, chemické slozZeni, oziveni), neélan

voda protékajici v migtvybudovani nadrze.

2.9.2 Duvody vzniku vodnich nadrzi

Duvodi, prat jsou stale budovany nové vodni nadrzéitaich tocich je cela
fada. Mezi jeden z nejvyznawgjsich divodi pati vystavba vodnich nadrzi za
ucelem vyroby elektrické energie ¢8iha 2008) nebo vystavba vodnich nadrzi pro
zasobeni obyvatel pitnou vodou, jelikoz skterych oblastech lidskéhoagobeni
a v rekterych zemipisnych oblastech je fipomnost vody limitujicim faktorem
rozvoje lidské spolmosti a v dalSich oblastech se voda stane limitaojiaktorem
v blizké budoucnosti (Legat 1992), avddu neustale se zvysujicich nakdidske
spol&nosti na uspokojivé mnoZzstvi vody dobré kvality W&m @elim (Directive
2000/60/EQ.

DalSimi divody pro vybudovani vodnich nadrzi mohou byt zaylaejmeéna
v oblastech sifiznivym teplym klimatem, ale nedostatkem vody nelypovnani
pratokt (zadrzovani vody v dabjejiho nadbytku a nadlepSovaniafmki v obdobi
sucha) a v satasné dob se vziistajici tendenci rekréai vyuziti (Strba 2008).

Prehradam vodnich nadrzi bywasto pipisovana dlezitd ochrana ied
povodrémi. Urcity protipovodiovy efekt gehrad je nepochybny, ale zarave
dochazi vybudovanim vodni nadrze ke Zt@btipovodioveé Einnosti pivodnificni
krajiny (S&rba 2008).

Nabizeji se tedy dva pohledy na danou problematjgden ze strany
zastana, ktei protipovodiovou funkci vodnich nadrzi vyzdvihuji a druhy zeasy
odparca, ktei ji popiraji. Jako Hklad uvadi Strba (2008) zkudenost s velkymi
povodrémi v Ceské republice, kdy ani vitavska kaskada nezalaramizsahlym

povodnim a Skodam, kteréigmbily.

2.9.3 Problémy vodnich nadrzi

Problémy vodnich nadrzi jsou st&jmiznorodé jako divody podrcujici
jejich vznik. Pokud se naénbudeme divat z hlediska krajinné ekologie, jedea s
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v prvnifadé o zanik mivodnifi¢ni krajiny a znénu Zivotnich podminek jak v oblasti
vzniklé vodni nadrze, tak i v dlouhych Usecich ptehradou (Strba 2008). Dalsim
problémem, ktery nastava uétSiny vodnich nadrzi a e vést az Kk jejich
samotnému zaniku je zanaSeni, coZ ijeopeny jev, jehoz ficinami jsou ehova
abraze, vnihi zanaSeni, a zanaSeritgkem (Vrana et Beran 1998). Mezi dalSi
negativa podle Stby (2008) pai zatopeni kulturnich neboripodnich pamatek,
které mohou byt jedi@é a nenahraditelné a také vysidlovani obyvatelgwa

zatopoveého uzemi.

Jev, kterému se nelze vyhnout u Z&dné z vodnictzingd ovlivreni kvality
vody. Ve vysledku riize dojit jak ke zlepSeni, tak i ke zhorSeni kvalifiepSeni
kvality vody je zpravidla vysledkem usazovaféistic fitékajicich ve zn@stene
vodé na dno nadrze, naopak ke zhorSeni kvality vodyhépiczejména ve vodnich

néadrzich v horskych oblasteckiistym ptitokem (Sérba 2008).

2.9.4 Esteticky vyznam vodnich nadrzi

Vodni nadrze fedstavuji velmi dlezity prvek utvéejici obraz krajiny, ktery
se ¥ citlivém umiséni, navrhu a vystawa &elném a funknim provozu stava
jednim z vévodicich prikkrajiny. Esteticky dinek vodni nadrze v krajinmizeme
roz&lit na primy, ktery zlepSuje (@mo) vzhled krajiny a ndgmy, kdy plrenim
Gcelovych funkci pispiva k celkovému zlepSeni a ozdraveni krajinyg@tel992),
protoZze voda v krajihpredstavuje vyznamné&ipodni bohatstvi wujici jeji pestrost,

ekologickou stabilitu a druhovou rozmanitost (Staei Neruda 2004).

V rovinné krajirt s pevladajici zerdélskou vyrobou se mohou stat vodni
nadrze se svym bezpréstinim okolim poslednim mistem voln&rpdy. V susSich
rovinnych oblastech vznikaji v nejblizSim okoli vodnadrze fiznivé vlahové
podminky, umo#ujici rast vegetace, ktera vnasi sytou #eldo okolni krajiny
a naruSuje jeji monotonnost. V krajia kopcovitym, pipadré horskym charakterem
zvysuji vodni nadrze malebnost okolni krajiny. esa&Enych oblastech byva okoli
nadrze porostlé trvalym travnim porostem & k®zvolrg piechazejicim ve sdni
az vysoky les a minfadny esteticky vyznam maji vodni nadrze i ve veskgeh
sidlech (Legat 1992).
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Je tedy #ejmé, Ze mimtadnost estetickéhocinku vodni nadrze na okolni
krajinu je dana jednak uméstim, ale i subjektivnim aihim.
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3 Charakteristika Uzemi

3.1 Nové Losiny

Lokalita Nové Losiny se nachazi v Olomouckém kraji Severni Moray
v Okrese Sumperk. Vystavba vodni nadrze byla planawa vodnim toku Branna,
ktery spada podle Hlavniho planu povatiské republiky do mezinarodniho povodi

Dunaje vlévajici se d6erného Mae.

Nové Losiny spadaji do Sumperského bioregionuykiesesiselné oznéeni
1.53. Sumpersky bioregion je typicky vrchovinou h#érnatinou, rodenénou

adolimi horskychek s rozmanitou geologickou stavbou (Culek et 296).

Geologickou stavbu reprezentuji ortoruly, granulidy velmi pokrailé
migmatity v moldanubiku a proterozoiku, paleozoick&rniny zvraséné
a metamorfované (fylity a svory) a proterozoickérrimmy assyntsky zvrasneé,
sizné silném variském iepracovanim (tdlice, fylity, svory az pararuly)
(Geoportal 2010).

Podle taxonomického klasifikaiho systému jd (TKSP) zde pevladaji
kambizend, podzoly a na menSich plochach se zde pak vyskijtnjzene a gleje
(Geoportal 2010).

Je zde zastoupena mirnchuzena biota 3. dubovo-bukového az 5. jedlovo-
bukového vegetmiho stupd, ktera je hercynského charakteru. Potencionalni
piirozenou vegetaci ipdstavuji k¢tnaté i acidofilni bainy, na strmych svazich
swove lesy i nivni vegetace v okoli vodnich iok/ sowtasnosti pevladaji v lesich
kulturni smeiny, v ddolich fek jsou casto bdiny a swové lesy a hojné jsou

i mezofilni pastviny (Culek et al. 1996).

Podnebi je zde chladné a vihké (klimaticky regioh, ®bd regionu 9),
pramérné rani teploty nepesahuji vice jak 5°C a ¢ni Uhrn srazek je vyssi jak
800mm (VURYV 2010).

Nachazeji se zde obce Branna &tem 290 obyvatel, Vikantice s gtem 89
obyvatel a Jintichov na Mora¥, pod ktery spadaji i Nové Losiny, sgem 1372
obyvatel ke dni 31.12. 2008 6U 2011).
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Pfimo v zatopové oblasti se nachazst obce Nové Losiny, pozemni
komunikace /369 a Zelezamii tra’. V okruhu jednoho kilometru od zatopové
oblasti se nachazi obec Jimthov na Mora¥ s matéskou i zakladni Skolou
a zavodem OlSanskych papiren. V okruhu dvou kiloined zatopoveé oblasti se pak
nachézeji i obce Branna, kde se nachazi kultumégea hrad KolStejn ze 14. stoleti

a Vikantice.

3.2 Nyznerov

Lokalita Nyznerov se nachazi v Olomoucké kraji eaesni Mora¥ v okrese
Jesenik. Vystavba vodni nadrze byla zamysSlena dainotoku Stibrny potok, ktery
spadéa podle Hlavniho planu povdckské republiky do mezinarodniho povaeky
Odry, ktera asti do Baltského ieo

Nyznerov pat do Jesenického bioregionu, ktery Jeselre ozna&en 1.70.
Jesenicky bioregion zahrnuj€lenité hornatiny na krystalickych fidlicich
riznorodého slozZeni, které jsou tené v podstétoddilenymi horskymi skupinami,
mezi nimiz se vyskytuji hluboka sedla a kotlinom&sniny (Culek et al. 1996).

Geologické podlozZi jde zde reprezentovano granjtaisisyntské zuly (Zuly
a granodiority), vulkanickymi horninami, které jsodc¢asti metamorfované,
proterozoické az paleozoické (amfibolity, diabaswlafyry, porfyry) a dale se pak
zde vyskytuji proterozoické horniny assyntsky zméag, s tizné silném variském

piepracovanim (dlice, fylity, svory az pararuly) (Geoportal 2010)

Podle taxonomického klasifikaiho systému jod zde peviadaji kambizem

a podzoly (Geoportal 2010).

Objevuji se zde vegemi stupr od 4. bukového az po 8. subalpinsky.
Potencionalni firozena vegetace i@pdstavuje kdtnaté i acidofilni bainy a ve
vySSich polohachipozené smitiny, alpinska spolgnstva a vrchovist Biota ¢ita
velké mnoZstvi migraidta proto je nadmiru rozmanita. Lesy jsou véssmé dod
typické smrkovymi kulturami a dale se zde objevafpytky horskych bé&in,
swovych lesi i odolavajicich klimaxovych sniin (Culek et al. 1996).

27



Podnebi je zde miénchladné a vilhké (klimaticky region Mch, kod
regionu 8), pitmérné rani teploty se pohybuji mezi 5-6 °C aénd uhrn srazek je
kolem 700-800mm (VURYV 2010).

Pfimo v zatopové oblasti ani v okoli dvou kilontetsd zatopové oblasti se
nenachazeji zadné trvale osidlené obce. Veliaika se zde vyskytuji égélové a
rekre&ni objekty.

3.3 Vojnin

Vojnin se nachéazi v Usteckém kraji v okrese Chomuia severozapad
Cech. Vystavba vodni nadrze byla zamy3lena na vodoku Liboc, ktery spada
podle Hlavniho planu povodieské republiky do mezinarodniho povodi Labe, které
usti do Severniho nie.

Vojnin pati do Doupovského bioregionu, ktery fgselrt ozna&en 1.13.
Doupovsky bioregion ma charakter ploché hornatinyjeageologicky tvéen
denudé&ni troskou mohutného stratovulkanu budovanmdicovymi horninami

a jejich pyroklastiky (Culek et al. 1996).

Geologické podlozZi je typické vulkanickymi terciém horninami edie,

fonolity, tufy) a terciérnimi horninami (pisky, yil (Geoportal 2010).

Podle taxonomického klasifikaiho systému jod zde peviadaji kambizemh
a na mensSich plochéch se vyskyttgenice (Geoportal 2010).

Je zde zastoupena biota od 1. vegjdtatuprt teplomilnych doubrav az po
5. jedlovo-bukovy vegetai stupé&. Potencionalni ifirozenou vegetaci ipdstavuji
teplomilné doubravy, duboh#iby, kvétnaté bdiny a primarni bezlesi skalnich stepi.
Vychodni okraj regionu je tpvazré odlesrny, v bezlesi fevlddaji rozsahla

travinobylinna lada, opu&té sady a v niZsi i@ agrocendzy (Culek et al. 1996).

Podnebi je zde miénteplé a suché (klimaticky region MT 1, kod regictu
pramérné rani teploty se pohybuji v rozmezi 7-8,5°C anbdhrn srazek je v
rozmezi 450-550mm (VURYV 2010).

V zatopové oblasti se nenachazeji Zzadné trvaldemsicbbce, pouzechkolik

objekti. V okoli jednoho kilometru od zatopové oblasti sachazeji obce Haj,

28



Radechov, Vojnin adov a silnéni i Zeleznéni komunikace. V okoli dvou kilomeir
od zatopové oblasti se dale nachazeji obce #dgaRohozec, Radonice a Vifav a
rovréz silniéni i zeleznéni komunikace. V obci Radonice se nachazi isktei
zakladni Skola adkolik vétSich podnik (nag. Ceska posta) nabizejicich pracovni
prilezitosti mistnim obyvatéin. Ke dni 1.1. 2010 trvale Zilo 1206 obyvatel veay
jmenovanych obcichCSU 2011).
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4 Materialy a metody

4.1 Mapovaci kli¢

Mapovaci klE nam umo#uje klasifikovat jednotlivé krajinné prvky
a nasled&é je systematicky zZadit do @&elovych tygi segment a gifadit jim
informatni hodnoty, napklad ¢iselny kéd, stupeekologické stability fipadré jiné
atributy (Novakova et al. 2006). Klasifikace krgjije tedy analytick&innost, kdy
dochazi k rozdéleni krajiny do odliSnych typ ¢i jednotek s jash vymezenymi
charakteristikami (Skletka 2003).

V ramci zpracovavané baka&&é prace jsem pouZzival dva mapovacéeli
Prvni mapovaci ki jsem pouzival ke klasifikaci jednotlivychiid vyuziti krajiny
a krajinného pokryvu (LULC — Land use/Land covenriirahy mapovaci kii jsem
pouzival ke klasifikaci drobnych krajinnych pik

Mapovaci kI¢ ke Kklasifikaci krajinného pokryvu a vyuziti krayin
(prilohac. 1) je rozlenény do ti vzajemrt propojenych kategorii. Prvni kategorie
predstavuje zakladni (nejhrgBi) rozcleni jednotlivych tid krajinného pokryvu a
vyuziti krajiny. Druh& kategoriefpdstavuje $edre hrubé rozdleni jednotlivych tid
krajinného pokryvu a vyuziti krajiny aeti kategorie fedstavuje nejpodroksjsi

rozcleni jednotlivych tid krajinného pokryvu a vyuziti krajiny.

Pro mé pdeby v rdmci této prace byla do&tgici pro tvorbu map druha
kategorie gedre hrubého dleni krajinného pokryvu a vyuZitiudy, kterd je

spole&né s ostatnimi kategoriemi popsanaiilqzec. 1.

Urcovani jednotlivych druin drobnych krajinnych pruk jsem provad na
zaklad mapovaciho ktie (piloha ¢. 2), kde jsou jednotlivé typy drobnych
krajinnych prvki rozdéleny podle SZIF (Statni zemklIsky interverni fond).

4.2 Ortofotosnimky

Ortofotosnimek Ize velmi zjednodugerpopsat jako zmenSeny obraz
zemského povrchu. N&glad Malenova (2008) popisuje ortofotosnimek jakwoaz,
ktery se sklada z transformovanych leteckycé#rickych snimk, ktery poskytuje

sowasné a souborné informace o skntam stavu mapovaného Uzemi v &igeho
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poiizeni, s pesnosti a kartografickym zobrazenimasgicim poZadavky, které jsou
v sowtasné dob kladené na mapy.

Ortorektifikaci (provedenim radiometrickych, atmérstkych
a geometrickych korekci) se odstrani ifesmosti vzniklé &hem leteckého snimani
(Svobodova 2009). Jelikoz ale ortofotosnimek nefludll generalizaci, zobrazuje
veskeré viditelné prvky zemského povrchu, a protitvenbyt nevyhodou, Ze se
nékteré prvky na snimku mohou vzajegnprekryvat. Jako fiklad si Ize uvést lesni
porosty, zakryvajici vé&kterych pipadech casténé nebo zcela pozemni
komunikace, mensi vodni toky, drobnd stavenfipgure jiné objekty
(Svobodova 2009).

Digitalni ortofotosnimek je rastrovym (bitmapovysguborem, ulozenym na
pamétovém nosii v potitaci, s moznosti libovolného 2tSovani ¢i zmenSovani

métitka, s moznostifiimého tisku a kombinace s jinymi daty (Malenova&00

Obrazeki. 1_Ortofotosnimek z portalu Cenia wifitku 1:10000.

4.3 Mapovani a terénni prizkum

Jelikoz jsem pdieboval pracovat s nejaktudjgimi informacemi krajinného
pokryvu a vyuziti krajiny a drobnych krajinnych [ty bylo zapatebi uskuténit
terénni plizkum, v rdmci kterého jsem provedl zmapovani kyajifrerénni piizkum
jsem provadl na podklad ortofotosnimk v rozliSeni 1:10000 z roku 2008, do
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kterych jsem zaznamenavakipadné zmany ¢i odliSnosti krajinného pokryvu
avyuziti pidy i drobnych krajinnych prik Nasled® jsem je&t kazdému

rozpoznanému prvkuigadil ¢iselny kod, dle fislusného mapovaciho &4.

Ortofotosnimky byly zatavené doumledné folie, coz zatwvalo zvysSeni
Zivotnosti a odolnostidhem mapovandi eliminovani rizika znieni ortofotosnimi,

napiklad vlivem Spatného gasi, zvySené vihkosti nebo neSetrnym manipulovanim.

4.4 Zpracovani dat

Zpracovani dat, kterd byla vysledkem vySe tmwaného terénniho
prizkumu, jsem se rozhodl provést v programu JanM&pl2Prvnim dvodem,
pro¢ jsem si vybral pr& program JanMap 2.5.1, bylo, Ze se jedna o&dbstupny
program na internetu (tedy o freeware) a druhyimodem bylo, Zze JanMap 2.5.1
umoZiuje pracovat s nastavenimieského jazyka,¢imZz se pro mne prace

s programem stala srozumitgi a pohod|gjsi.

JanMap 2.5.1 je néstroj Janitoru, kteryipahezi geografické inforntai
systémy (z angl. Geographical Information System&IS) (Janitor 2005). Za
geografické informéni systémy jsou povazovany programove produkty uimod
ukladani, organizovani, analyzovani i@gvaeni dat, kterd se vztahuji k totoZznym
geografickym sotadnicim a zarouve jsou uziténé pro tvorbu map a model
(Kovar 2008).

JanMap 2.5.1 jefpduken pro ziskani, spravu, vyhodnocovani a publikovani
dat s Uzemni vazbou. JanMap 2.5.1 uigg pracovat s rastrovymi i vektorovymi
formaty, které je schopen zobrazit i editovat. Ussné dob se stal JanMap 2.5.1
plnohodnotnym a konkurenceschopnym GIS nastrojeta, gostupé piibyva rada

sofistikovanych funkci, které v minulych dobachbpfednostmi pevazrie velkych

viv s
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Obrazeks. 2_Pracovni progtdi programu JanMap 2.5.1 sstemym ortofotosnimkem z portalu Cenia.

Prvnim UOkolem po ndeni online ortofotosnimk z portalu Cenia byla
vektorizace. Vektorizaci se rozumi procedutavadni rastrového (bitmapového)

obrazu na soubor bégdlinii nebo polygoi (Malenovéa 2008).

Pro vytvdeni map krajinného pokryvu a vyuziti krajiny drolhykrajinnych
prvka jsem zvolil postup, kdy jsem v ramci vektorizacgwvéiel do no¥ vliozené
vrstvy nejprve jednotlivé objekty liniemi (obk. 3) a az po ukateni liniové vrstvy
jsem pomoci funkce polygonizace vyfila vrstvy liniovych objekli novou vrstvu
polygon (obr.¢. 4).

Kazdy takto vznikly polygon ma jiz vtuto chvili atributové tabulce
automaticky vypoéitanou rozlohu a obvod. K dalSimu postupu jsemighaival
vytvorit v atributové tabulce dalftyii sloupce: kat 1, kat_2, kat 3 a DKFDo
sloupce kat 1 jsem zapisoval ke kazdému polygoéiselné kody zakladniho
(hrubého) dleni tid krajinného pokryvu a vyuZitigaly. Do sloupce kat 2 jsem
zapisovakiselné kédy sedre hrubého dleni tid krajinného pokryvu a vyuzitfidy
a do sloupce kat 3 jsem zapisoudbelné kody nejpodrokjsiho dcleni fid
krajinného pokryvu a vyuziti qgly. Sloupec DKP jsem pouzival k zapisovani
¢iselnych kédu jednotlivych driihdrobnych krajinnych prvk

“ DKP = drobné krajinné prvky
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Poslednim krokem bylo figadit polygorim se stejnymciselnym koédem
podle sloupce kat_2 a DKP stejné barvy. Tim jsewmildl@oho, Ze vSechny listnaté

lesy, vodni a dalSi plochy maji na kéné mag stejné barvy.

Jako konéné vystupy vySe popsaného postupu jsiuntapy krajinného

pokryvu a vyuziti krajiny aft mapy drobnych krajinnych prk

Obrazeks. 3_objekt vytvdeny v liniové vrsté.

Obrazeks. 4_vysledny objekt (polygon) vznikly polygonizdiciové vrstvy.
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5 Vysledky a diskuze

5.1 Vyhodnoceni lokality Nové Losiny

Vyhodnoceni krajinného pokryvu a vyuzitiqy na lokalit Nové Losiny je
vyobrazeno na mdapv priloze ¢. 3. Nové Losiny zaujimaji celkovou rozlohu
2886, 26 ha. fevladajici kategorie zdergrstavuji jehlinaté lesy, které zabiraji vice
jak jednu tetinu celkového uzemi, srozlohou 1127, 25 ha @&%,celkového
Gzemi) itrvalé travni porosty, zabirajici reé¥nvice jak jednu fetinu Gzemi,
s rozlohou 1042,54 ha (36,12% celkového uzemi).

~

Ostatni tidy krajinného pokryvu a vyuZzititoly, které maji nizSi zastoupeni

nez 10% celkové rozlohy Uzemi, jséiselre prezentovany v tabulce 1.

krajinny pokryv / vyuZziti p idy ploSné zastoupeni v ha zastoupeni v %
orna mda s pravidelnou kultivaci 5,08 0,18%
trvalé travni porosty 1042,54 36,12%
vlhké a podmé&ené louky 21,88 0,76%
ruderdly, lada 125,87 4,36%
hnojisg, smetist 0,71 0,02%
sady, zahrady 4,65 0,16%
krajinné prvky bodové, liniové, plosné 13717 4,75%
listnaté lesy 77,45 2,68%
jehli¢cnaté lesy 1127,25 39,06%
smiSené lesy 236,39 8,19%
rybniky, tfing, reky 9,71 0,34%
souvisla zastavba 20,35 0,71%
roztrouSena zastavba 33,72 1,17%
lom, piskovna, holé lomové povrchy, beton. Plochy ,160 0,01%
komunikace 37,72 1,31%
rekre&ni osady, zahradkské kolonie 4,68 0,16%
sportovis (hriSt, travnatd leti, motodrahy..) 0,91 0,03%
suma 2886,26 100,00%

Tabulkag.1_ploSné a procentudlni zastoupeni krajinnéhoywaka vyuZziti fiidy na lokalit Nové Losiny.

V grafu¢. 1 jsou graficky prezentovany veskeré kategoragitkného pokryvu
a vyuziti mdy a v grafu. 2 jsou pro ¥tSi pehlednost graficky prezentovany pouze
kategorie krajinného pokryvu a vyuzitiigy, které zaujimaji mémnez 10% celkové

rozlohy Gzemi.
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Nové Losiny - tfidy krajinného pokryw a wuziti pldy

O jehli¢naté lesy

| trvalé travni porosty

O smiSené lesy

O krajinné prvky bodové, liniové,
plosné

W ruderaly, lada

O listnaté lesy

m komunikace

O roztrouSena zastavba

m vihké a podmacené louky

W souvisla zastvba

O rybniky, tiné, feky

O ornd plda s pravidelnou
kultivaci

B sady, zahrady

B rekreacni osady, zahradkarské

kolonie

W sportovisté (hFiSté, travnata
letiSté, motodrahy..)

| hnojisté, smetisSté

@ lom, piskovna, holé lomové
povrchy, beton. Plochy

Graf¢. 1_#idy krajinného pokryvu a vyuZitigaly na lokali€ Nové Losiny.
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Nové Losiny - tfidy krajinného pokryw a wuziti pldy s niz§im
zastoupenim neZz 10% rozlohy celkového Gzemi (tyto tfidy krajinného
pokryw a wuziti pady predstawiji 24,82% rozlohy celkového Gzemi)

O smiSené lesy

| krajinné prvky bodové, liniové,
plosné

O ruderaly, lada

O listnaté lesy

B komunikace

O roztrouSend zastavba

m vihké a podmacené louky

O souvisla zastvba

W rybniky, tiné, feky

m ornd plda s pravidelnou
kultivaci

0O sady, zahrady

O rekreacni osady, zahradkarské
kolonie

| sportovisté (hfiSté, travnata
letiSté, motodrahy..)

| hnojisté, smetiSté

| lom, piskovna, holé lomové
povrchy, beton. Plochy

Graf ¢. 2_tidy krajinného pokryvu a vyuZititily s niz§im zastoupenim nez 10% rozlohy celkové&emi lokality Nové
Losiny (tyto ¥idy krajinného pokryvu a vyuZzitityly predstavuji 24,82% rozlohy celkového Gzemi).

Diky velkému ploSnému zastoupeni lesnich pdrost trvalych travnich
porosfi, i pres to, ze uz je zde peém¢ znatelné osidleni lidskou spétesti
doprovazené antropogennimi zasahy v kéajirpodolé drobnych krajinnych pruk
(priloha ¢. 4), bych se fiklan¢l k variang, Ze se stale jedna o lokalitu, ktera je
piirode velmi blizka, jelikoz trvalé travni porostygastavuji po lesnich porostech

druhy nejpirodngjsi typ krajinného pokryvu (Kosina 2009).

Prevazuje zde vyuZzivani krajiny v podolesniho hospodsétvi nasledované
zentdélstvim, které je jakottda vyuzivani krajiny fisuzovano orné jm¢, ladam

a trvale travnim poroséin (Kosina 2009).
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PrestoZe zde hraje zenilstvi velmi vyznamnou roli, neobjevuji se zde pole
s trvalymi kulturami a Ize tuto lokalitu j@SpovaZzovat za obhospad&anou a ne
obcklavanou. Jak uvadi Forman et Godron (1993), obldspwana krajina je
typicka velkym zastoupenim lesnich potfioatpastvin s drobnym vyskytem lidskym

sidel.

Pii pavodre planovaném zatopenitgastavuje lokalita Nové Losiny ze
socioekonomického hlediska pémé malo vhodnou lokalitu k vysta¥bvodni
nadrze. V prvnfad se jedna na zaklaghactu obyvatel o nejvice osidlenou oblast ze
vSech ti vySe jmenovanych lokalit a v dal&id se gimo v zatopové oblasti nachazi
¢ast obce Nové Losiny, pozemni komunikace 11/36Qpjajici HanuSovice a Staré
M¢sto a Zelezrni tra, kterd roviz propojuje HanuSovice se Starymediem. Se
zatopenim této oblasti by vznikl problém s vysidioim obyvatel a dale by bylo
nutné gelozit silnini a Zelezrini komunikaci. V okoli dvou kilomeirod zatopoveée
oblasti se pak nachazi miskea i zakladni Skola, kulturni pamétka hrad Koistzeg
14. stoleti a zavod OlSanskych papiren, ktery pogiypracovni filezitosti mistnim
obyvatetim. Z environmentalni hlediskagastavuji Nové Losiny poémé prirodns
blizkou oblast diky velkému mnoZzstvi lesnich alevavnich porost a proto by
bylo v sodasné dob vhodrgjSi zatopit lokalitu s mén ekologicky stabilnimi
krajinnymi prvky (jako je naip orna mda).
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5.2 Vyhodnoceni lokality Nyznerov

Vyhodnoceni krajinného pokryvu a vyuzitiiqy na lokalit Nyznerov je
vyobrazeno na mapv priloze ¢. 5. Nyznerov je charakteristickyrgvladajicimi
lesnimi porosty, které se rozprostiraji na 1509h&% celkové rozlohy Uzemi 1632,
42 ha. Lesni plochy tedy zabiraji 92, 48% celkovéizemi. Z lesnich porast
pievladaji smiSené lesni porosty s rozlohou 852,5258a57% celkového Uzemi)
nasledované jeldnatymi lesnimi porosty s rozlohou 450,54 ha (27,668kové

Gzemi) a listnatymi lesnimi porosty s rozlohou 333a (14,31% celkového Gzemi).

~

Ostatni tidy krajinného pokryvu a vyuZzitigoly, které maji nizsi zastoupeni

nez 10% celkové rozlohy Uzemi, jséiselrt prezentovany v tabulae 2.

Krajinny pokryv / vyuZiti p ady ploSné zastoupeni v ha zastoupeni v 9
trvalé travni porosty 72,62 4,45%
ruderaly, lada 18,67 1,14%
sady, zahrady 0,35 0,02%
Drobné krajinné prvky 9,5¢ 0,58%
listnaté lesy 233,55 14,31%
jehlicnaté lesy 450,54 27,60%
smiSené lesy 825,52 50,57%
rybniky, tiné feky 5,87 0,36%
roztrouSend zstavba 0,33 0,02%
komunikace 15,43 0,95%
suma 1632,42) 100%

Tabulkag.2_ploSné a procentudlni zastoupeni krajinnéhoywaka vyuziti fidy na lokalit Nyznerov.

V grafu¢. 3 jsou graficky prezentovany veskeré kategoragitkného pokryvu
a vyuziti mdy a v grafie. 4 jsou pro ¥tSi prehlednost graficky prezentovany pouze
kategorie krajinného pokryvu a vyuzitiigy, které zaujimaji mémnez 10% celkové

rozlohy azemi.
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Nyznerov - tfidy krajinného pokryvu a wuZiti pady

O smiSené lesy

| jehlicnaté lesy

O listnaté lesy

O trvalé travni porosty
W ruderaly, lada

O komunikace

| krajinné prvky

O rybniky, tiné Feky
W sady, zahrady

W roztrouSena zastavba

Graf¢. 3_tidy krajinného pokryvu a vyuZititply na lokali€ Nyznerov.

Nyznerov - tfidy krajinného pokryw a wuziti pddy s niz§im
zastoupenim nez 10% rozlohy celkového Gzemi (tyto tfidy krajinného
pokryw a wuZiti ptidy predstawiji 7,52% rozlohy celkoveho Gzemi)

O trvalé travni porosty
| ruderaly, lada

0O komunikace

O krajinné prvky

B rybniky, tiné Feky
O sady, zahrady

W roztrouSena zastavba

Graf &. 4_tidy krajinného pokryvu a vyuzititily s nizSim zastoupenim nez 10% rozlohy celkovétemi lokality Nyznerov
(tyto ttidy krajinného pokryvu a vyuzititply predstavuji 7,52% rozlohy celkového Gzemi).

Je tedy rejmeé, Ze lokalita Nyznerov jefipodé velmi blizka, protoze lesni
porosty maji nejvice ifrodni charakter (Kosina 2009) a majirpzeny potencial
krajiny (Kender 2001).

s

Odvozeni vyuZziti pdy z krajinného pokryvu lesnich pordsfe sloZigjsi,
jelikoz porost nemusi nuwinpoukazovat na jeho vyuziti (Jansen et Di Gregorio
2001), pokud budeme uvazovat, Ze se jedna o kiltkrajinu, ktera je lidmi
obhospod#vana, nizeme odvodit, Zeipvladajicim zpsobem vyuziti pdy bude
lesni hospodatvi. Pokud by se ale jednalo o lesni porosfyogniho charakteru,
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mohli bychom tyto lesni porosty povazovat Zirqzené (Forma et Godron 1993),
z¢ehoz by vyplynulo, Ze ipvladajicim vyuzitim fpdy bude zerdélstvi, které
zahrnuje pole, trvalé travni porosty ruderaly (Kosina 2009). Doprovodnym
vyuzitim pidy s lesnimi porosty fi¥e byt bezpochyby rekré&ai vyuziti pidy,
napiklad turistika (Demek 1999).

Jak uvadi Forman et Godron (1993) nebo Lipsky (1988na se o krajinu
obhospod#vanou, tedy o krajinu které je lidmi nejmééovlivnéna a kde jsou
dominujicimi prvky pastviny nebo obhospooané lesy s vyskytem drobnych
lidskych sidel.

Zastoupeni drobnych krajinnych pidvk(priloha ¢. 6) je zde porrné

nevyrazneé, jelikoz se jedna o lokalitu lidntil® nepoznénénou.

Z vysSe jmenovanych lokalit ipdstavuje Nyznerov ze socioekonomického
hlediska nejvice vhodnou lokalitu pravyodrg planovanou vystavbu vodni nadrze,
jelikoz se zde nevyskytuji Zadné trvale osidlenéldl, dilezité silntni a zeleznini
komunikace ani podniky poskytujici lidem pracovniilgzitosti a tak by zde
nenastaly problémy s vysidlovanim obyvdigbresouvanim pozemnich komunikaci.
Mira osidleni lidskou spoteosti je zde minimath omezenda na é&kolik
samostatnych  delovych ¢ rekrea&nich  objeki. Ov3em  z hlediska
environmentalniho se jedna o lokalitu blizkdirqgok a jelikoz se daigdpokladat,
Ze s postupnym vyvojem lidské sp@iesti bude frodnich lokalit v budoucnu

ubyvat, stélo by za zvaZzeni o zachovani této ekakggtabilni lokality.
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5.3 Vyhodnoceni lokality Vojnin

Vyhodnoceni krajinného pokryvu a vyuZzititdy na lokali¢ Vojnin je
vyobrazeno na mapv priloze ¢. 7. Vojnin m& celkovou rozlohu 2322,51 ha.
NejdominantgjSi kategorii je zde ornaida s pravidelnou kultivaci, ktera zaujima
plochu 940, 34 ha (40,49% celkového Uzemi). Nackézizde i porrné velké
procento zastoupeni poli lezicich ladem a ruéekdéré zaujimaji plochu 511, 37 ha
(22,02% celkového uzemi). Déle pak smiSené lesyzlshiou 238,56 ha (10,27%

celkového Uzemi.

Ostatni tidy krajinného pokryvu a vyuZzititoly, které maji nizSi zastoupeni

nez 10% celkové rozlohy Uzemi, jséiselrt prezentovany v tabulae 3.

Krajinny pokryv / vyuZiti p ady ploSné zastoupeni v ha| zastoupeniv %
Orna piida s pravidelnou kultivaci 940,84 40,49%
Trvalé travni porosty (TTP) 160,35 6,90%
Suché louky 13,75 0,59%
VIhké a podméené louky 24,20 1,04%
Ruderaly, lada 511,37 22,02%
Sady, zahrady 1,34 0,06%
Drobné krajinné prvky 116,69 5,02%
Listnaté lesy 129,96 5,60%
Jehliénaté lesy 57,57 2,48%
SmiSené lesy 238,56 10,27%
Rybniky, ting, reky 29,89 1,29%
Souvisla zastavba 55,29 2,38%
RoztrouSena zéstavba 9,96 0,43%
Lom, piskovna, holé lomové povrchy, beton. plochy 2,30 0,10%
Komunikace 24,31 1,05%
Rekre&ni osady, zahradkské kolonie 5,97 0,26%
Sportovist (hiiste, travnatd letid, motodrahy...) 0,65 0,03%
suma 2322,51 100,00%

Tabulkag.3_ploSné a procentudlni zastoupeni krajinnéhoywaka vyuZiti fidy na lokali€ Vojnin.

V grafu¢. 5 jsou graficky prezentovany veskeré kategoragitkného pokryvu
a vyuziti mdy a v grafue. 6 jsou pro ¥tSi prehlednost graficky prezentovany pouze
kategorie krajinného pokryvu a vyuzitiigy, které zaujimaji mémnez 10% celkové

rozlohy zemi.
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Vojnin - tfidy krajinného pokryvu a vyuZiti pudy

O Orn& puda s pravidelnou
kultivaci

B Ruderdly, lada

0O SmiSené lesy

O Trvalé travni porosty (TTP)

B Listnaté lesy

O Drobné krajinné prvky

B Jehli¢naté lesy

O Souvisla zéstavba

B Rybniky, tiné, feky

B Komunikace

O VIhké a podmécené louky

O Suché louky

B RoztrouSena zastavba

B Rekreac¢ni osady, zahradkarské

kolonie

m Lom, piskovna, holé lomové
povrchy, betonové plochy, aj

B Sady, zahrady

O Sportoviste (hfisté, travnata
letiSté, motodrahy..)

Graf¢&. 5_tidy krajinného pokryvu a vyuZzitigply na lokali€ Vojnin.
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Vojnin - tfidy krajinného pokryw a wuziti pady s niZSim zastoupenim
nez 10% rozlohy celkového GUzemi (tyto tfidy krajinného pokryw a
wuziti pady predstawji 27,22% rozlohy celkového Uzemi)

O Trvalé travni porosty (TTP)

| Listnaté lesy

0O Drobné krajinné prvky

0O Jehli¢naté lesy

B Souvisla zastavba

O Rybniky, tané, feky

B Komunikace

O VIhké a podmacené louky

B Suché louky

W RoztrouSena zastavba

O Rekrea¢ni osady, zahradkarské
kolonie

O Lom, piskovna, holé lomové
povrchy, betonové plochy, aj

W Sady, zahrady

W Sportovisté (hfiSté, travnata
letiSté, motodréahy..)

Graf & 6_tidy krajinného pokryvu a vyuzitigoly s niz&im zastoupenim neZ 10% rozlohy celkowieni lokality Vojnin
(tyto tidy krajinného pokryvu a vyuZitiply predstavuji 27,22% rozlohy celkového Gzemi).

Prevladajici orna fda s trvalymi kulturami, ruderaly a lada jsou prvky
krajinného pokryvu, jimz je fo‘azovano zewuélstvi jako tida vyuzivani pdy
(Jansen et Di Gregorio 2001). Je tedy zjevné jeds& o oblast, kde je dominujicim
zpisobem vyuziti pdy zengdélstvi, které pokryva vice jak 60% rozlohy z celkbgé
Uzemi. Se ze#uélstvim je spojeno i potné velké zastoupeni drobnych krajinnych
prvka (prilohac. 8), protoze jak uvadi Trnka (2009), drobné kiragimprvky vznikaly
jako vedlejSi produkty ze#délstvi nebo jako produkt z&himé lidské ¢innosti

v krajine.

Pouzijeme-li rozliSeni typ krajin, jaké zmiuje Forma et Godron (1993)
nebo Lipsky (1998), tak lokalitu Vojnin ikeme z#adit mezi obdlavané typy

krajin, s frevladajicimi oblastmi ze&délsky vyuzivanych ploch, které jsou
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doprovazené vyskytem vesnic a enklaviisgonimi nebo obhospottazanymi
ekosystémy (lesy, vihké, poditené a suché louky).

Vojnin je charakteristicky figvazujicimi zerddélskymi plochami a podstatn
velkou mirou ovliveni c¢lovékem. Z environmentalni hlediska je zvySe
jmenovanych lokalit nejijatelnéjSi pro vystavbu vodni nadrze , protoZze zastoupeni
piirod blizkych prvki krajiny, které udrzuji firodni rovnovahu, je zde minimalni a
zatopeniméasti této lokality, by mohlo dojit ke zvySeni ekgické stability tohoto
Gzemi, jelikozZ jsou vodni plochy povazovany za elalky stabilijSi nez zastasné
plochy ¢i orna mida. Naopak ze socioekonomického hlediska se jedigkalitu
ktera je lidmi z velkécasti nejen zemuélsky vyuzivana, ale objevuje se zde
Vv porovnani s ostatnimi lokalitami pémé velké procento zastoupeni souvislé i
roztrousené zastavby a pozemnich komunikatipifpadné vystavbvodni nadrze
by se mohly objevit problémy svysidlovanim obylstte, Fesouvanim
komunikaci a ochranou kulturnich pamatek, jelike/okoli jednoho kilometru od
zatopové oblasti nachazeji obce H4j, Radechov, iWo@n Z'ov a v okoli dvou
kilometri od zatopové oblasti pak mensi obce Ka#tyg Rohozec, Vintbv a WtSi
obec Radonice s pamé velkou olganskou vybavenosti a pracovnintil@zitostmi,
které nabizeji zdejsi firmy.

45



6 Zavér

Touto bakalgskou praci je vyhodnoceno a zmapovano vyuzitdyp a
krajinny pokryv na vybranych vodohospdsidy vyznamnych lokalithch na Uzemi
Ceské republiky. Jmenovitse jedna o lokality Nové Losiny, Nyznerov a Vojnin
Nasledd byly jednotlivé lokality posouzeny ze socioekonokého a
environmentalniho hlediska. Ze socioekonomickéhediska je nejvyhodiSi
lokalitou pro vystavbu vodni nadrze lokalita Nyzmer jelikoZz se jedné o oblast,
ktera je lidmi vyuzivana minima# Z environmentalniho hlediska je podle mého
nazoru nejgjatelngjSi pro vystavbu vodni nadrze lokalita Vojnin, kel se jedna o
oblast, ktera je lidskodinnosti pomdrné zna&né premegnéna a zastoupeniripode
blizkych prvki krajiny zde z ¥tSi ¢4sti chybi. A Nové Losiny néedstavuji ze
socioekonomického ani environmentalniho hlediskadviou lokalitu pro vystavbu
vodni nadrze, jelikoz se jedna o oblast pom prirodé blizkou ale i oblast poanné

huse osidlenou lidmi zejména v zatopové oblasti.
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