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ABSTRAKT

Cilem této diplomové prace je analyzovani zmén v krajiné projektem
komplexni pozemkové Upravy a porovnani soucasné¢ho stavu. Dale zakresleni

do map a posouzeni vlivi.
Jedna se o katastralni izemi ChvalSiny a Borova u ChvalSin.

V praci jsou zaznamendny a popsany vSechny prvky uzemniho systému

ekologicke stability.

Klicova slova: pozemkové upravy, uzemni systém ekologické stability
(USES), kostra ekologické stability, biokoridor, biocentrum, zmény v krajing,

realizace.

ABSTRACT

The aim of this diploma thesis is to analyze the changes in the landscape
by the project of complex land consolidation and comparison of the current

condition. Map plotting and impact assessment.
It is the cadastral area of ChvalSiny and Borova u Chvalsin.

In this work all elements of the territorial system of ecological stability

are recorded and described.

Key words: land consolidation, territorial system of ecological stability
(TSES), skeleton of ecological stability, biocorridor, biocenter, landscape

differences, implementation.
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1 UVOD

Hlavnim smyslem uzemniho systému ekologické stability je posileni
ekologické stability krajiny zachovanim nebo obnovenim stabilnich ekosystému
a jejich vzajemnych vazeb. Prvky v krajiné vytvareji propojeny ekosystém, ktery
zabezpecuje vyvoj prirozeného genofondu krajiny. Cilem je vytvofeni optimalnich
podminek pro zivoc€ichy a rostliny, pfirozené¢ho toku energie a stabilnich ploch

Vv krajiné.

Tato diplomova prace se zabyva analyzou prvka planu uzemniho systému
ekologické stability v projektu komplexni pozemkové upravy. Analyza se tyka
katastralnich uzemi ChvalSiny a Borova u ChvalSin, nachézejici se v Jihoeském
kraji, okrese Cesky Krumlov. Jsou zde zmapovany biocentra, biokoridory

a interak¢ni prvky.



2 CiL PRACE

Hlavnim cilem této diplomové prace byla analyza planu uzemniho systému
ekologické stability projektu komplexni pozemkové Gpravy a to mapove i textové
¢asti. Terénni priizkum uzemi a zmapovani prvkl izemniho systému ekologické

stability v katastralnich uzemi ChvalSiny a Borova u Chvalsin.

Déale zpracovani piehledu aktualniho stavu a porovnani s projektovym
stavem. Vytvofeni digitdlni mapy navrzené¢ho Uzemniho systému ekologické
stability se zakresem realizovanych prvkll pomoci softwaru ArcMap. Souhrnné

zhodnoceni krajinnych zmén vlivem projektu a realizace prvk.



3 LITERARNI RESERSE
3.1 KRAJINA

Zdkon ¢. 114/1992 Sb. definuje krajinu takto: ,,Krajina je ¢ast zemského
povrchu s charakteristickym relié¢fem, tvofend souborem funkéné propojenych
ekosystému s civilizacnimi prvky*.

Krajina je dle KANTORA (1992) konkrétni ¢ast zemského povrchu,
prostorova jednotka s vlastni strukturou, funkci a se souborem ekosystému. Je to
¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem funkéné
propojenych ekosystému s civilizaénimi prvky.

JELINEK (1999) uvadi, ze kazd4 krajina ma sviij vlastni nezaménitelny
charakter dany tvarem zemského povrchu, lesnatosti, zastoupenim ptirodnich
prvk, architekturou staveb apod. a je svym zptsobem zvlastni a jedinecna. Krajina
je soucasti ptirody a pfiroda je soucasti krajiny. Obé tyto kategorie vytvareji
zékonité dualistické spojeni, davajici 1 oznaceni piedmétné Cinnosti jako ochrana

piirody a krajiny.

Z ekologického hlediska je cela fada definic krajiny. Jako naptiklad, dle
LIPSKEHO (1998), ktery pojem krajina vnima v Krajiné ekologickém duchu, Ize
oznacit krajinu jako otevieny systém zemského povrchu, ktery je formovany vSemi
faktory. Jedna se o faktory antropogenni, biotické a abiotické. Zdlraziuje se tim
funk¢nost kontinuity krajinného prostoru, kde kazdy lokalni zasah mize v Case
i v prostoru podstatné ovlivnit vSechny vlastnosti krajiny.  Nutno uvést,
zZ ekologického hlediska ziejmé jednu z nejznaméjsich definici podle FORMANA a
GODRONA (1986), kteifi definovali krajinu jako heterogenni ¢ast zemského
povrchu, kterd se skladd ze souboru vzijemné se ovliviiujicich ekosystému,

opakujici se v podobnych formach v dané ¢asti povrchu.

Pohledii na krajinu je taktéz n&kolik. JELINEK (1999) tika, ze definovat
jednotné pojem krajina neni v dneSni dob¢ jednoduché. Kazdy clov€k ma jiné
chapani a jiny pohled na véc, a tudiZ 1 pohled na krajinu jako takovou je odliSny.
Vétsina odbornikil se ale shoduje, Ze krajina je ¢ast zemského povrchu, kterd je
slozena z riznych systémi a ty jsou ve vzajemné interakci. SKLENICKA (2003)

uvadi, Ze krajina je systémem piirodnim, respektive pfirodnich a Clovékem



podminénych elementd, jejichz vztahy mohou byt harmonické ¢i nevyvazené.

Pfedmétem studia v tomto pojeti byva struktura, funkce a dynamika krajiny.

HADAC (1982) popsal krajinu jako soustavu abiotickych ttvari,
geobiocendz, hydrobiocendz a technoantropocendz. LIPSKY (2002) tvrdi, Ze pii
zkoumani krajiny zalezi na osobé¢, kterou je tato krajina zkoumana. Podle
SKLENICKY (2003), jinak vnima krajinu architekt, jinak pifrodovédec &i historik,
ekonom a zemé&délec, umélec nebo politik. LIPSKY (2002), déle rozved], Ze nékteii
na krajinu hledi z hlediska antropologického, néktefi si v§imaji jejiho celkového
vzhledu, jini ji vidi jako geomorfologickou jednotku nebo mozaiku biotopt.
Vsechny tyto pohledy zkoumaji celou skalu procesi a jsou zaméfeny na urcité ¢asti
systémil. HESSLEROVA a KUCERA (2006) uvadgji, ze vétina geograficky
smyslejicich autorti se shoduje v tom, Ze krajina je ¢ast zemského povrchu, ktery je
sloZzen z rliznych systému, které jsou ve vzdjemné interakci. Pii studiu krajiny tedy
jeji interpretace zalezi do znaéné miry na tom, kym je zkoumana. PUSTEJOVSKY
(1994) obecné tika, Ze krajina je topograficky urena cast povrchu zemé se
shodnym mezoklimatem a s podminkami pro vytvofeni piimo se ovliviiujicich

spolecenstev organismti, ktera vzajemné ovliviiuji svoji existenci

Do védeckého nazvoslovi byl termin krajiny (landsaft, landschaft, landscape,
paysage) zaveden jako zemépisny a pozdéji 1 jako ekologicky pojem koncem 18.
stoleti a ve 20. stoleti se vyvinul v jeden ze zékladnich pojmt v geografii. Pfitom
pies Cetné diskuse se nepodatilo sjednotit ndzory odbornikli na to, jaké kategorie

piirodnich jevii se maji do tohoto pojmu zafadit, uvedl MEZERA (1979).

Krajinou rozumime konkrétni c¢ast zemského povrchu, jejiz vzhled
a charakter je podminén jednotnou strukturou a shodnou dynamikou. Krajinu tedy
chdpeme v geografii jako &ast zemského povrchu o rozmérech nékolika km? aZ
n&kolika tisicich km?, kterd se kvalitativng odliduje od svého okoli — od jiné krajiny.
Je-li izemi rozséhlejsi, existuje jeSté fada oznaCeni pro Casti krajin jako krajinnd

enklava, krajinna lokalita, mikrokrajina, krajinny prvek apod. (HAVRLANT, 1985).
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3.2 KRAJINNA STRUKTURA

Krajinnou strukturu popisuje DEMEK (1981). Ten uvadi, ze prostorova
ruznorodost a heterogenita, kterou vyjadiuje krajinna struktura je zdkladnim rysem
krajiny. Terminem struktura krajiny je moznost oznacit uspofadani slozek a prvka
v krajiné a také vazby mezi nimi. Ty vytvareji z krajiny urcity krajinny komplex.
Krajinna struktura je podminéna vzédjemnym ptisobenim nékterych slozek a prvkd.

Jedna se o biotické, abiotické a socioekonomické faktory.

Nyni vnimame krajinu jako zfetelnou, métitelnou jednotku, definovanou
rozliSnym a prostorové se opakujicim seskupenim vzajemné se ovliviiujicich
ekosystémi, geomorfologii a rezimy disturbanci. Dle FORMANA a GORDONA

(1993) krajinna ekologie soustfed’uje svou pozornost na nasledujici rysy:

1. Strukturu — rozlozeni energie, latek a druhti organismt ve vztahu

k velikosti, tvaru, po¢tu, druhu a prostorovému uspofadani ekosystémii.

2. Funkci — vzajemné ptisobeni mezi prostorovymi slozkami, to jsou

toky energie, latek a druhti mezi skladebnymi ekosystémy.

3. Zménu — to znamena prestavbu struktury a funkce ekologické
mozaiky v ¢ase. Krajinu miizeme popsat jako heterogenni ¢ast zemského povrchu,
skladajici se ze souboru vzajemné se ovliviiujicich ekosystémii, které se v dané casti
povrchu v podrobnych formach opakuji. Rozloha krajiny mtize byt riznad — tfeba

jen nékolik malo kilometri.

MIMRA (1993) tvrdi, Zze strukturu krajiny uruje ekologicky typ, rozloha,
tvar, piivod a vnitini heterogenita (individualni parametry), pocet a konfigurace
(parametry skupinové) krajinnych elementi respektive skladebnych soucasti
krajiny. LIPSKY (2000) uvadi, Ze struktura krajiny mize byt jednim z prvk,
rozhodujici o funkénich vlastnostech krajiny. VeSkeré prostorové nebo cCasové
zmény ovliviujici krajinnou strukturu méni pribeh toktl energie a hmoty v krajiné.
Také ovliviuji prichodnost a obytnost krajiny a maji velky vliv na ekologickou

slozku krajiny.
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Celkova krajinna struktura je podle FORMANA a GORDONA (1993)
zalozena na zpiisobu rozmisténi krajinnych slozek — matric, enklav a koridord —
Vv prostoru. Existuje nekone¢né mnozstvi vzajemnych kombinaci, ale rozmisténi
Vv prostoru je vzdy nendhodné a nejcastéji se vyskytuje nékolik nasledujicich typi

rozmisténi:

- pravidelné (rovnomérné) — vzdalenosti mezi krajinnymi slozkami
jednotlivych typt jsou pfiblizné stejné (napt. farmy v zemédelské krajin€, mytiny

a pruseky v rozsahlych lesnich komplexech),

- ve shlucich — nahlouceni v urcitych prostorech,

- linearni — pasovité uspotfaddani obdélavanych ploch a sidel v udolich

a aridnich nebo horskych oblastech,

- paralelni — struktura horskych hibetti a udoli, protahlych ledovcovych
praudoli, pisecnych presypt apod.

Dle JELINKA (1999) je krajina vysledkem stalého pusobeni jednak
piirodnich a jednak ¢lovékem tizenych procest. V nasi dobé v ¢eské a moravské

krajin¢ praveé vlivy ¢loveéka vyrazné prevladaji.

3.3 SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY

Pojem ekologicka stabilita je popsan v zakon€ o zivotnim prostiedi § 4, odst.
1, zakona ¢. 17/1992 Sb. jako schopnost ekosystému vyrovnavat zmény zplisobené

vnéj$imi ¢initeli a zachovavat své ptirozené vlastnosti a funkce.

Ekologicka stabilita je dle MICHALA (1992) schopnost ekologického
systému pretrvavat i za pusobeni rusivého vlivu a reprodukovat své podstatné
charakteristiky 1 v podminkach naruSovani zvenci. Tato zplsobilost se projevuje
minimalni zménou za plsobeni rusivého vlivu nebo spontdnnim ndvratem do
vychoziho stavu, respektive na piivodni vyvojovou trajektorii po pfipadné zméné.
Ptitomnost jednoho ze dvou zminénych aspektl pfitom postaci, abychom mohli

mluvit o ekologické stabilité.
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Ekologickou stabilitou maji FORMAN a GORDON (1993) na mysli odolnost
krajiny vi¢i naruseni a jeji zotaveni po naruSeni. Kazdéa krajinna slozka ma svij
stupenn stability a celkova stabilita krajiny odrdzi zaroven pomér vSech
zastoupenych typt krajinnych slozek. V dnesni dobé se podle MEZRICKEHO
(1996) na ekologickou stabilitu hledi jako na regionalni a lokalni problematiku,
ktera se v zadném piipad¢ nesmi podcenovat. Ale pozornost lidstva se upira na
globalni problematiku, jako je globalni oteplovani, ztencovani ozonové vrstvy nebo
kyselé atmosférické srazky. Nutno fici, Ze odchylky ve stabilité se vyskytuji jak

Vv ptirozené, tak v kulturni krajiné (ALMO, 2006).

Neexistuje zadny ekologicky systém vybaveny univerzalni schopnosti
odolavat viem myslitelnym cizim faktoram, popisuje MICHAL (1992). Proto
neexistuje zadna odolnost systému jako obecnd vlastnost, ale pouze jejich odolnost
vaci ur¢itym faktorim nebo jejich skupindm. Na zékladé¢ dynamického chovani
zvolené podstatné ekologické charakteristiky Ize rozliSovat Ctyii zékladni typy
ekologické stability, a to konstanci, cykli¢nost, rezistence a resilienci. Tyto typy
mohou byt vysledkem ptirodnich procesti nebo prevazné antropogennich zasahii
nebo vysledkem kombinace obojiho.

SKLENICKA (2003) rozdéluje faktory, které krajinu ovliviiuji, na vnitini
(endogenni) a vnéjsi (exogenni). RozliSovani na vlastni (vnitini) a cizi (vnéjsi)
faktory, dle MICHALA (1992), zavisi na typizaci prostfedi ekosystémil:
samoziejmé existuji vSechny myslitelné pfechody mezi cizimi a vlastnimi faktory,
zahrnovanymi do ,,normalniho* rezimu ekologického systému. Napf.: plosny
rozpad téch typt pfirodnich lest, kterym je vlastni hromadéni surového
raselinového humusu, se stava nezbytnym piedpokladem jejich cyklické piirozené
obnovy. Pro nékteré mediterdnni kiovité ekosystémy jsou pozary piirozenym
a normalnim faktorem, nebot’ jejich celd evoluce probihala za periodického
pusobeni pozard. Mirnd intenzita seSlapani drnu je normalnim faktorem prostfedi
pastviny jako antropogenniho ekosystému a teprve pii extrémni intenzité vyvolava

stresovou reakci ekosystému, takze se stava cizim faktorem.
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ZAKLADNI TYPY EKOLOGICKE STABILITY

e rezistence

Ekologicky systém je odolny proti naruseni zvenci, ptisobeni vnéjsiho faktoru

nezptisobi vyznamnéjsi zmény, popisuje MICHAL (1994).

KENDER (2000) tvrdi, ze v praxi to znamena, ze z hlediska vné&jsich projevi
se ,,nic vyrazného nedéje. Ackoli jakmile dojde k prekroceni ur¢ité meze (kritické

hodnoty), ekologicky systém se rychle hrouti a degraduje.

e resilience

Ekologicky systém se pisobenim ciziho faktoru méni, ale navraci
se pusobenim autoregulaénich mechanismil k vychozimu stavu (MICHAL, 1994).
Dle KENDERA (2000) se projevuje vyraznymi zménami jiz v disledku pomérné
malych naruSeni. Takovy ekosystém si vSak pomérné¢ dlouhou dobu udrzuje

schopnost navratu do ptiivodniho stavu.

e konstantnost

Ekologicky systém sdm od sebe nekolisa nebo jen v zanedbatelném rozsahu.

e cykli¢nost

Ekologicky systém kolisa sdm od sebe ve vyznamnych pravidelnych cyklech,

tvrdi o konstantnosti a cykli¢nosti MICHAL (1994).

JELINEK (1999) dodava: V horskych a podhorskych oblastech byva tato
kostra dostate¢nd, v produk¢nich zemédé€lskych oblastech vsak byva velice tidka,
ekologicky slaba a vyzaduje posileni. Tyto pfirodni lokality, zvané biocentra,

se pak propoji liniemi nové zaloZenych ptirodnich utvart, zvanych biokoridory.

Protikladem ekologické stability je ekologické labilita. Ekologicky nestabilni
systémy maji nedokonale vyvinuté autoregulacni mechanismy, a proto jevi
zietelnou tendenci ke snizeni odonosti (MICHAL, 1992). JELINEK (1999) dava za
piiklad ornou pidu a louku. Ornd plda je ukdzkou zcela nestabilnitho umélého
ekosystému, naprosto zavislého na udrzbé a na dodatkové energii. Musi byt stale
kultivovano, hnojeno a polni plodiny je tfeba vSemi prostiedky chranit pied

chorobami a sktdci. Skon¢i-li ¢lovék s obhospodarovanim orné pudy, pozemek
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zacne zaristat a vyvoj porostu sméiuje postupné k formaci lesa. Louka pfedstavuje
pokrocilejsi vyvojové stadium nezli ornd puda a je proto méné€ zavisla na udrzbé.
Pro zachovani formace louky postac¢i ve srovnani s ornou plidou jen nepatrny
energeticky vklad v podob¢ ob¢asného poseceni. Je proto stabilngjsi ekosystém nez
orna puda. Prestane-li byt se¢ena, bude se podobn¢ jako ornd pida ménit v les, ale

startovni ¢ara vyvoje u louky je blize cili.

KOSTRA EKOLOGICKE STABILITY

MADERA a ZIMOVA (2005) definuji kostru ekologické stability krajiny jako
soubor existujicich, ekologicky relativné stabilngjSich ¢asti krajiny (ekologicky
vyznamnych segmentl krajiny), vymezeny bez ohledu na jejich funk¢ni vztahy,
tvofici zdroj genofondu pro USES. V soudasné krajiné ma zasadni ekostabilizujici
vyznam. Ekologicky vyznamné segmenty krajiny je ucelné typizovat zejména
podle jejich tvaru a rozlohy, nikoliv podle funkci. Rozmisténi kostry ekologické
stability je vysledkem lidské ¢innosti, ktera z hlediska naplihovani potieb Cloveka
ma logiku, z hlediska zdkonitosti ekologickych je vSak Casto nahodild. Proto jsou
nahodilé 1 pfipadné funk¢ni vztahy.

Zakon ¢. 114/1992 Sb. uvadi, ze zachovani kostry ekologické stability ma pro
krajinu zasadni vyznam. Jeji ptiznivé ekologicky stabilizacni plisobeni se projevuje
Jiz v soucasnosti a je podminéno tim, ze se zde po urcitou dobu nerusené vyvijela
piirodé blizka spolecenstva. Stalou existenci kostry ekologické stability zajistuje
legislativni ochrana jejich casti. V zdkoné o ochrané ptirody a krajiny jsou
Vv kategorii zvlasté chranénych maloploSnych uzemi zatazeny ty nejcennéjsi ¢asti.
Dalsi ekologicky vyznamna tzemi jsou statnimi organy registrovana jako

vyznamné krajinné prvky.

Kostru ekologické stability krajiny dle KOSTKANA (1996) piedstavuji
zachovalé, v soucasnosti existujici ekologicky vyznamné segmenty krajiny. Kostra
ekologické stability je rozmisténa ndhodné v zavislosti na dosavadnim vyuZziti
krajiny a zpravidla ne idealné z hlediska budovani USES. Za takovéto prvky
(segmenty) by méla byt vybirdna pfedevsim piirodni a pfirozend spolecenstva,
Vv praxi se vSak pouziva princip relativniho vybéru, kdy se do kostry ekologické
stability zahrnuji i méné kvalitni uzemi, pokud v siln€ destabilizovaném tzemi
nejsou jina.
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Kostra ekologické stability je vymezovana na zaklad¢ srovnani ptirodniho
a sou¢asného stavu ekosystémil v krajiné (MADERA A ZIMOVA, 2005). Nejdiive
jsou vymezovany pozustatky ptfirodnich a ptirozenych spolecenstev s nejvyssi
ekologickou stabilitou, napt. zbytky lest s pfirodni dfevinnou skladbou, louky
S hojné ptirozené rostoucimi druhy, moktady, useky vodnich tokl s pfirozenym
korytem, pfirozend spoleCenstva skal, solitérni stromy, poptipadé skupiny stromii
(LOW 4 KOL., 1995). Kostru ekologické stability krajiny predstavuji jednotlivé
prvky, tj. v soucasnosti existujici ekologicky vyznamné segmenty krajiny
(KOSTKAN, 1996).

Pro vy¢lenéni USES v krajiné je nutné vymezit kostru ekologické stability

(LOW A KOL., 1995).

Vztah mezi KES a USES lIze podle SKLENICKY (2003) definovat takto:

eV ramci skladebnych prvket USES nemusi byt vyuzity viechny segmenty
kostry.

¢ USES miize byt dopInén o skladebné prvky navrzené, které nefiguruji jako
soucast kostry.

e Kostra neni v zadném ptipad¢ systém navzajem propojenych prvka.

VYMEZENI KOSTRY EKOLOGICKE STABILITY

MADERA a ZIMOVA (2005) vymezuji KES na principu srovnani piirodniho
a soucasného stavu ekosystému v krajin€. Jako prvni se vymezi pfirodni a pfirozena
spolecenstva, kde je nejvétsi ekologicka stabilita. V tomto piipad¢€ se jedna zvlasté
o lesy a louky s pfirozenou biodiverzitou, mokiady, lady s vysokou biologickou
rozmanitosti, pfirozené biehové porosty, rybniky s pobfeZznimi lemy, tiseky vodnich

tokd s pfirozenym korytem, osamocené stojici stromy nebo skupiny stromdi.
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KOEFICIENT EKOLOGICKE STABILITY

Koeficient ekologické stability vyjadiuje tzv. pomerové Cislo, které stanovuje
pomér mezi stabilnimi a nestabilnimi krajinotvornymi prvky v dotéeném uzemi.

Toto pomérové &islo je stanoveno na zakladé vzorce, popisuje MICHAL (1985):

LP+VP+TTP+Pa+ Mo+ Sa+Vi+ stabil. ekosystémy

KES = OP + AP + Ch - nestabil.ekosystémy
Stabilni ekosystémy Nestabilni ekosystémy
LP = lesni plochy OP = orna puda
VP = vodni plochy AP = antropogenizované plochy
TTP = trvalé travni porosty Ch = chmelnice
Pa = pastviny

Mo = mokiady

Sa = sady

Vi = vinice

Tabulka ¢. 1 — Zkratky vypoctu KES a rozdeéleni

Metoda vypoctu KES je zalozena na pfesném a konecném zafazeni
krajinného prvku do skupiny stabilni nebo nestabilni a neumoziuje hodnoceni

konkrétniho stavu téchto prvkd.

Hodnoty koeficientu KES jsou klasifikovany nasledovné:
° 0,10 <KES < 0,30 tzemi nadpriimérné vyuzivané, se zfetelnym naruSenim
ptirodnich struktur, zakladni ekologické funkce musi byt soustavné nahrazovany

technickymi zasahy.

. 0,30 < KES < 1,00 tzemi intenzivné¢ vyuzivané, zejména zemédélskou
velkovyrobou, oslabeni autoregulacnich pochodii v ekosystémech zpiisobuje jejich

znaénou ekologickou labilitu a vyzaduje vysoké vklady dodatkové energie.
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J 1,00 < KES < 3,00 veelku vyvazena krajina, v niz jsou technické objekty
relativné v souladu s dochovanymi pfirodnimi strukturami, disledkem je i nizsi

spotteba energo - materialovych vkladi.

o KES > 3,00 pfirodni a pfirod¢ blizka krajina s vyraznou pievahou

ekologicky stabilnich struktur a nizkou intenzitou vyuzivani krajiny ¢lovékem.

Kostru ekologické stability tvoii v souCasnosti existujici ekologicky
vyznamné segmenty krajiny, které ale nemuseji byt nutné soudasti prvka USES.
KES vymezujeme na zaklad¢ srovnani ptirodniho a aktualniho stavu ekosystémi
v krajiné. V prvni fadé jsou vymezovany zbytky piirodnich a piirozenych
spolecenstev s nejvyssi ekologickou stabilitou. Jsou to napi. zbytky lest
s dfevinnou skladbou, louky, mokiady, ptirozené¢ biehové porosty, rybniky
S pobfeznimi lemy, vyznamné solitérni stromy, popiipadé skupiny dfevin

a podobng& (JANOVSKY, 2010).

3.4 UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY

Dle zdkona ¢. 114/1992 Sb. je Gzemni systém ekologické stability krajiny
(USES) vzajemné propojeny soubor pfirozenych i pozménénych, aviak piirods
blizkych ekosystému, které udrzuji pfirodni rovnovahu. RozliSuje se na mistni,

regionalni a nadregionalni systém ekologické stability.

LOW A KOL. (1995) popisuji systém ekologické stability (USES) jako takové
uspofadani krajinnych prvkl (slozek, segmentt), které zajistuje optimalni funkce
krajinného systému. Za skladebné ¢asti USES volime uéelné vybrané ekologicky
vyznamné segmenty krajiny na zéklad€ pievazujicich funk¢nich kritérii. Podle
prevazujici funkce, kterou jim v USES piisuzujeme, délime skladebné &sti na:

biocentra, biokoridory, interakéni prvky.

MICHAL (1994) definuje uzemni systém ekologické stability po &astech a to

nasledovné:

Slovo ,,azemni* vyjadiuje, ze se USES nevytvafi pro celé vybrané Gzemi, ale
pouze jako Cast ekologické optimalizace. Jeho plsobeni zalezi na stylu hospodareni

s izemim a mistnim respektu k ekologii.
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Pojem ,,systém* poukazuje na to, ze USES je vzdjemné propojena sit

jednotlivych skladebnich prvkii na zdkladé narokii mistnich spolecenstev a druhtl.

Posledni souslovi ,,ekologicka stabilita“ vypovida o tom, Ze ochrana
vymezeného uzemi a jeho ekosystému by méla zajistit zvyseni ekologické stability

pro $ir$i izemi.

Zakladnim nastrojem, ktery zohlediiuje ekologické aspekty pozemkovych
tprav, je dle VACHALA A KOL. (2011) tzemni systém ekologické stability, Seské
obdoba tzv. ekologickych siti. MADERA A ZIMOVA (2005) charakterizuji USES
jako vybranou soustavu soucasnych ekologicky vyznamnych segmentti krajiny, jez
jsou doplnény o dalsi skladebné ¢asti a dale ucelné rozmistény podle funkcnich
kritérii a prostorovych parametri. JONGMAN A KOL. (1995) tvrdi, Ze uzemni
systém ekologické stability patii k nejpropracovanéj$im v tomto sméru a jako jedna
z mala metodik byla dopracovana z neregionalni, respektive regionalni irovné az
na lokalni. KUBES (1996) popisuje spojeni ekologicky cennych prvkiél pomoci
uzemniho systému ekologické stability s navrhovanou krajinou, kde je Zadouci
rozvoj piirodnich spolecenstev. Jedna se o kompromis mezi ekologickou a socidlni

sférou pro navrh a tvorbu krajiny.

Cilem USES je dle KOSTKANA (1996) uchovani a podpora rozvoje
piirozeného genofondu krajiny, zajisténi piiznivého ptisobeni na okoli, ekologicky
mén¢ stabilni Casti krajiny a jejich prostorové oddé€leni, podpora moznosti

polyfunkéniho vyuzivani krajiny, uchovani vyznamnych krajinnych fenomént.

Jednim z hlavnich teoretickych piliiti koncepce USES je dle SKLENICKY
(2003) teorie ostrovni biogeografie. Jde o studie provadéné na moiskych ostrovech
a souostrovich, tykajici se kolonizace ostrovii novymi druhy, jejich vymirani,
druhové diverzity v duasledku izolace, rozdilnych velikosti ostrovil a dalSich
charakteristik, které byly analogicky aplikovany do naSich krajin, kde ekologicky
hodnotnéjsi ekosystémy jsou posuzovany jako ,,ostrovy”. BURIAN (2011) tvrdi, Ze
zvySenim propustnosti a sniZzenim negativnich disledkli fragmentace krajiny tak

USES piispiva  k ochrané biologické diverzity na vsech trovnich.
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MARTOLOS A KOL. (2014) rozlisuji USES podle stavu na funkéni, astednd

funk¢ni, nefunkéni a navrzeny ekosystém.

NADREGIONALNI USES

Dle MICHALA (1994) nadregionalni biogeograficky vyznam pfisuzujeme
rozlehlym tzemim, v nichz by plocha stabilnich spolecenstev méla dosahovat
zhruba 1000 ha a tyto segmenty krajiny by mély zajistit podminky existenci
charakteristickych spolecenstev urCitého regionu se vSemi druhy piirozené se
vyskytujicich rostlin a zivo¢ichll. Nadregionalni smysl maji pfedev§im segmenty,
jejichz jadro tvoti chranénd uzemi s dlouhodobym pfirodnim vyvojem. Typickym
piikladem nadregionalniho biocentra je Javofina v Bilych Karpatech, jejiz jadro

tvofi stejnojmenna rezervace listnatého pralesa na moravské stran¢ pohofi.

REGIONALNI USES

BUCEK (2005) charakterizuje regionalni USES jako ekologicky vyznamné
krajinné celky s minimalni plochou podle typt spolecenstev od 10 do 50 ha. Jejich
sit’ musi reprezentovat rozmanitosti typt biochor v ramci urc¢itého biogeografického
regionu. Vymezeni hodnoceni regionalniho USES spada do ptisobnosti krajskych

uiadi a sprav ptisluSnych sprav narodnich parkii a chranénych krajinnych oblasti.

MISTNi USES

Mistni USES popisuje BUCEK (2005) jako mensi ekologické vyznamné
krajinné celky od 5-10 ha. Jejich sit’" reprezentuje rozmanitosti skupin typl
geobiocénil v ramci uréité biochory. K vymezeni a hodnoceni mistniho USES mimo
uzemi narodnich parkii, chranénych krajinnych oblasti a jejich ochrannych pasem

jsou piislusné obecni tfady s obci s rozsitenou plisobnosti.
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BIOCENTRA

Dle vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. je biocentrum biotop nebo soubor biotopd v
krajing, ktery svym stavem a velikosti umoziuje trvalou existenci ptirozeného
¢i pozménéného, avSak piirodé blizkého ekosystému. Biocentrum (centrum
biotické diverzity) je skladebnou ¢asti USES, ktera je nebo cilové ma byt tvotena
ekologicky vyznamnym segmentem krajiny, ktery svou velikosti a stavem
ekologickych podminek umoziuje trvalou existenci druhi i spolecenstev

ptirozeného genofondu krajiny.

Biocentrum neboli centrum biotické diverzity, je izemi, které svou velikosti
a stavem ekologickych podminek umoziiuje trvalou existenci druhi i spolecenstev
ptirozené¢ho genofondu krajiny (KENDER, 2000). Biocentra mohou byt tvofena
biocendézami ptirodnimi, typickymi pro urcitou biogeografickou oblast nebo
biocendzami, jejichz stav a vyvoj je podminén lidskou CcCinnosti. Biocentra
se spoleCenstvy typickymi pro danou biogeografickou oblast oznacujeme jako
reprezentativni, biocentra s vyjimecnymi piirodnimi spolecenstvy jako unikatni

(MICHAL, 1992).
KOSTKAN (1996) popisuje rozdéleni biocenter nasledovné:
Biocentra lokalniho vyznamu

Minimaln¢ 3 ha za predpokladu kruhového tvaru (u ostatnich minimalni

plocha pravého lesniho prostiedi bez fotonii 1 ha).
Biocentra regionalniho vyznamu

Optimalni vyméra vétSinou prekracuje 100 ha (doporucend vymeéra genové
zakladny lesnich dfevin). Dulezitym kritériem je vékova riznorodost dievinného
patra (4 zékladni ve€kova studie), pfevaha jednoho vyvojového stadia snizuje
odolnost vii¢i stresovym faktorim. Konkrétni minimalni plocha je zavisla na

vegeta¢nim stupni.
Minimalni velikost nadregionalnich biocenter

Veétsinou kombinovana, z vice typl ekosystémi, v nasich podminkach témér

vzdy je v ramci nadregionalniho biocentra nebo na jeho celé plose zarovei vyhlasen
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néktery typ zvlasté chranéného tzemi. Stejné jako idedlni rezervace ma takovéto
biocentrum jadrové uzemi (core area) a ochranou, nebo téz naraznikovou zénu
(buffer zone). Minimalni vyméra je 1000 ha, u provincidlniho 10000 ha. Jadrové
uzemi by mélo mit plochu alespoii 300 ha. Vzhledem k unikétnosti fady

neregionalnich biocenter je nutné ptistupovat ke stanoveni vyméry individualng.

BIOKORIDORY

Vyhlaska ¢. 395/1992 Sb. popisuje biokoridor jako izemi, které neumoziuje
rozhodujici ¢asti organismu trvalou dlouhodobou existenci, avSak umoziuje jejich

migraci mezi biocentry a tim vytvari z oddélenych biocenter sit’.

Dle KUBESE (1996) je biokoridor krajinny prvek, ktery, pokud je funkéni,
svou velikosti a stavem ekologickych podminek umoziiuje migraci organismi
charakteristickych pro geobiocendzy biocenter, jez spojuje. O biokoridorech piSe
SKLENICKA (2003) nasledovng. Biokoridory neboli biotické koridory, jsou liniova
spolecenstva umoznujici migraci organismii a propojuji biocentra. Biokoridory
nemusi umoznovat trvalou existenci vSech ptirozené se vyskytujicich organismi
v dané oblasti. Mohou byt prostorové spojité, tak i nespojité. Prostoroveé spojity
biokoridor tvofi napf. vodni tok lemovany souvislymi bifehovymi porosty,
prostorové nespojity biokoridor tvofi napt. ostrivky stepnich lad nebo remizkua
V polni krajin€. Biokoridory tedy zprostiedkovavaji tok biotickych informaci
v krajing, uvadi LOW 4 KOL. (1995). Na rozdil od biocenter nemusi umoZziovat
trvalou existenci vSech druhti zastoupenych spolecenstev. Funk¢nost biokoridora
podminuji jejich prostorové parametry (délka a Sitka), stav trvalych ekologickych

podminek a struktura i druhové slozeni biocen6z.

KOSTKAN (1996) dale definoval i ¢lenéni biokoridoru.
Biokoridory lokalniho vyznamu

Maximalni délka 2000 m, maximalni pferuSeni 15 m.
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Biokoridory regionalniho vyznamu

Maximalni délka 700 m, pferuseni bezlesim do 150 m, pokud biokoridor

pokracuje alesponl v parametrech lokalnich.
Parametry nadregionalnich biokoridori

Maji vymezenou osu a naraznikovou zonu. Minimalni §itka osy odpovida
Sifce regiondlniho biokoridoru patficného typu. Maximalni Sife naraznikové zony
je odvozena z maximalni vzdalenosti lokalnich biocenter (2 km napti¢ od osy
neregionalniho biokoridoru po obou stranach). Je ji mozné zazit po obou mistech,
kde nejsou potencidlni podminky pro existenci piislusnych typi ekosystémi
(kanionovita udoli apod.). V tomto ptipad€ by mélo byt v pficném 1 podéIném sméru

co nejvice biocenter.

V' nadregionalnim biokoridoru (slozeném) musi byt ve vzdalenostech

5 — 8 km vloZena regionalni biocentra dle typt spolecenstev.

INTERAKCNI PRVKY

Interak¢ni prvek je krajinny segment, ktery na mistni urovni zprostfedkovava
piiznivé pisobeni zakladnich skladebnych &asti USES (biocenter a biokoridori) do
veétsi vzdalenosti pro okolni méné stabilni krajinu. Interakcéni prvky ¢asto umoziuji
trvalou existenci ur¢itych druhli organismli, majicich mensi prostorové naroky
(rzné druhy rostlin, nékteré druhy hmyzu, drobni hlodavci, hmyzozravci, ptaci,
obojzivelnici atd.) a jsou nejéastéji vyuzivany v ramci podrobnosti KoPU jako
opatieni k vytvafeni systému ekologické stability (VESTNIK MZP, 08/2012).
KUBES (1996) popisuje interakéni prvek jako prvek, ktery obvykle vybiha z
biokoridort ¢i biocenter do okolni krajiny a zprostfedkovavajici ptiznivé pisobeni
uzemniho systému ekologické stability na okolni méné stabilni krajinu. Interakéni
prvky se vymezuji pouze na lokalni trovni. Interakéni prvky slouZzi jako utocisté

fady zivocichli agrocendz.
Interakéni prvky zprostfedkovavaji ptiznivé plisobeni biocenter a biokoridori

na okolni, ekologicky méné stabilni krajinu. Vytvafeji existencné¢ podminky

rostlindm a Zivo€ichiim, ktefi vyznamné ovliviiuji fungovani ekosystémi kulturni
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krajiny. V interakénich prvcich nachéazeji prostfedi pro zivot napt. opylovaci
kulturnich rostlin a predatoti. Typickymi interakénimi prvky jsou napf. ekotonova
spolecenstva lesnich okraji, remizky, skupiny strom, ba i solitérni stromy v polich,
drobnd prameniste, spoleCenstva na mezich a kamencich, vysokokmenné sady,

parky, aleje apod. (MICHAL, 1992).

3.5 POZEMKOVE UPRAVY

Zdkon ¢. 139/2002 Sb. o pozemkovych upravich v § 2 definuje pozemkové
upravy jako institut, kterym se ve vefejném zijmu prostorové a funkéné
uspotfadavaji pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpeCuje se jimi ptistupnost
a vyuziti pozemkil a vyrovnani jejich hranic tak, aby se vytvofily podminky pro
racionalni hospodateni vlastnikli piidy. Zaroven se vytvareji pozemky nové a s nimi
spojend i1 nova vlastnickd prava a souvisejici vécna bfemena. Zajistuji se jimi
podminky pro zlepSeni kvality zivota ve venkovskych oblastech, zlepSovani
konkurenceschopnosti zemédé¢lstvi, ochranu a zurodnéni ptidniho fondu, zlepSeni
zivotniho prostfedi a vodniho hospodarstvi. Vysledkem pozemkovych uprav je

obnova katastralniho operatu a podklad pro uzemni planovani.

Pozemkové tipravy popisuje SKLENICKA (2003) jako jeden z neju¢innéjsich
prostitedkii pomahajici zvySovat heterogenitu struktury krajiny. Takovym
zpusobem zvySuji pozemkové upravy napt. ekologickou stabilitu. Také je mozné
diky pozemkovym upravam vytvotit optimalni a vhodné podminky pro realizaci
navrhovanych spoleénych opatteni, které piispivaji k tvorbé krajiny. Resi se uzemi

celého katastru.

Dle SVEHLY a VANOUSE (1997) jsou pozemkové upravy
multidisciplinarnim oborem. Zabyvaji se reorganizaci zemédélského ptdniho

fondu a maji dopad na vSechny systémy, které se v krajin€ vyskytuji.

DOLEZAL a kol. (2010) vyjadiuji podobny nazor a tvrdi, Ze pozemkové
upravy jsou Vysoce multidisciplinarni védni obor. Jedna se o nastroj slouZici pro
realizovani krajinnych planti a rozvojovych programi podporujicich venkov
a zemedé@lstvi. Z nového pohledu na teoretickd vychodiska oboru je pfedmétem

pozemkovych tuprav hlavné vztah mezi ¢lovékem, spolecnosti a krajinou.
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RYBARSKY a kol. (1991) hovoii o formé pozemkovych tprav, obsahu a jejich
ucelu, jez jsou odrazem mistnich spolecenskych, hospodéiskych a politickych
poméra ke krajin€. Vyuzivany jsou tak, aby se planoval a organizoval padni fond
a aby dochazelo k jeho ochrané a zdokonalovani. VACHAL a kol. (2011) uvadéj,
ze prostorové a funkéni optimalizace pozemku jsou vysledkem soustavy obsahujici
neustalé zavadéni geodetickych, pravnich, eko-stabilizatnich a hospodaisko-
technickych opatfeni. To vSe se déje s ohledem na krajinu, mistni komunitu

a regionalni rozvoj Gizemi.

FORMY POZEMKOVYCH UPRAV

Zakon o pozemkovych upravach 139/2002 Sb. uvadi, ze pozemkove Upravy
se provadéji zpravidla formou komplexnich pozemkovych uprav. Pokud je nutné
vytesit pouze neékteré hospodaiské potieby (napiiklad urychlené sceleni pozemk,
zptistupnéni pozemkili) nebo ekologické potieby v krajin€é (naptiklad lokalni
protierozni nebo protipovodiiové opatieni) nebo kdyz se pozemkové tpravy maji
tykat jen Casti katastralniho Uzemi, provadéji se formou jednoduchych
pozemkovych Uprav. V ptipad¢ jednoduchych pozemkovych tprav lze upustit

od zpracovani planu spole¢nych zatizeni.

e KOMPLEXNI POZEMKOVE UPRAVY

Komplexni pozemkové tpravy jsou systematickou strukturou hospodarsko-
technickych, ekostabilizacnich, geodetickych a pravnich opatteni, které piijali
vlastnici pozemk. Vysledkem je funkéni a prostorova optimalizace pozemkd, tvrdi

MAZIN, VACHAL a KVITEK (2007).

Cilem komplexni pozemkové tipravy je dle MIKOLASKA (2000) vytvoieni
podminek pro obnovu rovnovdhy mezi pozadavky a moznostmi vyuzivani izemi

podle opravnénych zajmu vlastnikl v souladu s limity danymi z4jmy statu a obci.

VLASAK a BARTOSOVA (2007) uvadéji komplexni pozemkové tpravy
a jejich €innost v zavislosti na navrh a financovani. Komplexni pozemkové upravy

jsou ve velkém mnoZzstvi ptipadl zahajovany v zavislosti na rizné velké stavebni
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¢innosti. A pokud se jedna o velké stavby ddlni¢nich a Zelezni¢nich koridorti nebo
rychlostnich komunikaci ¢i staveb velkych primyslovych zon tak podnét k zahdjeni
komplexnich pozemkovych Gprav podava investor stavby. Nejen, ze podava navrh
na zahajeni, ale také se podili na hrazeni nakladu, které jsou spojeny s pozemkovou

upravou.

JONAS (1990) pise, ze projekty komplexnich pozemkovych Gprav vychazeji
z uzemné planovacich podkladd. Jedna se hlavné o projekty, které jsou zdkladem
ekonomické a ekologické optimalizace zemédé€lské krajiny. Komplexni
pozemkova uprava ma dle TOMANA (1995) pfispét k udrzeni a obnové piirodni
rovnovahy v krajiné a k ochrané jejich ptfirodnich hodnot a kras. Musi soucasné
zabezpecCit tvorbu a ochranu Zivotniho prostfedi. Pfi planovani zemédélské krajiny
navrhujeme takova opatteni, ktera zajisti jeji vSestrannou produkéni vykonnost pri
zachovani nezbytného stupné rovnovahy celé krajiny 1 jejich jednotlivych slozek.
DUDOVA (2007) dale rozvadi: Komplexni pozemkova Gprava se realizuje v ramci
jednoho katastralniho uzemi. Je-li to vhodné, 1ze zahrnout i pozemky ve vedlejSim
katastralnim tzemi, které na feSené uzemi bezprostfedné navazuji a zaroven jsou
V ptsobnosti stejného pozemkového ufadu. Naopak jsou-li pozemky v obvodu
jiného pozemkového uradu, ktery nezahdjil fizeni o pozemkové uprave, je tento
pozemkovy ufad povinen ujednat dohodu o zatazeni dotéenych pozemki do obvodu

pozemkovych uprav.

e JEDNODUCHE POZEMKOVE UPRAVY

Dale dle zakona 139/2002 Sb. Ize jednoduchymi pozemkovymi upravami
provést 1 uptesnéni nebo rekonstrukci ptidéla pady (§ 13) ptfidélené ve smyslu
dekrett prezidenta republiky €. 12/1945 Sb. a €. 28/1945 Sb. a zdkoni ¢. 142/1947
Sb. a €. 46/1948 Sb., a to v ptipadech, kdy nelze pouzit jiny postup.

Jak pisi DOLEZAL a kol. (2010), jednoduché pozemkové tpravy se zahajuji
nejcastéji za Ucelem vyfeSeni jen nékterych hospodaiskych potieb. Napiiklad se
jedna o zpfistupnéni pozemkl nebo o urychlené sceleni pozemki. Tyto formy
pozemkovych uprav také slouzi pro vyfeSeni urcitych ekologickych potieb

Vv krajing, jako je naptiklad feSeni protipovodiiovych opatfeni nebo vyfeSeni lokalni
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protierozni ochrany. DUDOVA (2007) uvadi, Ze jednoduché pozemkové tpravy se
soustiedi na urcitou cast dot€¢ené¢ho uzemi. Slouzi naptiklad k provedeni funkéni
a prostorové zmény pozemkl na vymezené Casti uzemi, ale také mohou fteSit
specifické ekologické potiteby, jako jsou napft. protierozni opatieni, protipovodnové
opatieni aj. Zaroven se mohou zaméftit i na pozadavky soukromé hospodaticich

vlastnik.

BURIAN a kol. (2011) analyzuje obdobi let 1991-2001, ve kterém bylo
uskuteénéno piiblizné 21 tisic jednoduchych pozemkovych tprav v Ceské
republice. Jednalo se pfedevsim o velké hospodaiské pozemky s ornou pidou, kde
se ménily tvary a velikosti téchto pozemkii a ménil se i zpisob hospodafeni na

téchto blocich.

PREDMET A OBVOD POZEMKOVYCH UPRAV

Dle zdkona 139/2002 Sb. o pozemkovych upravich jsou piredmétem
pozemkovych uprav vSechny pozemky v obvodu pozemkovych uprav bez ohledu
na dosavadni zplisob vyuzivani a existujici vlastnické a uzivaci vztahy k nim.
Obvod pozemkovych uprav je uzemi dotCené pozemkovymi upravami, které
je tvofeno jednim nebo vice celky v jednom Kkatastralnim tzemi. Bude-li to pro
obnovu katastralniho operatu tteba, 1ze do obvodu pozemkovych tprav zahrnout
I pozemky, které nevyzaduji feSeni ve smyslu ustanoveni § 2, ale je u nich tieba
obnovit soubor geodetickych informaci. Je-li to k dosaZeni cilii pozemkovych Gprav
vhodné, lze do obvodu pozemkovych uprav zahrnout rovnéz pozemky v navazujici

¢asti sousediciho katastralniho tizemi.

Obvod pozemkové tpravy ma byt dle VLASAKA a BARTOSKOVE (2007)
navrhnut tak, aby obsahl vSechna problematicka mista ve vySetfovaném tzemi.
Zvlastnim piipadem jsou lesni pozemky, které nejsou castym piedmétem
pozemkové upravy a to z divodu komplikovangjsitho procesu ocenéni. Byva
zvykem, Ze tyto pozemky jsou hranici obvodu pozemkové upravy. V pievazné
vétsing se lesni pozemky fadi mezi pozemky nefeSené a nasledné neni nutné ani

jejich ocenéni, v tomto ptipadé dochazi pouze k obnové katastralniho operatu.
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4 MATERIAL

4.1 K. U. CHVALSINY

4.1.1 POPIS UZEMI

Obrdazek ¢. 1 — Znak a fotografie Chvalsin.
Autor fotografie: I, Milos Hldvka, CC BY-SA 3.0,
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=2397901

Znak: Ing. Jiri Borsky — Viastni dilo

Obec Chvalsiny (ném. Kalsching) se nachazi v okrese Cesky Krumlov,
v Jiho¢eském kraji. Zije zde ptiblizné 1 300 obyvatel, k roku 2017. Od roku 1990
to je méstska pamatkova zona. Katastralni vyméra tzemi ¢ini 27,95 km2. Lezi
Vv nadmoiské vySce 575 m. n. m. Starostou je zde pan Ing. Jifi Borsky. Obec ma

velmi piehledné zpracované oficialni webové stranky a to www.chvalsiny.cz.

Prvni zminka o obci pochazi zroku 1281. Tvafi obce je kostel
sv. Maii Magdalény (viz. Obrazek), postaveny v pozdné gotickém slohu, v letech
1487 - 1507. Mezi dalSi pamétihodnosti obce patii také barokni radnice z roku
1667, ve které se v soucasnosti nachdzi muzeum Schwarzenberského plavebniho
kanilu, vybudované v rodné obci stavitele plavebniho  kanalu

Ing. Josefa Rosenauera (1735-1804).

Obec ChvalSiny lezi v Chranéné krajinné oblasti Blansky les. K ChvalSindm
patii Cerveny Dviir, Borova a Hejdlov. V obci se nachazi zakladni $kola s 1. az 9.

ttidou. Obec je pokryta Wi-Fi pfipojenim.
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V obci ChvalSiny se z obcanské vybavenosti nachdzi obecni urad, posta,
zakladni a matetska skola, knihovna, Iékaf s predepsanymi ordina¢nimi hodinami,
restaurace, muzeum. Ze sportovniho vyziti je zde fotbalovy klub TJ Sokol, sbor
dobrovolnych  hasici, klub  rybard, vcelaitt a  motoristicky klub

(zdroj: http://www.chvalsiny.cz/), (http://www.geoportal.cuzk.cz/).

4.1.2 KLIMATICKE POMERY

Obr. ¢. 2 Klimatické regiony CR, dle QUITTA 1971

AC¢ jde o sousedici katastralni uzemi, klimaticky leZi feSené uzemi v mirné
teplé oblasti a to ve varianté MT 3 (Elenéni podle QUITTA, 1984). Uzemi je
charakteristické normaln¢ dlouhym, mirné¢ suchym létem. Piechodné obdobi je
kratké, s mirné teplym jarem a podzimem. Zima je normaln€ dlouha, mirné tepla,
suchd aZ méné sucha s kratkym trvanim snéhové pokryvky.

e Atmosférické srazky

Primérné ro¢ni Gthrny srazek se pohybuji mezi 650 - 700 mm, pfi¢emZ nejvice
srazek spadne v cervenci, nejméné v unoru. Ro¢ni srdzkové thrny piekrocené
s pravdépodobnosti 1% se pohybuji kolem 1000 mm.

e Teploty

Primérnd ro¢ni teplota vzduchu se pohybuje v zévislosti na nadmotské vysce

mezi 7,5 - 8,0 °C, zatimco nejchladné€j§im mésicem je leden, nejteplej$im Cervenec

(www.ovocnarska-unie.cz).
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Tabulka ¢. 2. Vybrané charakteristiky klimatické oblasti MT 3

MT 3
Pocet letnich dnii 20-30
Pocet dnti s primérnou teplotou 10 °C a vice 120 - 140
Pocet mrazovych dnti 130 - 160
Pocet ledovych dni 40 -50
Pramérna teplota ledna -3°C--4°C
Pramérna teplota dubna 6°C-7°C
Primérna teplota cervence 16 °C - 17 °C
Primérna teplota fijna 6°C—-7°C
Primérny pocet dnti se srazkami 1 mm a vice 110 - 120 mm
Srazkovy tthrn za vegetacni obdobi 350 — 450 mm
Srazkovy thrn v zimnim obdobi 250 — 300 mm
Pocet dnti se snéhovou pokryvkou 60 — 100
Pocet dnti zamracenych 120 - 150
Pocet dnti jasnych 40 -50

Vysvetlivky na str. 35

4.1.3 HYDROLOGICKE POMERY

Uzemim protéka Chvalginsky potok &. h. p. 1-06-01.171 o délce 25 km
aplochou 6 km?. Mezi jeho vétsi pritoky patii potoky Borova, Kycovsky,
Stremilsky a Zamecky potok. Uzemi protina fada neupravenych vodnich toki, dale
upravenych tokl a meliora¢nich kanali. Rovnéz je zde také fada rybnikt. Veskera
tato zafizeni je potfeba udrzovat ve funkénim stavu, aby nedochédzelo k poruSeni
rovnovahy a ptfipadnému lokdlnimu zamoktfovani nebo pfesouSeni pozemkd.
Stavajici vodni toky je moZzno doplnit o doprovodnou zelen. Zajmové Uzemi
nenalezi do oblasti ohrozené povodnémi, proto zde neni navrZzeno zadné
protipovodiiové opatfeni. Dale jsou zde stanovena ochrannd pasma 1. a II. vodnich
zdrojii. U stavajicich vodnich dé€l je potieba zajistit pravidelnou udrzbu, zejména
CiSté€ni a vysekavani. Aby mohly oteviené vodotece fadné fungovat, nesmi byt

zarostlé nebo zanesené naplaveninami (http://www.heis.vuv.cz/).
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4.1.4 GEOLOGICKE A PUDNi POMERY

K. U. Chvaliiny se zatazuje do novych vyssich geomorfologickych jednotek
dle (CUZK, 1996) do:Hercynského systému, subsystému Hercynska
pohoii, provincie Ceska vyso¢ina, Sumavské subprovincie, v oblasti 11B Sumavska
hornatina.

Na zkoumaném uzemi se vyskytuje nékolik druhi hornin. Nejcastéji
vyskytujici je granulit (kolem 50% uzemi) dale amfibolit, krystalicky vapenec,
pararula a pisCitohlinité sedimenty.

ChvalSiny jsou svym Uzemim spiSe rovinaté az mirn¢ sklonité v rozmezi
3 —9°. Puda je stiedné hluboka az hluboka, Casto skeletovitd. Plidnim typem jsou
zde kambizemé¢ Kkyselé, kambizemé dystrické a kryptopodzoly s podzoly
(https://bpej.vumop.cz/).

Typy HPJ vyskytujici se na zkoumaném tzemi:

34 - Kambizemé dystrické, kambizemé modalni mezobazické
i kryptopodzoly modalni na Zulach, rulach, svorech a fylitech, stfedné tézké lehci
az stiedné skeletovité, vlahoveé zasobené, vzdy vsak v mirn¢ chladném klimatickém
regionu.

37 - Kambizemé litické, kambizemé modalni, kambizemé rankerové
a rankery modalni na pevnych substratech bez rozliseni, v podornici od 30 cm silné
skeletovité nebo s pevnou horninou, slab¢ az stiedné skeletovité, v ornici stiedné
tézké lehc¢i az lehké, prevazné vysusné, zavislé na srazkach

68 - Gleje modalni i modalni zraselinélé, gleje histické, Cernice glejové
zraSelin€lé na nivnich uloZeninach v okoli mens$ich vodnich toki, pady uzkych
depresi v€etné svahtl, obtizn€ vymezitelné, stiedné tézké az velmi tézké, neptiznivy
vodni rezim

70 - Gleje modalni, gleje fluvické a fluvizemé glejové na nivnich
uloZeninach, poptipadé s podlozim teras, pfi terasovych castech Sirokych niv,
stiedné t&€zké az velmi tézké, pii zvySené hladiné vody v toku trpi zaplavami

71 - Gleje fluvické, fluvizemé glejové, stejnych vlastnosti jako HPJ 70,

avSak vyrazné vlh¢i pii terasovych ¢astech uzkych niv
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73 - Kambizemé oglejené, pseudogleje glejové i hydroeluvidlni, gleje
hydroeluvialni i povrchové, nachazejici se ve svahovych polohach, zpravidla
zamoktené s vyskytem svahovych pramenist, stfedné tézké az velmi tézké, az

stiedné skeletovité (http://www.eagri.cz/).

4.1.5 HOSPODARSKE VYUZITI UZEMI

ZEMEDELSKA, ZIVOCISNA A LESNi VYROBA

V obci se nachazi Farma ChvalSiny se zemédélskou ¢innosti. Zaméfuje se na
produkty rostlinné a zivocisSné vyroby. Na 24 hektarech orné pudy se zde péstuje
kukufice, fepka, pSenice 0zim4 a jarni, jeémen ozimy a jarni, oves sety ¢i konzumni
brambory. Farma se zabyva zemédélstvim vcetné prodeje nezpracovanych

zemédélskych vyrobki za G€elem zpracovani nebo dalSiho prodeje.

Déle se také zabyva kultivaci lesa, tézbou dieva, produkci mléka a chovem
skotu. Pro chov skotu je zde k dispozici 635 hektart pudy evidovanych jako trvaly
travni porost. Z ¢asti jsou trvalé travni porosty vyuzivany jako pastviny.

Jako rozsitujici ¢innosti se mj. Farma ChvalSiny zabyva vyrobou elektfiny
prostiednictvim fotovoltaickych elektraren (zdroj: http://www.geoportal.gov.cz/),

(http://www.mapy.cz/), (http://www.zivefirmy.cz/).

4.1.6 CESTNI SIT

Do obce ChvalSiny se lze nejlépe dostat po silnici IT / 166. Dle zdkona
0 pozemnich komunikacich ¢. 13/1997 Sb. jsou silnice II. tfidy uréeny pro dopravu
mezi okresy. Silnice ¢. 166 vede ze Smédece smérem na jihovychod do Kéjova a je
dlouhd 16,7 km. Navrhova rychlost je zde 70 km/h. Ve ChvalSinech se v centru
obce nachazi Cerpaci stanice Petr Chaloupek. Do ChvalSin se 1ze dostat i po silnici
II1. tfidy smérem z Borové. Tésné pod hranici katastralniho tizemi silnice III. t¥idy
kon¢i, jelikoz se smérem na jih nachdzi Vojensky tjezd Boletice. Ve ChvalSinech
jsou dvé autobusové zastavky ,,ChvalSiny — skola“ a ,,ChvalSiny — zastavka*

(http://www.mapy.cz/).
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4.2 K. U. BOROVA U CHVALSIN

4.2.4 POPIS UZEMIi

Obrdzek ¢. 3 — Borovad u Chvalsin letecky snimek (zdroj:

www.farmaborova.cz)

Borova je mala vesnice V JihoCeském kraji, ¢ast obce ChvalSiny v okrese
Cesky Krumlov. Nachazi se asi 1,5 km na severovychod od Chvalsin. Je zde
evidovano 44 adres. Trvale zde Zije 53 obyvatel. Borova leZi v katastralnim Gizemi
Borova u Chvalsin o rozloze 6,01 km?. V katastralnim Gizemi Borova u Chval$in
lezi 1 Borovsti Uhlifi. Obec byla zaloZena asi kolem roku 1310. V pocétcich 20.
stoleti zde byla zaloZena prvni jednotiidni Skola. Do Borové jezdi autobusovy spoj
zZNové Vsi, zastavka jménem Borova. Obci protékd potok Borova, ktery se
0 n€kolik kilometrii jiznéji vléva do ChvalSinského potoka. V obci se nachazi sidlo
velké ekologické Farmy Borova, patfici podnikateli Ing. Vlastimilovi Kamirovi,
ktery spole¢né s manzelkou vlastni vétSinu pozemkil v okoli Borové. Farma lezi
Vv chranéné krajinné oblasti Blansky les. Rozléha se na 220 hektarech luk a pastvin.
Prodejem biomasa W4 Borové* délaji reklamu obci

(https://cs.wikipedia.org/wiki/Borova_(Chvalsiny)), (http://www.farmaborova.cz/).
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4.2.2 KLIMATICKE POMERY

Klimaticky lezi feSené uzemi v chladné oblasti a to ve varianté CH 7 (Clenéni
podle QUITTA, 1984). Tuto oblast lze charakterizovat kratkym, mirn¢ chladnym
létem, zima je normalni dlouha s mirnymi teplotami, suchd s normaln¢ dlouhou

snéhovou pokryvkou.

e Atmosférické srazky

Primérné ro¢ni thrny srazek se pohybuji mezi 850 - 950 mm, pfi¢emz nejvice
srazek spadne v Cervenci, nejméné v tnoru.
e Teploty
Priimérna ro¢ni teplota vzduchu se pohybuje v zavislosti na nadmotské vysce

pod 5,0 °C, zatimco nejchladnéj$im mésicem je leden, nejteplejSim Cervenec.

Tabulka ¢. 3. Vybrané charakteristiky klimatické oblasti CH 7

CH7
Pocet letnich dnt 10-30
Pocet dnti s prumérnou teplotou 10 °C a vice 120 - 140
Pocet mrazovych dnti 140 - 160
Pocet ledovych dna 50 - 60
Primérna teplota ledna -3°C—--4°C
Primérna teplota dubna 4°C-6°C
Primérna teplota Cervence 15°C-16 °C
Primérna teplota fijna 6°C-7°C
Primérny pocet dnt se srazkami 1 mm a vice 120 — 130 mm
Srazkovy thrn za vegetacni obdobi 500 — 600 mm
Srazkovy tthrn v zimnim obdobi 350 — 400 mm
Pocet dnti se snéhovou pokryvkou 100 - 120
Pocet dnti zamracenych 150 — 160
Pocet dnil jasnych 40 -50
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Tabulka ¢. 4. Vysvétlivky k tab. ¢. 2 a ¢. 3.

Letni den tmax =25 °C Zimni obdobi mesice X — 1

Mrazovy den tmin <0,1 °C Jasny den Ng <2/10

Ledovy den tmax =-0,1 °C | Zamraceny den Ng <8/10

Vegetacni obdobi | mésice IV - IX | Ny primérna obla¢nost
(v desetinach pokryti
oblohy)

(zdroj: http://www.ovocnarska-unie.cz/sispo/?str=klima-mapa)

4.2.3 HYDROLOGICKE POMERY

Hlavnim recipientem feSeného uzemi je potok Borova €. h. p. 1-06-01-177,
ktery se vléva do ChvalSinského potoka. Chvalsinsky potok ¢. h. p. 1-06-01-171,
prameni u Tiebotovic, v nadmotské vySce 701 m. n. m. Primérny ro¢ni pritok pii
usti do Pole¢nice je 0,8 m®.s™. Je to vodohospodafsky vyznamny tok s pstruhovou

vodou. V obci Borova je rybni¢ek slouzici jako pozarni nadrz.

Potok Borova — nad silnici ChvalSiny-Roj$in u obce Borova byla provedena
revitalizace upraveného toku meandry, pfirodni opevnéni. Revitalizace toku byla
provedena ve dvou etapach v letech 2007 a 2008. V zajmovém tzemi byly

v minulosti provedeny odvodiiovaci meliora¢ni stavby (http://www.heis.vuv.cz/).

4.2.4 GEOLOGICKE A PUDNIi POMERY

K. U. Borova u Chvaliin se zatazuje do novych vyssich geomorfologickych
jednotek dle CUZK (1996) do: Hercynského systému, subsystému Hercynska
pohoii, provincie Ceska vyso¢ina, Sumavské subprovincie, v oblasti 1B Sumavska
hornatina.

Na mém uzemi se vyskytuje n€kolik druh hornin. Nejcastéji vyskytujici je
granulit (vice nez 70% tzemi) dale se zde vyskytuji kamenité az hlinito-kamenité

sedimenty, hliny, pisky, Stérky a spraSe.
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Borova je svym tizemim mirn¢ az stiedné sklonitd, misty v rozmezi 7 — 12°.
Puda je sttedné hlubokd az hluboka, Casto skeletovitad. Pidnim typem jsou zde

kambizem¢ dystrické.

Hlavni ptdni jednotka je definovana jako syntetickd jednotka
charakterizovand ucelovym (agronomickym) seskupenim genetickych ptdnich
typt, subtypii, pidotvornych substrati, zrnitosti, hloubky ptudy, typem a stupném
hydromorfizmu a reliéfem Uzemi. Klasifikacni soustava bonitace ptedstavuje
78 HPJ, které z geneticko agronomického hlediska tvofi 13 zakladnich skupin
(https://bpej.vumop.cz/).

Typy HPJ vyskytujici se na zkoumaném uzemi:

34 - Kambizemé dystrické, kambizemé¢ modalni mezobazické
i kryptopodzoly modalni na Zulach, rulach, svorech a fylitech, stfedné tézké lehci
az stiedné skeletovité, vlahoveé zasobené, vzdy vSak v mirn€ chladném klimatickém
regionu.

40 - Puady se sklonitosti vyS$Si nez 12 stupiii, kambizemé, rendziny,
pararendziny, rankery, regozeme, ¢ernozeme, hnédozemé a dalsi, zrnitostné stredné
tézké leh¢i az lehké, s riznou skeletovistosti, viahoveé zavislé na klimatu a expozici

69 - Gleje akvické, gleje akvické zraselinéné a gleje histické na nivnich
uloZenindch nebo svahovinach, prevazné t€zké, vyrazné zamokiené, pidy depresi
a rovinnych celkt

73 - Kambizemé oglejené, pseudogleje glejové i1 hydroeluvialni, gleje
hydroeluvialni i povrchové, nachazejici se ve svahovych polohach, zpravidla
zamokiené s vyskytem svahovych pramenist, stfedné tézké az velmi tézké, az
sttedné skeletovité.

74 - Pseudogleje glejové i hydroeluvidlni, gleje povrchové zraselinglé
i gleje povrchové histické, gleje akvické, stagnoglej modalni, pidy stfedné tézké az
velmi tézké, az stfedné skeletovité nachazejici se ve svahovych polohéch,

zamokftené se svahovymi prameny, ¢asto zraSelinélé (http://www.eagri.cz/).

36



4.1.5 HOSPODARSKE VYUZITI

ZEMEDELSKA, ZIVOCISNA A LESNI VYROBA

V této znacné¢ mensi obci se nachizi Farma Borova. Ekologicka Farma
Borova se nachéazi v chranéné krajinné oblasti Blansky les.

Farma je zapojena do systému kontrolovaného ekologického zemédélstvi.
Produkty jsou certifikované. Soucasti sortimentu je hovézi biomaso, zastavovy
skot, jate€na zvifata a lucni seno. Chovaji se zde kravy bez trzni produkce mléka
a koné ke sportovnim a hobby uéeliim. Hospodafi celkem na 220 ha luk a pastvin.

V katastralnim Uzemi na se nachdzi 89 ha lesnich pozemku, které
obhospodaiuje Chval§inska farma (http://www.farmaborova.cz/).

7 W

4.1.6 CESTNI SIT

Do Borové vede silnice III. tfidy bez ¢iselného oznaceni. Jedna se o mistni
komunikaci mezi Brlohem a ChvalSinami. Jsou zde zfizeny dvé autobusové
zastavky a to ,ChvalSiny, Borova“ a ,ChvalSiny, Borova, rozcesti“

(http://www.mapy.cz/).
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4.3 MAPA POLOHY

POLOHA VYBRANYCH KAT. UZEMI
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Mapa ¢ 1 — Poloha K. U Chvalsiny a K. U. Borovd u Chvalsin
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5 METODIKA
5.1 LITERARNI RESERSE

Literarni reSerSe byla sepsana za pomoci zdroji knih a casopist
z Akademické knihovny Jihoceské univerzity a JihocCeské védecké knihovny
v Ceskych Budgjovicich. Doprovodnym zdrojem informaci bylo nékolik
internetovych stranek. Prvnim krokem byla vypijcka knih zabyvajicich se tématy:
krajina, krajinna struktura, Uzemni systém ekologické stability a pozemkové
upravy. Jako dalsi krok bylo nastudovéani a pochopeni dané problematiky, vybér dél
zabyvajici se definicemi vybraného zaméfeni a nasledné zpracovani. DalSim
postupem bylo vymezeni zékladnich pojmi a jejich rozkliCovani. Tyto informace
byly uskupeny tak, aby vytvafely logickou posloupnost a davaly tak
potencionalnimu ¢tendfi moznost postupného a snadného pochopeni daného
tématu. Literarni reSerSe byla rozc¢lenéna do péti ¢asti v logické navaznosti na téma

diplomov¢ prace.

5.2 VYBER UZEMIi

Pro tuto diplomovou praci bylo zvoleno na doporuceni mé¢ vedouci pani
Koupilové a kolegti ze spole¢nosti Geopozem CB, v Cele s pracovnikem Zdenkem,
katastralni izemi ChvalSiny a Borova u ChvalSin. Jsou to katastralni uzemi lezici
v Jiho¢eském kraji, okres Cesky Krumlov. Byly vybrany na zikladé vhodné
velikosti izemi. Déle z diivodu, Zze na obou Uzemich zde v nedavné dobé byly
realizovany pozemkové Upravy a zdjmova Gzemi se nachazi v relativné piijatelné
vzdalenosti od mésta Ceské Budgjovice. Charakteristika uzemi byla ziskana
osobnim pozorovanim krajiny, pofizenim vlastnich fotografii, zpracovanim
v programu Microsoft Word a posléze ziskavanim informaci na internetu.
Matematické veli¢iny jako velikosti a vzdélenosti, stejné jako geologické
a zemédélské podminky byly ziskany za pomoci softwaru ArcMap, s poklady
z internetového serveru Ceského ufadu zemémétiéského a katastralniho

WWw.cuzk.cz.
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5.3 PODKLADY PRO ZPRACOVANI

Pro tuto diplomovou praci byly jako zakladni podklady vyuZzity projekty
plant spole¢nych zatizeni obci Chval$iny a Borova u Chvalsin. Rozsitujici dulezité
informace byly poskytnuty piimo webovymi strankami obci. Poklady pro
praktickou c¢ast byly poskytnuty od spole¢nosti Geopozem. Pro podrobnéjsi
prizkum mapovanych tzemi jsem musel zjistit informace dulezité pro dalsi
pokracovani prace. Pro materidlni Cast prace byly vyuzity WMS servery se
vstupnimi informacemi ohledné geologickych, hydrologickych, klimatickych
geomorfologickych a pudnich poméra. Tyto podklady z WMS servera byly
z pravidla doplnény roz$ifujicimi informacemi z internetovych zdroji. ZjiSténi
téchto informaci bylo pottebné pro ziskdni komplexniho piehledu o celkovém stavu

zkoumanych uzemi.

5.4 TERENNI PRUZKUM

V mésicich zafi — fijen 2017, byl proveden fyzicky prizkum prvkia USES
zkoumanych katastralnich izemi. Béhem tohoto priizkumu byly mapovany prvky,
jako jsou biocentra, biokoridory a interak¢ni prvky. Nékteré dod€lavky mapovani
pochazi z mésice ledna roku 2018. Pfestoze se jedna o sousedici katastralni izemi,
jejich rozloha patii k t¢ém vétSim a zkoumané prvky dosahuji pomérné velké
vzdélenosti, byl pro urychleni mapovani pouzit dopravni prostiedek v podobé
osobniho automobilu. Pfi terénnim prizkumu tzemi bylo pouzito nasledujicich

pomiicek:

Ortofoto mapa povodi — Poskytnutd mapa portalem Mapy.cz slouzila pro

lepsi orientaci v terénu.

Néért — Do nacrtu byly tuzkou zaznamendvany polohy jednotlivych prvki
uzemniho systému ekologické stability, cest, rybnikl, fek, cisla fotografii, dale

polohy obci. VSe bylo situovdno smérem na sever.

Zapisnik — V zapisniku byly poznamky o skutecném stavu a velikosti

biokoridort, biocenter a interakénich prvkil, vii¢i navrhované pozemkové upravé.
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Dale vzdalenosti mezi prvky, druhové slozeni a byly zde zaznamenavany informace

o jednotlivych dievinach.

Fotoaparat — Ke zdokumentovani uzemi byl vyuzit fotoaparat
ve smartphonu typu Apple iPhone 7. Potizené fotografie byly dolozeny ke kapitole
Cislo Sest — Vysledky.

Dalsim krokem po terénnim pruzkumu bylo zpracovani dat v systému

ArcMap a jejich zaznamenani v textovém programu MS Word 2010.

5.5 ZPRACOVANI V ARCGIS

Pro mapovou tvorbu byly vyuzity vysledky a zaznamy, které byly nabyty
pruzkumem katastralnich izemi. Jako mapovy podklad byly pouzity mapy
v softwaru ArcGis, poskytnuty serverem Ceského ufadu zeméméiiéského
a katastralniho (www.cuzk.cz). Prvnim krokem bylo vlozeni map, prostiednictvim
WMS serverti, do souboru ,,Chval$iny — diplomova prace* a zalozeni pottebnych
shapefili. VSe bylo realizovino v nastaveném soufadnicovém systému
S - JTSK Krovak East North. Ke grafickym vystupim bylo pfipojeno metitko,

legenda a severka.

5.6 VYPOCET STUPNE EKOLOGICKE
STABILITY

Pro vymezeni kostry ekologické stability a soucasné i aktudlniho stavu
krajiny byla pouzita Sesti (6) stupniova klasifikace, v niz je stabilita ekosystému

fazena vzestupné podle pfirozenych vazeb:

0 — plochy ekologicky vyrazné nestabilni nebo bez vyznamu pro ekologickou

stabilitu
1 — plochy ekologicky velmi malo stabilni

2 — plochy malo ekologicky stabilni
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3 — plochy stfedné ekologicky stabilni
4 — plochy velmi ekologicky stabilni

5 — plochy ekologicky nejstabilné;jsi

> Pk
Hodnota SES se vypoéitala vzorcem:  SES = 13 0
u

P = plocha kultury, k = koeficient vyznamu pro ekologickou stabilitu,

PZu = plocha celého povodi
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6 VYSLEDKY A DISKUZE

6.1 K. U. CHVALSINY

6.1.1 BIOCENTRA

Biocentrum 7 ,,U Mlynského vrchu*

, | N

Obrazek ¢. 4: Biocentrum 7 ,, U Mlynského vrchu* (zdroj: viastni)

Biocentrum ,,U Mlynského vrchu“ na mnachdzi na severozépadé
ChvalSinského Gzemi. Je utvoreno jehli¢natymi 1 listnatymi dfevinami. Vyskyt zde
maji smrk ztepily (Picea abies), jedle bélokora (Abies alba), duby zimni (Quercus
petraea). Tyto a dalsi dieviny zaujimaji plochu 6,8 hektaru. Prvek navazuje na les
a ve skutecnosti odpovidd zakresleni v projektu komplexni pozemkové upravy.
Projektem KoPU ziistal prvek nedotéeny. Mél by pies n&j vést biokoridor 6, ktery
by mél vstupovat do biocentra ze severovychodni strany a vyustovat smérem na
zapad do lesa smér Boletice. Nic z toho ale realizovano v krajiné neni. V projektu
jsou zakresleny dva kratké biokoridory, které by umoznily lepSi prostupnost

krajinou pro zivocichy. Jelikoz v pfirodé nebyly vytvofeny, tak pro mensi typy
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zivoCichil je migrace vyrazné ztizena. Lesni zvétf musi riskovat cesty pies otevieny

prostor orné pudy a odolavat natlaku predatort.

Biocentrum 11 ,,U Maxovy obory*

W v

Obrazek ¢. 5: Biocentrum 11 ,,U Maxovy obory“ (zdroj: viastni)

Podlouhl¢ biocentrum ,,U Maxovy obory“, na vychod¢ uzemi Chvalsin,
rozSifuje biokoridor ,,Pfes Borovou“. Ten vede do ChvalSin ze sousedni obce
Borové. Biocentrum se sklada z listnatych dfevin, vyskytuji se zde
napt. olSe lepkava (Alnus glutinosa), vrba jiva (Salix caprea), kruSina olSova
(Frangula alnus), mensi vyskyt zde maji biizy bélokoré (Betula pendula)
lipy malolisté (Tilia cordata) a bez cerny (Sambucus nigra). Prvek velky
4,6 hektaru se posléze napojuje na biokoridor ,,K Cervenému dvoru® a vytvati tak
sit izemniho systému ekologické stability. Biocentrum nebylo pozemkovou

upravou dotceno.
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Biocentrum 13 ,,Pod Hejdlovem*

Obrdzek ¢. 6: Biocentrum 13 ,, Pod Hejdlovem ™ (zdroj: www.mapy.cz)

Malé biocentrum ,,Pod Hejdlovem*®, o rozloze 1,3 hektaru, se nachdzi na
samotném vychod¢ katastralniho izemi zkoumané obce. Pfirodni skladbou je velmi
podobny skladb¢ jehlicnatého lesa. Sklada se prevazné ze smrka ztepilych
(Picea abies) a borovice lesni (Pinus sylvestris). Okoli biocentra obklopuji listnaté
dieviny jako je btiza bélokora (Betula pendula), biiza pytita (Betula pubescens),
liska obecna (Corylus avellana) nebo lipa malolista (Tilia cordata). Z biocentra
,Pod Hejdlovem* vede biokoridor ,,K Cervenému dvoru®, ten se posléze napojuje
na biokoridor 8 ,,Pfes Borovou a vytvaii tak propojenou sit’ krajinnych prvkd.

Pozemkova tprava se biocentra netykala a uzemi zistalo nedot¢ené zménami.
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Biocentrum 16 ,,Pod zamkem*

-

Obrdzek ¢. 7: Biocentrum 16 ,, Pod zamkem * (zdroj: vlastni)

Piiblizné pil kilometru jizné od Zamku Cerveny Dvir se nachazi biocentrum
16 ,,Pod zamkem®. Rozsifuje biokoridor zvany ,,ChvalSinsky potok* a zaujima
rozlohu 3,9 hektaru. Biocentrum je z ¢asti osazené smiSenym porostem. Vyskytuji
se zde lipy malolisté (Tilia cordata), biizy bélokoré (Betula pendula), ale i borovice
¢erna (Pinus nigra), duby zimni i letni (Quercus petraea a Quercus robur) a vrby
jiva (Salix caprea). Biocentrem protéka ChvalSinsky potok a krajinny prvek tak
slouzi 1 jako bariéra vodniho toku. Zbytek biocentra tvoii vysoké travni porosty,
které jsou pravidelné udrZzovany. Vyskyt vysokych travnatych porostli zvySuje
biodiverzitu v biocentru a okoli. Ve skute¢nosti biocentrum odpovida zakresu

v projektu komplexni pozemkové Gpravy.
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Biocentrum 17 ,,Cerveny mlyn“

Obrazek ¢. 8: Biocentrum 17 ,, Cerveny mlyn“ (zdroj: viastni)

Dal§im prvkem v krajiné je biocentrum ,,Cerveny mlyn“ a biokoridor
,ChvalSinsky potok®. Biokoridor lemuje a chrani ChvalSinsky potok. Biocentrum
by ve skute¢nosti mélo zaujimat rozlohu piiblizné 3,5 hektaru. V projektu je prvek
biocentra zakreslen jako realizovany a mél by rozsitovat ptilehly biokoridor, jenze
Vv piirod¢ chybi. Na obrazku ¢. 8 mizeme vidét, Ze zde doslo k Upraveé obdélavani
pudy a koridor dotvafi vysoké travni porosty. V mapovaném prostoru nedoslo od

roku 2003 ke zméné.
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Biocentrum 18 ,,Na soutoku*

Obrdzek ¢. 9: Biocentrum 18 ,, Na soutoku* (zdroj: vlastni)

K dal§imu rozporu mezi skutecnosti a projektem komplexni pozemkové
tGpravy dochazi u biocentra 18 ,Na soutoku®. V projektu KoPU je biocentrum
oznaceno jako realizované, nikoli navrzené. Lze vSak v§imnout, Ze v ptirodé chybi.
Biocentrum se ma nachazet na soutoku ChvalSinského potoka a jeho pravého
ptitoku z vodni nadrze. Oba vodni toky lemuji biokoridory 15 a 19. Chyb¢jici prvek
by tak dotvofil sit’ systému ekologické stability. Ten vSak i1 po Sesti letech od

provedeni komplexni pozemkové tpravy, neni realizovan.
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Biocentrum 23 ,,Svaty K¥iz
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Obrdazek ¢. 10: Biocentrum 23 ,,Svaty Kiiz* (zdroj: vlastni)

Biocentrum ,,Svaty K#iz* se nachazi na jihu katastralniho izemi ChvalSiny.
Je pojmenovano dle kopecka a piirodni pamatky Svaty Kiiz. Ptfirodni pamatka
Svaty Ktiz se rozprostird na upati stejnojmenného kopce u obce ChvalSiny pobliz
Vojenského jezdu Boletice. Nachazi se zde vegetace Sirokolistych teplomilnych
travnikd, mezickych porostli, mozaiky kiovin, remizki, naletovych dievin
a polokulturnich lesti s vyskytem vyznamnych a chranénych druhii rostlin. Také zde
muizeme spatfit zivoCichy jako kriticky ohroZen¢ho hotfecka mnohotvarého
ceského. Prvek zaujima celkov€ 15,5 hektaru a nenapojuji se na n¢j Zadné
biokoridory. PIn€ odpovida zakresleni v komplexni pozemkové Upravé. S prvkem

nebylo v projektu nijak manipulovano.
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6.1.2 BIOKORIDORY

Biokoridor 6 ,,Pies ChvalSinsky potok“

Obrdzek ¢. 11: Biokoridor 6 ,, Pres Chvalsinsky potok* (zdroj: viastni)

Tento lokéIni biokoridor by mél vést ze severozapadniho lesa k. 0. Chvalsiny,
pies biocentrum 7 ,,U Mlynského vrchu®, dale na zapad do lesa ve vedlejsim k. u.
Dle navrhu KoPU by mél v pfirodé méfit piiblizné 800 m. Na obrazku lze vidst
vSak pouze vegetace vedlejsi polni cesty €. 1. Koridor v pfirodé nebyl realizovan.
V projektu je zakreslen koridor na dvou mistech, vedouci pfes biocentrum 7, ktery
by tak umoznil lepsi prostupnost krajinou pro zivocichy. Jelikoz v ptirod¢ nebyly
vytvofeny, tak je pro mensi typy zivo€ichi migrace vyrazné ztizena. Lesni zvért tak

musi riskovat cesty pies otevieny prostor orné pudy a odolavat natlaku predétort.

Biokoridor 8 ,,Pies Borovou*

Koridor pfichazi do k. 0. z obce Borova ze severni strany. V uzemi vede
ptiblizn€ 2 km a jsou na ném zakresleny tfi biocentra. Nadale lemuje potok Borova
a kon¢i na jihovychod¢ uzemi, kde se styka s koridorem 12 ,,K Cervenému dvoru®.

Podrobnéji je popsan v kapitole 6. 2. 2. (str. 58)
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Biokoridor 15 ,,ChvalSinsky potok*

Obrazek ¢. 12: Biokoridor 15 ,, Chvalsinsky potok* (zdroj:www.mapy.cz)

Dalsim prvkem je biokoridor, ktery jsem nazval ChvalSinsky potok. Tento
regiondlni koridor ma vk. u ChvalSiny délku 6 kilometrd. Vede
ze severozapadniho rohu az do jihovychodniho rohu k. . Lemuje po celou jeho
délku ChvalSinsky potok. Chrani jej proti zaneseni, prehiati vodni hladiny, rozsituje
biodiverzitu v krajin€, umoznuje migraci organismil v krajiné nebo jejich trvalou
existenci. V projektu KoPU jsou na ném po celé jeho délce zakresleny tfi biocentra.
V jizni ¢asti se na ného napojuje biokoridor 12, pak biokoridor 19 a biokoridor 6.

Jde o nejdelsi koridor ve zkoumaném tzemi.
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Biokoridor 12 ,,K Cervenému dvoru“

Obrdzek ¢. 13: Biokoridor 12 ,, K Cervenému dvoru (zdroj:www.mapy.cz)

Z biocentra 13 ,,Pod Hejdlovem* vystupuje 500 m dlouhy koridor. Napojuje

se na biokoridor 8 a utvafi tak sit’ ekologické stability.

Biokoridor 19 ,,K nadrzi“

Obrdzek ¢. 14: Biokoridor 19 ,,K nadrzi* (zdroj: viastni)
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V misté¢ soutoku ChvalSinského potoka a jeho pravého ptitoku poticku
z rybnika Osi, koné¢i koridor zvany ,,K nadrzi“. V ptirod¢ je dlouhy 400 metrt
a spoluutvari krajinny raz uzemi. Vede z vedlejsiho izemi Boletice a chrani tak

vodni tok. Muze plnit i funkci vétrolamu.

6.1.3 INTERAKCNI PRVKY

Souvisly pas kiovin vedlej$i polni cesty 13 ,,Do Boletického prostoru*

Obrazek ¢. 15: Souvisly pas krovin VPC 13 ,,Do Boletického prostoru “

(zdroj: vlastni)

Na jihu tizemi u Cerveného dvora se nachazi souvisly pas kiovin okolo
vedlejsi polni cesty, kterd vede do Boletického prostoru. JelikoZ navazuje na
biokoridor 15 a na biocentrum 16, tak de facto spoluutvaii sit USES a pro mensi

organismy muze slouZzit jako migra¢ni koridor.
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CHVALSINY ZAPADNI CAST

KU CHVALSINY - PROJEKTOVY STAV
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biokoridor

interakcni prvel

Mapa ¢ 2 — Prvky USES v projektu PSZ obce Chvalsiny cast 1/2
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CHVALSINY VYCHODNI CAST

KU CHVALQINY - PROJEKTOVY STAV

A
\

chvalsiny k.0.

biocentrum

biokoridor

interakcni prvek|

Mapa ¢ 3 — Prvky USES v projektu PSZ obce Chvalsiny cast 2/2
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6.2 K. U. BOROVA U CHVALSIN

6.2.1 BIOCENTRA

Biocentrum 9 ,,U potoka*

Obrdzek ¢. 16: Biocentrum 9 ,, U potoka* (zdroj: viastni)

V katastralnim iizemi Borova se nachazi dvé€ navrZzené biocentra. Biocentrum
,U potoka“ v roce 2011 navrzeno v komplexni pozemkové upravé. Realizovano
bylo o rok pozdéji a rozsiiuje tak biokoridor 8 ,,Pfes Borovou®“. Zaujima plochu
3000 m2 a realizace biocentra v krajiné zdaleka neodpovida velikosti vyméry
v projektu KoPU. Naopak je zde vidét zména oproti minulosti. V misté biocentra
neprobehla vysadba dievin, ale doSlo zde ke zméné obdelavani pady. V levém rohu
biocentra je maly dfevni porost. Dfive se oralo i mezi nim a biokoridorem. Nyni se
ora s odstupem piiblizné 40 metrit od biokoridoru. Zustava tak zde prostor pro
vysokou travu. Na obrazku (€. 16) Ize vidé€t, Ze biocentrum je udrzované ¢lovékem
a je zde timysIné ponechavan vysoky travni porost. Biocentrum ,,U potoka“ muze

slouzit jako Zivotni prostfedi pro drobné Zivo€ichy, hmyz a rostlinné druhy.

56



Biocentrum 10 ,,Na jihu“

Obrazek ¢. 17: Biocentrum 10 ,,Na jihu“ (zdroj: viastni)

Biocentrum, oznacené v KoPU ¢&islem 10, dle mého oznadeni ,.Na jihu®,
se nachazi na uplné hran¢ katastralniho izemi obce Borova u Chvalsin. Jiz v roce
2003 zde bylo upraveno obdélavani orné pidy a provedena vysadba. Biocentrum
,»Na jihu*, také jako biocentrum ,,U potoka“, rozsituje biokoridor 8 ,,Pfes Borovou*.
Zaujima rozlohu 4000 m2 a jiz mnohem vice odpovidd navrhu v projektu
komplexni pozemkové upravy. Je tvofeno smiSenym dievnim porostem, predevSim
vSak duby letni (Quercus robur), buky lesnimi (Fagus sylvatica) a bfizami
bélokorymi (Betula pendula). Spole¢né s biokoridorem podporuje uzemni systém
ekologické stability a napomahd vytvofit vhodny biotop pro zdejsi ZivociSna
a rostlinna spolecenstva. Miize vytvaret jak trvaly, tak pfechodny Zivotni prostor

pro vSechny druhy lesni zvéte, ptactvo, atd.
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6.2.2 BIOKORIDORY

Biokoridor 8 ,,Pfes Borovou*

R TR

Obrdzek ¢. 18: Biokoridor 8 ,, PFes Borovou* (zdroj: vlastni)

Biokoridor ,,Pfes Borovou“ spojuje biocentra ,,U potoka™“ a ,Na jihu®.
Koridor ,,Pies Borovou* lemuje a kopiruje tvar feky Borova. V krajin¢ odpovida
velmi piesné zakresleni v projektu KoPU. V tizemi dosahuje délky piiblizné dvou
kilometri. Umoziuje migraci mezi dvéma biocentry ¢i trvalou existenci nékterych
mistnich Zivoc¢iSnych druhli. Spole¢né utvaii sit’ biocenter v obci. Je slozen
predevsim z listnatych dfevin a dolni patro tvoii kefe. Biokoridor ,, Pfes Borovou*
ma nékolik funkei. Mimo jiné, nez Ze vytvaii pro ZivoCichy trasu pro jejich
cestovani mezi biocentry, tak ochraiiuje potok Borova proti zaneseni a znecisténi.
Chréni feku pted slune¢nimi paprsky a stinem tak kryje vodni hladinu proti prehiati,
coz napomahd vodnim zivofichim zijicim vfece k lepSim existencnim
podminkdm. Dale pidoochrannou funkci pted vétrnou erozi. Miize byt de facto

brén i jako polopropustny vétrolam.
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6.2.3 INTERAKCNI PRVKY

Meze ,,Nad chalupou*

Obrazek ¢. 19: Meze ,,Nad chalupou* (zdroj: viastni)

Na jihozépadé¢ uzemi obce Borova se ve sklonitém terénu nachazi
neobdé¢lavany pas terénu, zvany mez. Od roku 2003 na snimku se nachazi 360 metr
dlouha mez. V roce 2011 byla v komplexni pozemkové tpravé navrzena dal$i mez
o délce 200 metri, ktera doposavad (do roku 2018) nebyla realizovana. Mez byla
navrzena ve svazitém terénu, aby omezila erozi stékajici destové vody. Mimo jiné
by i zvySovala potencionalni biodiverzitu Krajiny. Pro mez byl vyhrazen pozemek

¢islo 608/1. Je vSak otazkou, pro€ stale po Sesti letech zlistava nerealizovana.
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Vedlejsi polni cesta 19 ,,ChvalSinska*

Obrazek ¢. 20: Vedlejsi polni cesta 19 ,, ChvalSinska“ (zdroj: vlastni)

V roce 2010 byla na vedlej$i polni cesté vysazena doprovodna zelet.
Nezpevnénd ,,ChvalSinskd* cesta je dlouhd 1,5 km a Sirok4 3,5 m. Spojuje obce
Borova u ChvalSin a ChvalSiny. Zelen je tvofena listnatymi dfevinami: jetab ptaci
(Sorbus aucuparia), lipa malolista (Tilia cordata). Cesta spoluutvaii krajinny raz.
Ma funkci pldoochrannou a okrasnou. Dale také rozSifuje biodiverzitu

zkoumaného tzemi.
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BOROVA U CHVALSIN - PROJEKTOVY STAV

KU BOROVA - PROJEKTOVY STAV

projektovy stav
yp

biokoridor

interakcni prvel

Mapa ¢ 4 — Prvky USES v projektu PSZ Borové u Chvalsin
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6.3 ZMENY V LAND USE

CHVALSINY
Druh pozemku Vyméra pied | Vymeéra po PU Rozdil Rozdil
PU [%0]
Orna ptida 357472.00 237930.00 -119542.00 -33.44
Chmelnice 0.00 0.00 0.00 0.00
Vinice 0.00 0.00 0.00 0.00
Zahrada 20702.00 20734.00 +32.00 +0.15
Ovocny sad 0.00 0.00 0.00 0.00
Trvaly travni porost 6476518.00 6347327.00 -129213.00 -2.00
Lesni pozemek 859806.00 924695.00 +64889.00 +7.55
Vodni plocha 151960.00 191793.00 +39833.00 +26.21]
Zastavéna plocha a 10195.00 10349.00 +154.00 +1.51
nadvorti
Ostatni plocha 467040.00 610600.00 +162459.00 +30.77
Celkem 8343428.00 8343428.00
Tabulka ¢. 5 — udaje o land use ChvalSiny udavané v m?
Land Use pied PU
4%
B Orna plda
Zahrada

M Trvaly travni porost

H Lesni pozemek

B Vodni plocha

M Zastavéna plocha

m Ostatni plocha

Graf ¢. 1
Land Use po PU
3%
M Ornd plda
Zahrada

M Trvaly travni porost

M Lesni pozemek

H Vodni plocha

M Zastavénad plocha

 Ostatni plocha

Graf ¢. 2
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BOROVA U CHVALSIN

Druh pozemku Vyméra pfed | Vyméra po PU Rozdil Rozdil
PU [%0]
Orna ptida 69139.00 0.00 -69139.00 -100.00
Chmelnice 0.00 0.00 0.00 0.00
Vinice 0.00 0.00 0.00 0.00
Zahrada 30996.00 36002.00 +5006.00 +16.15
Ovocny sad 33966.00 32462.00 -1504.00 -4.43
Trvaly travni porost 2446119.00 2480820.00 +34701.00 +1.42
Lesni pozemek 110877.00 89739.00 -21138.00 -19.06
Vodni plocha 33740.00 39473.00 +5733.00 +16.99
Zastavéna plocha a 5033.00 5865.00 +832.00 +16.53
nadvorii
Ostatni plocha 163779.00 209288.00 +45509.00 +27.79
Celkem 2893649.00 2893649.00
Tabulka ¢. 6 — uidaje o land use Borové u Chvalsin uddvané v m?
Land Use pfed PU
mOrna pda
W Zzhrada
Ovocny sad
W Trvaly travni porost
m Lesni pozemek
m Vodni plocha
mZastavena plocha
m Ostani plocha
Graf ¢. 3
Land Use po PU
M Zahrada
Ovocny sad
M Trvaly travni porost
M Lesni pozemek
B Vodni plocha
B Zastavéna plocha
m Ostatni plocha
Graf ¢. 4
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Zmény land use v obci Chvalsiny se tykaly téméf vSech druhi vyuziti izemi.
NejrazantnéjSi pokles byl procentudlné u orné pady, podobny ubytek byl
I U trvalych travnich porostl. Z téchto dvou druht kultur bylo odebrano bezmala 25
ha vyméry. Padni vyuziti bylo pierozdéleno nejvice do ostatnich ploch, lesnich

pozemku a vodnich ploch.

V k. 0. Borové u ChvalSin byl opét nejvétsi procentudlni nardast u druhu
ostatnich ploch. Pozemky orné pidy byly zménény celkové a z jedné pétiny ubyly
1 lesni pozemky. Pfibylo trvalych travnich porostil, zahrad, vodnich i zastavénych
ploch. Bicik (2010) dale vypozoroval, Ze po roce 1990 Ize sledovat podstatny trend
zmény land use v krajiné. PfedevSim zatraviiovani orné pudy. To se déje vlivem

ekonomickych mechanismi a dota¢nich podpor.

Naklddani vyuziti zemského povrchu se odviji od aktudlniho chapani
ptirodnich vlivli a dopadi na okolni krajinu. Hlavnim faktorem je zde lidské
mysleni. Ted’ se nachdzime ve fazi napravovani chyb z minulosti, na kterou hledime
v fadech desitek let. Podle Kabrdy (2008) je tifeba chapat vyuziti ploch primarné
jako vysledek lidské aktivity. Z tohoto diivodu je nutné, aby vyzkum vyuziti ploch

vychazel predevsim ze spolecenskovédnich teorii.

Spole¢enské zmény, at' uz politické, ekonomickeé, demografické nebo
technologické, zména vlastnickych poméri, vyrobniho zplsobu ¢i technicka

inovace, se bezprostiedné odrazeji ve zptisobu vyuziti zemé (Lipsky, 2002).

Hodnotova stupnice a postoje lidi se také méni a vyvijeji nejen s rostoucim
exaktnim poznanim, ale iSrozvojem spole¢enského mysleni, etiky, bohatstvi

spolecnosti, jejich narokt apod. (Lipsky, 2007).

Pozemkovou tpravou bylo dot¢eno 6,2% pozemku v K. (1. Chval$iny, kdezto
Vv k. . Borova u Chvalsin to bylo 6,4%. Jedna se pouze o ¢iselné udaje o zm&nach
provedenych prostiednictvim KoPU v letech 2010 u k. u. Chvalsiny a ke konci roku
2011 v k. u. Borova u Chvalsin. Podle Bicika (2010) podobnost mezi blizkymi
katastry existuje, avSak vSechny katastry z hlediska struktury ploch stejné nejsou

a ani byt nemohou.
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6.4 VYPOCET STUPNE EKOLOGICKE STABILITY

CHVALSINY — PRED POZEMKOVOU UPRAVOU

Prepocitana

Typ kultury Vyméra [m?] SES vyméra [m?]
Zastavéna plocha a
nadvofi 10195 0 0
Lesni pozemek 859806 4 3439224
Orné plda 357472 1 357472
Zahrada 20703 3 62109
Vodni plocha 151960 2 303920
Ostatni plocha 467040 0 0
Trvaly travni
porost 6476518 4 25906072
Celkem 8343428 30068797

Tabulka ¢. T — pouzité udaje k vypoctu SES

SES = 30068797 / 8343428 = 3,61

CHVALSINY - PO POZEMKOVE UPRAVE

Prepocitana

Typ kultury Vyméra [m?] SES vyméra [m?]
Zastavéna plocha a
nadvofi 10349 0 0
Lesni pozemek 924695 4 3698780
Orna ptida 237930 1 237930
Zahrada 20734 3 62202
Vodni plocha 191793 2 383586
Ostatni plocha 610600 0 0
Trvaly travni
porost 6347327 4 25389308
Celkem 8343428 29771806

Tabulka ¢. 8 — pouzité udaje k vypoctu SES

SES = 29771806 / 8343428 = 3,57
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BOROVA U CHVALSIN — PRED POZEMKOVOU UPRAVOU

Vyméra Piepocitana

Typ kultury [m?] SES vyméra [m?]
Zastavéna plocha a
nadvorii 5033 0 0
Lesni pozemek 110877 4 443508
Orna puda 69139 1 69139
Zahrada 30996 3 92988
Vodni plocha 33740 2 67480
Ostatni plocha 163779 0 0
Trvaly travni porost 2446119 4 9784476
Ovocny sad 33966 2 67932
Celkem 2893649 10525523

Tabulka ¢. 9 — pouzité udaje k vypoctu SES

SES = 10525523 / 2893649 = 3,64

BOROVA U CHVALSIN - PO POZEMKOVE UPRAVE

Vyméra Prepocitana

Typ kultury [m?] SES vyméra [m?]
Zastavéna plocha a
nadvofi 5865 0 0
Lesni pozemek 89739 4 358956
Orna ptuda 0 1 0
Zahrada 36002 3 108006
Vodni plocha 39473 2 78946
Ostatni plocha 209288 0 0
Trvaly travni porost 2480820 4 9923280
Ovocny sad 32462 2 64924
Celkem 2893649 10534112

Tabulka ¢. 10— pouzité udaje k vypoctu SES

SES =10534112 / 2893649 = 3,64
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Vysledky stupiii ekologické stability se pohybuji mezi body 3 a 4. Jedna se
tedy dle zatazeni do vysledné tabulky SES 0 plochy stredné ekologicky stabilni az
plochy velmi ekologicky stabilni. Paradoxné se u obce ChvalSiny vysledek SES
snizil o 4 setiny a u Borové zuistal shodny. Snizeni je zapfi¢inéné velkym nartistem
ostatnich ploch, které maji ve vypoctu koeficient 0, ¢ili bez vyznamu ekologické
stability. A zna¢ného ubytku orné pudy s koeficientem 1 — velmi maly vyznam.
Zptistupnéni pozemkli komunikacemi a rozsifeni zastavby, Cili naristem ostatnich

ploch a zastavby, je divodem, pro¢ byl vysledek o nékolik malo setin nizsi.

Vystavbou silnic, déalnic, velkych ploch v intravildnu a dalSimi stavbami
Z lidského rozmaru, mnohdy zbyte¢nymi, byla z krajiny ,,vytrzena“ tirodné pida,
ktera se neda ni¢im nahradit. DoSlo k fragmentaci krajiny a v n€kterych piipadech
k jeji degradaci az devastaci a tim se sniZila jeji ekologicka stabilita. Ceska krajina
prochédzi obdobim pozemkovych uprav, restituci, privatizaci statni ptidy a utlumu

zemédé€lstvi (Kratochvil, 2015).

Obecné se postupné uroven stupné ekologické stability snizuje z diivodu

vyjimani orné pudy ze ZPF a rozsifujici se urbanizace mést a jejich okoli.
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6.6 NESOULADY PROJEKTU USES A SKUT. STAVU

KU BOROVA - NESOULADY

Legenda

: borova k.u

realny stav

typ

- biocentrum
biokoridor

I interakeni prvek

projektovy stav

typ

biocentrum
biokoridor

interakeni prvek

Mapa ¢ 5 —Rozdily prviii USES projektu a skut. stavu obce Borovd u Chvalsin
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CHVALSINY ZAPADNI CAST

KU CHVAINY - NESOULADY

Legenda
) chvassing k.
realny stav

typ

I biocentrum

biokoridor
I interakeni prvek
projektovy stav
typ

biocentrum

biokoridor

interakeni prvek

Mapa ¢ 6 —Rozdily prvikii USES projektu a skut. stavu obce Chvalsiny éast 1/2
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CHVALSINY VYCHODNI CAST

KU CHVALéIY - NESOULADY

Legenda
) chvatsing ko
realny stav
typ
- biocentrum
biokoridor
- interakcni prvek
projektovy stav
typ
biocentrum
biokoridor

interakcni prvek

Mapa ¢ 7 —Rozdily prvkit USES projektu a skut. stavu obce Chvalsiny cdst 2/2
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NESOULADY PROJEKTU USES A SKUTECNEHO STAVU

Nesoulad N1 — Biocentrum ¢. 1, nachazejici se v severni ¢asti katastralniho
uzemi Borova, je navrzené jako komplexni prvek uzemniho systému ekologické
stability. Uprostfed n¢ho je vSak mezera, kterd neni vyplnénd lesnimi pozemky,
nybrz se zde objevuji trvalé travni porosty. Tudiz jsem toto misto oznalil za

nesoulad mezi redlnym stavem a projektovym stavem.

Nesoulad N2 — Na biokoridoru ¢. 8 je v severozapadni ¢asti navrzeno
biocentrum ¢. 9. Na oznaeném misté vSak prochdzi pouze jiz zminovany
biokoridor, ktery lemuje vodni tok. Na uréeném misté doslo ke zméné obd¢lavani

pudy, ani ne tak rozsahlé, jak projekt uvadi. Nebyla zde provedena vysadba dievin.

Nesoulad N3 — V ramci projektu USES je na jihozapadé Gizemi navrzena mez.
Ta je vSak realizovana pouze z poloviny (viz. obrazek ¢. 19). Pro druhou cast

je ptipraven i pozemek, na kterém vSak vysadba chybi, proto ozna¢eni nesouladu.

Nesoulad N4 — Na samotny jih izemi prochézi biokoridor &. 8. V mapé USES
je oznaceno biocentrum ¢. 11 jako jiz realizovany prvek. Biocentrum by mélo
obklopovat a rozsifovat jiz zminény biokoridor. Tvofit tak propojeny ekosystém
Vv krajin€. Na ur¢eném misté probiha pouze biokoridor bez znamky vysadby. Toto
byl posledni velky nesoulad mezi realizovanym a projektovym stavem v k. 1.

Borova u Chvalsin.

Nesoulad N5 a N6 — V k. 4. ChvalSiny jsem opét zacal se zkoumanim
od severu uzemi. Zprvu jsem objevil dvé mista, na kterych se nenachazi biokoridor,
piestoze v projektu je povazovan za dokonceny. Ac se jedna o mensi neshodu, neni

tak dotvofen propojeny systém krajinnych prvkda.

Nesoulad N8 — V tomto piipad¢ se jedna pouze o mensi nedostatek biocentra
¢. 3, které realizované v krajin€¢ najdeme. V projektu je vSak rozlehlejsi na sever

i na jih a na dvou mistech je tedy nedokonéeno.

Nesoulad N9 — Ten samy piipad jako v pifedeslém nesouladu N8. Biocentrum
¢. 11 v krajiné nalezneme. KdyZ se podivame do projektu, je vSak v jizni ¢asti

rozsifené, ve skuteénosti vSak tomu tak neni.

71



Nesoulad N10 — Na jihu k. 4. Chval$iny se naléza biocentrum ¢. 17, které by
dle projektu mélo zaujimat rozlohu 3,5 ha plochy. Smérem na jih je biokoridor ¢. 15
roz§ifeny, severné jiz ne. Proto je oznacen jako neshoda mezi projektovym

a skuteCnym stavem.

Dohromady v obou Kkatastralnich uzemi bylo nalezeno celkem deset
nesouladii mezi projektovym stavem a realizovanym stavem. Dle mého nazoru je
to pfili§ mnoho na to, Ze jsou projekty k dneSnimu datu hotové osm let a zmiflované

obce nékteré zmény ani nezahajily.

6.7 ZMENY V KRAJINE PROJEKTEM USES

Terénnim prizkumem a néaslednym porovnanim mezi stavem redlnym
a stavem planovanym, se dospélo ke zjisténi, ze ve zvolenych zdjmovych uzemi se

nachézi celkem 10 nesrovnalosti vV mistnim USES.

Neprovedené zmény V Krajiné:

BC 289113,1246 m2 = 28,91 ha
BK 6523,7741 m2 = 0,65 ha
IP 5903,3086 m2 = 0,59 ha
Celkem = 30,15 ha

V piipad¢, Ze by se Vv krajin€ realizovaly zmény dle navrhu, zanesené v planu

spole¢nych zatfizeni obci, znamenalo by to:

. V souCtu vobou Kkatastralnich uzemi vice lesnich pozemkl
z hlediska typu kultury. Piesn¢ 0 30,15 ha.

o Ubytek trvalych travnich porostli o 23,88 ha, orné pidy o 3,62 ha
a ostatni plochy o 2,65 ha.

J Vytvoteni celistvé sité stupné ekologické stability, tim padem lepsi

podminky a vice Zivotniho prostoru pro vSechny druhy lesni zvéte, ptactvo, atd.
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. Mirné zvySeni vypoctu stupné ekologické stability. Ve vysledku by
se tak vice piiblizoval ve vysledku ke koeficientu 4. Cili plochdm velmi ekologicky

stabilnim.

Dtivodem, proc¢ je v téchto katastralnich izemi jesté nékolik let po provedeni
KoPU par nedokondenych prvki, je, ze obce zatim shanéni finance na jejich

nakladnou realizaci.

Madeéra (2010) uvadi, ze tempo realizace je mnohem pomalejsi, nez by si

ptiznivci navratu ekologické stability prali.

Coz potvrzuje nézor Riizickové (2006) v publikaci USES a na projekty KoPU
na Slovensku, kde apeluje, Ze je podstatné, aby se v prvni etapé realizace USES
zacCalo s vysadbou navrzenych biocenter, biokoridori a interak¢énich prvki. Na

tento problém maji mnohdy stéZejni vliv finan¢ni prostiedky.

Dle mého nazoru je $koda nevytvotrenych ¢asti USES v krajing. Zejména viak
kvili nedostatecnému propojeni krajinotvornych prvkit tzemniho systému
ekologické stability. Z druhého uwhlu pohledu taktéz zdGvodu pracnosti
a nakladnosti na vytvoteni danych projektt. Doufejme, ze zbylé nedostatky budou

jiz brzy napraveny a budou odpovidat projektovému stavu.
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7 ZAVER

V mé diplomové praci jsem se zabyval analyzou zmén, které nastaly na
konkrétnich katastralnich izemi vlivem komplexni pozemkové upravy. Jednalo se
o k. 0. ChvaSiny a o k. u. Borova u Chval$in. Byly imysIné vybrany sousedici
katastry, na kterych byla v poslednich sedmi, resp. osmi letech provedena
komplexni pozemkova uprava. Ta znamenala urCity zasah antropogenni ¢innosti do

krajiny.

Zaznamenal jsem vSechny prvky uzemniho systému ekologické stability
Vv kapitole vysledky, spole¢né s jejich fotodokumentaci. Prvky byly zaneseny do
map V realném stavu i v projektovém stavu. Vysledky a vyhodnoceni pro land use

probéhlo pied pozemkovou tpravou a po ni.

Byly vypocitany pro kazdy katastr stupné ekologické stability pfed a po
pozemkové tpravé. KoPU neméla na SES vyznamny dopad. Hodnoty se zménily
v fadech setin. Oba katastry se pohybuji mezi body 3 a 4. Jedna se tedy dle zarazeni
do vysledné tabulky SES o plochy stiedné ekologicky stabilni az plochy velmi
ekologicky stabilni.

Nasledkem pozemkové upravy doslo ke zméné kultur pozemki na 6,2 %

vyméry k. 0. ChvalSiny, kdeZto v k. 1. Borova u ChvalS$in to bylo na 6,4% vyméry.

V sumari mezi projektovym stavem a realizovanym stavem bylo celkem deset
nesouladt. Dle mého nazoru je to ptiliS mnoho na to, Ze jsou projekty k dnesnimu
datu hotové osm let a zminované obce nékteré zmény neprovedly. Ob¢ katastralni
uzemi jsou ve fazi realizace navrZzenych zmén. Nékterd navrzena opatieni v rdmcei
planu spole¢nych zafizeni jiz je na Uzemich realizovdna. A na zbylé se shani
finanéni prostiedky. Je dobré vidét, Ze lidské snazeni se uchyluje spravnym smérem
a pokousi se napravit chyby z minulosti. Proto podle mé neni otazkou, zda se nam

to povede, ale kdy. Je pfed nami vSak jesté velky kus prace.
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