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Téma je v literature: diskutovano;

Cil prace: splnén ,Na zakladé zjisténi zajmu zaku porovnat s nabidkou a moznostmi realizace a
navrhnout vhodna reSeni*.

Zaméreni prace: empirické;
Rozsah prace: odpovida pozadavkam; vlastni text prace 45 stran, 21 obrazka, 19 tabulek;

Pouzita literatura: vhodna, uvedené literarni, Casopisecké i internetové odkazy se vztahuji
k tématu prace;

PoCet uvadénych tituld: dostate€ény pro téma bakalarské; v literarnim seznamu nékteré
odkazované tituly chybi;

Citace v textu: neodpovida poZzadavkium; nespravné oznaceni pfimé citace (str. 20 Kucera, 2011,
77), chybné oznaceni nazva tituld jako citace (str. 16 ,Ontogeneze motoriky), nejednotné uvadéni
literarnich pramenu (literarni seznam);

Zpracovani vysledku: odpovida zaméfeni prace; zdvojeni vysledkl tabulky vs. grafy;

Formalni stranka prace: odpovida pozadavkum s vyhradou, prace ma standardni c&lenéni
teoreticka a prakticka Cast; v praktické casti chybi nadpis kapitoly ,Vysledky a diskuse” obsahové je
naplnéna; oznaceni kratkého textu jako podkapitol (str. 11 — pro¢ podkapitola 1.1.2 a 1.7.2.1 bez
navaznosti dalsi podkapitoly; str. 13 — 1.2.1, str. 24 1.9 a 1.10); pfeklepy, gramatické chyby
vV norme;

Jazykova a stylisticka uroven prace: odpovida pozadavkum;

Obsahova a vécna stranka prace: odpovida pozadavkum; v teorii kapitola vénovana pouze
sportovni aktivité, chybi zminka o aktivité pohybové; u vysledkd chybi diskuse, je uvedeno pouze
konstatovani vysledku; prace je vhodna pro kapitolu ,Zavér pro praxi“ - zminéno okrajové v kap.
Zavér,;

Vyuzitelnost pro praxi: stiedni;

Uroven zpracovani zavéreéné prace: Odpovidd pozadavkim kladenym na zavérednou
diplomovou praci na Univerzité Hradec Kralové. Diplomant prokazal do jisté miry schopnost
pracovat s odbornou literaturou, propojit teoretické poznatky s praktickym Setfenim a na
urcité urovni vyvodit zaveér.

Otazky k obhajobé:

1. Jaky je rozdil v pojmech pohybova inaktivita a hypokineze?



2. Jaka zavéry pro praxi vyvodite ze své prace kromé uvedeného?

3. Jaka navrhnete doporu€eni pro zvySeni pohybova a sportovni aktivity na sledovanych
Skolach?
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