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Uroven zavéreéné prace: neodpovida formalnim pozadavkdm kladenym na zavéreénou

praci na Univerzité Hradec Kralové;

odpovida s pfipominkami vécnym a obsahovym pozadavkum

kladenym na zavére€nou praci na Univerzité Hradec Kralové.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

Formalni stranka:

nespravné Clenéni Obsahu prace pouze na dvé hlavni kapitoly — chybi kapitola 3
metodologie, 4 Vysledky;

nadbyte¢né Clenéni podkapitol, nejednotnost formy pisma u nadpist — kurziva (napf.
str. 12: 1.1.2.1; str. 33: 2.1.3.2);

nespravna forma uvadénych citovanych publikaci a internetovych zdrojl, na zakladé
¢ehoz se zdroj vyhledava velice obtizné v Seznamu pouzité literatury (napf. str. 9, 10,
16, 17,18, 19, 21,...);

nespravna forma pfimé citace (napf. str. 10, 15, 17, 18, 19, 20);

nespravné nastaveni mezer mezi slovy v textu (napf. str. 10, 11, 15, 22,...);
nejednotna a zmate¢na forma uvedenych titulll v Seznamu pouzité literatury (str. 55 —
57);

chybna a matouci forma uvadénych zdroji v textu prace vzhledem k uvedenym
publikacim v Seznamu pouZité literatury (napf. str. 10: Muzik, 2008 X Muzik, V., L.
Dobry a V. Siss.....,2008; str. 15: ZvonafF, 2011 X Zvonaf, M., |. Duvag; str. 19:
Kucera, 2011 X Kucera a Kolaf, 2011; str. 20: Ku€era X Kucera a Kolaf, 2011);
chybna forma uvedeného zdroje (napt. str. 15: Zvonaf, 2011 X Celikovsky in Zvonat,
Chytrackova in Zvonafr; str. 20: ,,...podle M. Kucery);

nejednotnost v uvadéni stranek u pfimé citace (s. 4 — 75; str. 77; 104);

odlisny typ pisma u popisu tabulek a obrazkl (kurziva);

diky nejednotnosti v oznaCeni otédzek anket vtextu a v pfilohach prace dochazi k
nesnadné orientaci pfi dohledavani, porovnavani vysledkud (str. 33 — 52: C&islovani
Otazka 1, Otazka 2,... X Anketa A, B, C: pismenka a), b),...).

Obsahova a vécna stranka:

nazev prace je obsahlejSi nezli stanoveni cile prace;

vyty€eni cile prace je nelplné, nedostacduijici;

nejasné formulace mySlenek (napf. v Anotaci: ,Dale se zaméfuje na mozZnosti
realizace ...“);

chybi odkaz na pouzity zdroj: ,V dokumentu WHO s nazvem Globalni strategie
vyzivy, pohybové aktivnosti a zdravi WHO je psano...“(str. 10);

neuvedeni zdroji citace vtextu prace v Seznamu pouZité literatury (napf. str. 10:
Sigmundova, 2003; Muzik, 2008; str. 11: Sigmundova, 2003; Kolaf, 2011);
nejednotné uvedeni roku vydani publikace Skorunkové (str. 12: 2011 X str. 57: 2013)
neuplny seznam tituld v Seznamu pouZité literatury vzhledem ke zdrojim uvadénym v
textu prace (napf. Kolaf, 2011; Novotna, 1998; Sigmundova, 2003; Celikovsky, 1989;
Chytrackova, 1998; Slepi¢ka, HoSek a Hatlova, 2006...);

matouci umisténi odkazd na zdroje vzhledem ktextu prace (napf. str. 16:
Ontogeneze motoriky, 2009; Vyvoj motorickych schopnosti, 2006; str. 23, 24);
matouci uvadéni stranek u zdroju pfimé citace (napf. str. 10: 35 — 46; str. 18: 4 — 75);
tvrzeni, ktera nejsou podlozena (str. 20: ,Proto se ve vétSiné odvétvi setkavame....";
str. 20: ,V prvni fadé objektivné Ci relativné objektivné zhodnotime genetické
predpoklady,....“; str. 22: ,Podle odbornikl mezi ...“);

nejednotnost v uvedeném nazvu ,Dité, zdravi a pohyb“ (str. 20) v porovnani s titulem
v Seznamu pouzité literatury: ,Dité, sport a zdravi“ (str. 55);



- v Praktické ¢asti chybi vyty€eni postupnych ukoll (str. 26);

- vagni pojmy a tvrzeni (napf. str. 26: ,Vyzkum probéhl v zafi roku 2014; str. 28:
....Cyklistika patfi mezi jeden z nejoblibengjsich sportli i u dospélé populace®; str. 53:
»Z vyzkumu, ktery probéhl zacatkem tohoto Skolniho roku...“ str. 48: ...odpovédéla
vétSina dotazovanych zaku...., ,VétSina uspéchu byla...“);

- v textu prace chybi odkazy na Pfilohy (napf. str. 26);

- nejasné a neurcité popsani rozhovoru s fediteli Skol (str. 27: kdy, kde, s kym?);

- v textu prace je fazeni a popis pouZzitych anket opacné oproti fazeni pfiloh za praci;

- tabulky 2 — 5 (str. 29 — 32) se hodi spiSe do pfiloh, nezli v textu prace;

- nejednotnost prezentovaného pocCtu zaka — rekreacnich sportovcu (str. 40: 127
celkem X str. 42, tab. 12: 130 zakl celkem);

- chybi samostatna hlavni kapitola Vysledky;

- zcela chybi kapitola Diskuze.

Jazykova a stylisticka stranka:

- interpunkce (napf. str. 9: ,ucitel télesné vychovy (Hypokinéza..., 2014; str. 11, 17,
19);

- chyba ve psani €islovek (napf. str. 16: 6. tydnua X 6 tydnd,...);

- nespravné pady (tvary) slov, &imz predkladany text pozbyva na smyslu a
srozumitelnosti, napf. str. 18: ,Dédi¢nost se na potomstvu podili: Biologické
podobnosti rodi¢d, ....typickych lidskych vlastech,...; str. 19: ,Tato problematika
vychazi zakonité ze dvou zakladnich aspektl: optimalni predpoklady pro ....% str. 40:
»Z tohoto celkové poctu je...“ str. 41: ,U této otazka vétSina...%; str. 45: ,Méné nez 3
hodiny tydné je to pak 33% a vice nez..."; str. 46: ,Z tohoto celkové poctu...*;

- nesrozumitelna formulace, napf. str. 18: ,Tato Cast se zabyva charakteristikou,
zasady pro vybér a kriterii pro vybér sportu.”;

- str. 27 nedokonceny text: ,Vysledky a diskuze®;

- hruba chyba (str. 53).

Klady prace: Zpracované téma je vzhledem k budoucimu zaméfeni studenta jisté pfinosné.
Student pracoval se Z&ky 2. stupné ZS tfi $kol, navrhl a pracoval s anketami uréenymi pro
nesportovce, rekreaCni sportovce a registrované sportovce, na zakladé &ehoz ziskal
mnozstvi vysledkd. Ku Skodé predlozenych vysledku je jejich neprehledné usporadani.

Zapory prace: Ku 8kodé pfedloZzenych vysledku v praci je jejich nepfehledné usporadani. Na
zakladé vyse vytCenych chyb usuzuji, Zze prace byla psana ve chvatu, bez soustfedénosti na
formalni stranku prace (€lenéni obsahu, citovani zdrojli, vytvofeni bezchybného seznamu
literatury, apod.), Dale se student dopustil chyb vécnych i obsahovych, chyb stylistickych
spolu s gramatickymi chybami. V prfedloZené praci neni zcela splnén stanoveny cil — chybi
navrh vhodného fedeni.

Otazky:

1. Kde v pfedlozené praci mate zpracovany ,navrh vhodného feseni“ (viz. Anotace)?

2. Bylo cilem prace porovnavat vysledky mezi chlapci a dév¢aty?

3. Na které strance se nachazi nékolikrat v praci zminovana kapitola ,Zajem zak( o
pohybovou aktivitu® (str. 39, 43, 49)?

4. Na zakladé kterého zdroje si dovolujete tvrdit (str. 28): ,,...cyklistika patfi mezi jeden z
nejoblibenéjSich sportl i u dospélé populace®.

5. V &em spociva rozdilnost v otazce ,Jak travis svij volny €as“ a ,S kym travi§ svuj
volny ¢as*, kdyz se v obou objevuje moznost s kamarady* (str. 33 — 35)?

6. Cim vysvétlite odlisny podet zaki — rekreadnich sportovctl na str. 40 a v tabulce 12
(str. 42)?

Mgr. Dana Feltlova, Ph.D.
V Hradci Kralové 10. 6. 2015
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