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Cile prace

1. Shrnout dosud zndmé poznatky o termalni variabilité hmyzu s dirazem na vrubounovité
brouky (Scarabaeidae).

2. Podrobit kritice historické poznatky a srovnat je s aktudlnim poznanim.

3. Poznatky ziskané touto praci vyuZit v navazujici diplomové priaci.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je standardné ¢lenéna. Obsahuje ¢eskou i anglickou anotaci, nasleduje Gvod a poté vlastni stat,
dale diskuse a zavér. Na konci prace najdeme soupis pouZité literatury. Vlastni text, tedy od Uvodu po
zavér, Cita 20 stran a celkové prace spolu s dalSimi ndlezitostmi dosahuje 32 stran. BohuZel doslo k
chybé pfi formatovani obsahu, kde byly vypsany a cislovany casti pred obsahem (prohlaseni,
podékovani atd.). Cislovani téchto ¢asti je viak chybné.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?

Autor prace cituje v seznamu literatury celkem 68 rliznych zdrojd. Formatovani seznamu literatury mi
prijde celkem nestandardni, pfedevsim pak z pohledu pfirodovédeckych publikaci, kde si myslim, Ze
vétsina z nds je zvykla na jiny format.

Prikladem muze byt kurzivou psany nazev ¢lanku a bez kurzivy psany nazev Casopisu, coZ byva
standardné pfesné naopak. Nebo napfiklad vice autor oddélovat ampersandem (&). Zde byva zvykem
oddélovat takto druhého autora v pripadé celkového pocétu dvou autori na publikaci, nebo jen
posledniho v pfipadé tfi a vice autorll. Kolega Petfik vSak oddéluje timto symbolem vSechny autory
napf. i v publikaci o péti a vice autorech.

Ale naprosto chdpu, Ze se autor prace naptiklad fidi néjakymi pravidly, ktera jsou zavedena na vasi
katedfe a jsou viem studentiim k dispozici. BohuZel vsak nejsou jednotné driena napfi¢ celym
seznamem literatury. Veskeré nedostatky jsem pro autora vyznadil do jeho prace. Neni jich pfilis
mnoho a z vlastni zkuSenosti vim, Ze na poprvé, kdyz s tim ¢lovék nema zadné zkuSenosti, to jde tézko
uhlidat.

Vlastni citovani téchto praci v textu bakalarské prace je z mého pohledu v poradku.

Pocet citovanych ¢lankd a jinych publikaci je dle mého ndzoru adekvatni tomuto pomérné dost
neprobadanému tématu.



Formalni Groven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven)

Vlastni text je doplnén Sesti obrazky a ¢tyrmi grafy, které nazorné ilustruji projevy polymorfismu u
vybranych organismU, poptipadé dovysvétluji vysledky citovanych vyzkumi. U nékterych v praci
zminénych prikladd bohuZel obrazova dokumentace chybi, coZ je z mého pohledu Skoda. Preci jen
jedna fotografie ukaze vic nez nékolik vét textu, navic kdyZ se fesi variabilita zbarveni jedincd. Ale
chapu, Ze napftiklad obrazky nebyli v nékterych publikacich k dispozici.

Samotnou Uroven textu hodnotim velmi kladné, prace je ¢tivda a obsahuje minimum preklepl a
gramatickych chyb. Co se mi pfi ¢teni podafilo objevit, jsem opét vyznacil do samotné préace pro
potfeby autora. Jen vyjimecné se v praci objevilo neobratné slovni spojeni apod., kde jsem ptipadné
navrhl urcitou Upravu.

Zminil bych jen, Ze by si autor mél v budoucnu davat vétsi pozor na popisky k obrazkim a grafim.
V podstaté v kazdém byl néjaky problém (preklep, nespravné pouziti kurzivy apod.).

A nakonec jesté jeden taxonomicko-nomenklatoricky problém. V podstaté v celém textu je ignorovdna
urcita nalezitost v zapisu latinskych jmen s autory popisu daného taxonu. Jde o pouZziti zavorek kolem
autora a roku popisu u druh, které se pouZiva v pripadé, Ze dany autor onen taxon popsal v néjakém
rodé a nasledné byl tento druh presunut do jiného rodu. Z prace mi vypliva, Ze o této skutecnosti autor
nemél tuseni. Samoziejmeé se nic zdsadniho nestalo, ale na pristé uz by bylo dobré toto neopomenout.

Splnéni cilG prace a celkové hodnoceni

Autor bakalarské prace nds seznamuje v Uvodu s podstatou zbarveni u hmyzu, jakym zplsobem takové
zbarveni vibec vznika, jaké mlze mit Gcely apod. Nasledné ¢tenarlm predstavi polymorfismus
v rliznych rovinach, tak aby se v samotné stati mohl cisté vénovat tzv. termdlnimu polymorfismu u
rdznych organism(l a jeho moZného vyznamu. Postupné se tak seznamime s nékolika pfipady u
obratlovcl a dale pres rlzné hmyzi rady se dostaneme az k broukdim potazmo vrubounim. Jak
napovida jiZz ndzev prace a stanovuji to i cile uvedené v Uvodu, text by mél byt zaméren na brouky.
BohuZel broukdim je vénovano pouze 5 stranek prace (cirka tfi strany Cistého textu) a vrubounim pak
pouze polovina z tohoto rozsahu. Vzhledem k neprobadanosti fenoménu to neni nic prekvapivého.
Téch praci, které by se tomu vénovaly prosté neni mnoho a velmi Spatné se dohledavaji. Osobné si
myslim, Ze v pribéhu psani to autorovi bylo uz taktéz zjevné a spiS pak mél zvolit jiny nazev prace a
stanovit si trochu jinak cile (napt. termalni variabilita hmyzu).

Neberu to jako néjaky zaporny bod v hodnoceni prace. Je celkem béziné, Ze v prabéhu psani se
postupné vytvoreny text nemusi Uplné shodovat s tim, co bylo na za¢atku zadano.

Urcité bych pak rad vyzdvihl diskusi a zavér bakalarské prace kolegy Pettika. V téchto kapitolach velmi
pékné shrnuje veskeré ziskané informace, snazi se jednotlivé vysledky porovndvat a vysledovat v nich
urcité trendy a souvislosti.

Praci tedy hodnotim velmi kladné a zcela jisté je hodna obhajoby na pudé Pfirodovédecké fakulty
Univerzity v Hradci Kralové.

Otazky a pfipominky oponenta

Pfipominky jiz nemam, byly obsaZzeny v predchozich ¢astech posudku.



Otazky:

1) Préace se zabyva teplotnim polymorfismem, mé by vSak zajimalo, jestli autor narazil i na

pfipadné vysvétlovani barevné variability dospélych brouk( napfiklad rozdilnym Zivnym
substratem u jejich larev? Pokud ano, budu rad, kdyZ mi zasle citace.
Prikladem muUzZe byt zlatohlavek zlaty Cetonia aurata. Ten mlZe mit mnoho rozliénych
kovovych odstinl od zelené, pres zlatou, médénou, cervenou, modrou, fialovou aZz ¢ernou.
Tézko fict, co za to mlZe, mozna v tom hraje roli celd rada faktorl (teplota, obsah rlznych
latek v substratu, kterym se Zivi larvy, kfiZzeni populaci — dédi¢nost zbarveni).

2) Predpokladam, Ze autor bude pokracovat dale ve studiu tohoto fenoménu. Jaké bude téma
jeho diplomové prace? Jaké druhy si zvoli pro svij vyzkum, co bude sledovat a jakd bude
zvolena metodika?
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