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Anotace

Bakalarska prace se zabyva srovnanim zivotnich podminek vybranych druha
domaécich zvifat v riiznych typech chovii v Ceské republice. Priizkumem dostupné
literatury a legislativy a navstévou nékolika typt chovi v okoli bydlisté bylo zjisténo,
jak se 1isi doporuceni a nafizeni v chovu zvifat oproti redlnym zivotnim podminkam.
Sledovanymi faktory pro posouzeni byly velikost obyvané plochy pro zviie, mikroklima
vnitinich objektd (naptiklad stdji, kotcll), moznost volného pohybu, pfistup k ptirozené
potravé a pristup k pastvé. Faktory byly posuzovany v ramci malochovu, velkochovu,
ekologického a zajmového chovu. Prizkum se tykal chovu kralikd, koz, prasat, driitbeze

a skotu.
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Annotation

This bachelor thesis deals with the comparison of the living conditions of chosen
species of domestic animals in different types of farms in the Czech republic. Survey of
available literature and legislation together with visits in several types of farms around
the residence helped to differ recommendations and regulations in animal husbandry
compared to real life conditions. The investigated factors to assess were the size of the
inhabited areas of animal, microclimate inside objects (such as stables, pens), freedom
of movement, access to natural food and access to pasture. Factors were considered in
local farms, intensive farming, organic farming and hobby farms. The survey covered

rabbit, goat, pig, poultry and cattle farms.
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UVOoD

Chov domacich zvitat ¢lovéku piinesl nejen zakladni obzivu, ale také jej z kulturniho
hlediska posunul na dalS$i Groven ve vnimani zivych tvori. Piistup ke zvifeti se
historicky meénil a proménuje se i nadale. Historické pocatky domestikace a

(13

»~prumyslovy tlak® na zvifata nyni jsou zcela odlisné fenomény. Zvife sice ¢lovéku
poskytuje uzitek jako pied ddvnymi Casy, ¢loveék vsak v roli moderniho spotiebitele
zvite velkou mérou vyuziva jako nastroj k dosaZzeni ekonomického zisku, mnohdy na
ukor péce, osobniho pfistupu ke zvifeti a zajmu o Zivotni podminky. Domestikaci a
chovem zvirat Cloveék ziskaval dulezité produkty a postupné zvitata Slechtil jeste
intenzivnéji. Mezi prvnimi domestikovanymi zvifaty byly ovce a kozy pied vice jak
10 000 lety. V Evropé se chov domadcich zvifat rozsitil koncem 3. tisicileti a ve
2. tisicileti pfed. n. 1. Z domdcich zvifat ve stfedni Evropé ptfevladal hovézi dobytek,
Z pocatku chovany na maso, pozdé¢ji na mléko. Po prichodu Slovant se kromé skotu
zacala chovat také prasata (nejspis$ pro nedostatek mista pii osidlovani). Chov slepic se
datuje od poloviny 1. tisicileti pfed n. 1. Keltové v tomto obdobi uz znali chov hus nebo
kachen, v Evrop¢ ale tato zvitata byla vzacna (Miillerova a Stejskal, 2013).

Zvitata byla nejdiive chovana volné, z ran¢ho sttedovéku nezname ani zadné
stavby, 1 kdyZ se dobytek ohrazoval. Zvitata byla odolna a pro chov nenaro¢nd, chovana
vyhradné venku za jakychkoliv podminek. Clovék se o zvifata staral p¥ikrmovanim
v zimé¢, ale pro nedostatek potravy bylo feSenim poraZeni ¢asti stada, aby zbytek piezil
(Beranova a Kubacdk, 2010). V 19. stoleti, kdy vzrostla poptavka po ZivociSnych
vyrobcich, vznikly chovy velkokapacitni, zaméfené¢ hlavné na vysokou produkci a
zvySeni zisku. Vedle téchto konvencnich uzitkovych chovi existuji také chovy
ekologické nebo chovy zvifat pro radost, které jsou zdjmové nebo pokud jsou zaméfeny
na Uspéch a vykon, pak sportovni. MoZnosti chovll zvifat jsou Siroké, dokonce do té
miry, Ze je mozné produkénim zpiisobem chovat i pro nas exoticka zvifata (v CR
napiiklad pstros, lama nebo krokodyl). Piistup ¢loveéka k chovu hospodatskych zvirat
Vv dnes$ni moderni dobé& 21. stoleti se vyvinul ve $lechténi, pfi kterém vznikd potomstvo
s jesté lepsi uZzitkovosti a adaptabilitou na Zivotni podminky, liSici se od pfirozen¢ho
chovu. Smyslem jakéhokoliv chovu by vSak kromé zivocisnych uzitki mély byt také
odpovidajici podminky Zivota zvifat tak, aby netrpéla a byla zdrava (Sonka, 2006).

Koncept zivotni pohody zvifat, tzv. welfare, sleduje Zivotni podminky a zabyva se



fyziologickymi a etologickymi potfebami zvifat. Clovék piistupuje k posouzeni miry
spokojenosti zvifete subjektivné¢ a vyhodnocuje ukazatele (produkéni, biofyzikalni,
etologické apod.), ze kterych stanovuje jaké podminky chovu jsou pro jednotliva zvirata
vhodna. Hodnoceni zahrnuje napiiklad prostor, krmeni, podestylku, hustotu zvirat,
pohyb zvifat, vzajemny kontakt, teplotu, osvétleni nebo vlhkost vzduchu (Miillerova a
Stejskal, 2013).

Cilem prace je reSersni pruzkum variability Zivotnich podminek vybranych
druhd zvitat u drobnochovatelii, velkochovi, zajmovych a ekologickych chovu.
Prizkum dale podrobit srovnani navstévou chovatel a vyhodnotit redlny stav zivotnich
podminek a prostiedi, ve kterém zvitata v lidské péci ziji a nakolik se tento stav odklani
od doporucené literatury nebo legislativy. Podrobna metodika postupu je popsana

V samostatné kapitole.



1 UKAZATELE OVLIVNUJICi ZIVOTNi POHODU ZViRAT
Podle Hrouze (2000) patii mezi faktory, které nejvice ovliviiuji zivotni pohodu zvifete
tepelna pohoda, fyzickd pohoda, pfi které se posuzuje napiiklad misto k odpocinku,
nebo dostateCny prostor k protahovani, pocit bezpeci, vcetné toho, jestli ma zviie
ptistup k potravé a vodé. V dalsi tfadé hraje vyznamnou roli moznost hygieny a
socidlnich projevii, vychovy a uceni. Nejsou to ale jen vnéjsi faktory, zvirata se lisi
vékem, maji jiné chovani, nalady, upiednostituji skupinové nebo naopak individudlni
souziti. Nedostatecné zajisténi a péce o dobré zivotni podminky mohou vyustit ve
zmény v chovani, agresivitu, bazlivost, nervozitu, stres a jin¢ negativni projevy. Zvite
muze trpét nepohodlim zpisobenym piehusténim jedinct v prostoru nebo nevhodnou
podestylkou, nevhodnou krmnou davkou a pocitem hladu. Spatnid hygiena miize
zpusobit zvySenou nachylnost k chorobam, potlaceni imunity, dlouhodoby tlak na
vysokou produkei zptsobuje fyzické vyCerpani a metabolické zmény. S ptihlédnutim ke
vSem témto ukazatelim jsem si vybrala pét vlastnich, které podavaji informace o
prostiedi, ve kterém zvitata v Ceské republice Ziji venku i uvnit¥, maji moznost nebo
jim naopak neni umoZnéno projevovat pifirozené chovani a maji ptistup k potrave.
V ptipadé, Ze bylo moZzné dané hledisko pfimo zméfit a posoudit numericky (rozméry
ustajeni, hustota osidleni ve vnitinich prostorach), srovnani bylo provedeno. V n¢kterém
ptipad¢ jde o popis sledovaného faktoru zhodnocenim stavu (Cistota podestylky) nebo o
popis postupli daného chovatele (pfi krmeni). Toto je pét zmiflovanych sledovanych
faktorti:
1. Velikost obyvané plochy (celkové rozméry objektu pro ustajeni, rozméry boxu,
kotce nebo staje pro jednotlivé zvite)
2. Mikroklima vnitiniho ustajeni (posouzeni vnitiniho prostiedi ve staji nebo
Vv kotci, jako je Cistota podestylky, pfistup k Cisté vodé, funkcnost staveni
V neptiznivych podminkach, pra§nost, moZnosti pfirozeného svétla)
3. MoZnost volného pohybu (posouzeni vybéhu, moznost volného pohybu
Vv ohradg¢)
4. Pristup Kk prirozené potravé (pfirozena potrava podavana chovatelem,
frekvence krmeni)

5. Pristup k pastvé (moznost vyhledavani potravy, pastva)

10



Problematika a feSeni zivotnich podminek zvifat se stile vice prosazuje v zadkonech
jednotlivych stati Evropského spoleCenstvi, i kdyz dosud nepanuje jednotny néazor
V tom, jestli jsou univerzaln¢ stanovena pravidla plnitelna a lehce kontrolovatelna.
Problémem je predevsim velka variabilita systému chovi. Cile pro budouci 1éta jsou,
mimojiné, zjednodusit pravidla pro stanoveni dobrych Zzivotnich podminek, lepsi
informovanost spottebitelti a vyuziti védeckych ukazatelt (Sdéleni Komise Evropskému

parlamentu, 2012-2015).

2 METODIKA PRUZKUMU

Pro splnéni cilll této prace, tedy zhodnoceni reSerSniho prizkumu variability podminek
riznych typt chovi vybranych zvifat a posouzeni stavu z doporucené literatury
S realitou, jsem si zorganizovala navstévy ve 2 oblastech, a to v misté svého rodného
bydlisté, okoli mésta Kyjova a v misté svého soucasného prechodného bydlist¢, Brna.
Obé& mésta jsou soucasti Jihomoravského kraje a jsou od sebe vzdalena automobilovou
dopravou piiblizné€ 53 km.

V okoli Kyjova jsem navstivila domaci chov pana a pani Buchlovskych ve
Svatoboficich Mistting, velkochov prasat v Miloticich a malochov prasat v Zadovicich.
Velkochov prasat v Miloticich se mi nakonec nepodafilo navstivit z divodu karantény
pfimo v provozu, proto jsem vyuZzila rozhovoru se zootechni¢kou pani Adamcovou,
ktera provoz denné navs$tévuje. V okoli Brna jsem navstivila malochov koz pana
Dolezala v Troubsku, tradi¢ni chov skotu, koni, koz, prasat a dribeze pana Bublika
v Ivanovicich, zajmovy chov vystavnich kraliki Ceského svazu chovatelt
v Kienovicich a velkochov prasat a skotu v Ri¢anech u Brna. Tuto &st prace jsem
zpracovala jako pfepsany rozhovor vedeny s jednotlivymi privodci chovu, pfi kterém
jsem zjistovala odpoveédi na otdzky tykajici se sledovanych faktorti popsanych vyse
Vv kapitole 1. Nasledovala prohlidka chovu, pfi které jsem si zaznamendvala vlastni
poznatky. Pro chovatele jsem si pfichystala otdzky, které se vztahovaly ke sledovanym
faktorim: 1. Velikost obyvané plochy, 2. Mikroklima vnitiniho ustajeni, 3. MozZnost
volného pohybu, 4. Pistup k piirozené potravé, 5. Pristup k pastve. Tyto faktory jsem si
vybrala z toho divodu, ze jako vnéjsi ukazatele popisuji podminky v jednotlivych
chovech a také to, jak se tyto chovy navzajem lisi. Berou v uvahu predevsim

shodnoceni zivotniho prostoru zvifete, pohodu pfi ustajeni a vnitini klima st4ji a
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ukazuji, jak moc nebo malo chovy respektuji etologické potieby jednotlivych zvitat. Pti
posuzovani jsem se zamérné¢ vyhnula konkrétnimu tfidéni zvifat podle pohlavi, véku
nebo plemen a tim jednotlivym naroktim, které by toto rozliSeni vyzadovalo popsat.
V nekterych piipadech ale i toto srovndni pro piiklad zafazuji. Cilem bylo zjistit
variabilitu zivotnich podminek na zaklad¢ piikladu dospélych zvirat, délenych
maximalné¢ na chovna a vykrmovana. ReSer$ni Cast jsem zpracovala z dostupné
literatury Moravské zemské knihovny v Brné€, legislativni ¢ast byla zpracovana
z internetového portalu Agrarni komory Ceské republiky a Ministerstva zemé&délstvi

Ceské republiky.

3 VARIABILITA CHOVU

Chovatele definuje a povinnosti stanovuje zakon na oOchranu zvifat proti tyrani
(¢. 246/1992 Sb.). Hospodaistvi a chov zvitat prodélalo zadsadni zmény, které zacaly
dalezitou tlohou dobytka na statcich a panstvich, pokracovaly zménou piistupu ke
krmeni a Zivotnimu prostoru, obecnym charakterem zeméd¢lstvi a dostaly se az do
dnesni doby intenzivni zivocisné vyroby. V roce 1871 byla zaloZena prvni ¢eské kniha
plemenna hospodarskych zvitat. V 70. letech se tedy zemédélskd spolecnost zamétuje
na Slechténi novych plemen, hlavné krav. Koncem 19. a zac¢atkem 20. stoleti se rozviji
stdjova mechanizace, stavba ti¢elnych budov a hospodarstvi se méni z malochovatelstvi
na prumyslové velkochovy (Baranova a Kubacék, 2010). Miillerova a Stejskal (2013)
popisuji velkochovy jako podniky, které na malém prostoru chovaji velky pocet zvitat
se zajiSténim minimalnich Zivotnich podminek, které umoZni vysokou produkei.
S koncem 2. svétové valky vzrostla poptavka po Zivo€isnych vyrobcich a bohatsi zemé
(naptiklad Velka Britanie) zaméfily svou zemédé€lskou produkei na systém vyroby co
velkochovy vznikly v USA na konci 1. svétové valky. Konzumace masa se stala
odrazem vyss$i prosperity zemé¢, ve které se obyvatelstvu dafi. Také pfeprava zvifat na
velké vzdalenosti piestala byt z logistického hlediska problém. V Ceské republice doslo
ke zménam v chovech zvifat po 2. svétové valce, nejvice pak s nastupem
komunistického rezimu. Kolektivizaci (tj. prevedenim soukromého zemédélstvi na
kolektivni) vznikala jednotnd zemédé€lska druzstva (JZD). Zemédé€lstvi bylo fizeno

centralné a postupné se vycCleniovalo z bézného zivota lidi, ktefi se vlivem urbanizace
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st¢hovali do mést a ztraceli tak kontakt s rostlinnou a zivocisnou produkei. Tento trend
pokracoval i po obdobi socialismu, tedy i po roce 1989. V poslednich letech dochazi
k novému pohledu na ochranu zivotniho prostiedi a i welfare hospodaiskych zvirat
(Hienl a kol., 2013), coz vede k rozvoji systému ekologického zeméd¢lstvi, které dba na
zivotni prostiedi, zdravi lidi a zvifat hospodafenim bez chemie a cestou trvale
udrzitelného rozvoje. Kontrolu provadi staitem povérené soukromé instituce (napiiklad
KEZ o.p.s., Biokont CZ, s.r.0.) a také statni kontrolni organ Ustiedni kontrolni a
zkuSebni ustav zemédélsky podle nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES)
¢. 882/2004. Ekologické chovy zvifat se 1isi od intenzivnich stdjovych chovii naptiklad
Vv poctu chovanych zvitat, ktery neni velkokapacitni a je Casto navdzany na vlastni
rostlinnou produkci. Zvifata maji celorocni pfistup do venkovnich vybchii a cilem
chovu je zabezpecit pro n¢ takové zivotni podminky, které respektuji fyziologické,
etologické potieby i etické zachazeni. Pravé moznost volného pohybu, prostor, zptisob
podestylky nebo pfistup k pastvé jsou dalsimi zasadnimi rozdily (Koepf, 2007).

Podle zdkona na ochranu zvifat proti tyrani (Zakon ¢. 246/1992 Sb.) je zvifetem
v zajmovém chovu takové zvite, u kterého neni hlavnim ucelem hospodaisky uzitek a
zvite je spiSe spolecnikem cloveka. Takto definovany chov ale neni v zakoné
jednoznacny, protoze sem zaroven patii zvifata urCena pro osobni spotfebu nebo
potiebu clove€ka, takze to mohou byt 1 kralici chovani pro maso a koZeSinu, prasata
chovand pro maso, ovce, slepice nebo koné¢. Rozdil mezi hospodaiskym a zdjmovym
ucelem je podle zdkona ten, ze v z4jmovém chovu neni hlavnim G¢elem podnikani a tim
finan¢ni zisk. Konkrétni podminky a postupy chovtl jednotlivych druhii zvifat upravuje
zédkon a chovatelskd literatura. Zakony, které zajmové chovy dale zminuji jsou
napiiklad Dohoda o ochrané zvifat v zdjmovém chovu ¢. 19/2000 Sb. Podle Statni
veterinarni spravy se déje nejvice prestupkll pravé v zajmovych chovech, naptiklad
poskytnutim nedostate¢né vyzivy a napajeni, nevyhovujicimi podminkami pro chov,
zpusobovanim stresu nebo omezovanim prostoru. Nejvice pifestupkl je na strané
chovateld pst, koni, kralikd, driibeze i exotickych zvifat (Spurnd a Dousek, 2004).
Welfare zvifat se tyka i zdjmového chovu, protoze kazdy chovatel by mél zvazit své
schopnosti v planovaném chovu zvifat, jestli je schopny poskytnout takové zivotni

podminky, které nebudou zvife biologicky omezovat tak, aby nestradalo.
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4 SLEDOVANE FAKTORY V CHOVECH
4.1 Chov kralika

4.1.1 Pocéatky chovu

Kralik domaci (Oryctolagus cuniculus f. domestica) vznikl z kralika divokého
(Oryctolagus cuniculus). Jeho puvodni domovinou je Pyrenejsky poloostrov. Prvni
pisemnosti o chovu kraliki pochazi jiz ze 13. stoleti (Mach a Majzlik, 2000). Z téchto
pocatkl se jednalo jesté o neuspofadany chov mezi ostatnimi hospodaiskymi zvifaty a
kralik se pohyboval voln¢ ve stajich pro dobytek. FrantiSek Fuchs, ¢esky hospodaf,
dokonce napsal: ,,Chtit chovat kradliky ve velkém mnozstvi je v kazdém sméru skodlive.
Jedinym pripadem, kdy prindseji uZitek je, kdyz se chovaji ve stajich u konit a krav a
shiraji a zuzitkuji to, co vypadlo ze ZebFikii a Zlabi.“ (Sonka, 2006). Zakladatelem
Ceského kralikarského spolku se stal J. V. Kdlal (1865-1927), na kterého v roce 1902
navézala Ceskomoravska jednota chovateli kraliki, zalozena v Praze. Do 20. stoleti
prevazoval chov zdjmovy, kdy chovatelé prezentovali svd zvifata na vystavach. Po
pfivezeni prvnich masnych plemen ze zahrani¢i se chov §ifil na uZitkovy pro maso a
kozeSinu (Zadina, 2004). Faremni chovy se Uspésné rozsitily po roce 1990. V této dobée
zacal chov jateCnych, tzv. brojlerovych kralikli, krmenych pouze granulovanym
krmivem, zamém¢ bez zelené¢ho krmeni z diivodu trzni poptavky po svétlém mase

(Mach a Majzlik, 2000).

4.1.2 Velikost obyvané plochy

Drobnochovatelé chovaji kraliky nejcastéji v etaZovanych kralikarnach, které umist'uji
ven, ale i do vnitfnich prostor nebo pod pfistiesek. Kralikarnu tvoii kotce a krélici se
Vv nich chovaji samostatné. Skupinové se chovaji pouze samice s mlad’aty nebo kralici
par v dob¢ fije. Obyvanou plochu popisuji autofi v literatuie velmi rtizné a lisi se podle
vahy a plemene kralika. Jasna neni ani soucasnd legislativa, protoze nestanovuje
jednotné minimalni standardy v chovu kralikli jako hospodaiskych zvifat.

Klece pro chov jsou dievéné nebo kovové, s pevnou nastylanou podlahou, nékdy
S draténymi nebo plastovymi rosSty (Zadina, 2004). Chovy zaméfené na vykrm jsou
bezstelivové. Plocha pro chovného kralika malé velikosti (vaha do 3 kg) podle Macha a

Majzlika (2000) odpovida rozmérim 55 x 65 x 32 ¢cm (d x h x v). Vrany (2011) uvadi
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rozméry 50 x 50 cm (d x h). Podle Ceského svazu chovatelti kralikti v Kienovicich
(kap. 5.6) chovatelé vychdzi z vlastnich zkuSenosti nebo starsi literatury, ve které jsou
doporuc¢ené informace vétSinou nejednotné. Odchylky se pohybuji od 5 do 30 cm.
Obecn¢ lze tict, ze majitelé povazuji za minimalni standard pro malad plemena rozmeéry
kotce pfiblizné¢ 60 x 70 x 50 cm, pro stfedni plemena 80 x 80 x 60 cm a pro velka
plemena 120 x 80 x 70 cm. Z vlastniho zjisténi byl prostor pro kraliky v kotci ve
skutecnosti Casto vétsi. Navstiveni chovatelé chovali stfedni plemena a poskytovali
zvitatim dostate¢né prostory. Rozméry kotcli u pana Varty v Kienovicich (kap. 5.6.)
odpovidaly rozmérim 120 x 80 x 50 cm (d x h x v) a ve Svatoboficich Mistiin¢ u
rodiny Buchlovskych (kap. 5.1) dokonce 150 x 80 X 75 ¢cm (d X h x v). V Ivanovicich
(kap. 5.5) chovali majitelé kraliky v klecich o rozmérech 100 x 100 cm.

Ve velkochovech se kralici chovaji v klecich v uzavienych halach. Jsou to chovy
intenzivni, zamétené na rychlé vykrmeni. Rozméry klece kralikli pro vykrm uvadi Mach
a Majzlik (2000) stejné jako u chovnych kralikd, tedy 55 x 65 X 32 cm (d x h x v) s
kapacitou klece 4-5 kraliki do vahy 3 kg. Brojlerovi kralici se podle autort chovaji
nejéastéji skupinové po 15-18 kusech na m? a plochu uvadgji 0,25-0,35 m?/ks. Chovni
kralici maji mit podle Evropské dohody o ochrané obratlovci vySku klece 40 cm a
plochu 0,4 m? pro kralika do 3 kg véhy, 0,45 m? pro kralika o 4 kg vahy a 0,5 m? pro
Skg kralika.

Ekologicky chov kralikti neni v Ceské republice piili§ rozsiteny. Podle udaji
Cechové a kol. (2013) se do roku 2013 jednalo o tii farmy provozujici tento typ chovu.
Ustajeni kralikti musi respektovat jejich potifebu skupinového souziti (1015 jedinct),
moznost volného pohybu, tkrytu i pfistup do vybéhu. Podle vyhlasky ¢. 80/2012 Sh.
zakona o ekologickém zemédélstvi ¢ini minimdlni podlahova plocha kotce pro
dosp€lého jedince 0,5 m?, pro kraliky ve vykrmu pak 0,2 m? na jednoho kralika.

Do z4mového chovu patii kralici chovani jako domaci mazlicci a také pro
sportovni chov uréeny k prezentaci na vystavach a soutdZich. Podle chovatelti Ceského
svazu chovatelt kralikii v Kfenovicich jsou podminky zdjmového chovu identické
s podminkami chovu uzitkovych kralikii. V piipadé pana Friedla z Ceského svazu
chovatelt Vazany, ktery chova vystavni plemeno Bilopesikaty (Bi), odpovidal kotec
rozmériam 120 x 80 x 50 cm. Na zaklad¢ ustniho sdéleni mé dalsi chovatelka Nikola

Jetabkova z Nékla rozméry klece pro chov zakrslych kralikti v byt¢ 130 x 75 cm
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(d x h). Idealni kleci pro dva zakrslé kraliky (o hmotnosti maximalné do 2 kg) chované

v byté je podle Wegler (2012) rozmér minimalné¢ 120 x 60 cm (d % h). Autorka

doporucuje také patrové klece, kde jsou rozmeéry stejné jako u jednopatrové, vysku

jednoho patra uvadi 45 cm.

Tabulka 1 — PFiklady rozdilu uvadénych dat ve velikosti obyvané plochy kralik(

Minim. rozméry pro 1 kralika

Typ chovu Chovatel / Literatura / Legislativa
Vvem (d X h X v)

Drobnochov Ch - CSCH Kienovice 60 x 70 x 50
Drobnochov Ch - rodina Buchlovskych, Svatoboftice 150 x 80 x 75
Stfedné velky chov (prodej ) )

Ch - Jiii Bublik, Ivanovice 100 x 100
do dvora)
Velkochov - vykrm Li - Mach a Majzlik (2000) 55 x 65 %32
Zajmovy chov Ch - p. Friedl, Vazany 120 x 80 x 50
Zajmovy chov Ch - Nikola Jetabkova, Naklo 130 x 75
Zajmovy chov Li- Wegler (2012) 120 x 60

Typ chovu Chovatel / Literatura / Legislativa Minim. plocha v m?
Ekologicky chov Le - ¢. 242/2000 Sb. 0,5
Ekologicky chov - vykrm Le - ¢. 80/2012 Sb. 0,2

Le - Evropska dohoda o ochrang
Velkochov 0,4-0,5
obratlovel
Velkochov - brojlerovi )
Li - Mach a Majzlik (2000) 0,25-0,35

kralici

Ch — Chovatel, Li — Literatura, Le — Legislativa

16




4.1.3 Mikroklima vnitiniho ustajeni

Kralici dobfe snasi chlad, hiif snasi vlhko nebo piimé slunecni zareni (Zadina, 2004).
Cistota prostfedi vychazi z navyki chovatele a jeho ¢asovym moznostem. Nezavisle na
sobé se chovatelé shodli na pravidelnosti vymény podestylky v kotcich, a to 1 X tydné.
Ptirozeny pfistup ke svétlu byl z riznych divodi omezeny. V jednom piipad¢ §lo o
umisténi kralikarny uvniti stavby s malymi okny (rodina Buchlovskych, kap. 5.1), takze
kralici neméli ptistup ke slune¢nimu zatfeni zadny a ve stavbé bylo tim padem stale
pfitmi. V druhém se jednalo o zastfeSenou plochu a umisténi kréalikarny tak, ze lom
svétla z v&t§i Casti stinil piistiesek se zvifaty (pan Varta, kap. 5.6). Castym nedostatkem
byla necistd voda a v jednom ptipadé€ vlhka a Spinava podestylka (rodina Buchlovskych,
kap. 5.1).

Podminky chovu v halach fesi velkochovatelé fizenym vétranim v 1ét€ nebo
vytapénim v zimnim obdobi. Zamezuje se tim jak hromadéni Skodlivych plynt (napft.
¢pavku), tak pfilis horkému nebo studenému klimatu. Hlida se prasnost a také proudéni
vzduchu. Nejcastéji se vyuziva chov pfimo na roStéch pro udrzeni Cistoty zvifat
(Zadina, 2004). Mikroklimatické podminky popisuji autofi v literatufe sice nejednotné,
ptfesto podobné. Mach a Majzlik (2000) udavaji optimalni teplotu 14-16 °C, relativni
vihkost 65-75 % a intenzitu osvétleni 10 luxd. Kukla (1982) uvadi optimalni teplotu
16-18 °C (kolisani 10-25 °C), vlhkost 60—75 % a intenzitu osvétleni 8 luxd. Vnitini
prostory navstivenych chovii miize prezentovat jen rodina Buchlovskych ze Svatobofic
Mistfina. Prostor byl vétrany, ptesto byl citit ¢pavkem a nckteti kralici méli znec€iSténou
podestylku. Kralikdrna v budové nepropoustéla dostatek slunecniho svétla. Nejcastéji
chovali majitelé kraliky celoroéné¢ ve venkovnich kralikdrnédch. Oslovena chovatelka
Nikola Jetabkova vyuziva pro kralika chovaného v byté jako podestylku seno s ptisadou
bylinek. Spliuje, podle jejich slov, oproti komerénim produktim nejlépe hygienické

potieby a zamezuje mnoZzeni mikroorganismil. Frekvence ¢isténi je 3—5 dnd.

4.1.4 Moznost volného pohybu

Pohyb kralikii je vétSinou omezeny na kotcovy prostor v kralikarné. Drobnochovatelé
kraliky do vyb&éhu nevypousti. Jednim zuvedenych divodii je nebezpeci pienosu

nemoci a umrti. Velkochovné, jak bylo uvedeno v piedchozich odstavcich, se kralici
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chovaji pouze v halach v klecich, bez podestylky a moznosti volného pohybu (Zadina,
2004).

V ekologickém chovu jsou kralici chovani skupinové s piistupem do vyb¢hu,
ktery odpovida plose 5 m? pro dospé€ld chovna zvifata a pro vykrmovana 1 m?2. V tomto
chovu existuji rizné typy ustajeni: chov v Kotci s vybéhem, chov v boxu nebo piimo ve
venkovnich kotcich (Kiwi.mendelu.cz, 2013).

Pro 2-3 kraliky chované v byté¢ je pro potiebu vybéhu doporucovana velikost

6 m? pro trvaly pobyt na zahrad€ nebo na vét§im balkoné (Wegler, 2012).

4.1.5 Pristup k pFirozené potravé a pristup na pastvu

Podle Sonky (2006) je nejbéznéjsim krmivem pro kraliky seno, z jadmych krmiv oves
nebo jeCmen. Navstiveni chovatelé se v krmnych néavycich pfili§ neliSili a krmeni
odpovidalo doporuceni z literatury. V ndzoru na doplnéni vyzivy kralika poddvanim
ovoce a zeleniny byli velmi opatrni kviili zkuSenostem s citlivosti kralika na traveni.
Zelenou pici vyuzivali minimalné, v jednom piipadé se jednalo naptiklad o zpestfeni
pampeliskou (pan Friedl, kap. 5.6). V rodin¢ Buchlovskych (kap. 5.1) jako krmivo
slouzilo suché seno, granulované seno, obc¢as vitaminy a na podzim mrkev (pfi omezeni
vody). Chovatelé byli v otazce piirozené pastvy jednotni a béZna neni, protoze jakakoliv
moznost vybéhu je ze zdravotniho hlediska zvitat nezadouci.

Intenzivni chovy ke krmeni vyuzivaji vyhradné¢ krmné smési, které obsahuji
obilny Srot, vojtésku, soju, mineralni latky, vitaminy a spliuji tak celoro¢ni vyzivové
naroky zvitete. Dokrmovani senem velkochovatelé pro dostatek vlakniny ze smési
nevyuzivaji. I drobnochovatelé vyuzivaji moZznosti krmnych smési nebo granuli jako
doplitkového krmiva, naptiklad v zimé (Mach a Majzlik, 2000).

V ptipadé krmnych smési v ekologickém chovu na vykrm se musi vzdy jednat o
certifikované krmivo vyhovujici tomuto typu chovu, v idealnim ptipad¢ si krmivo
chovatel vyprodukuje sam v ramci pravidel ekologického zemédélstvi. Ptirozenou
stravou pro krélika je zelend pice (lu¢ni porost, jetel, vojtéska), v ekologickém chovu se
vyuzivaji obiloviny (oves, jeCmen, pSenice), okopaniny (mrkev, fepa, brambory), seno i

sldma (Kiwi.mendelu.cz, 2013).
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4.2 Chov koz

4.2.1 Pocéatky chovu

Chov koz patii v historii lidstva k tém nejstarsim. K domestikaci doslo jiz pied vice jak
10 000 lety. Divokym ptedkem kozy je pravdépodobné koza bezoarova (Capra
aegagrus), markhur (Capra falconeri) a vyhynuly druh Capra prisca (Fantova, 2012).
Ve stfedni Evropé se koza objevila v mladsi dobé kamenné a ptivod jeji domestikace je
nejspiS nabozensky (Horak, 2012). Koza patii mezi stddova zvifata, takze je jejim
pfirozenym prostfedim pastva a dennim rezimem hleddni potravy. Koza si k paseni
vybira vyssi porost (5 cm a vyssi) 1 kvetouci travy, kterym se naptiklad ovce vyhyba.
Zvitata se vyuzivaji ke spasani t€zko ptistupnych teréntl, takze se da fict, ze ptispivaji i
k udrzovani krajiny (Pavla a Hejcman v Mladek a kol., 2006). Chov koz v Ceské
republice doséhl nejvétsiho rozkvétu po roce 1945 (Sonka, 2006). Koze se nékdy fika
kravicka chudych a jako domdci zvite dobfe slouzila pro samozéasobeni rolnickych rodin
(Kunz, 2005). V soucasné dob¢ je chov u nas méné rozsifeny, stavy zvifat se piesto za
poslednich 5 let mirn€ navysily (Bucek a kol., 2014). Podle Fantové (2012) je dokonce

v pocatku velkochov koz v Ceské republice.

4.2.2 Velikost obyvané plochy

Soucasné vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., o minimalnich standardech pro ochranu ovci a koz
stanovuje obytnou plochu staje pro kozu 1,5 m? a 3 m? pro kozla. K individualnimu
ustdjeni u samic lze pfistupovat jen za ucelem porodu nebo kojeni narozenych mladat.
Pii vyuziti pastevniho piistiesku musi podle pfirucky Ministerstva zemédélstvi CR
(1996) plocha odpovidat 0,6-1 m?. Udaje jsou orientaéni a je nutné brat v uvahu i
hmotnost zvifete. Ve stdji jsou pozadavky na prostor pro samostatné¢ chovanou kozu
2,5 m?, pro kozla 4 m?. Fantova (2012) pro kozu ve stdji udava plochu 1,3-1,7 mz,
v piistiesku 0,6-0,9 m? s piihlédnutim k hmotnosti. Pro samce se hodnoty plochy
shoduji s pfiru¢kou Ministerstva zemédélstvi CR, tedy 4 m? v individudlnim kotci
a 3 m? ve skuping. Stavby jsou nejvhodngjsi ze dieva, jako podklad se vyuziva hluboka
podestylka (Sonka, 2006).

Ekologicky chov umoziiuje kozam pobyt ve venkovnich vybézich za kazdého
pocasi. Vnitini ustjeni se vyuzivd na noc a také v zimnim obdobi, jinak jsou zvifata

ponechand volné venku. Stije jsou s hlubokou podestylkou a zvifata se v ni neuvazuji.
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Podle zdkona ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédé€lstvi, je zakdzano trvalé vazné
ustdjeni koz nebo chov v trvale uzavienych prostorach bez ptistupu do vybéhu nebo na
pastvu. Matlova (2005) uvadi velikost podlahové plochy staje pro ekologicky chov
1,5-1,7 m? pro kozu a 2,5-3,3 m? pro kozla. Miniméalni plocha staje podle Fantové
(2012) je pro kozu chovanou v biochovu 1 m%

Navstiveny majitel v Troubsku (kap. 5.4) choval skupinu 8 koz ve staveni
o rozmérech 3 x 6 m (§ X d). Soucasti tohoto prostoru bylo 1 dojici zafizeni. Pivodné
melo dievéné staveni slouzit jako piistteSek, nyni plni funkci staje, a to 1 v zim¢&. Na stdj
navazoval vybéh o velikosti asi 10 x 15 m. Na farmé v Ivanovicich (kap. 5.5) byly

rozméry staje pro 2 zvitata 1,5 X 1,5 m.

Tabulka 1 — Pfiklady rozdilu uvadénych dat ve velikosti obyvané plochy koz

Typ chovu Chovatel / Literatura / Legislativa Plocha v m?/ Rozméry v m
Konvenéni chov Le — Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb. 1,5 m?
Konven¢ni chov Li - Ministerstvo zem&délstvi CR (1996) 2,5m’
Konvenéni chov Li — Fantova (2012) 1,3-1,7 m?
Ekologicky chov Li — Matlova (2005) 1,5-1,7m?
Malochov (prodej ze dvora) Ch — Jakub DolezZel, Troubsko 3x6(8xd)

Stfedni chov Ch — Jifi Bublik, Ivanovice ,L5x1,5@xd)

Ch — Chovatel, Li — Literatura, Le — Legislativa

4.2.3 Mikroklima vnitiniho ustajeni

A4

Kozam ve vnitinim ustajeni vyhovuji vyssi teploty 10-15 °C (pfirucka Ministerstva
zemédélstvi CR, 1996). Optimélni vlhkost vzduchu pro zvifata je 60-80 % a proudéni
vzduchu v zimé 0,25 m/s (Kiwi.mendelu.cz, 2013). V Ceské republice se mizeme
setkat s chovy bez pastvy a celoronim ustajenim. Jsou to hlavné dojnice, krmené
konzervovanym krmivem. Pro vykrmovana klizlata a masnéd plemena se také vyuziva
rostové ustijeni s vystylanou nebo nevystylanou plochou pro lezeni (Fantova, 2012).
Vétsina majitell ale podestyld slamou. Pii navstéveé chovu jsem se zaméfila na Cistotu

podestylky, cistou vodu a moznosti feSeni nepfiznivych klimatickych podminek.

20




V Ivanovicich kozy sdilely stdj dohromady s kofimi. Podle Kunze (2005) je samostatné
ustajena koza nachylngjsi k prochladnuti a i v minulosti se stani vybiralo s ovcemi nebo
skotem. Podestylana slama byla Cista, staly zlab pro vodu chybél. Dievéna stavba
v Troubsku sice nebyla zateplend, chovateli se ale tento zptsob stavby osvédcil, protoze
kozy se na zimni obdobi 1épe osrstily a byly vii¢i chladu odolngjsi. Zvirata zila na

hluboké podestylce, kterd byla 2 x ro¢né vyvazena na pole.

4.2.4 Moznost volného pohybu

Ptirozenému zpiisobu chovu koz nejlépe odpovidd pastva. Zvifata si mohou sama
organizovat dobu krmeni, pfezvykovani nebo odpocinku a v prib¢hu dne se zahanéji na
dojeni (Fantova, 2012). Zvifatim se nesmi omezovat jejich potfeba udrzovat se ve
stad¢, uvazovani je mozné pouze na docasnou a nezbytnou dobu (Vyhlaska ¢. 464/2009
Sb.). U obou posuzovanych chovl byl pfistup do vybé¢hu nebo na pastvu splnén.
V ptipadé¢ chovu v Troubsku (kap. 5.4) majitel kozy rdno vypoustél do vybéhu
(asi 10 x 15 m) a zéroven tim provadél kontrolu zvitat. V Ivanovicich mély kozy piistup
na pastvu, ale byly uvdzané a moznost volného pohybu mélo jen klizle. Takovému stylu
paseni se fika ke floku a znamena uvazani kozy, ktera ma k dispozici 3-5 metrd
priméru pastvy (Kunz, 2005). Divodem uvéazani v navstiveném chovu byla bezpecnost

koz a pfistup ktzlete k mléku.

4.2.5 Pristup k prirozené potravé a pastvé

Vzhledem ke zptisobu pastevniho hospodaieni jsou hlavnim potravnim zdrojem lu¢ni
porosty. Kozy byvaji vybiravéjsi nez ovce a vSeobecné se orientuji na stfedni a horni
¢ast porostu. Chovatelé si Casto krmeni péstuji sami, k piikrmeni se vyuZzivaji Cisté
okopaniny (brambory, fepa, mrkev). Dilezitou sloZzkou krmiva je seno a jadrné krmivo
(Sonka, 2006). Pii celoroéni pastvé vétsiho poétu koz se ke krmeni v zimé vyuzivaji
plochy, které slouzi jako trvalé nebo mobilni piikrmisté, poptipadé tzv. postion bale
grazing, coz jsou velkoobjemové baliky rozvezené na rtizna mista pastvy (Matlova,
2005). Chovatelé ve sledovanych chovech nejcastéji vyuzivali zelené krmivo v letnich
mesicich (vojtéska, trava), v zimé seno, pSenici a je¢men (také pii dojeni). V Troubsku
(kap. 5.4) nemély kozy pfistup k samotné pastvé, krmeni si majitel produkoval sam.
V [ét¢ vyuzival ke krmeni zelené krmivo (vojtésSka, travy), v zim€ seno a sildzované

cukrové tizky z cukrové tepy. Pii dojeni na upoutiani pozornosti a zklidnéni déval
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zvitatiim pSenici a jeCmen. V Ivanovicich se kozy mohly péast omezené¢ po obvodu
uvazani, priblizn¢ v okruhu 3—4 m. Kozy sice nejsou typicka pastevni zvifata, volny
pohyb i stado ale potiebuji. Stravi az 11 hodin vyhledavanim potravy (Sarapatka a
Urban, 2005).

V ekologickych chovech musi byt zachovany pfirozeny pfistup koz k pastvé.
Podle Fantové (2012) je piesto v nepfiznivych klimatickych podminkdch mozny ndkup
krmiva i z konvenéniho zeméd¢€lstvi. Chov mize byt stdjovy s vybéhem nebo pastevni

s dokrmovanim.

4.3 Chov prasat

4.3.1 Pocatky chovu

K prvni domestikaci prasete mohlo dojit v Asii pied vice jak 10 000 lety. Predkem
vSech domacich prasat je prase divoké Sus scrofa. Piedkem landrasovych typl prasat
bylo pravdépodobné evropské prase divoké Sus scropha ferus, pfedkem stfedozemnich
typt a také napiiklad prestického prasete, mohlo byt prase stfedozemni Sus
mediterranus (Sarapatka a Urban, 2005). Postupnym §lechténim se typ chovanych
prasat zdsadné menil. V 19. stoleti a na zacatku 20. stoleti vzrostla poptavka po
masnych produktech. NejrozsifenéjSim typem chovaného prasete bylo prase sadelné
z Némecka a Anglie, pozdéji pak prase bilé uslechtile, typ stfedniho aZz velkého prasete.
Dal$im Slechténim a kfizenim vznikala plemena s rychlym pfirustkem a velkym
osvalenim. Produkéni chov prasat 21. stoleti je nyni zaméfeny na zvifata, kterd jsou
schopné vysoké reprodukce, rychlého ptirustku a nizké spotieby krmiva (Pulkrabek,
2005). Zaroven, vzhledem k rozvoji ekologického zpiisobu hospodateni, vznikaji
projekty, které srovnavaji konvenéni halové chovy s pastevnimi, tieba na ptikladu
prestického prasete, které patii mezi plemena chované naSimi pfedky. Podle Dostalové
(2014) znamena pastevni chov kromé& umoznéni naplnéni etologickych potieb zvitete,

také zlepSeni jeho zdravotniho stavu a posileni imunitniho systému.
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4.3.2 Velikost obyvané plochy

Ceska republika piijala do své legislativy minimalni standardy pro chov prasat podle
vyhlasky ¢. 208/2004 Sb., § 3. Podlahova plocha je v ni uvddéna podle hmotnosti
zvifete v m?. Lisi se skupinové a individualng obyvana plocha, porodni plocha nebo
plocha pro ustijeni kancti. V piipadé¢ vykrmovaného prasete v prubéhu ristu od
50-110 kg se velikost obyvané plochy pohybuje od 0,55-1 m? pii skupinovém chovu.
Pro prasnice jsou rozméry plochy nejméné 2,25 m? pro zvife. V piipads chovu méné jak
6 zvitat musi byt plocha zvétSena o 10 %. Naopak, pokud je ve skuping 40 a vice zvitat,
muze byt plocha o 10 % zmenSena. Podlahova plocha pro kance musi byt podle

2 a kanec v ni musi mit mo¥nost otideni a viditelného a

vyhlaSky minimalné¢ 6 m
C¢ichového kontaktu s ostatnimi prasaty. Navstivené chovy, které odpovidaly
velkochovnimu systému, byly GenAgro Ricany u Brna (kap. 5.7) a JAVE PORK
vV Miloticich (kap. 5.2). Oba chovy stfidaji skupinové a individudlni ust4jeni podle fije a
zapousténi prasnic. Prasnice a prasnicky byly chované skupinové€, naptiklad ve
spole¢nosti JAVE PORK po 30 ks. Pro zapousténi se umist'uji do individualnich box,
které odpovidaji rozmérim asi 120 x 230 cm ($ x d). V individualnim stani je zviteti
umoznéno lezet a stat, doba tohoto ustijeni obvykle nepiekracuje 30 dni. Nejcastéji se
pro prasnice a prasni¢ky vyuziva celoroStova podlaha nebo napll betonova a naptl
rostova s odtokem. Po zjisténi biezosti jsou zvifata znovu ustdjena skupinové az zhruba
tyden ptfed porodem, kdy piechazi do individualniho porodniho boxu. Vykrmovana
prasata ve spolec¢nosti GenAgro byla chovana na hluboké podestylce ve skupiné 80—-140
zvitat.

Minimalni rozméry podlahové plochy pro vykrmovana prasata chovana ve
skupiné podle vyhlasky ¢. 208/2004 Sb. cituje také Pulkrabek (2005). Individualni
ustajeni prasnic v boxech s trvalym omezenim pohybu vidi jako vyhodné z hlediska
oSetfovani a piehledu oSetfovatele. Rozméry bezstelivového boxu jsou univerzalné
65 x 200-210 cm ($ x d). Ustajeni na hluboké podestylce odpovidd plose minimalné
2,4 m? pro zvife pii hustoté 815 prasnic a vyuziti krmeni z koryta v kotci. Prasata ve
vykrmu jsou velkochovné chovana na ploSe 0,75-1 m?/ks. Skupinové se chova 4-6
prasnic a zvifata by méla mit pfistup k alespon malému mnozstvi slamy nebo
podkladovému materialu. Stupka, Sprysl a kol. (2013) pisi o individualnim ustajent,

které je mozné pouze v tzv. eroscentrech pro nizkobiezi prasnice. Plocha takového
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ustajeni se pohybuje od 1,15-1,3 m% Po zjisténi biezosti prechazi zvitata do ustjeni ve
skupin& s plochou 1,8-2,1 m?/ ks.

Rozméry skupinovych kotcli i hustota osazeni se u malochovatelii lisi.
V navitiveném chovu prasat pro vykrm ve spole¢nosti AGRO Zadovice bylo chovanych
12 odrostlejsich selat v kotci o rozméru piiblizné 3 x 7 m (§ X d) a v Ivanovicich mél
prostor pro 7 selat rozméry 3 x 3 m. Prostor pro prasnici byl od selat oddé€leny a
rozméry mél priblizn€ 2 x 2 m. Hajek (1992) popisuje rozdily v ustajeni, pokud se jedna
o stelivové nebo bezstelivové stani v drobnochovech. Individualni boxy se vyuzivaji pro
zapou$téné samice do zjiSténi stavu biezosti (asi 28 dni). Takovy box ma rozméry
65 x 185200 cm (§ x d). Skupinové kotce v malochovu jsou podle autora velké
minimalné 260 x 300 cm (§ x d). Plochu kotce pro zvitata ve vykrmu uvadi autor
1-1,2 m? pfi skupinovém a 2 m? pii individualnim ustdjeni, kdy rozméry uvadi
120 x 170 em (8§ % d). Skupinové se chovaji prasata po 15-30 v kotci. Kotec mize a
nemusi byt rozdéleny na loze a kalist¢ a mize byt nastlany po celé plose.
U bezstelivového systému ustdjeni jsou poZadavky na plochu individualniho boxu
1,15-1,3m?/ ks a skupinového kotce 1,8-2,1 m?/ ks. Plochu ustdjeni prasat ve vykrmu
(do 120 kg) autor doporuduje 0,6-0,65 m® P{ 10 prasatech uvadi rozmdry
200 x 330 cm (8 x d).

Volny skupinovy chov, ktery splituje dneSni pozadavky welfare u nas jako jedno
Z prvnich v roce 1991 vyzkouSelo Zeméd¢€lské druzstvo Oparany. Prasata byla chovana
Vv boudéch venku a vyhody takového chovu byly prokazané napiiklad v pfirustcich selat,
niz8ich ztratach, 1 v Gspote prace. Boudy, ve kterych Ize prasata venku chovat mohou
mit rozméry 180 %X 200 cm (§ % d) a jsou vhodné pro 3—5 prasni¢ek podle jejich
hmotnosti. Toto je piiklad tzv. Kostelecké dvojboudy (Hajek, 1992). Venkovni ustdjeni
prasat ale neni podle Stupky, Sprysla a kol. (2013) v Ceské republice tradiéni a ani se
jeho zavedeni podle autori nechystd. Vnitini rozméry ustdjeni podle Natizeni komise
&. 889/2008 o ekologickém hospodateni odpovida plose 0,8-1,3 m? podle hmotnosti

prasat ve vykrmu. Chovné samice maji plochu ustajeni 2,5 m? a samci 6 m%.
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Tabulka 3 — Pfiklady rozdilu uvadénych dat ve velikosti obyvané plochy prasat

Plocha (m?) / Rozméry

Typ chovu Zdroj vem@Ex d)
Ekologicky Nafizeni komise &. 889/2008 2,5 m?
Skupinovy Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb. 2,25 m*
Skupinovy Pulkrabek (2005) 2,4 m?
Skupinovy Stupka, Sprysl a kol. (2013) 1,8-2,1m?
Skupinovy (nastylany) Hajek (1992) 260 % 300 cm
Skupinovy (bezstelivovy) Hajek (1992) 1,8-2,1m?
Individualni (kanec) Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb. 6 m’
Individualni JAVE PORK, Milotice / GenAgro, Ri¢any u Brna 120 x 230 cm
Individualni Pulkrabek (2005) 65 x 200-210 cm
Individualni Stupka, Sprysl a kol. (2013) 1,15-1,3 m?

Individualni (nastylany) Hajek (1992) 65 x 185-200 cm
Individualni (bezstelivovy) Hajek (1992) 1,15-1,3 m?
Vykrm ve skupiné Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb. 0,55-1 m?
Vykrm ve skupin¢ (nastylany) Hajek (1992) 1-1,2 m?
Vykem individuiln® Hajek (1992) 2m?/120 x 170 cm
(nastylany)

Vykrm Pulkrabek (2005) 0,75-1 m?
Vykrm (bezstelivovy) Hajek (1992) 0,6-0,65 m*
Vykrm (ekologicky chov) Narizeni komise ¢. 889/2008 0,8-1,3m?
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Tabulka 4 — Pfiklady rozdilu uvadénych dat v hustoté osidleni obyvaného prostoru u prasat

Typ chovu Zdroj Pocet Plocha (m?)
zvirat

Skupinovy chov - vykrm GenAgro, Ri¢any u Brna 80-140 neuvedeno
Skupinovy chov - prasnice JAVE PORK, Milotice 30 neuvedeno
Skupinovy chov - vykrm AGRO Zadovice 12 21 m?
Skupinovy chov — vykrm Ivanovice u Brna 7 9 m?
Skupinovy chov - vykrm Pulkrabek (2005) 4-6 6 m?
Skupinovy chov - prashice Pulkrabek (2005) 8-15 36 m?
Skupinovy chov (nastylany) Hajek (1992) 15-30 30 m?
Skupinovy chov - vykrm (bezstelivovy) Hajek (1992) 10 6,6 m?
Venkovni ustajeni v boudé Hajek (1992) 3-5 3,6 m?

4.3.3 Mikroklima vnitiniho ustajeni
Systém, ktery pouzivd k ustajeni podestylku byva vétSinou spojeny s dalSim
obhospodatovanim plidy a vyuzivanim hnoje. Vyhodou takového ustdjeni jsou lepsi
tepelné podminky a piirozengj$i prostiedi. V malochovech se vyuziva hlubokeé
podestylky vysoké 50-70 cm a pfistyld se 2 x denné. Dulezité je suché misto pro loze,
protoze prase si vybird Cisté prostiedi pro lezeni a kali v chladngjsi Casti kotce,
u napgjecek nebo tam, kde je mozny kontakt s dal§imi skupinami prasat. Pokud neni
chované venku, travi nejvice Casu lezenim (70-90 % casu) (Hajek, 1992). Systém
ustajeni na hluboké podestylce pouzivala z navstivenych chovi pouze rodina z lvanovic
(kap. 5.5.). Pii navstéve ale stalo 7 selat na vlhkém podkladu bez jakékoliv podestylky a
bez mozZnosti ptirozeného slune¢niho svétla (tmava ¢ast staveni). Vedlejsi kotec pro
prasnici mél podobné vlhké a tmavé prostfedi. AGRO Zadovice (kap. 5.3.) chova
prasata na vykrm na denn¢ pfistylané podestylce. Starsi staveni, ve kterém prasata zila
bylo sice oteviené a vzdusné, moznosti pfirozen¢ho svétla byly ale vzhledem k malym

okntim také omezené.
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Vyhléaska ¢. 208/2004 Sb., § 3 stanovuje povinnost zajistit tepelné¢ pohodiné,
Cisté loze, které umoznuje zviteti uléhat, odpocivat a vstavat. Nestanovuje povinnost
umoznit zvifeti se otacet. Navstivené velkochovni systémy nejcastéji vyuzivaly
technologii ustajeni bezstelivovou formou, popiipadé hlubokou podestylku pro chov
prasat na vykrm. JAVE PORK v Miloticich (kap. 5.2.) vyuzivalo celorostové stani
s moznosti vypousténi vykalti hromadnym odtokem 1 X tydné. Vnitini podminky haly
byly regulované za pomoci ventilace a v piipad¢ chladného obdobi se zvifatim pfitapi
Chov ve spoletnosti GenAgro v Ri¢anech u Brna (kap. 5.7.) chové prasata také
vV uzavienych budovach a stfida stelivovy systém s hlubokou podestylkou pro
vykrmovana prasata s bezstelivovym systémem s rostovo-betonovou podlahou pro
prasnice. Budova byla opatfena fizenou ventilaci, obecné se nevyuzivalo umélého
osvétleni, pfisvédcovalo se samicim v fiji. V zimé se hala nevytapéla. V obou ptipadech
chovii se dodrzovaly piisné hygienické podminky ze strany zootechnikd nebo
pripadnych navstév, véetné dodrzeni karantény pii styku s prasaty z jinych chovi.
Trvaly ptistup k materialu, ktery zvifeti umoziiuje naplnéni etologickych aktivit (sldma,
seno, piliny, apod.) tak, jak je stanoveno ve vyhlasce ¢. 208/2004 Sb., § 3, odst. 9 ale
Vv piipad¢ téchto navstév splnén nebyl.

Optimalni vnitini teplotu prostfedi vnimaji prasata v rozmezi asi 14-22 °C (udaj
tykajici se prasat ve vykrmu o hmotnosti 50-90 kg) podle podlahového podkladu
(Hajek, 1992). Drobni chovatelé, ktefi se zamétfuji na sezonni chov neptiznivé
klimatické podminky nefes$i, a to ani letni. Sprchovani nebo ochlazovani zvifat
neprobihalo ani v navstivenych velkych chovech. Zimni obdobi se nékdy ftesi
pfitapénim, predevdim samicim s mlad’aty. Stupka, Sprysl a kol. (2013) za vhodné
mikroklimatické podminky povazuji ty, které nevedou ke spusténi stresové reakce. Tu
muze zpisobit Spatny tepelny komfort, vlhkost, nedostate¢ny prostor nebo Spatné
stavebni feSeni budovy. Pulkrabek (2005) potvrzuje, ze domdéci prasata si vybiraji
k leZeni suché a ¢isté misto, které je bez privanu. Naopak, povazuje za dostatecné
umélé osvétleni pro prasata ve vykrmu v rezimu 3 x 1,5 h nebo 4 x 1 h denné, coz

vyhlaska ¢. 208/2004 Sb. stanovuje minimem 8 hodin denné.
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4.3.4 Moznost volného pohybu
Pohyb a odpocinek patfi mezi zakladni projevy zvifete. Zavisi na velikosti skupiny,
systému ustajeni nebo hmotnosti (Hrouz, 2000). Zadny z popsanych chovii v praktické
¢asti této prace neumoznoval volny pohyb zvirat, pokud takovym nebereme skupinové
ustajeni. Ve vSech pfipadech se jednalo o vykrm nebo odchov prasnic za uc¢elem rychlé
reprodukce a odchov dalsich mlad’at. Volny pohyb na pastvé nebo alespon s moznosti
vybéhu umoziuje ekologicky chov, ktery respektuje prase jako zvite, které pochazi z
rtiznorodého prostiedi lesa, pastvin a pole (Sarapatka a Urban, 2005). V bezstelivovych
chovech neni mozné umoznit ryci reflex. Castym argumentem neumoznéni volného
pohybu hospodaiskych zvitat v pfirozenych klimatickych podminkéach je nebezpeci
parazitického onemocnéni. Pohyb venku je vzdy spojeny s ptistupem k pd¢, s dalsim
hospodatenim, udrzovanim i s nizs§i koncentraci zvifat (Frith, 2013) a tim moznym

mensim zisklim a vys$i pracnosti.

4.3.5 Pristup k prirozené potravé a pastvé

Velkochovy vyuzivaji ke krmeni pouze upravované krmné smési, které se svym
sloZzenim 1i8i podle ristu a vyvoje zvifete od selete po prase ve vykrmu nebo biezi
prasnici. Krmné smési obsahuji obiloviny, s6ju, proteiny a tuky a podavaji se nejcastéji
tekuté. Prasatim se ptidavaji i dalsi slozky, naptiklad aromatické latky, popiipad¢ stl,
ktera zvySuje ptfijem vody a tim pfirustek na vaze. Selata se krmi kompletni krmnou
smési zvanou COS (tzn. ¢asny odstav selat) 3—4 x denné&. Dospéla chovna prasata se
krmi 2 % denné (Pulkrabek, 2005). Z navstivenych chovli Zadny majitel neumoznoval
prasatim vyb¢h, ani pfistup na pastvu. Drobnochovatelé¢ chovali prasata v kotcich,
s nedostatecnym ptistupem k pfirozenému svétlu. Ve vSech ptipadech plocha pro vybéh
byla k dispozici, ale vyuzivala jej jina zvifata nebo byla nevyuzitd. Velkochovni systém
je zalozeny pouze na chov uvniti budov. O pastevnim systému zaddny z chovatelii pro
prasata neuvazoval, pro jina zvitata ale ano (napftiklad pro skot). V pfirozeném prostiedi
travi prasata vétSinu Casu vyhledavanim potravy. Jsou vSezrava, rada ryji v pude,
zvykaji potravu, na pastvu je ale tfeba je navyknout (Hrouz, 2007). Zavér metodiky
chovatatele pfi chovu prestického prasete vykrmovaného na pastvé ukézal, ze pfistup
k pfirozené potravé a na pastvu snizuje naklady na konvenéni krmné smési, pozitivné

ovlivituje zdravi zvitat a splituje pozadavky welfare (Dostalova, 2014).
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4.4 Chov drubeze

4.4.1 Pocéatky chovu

Pocatecni chovy driibeze byly nejspi§ nabozenské a naptiklad u hrabavé driibeze mohla
podle Tulacka (2002) domestikace trvat az 5 000 let. Prvni domestikovanou dribezi
jsou ale pravdépodobné husy. Evropska forma se mohla vyvinout z husy velké (Anser
anser), asijska pak z husy labuti (Anser cygnoides). Pivodné se chovaly na pastvach a
vyuzivaly se i jako hlidac¢i (T-AP, 1999). Kur domaci (Gallus Gallus f. domestica)
pochazi pravdépodobné z kura bankivského (Gallus gallus bankiva), ktery se jako prvni
zacal chovat v Asii. Pro maso a vejce se v Evropé zacala hrabava driibez chovat asi
v 7. stoleti pf. n. 1. Z pocatku se chovala také pro pobaveni z kohoutich zapast, ve
sttedovéku driibez chovala Slechta. Koncem 19. stoleti se vyvijely intenzivni chovy a
také zajmové vystavni chovy (Zoo Zlin, 2014). Kruta domaci (Meleagris Gallopavo
f. domestica) pochazi ze Severni Ameriky, odkud ji v 15. stoleti pfivezli do Evropy
Spanélsti moteplavci. Pivod jeji domestikace neni upln¢ znamy, zndmym piedkem je
krocan divoky (Meleagris Gallopavo). Perlicka domaci (Numida meleagris
f. domestica) pochazi z Afriky a jeji chov je zaméfeny spiSe na maso, stejné jako u
kiepelky japonské (Coturnix japonica), ktera byla domestikovana asi ve 14. stoleti n. 1.
V soucasné dobé¢ se chova nejcastéji pro maso, ale i vejce.

Mezi nejCastéji chovanou vodni dribeZi je husa domaci (Anser anser
f. domesticus), kachna domaci (Anas platyrhynchos f. domestica) nebo pizmovka
domaci (Cairina moschata f. domestica). Husy se staly od konce 19. stoleti pravidelné
chovanym hospodarskym zvifetem hlavné na vesnicich, kde mély pfistup K volné
pastveé. Prodavaly se na trzich a vyuzivaly se pro maso a pefi. Kachna domaci pochazi
z kachny divoké (Anas platyrhynchos), nebo-li bieznacky. V davnych dobach se véfilo,
ze kachni maso ma vliv na zvySenou plodnost, v soucasné dob¢ se kachny chovaji bud’
intenzivné pro maso, nebo se divoké lovi pfi honech. Pizmovky pochdzi z amerického
kontinentu a jejich divoka forma zije na stromech. Chovaly se polodivoce a dostaly
mnoho jmen, napiiklad kachna létava (podle dobrého letu), kachna rudoSskd (podle
historickych dokladi o chovech Indiany), husokachna a podobné. Pro svou dobrou

uzitkovost se chové hlavné pro maso (Sonka, 2006).
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4.4.2 Velikost obyvané plochy

Hrabavé a vodni dribez patii u drobnochovatel na vesnicich mezi typickd hospodaiska
zvifata. Casty je prodej vajec, i vykrm kufat pro maso. Kurniky, jako vnitini prostory,
kam se na noc dribez zahéani, jsou samostatné ze dfeva nebo soucasti hospodatskych
staveni. Velikost zalezi na poctu zvitat i jejich vaze. Podle Tulacka (2002) se na 1 m?
chovaji 3—4 slepice stfedni velikosti. SnaSkova hnizda uvniti kurniku slepice vétSinou
sdili. Rozméry uvadi autor 30 x 35 x 35 cm s tim, ze jedno hnizdo slouzi 3—4 slepicim.
Soucasti vnitiniho vybaveni jsou i prostory pro hiadovani, nejcastéji jsou to tyce, které
jsou vyvysené od podlahy. Na metr tyée muze usedat 4-5 slepic, kvili zamezeni
znecisténi jsou tyce od sebe vzdaleny minimalné 30 cm. Timova (1994) uvadi délku
htadu pro 1 slepici 25 cm. Navstiveny chov ve Svatoboficich-Mistfiné (kap. 5.1)
vyuzival hospodarské staveni, jako samostatny kurnik pro slepice a holuby. Jednalo se o
nezateplenou cihlovou stavbu o dvou mistnostech, kazda o velikosti asi 3 x 3 m. Ve
vstupni mistnosti byly dfevéné hranoly — htady, odstuptiované do 3 fad. Podkladem byl
pouze beton. Chov driibeze byl ptedev§im venkovni, uvniti staveni byla jedna mala
dievéna budka pro slepice ke sndSeni vajec. DalSi prostory pro snasSeni byly ve stavbé
pro nafadi nebo vdfevéné kilné. Kromé nosnic chovala rodina venku také
10 brojlerovych kufat na vykrm. Prostor s pfistteSkem byl oploceny a velky asi
1,5x1,5m.

Variabilita je dobfe vidét pii intenzivnich chovech, kdy se hrabavé drtibez chova
Vv klecich, na podestylce nebo 1 kombinované na podestylce s vybeéhem a 1isi se také
vV chovu nosnic, masnych plemen nebo kufat na vykrm. Jest€¢ v roce 1994 piipadla
v klecovém chovu na dospélou slepici plocha o velikosti 400 cm?. Pii tiietazovém
chovu odpovidala hustota na 1 m? 20-30 slepicim. Podestylkovy chov pogital na 1 m?
10 nosnic a 15-18 kufat na vykrm. P¥i vykrmu na rostech byla hustota na 1 m? 25 ks
(Tamova, 1994). Od 1. 1. 2003 se plocha tak zvanych neobohacenych kleci zvétsila na
550 cm. V roce 2012 byly tyto klece zak4dzané a povolené jsou nyni pouze obohacené
klece s plochou 750 cm? (Kosak, KozZeluhova a kol., 2004). Obecné zasady pro ochranu
nosnic (Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., § 7) se vztahuji na chovy o vice jak 350 nosnic.
VyuZitelny prostor pro 1 nosnici musi byt nejméné 30 cm Siroky a 45 cm vysoky, se
sklonem maximalné 14 %. Prostor pro hnizdo, které neni vyuzitelnym prostorem, musi

mit vySku alespont 20 cm. Klec nesmi mit celkovou plochu mensi nez 2 000 cm?. Hrady
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musi poskytovat prostor nejméné 15 cm pro nosnici a délka krmného prostoru musi byt
alespon 12 cm na nosnici v kleci (Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., § 10).

Alternativni chov hrabavé dribeze zahrnuje nékolik typu. Nejcastéji jsou to
voliérové chovy, chovy na podestylce a vybéhové chovy. Voliérové chovy jsou
kombinaci podestylkového a klecového chovu, kdy slepice ziji v nékolika etazovych
klecich bez prepazek. Mohou se volnéji pohybovat, méavat kiidly, pokud jim to hustota
osazeni dovoli, nebo se na vhodnych mistech popelit. Podle smérnice EU je hustota
chovu 12 nosnic na m? (Smérnice EU 1999/74 EC), podle autord Ledvinky, Zity a kol.
(2009) 18 nosnic a podle Kosare, Kozeluhové a kol. (2004) to mize byt az 20 nosnic na
1mi

Chovy na podestylce jsou halové chovy bez venkovniho pfistupu, kdy je hustota
nosnic asi 9 na m” a 7 na m® u plemen chovanych pro maso. Podestylkovy chov se
uplatituje i pro intenzivni chovy krut. Krocani se vétSinou chovaji po 15 ks a 1 zvife by
pro sebe mélo mit prostor 1,5 m% Vykrm perliGek je nejcast&ji v halach na podestylce,
po maximaln¢ 300 ks, hustota na 1 m? 16 ks. J aponské kiepelky se chovaji v klecich, na
1 kiepelku pfipada asi 240 cm? V klecich se chovaji po 10 ks. Pii vykrmu v kleci je
prostor ale uz jen 120 cm?.

Vybéhové chovy maji vnitini prostory feSeny stejné jako podestylkovy chov,
navic je moznost ptistupu ven. Na m? se vétsinou pocita se 4 zviraty (Ledvinka, Zita a
kol., 2009). Intenzivni vyb&hové chovy s vétsi hustotou zvifat pocitaji ve vybéhu
$2,5 m® na nosnici, mensi chovy (s poctem zvitat do 2 000 ks) az s 10 m? (Kosaf,
KoZeluhova a kol., 2004). Povolena hustota podle soucasné platné legislativy pro
alternativni systémy chovil je 9 nosnic na 1 m® Na 1 nosnici musi pfipadat nejméng 250
cm? prostoru se stelivem (Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., § 8).

Chovy brojlerovych kurat ve vyhlaSce konkrétnéji prostorové popsané nejsou,
kromé& pozadavku na chovatele ve vedeni dokumentace o chovu pfi hustoté vétsi jak
33 kg/m? (Vyhlaska &. 208/2004 Sb., § 11a).

Do alternativniho typu chovu bych zatadila i zdjmovy chov driibeze, protoze se
takova driibez nejCasteji chova ve vybézich a i kdyz vedlejsim produktem mohou byt
vejce nebo maso, chova se zaroven pro vystavni ucely a zplisob chovu neni intenzivni

nebo klecovy. Legislativni iprava zajmového chovu v Ceské republice neni k dispozici.
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Minimalni standardy pro chov vodni driibeze jsou obecné zminény v § 6
vyhlasky ¢. 208/2004 Sb. Velikost skupiny musi byt takova, aby nevedla k poruchdm
chovani nebo poranénim a musi byt splnény pozadavky na prostiedi, s ohledem na v¢k,
pohlavi, zivou hmotnost, zdravotni stav a potiebu volnosti pohybu a projevli normalniho
socialniho chovani dané¢ho druhu. Vodni dribez se nejcastéji chova na podestylce,
S ptistupem k vodni nadrzi. Pro husy uvadi Ptikryl (1997) plochu maximalné 2 zvitat na
1 m?. Autofi Ledvinka, Zita a kol. (2009) uvadi pro chov kachen idealni hustotu 3 zvirat
nalm?a doporuéuji chovat maximalné 250 ks zvifat. Kachny se v Ceské republice
chovaji nejcastéji na maso nebo pefi. Nejbéznéjsim plemenem vyuzivanym v
malochovu i velkochovu je kachna pekingska a pizmovka domaci. Timova (1994)
zminuje kromé chovu na podestylce také rostové a vybehové chovy. Pfi chovu na
podestylce se na 1 m? chovaji asi 3 kachny, u rostového chovu az 4 kachny na 1 m?.
Snéaskova hnizda maji mit velikost 30 x 35 X 40 cm (4 kachny na 1 hnizdo). U suchého
vyb&hu je plocha v&tsi nez u vodniho. Na 1 m? pripada 2—3 kachen, ve vodnim vyb&hu
1 kachna. Vykrm probiha na podestylce pii hustoté 6 kachen na 1 m?. Kachny u
majiteld ze Svatobofic Mistfina (kap. 5.1) byly chované venku na spole¢ném vybéhu se
slepicemi. Od slepic byla odd€lena kachna s mlad’aty na prostoru velkém 2,5 x 1,5 m (d
x §). Existuje 1 tzv. kaprokachni hospodafstvi, zaloZzené na chovu kachen na rybnicich.
Kachny pfi ném zbavuji rybnik Skodlivého porostu a lovi slabé nebo nemocné ryby.
Ryby mohou vyuzit kachni potravy. Takto jde chovat az 300 kachen na 1 ha (Broucek,
2011).
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Tabulka 3 — Pfiklady hustoty obyvané plochy driibeze

Hrabava dribez Zdroj Hustota na 1 m?
Drobnochov slepic Tulacek (2005) 3-4 slepice
Klecovy chov slepic Tamova (1994) 20-30 slepic
Podestylkovy chov nosnic Tamova (1994) 10 nosnic
Podestylkovy chov nosnic Ledvinka, Zita a kol. (2009) 9 nosnic
Podestylkovy chov nosnic Broucek (2011) 7 nosnic
Vykrm kutat Tumova (1994) 15-18 kufrat
Voliérovy chov nosnic Smérnice EU 1999/74 EC 12 nosnic
Voliérovy chov nosnic Broucek (2011) 7-8 nosnic
Voliérovy chov nosnic Ledvinka, Zita a kol. (2009) 18 nosnic
Voliérovy chov nosnic Kosar, Kozeluhova a kol. (2004) 20 nosnic
Chov krut Broucek (2011) hmotnost do 34 kg
Chov perlicek Ledvinka, Zita a kol. (2009) 16
Chov perlicek Broucek (2011) 8-12
Chov japonskych kiepelek Ledvinka, Zita a kol. (2009) 4

Alternativni chov Zdroj Hustota na 1 m?
Alternativni chov Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb. 9
Chov hus Prikryl (1997) i Broudek (2011) 2
Chov kachen Ledvinka, Zita a kol. (2009) 3
Podestylkovy chov kachen Tamova (1994) i Broucek (2011) 3
Rostovy chov kachen Tamova (1994) 4
Vykrm kachen Tamova (1994) 6

33




4.4.3. Mikroklima vnitiniho ustajeni

Optimalni teplota, relativni vlhkost nebo vyska podestylky jsou stanoveny piedevsim ve
velkych chovech. U drobnochovatelii jsou vnitini prostory pro driibez brany jako
docasny prostor pro nocni nebo zimni ¢as. Na vesnicich nebo v malych méstech se
dritbez chova celoro¢né venku, Casto vyhledava misto pro odpocinek nebo ukryt sama,
bez zasahu majitell. Jako podestylky se vyuzivaji hobliny, sldma nebo pisek. Z navstév
chovi to byly ale i piliny nebo pouze betonovy podklad. Za timto ucelem by bylo
zajimavé navstivit chovy ve vSech roc¢nich obdobich, moje navstévy probéhly v 1été,
kdy majitelé vnitinich zatizeni kurniku a budov pfili§ nevyuzivali. V zimnim obdobi se
podle majiteli dribez vice zdrZzuje ve stavenich, proto jim vice a castéji nastylaji
podestylku, v pfipad¢ velkych mrazi ji zaviraji do rozmérové mensich stavenich, kde je
snazsi udrzet teplo. Pfitapéné misto bylo vyhrazeno pouze pro kachni mlad’ata
Vv Ivanovicich (kap. 5.5), ostatni majitelé ptitapéni v zimé nevyuzivali.

Pfi intenzivnim chovu dribeze je kromé dodrzovani teplot (pfitadpeni, ventilace)
a udrzovani podestylky nebo hygieny na roStovém podkladu, dilezitym faktorem
ovlivnéni svételného feZzimu. Systému umélého osvétleni se vénuje z dlivodu snasky
vajec velkd pozornost. Tamova (1994) doporucuje intenzitu svétla snizovat i kvili
castému kanibalismu a jako vhodnou barvu doporucuje bilé nebo nazloutlé svétlo.
Cervené svétlo miize kanibalismus také mirnit. Svételny rezim by mél byt podle autorky
minimalné 14 hodin a maximaln€ 17 hodin dennég. Z téchto doporuceni vychazi 1 dalsi
autofi (Ledvinka, Zita a kol., 2009), ktefi stanovuji takovy svételny cyklus pro vSechny
typy chovii.

Vyhléaska €. 208/2004 Sb. stanovuje pro chov nosnic 24hodinovy rezim svétla
s dobou tmy trvajici 1/3 tohoto casu (§ 7). Pro chov kufat na maso je stanoven
24hodinovy rezim s dobou tmy alesponi 6 hodin, kdy musi byt zajiSténa alespon jedna
nepietzitd doba tmy trvajici 4 hodiny. To znamena 18 hodin svételného rezimu, 4
hodiny nepfetrzité tmy a 2 hodiny tmy libovoln¢ stanovené v pribéhu 24 hodin (§ 11).
Vnitini teplota ustdjeni je pro chov kufat na maso pfi v&t3im osazeni nez 33 kg/m?
stanovena tak, aby nepiesahla vné&jsi teplotu prostiedi o 3 °C, pokud tato vnéjsi teplota
ve stinu pfekracuje 30 °C (§ 11a). Chov kufat je tedy mozny pfi vnitinich teplotach
vys$sich, nez jaké doporucuji naptiiklad autofi Ledvinka, Zita a kol. (2009) pro chov
dospélé drubeze, tedy 20-22 °C.
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Podestylkové chovy vodni i hrabavé dribeze vrstvi podkladovy material do
vysky 10-20 cm. V intenzivnich chovech se vyuZzivaji hobliny, sldma nebo i pisek.
Malochovy mohou materidl nastylat do vysky 5 cm, u drobnochovateli byva podklad
velmi raznorody, naptiklad slama, piliny, ale také jen beton bez podestylky. Relativni
vlhkost v kurniku nebo v kachniku by méla odpovidat hodnotam 60-75 % (Tumova,
1994).

4.4.4 Moznost volného pohybu

Chov ve skupin¢ v hale s okny nebo bez oken, kde alesponi jednu tfetinu podlahy tvofi
podestylka z hoblin, slamy, pisku a podobného materialu je pro dribez z hlediska
welfare a standardi Evropské Unie jednozna¢né piirozenéjsi nez chov klecovy. Mavani
ktidel, hrabani, popeleni se a vyzobavani zbytkll potravy ze zemé patii k prirozenym
projevim driibeze. Velké koncentrace pohybujicich se zvitat paradoxné zptisobuje horsi
parazitl a dalSi nevyhody z hlediska produkce vajec. Chov menSich skupin je méné
stresovy, nez velkych skupin v hale. Stfidani prostor pro vybéh a vnitini prostory
omezuje mnozeni cizopasnych organismu. Vyhody mensich chovi jsou z hlediska
pracovnich podminek oSetfovateld, 1 kontroly a oSetfovani zvifat méné zatéZujici nez
intenzivni chovy (Kosaf, Kozeluhova a kol., 2004).

Drobnochovatelé ve Svatoboticich Misttin€ 1 v Ivanovicich (kap. 5.1 a 10.5)
poskytovali hlavné slepicim velky prostor. V prvnim ptipadé¢ o délce 50 metrd, ve
druhém téméf neomezeny prostor po celém pozemku. V oploceném vybéhu byly
chované krity, kufata na maso, kachny a husy. Dospélé krity se podle vyhlasky
¢. 208/2004 Sb., § 6, ani v kleci chovat nesméji. Omezeny pohyb v mensim oploceném
vybéhu mély u rodiny Buchlovskych ve Svatoboticich Mistting kachny kvili kieh¢imu
masu a Vv Ivanovicich byly na mobilnim oploceném prostoru na louce chované husy.
Voda pro vodni dribez nebyla vzdy k dispozici. Hnizda pro snaseni vajec voln¢ se
pohybujici drilbeze byla umisténa v klidné&jSich ¢astech pozemku, driibez byla naucena
je vyuzivat, takze majitelé sbér nepovazovali za pracny. Pfi hodnoceni technologickych
systémii chovu nosnic byly konvenéni klecové chovy v porovnani s vybéhovymi chovy
hodnoceny nejhlife z hlediska uplatnéni pfirozeného chovani dribeze. Nejlépe pfi
zohlednéni zdravotni stranky, hygieny prostiedi, kvality produktu a pracovnich

podminek (Kosat, Kozeluhova a kol., 2004).
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4.4.5 Pristup k prirozené potravé a pastvé

Tento faktor vzdy souvisi se systémem chovu, proto jej nelze naplnit pfi intenzivnim
klecovém chovu dribeze, kterd je zaméfena na vysokou produkci pfi Gsporném vyuziti
prostor. Podobné omezeny piistup k pfirozené potravé nebo pastvé maji i zvifata na
podestylkovém nebo ve voliérovém chovu. Chovy tohoto typu jsou pouze halové, bez
moznosti prirozené pastvy. Vybéhové chovy jsou z ekonomického hlediska vyhodné,
protoze pii dostateéné velkém vybéhu si dribez vyhledd vétSinu potravy sama.
Drobnochovatelé dokrmuji i kuchynskymi zbytky, v zimnim obdobi je zdkladem krmeni
krmna smés a pokud jsou k dispozici, tak pak i okopaniny, mrkev, zelend pice nebo
krmné Sroty (Sonka, 2006). Driibez chovana pro maso je krmena krmnymi smé&smi.
Systémy vykrmu byvaji riizné podle druhu a véku, krmivo je specidlni v obdobi snasek i
mimo n¢ (Broucek, 2011).

Hrabava driitbez méla u navs$tivenych majitelt volny prostor a tim padem i
ptistup k pastveé, kromé krit. Vodni driibez méla prostory omezené a vétSinou byla
drzena v oplocenych prostorach, Vv Ivanovicich (kap. 5.5) ve voliérach, kam
nezasahovalo z divodu zastavby piirozené svétlo. Krmivem byla nejcastéji zelena pice,
kuchynisky odpad a krmnd smé&s. DribeZ na vykrm byla krmena krmnymi smésmi.
Majitelé ze Svatobotic Mistiina (kap. 5.1) krmili krmivem s ristovymi a antibiotickymi
ptidavky. Pfed poraZkou dodrzuji asi 30denni lhitu pro metabolické odbourani téchto
latek z téla. Podle majitelky je takové krmeni bézné. Krmné smési s rustovymi piidavky

pouzival pro brojlerova kufata i idrzbai z AGRA Zadovice (kap. 5.3).
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4.5 Chov skotu

4.5.1 Pocéatky chovu

Chov skotu na naSem uzemi zacal pravdépodobné s ptichodem keltskych kment asi 400
let pt. n. 1. Z polodivokého keltského skotu vznikla kiizenim nejspisSe 1 ptivodni Ceska
¢ervinka. Jejim pfedkem mohl byt kratkorohy tur Bos taurus brachyceros europaneus
(Svaz chovateld ¢eského strakatého skotu, 2008). Tur domaci (Bos taurus) vznikl z tura
divokého (Bos primigenius) a prvni zaznamy o domestikaci pochazi z 9.—10. stoleti.
Pocatky domestikace skotu u nis nejsou uplné jasné. V 17. stoleti se do Cech skot
dovazel také ze zahrani¢i, postupné dochazelo k dalSimu Slechténi a v 19. stoleti 1
K lepsi organizaci a zaznamim z chovi. Pozdéji se dovoz ze zahrani¢i omezoval.
Plemenatské postupy umoznily vznik cervenostrakatého skotu, ktery je v dneSnich
chovech cenény pro svou kombinovanou uzitkovost. Asi v 50. letech 20. stoleti se
zvifata ze systétmi menSich chovli koncentrovala do velkochovll. V obdobi
kolektivizace, kterou fidila Komunistickd strana Ceskoslovenska, dochazelo k chovu
nového typu skotu, takze se ktizil nejcastéji Cesky strakaty skot se zahrani¢nimi
plemeny (ayrshirsky skot, Svédsky Cervenobily skot, dansky cerveny skot, pozdé&ji i
cerveny holstynsky skot). Vznikala tak dojna a masnd kombinovand plemena. Kromé
trznich uceltl se v souCasné dobé¢ rozsifuje ekologicky druh chovu, ktery neni tolik
zam¢efen na produkCnost zvifat, bere v ivahu pastevni systém hospodafeni a Zivotni

pohodu zvitat (Zootechnika, 2015).

4.5.2 Velikost obyvané plochy

Technologie ustdjeni skotu patii mezi nejmoderngjsi v systému chovu hospodaiskych
zvitat. Chovatelé pro inovaci zafizeni ¢asto zadaji o evropské dotace, jako naptiklad
chov GenAgro z Ri¢an u Brna (kap. 5.7), ktery provozuje velkochov hospodaiskych
zvitat, z toho 2 231 kust skotu. Kravy, plemene Cesky strakaty skot, byly chované
Vv zastfeSeném prostoru, ktery se sklddal z jednotlivych nastlanych boxt (loze) a
z roStového prostoru, kde se zvifata volné¢ pohybovala. Boxy byly o rozmérech asi
1,5 x 2,5 m (8§ x d). Sttedem prochazela hnojna chodba s rostovou podlahou. Celkové
rozméry budovy se mi nepodafilo zjistit, GenAgro chova ptes 700 dojnic a ty jsou

kromé& této polooteviené budovy ustdjeny i v porodné, kde byly pro zvifata zfizeny
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kotce o riznych rozmérech, minimalné 3 x 3 m. V kotcich byla skupinové chovana i
odrostlejsi telata. Dospéla zvifata byla chovana vzdy skupinové. Z budovy vedla
prehanéci ulicka do uzaviené dojirny. Siika uli¢ky odpovidala Sifce 2 zvitat, asi 2 m.

Minimalni plocha pro ustijeni krav stanovena vyhlaskou ¢. 208/2004 Sh.
odpovida 5 m? na zvife, pro plemenného byka je to 16 m® (0 hmotnosti do 1 000 kg).
Rozméry lozi (boxi) 1,1 x 2,3 m (§ x d). Piikryl (1997) uvadi pro dojnice rozméry
boxového loze minimaln¢ 1,1 x 2,2 m (§ x d). Kotec, kde je mozné chovat skot pro
vykrm ma mit plochu 2,3 m? pro 15-18médsicni zvifata. Byky na vykrm chovala
napiiklad rodina v Ivanovicich (kap. 5.5), ktera chovala dva v kotci o velikosti
3 X 4 m. Do 6 mésici jsou chovani voln¢ ve stéji, star$i zvifata byla uvazovana kvili
bezpe¢nosti pracovnikii a rodiny. Legislativa uddvd minimélni rozméry vazného
ustdjeni pii hmotnosti zvifete 550-650 kg Sitku 1,15 m a délku 2,5 m (VyhlaSka
¢. 208/2004 Sb.). Dv¢ jalovicky byly ustdjené volné v kotci o rozméru asi 3 x 3 m.
I kdyz je vazné ustdjeni zakdzdno, miize byt podle Natizeni komise ¢. 889/2008 udélena
vmalych podnicich vyjimka. Tuto vyjimku udéluje v Ceské republice napiiklad
spole¢nost Biokont.

Sarapatka (2005) uvadi minimalni pozadavky na plochu vnitfniho ustajeni
v ekologickém zemédélstvi podle hmotnosti zvifat. Pro uZitkovy skot o hmotnosti do
350 kg je to naptiklad 4 m? na zvife, pro byka az 10 m?. Takto uvadéna plocha odpovida
i pozadavkiim Natizeni komise (ES) 889/2008. Box pro volné ustajeni uvadi Sarapatka
(2005) o délce 1,7-1,9 m a Sifce 0,85-0,95 m pii hmotnosti zvifete od 300-500 kg.
Konopasek a Wiederman (1994) vysvétluji dulezitost technického fteSeni boxu
Z hlediska welfare, protoze kravy lezi 10—13 hodin denné a nékolikrat za den vstavaji.
Box musi umoZznit volny pohyb hlavy a téla v prostoru, musi mit mékkou podlahu i
dobrou oporu. Celni zabrana by neméla byt niz nez 0,8 m a od zadni &asti boxu
minimalné 2,1 m. Zabrana pro §iji by méla byt nastavitelna v rozmezi 0,9-1,15 m. Tyto
parametry se uplatiuji v chovech vyssiho poctu zvirat, v domdcich chovech se zvitata
chovaji vétSinou skupinové, pokud se nejednd o vykrmovana zvifata, a majitelé

vyuzivaji ustdjeni v kotcich, namisto boxa.
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4.5.3. Mikroklima vnitiniho ustajeni

Stajové chovy pii vyuziti volné boxové technologie mohou prostiedi a zivotni
podminky zvitat zlepSovat hlavné suchou a Cistou podestylkou, zavadénim kartacu, jako
drbadel, vhodnym umisténim napajedel a jejich vyhfivani v zimnim obdobi a dbat na
optimalni teploty a vlhkost pii nepiiznivém pocasi (Ptikryl, 1997). Chov krav
v Ri¢anech u Brna provozoval systém chovu celoroéné v polooteviené budové.
Optimalni teploty si zvifata udrzovala sama a nikdy nebyla zaznamenana zvlastni
potfeba doplnéni krmiva navic, ani uhyn ztepelného Soku. Toto potvrzuje také
zkuSenost venkovnich pastevnich systémil, pii kterych jsou zvifata odchovévana venku
zdravéjsi a prizplisobivéjsi. Zajimavosti je odchov telat v zimnim obdobi. Sarapatka
(2005) vysvétluje u prezvykavet rychlejsi metabolismus a vyssi potfebu ochlazovani,
proto nejsou nizké teploty pro skot nevyhovujici.

Optimalni stav vnitiniho stajového prostiedi by teplotné nemél ptesahovat 22 °C
a relativni vlhkost by optimalné neméla presahovat 70-75 % (Ptikryl, 1997). Prostory
musi byt dostatecné vétrané, coz lze docilit naptiklad hfebenovym vétranim, ktery
pouzival velkochov v Ri¢anech u Brna (kap. 5.7). V navitivenych chovech skotu Zadny
z majitell stije tepelné neizoloval, nevyuzival kryci plachty ani protiprivanové sité.
Jako podestylkovy material byl v Ri¢anech pouzity separat z kejdy, vapence a slamy,
samotnd sldma se k podestylani skotu témét nevyuzivala. Sttedova roStova podlaha byla
mechanickym roStem 2 x denné odklizena. V domacim chovu v Ivanovicich (kap. 5.5)
se k podestylani vyuzivala denné slama. Pfistup k pfirozenému svétlu méla zvirata obou
chovii, ale bez pastevniho piistupu v Rianech neméla celoploiné pod pristfeskem
pfistup ke slune¢nimu svitu, takZe kravy byly z velké ¢asti chované hlavné ve stinu. Na

pfimé denni svétlo se dostaly pouze dojnice pii cesté ulickou do dojirny.

4.5.4 Moznost volného pohybu

I pfes zékaz trvalého vazného ustdjeni 1ze na tento systém chovu stéle ziskat vyjimku a
zvlast vykrmovana zvifata v malochovech se uvazana, z hlediska bezpecnosti, chovaji.
Rodina v Ivanovicich chovala do stafi 6 mésicti volné v kotci 2 byky, pozdéji zvirata
uvazovala. Jalovicky byly chované na pastvé. Ekologické hospodateni z podstaty
umoznit naplnéni pfirozené potieby zvifat na prostor a pohyb zakazuje trvalé ustajeni

V uzavienych prostorach. Pastevni systém chovu se Castéji vyuziva pro masna plemena
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skotu. Pomalu nartistajicimi pozadavky na uplatnéni welfare hospodarskych zvitat se do
legislativy zafazuji také technologie voln¢ho chovu dojnych nebo kombinovanych
plemen (Sarapatka, 2005). Vzhledem k tomu, Ze ve vyhlasce ¢. 208/2004 Sb. jsou stale
zminény 1 minimalni rozméry pro vazné ustajeni krav, je tieba s timto typem chovu
vV podminkdch soucasného hospodafstvi stale pocitat. Hierarchii stada lze udrzet i pfi
volném boxovém ustajeni, kde se kravy chovaji voln€ a jejich denni rezim se sklada
Z cyklu krmeni, dojeni a odpocinku. V soucasné dob¢ tento typ chovu spliuje podminky
welfare ustajeni skotu. Velkochov GenAgro v Ri¢anech (kap. 5.7) tento systém ustéjeni
dojnic provozoval. Jednalo se o zastfeSenou budovu s vnitinim vybavenim

s podminkami venkovniho prostfedi, s vyjimkou pfistupu k pastve.

4.5.5 Pristup k prirozené potravé a pastvé

Skot patii mezi zvifata s pfevahou digestivniho chovéni, to znamena, ze vétSinu Casu
konzumuje potravu a travi ji. Pfedkové skotu byli zubfti (Bos primigenius) a k jejich
domestikaci doSlo nejspi§ uz pted 9 000 lety na riznych mistech Afriky a Asie.
V rozvojovych zemich se skot vyuziva k praci, je zdrojem financi a jeho chov neni
zaméfen prevazné na maso a mléko jako v Evropé nebo USA. Tradi¢ni pastevni chovy
dobytka se zachovaly v mistech, které¢ tomu geologicky a klimaticky vyhovuji,
predeviim v horskych a podhorskych oblastech (Sarapatka, 2005), ale i v piipadé, kdy
to plocha dovoluje, majitelé velkych chovill voli spiSe stajoveé systémy.

V tradi¢nich chovech jsou typickym krmivem silaZované krmné smési, které si
navstivena spole¢nost GenAgro (kap. 5.7.) produkovala sama. Farma v Ivanovicich
chovala jalovicky na pastvé, vlastnéné pozemky byly velké asi 20 ha. Podle Sarapatky
(2005) ovliviiuje chovani skotu celkové i cyklus krmeni. Kravy vyuzivaji i nocni
pastvu, past se zacinaji brzy rano a odpoledne vétSinou travi a odpocivaji, v podvecer se
znovu pasou a navecer odpocivaji. Konkurence v krmeni neni tak silna jako u krmenych
zvitat konzervovanou smési, proto se zvifata nenahanéji a jsou klidnéjsi. U
navstivenych majitelt bylo krmivo naptiklad jeCmen, oves, kukufice, ale 1 vlocky,

otruby, Srot, mlato a seno. Pfi dojeni se kravy lakaly na slad nebo melasu.
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5 PRAKTICKA CAST

5.1 Rodina Buchlovskych, Svatoborice-Mistfiin
navs§téva 17. 6. 2015, 11 h

Chov mi ukazala pani Buchlovska. Rodina chova kraliky, dribez (slepice, brojlerova
kurata, kachny a holuby). Zvifata chova pro vlastni uzitek, ob¢as prodava vejce nebo
maso.

Rodina chovéd kraliky wuzitkové pro maso. Kralikdrna byla umisténa
V hospodarské casti velkého rodinného domu. Z hygienickych a zdravotnich divodi
kralici nikdy prostor kralikarny neopoustéli. Samice s mlad’aty a také samci byli
chovani oddélené. Po odstavu byla mlad’ata chovana skupinové. V chovu byli tii samci
a Ctyfi samice, z toho jedna samice s Cerstvé narozenymi mlad’aty a jedna s odrostlymi.
V samostatném kotci bylo asi 10 odstavenych kralicat. Kralici byli chovani
ve 2 kralikarnach o 3 etazich. Kazda klec o rozméru 150 x 100 x 0,75 cm (d x h x v),
s hlubokou slamovou podestylkou, ktera se ménila 1 x tydn&. Odstavenym kréali¢atim
1 dospélym kralikim byly navic k dispozici dfevéné kotce vytvorené jako mensi vybeh
na zemi. Podkladem byla podestlana slama, rozméry rtuzné, minimalné 1 x 1 m.
Hospodaiské staveni bylo cihlové, zaroven bylo mistem pro uskladnéni krmiva a slamy.
Ve staveni byla mensi okna, kterymi proudil vzduch, ale ne dostatek svétla. Vzduch byl
citit ¢pavkem. Podle majitelky jsou teplotni podminky ve stavb& konstantni, protozZe
Vv Iét¢ je ve staveni chladnéji a v zimé si zvitata vytvareji mikroklima a netrpi mrazem.
Rodina krmila suchym senem, granulovanym senem, obcas dopliovala krmivo vitaminy
a na podzim mrkvi (pfi podavani mrkve majitelé omezovali vodu).

Zazemi pro slepice a holuby bylo Vv jiné cihlové stavbé o dvou mistnostech. Na
zemi byla jedna dievéna budka pro slepici ke snaseni vajec. Podlaha nem¢la zadnou
podestylku a byla zneisténa od vytrust. Cisténi podle majitelky probihalo 1 x za
nekolik tydnt. Ke stavbé patfila zahrada, ktera z velké ¢asti slouzila jako vyb&h pro
slepice a kachny. Velikost pfiblizn¢ 50 x 5 m (d x §). V polovin¢ se rozsifovala az na
10 m. Driibez vyuZivala asi 20metrového prostoru, nejvice se zdrzovala u stavby, kde
byla voda a krmivo. V zadni ¢asti zahrady byla postavena cihlova stavba, ptivodné

uréena pro hospodaiské naradi. Nyni vyuzivana také K uloZeni sena, slamy a také jako
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misto pro snaSeni vajec. Vedle stavby bylo hnojisté, kde dribez hrabe a vyzobava.
Rodina chovala vice jak 20 slepic, 5 pizmovek domacich a 10 brojlerovych kufat.
Kachny mély k dispozici nizkou vanu s vodou o priméru 1 m. Byly krmeny zelenym
krmivem a jejich vybeh byl zamérné€ odd€leny a mensi, aby se pohybovaly co nejmén¢ a
mely kieh¢i maso. Rozméry vybéhu byly asi 2,5 x 1,5 m (d x §). Kachny mély
k dispozici dievény pfistiesek podlozeny pefim a slamou. V dobé kvokani se slepice
premist'uji do dalsiho staveni, difevéné kilny, ktera byla oddélena od ostatnich zvirat.
Brojlerova kufata byla chovana na oploceném prostoru 1,5 x 1,5 m pod piistieskem.
Kurata byla krmena specialnim krmivem s pfidavkem rustové slozky a antibiotik.
Veskera dribez zila ptevazné venku na dostateCném prostoru, zvirata na sebe vidéla,
odd¢lena byla pouze plotem. Do denniho rezimu zvifat majitelé zasahovali jen
krmenim, odebirdnim vajec a vyménou vody. Dribez mohla bez obtizi uplatiiovat

veskeré etologické a biologické potieby.

5.2 JAVE PORK, a.s. Milotice
navstéva 17. 6. 2015, 12.15 h

Chov popsala zootechni¢ka, pani Adamcova. Firma pfed rokem ozdravila chov prasat
novym danskym plemenem DanBred. O provoz se stard vedouci pan Blaha, ktery piijel
V den mé navstévy az na konci rozhovoru. Do provozu tohoto typu chovu jsem se kvili
zviteci karantén¢ v den mé navstévy nemohla podivat.

Chov disponuje asi 200 ks zvifat chovanych halové. Spole¢né se selaty to je
vice, piesna Cisla pani Adamcova k dispozici neméla. Prasata byla chovana skupinoveé i
individualné. Zapusténé prasnice maji individualni kotec, po asi meésici jsou chované
skupinové po 30 ks. Veskeré rozméry podle pani Adamcové vychdzeji ze smérnice
Evropské unie. Porodnu prasat tvoii individualni boxy, kde je pro prasnici prostor pouze
na pohyb dopiedu, dozadu a pro lezeni. V tomto kotci jsou Sni i selata. Ta se po
odstavu chovaji ve skupiné po 10-12 po dobu 47 dni (pfi hmotnosti 7-30 kg). Selata
urena na vykrm se chovaji skupinové 110-115 dni (pfi hmotnosti 25-115 kg).
Venkovni vybéh se vtomto typu chovu nepouzival. Zavod chystal stavbu novych
prehanécich uli¢ek. Chov vyuzival celorostovou podlahu (bez podestylky). Pod rosty je
vana na vykaly, které se zatkou vypousti do spoleéné jimky. Cisténi probiha podle

potfeby (asi 1 X tydné€). Klimatické podminky uvnitt haly odpovidaji podminkam
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venku, vyuziva se pouze ventilace, v zim¢ se prostor vytapi. Moznost sprchovani prasat
se nevyuzivalo. Krmeni probiha 1 x denné (krmné smési KPK, KPP), selata se krmi 5 X
denné (COS, Al) a selata na vykrm 3 x denné. V podniku nechovali Zadné samce,

vyuzivaji pouze umélou inseminaci.

5.3 AGRO Zadovice s.r.o.
navs§téva 17. 6. 2015, 13.45 h

Majitelem chovu prasat je pan Jaroslav Kopecky. Chov ptiblizné 75 prasat na vykrm,
plemene bilé uslechtilé. Majitel nakupuje vzdy na jafe mlada selata, ktera vykrmi a
prodava zdjemcim o domaci zabijacku. Chov je z pohledu majitele prodélecny a
uvazuje o jeho zruseni. Hospodaiska budova, ve které prasata zila byla starsi, délena na
nékolik mistnosti. V jedné mistnosti byla v kotci po dvou skupinach chovana odrostlejsi
selata asi 0 12 kusech. Rozméry kotce byly 7 x 3 m (d x h). Zvifata byla chovana na
podestylce, ktera se ménila kazdy den. Dospéla zvifata byla chovana Vv kotcich
podobnych rozmért jako kotce pro selata. Vybéh o rozméru asi 5 x 5 m byl z betonu a
vyuzival se jen obCas a pouze pro selata. Voda pro zvifata byla velmi znecisténa.
Krmeni krmnou smési probihalo 1 % denné.

Ve stavebni buiice choval udrzbafi i brojlerova kufata pro vlastni potiebu na
maso. Prostor o rozméru asi 2 x 2 m (d x h) mél nedostate¢nou ventilaci (pouze jedno
mensi okno) a vzduch uvnitt byl dusny. Podlaha byla pokryta tenkou vrstvou pilin,
misky s vodou byly znecisténé. Jako krmeni pouzival pouze krmnych smési s ristovymi

ptidavky.

43



5.4 Jakub Dolezal, Troubsko
nav§téva 19. 6. 2015,9 h

Majitel Jakub Dolezal provozuje hospodarstvi s rostlinnou vyrobou a zaméfenim na
chov koz. Hospodaii na pozemcich svého otce a dédecka. VSichni ¢lenové rodiny se na
chodu hospodafstvi podili. Kromé& chovu koz a dritbeze péstuje majitel brambory,
picniny a zeleninu. Provozuje prodej svych vyrobki tzv. ze dvora. Jedna se o prodej
piebytkd z hospodatstvi majitele, ktery legislativné upravuje zakon 166/1999 Sb.,
veterinarni zdkon § 27a a vyhlaska ¢. 289/2007, o veterinarnich a hygienickych
pozadavcich na zivocisné produkty, které nejsou upraveny piimo pouzitelnymi piedpisy
Evropského spolecenstvi.

Majitel chova 8 koz plemene hnédd kratkosrsta, bila kratkosrstd a kfizena
plemena. Pivodné dievény piisteSek byl piestavén a plnil funkcei staje pro kozy, které
zde skupinové Ziji na hluboké slamové podestylce, kterd se vyvazi
2 x ro¢né. Staj méla rozméry 3 x 6 m (§ x d). Clenity travnaty vybéh, ktery navazoval
na staj, mél pfiblizné rozméry 10 x 15 m. Zimni obdobi travi kozy vétSinou ve staji,
moznost volného pobytu venku ale maji celoroéné. Pifi velkych mrazech se zvirata
premistuji do stodoly. Majitel presto upfednostiiuje, aby kozy neptiznivé podminky
V nezateplené stdji vydrzely pfirozené samy, jsou pak odolné&jsi. Dusledné ale dba na
udrZeni sucha, protoZe kozdm vadi spiSe vlhko nez mraz.

Krmeni si majitel péstoval sam. Krmi 3 x denné. V 1été zelenym krmivem
(vojtéska, travy), v zim& senem a sildzovanymi cukrovymi fizky z cukrové fepy. Pti
dojeni pfidava pSenici a jeémen, aby zvifata zabavil. Kozy byly u tohoto majitele
pfedevs§im krmeny, spasaly minimaln¢.

Chov je pod veterinarnim dohledem. Odebiraji se vzorky pro testy na
tuberkulozu, brucelozu, encefalitidu a jiné nemoci. Jednou ro¢né jsou kozy od¢ervované
(jaro). Kontrola ze Statni veterinarni spravy chodi asi 2 x ro¢né, vzdy ohlasené. Majitel

sdm provadi Upravu paznehtil 2 x ro¢né (jaro, podzim).
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5.5 Jiri Bublik, Ivanovice

navstéva 19. 6. 2015, 12.45 h

Rodinné hospodafstvi, provozujici tzv. prodej ze dvora. Rodina chova skot, prasata,
kong, kraliky, drtibez (slepice, krlty, brojlerova kufata, kachny, husy, holuby) a kozy.
Chovem mne provazela pani Blanka.

Stfedné velky chov zvifat, na internetovych diskuzich popsany také jako
necertifikovany biochov. Relativné mald plocha pro stije byla kompenzovana
pozemkem o velikosti cca 20 ha, ktery se skladal z pastvin a z pozemku pro rostlinnou
produkci k vyrobé vlastniho krmeni (naptiklad jeCmen, vojtéska, zelenina). Ve dvofe se
nachazely staje ve starSich budovach. V prvni stiji byla odchovavana kachnata na
podestylce. Prostor byl velky asi 1,5 x 1,5 m. Vedle se nachazela staj o velikosti asi
3 x 4 m s chovem krmnych byku. Ti byli chovani na slamé, ktera se ménila 1 x denné¢.
Byci byli vykrmovani bez piistupu na pastvu, do 6 mésicti jsou chovani volné ve staji,
star§i zvifata se uvazuji kvuli bezpecnosti majiteld a rodiny, kterd se na chodu
hospodarstvi podili. Rodina chovala 2 byky na vykrm a 2 jalovicky plemene
cervenostrakaty skot. Krmenim byl $rot, mlato, zelené krmivo a seno. Staj pro jalovicky
byla o rozméru asi 3 x 3 m. Pfi mé navstéveé byly na pastvé, spolecné se 2 kozami a
mladym kozlem. Majitelé kozy na pastvé uvazuji, pouze mladého kozla nechavaji
volné. Kozy jsou kiizena plemena kozy bilé kratkosrsté a hnédé kratkosrsté. Staj byla
velka pfiblizné 1,5 % 1,5 m, s pfehrazenim pro oddéleni kizlete.

Prasata byla chovand skupinové pouze ve stdji, bez ptistupu do vybehu nebo na
pastvu. V dob¢ navstévy bylo 7 selat krmenych na porazku. Ve staji bylo pfitmi, selata
¢ekala na vykydani, podklad byl bez podestylky a viditelné vlhky. Prostor pro prasnici
byl oddéleny a byl velky 2 x 2 m, pro selata byla plocha staje ve tvaru pismene L,
pfiblizn€ 3 x 3 m velka.

Pfed vchodem do st4ji pro prasata stdla 2etdzova kralikdrna, kazdd etaz
o 3 klecich. Kralici byli chovani pouze v klecich kralikarny, za kazdého pocasi a ro¢ni
doby. Kazdy kotec byl o velikosti 100 x 80 cm (d x h). Soucasti bylo také kotisté pro
zapusténé samice. Nejcastéji chovana plemena byla némecky obrovity strakd¢ a
kalifornsky bily. Chov kraliki byl o 6 samicich, 2 samcich a asi 30 mlad’atech.

Krmenim bylo nej¢astéji seno, jeCmen, oves, obfas ovoce a zelenina, pravidelné 2 x
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denné. Naproti kralikarny se nachazely voliéry pro kachny, husy, slepice a krity. Tyto

¢asti chovu byly sice prostorné, ale bez pfistupu slunec¢niho svétla.

5.6 Cesky svaz chovateli kraliki Kienovice

navstéva 20. 6. 2015, 9.30 h

Ukéazka chovu uzitkovych kralikti 1 vystavnich plemen ze zdjmového chovu a dalSich
prostor hospodafstvi. Nasledovala velmi rychla navstéva chovu krav a ukazka dojného
zafizeni.

Pavel Varta je piedseda zikladni organizace Ceského svazu chovateli
v Kfenovicich u Brna a spolecné sbyvalym piedsedou zakladni organizace ve
Vazanech, panem Milanem Friedlem, zodpovidali otazky o zajmovém chovu kralikt se
zaméfenim pro vystavni Gdely. Zivotni podminky uzitkového kralika a chovného
vystavniho kralika se nelisi. Chovny kralik musi byt uvykly na kontakt ze strany
majitele 1 posuzovatele na vystavé, péce se vénuje srsti, ¢istym boltcim a ockovani.
Vyziva i prostor obyvané¢ho boxu jsou totozné.

Milan Friedl chova kraliky v kotcich v kralikarné. Rozméry standardné
pouzivaného kotce jsou 120 x 80 x 50 cm (d x h x v). Soucasti kotce je kotici budka
o rozméru 25 x 30 x 20 cm. Chovatel ma plemeno bilopesikatého kralika, standardu do
4 kg. Vchovu byly 4 samice a 2 samci. Kralici neméli pfistup do vyb&hu, do
ohrazeného vyb&hu obcas vypousti mlad’ata. Po odstaveni jsou mlad’ata pro vystavni
ucely chovana oddélené. Podestylka byla ménéna v 1été¢ 1 x za tyden, v zimé pfiblizné
1 x za 10 dni. U vystavnich zvifat dba na to, aby nezlstavala pfili§ na slunci kvili
ptebarveni srsti, coz je pro vzornik posuzovani nezadouci. Plemena vystavuje asi
do 3 let, pak kraliky pietazuje do standardniho uzitkového chovu. V chovu je samice
pfipousténa za 8 nedél po porodu. Toto urychleni se déje kvili potiebé samice vice zrat,
aby nabrala sily, coZ neni Zadouci kvili ztuénéni vajecnikil, pfi kterém selhdva dalsi
piipousténi samice. Kralici u pana Friedla nemaji pfistup k pfirozené pastve, nejcastéji
krmi 2 x denng lu¢nim senem, granulovanym krmivem, je¢menem, mrkvi a jablkem. Na
okus dava tvrdy chleba, vrbové prouti nebo jablonové vétvicky, v jarnim obdobi pro
lepsi zazivani pampelisku. Kralici méli Cistou podestylku, €istou vodu, ale nedostatek

prirozeného svétla kvili umisténi kralikarny v zastinéném staveni.
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5.7 GenAgro a.s., Riéany u Brna,
navstéva 9. 7. 2015,9 h

Velkochov spole¢nosti GenAgro a.s. je zaméfeny na chov prasat a skotu, zejména
dojnych krav, ale i na chov bykd. Chov mi ukézal pan Stanislav Studeny, piedseda
predstavenstva. Spolecnost hospodaii na okolnich polich a péstuje si vlastni krmeni.
Chov je umistén, kromé Ri¢an u Brna, i do pfilehlych Oslavan, Rosic nebo Stielic.
Celkove spolecnost chova 4 473 prasat (z toho 313 prasnic) a 2 231 skotu (z toho 797
krav). Ke svému podnikdni aktivné vyuzivaji dotaci Programu rozvoje venkova, pfi
kterém Zadali ptispévky na rekonstrukce stdji, nové produkéni staje pro dojnice, kejdové
hospodafstvi, obilni sila, silazni Zlaby, novostavbu porodny prasnic, rekonstrukce
vykrmny prasat a jiné. Investice za 10 let ¢innosti Cinily pfes 100 milionti korun. Pan
Studeny pifed ndvstévou chovu popisoval stav a zplsob obchodovani a posuzovani
masitosti zvitat v Ceské republice a zahrani¢i. Vzhledem k piebytku skotu se zvifata
vyvazi (nejcastéji do Rakouska), prasata se musi naopak dovazet. Spolecnost chova
plemena ¢esky strakaty skot pro vyhodu kombinované uzitkovosti, byky nabizeji do
prodeje také ke Slechténi. Prasata plemene bilé uslechtilé jsou dale kiizena s plemeny
landrace, duroc nebo pietrain.

Kravy byly v Riganech chované pod otevienym pfistieskem na vice mistech,
aby byl piehled o stafi krav, o dojnych kravach, porodech a odstavenych telatech. Kravy
byly chované volné, na rostové podlaze, ktera se 2 x denné odklizi. Soucasti byly boxy
pro lezeni a odpocinek. Podkladem byl separat (tj. odstiedéna kejda, vapenec a slama),
ktery je obCas obohaceny stelivovou slamou. Zvifata méla volny ptistup k vode¢, ktera je
v zim¢ ve Zlabu pfihfivana, aby nezamrzala, k dispozici méla také karta¢ pro drbani.
Zajimalo mé feSeni pfistteSku v zimnim obdobi, protoze kromé stfechy, kterd je
uzpusobena pro stiedovy odvod rychlého proudéni vzduchu byl cely prostor, i v zimé,
otevieny. Pan Studeny konzultoval takovy chov se svym veterinafem a je presvédceny,
e kravy si svij tepelny komfort udrzi samy a zima jim nevadi. Uhyny ani tepelné Soky
zvifat ze zmén pocasi spole€nost nezaznamenala. Prostory pro lezeni vychazi z natizeni
vyhlasek a o oSetfovani zvifat se stara 22 pracovniku. PristieSek neposkytoval kravam
staly pfisun slune¢niho svétla. Toho zvifata mohou vyuzit jen pti piechodu do rybinové

dojirny, kdy ptechéazi venkovni ulickou do budovy, kde je rybinova dojirna. Kravy doji

47



2 x denné a v praméru nadoji jedna 25 litrd mléka. Zivotnost kravy pied porazkou je
riznd — po 4, 6 i 8 laktacnich obdobi. Kravy nemaji nikdy pfistup na pastvu. Pan
Studeny piemyslel o volném vybéhu alesponi pro jalovice, jalovicky nebo kravy, které
stoji tak zvané na sucho.

Prasata byla chovana pouze v uzavienych budovach, do kterych nebylo mozné
kvtli karanténé vstoupit, jen nahlédnout pfes okno. Bfezi samice a zapusténé samice se
chovaji skupinové (az 100 zvifat). Pied porodem a po porodu jsou chované
v individualnim boxu na tzv. porodnach. Doba, kdy je samice chovana se selaty do
odstavu ve spoleéném boxu (4 tydny), ma velmi omezeny pohyb a mize si pouze
lehnout a stat bez moznosti otoCeni. Po odstavu selat je samice znovu uméle zapusténa a
znovu chovand skupinové. Ustdjeni je vZdy bezstelivové, na rostové a z ¢asti betonové
plose. Takto se chovaji samice do 6-8 porodu, pak jsou zvifata porazena. Ve vykrmu se
chova 80-140 zvitat 100 dni. Chovaji se na hluboké podestylce skupinové, po vykrmu
jde cela skupina na porazku. O prasata se stard 5 zootechnikli. Budovy jsou opatifené
fizenou ventilaci. V budovach se nevyuzivd umélého osvétleni, vnitfni prostredi je
Vv ptitmi, doplitkové se sviti pouze samicim v fiji. V zimé se budovy nevytapi, v 1ét¢ se
prasata nesprchuji.

Chov je prikladem velké produkce zvifat s omezenim piirozeného pohybu,
zalozeny na kontrole potravy a zdravi zvifat za G¢elem kvalitni produkce mléka, masa a
usp&Snych porodii zdravych mlad’at. Je to uzavieny kolob&h, ve kterém neni pfili$
prostor pro feSeni nadstandardnich Zivotnich podminek a vychazi se z minima, které je

stanové zakonem.
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ZAVER

Cilem prace bylo popsat variabilitu Zivotnich podminek v chovech zvifat v Ceské
republice. Navstivila jsem 7 riznych typt chovi. Konkrétné se jednalo o chov kralikt a
driibeze u malochovateld, chov koz u malochovatele, ziskala jsem informace 0 chovu
prasat u velkochovatele, navstivila jsem chov ur€eny pro vykrm prasat a velkochov
skotu. Variabilitu zivotnich podminek jsem posuzovala skrze sledované faktory, které
v kontextu s reSerSnim prizkumem v literatufe i soucasné legislativé, vychazejici
z nafizeni Evropské unie, porovnavaly zivotni podminky v chovech zvitat a pfispély
K popsani jejich variability. Subjektivni popis prostiednictvim faktori jsem chtéla
vyvazit objektivnim srovnanim s literaturou a zakonem. Prace muze slouzit jako
podklad k dalsimu zpracovani, protoze vychazi z aktualné dostupnych dat a ptredklada
pohled na soucasny stav vybraného vzorku chovil.

Uzitkovy piinos zvifete je pro chovatele stile nejdulezitéjsim tcelem chovu.
Prostiednictvim zvifat chovatelé buduji své firmy, je to jejich finan¢ni zdroj a i pres
snahu o vytvofeni dobrych zivotnich podminek, je v poptedi zajmu uzitkovost. Velikost
obyvané plochy uvnitt staji nebo kotce byly feSeny u majiteli vétsinou nadstandardné.
U malochovateld byly velmi Castym nedostatkem hygienické podminky, Cistota vody,
Spatny pfistup ke slune¢nimu zafeni. U velkochovateld je naopak hygiena a vyziva na
prvnim misté, Vv popiedi je hledisko bezproblémové reprodukce a zdravy odchov zvirat.
Nedostatkem je velkd koncentrace zvifat, vchovu prasat limitované prostory
individualniho wustdjeni, nemoZnost piirozeného pohybu venku a tim uplatnéni
ptirozenych etologickych narokii. Zajmovy chov kralikl byl téméft totozny s uzitkovym
chovem, Castd je kombinace téchto chovii a zakon jej neupravuje nijak detailné.
Podminkou zajmového chovu je ptihlaSeni k organizaci (svaz, zdjmovy spolek)
Ceského svazu chovateli, kde se chovatel po zaplaceni ¢lenského poplatku stava
fadnym ¢&lenem. Registrovana zvifata pak moze vystavovat v Ceské republice i
Vv zahranici.

K rozvoji Zivotnich podminek hospodaiskych zvifat ptispivda Evropskd unie a
jejimi nafizenimi je Ceska republika povinna se fidit. Problematika je velmi komplexni
a existujici studie a metodiky teprve budou stanovovat jednotny ptistup a smér, kterym
se dobré zivotni podminky zvifat budou ubirat. Z mého pohledu je soucasny piehled

zakond nedostateény v tom, Ze nebere v uvahu standardy vSech hospodatskych zvitat
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nebo je urCuje piiliS obecn€, s moznosti volného vykladu. Zaroven neni, kromé
vysokoskolskych skript, dostupnd aktudlni literatura k této problematice nebo se
informace autorii riizni. Samotni chovatelé pfiznavali, ze chapou, Ze by se zvitata citila
1épe, kdyby méla vétSi prostor, moznost vybéhu a ptirozeného pohybu, Casto to ale
odporuje zaméru zvife v chovu vykrmit, poskytnuti prostoru a pohodli byva finanéné
nakladné nebo neni zddouci kvuli hygiené¢ a nebezpeci nemoci. Variabilita chovi
prozatim neumozinuje chapat zivotni pohodu zvifat a zlepSeni Zivotnich podminek, tedy

welfare, jako ukotvené pravni ustanoveni, spise jen jako doporuceni.
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