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Zamek Mé&Sice u Prahy a prilehly zamecky park.

Vyvoj a soucasny stav, podklady pro dalSi projektové prace.

Souhrn

Cilem této bakalaiské prace je zmapovani historického vyvoje a souc¢asného stavu zameckého

arealu v Mé&Sicich a posouzeni vysledkt pro projektové prace.

Obec M¢sice se naléza ve Stiedoceském kraji v okrese Praha — vychod, piiblizné 13 km
od centra hlavniho mésta Prahy. Lezi mezi obcemi Hovorcovice, Libeznice, Zlonin, Nova ves,
Mratin, Sluhy a Velen. V jiZni ¢asti obce je situovano historické jadro s budovou pozdné
barokniho zdmku a rozsahlym zameckym parkem. Prvni zminky o obci jsou datovany od roku
1294, kdy na tomto uzemi stala dievéna tvrz, ktera pattila fadu kiizovnikti od Prazského mostu

(johanité).

V roce 1416 tad tuto tvrz pronajal a az do opétovného ziskani hrabétem Janem Hartwigem
Nosticem v roce 1677, se zde vystiidala fada majitelt. Od té doby nalezely Mé&Sice a pozemky

v okolni krajin€ k majetku Nosticl nepietrzité¢ do roku 1945.

Dulezitym milnikem byla vystavba pozdné barokniho zamku s navazujicim hospodarskym
dvorem, jizdarnou, bazantnicemi a zameckym parkem. Tato realizace vznikla na popud hrabéte

Frantiska Antonina Nostice a byla uskute¢néna dvornim stavitelem Antonem Haffeneckerem.

Bakalatska prace je ¢lenéna do samostatnych tii ¢asti. Prvni je zpracovana formou literarni
reSerSe. V této Casti jsou popsany architektonické, zahradni a krajinaiskeé styly, které se podilely
na utvafeni zdmeckého arealu. Jedna se o obdobi pozdniho baroka, ve kterém byla budova
zamku s parkem zrealizovana. Na poc¢atku 19. stoleti prochéazi park tipravou od klasické barokni
hvézdice k pfirodné¢ komponovanému krajindiskému parku. Nasleduje analyticka cast, kterad
zpracovava podkladové materialy feSeného tzemi. Zabyva se §irS§imi vztahy, pfirodnimi
podminkami, demografii a analyzou soucasného stavu. V této ¢asti je zpracovana analyza
uzemi, na zdklad¢ inventarizace je posouzen Stav vegetace a vytypovany vyznamné dieviny.
V nasledujici ¢asti bakalafské prace je zahrnuto srovnani historického a soucasného stavu.
Zaverecna ¢ast vyhodnocuje krajinny raz lokality, vyznamné dieviny doporucuje k pamatkové

ochran¢ a formuluje namé&ty pro revitalizacni kroky.

Kli¢ova slova: Zamek Mésice, hospodarsky dvir, barokni zahrada, anglicky park



Castle MéSice near Prague and the adjacent castle park.

Development and current status, background for further project work.

Summary

The aim of this bachelor thesis is to map the historical development and the current state of the

castle complex in MéSice and to evaluate the results for the project work.

The village of MéSice is located in the Central Bohemian Region in the district of Prague - East,
about 13 km from the center of Prague. It lies between the villages Hovorcovice, Libeznice,
Zlonin, Nova Ves, Mratin, Sluhy and Velen. In the southern part of the village lies the historical
center with a late Baroque chateau building and an extensive chateau park. The first mention
of the village dates back to 1294, when a wooden fortress belonging to the Order of the Crosses

from the Prague Bridge (Johannites) stood there.

In 1416 the fortress was rented out and until 1677 when it was re-acquired by Jan Hartwig
Nostic belonged to many different owners. Since then, Mé&Sice and the lands in the surrounding
countryside belonged to the property of the Nostits continuously until 1945.An important
milestone was the construction of a late Baroque chateau with an adjoining outbuilding, riding
hall, pheasantry and a chateau park. This realization was at the instigation of Count Frantisek

Antonin Nostice and was carried out by the court builder Anton Haffenecker.

The bachelor thesis is divided into tree parts. The first is written in the form of literary research.
In this part are described the architectural, garden and landscape styles that participated in the
formation of the castle complex. It is a period of late Baroque, in which the castle building with
the park was built. At the beginning of the 19th century, the park passes from a classic Baroque
star to a naturally composed landscape park. Next is the analytical part, which processes the
materials of the researched territory. It deals with wider relationships, natural conditions,
demographics and analysis of the current state. In this part the territory is analyzed, on the basis
of inventarization is assessed state of vegetation and important trees. The following part of the
bachelor thesis includes a comparison of historical and current state. The final part evaluates
the landscape character of the site, recommends important trees for conservation and formulates

suggestions for revitalization steps.

Keywords: Castle M¢sice, farm yard, Baroque garden, English park
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1 UVOD

Na tizemi Ceské republiky se nalézd mnoho zapomenutych kulturnich pamatek, které
by si zaslouzily nasi pozornost z hlediska jejich znovuobnoveni a zachovani pro dalsi generace.
Bohuzel jen nékteré pamatky se dockaji vzkiiseni a obnovy jejich slavy. Z tohoto diivodu jako
téma bakalafské prace byl vybran méné zndmy zamecky areal s ptilehlym zameckym parkem
v blizkosti hlavniho mésta Prahy (obrazek ¢. 1). Zamek spole¢né s parkem, hospodarskym
dvorem a prilehlymi dvéma osové soumérnymi ulicemi vytvaieji unikatni urbanisticky celek,
ktery svou vyraznou osovou kompozici navazujici na okolni krajinu, nema ve Stfednich

Cechach obdoby.

ree
1

Na tuto jedine¢nou a v dobé ,,revolucni* pamatku, ktera je pevné svazana s rodem Nosticd,
se od poloviny dvacatych let minulého stoleti téméf zapomnélo. Je zarazejici, jak za tuto dobu
zchatrala. Az téméf po uplynulém stoleti, v poslednich nékolika letech, se zacaly projevovat

tendence po celkové obnové tohoto arealu.

Bakalatska prace dokumentuje historicky vyvoj zameckého aredlu od doby vzniku
az po soucasnost. Mapuje konkrétni upravy a stav jak samotné budovy zamku, tak i zdmeckého
parku v pribéhu vyvoje. Nedilnou soucasti je dokumentace pfirodnich podminek, ktera
pfiblizuje predstavu o daném tzemi a jeho fungovani v krajiné. V zavéru jsou na zakladé
vyhodnoceni podkladovych materiali zpracovany nameéty pro budouci revitalizaci parku. Tyto
podklady by mély slouzit k uskute¢néni kvalitni obnovy zdmeckého aredlu, ktery je nejen
historickou a kulturni pamatkou, ale jehoz vyznam daleko ptesahuje regionalni dimenze.

V $ir§im kontextu ¢innosti rodu Nostict se jednalo o ojedinélou technickou pamatku.

o #OD

Obrazek ¢. 1: Ortofoto mapa s vymezenym zameckym aredlem (GeoPORTAL, online — 4)
1



2 CIL PRACE

Cilem bakalafské prace je vypracovani literarni reSerSe, ktera dokumentuje historii aredlu
zamku v MéSicich a ptilehlého zdmeckého parku, jeho vyvoj a soucasny stav. Shromdzdéné
dostupné materidly k feSené problematice, budou slouzit jako pracovni archiv. Na zaklad¢
shromazdénych dostupnych podkladt, vyhodnoceni analyz a terénnich prizkumi bude
sestaven prehledny vyvoj konceptu zdmeckého arealu i parku az po soucasnost. Soucasny stav
bude vyhodnocen. Dle poznatkid a analyz lze v zavéru prace formulovat doporuceni pro

revitalizaéni kroky.



3 LITERARNI PREHLED

Historické jadro obce MéSice tvoii rozsahly zamecky aredl, jemuz dominuje budova pozdné
barokniho zdmku s rokokovou vyzdobou. Jizné od hlavni budovy se rozklada rozlehly zamecky
park. Zamek byl vybudovan na misté stiedoveéké tvrze mezi lety 1767 — 1775 stavitelem
Antonem Haffeneckerem pro hrabéte FrantiSka Antonina Nostice. Zamecky park je soucasti
rozsahlého architektonického komplexu. Siroce oteviené severni piedpoli zamku vytvaii hlavni
nastupni prostor, ktery zahrnuje Cestny dvir s pfedjezdem a je po obou stranach lemovano
ptilehlymi hospodaiskymi budovami véetné staji pro koné€. Otevienou pohledovou kompozici
doplnoval jezdecky okruh. Zamecky aredl ohranicuji na vychodni a zapadni stran¢ rovnobézné
boc¢ni ulice s pivodnimi domky. Osa kompozice je zakonéena jizdarnou. V té€sné blizkosti
navazuji okolni baZantnice. Cely tento komplex je vyrazné¢ osové komponovdn v osové
dispozici sever — jih, tvoii tak ojedinély urbanisticky celek. Zamecky park proSel zacatkem
19. stoleti rozsahlou upravou, kdy bylo ptivodni barokni hvézdicovité uspotfadani zahrady
zruseno a celd zahrada dostala charakter parku krajinarského. (Pacakovéd—Host'alkova, 2004,

Pincova, 2016)

Podrobnéjsimu vyvoji zameckého aredlu od doby vzniku az po jeho soucasnou podobu

se budou vénovat nasledujici kapitoly.
3.1 Historicky vyvoj
3.1.1 Archeologické prameny

Sledovana oblast nalezi ke staré sidelni krajiné¢ Hercynika, kontinudlné osidlené jiz od neolitu
(mladsi doby kamenné). Blizkost vody i oteviena krajina stepi s bohatymi stady velké zvére
byly vhodnym mistem pro zivot Clovéka jiz v dobé pfechodu mezi nejstarSim a starSim
paleolitem, tj. v dobé pted 700 000 lety. Svéd¢i o tom mnoho archeologickych nalezi.
Naptiklad zde byl v 19. stoleti nalezen hrob (mezi MéSicemi a Libeznicemi) z doby bronzové,
pozdéji 1 hroby z pozdni doby kamenné (kol. 3 500 pt. n. 1.) a po€atku stars$i doby bronzové
(kol. 2 200 pt. n. 1.). Byly objeveny pozustatky sidlistni jamy z tzv. Gnétické kultury (starsi
doba kamennd), které sveédci o existenci osady na navrsi k Hovorcovicim. Oblast v okoli
Mratinského potoka, ktera se vyznaCovala vysokou urodnosti a stim spojeného rané

sttedoveékého zemédéelského hospodateni byla bohaté osidlena. (Kuna a Briazek, 2007)



Ptimé doklady osidleni pochdzeji az z doby laténské (4. — 1. stol. pt. n. 1.) ve formé
dochovanych povrchovych nalezi u Libeznic. Podobné doklady prokézaly pfitomnost velkého
sidlisté ze starSi doby fimské (2. stol. n.l.), které se nalézalo v zapadnim okraji obce.

(Kuna a Bruzek, 2007)
3.1.2 Historie obce

Dle Sedlacka (1998) prvni pisemna dokumentace o obci Me¢Sice pochazi z roku 1294,
kdy na tomto tzemi stila dievéna tvrz, ktera patiila fadu k¥izovnikti od Prazského mostu
(johanité), dalsi dokumenty se az do roku 1400 nedochovaly. V této dobé nalezela Vankovi
Dursmidovi, ktery byl staroméstskym mést'anem, nasledné se opét vratila do drzeni fadu. Roku
1416 tad pronajal tvrz Janovi z Hradce. V dob¢ husitskych valek Mé&Sice zabrali Prazané,
posléze se dostaly do spravy Janu z Knézevsi a nasledné Matéjovi od Moutenint, ktery ptivodni
tvrz vroce 1425 strhl a postavil novy kamenny objekt s hospodaiskym dvorem.

(Pavla, heraldik, archiv obecniho utadu)

0 29 let pozdgji ziskal Mé&sice Zdenék Konopist'sky ze Stemberka, pozdgji viak bylo vlastnictvi
anulovano. Panstvi pfipadlo Starému Mé&stu, které jej vlastnilo 80 let. Roku 1547 bylo panstvi
zkonfiskovano a dostalo se opét do drzeni $lechty. Dalsim majitelem se stal v roce 1552 Duchek
Chmelii ze Semechova, ktery tvrz renesancné piestavél. Od roku 1616 se Mé&Sice dostaly
do drZeni pant z Cernhausu, ktefi je prodali v roce 1651 Janu Hartvikovi Nostitz. Ten je sice
prodal, ale nasledné opét roku 1677 koupil, aby je mohl spojit s pakométickym panstvim.
Od této doby bylo panstvi v drzeni rodu az do roku 1945, kdy byl majetek zabaven.
(Beranova Vaicova, 2007; Sedlacek, 1927).

Pivodné méla ves podobu tvrze s dvorem a panskou krémou. Ve dvote byly stdje, konirna,
stodola a ov¢in. K tvrzi patfilo 21 1ant (352,8 ha) poli, tfi louky, tfi rybniky (Horni, Stfedni

a Dolni). (Kronika M¢&Sic, archiv obecniho utfadu)

Vyznamnym rodovym majitelem byl pravnuk Jana Hartvika — FrantiSek Antonin Nostic-
Reineck, ktery Mé&Sicim dal zaklad soucasné podoby. V letech 1767-1790 nechal na misté
renesanéni tvrze vybudovat dvornim stavitelem Antoninem Haffeneckerem pozdné barokni
zamek s rokokovou vyzdobou a navazujici urbanistickou upravou. Hlavnim divodem této
realizace byla ztrata reziden¢niho charakteru méSické tvrze a jiz nevyhovujici reprezentacni
zémecek v Pakoméficich. Sidlo rodu bylo pfesunuto do M¢Sic. (Beranova Vaicova, 2007;

Pavli, heraldik, archiv obecniho tfadu)



3.1.3 Rod Nostictu

Vyznamny rod Nosticti obohatil Ceské kralovstvi o fadu vzdélanych pislusniki, kteii byli
¢eskymi vlastenci. Po¢atky rodové tradice Nostict lze sledovat od 12. stoleti, kdy jejich sidlem
byla obec Nostic, ktera se nalézala v oblasti Horni Luzice v Sasku. Slozity rodokmen je mozné
odvodit od Fridricha von Nostic, ktery zil na ptrelomu 14. a 15. stoleti. Jeho potomci
se na zacatku 17. stoleti usidlili v Cechach. (Beranova Vaicova, 2007; Has et Tovacovsky,

2002)

Otto z Rottenburské linie byl bezdétny a sviij majetek predal synovci, nejvyssimu kancléti
Kréalovstvi Ceského a nositelovi Radu Zlatého rouna, nejvy$$iho ocenéni habsburské
monarchie, Janu Hartvikovi (1610 — 1683), ktery se stal zakladatelem sokolovské vétve rodu
arozsifil své panstvi naptiklad o MéSice, Pakométice, Libeznice, Bast, Zernoseky a cast
hrabstvi Rieneck. Po odkoupeni ¢asti panstvi Reinek a pfijeti do rady fiSskych hrabat, se tato
rodova linie psala Nostic-Reineck. Dédici a pokracovateli byli dals§i vyznamni pfislusnici rodu,
ktefi také zastavali fadu vysokych postaveni a dale rozsifovali panstvi. Nejvyznamnéj$im z nich
vsak byl syn Frantiska Vaclava (cisafského tajného rady) Frantisek Antonin (1725 — 1794),
ktery dosahl mnoha vyznamnych funkci. Stal se nejvys$sim purkrabim, nejvysSim hofmistrem,
prezidentem kralovského gubernia, angazoval se v kulturnim Zzivoté. Projevoval smysl pro
zvelebovani panstvi, pokrokovost a lasku ke konim. Byl také velkym stoupencem cEeskych
obrozencii, navstévovali jej ucenci, naptiklad Gelasius Dobner, Frantisek Martin Pelcl, Ignac
Born anebo ,,otec ¢eského jazyka“ Josef Dobrovsky, ktery byl rodinnym vychovatelem
a archivarem. (Beranova Vaicova, 2007; Has et Tovacovsky, 2002; Sedlacek, 1927)

FrantiSek Antonin neopomijel ani své majetky. Po roce 1765 zapocal piestavbu prazského
Nostického palace, v obdobi let 1767 — 1775 buduje M¢Sické zamecké sidlo, v letech
1781 — 1783 nechal vystavét prvni prazské kamenné divadlo (ptvodné Nosticovo, dnes
Stavovské), aj. Na vSech téchto realizacich se podilel dvorni stavitel Antonon Haffenecker.

(Has et Tovacovsky, 2002; Pavl, heraldik, archiv obecniho uradu)

Dédicem FrantiSka Antonina se stal nejstar$i syn Bedfich Jan Chrystostom (1762 — 1819),
za kterého probéhla zasadni uprava parku v MéSicich. Déle nasledovali: Ervin Maria
(1806 — 1872), Bediich Maria (1835 — 1866), milovnik uméni, Ervin Felix Maria, Leopold
Abraham Maria (1863 — 1931) a Ervin Leopold Maria (1898 — 1952). Roku 1945 jim byl
majetek zkonfiskovan. (Has et Tovacovsky, 2002)



3.2 Baroko v Cechach

3.2.1 Charakteristika a vyvoj

Kolébkou barokniho uméni je Italie, ve které vznika pocatkem 17. stoleti, na principu
renesancnich prvkl. Vznika na popud zmén ve spolecnosti, kdy zapocala snaha vyssich vrstev

davat najevo svou moc a velkolepost vnéjsi krasou. Baroko cili hlavn¢ na smyslové vnimani.

(Koch,1994; Stankova et Pechar, 1989)

Dle Vicka (2006) se nazev odvozuje z portugalského slova ,, barocco “, které znamenalo perlu
nepravidelného tvaru. Neznamend to, Ze barokni architektura je nepravidelného charakteru,
naopak se vyznaCovala Citelnou geometrickou konstrukci a osovou symetri€nosti, kterd
je jednim z hlavnich znakd slohu. Tento znak se zprvu projevoval v detailu stitd a portald,
pozdéji se zacal §ifit 1 na dal$i prvky. Dalsimi charakteristickymi znaky jsou naptiklad
formovani objemové hmoty, dekorativni prvky, plasticita, ilusivnost, pfima symetrie uvozujici
veskerou kompozici a pohyb. Iluzivnost byla tvofena za pomoci vad zrakovych vjemu a pohyb
se znazorioval dynamikou geometrickych téles a jejich prunikid. (Stankova et Pechar, 1989;

Vigek, 2006)

Dle koncepce se tento sloh déli na dva paralelni proudy, a to na dynamicky (radikalni)
a klasicizujici. Dynamicky proud se projevoval sloZitym plidorysem, priniky kiivek a elips,
kontrastem svétla a stinu, pfemirou zdobeni (Stuky, fresky, sochaifska a malifska vyzdoba).
Naproti tomu Klasicizujici proud mél piisobit umirnénéji. Nejprve ovliviioval architektonickou

tvorbu ve Francii a severni Evropé, pozdéji se rozsitil i po celé Evropé. (Koch, 1994)

Vlgek (2006) uvadi, ze v Cechach, podobné jako v jinych zemich, mizeme obdobi baroka
rozd¢lit do tf1 jednotlivych obdobi, avSak periodizace se od okolnich zemi lisi. Témito obdobimi

jsou rané baroko (1620 — 1697), vrcholné baroko (1680 — 1740) a pozdni baroko (1740 — 1790).

Rané baroko Ize dle Vicka (2006) dale rozdélit do jednotlivych useklt — prvni je vymezen
tficetiletou véalkou a je pfedevSim spjat se stavebni ¢innosti Albrechta z Valdstejna, druhy
je spojen s ptrichodem cizich staviteld, pfevazné Itald, ktefi tvoti hlavné ve stylu fimského
klasicismu a posledni tieti pfedznamenava vrcholnou fazi raného baroka. Zacal se vytvaret
novy profil zdmecké architektury, ktera obohacuje o nové prvky — mohutné konkévni projmuti,

snizeni vertikality (pomoci horizontalni fimsy), aj. (Macek et al., 2015)



Vrcholny barok je nejvyznamnéjs$i etapou ceského baroka zaloZzeného na dynamické
architektute. Pfi jeho formovani byli vyznamné videnské podnéty. Vedle zmény konceptu
pudorysu se méni i detail stavby. Charakteristickym detailem je dynamika tvarovani fims
a jejich ptiznaéné zvinéni. Dle minéni VIcka (2006) je tento prvek 18. stoleti ,,stejné

«

charakteristicky, jako lomeny oblouk pro gotiku.” V této dob& vznikala tada zasadnich
architektonickych staveb s vyraznym vlivem na nasledny vyvoj. (Koch, 1994; Stankova

et Pechar, 1989)

Soucasn¢ vznika Specifické Ceské baroko, nazyvané barokni gotika, ktera nema ve svété
obdobu. Objevuji se tak sakralni stavby s neotielym feSenim, napfiklad z dilny KrysStofa
a Kiliana Ignace Dientzenhoferovych, kteti barokné prehodnocuji gotickou tvarovou podstatu.

(Stanikova et Pechar, 1989; Viéek, 2006)

Ve druhé poloviné 18. stoleti se zacalo uplatiovat témét monolitické blokové téleso, které
se lisilo svym komponovanim od ostatnich grada¢nich skladeb hmot. Pozdni baroko bylo také
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ptichazelo pies Viden a uplatiiovalo se hlavné svym dekorem. (Macek et al., 2015, Vicek, 2006)

Zavéretna faze baroka se nazyvala rokoko, pro které byl charakteristicky vyrazny dekor.
Ten se promital jak v interiéru, tak i v exteriéru. Nazev vznikl ze spojeni dvou nazvu,
a to charakteristického ornamentu rokaje a baroka. VI¢ek (2006) uvadi, ze ,,rokaj prinasi
zdsadni zménu ve vnimdni kompozice, dosud prisné symetrické baroko je obohaceno
0 asymetricky detail.“ Koncem 18. stoleti se zac¢alo na venkov¢é budovat mnozstvi drobnych
staveb zamkd, selskych statkti a vilagiatur, které byly vhodné zakomponovany do krajiny.
Vyznamnym piedstavitelem nového pojeti zamku se stal Anton Haffenecker. (Koch, 1994;
Stantkova et Pechar, 1989)

3.2.2 Anton Haffenecker

Macek et al. (2015) uvadi, ze ,, Anton Haffenecker patii z hlediska své architektury mezi postavy

zdasadni, inovativni a v mnoha ohledech vyjimecné.

Anton Haffenecker byl ptivodem Tyrolan a do Cech pfisel v poloviné 18. stoleti se skupinou
stavitelti. Do povédomi spole¢nosti se dostal roku 1769. V tomto roce ziskal misto stavitele
Prazského hradu a dokoncil jeho prestavbu. Charakteristickym rysem byla jeho vSestrannost,

projektoval jak stavby sakralni, tak i profanni (svétské). (Macek et al., 2015)



Koncem $edesatych let 18. stoleti ziskal moznost pracovat na riznych zajimavych zakazkach,
napiiklad se jednalo o pfestavbu zamku v Lysé nad Labem, dokonceni klasteru v Kladrubech
¢i samostatna vystavba zameckého komplexu v M¢Sicich. Jeho vyznamné realizace pak
vznikaly v 80. letech, kdy projektoval Nosticovo divadlo (dnesni Stavovské divadlo), palac
Sweerts-Sporck v Hybernské ulici a portal byvalého jezuitského gymnazia na Malé Strané.
(Macek et al., 2015)

Jeho hlavnim pfinosem bylo, ze ve své tvorbé vyuzival syntézu ruznych evropskych
uméleckych vlivil (naptiklad rané baroknich struktur), které dokéazal dovedné pouzit v novych
architektonickych souvislostech a predat je tak ve srozumitelné formé¢ domacimu publiku.
Neméné dulezity byl jeho vliv na vznik nového typu Slechtické rezidence a zamecké stavby
v sedmdesatych letech 18. stoleti. Prikopnickou stavbou se stal jiz zminény zamek v M¢&Sicich.

(Biegel, 2012; Macek et al. ,2015)
3.2.3 Baroko v krajinné a zahradni tvorbé

Pro Cechy bylo typické uplatnéni barokniho uméni v krajinném kontextu. Krajina i venkovské
sidla byla ptetvaiena v baroknim konceptu. Tvorba vychézela z dispozi¢ni osovosti, ktera
byla vyuzita jak v feSeni architektury stavby, tak i v jejim navazujicim okoli. Jednotlivé prvky
(zahrady, obory, bazantnice, hospodaiské objekty, aj.) byly feSeny tak, aby obohatily Krajinu.
Typickym prvkem byly také aleje lemujici komunikace. (Starikova et Pechar, 1989)

V tomto obdobi byly uzivany v krajinné kompozici typické vyrazné geometrické linie a osy,
které vyznacovaly cesty lemované alejemi a propojovaly v SirSi krajin€ vyznamnd mista
a stavby (naptiklad kostel, zamek, hospodaiské dvory a dalsi architektonické objekty).

Zajimavé uplatnéni nachazelo téz optické propojeni vizualnimi pruhledy. (Kupka, 2010)
3.2.3.1 Barokni zahrady

Dle Pacakové-Hostalkové et al. (2004) muzeme fici, ze barokni zahrada byla typickou
zahradou formalniho typu, ktera dosahla svého vrcholu ve Francii. Francouzské klasicistni
zahrady 17. stoleti navazovaly na italské vzory a byly inspirované rovinatym terénem okoli
Rima. (napf. André-Le-Notre — park ve Versailles). Plan byl pravidelny, geometricky
a uplatiiovala se ptisna osovost, ktera se odvijela od hlavni osy vychdzejici ze stavby zamku.

(Stejskalova, et al., 2012)



Principem barokni zahrady byl idedlni geometricky architektonicky plan, ktery vyuzival
promysleny systém cest, kanalt a prisekd, které¢ udavaly smér pohybu a pohledu. Sama ptiroda
byla popirana, uplatnéni vegetace a vody se podfizovalo architektonickému planu. (Rogers,
2001)

weew

na ktery navazovaly intimné ladéné zelené boskety (lesiky), které byly navzajem propojené

systémem cest. Spole¢né pak tvotily tzv. Petit parc. (Thacker, 1979; Turner, 2005)

Od budovy zamku byl jasny smér point de vue, na ktery navazovala perspektiva vyhlidek.
Pohledovy horizont byl dle Otruba (2005) nahrazen alejemi, které po vzoru Andrého Molleta
(1651) byly dvou az tiitadé. Uplatnovalo se hvézdicovité kiiZeni cest v lesicich (bosketech),
stiidani malych a velkych ploch, zrcadleni ve vodnich plochach. Vyuzivalo se vodnich her,
stiikd, tvarovani zelené, krajkovych kvétinovych tprav (broderie) a travnatych ploch, které vse
rozClenovaly. V bosketech se opakovaly motivy salond a kabinetd. (Thacker, 1979; Rogers,
2001)

V tomto obdobi se zacaly rozsifovat botanické sbirky o exotické rostliny z Asie a Ameriky,
které byly zaclefiovany v podobé mobilni zelen¢ do parterti doprovazejici jednotlivé brodérie

a boskety. (Thacker, 1979)

V zahradach byla znazornovana rizna témata, ptevazné se jednalo o motivy piirody
a vesmirného fadu. Byly vytvafeny grotty, kaskady, labyrinty, aj. Sochaiskd vyzdoba
se inspirovala v antice a symbolismu. Mnoho motivt (napiiklad feky, ro¢ni obdobi, aj.) bylo
personifikovano. Oblibenym dekorem zahrad se staly také barokni vazy a andé€licci. Umisténi
soch urcoval architektonicky plan, napiiklad oznaCovaly prusecik cest, zacatek promenady

¢i tvotily zorny bod na konci cest (point de vue). (Kalusok, 2004; Pizzoni, 1999)

Dle Pacakova-Hostalkova et al. (2004) vrcholil vyvoj francouzské zahrady kombinovanim
stitthanych SpalirG po strandch stfedniho parteru, pouzitim prihledd, priissekd a pidorysnych

hvézdic.

Barokni zahrada byla uméleckym dilem plisobicim na vS§echny smysly navstévnika. Nevyhodou
vsak byla jeji pomérn¢ znacna financni narocnost, ktera nékteré své majitele donutila k jejich

pfetvofeni na, ne tak nakladny, krajinatsky park.



3.2.4 Krajinaisky park

Piirodné krajinatsky styl tpravy zahrad se zrodil v 18. stoleti v Anglii, jako protip6l
geometrickym, architektonicky formovanym baroknim zahraddm. Hlavni myslenkou bylo
podle Kalusok (2004) — ,harmonie stvoreni se neukazuje vuméle vytvorené zahradé,
ale v samotné prirodni krajine.” Muzeme tedy fici, ze anglicky park (zahrada) byl
komponovanou krajinou. Prvotnimi tviirci zahrad byli umélci — malifi, kteti dokazali zachytit
pfirozenou krasu krajiny v zahradni tvorbé. Za jejich prukopnika se povazuje William Kent.

(Kalusok, 2004; Otruba, 2005)
Formovani krajinarského parku proslo pomérné dlouhym vyvojem.

Prvni krajinatfské zahrady vznikaly preménou pravidelnych areald. Pfisnéd francouzska osova
dispozice se zacala uvolnovat, cesty jiz nebyly tvofeny podle striktni geometrie a symetrie,
nybrz byly komponovany jako volnd pifimka vsazend do prostoru s hustym porostem.
V navaznosti na prirozeny terén byla do formdalniho konceptu vkladana jemnd kiivka.
Zajimavym prvkem bylo vytvoreni skrytého oploceni, tzv. ,ha-ha“ pirikopu, ktery otviral
pohledy do krajiny a zaclenoval ji do celkové koncepce. Pohledové osy se nevazou na osovou
kompozici, tidi oko divaka na atraktivné rozmisténou architekturu a na ptvabné pohledy

na krajinu. (Otruba, 2005; Pacakova-Host'alkova et al., 2004; Turner, 2005)

Zpocatku se tvarci inspirovali antickym uménim a scenérii. Ve své tvorbé vyuzivali lehké
kiivky ticek se skupinkami stromd a objektll v pozadi vyhledu, které upoutavaly pozornost
(tzv. ,eye-catcher) Pomoci dievin dokazali mistrné modelovat hru svétla a stind.
Vse doplnovali o klasické drobné antické stavby, busty a sochy, které mély riznou symboliku

a vyvolavaly ruzné asociace. (Otruba, 2005; Thacker, 1979)

V poloving 18. stoleti zaznamenal vyvoj krajinaiského parku tvirci posun. Tvirci se piestali
inspirovat antikou a spiSe navazovali na model anglické krajiny, pfesné;ji jeji idedlni predstavu.
Odpoutali se od symboliky a zacali se vénovat spiSe vétsSimu méfitku krajinnych uprav
(tzv. ,,landscape improvement). Hlavni ideou bylo ,,naprosté podrizeni se charakteru mista,
tedy jeho — geniu loci®. (Otruba, 2005; Thacker, 1979)

Kompozi¢nimi prvky byly pasy (belts), které odd¢lily, ¢i skryly nechténé. Skupiny (clumbs)
¢lenily plochu travniku hrou svétla a stinu a jednotlivymi solitéry (dots). Vodni toky, cesty

i vysadby se ve tvaru kiivky vinily krajinou. Oblibenym prvkem se stava okrasny statek (,, ferme
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ornée’). Pozorovatel se mohl kochat vyhledem do krajiny a z opacné strany na krajinu

ozivenou zemé&délskou praci ¢i stady na pastvé. (Turner, 2005)

Sedmdesata 1éta 18. stoleti pfinasSi nové pojeti, kdy se tvlrci snazili do svych navrhii vnést
emoce a rozmanitost. Zacalo se uplatfiovat exotické uméni orientu, jeho barevnost i fantazie.
V této dobé silila touha po pravdivé romantické krajinné scenérii, projevujici se dramati¢nosti

a syrovosti pravé ptirody, ktera byla utvarena zivly. (Otruba, 2002)

Koncem 18. stoleti byl do krajinaiské tvorby vlozen novy tad, ktery kombinoval predchazejici
pojeti a vytvarel tak mezi nimi kompromis. V zavére¢né fazi svého vyvoje se piirodné
krajinafsky styl opét pomalu navracel ke geometrickym prvkim. Od sedmdesatych let
18. stoleti byl zaznamenan dovoz exotickych druht rostlin, ktery podporoval solitérni

usporadani stromu (tzv. ,, gardenesque ). (Otruba, 2005)

“caen
.

. J

Obrazek €. 2: Schéma vyvoje zahrad od formalni geometrické zahrady po rozvolnény krajinaisky park. (Turner,

2005)

Kompozi¢ni schémata (obrazek ¢. 2) znazorfiuji v obecné roviné vyvoj zahradni kompozice.
Turnerovy schématické kresby piiblizuji kompozi¢ni vyvoj zahrad smétujici od formalné
svazan¢ho geometrického uspotfadani pres uvolnénéjsi formy kiivek, které vnaseji do prostoru

dynamiku, ke stale vétSi prostorové volnosti a otevienosti kompozice.
Obdobné principy lze vysledovat v postupnych vyvojovych etapach zdmeckého areélu.

3.3 Zamek MéSice

vvvvvv

bylo patrové, doplnéné fontano. Na vystavbé se podilel ve ctyficatych letech 18. stoleti

vyznamny prazsky tesai Josef Loffler, ktery tésné spolupracoval s Kilidnem Ignacem
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Dientzenhoferem. Z divodu jejich spoluprace mizeme dle Biegela (2012) zvazit moznost
ptispéni Dientzenhofera na celkovém konceptu. (Girsa et al., 1991)

Realizace budovy zamku probihala v letech 1767 — 1775, na objednavku Frantiska Antonina

Nostice.
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Obrazek ¢. 3: Hlavni priceli zamku. (Girsa et al., 1991)

I

Cela kompozice zamku byla velkorysa. Navrhové byla pojata jako dominantni hlavni obdélné
kiidlo ¢lenéné rizality do tfi paviloni. Dominantu tvofilo zavrSeni vysokou mansardovou
stiechou, ktera stavbé propijcovala netradi¢ni proporce. Pod ni vedlo vysoké atikové polopatro,

¢lenéné ziasenymi dekorativnimi konzolami (obrazek ¢.3,4). (Biegel, 2012)
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Obrazek €. 4: Padorys pfizemi hlavniho kiidla zamku. (Biegel, 2012)

Na hlavni budovu navazovala z boku smérem k hospodaiskému dvoru dvojpodlazni postranni
ktidla s valbovou stfechou. Spole¢né s hlavni budovou vytvaiela cestny dvir. Ten byl feSen
pravdépodobné brodériovym volutovym parterem a pomérné Sirokou cestou, kterd ho lemovala.

Na boc¢ni kiidla zamku navazovaly malé objekty (pavilony), které spolecné s dalsimi pavilony
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situovanymi za pficnou osou rozeviraly kompozici a spojovaly tak zamek s navazujicimi
hospodarskymi kiidly. Jako protéjsek zamku bylo na hlavni ose umisténo kasino (pavilon
s formalni zahradni tpravou), které se oteviralo K navazujicim bazantnicim. (Biegel, 2012;

Girsa et al, 1991; Macek et al., 2015)

Interiér zdmku byl bohaté zdobeny. V zapadni ¢asti budovy byla zbudovana pres dvé podlazi
zamecka kaple. Na vyzdobé¢ se podilelo mnoho umélci, napiiklad Vaclav Ambrozzi (kaple —
freska na klenbé¢, oltaini obraz), Josef Hager (hlavni sal — malby, fresky) a Platzerova dilna
(sochaiska vyzdoba). Pti pozdéjsich tpravach (80. — 90. 1éta 18. stol) byla boé¢ni kiidla zvySena
a Vv patfe bylo zbudovan divadelni sal. Nesmime také opomenout zminit unikatni vézni hodiny.

(Girsa et al, 1991)

Forma zamku nebyla typicka pro ¢eské prostiedi a ani tvorbu A. Haffeneckera. Byla vytvotena
spojenim barokni struktury (vysoka mansardova stfecha, dynamické suprafenestry, stiedni
abocéni rizality, vysoky fad) se zdobnym rokokem, které se stalo pfimou soucasti
architektonického tvaroslovi (naptiklad kamenné konzoly pod balkonem, aj.) Toto netradi¢ni
feSeni miZe dle Beigela (2012) svadét k domnénce, ze Castecné mohl Haffenecker vychdzet

z jiného planu, ¢i spolupracovat s neznamym autorem. (Macek et al., 2015)

Dle Beigela (2012) tato stavba zamku pfedstavovala vyznamny meznik obratu v ¢eské zamecké
architektute. Byla prvnim ptikladem rezidence tohoto typu (obdélna ustiedni budova s bo¢nimi
kiidly), ktery u nas zdomacnél a zarovenn se stal zdkladem dalSiho vyvoje Slechtickych
rezidenci. Haffenecker v celkové realizaci arealu spojil stiedoevropsky koncept solitérni
rezidence s Cestnym dvorem sestavenym z hospodaiskych budov, ktery byl u nas typickym.
Vznikla tak pozoruhodna kompozice. (Macek et al., 2015)

Pozoruhodnou technickou zajimavosti je, Ze na popud FrantiSka Antonina Nostice byl

na budové zamku vzty&en prvni bleskosvod v Cechach. (Girsa et al, 1991)
3.4 Urbanistické FeSeni, hospodarsky dviir a zapojeni do krajiny

Vyrazné osové komponované schéma zamku bylo implementovano Vv urbanistickych upravach
jeho okoli (obrazek ¢. 5). Symetrické feSeni zahrnovalo jak novou vystavbu hospodaiského
dvora, tak i ipravu Okolni zastavby, ktera se osov¢ rozkladala ve dvou rovnobéznych ulicich

paralelnich s hlavni osou (piiloha — 2). (Zizka, 2016)
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Obrazek ¢. 5: Kompozi¢ni schéma

zameckého arealu (Girsa et al., 1991)

Girsa (1991) wuvadi, ze celkovy navrh aredlu,
byl zpracovan ve 2. poloving Ctyficatych let 18. stoleti.
Lze se domnivat, ze tviircem celkového konceptu muze
byt nékdo jiny nez A. Haffenecker, protoze ten byl
registrovan jako stavitel az od roku 1752.
(Maceket al., 2015)

Na zacatku realizace bylo pfistoupeno nejprve k nové
vystavbé vesnice. Dvé symetricky situované ulice byly

jesté doplnény k budové starého zamku, ktery vznikl

upravou stfedoveké tvrze. Posléze byl pristaven monumentalni hospodatsky dvir. Z divodu

jeho osové navaznosti vSak prekryval ¢ast piivodni vesnické zastavby, kterd musela byt strZzena.

Samotna vystavba dvoru vrcholila v prubéhu Sedesatych let 18. stoleti. Na ptelomu 60. a 70. let

byla strzena pivodni budova a vybudovan stavajici pozdné barokni zamek. (Girsa et al, 1991,

Zizka, 2016)

LYl FORMALNI
[~ 1| ZAHRADNI

|| UprAVA

BAROKNI
HVEZDICOVA 1
UPRAVA |

ZAVODISTLE

3 sar—ng-

N S L

o e

Obrazek ¢. 6: Schéma urbanistického feseni s barokni tipravou zahrad (Girsa et al., 1991)

Piechod mezi zamkem a dvorem tvofil rozsahly ¢estny dvir s bo¢nimi, symetricky polozenymi

objekty, na které navazovala z vychodu podlouhla konirna s chlévem a na zapad¢ jizdarna. Dale

navazovaly stodoly se stiednimi tutvary sypek s mansardovymi stfechami. Stiedy fasad

jednotlivych ¢asti chlévil a staji zduraznovaly ploché rizality. Celému hospodatskému dvoru

dominovala vodni plocha, ktera byla umisténa v jeho stfedu (obrazek ¢&. 6). (Zizka, 2016)

Celkovy koncept dopliiovalo zavodisté, které se rozprostiralo severné od zminéného kasina.

V této Casti zdmecky komplex pfirozené pokratoval Malou a Velkou baZantnici (zaloZenou
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v osmdesatych letech 18. stoleti), které spolu s vodnimi plochami rybnikti ho zapojovaly
do okolni krajiny (ptiloha — 3). (Girsa et al., 1991; Zizka, 2016)

Budovu zamku udajné propojovaly s okolim podzemni chodby. Pfi jeji zapadni strané byl vstup
do podzemi. Je pravdépodobné, ze mohlo jit o spojovaci chodby se sklepy a sklady. (Kovatik,
online — 1)

Zakladni kompozi¢ni osa pokracovala jiznim smérem s ndvaznosti na zdmecky park.
V navazujici oteviené krajin¢ se vyznamné uplatnila geometrizovand soustava linearné
propojujici cestami s alejemi jednotlivd mista (zamek, hospodaisky dvir v Hovorcovicich,
barokni kostel Sv. Martina v Libeznicich). Spole¢né¢ s dalsimi hospodaiskymi dvory
tak dotvarely celkové pojeti hlavniho nostického panstvi, které tvorilo zamérné komponovany

krajinny celek (Sedlacek, 1927; Zizka, 2016)
Dle Zizky (2016) je ,, tento architektonicko-urbanisticky celek ojedinélou kulturni pamdtkou.*

3.5 Zamecky park

3.5.1 Barokni uprava (konec 18. stoleti)

V dob¢ vystavby zadmku byla zaloZzena, na ptani FrantiSka Antonina Nostice, osové
komponovana barokni osmiramenna hvézdice (obrazek ¢. 5). Navazovala na jizni pruceli
zamku a patrné byla tvofena habrovymi $paliry. Na jejim priseéiku byl vytvoten rondel (stavba
kruhového pidorysu). Pincova (2016) uvadi, ze na jeho obvodu mezi jednotlivymi rameny
hvézdice, stalo celkem Sestnact soch umisténych po dvojicich, které znazornovaly antické
mytologické postavy. Dvojice nesly na hlavach toskanskou desku. Pincova (2016) se domniva,
ze tato deska podpirala kladi, které pohledové ramovalo rondel. Této kruhové dispozicCi
dominoval gloriet umistény Vv jeho stiedu, ktery umozioval vyhled do jednotlivych ramen
hvézdice. Z prvniho vojenského mapovani (1780 — 1783) Ize z osazeni boskett vycist ovaly,
je tedy mozné, Ze ve hvézdici bylo vytvofeno bludisté. Na hvézdicovou kompozici z jihu

navazovala alej. (Kupka et al., 2011; Pincova, 2016)
3.5.2 Krajinafska uprava (na prelomu 18. a 19. stoleti)

V roce 1794, po smrti FrantiSka Antonina, zdédil panstvi syn Bedfich. Ten pravdépodobné

Z finan¢nich duvoda a dle dobového trendu, nechal barokni hvézdici zru$it. Na misté dal
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vybudovat krajinny rozvolnény anglicky park. Pifed zahradnim pracelim zdmku navazovala

centralni louka, kterou lemovaly kulisy stromové zelené (obrazek ¢. 7). (Pincova, 2016)

Rondel se sochami a glorietem v centralni ¢asti nebyl kompozi¢né vhodny, proto byl zrusen.
Ponechany byly jen dvé dvojice Atlantu, které jsou dosud umistény naproti zamku, na konci
louky, lemuji pohledovou osu. Zbylych dvanact soch nechal pfemistit do fady na vyvySenou
kolonadu sousedici s paloukem v pravé ¢asti. Gloriet byl pfesunut do vychodni ¢asti parku
a jeho vrchni ¢ast (sloupy se stiéiSkou) byla pouzita jako kryt studny. Za dvojici soch atlanti

se nalézal sklep, ktery byl pravdépodobné propojen siti

) tuneltl jak se zdmkem, tak i s okolim. (Kupka etal.,
2011; Pincova, 2016)

o = =

1| SE
5B =] Piistup do zahrady z budovy zamku byl vyfesen

= @
Bl = rozsahlou mlatovou terasou, na kterou navazovala

== E =

mlatova cestni sit’ spojujici nové usporadani prostiedi
‘o DUD W 4 parkovych luk a paloukt. V arealu byla vybudovana

‘ " B fada drobnych staveb. V jihovyhodni ¢asti se nachazel
| (" | " R —and pavilon, ktery slouzil nejen k détskym hram,
« ale i divadelnim predstavenim. V tésné stala socha

Panny Marie na kamenném podstavci. Na jizni strané
Obrazek €. 7: Schéma Upravy ptirodné

nachazel zahradni domek, u kteréh 1 pfi zapadni
krajinatského parku (Biegel, 2012) S¢ nachaze dni domek;, u kterého byl p pad

hranici  pohledové osy  vybudovan  sklenik.
Severozapadné od skleniku byla vytvofena pii studni s pumpou kaSna. Park byl ohrani¢en

pilifovym plotem. (Kupka et al. Hendrych, 2011)

V této dobé (na prelomu 18. s 19. stoleti) byl park vyznamnym arboretem. V parku bylo
vysazeno mnoho exotickych druht dievin. Hieke (1984) zminuje cedr libanonsky (Cedrus
libani), jedlovec kanadsky (Tsuga canadensis), jalovec virzinsky (Juniperus virginiana),
z listnatych stromu buk lesni (Fagus sylvatica "Atropunicea’), dale jerlin japonsky (Sophora
japonica), liliovnik tulipanokvéty (Liriodendron tulipifera), katalpu obecnou (Catalpa
bignoidees), dfezovec trojtrnny (Gleditsia triacanthos), platan javorolisty (Platanus

x acerifolia) a previsly jilm drsny (Ulmus glabra "Pendula’). (Kupka et al. Hendrych, 2011)

V navaznosti na park byla jesté vysazena a typickym systémem pruhledd piipojena tieti

bazantnice ,,Na kiizku“, ktera spojovala zamek s nedalekym kopcem. Vznikla v dobé, kdy
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se zamecky park ptedélal z francouzské zahrady na anglicky park. Park byl také propojen
S obéma ¢astmi plivodni bazantnice dvéma thlopfi¢nymi alejemi. V tomto stavu zachycuji areél
mapy stabilniho Katastru z roku 1842 (prihled je patrny na III. vojenském mapovani z roku
1869).

Piirodné krajinatsky styl pfinesl zjemnéni vyraznych geometrickych linii, které se projevilo

kromé upravy zameckého parku i navazujicim okoli S bazantnicemi.
3.6 Vyvoj arealu — od poloviny 19. stoleti do konce 20. stoleti

S rozvojem zameckého arealu bylo spojeno vytvofeni podzemnich klenutych odvodiovacich
chodeb, které senalézaly v podzemi zdmku i1 jeho okoli. Tento systém také slouzil

I k zasobovani rybnicku v parku a hospodaiské ¢asti. (Kovarik, online — 1)

Pokracovatelem rodu a vlastnikem panstvi se stal syn Bedficha — Ervin Maria Nostic (1806—
1872), ktery se vyrazné podilel hospodaiském rozvoji svého panstvi. Nechal vybudovat
cukrovar v Libeznicich (1846) a v Mratin¢ (1860), ktery patiil k nejvétsim cukrovarum
na tzemi Cech. Nasledné je nechal propojit vle¢nou drahou (Libeznice — M&Sice — Mratin).
V soucasnosti jsou jiz oba cukrovary zruSené a vlecnd draha zanikla. (Kronika M¢Sic, archiv

obecniho uradu)

V prubéhu 19. stoleti byla jiz patrna postupna, zpocatku nenapadna degradace. Provoz zamku
i sidla si vyzadal ur¢ité Gipravy. Navazujici vesnice se zacala rozsitovat, ale dbalo na nenaruseni
osové soumérnosti celkové kompozice. Pozdéji ve 20. stoleti se vSak od tohoto pravidla
upustilo, nové vznikla vystavba naruSila, zejména v jihozapadni c¢asti, osovy koncept.
Nevhodné byly upraveny jednotlivé objekty hospodaiského dvora. Nejvétsi devastace arealu
vSak probéhla po druhé svétové vélce, kdy kromé nevyhovujici vystavby v obci, byla nevhodné

upravena i vlastni budova zamku. (Girsa et al., 1991; Kovatik, online — 1)

V roce 1945, kdy byl majetek rodu zkonfiskovan se zamek stal sidlem Rudé armady.
Po odchodu vojska vznikl na zamku div¢i vzdélavaci ustav tzv. Slovanska kolej. Byla ustavena
mistni télovychovna jednota Sokol, ktera uzivala pavilon naproti zamku. Rok 1948 pfinesl
zruseni Slovanské koleje a na misto ni vznikla Ustiedni §kola revoluéniho odborového hnuti
(ROH), z panského statku se stal statek statni. V souvislosti s novou funkci budovy, byla
zrusena zamecka kaple a horizontalné predélena. Také bylo zruseno divadlo v prvnim poschodi

zapadniho bo¢niho kiidla. (Bartusek et al., 2010; Kronika M¢sic, archiv obecniho uradu)
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Od sedesatych let 20. stoleti zacal zamek slouzit jako zdravotnické zafizeni, pro které musela
byt budova zamku uzptisobena. Nejvice se Gpravy podepsaly na naruseném ,, piano nobile “
hlavni budovy. Nedostatkem udrzby byl poznamenan i zamecky park, ve kterém byly zruseny

drobné budovy (¢ast skleniku, kule¢nik, pavilon). (Girsa et al., 1991; Kovaiik, online — 1)

Devadesata 1éta minulého stoleti se nesla ve znameni prohlubujiciho se neutéSeného stavu
arealu, veétsi ¢ast hospodarského dvora byla prazdnd, neudrzovana, degradovand dodate¢nymi
piistavky (napf. v jizni ¢asti ¢isticka odpadnich vod) nebo nevhodné vyuzivana. Park v té dobé
zcela zpustl a dvanact soch kolonady, poté co byly volné pohozeny kolem cesty, bylo ziejmé
odvezeno do depozitafe. Gloriet, ktery zastfeSoval studni byl znien. (Girsa et al., 1991;
Pincova, 2016)

3.7 Obnova a ochrana pamatek

Dle Otruba (2002) ,, musime jednotné formulovat zasady pamdtkové péce a ridit se jimi
jak v teorii, tak i v praxi.” Vyznamnym dokumentem, ktery formuloval zasadni stanoviska
ochrany pamatek byla Benatska charta (1964). Na jeji popud byla Mezinarodnim vyborem pro
historické zahrady a historické lokality ICOMOC — IFLA vypracovéana Florentska charta
(1981), ktera se vénuje pamatkam zahradniho uméni. Obsahuje zasady jejich ochrany,

a to organiza¢niho, technického a pravniho charakteru. (Stejskalova, 2012)

V Ceské republice zajistuji tyto cile organy statni pamatkové péce podle zakona &. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci. Dle Hurych et al. (2011) zptsobd ochrany je n€kolik a rizné
se mezi sebou prolinaji a navzajem dopliuji. Jsou to postupy asanace, adaptace, rekonstrukce,

reminiscence, regenerace a restituce.
3.7.1 Postup obnovy

Postup obnovy historické zahrady je rozdélen dle Hurych et al. (2011) do né€kolika, po sobé
jdoucich fazi:
e 1. fize — studium historickych pramenti
e 2. faze —zhodnoceni soucasného stavu, ktery se sklada z rozboru stavebné historického,
archeologického priizkumu, biologického, kompozi¢niho a funkéniho rozboru
e 3. faze — stavebni cile obnovy, vyplivajici z analyz ptedchozich fazi
e 4. faze — koneCna faze, pfi které je zpracovana architektonicka studie a dokumentace

jednotlivych stupiili obnovy
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3.7.2 Obnova krajinaiského parku

Postup obnovy krajinaiskych parki zavisi na jejich souCasném stavu spise nez na jejich
historickém hledisku. Zakladnim opatfenim je obnoveni jejich kompozi¢niho konceptu
a zlepSeni stavu vegetace. V parcich se nalézaji dfeviny razného stafi, nejstar§i mohou byt
poziistatkem ptivodni vegetace z konce 18. stoleti. Zakladni porost tvoii kompozi¢ni kostru,
do které bylo pozdé&ji zasahovano ne pfiliS spravné zvolenymi Upravami a dosadbami.
Je potiebné odstranéni naletovych dfevin. Pokud jsou na vhodném stanovisti, je mozné jejich

ponechani. (Hurych et al., 2011)

Pti asanaci (probirkach) musime odstranit stromy suché, nemocné, napadené skiidci a vegetaci,
ktera brani ristu cennych dievin. Zbylé stromy je potieba oSetfit. Piestarlé aleje je 1épe zcela
obnovit. Nemén¢ dutilezita je modelace, pfi které je potieba dbat na zakladni kompoziéni zasady
— otevieni pruhledd, zvétseni podilt travnikovych ploch a podsadbou ucelit skupiny. Plochy
travnikid jsou zakladany tam, kde jsou piivodni plochy naruSeny a na mistech, které vznikly
po odstranéni porostii. V mnoha ptipadech postaci pouze zlepseni péce. Pod korunami stromu
na stinnych mistech lze spoleenstvo doplnit o kefové a bylinné patro. (Hurych et al., 2011;
Otruba, 2002)

Kompozi¢ni kostru je mozné za urcitych podminek obnovit 1 na jiném misté, ale je nutné
postupovat opatrné k vegetaci. Sit’ cest by se méla zachovat dle charakteristické slohové

dispozice. (Hurych et al., 2011)
Hurych et al. (2011) uvadi, Ze neni vyjimkou rozvrzeni obnovovacich praci i na vice let.

3.7.3 Pamatné stromy

Pamatné stromy (v nasi legislativé je tento pojem zakotven od roku 1992), vytvafi samotnou
kategorii v ochran¢ ptirody. Jde o stromy historicky, kulturné a spolec¢ensky vyznamné. Navrh
na vyhlaseni mize podat kazdy obdan Ceské republiky na zakladé zhodnoceni celé fady kritérii
a hodnot (biologické, dendrologické, ekologické, krajinotvorné a estetické). Nutné je také
zhodnoceni zdravotniho stavu. V navrhu je zapotiebi uvést, o jakou dfevinu se jednd, kde
se nachazi a zdGvodnéni navrhu. Navrh se posléze posle organu, ktery ma opravnéni pamétné
stromy vyhlaSovat. Jednd se o povéfeny obecni ufad, ufady statutdrnich mést, Magistrat

hl. m. Prahy, sprava narodnich parki a sprava CHKO, MZP. (Re3 et Stérba, 2010)
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Péce o pamatné stromy jsou povinnosti vlastnika stromu, respektive pozemku, na kterém roste.
K zdsahlim péCe o pamatné stromy je potfeba souhlas organu ochrany ptirody. Vzhledem
k finan¢ni naro¢nosti oSetfeni je mozné zazadat o dotaci ke kryti nakladu. Pokud je to mozné,

tak technologie zasahtl by méla byt piirodé blizka. (Res et Stérba, 2010)
Pamétné stromy jsou evidovany v Ustiednim seznamu ochrany piirody, ktery vede AOPK CR.

e Definice pamatnych stromt je uvedena v zakon¢ ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody
a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisi
e Pamatné stromy a jejich ochranna pasma jsou definovany v § 46 zakona ¢. 114/1992 Sb.

e Evidence a oznacovani pamatnych stromi je definovano v § 47 zakona ¢. 114/1992 Sb.

3.7.4 Financovani rekonstrukci historické zelené

Pro financovani rekonstrukei miizeme vyuzit nékolika zdroj. VéEtSinou se jedné jen o dotovani
nékterych ¢innosti, ale nékteré zdroje mohou pokryt i §ir$i spektrum praci. Na fadu z nich

je potieba soucinnost Gitadu ochrany piirody a pamatkové péce. (Stejskalova, 2012)

Stejskalova (2012) uvadi nékolik forem finanéni podpory, nejcastéj$imi jsou napiiklad dotace
a dary. Je také mozné uspotddani vetejné sbirky. Pro ptfipadnou dosadbu vegetace mizeme
zazadat o tzv. ndhradni opatfeni. Jednd se o nahradu ekologické 0jmy vysadbou dieviny
na misté, kde doSlo ke kaceni. V ptfipadé dotaci jsou prostiedky urCeny pouze na pfedem
stanovany uc¢el. Dotace poskytuji nadace, obce, kraje, stat, statni fondy a Evropska unie.
Z dtivodu financovani nadaci ze soukromych zdroji, je vyuZiti finan¢nich prostfedkt k obnové
historické zelen¢ komplikované. Tyto zdroje lze vyuZit pouze v né€kterych piipadech.
Nejvyznamnéjs§imi zdroji finan¢nich prostiedkt jsou kraje, stat a dotace z Evropskych fondd.

Poskytnuté prostiedky v ramci dotaci jsou vSak ¢asové omezené obvykle na dobu jednoho roku.
Krajské dotace

Zadatelem o tuto dotaci miize byt pouze vlastnik pamétky, ktera se naléza v daném kraji. Kraj

nesmi byt vlastnikem. S obnovou historické zelen¢ souvisi pouze tyto programy:

e  Podpora drobnych pamatek*
e  Podpora obnovy kulturnich pamatek* — uréena pouze na obnovu kulturnich pamatek,

které jsou zapsany v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek Ceské republiky

Dotace Ministerstva kultury a Zivotniho prostredi
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Statni prostfedky lze vyuZit v rdmci dotacnich programi Ministerstva kultury, v nékterych
pfipadech také Ministerstva Zivotniho prostiedi, pripadné z prostifedk( statniho fondu
zivotniho prostredi. Musi byt vSak splnény specifické pozadavky. Jednd se napfiklad o tyto

dotace:

e Program zachrany architektonického dédictvi*
e Havarijni program*
e ,Program restaurovani movitych kulturnich pamatek*

e .Program obnovy piirozenych funkci krajiny*
Evropské fondy

Dotace z Evropské unie jsou poskytovany prostiednictvim mnoha programi s riznymi cili.
Podpora se 1isi podle typu zadatele nebo podle velikost obce, kde se nachézi cilené izemi.

Na rekonstrukei historické zelené 1ze nejlépe vyuzit napiiklad néasledujici programy:

e . Obnova krajinnych struktur*
e _Podpora regenerace urbanizované krajiny*

e ,Program rozvoje venkova“
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3.7.5 Nemovita kulturni paméatka

Zamek ¢p.1 sprilehlym arealem (hospodaisky dvir, zastavba plavodni vesnice, park
se sochami, podstavci, sklepem, ohradni zdi, studnou a kaSnou, jizdarna se zahradou a pole
s rybnikem mezi baZzantnicemi) je nemovitou kulturni pamatkou, zapsanou do statniho seznamu
pted rokem 1988. Pamatkové chranén od 3. 5. 1958 (tabulka ¢. 1, 2). Dle eviden¢niho listu
Nérodniho pamétkového ustavu (NPU) bylo piifazeno &islo rejstifku ustiedniho seznamu
kulturnich pamatek (USKP) 47039/2-2106. Katalogové ¢&islo je 1000159584. Stupeti
pamatkové hodnoty — hodnotny, fyzicky stav — 3 (poSkozeni velkého rozsahu).

Pamatka: zdmek, s omezenim: bez budovy byvalé lednice

Ochrana stav/typ uzavien: ;aapr;sgtnkc;l?o st. sezn. pred 1988 a Cast nebo celek prohl.

Pamatkou od: 03.05.1958

Cislo rejstfiku USKP: 47039/2-2106

Nazev okresu: Praha-vychod

Sidelni atvar (mésto/ves): Mésice

Cast obce: Mésice

Katastralni Gzemi: Mésice u Prahy

Ulice,nam./umisténi:

Cisla popisna: 1,14,19,20,33,49,50,60

Cisla orientaéni: ,0,1,3,5

Obec s rozsifenou plisobnosti: Brandys nad Labem-Stara Boleslav

Obec (obecni urad): Mésice

Stavebni arad: Stavebni Urad - Obecni Urad Libeznice

Finanéni GFad: Finanépi urad pro StFedoc':e,sk)'/ kraj, _L'Jzemnl' pracovisté v
Brandyse nad Labem-Staré Boleslavi

Historicka zemé: Cechy

Identifikator zaznamu (IdReg): 159584

Tabulka ¢. 1 — Vypis nemovitych kulturnich pamatek v obci Mé&Sice. (Nemovité pamatky, online — 2)

F.| parc. |d|’| %pl.| omezeni pamatkové ochrany: | specifikace/poznamka

Katastralni Gzemi: Mésice u Prahy

st. 1 100 zamek

st. 6 100 ¢p. 15, hospodarsky dvir

st. 07.1 100 hospodarsky dvir

st. 10+11 100 hospodarsky dvir

st. 12 100 zastavba plvodni vesnice

st. 41 100 jizdarna

st. 42 100 zastavba plvodni vesnice

pp. 25 100 rybnicek ve dvore

w| | |
pp. 235 100 park

Tabulka ¢. 2 — Vypis vybranych parcel historického aredlu (Nemovité pamatky, online — 2)
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4 ZHODNOCENI PODKLADOVYCH UDAJU

Posouzeni podkladi slouzi jako podklad pro obnovu a péci historické pamatky dle Ministerstva

kultury Ceské republiky (MKCR) zakona ¢. 20/1987 Sb., 0 statni pamatkové pééi.

4.1 Sirsi vztahy

4.1.1 Lokalizace

1 Obec Mé&Sice se nachdzi ve StfedoCeském kraji,
na uzemi okresu Praha — vychod, $estnact kilometrt
¢ severovychodné od centra Prahy a t¥inact kilometra
zapadné¢ od mésta Brandys nad Labem-Stara Boleslav.
Sousednimi obcemi jsou Hovorcovice (jih), Libeznice
% (zapad), Zlonin (severozapad), Nova ves (sever),

. Mratin (vychod), Sluhy (jihovychod) a Velen

 (jihovychod) (obrazek ¢. 8). Spolu s dal§imi obcemi

o d , tvoti svazek Region povodi Mratinského potoka.
Obrazek ¢. 8: Topograficka mapa. Dostupné z:
https://bit.ly/2ESrhg7

4.1.2 Dostupnost

Mgsice se nalézaji v dobré dostupné vzdalenosti od okolnich mést. Obci prochazeji vyznamné
komunikace, jedna se zejména o silnici I1. tfidy (silnice 11/244), ktera vede v trase Libeznice —
Mésice — Kostelec nad Labem — Vsetaty — BySice. V té€sné blizkosti feSeného izemi prochazi
silnice III. tfidy (silnice 111/2442), sméfujici od Hovorcovic na sever. Dilezitym dopravnim
koridorem je jednokolejna zelezni¢ni trat’ 070 Praha — Mé&Sice — Neratovice — Mlada Boleslav

— Turnov.
4.1.3 Turismus

V dnes$ni dob& nepatii Mé&Sice k pfili§ zndmym a vyhleddvanym mistim. To je zplsobeno
hlavné tim, Ze mnoho let byly v neudrzovaném stavu. Teprve v posledni dobé se obec snazi
0 obnoveni ptivodniho stavu historického jadra, které zahrnuje budovu zamku s hospodarskym
dvorem i prilehly park. Zamecky areal, blizké bazantnice, rybniky a celkovy krajinny raz

| pfizniva poloha ukryva vysoky potencial pro rozvoj turismu. Dostupna vzdalenost spolu
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s optimalnim dopravnim spojenim s hlavnim méstem umozni M¢Sicim stat se atraktivnim cilem
nejen milovnikiim kulturnich a historickych pamatek, ale soucasné obohati pifiméstskou

rekreaci Prazant i ostatnich navst&vnika.

Zameckym arealem prochazi zIuté€ znacena turisticka cesta sméfujici od lesa Beckov, ktery tvori
vyznamny krajinny prvek na zapadné, do Libeznic a pokracuje kolem Libeznického potoka pies

M¢sice smérem na Mratin. Také se uvazuje o vybudovani cyklostezek.

4.2 P¥irodni podminky a USES

4.2.1 Georeliéf a geologie

Uzemi spada dle reliéfu do krajinného typu na pomezi krajiny plogin a plochych pahorkatin
s krajinou rovin. Jedna se o starou sidelni oblast v urodné krajin¢ mezi toky VItavy a Labe,

kontinualné¢ osidlenou jiz od pravéku (stara sidelni krajina Hercynica a Polonica).

Obec MéSice se rozklada na pomezi okrsku Kojetické pahorkatiny (VIB—3E—1) a Cakovické
tabule (VIB-3E-2). Spole¢né nalezi do geomorfologického celku Stredolabska tabule, ktera
se nachazi v jizni ¢asti Stiedoeské tabule a podcelku Ceskobrodska tabule. Spole&né spadaji
do Hercynského systému. Oba okrsky tvofi plochou pahorkatinu, Celd oblast je bez
vyznamného vrcholu se stfedni vySkou 215 m nad mofem. Nejvys$Sim mistem katastru je kota

225 m nad mofem na jihozapadnim okraji obce M¢Sice. (Demek et al., 2006)

Kojeticka pahorkatina je sloZena z proterozoickych bfidlic a drob se silicity (bulizniky)
a metabazalty (spility), z cenomanskych piskovet, vapencd, spodnoturonskych jilovca

a slinovcl. Vzacné se také muze skladdat z ordovickych biidlic a kiemencti.

Cakovicka tabule je tvofend cenomanskymi piskovci a spodnoturonskymi pis¢itymi spongility,
jilovci aslinovei. jedna se tizemi tvofené zpravidla horizontalné nebo subhorizontalné

ulozenymi zpevnénymi usazeninami nebo sope¢nymi horninami. (Demek et al., 2006)
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4.2.2 Pedologie

;r Dle Klasifikace pudnich typtu pud TKSP a WRB

spada toto uzemi na pomezi Cernozem¢ modalni
(CEm), ktera pievazuje, ¢ernozemé pelické (CEp)
a kambizem¢ modalni (KAm) (obrazek €. 9).

Cernozemé jsou piady s ¢ernickym horizontem,
vyvinuté  z Karbonatovych  sedimenti.  Jsou
to sorpén¢ nasycené puady s obsahem humusu
2,0-4,5 %. Vytvorily se vsusSich a teplejSich
oblastech, v podminkach v ustického vodniho
rezimu, ve vegetaénim stupni 1 — 2. (Némecek,

Obrazek ¢. 9: Pudni mapa obce MéSice. Dostupné
z: https://bit.ly/21ZF14v 2001; Systematicky soupis pud v CR, online — 3)

4.2.3 Hydrologie

Uzemi obce M&ice je odvodiovano Libeznickym
potokem do Labe. Libeznicky potok sméiuje
z obce Botanovice, ktera se nachazi jihozapadné od
Libeznic, protéka Libeznicemi a ze zépadu pritéka
do MéSic, které pomysiné rozdéluje na dveé ¢asti —
Jizni a severni. V obci se potok vléva do Horniho
mésického rybniku a pokracuje pies Dolni méSicky

rybnik, kde do n¢ho zprava vtéka Hovorcovicky

A

Obrazek ¢. 10: Ortofoto mapa Inspire — vodstvo potok. Poté se Libeznicky potok vléva

(GeoPORTAL, online —4) do Mratinského potoka. (GeoPORTAL, online — 4)

Dals$im vodnim tokem na izemi je mensi MéSicky potok, ktery prameni na severozapad¢ obce.

Tyto potoky vytvareji diilezitou cévni soustavu dané krajiny.

Rybniky, které se zde nachazeji a jejich nejblizsi okoli vytvaii na tizemi dulezity biokoridor.
Velky mésicky rybnik se naléza na vychodnim okraji obce, je priutoény a ma staly pritok.
Zhruba 200 metrt proti proudu je situovan dal§i mensi rybnik. Rybniky jsou vyznamné svou
krajinotvornou a estetickou funkci nékdejsi barokni krajiny. Dolni velky rybnik byl zalozen
pravdépodobné koncem 18. stoleti. (Mé&Sické rybniky, online — 5)
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V samotném historickém jadru obce je umistén uprostfed hospodarského dvora kultivovany
kruhovy rybnik, ktery je komponovan osové k zamku. V zameckém parku slouzi jako biotop

jezirko (obrazek ¢. 10).
4.2.4 Klima

Toto izemi spada do teplé klimatické oblasti (podoblast T4) s primérnou rocni teplotou
9,1-10 °C. Pravideln¢ se vyskytuje v dlouhodobém poméru vice nez 60 letnich dnil v roce,
kdy maximalni teplota vzduchu je 25 °C a vyssi. Pocet dni s teplotou alesponn do 10 °C
se pohybuje v rozmezi 170 — 180, mrazovych dni je v praméru 100 — 110 a ledovych dni
30 —40. Primérna teplota vzduchu se v 1ét¢ pohybuje okolo 18,1 — 19 °C, primérna ro¢ni
maximalni teplota vzduchu je 14,1 — 15 °C, pramérna ro¢ni minimalni teplota vzduchu
je 5,8 — 6,5 °C a prumérny ro¢ni thrn srazek ¢ini 501 — 550 mm. (Mapy charakteristik klimatu,
online — 6; Quitt, 1971)

4.2.5 Biogeografie a biota

Zajmové tizemi dle biogeografického ¢lenéni nalezi do uzemi Ceskobrodského bioregionu
atésné hranici s Polabskym bioregionem. Diky umisténi v trodné Casti je zdejs$i krajina
prakticky odlesnénd, s vyraznymi antropogennimi pochody. Tato krajina je intenzivné
zemédelsky vyuzivana, s minimem rozsahlejsich ptirodé blizkych krajinnych prvki, které jsou

vazany na koridory drobnych toku, na nevyrazné vyvyseniny a svahy. (Culek et al., 2013)

Bioregion tvoii ploSiny na starS§ich sedimentech s pokryvy sprasi a vegetaci hdji s malymi
ostrovy acidofilnich doubrav. PfevaZuje slabé teplomilnd biota 2. (bukovo-dubového)
vegetacniho stupné. Biodiverzita je podprimérnd, exklavnich a meznich prvki je velmi malo.
Bioregion je vdnesni dobé znaprosté vétSiny intenzivné zeméd€lsky vyuzivan.

(Culek et al. 2013; Biogeograficky region, online — 7)

Obec lezi v rovinaté krajiné stfedoCeské tabule a je obklopena trodnou zemédé€lskou ptadou.
Soucasna vegetace je tvofena zcela dominujicimi rozsdhlymi agrocendzami, louky zde témé&f
chybé&ji. Plochy zemédélské pudy, jsou nedostateéné odd€leny liniovou zeleni (vétrolamy,
mezemi), kterd zabranuje erozi pudy. Pida je zafazena dle BPEJ do I. aIl. tfidy ochrany

zemé&déelské pudy. (Culek et al. 2013; E-Katalog BPEJ, online — 8)

Rozptylena krajinna zelen (solitéry a jejich skupiny) se v agrarni krajiné vyskytuje spise

ojedinéle. Oproti jinym oblastem mikroregionu se zde nachazi vétsi lesni plochy bazantnic.
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Mala bazantnice, Velka bazantnice a Bazantnice
u kiizku jsou soucasti pamatkové chranéného
zameckého komplexu M¢Sice (obrazek ¢. 11),
ale nejsou zapsany jako kulturni pamatka.
Nérodni pamatkovy ustav je vSak povazuje
zanedilnou soucast celého  zadmeckého

komplexu av soucasné dobé se fesi jejich

.~ <\‘§ S
Obrazek ¢&. 11: Ortofoto mapa (GeoPORTAL, vyhlaseni za piirodni kulturni pamatku. Maji

online — 4) nedilnou rekreacni, ekologickou, historickou
a krajinotvornou hodnotou. Nachdzeji se zde vzrostlé stromy, které¢ by mohly byt prohlaseny
za pamatné. Zije zde i nékolik ohrozenych druhii Zivogichi. Spole¢né s povodim Libeznického
potoka tvoii lokalni biokoridor s biocentrem. (GeoPORTAL, online — 5; Nemovité pamatky,

online — 2)

V oblasti se nachazel rozsahly systém aleji lemujicich cesty, které propojovaly jednotlivé obce
S historickym centrem Mg¢Sic. Do dneSnich dnd se bohuzel mnoho z nich nedochovalo.

V soucéasné dob¢ vSak obec usiluje o jejich obnovu. (GeoPORTAL, online — 4)
Na uzemi obce se dle AOPK nalézaji tfi pamatné stromy:

e dub letni (Quercus robur) s vyskou 27 m a obvodem kmene 509 cm, ktery se naléza
Vv zahrad¢ rodinného domu.

e lipa malolista (Tilia cordata) vysoka 19 m s obvodem kmene 270 cm, ktera je naproti ¢p. 31,
na ktizovatce Libeznice-M¢Sice-Mratin

o lipa velkolista (Tilia platyphyllos) s vyskou 18 m a obvod 284 cm, u byvalé hajovny ¢p. 8.

(Usttedni seznam ochrany piirody, online — 9)
4.2.6 Fytogeografie

Dle fytogeografického &lenéni spada tizemi do skupiny Ceské Termofytikum, to znamens,
ze Uzemi je osidlovano pfevdzné teplomilnymi druhy rostlin. Zahrnuje vyskovy vegetacni
stupen planarni (nizinny) a kolinni (pahorkatinny). Charakter zelené odpovida 1. a 2. stupni
lesnického ¢lenéni (dubovy a bukovy). (Skalicky, 1988)
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4.2.7 Uzemni systém ekologické stability (USES)

Dle USES prochéazi obci vyznamny biokoridor v nadregionalni podobé s biocentrem. Jedna
se 0 zvlasté chranéné cCasti krajinné zony s prirodni produkci, uréené k posileni ekologické
stability izemi. Biokoridor kopiruje Libeznicky potok prochazejici Malou a Velkou bazantnici
a okolim rybnikti. Spole¢né s Bazantnici U kiizku a parkem vytvareji dilezity krajinny
ekosystém mikroregionu. Podrobné vymezeni izemi je uvedeno v katastralni mapé obce

Mgsice (Piiloha — 1).
4.2.8 Demografie

Ke dni 31.12. roku 2016 bylo v Mé&Sicich evidovano 1 903 obyvatel, z toho 52 % (981) tvotily
zeny (graf ¢. 1). Dle v€kového uspotadani tvotilo 66 % (1 254) obyvatelstvo ve véku 15 — 64
let, 22 % (413) ve véku 0 — 14 a 12 % (236) ve veku nad 65 let (graf ¢. 2). Primérny vek byl
37,5 let. (Veiejna databaze CSU, online — 10)

65 a vice
muzi 22%
48% zeny
s 15-64
66%

Graf ¢. 1 — Procentualni zastoupeni Graf ¢. 2 — Procentualni zastoupeni

pohlavi ke dni 31.12. roku 2016.  v€kovych skupin ke dni 31.12. roku 2016.

Dle prizkumu dat ¢eského statistického Gfadu byla zaznamenana od roku 1869 do soucasnosti
vzrustajici tendence vyvoje po¢tu obyvatel s dynamickym naristem od sedmdesatych let 19.
stol. do posledni dekady 20. stoleti (graf ¢. 3). Srovname-li soucasny pocet obyvatel s poctem
z roku 1869, kdy bylo na izemi zaznamenano 299 obyvatel, zjistime, Ze narast Cini téméf
600 %. (Veiejna databaze CSU, online — 10)
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4.3 Soucasny stav

4.3.1 Stavebné technicky stav arealu

Areadl tvori tfi ¢asti, oddélené komunikaéni osnovou: jizni ¢ast (zdmek s parkem), stiedni cast

(hospodarisky dvur) a severni ¢ast (zahrada s pavilonem byvalé jizdarny).

Dle Hendrycha (2011) je cely komplex zamku se zdmeckym parkem a urbanismem jeho okoli
vyznamnym a neobycejnym piikladem prostorové velkoleposti Gpravy z obdobi pozdniho
baroka, ktera se vepsala v krajiné stfednich Cech. Barokni geometricky pldn se odrazi
na Sirokém okoli a podporuje rozvoj krajinné struktury. BohuZzel cely komplex je od poloviny
20. stoleti poznamenan nevhodnymi zésahy. Ty se projevily jak na samotném zamku,

tak i na jeho okoli, které bylo do nedavné doby zcela zpustoSené.

Soucasny stav hlavni budovy negativné poznamenalo jeji vyuziti pro nemocniéni zafizeni.
Dle Girsa et al. (1991) je stavajici funkce nevyhovujici a ,,zdsadné degraduje architekturu
vysoké hodnoty“. Nemocnicni provoz zasdhl reprezentativni charakter cestného dvora pii
vstupni ¢asti zamku, ktery zcela zdevastoval. Doplnény byly drobné objekty (pradelna, dim
spravee). Do soucasnosti se zachovaly pivodni ohradni zdi a protilehlé brany symetricky

postavené na piicné prijezdni komunikaci.

Hospodarsky dvir si zachoval svlij pivodni osové symetricky plan s podélnymi budovami
rovnobéznymi s hlavni kompozi¢ni osou arealu. Budovy byvalé konirny a stodoly Vv zapadni
¢asti dvora jsou Vv havarijnim stavu. Jizni ¢ast dvora ukoncuji drobné hospodaiské objekty.

Ovalna cesta lemujici cely dvur se nezachovala.

Budova byvalé jizdarny €. p. 15 ve vychodni ¢asti byla zrekonstruovana pro ucel socialnich
bytl. Uprostied hospodaiského dvora je zachovana vodni nadrz s pfirodn€ upravenymi biehy
a nahodilou okolni vysadbou riznorodych dievin (Betula, Salix, Pinus, aj.) Na severni strané
je prostranstvi opticky piedéleno vlozenym obloukovitym segmentem vysoké zelené. Severni
pficnd komunikace je soucasti piivodniho kompozi¢niho feseni, oddéluje hospodarsky dvur

od plochy zahrady s pavilonem, ktery je zdevastovan. (Obec M¢sice, online — 11)
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4.3.2 Zamek

Vyrazny architektonicky prvek celého arealu tvoii budova zamku (obrazek ¢. 11). Nastupni
prostor do budovy vytvati ¢estny dvir vymezeny prucelim a dvéma boénimi kiidly zamku.
V soucasné dob¢ je pievazné vyplnén travnatym parterem s rizemi a jehliCnatymi kefi

uprostied.

Strednimu rizalitu zdmku odpovida $itkoveé vestibulova ¢ast se sloupy. Do vestibulu zasahuje
Z levé strany schodis$t€ a na jeho protéjsi stran¢ byla obnovena zédmecka kaple se tfemi

figurdlnimi vyjevy.

/1
/== Z

170

8 iy

Obrazek ¢. 11: Pohled na jizni priceli zdmku pfes ¢ast travnatého palouku. (autor)

Jizni zamecké pruceli je dulezitou pohledovou dominantou pfilehlého parkového prostoru,
uplatiiuje se i v dalkovych pohledech. Zahradni vstup zvyraziuje stfedni rizalit s balkdnem
s kovanou mfizi. Ten nesou sloupy s jonskou hlavici, které zdobi tfi vstupni portély.
Nad balkonem, pies vysSku dvou podlazi, zduraznuji stfed budovy dva ploché pilastry
s mezilehlymi polosloupy, oboji s korintskymi hlavicemi. V prostfednim trojuhelnikovém Stitu
je zasazen cifernik do bohaté kartuSe. Zdobné jsou i fimsy dekorované rokovym Stukem nad
okny. Fasadu ¢leni pilastry s volutovymi hlavicemi. Mezi okny je vyzdoba volutovych konzol
(ptiloha — 8.2). Na zahradni vstup navazuje mens$i betonova terasa s vysadbou jehli¢natych

ketu.
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4.3.3 Park

Zamecky park se rozklada v jizni ¢asti zameckého arealu, jeho velikost ¢ini 15,24 ha. Hieke
(1984) ve své knize uvadi, ze soucasna podoba tpravy pochazi z prvni poloviny 19. stoleti.
Podoba parku vsak od roku 1945 prosla zna¢nou proménou. Zakladni koncept piirodné
krajinafského parku s centrdlnim paloukem a velkorysou kulisou stromové zelené zlstava
zachovan, avSak vlivem nedostatecné udrzby, ktera se projevila na celém uzemi se stal Spatné

¢itelnym. Z parku, ktery byl ve své dob¢€ vyznamnym arboretem, se stal neudrzovany lesopark

s vysokym podilem naletovych dievin a bohatym kobercovym porostem bie¢t’anu popinavého).

Kupka et al., Hendrych, 2011)

V roce 2013 prosel zamecky park rozsahlou
revitalizaci, ktera pfispéla k podstatnému
ozdraveni vegetace a navraceni estetické
hodnoty této kulturni pamatce. Hlavnim
zamérem revitalizatniho programu bylo

priblizeni k pivodnimu charakteru parku,

kdy krajinatrsky styl dosdhl svého vrcholu.

Obrazek ¢. 12: Zapadni pohled pies hl. travnaty palouk.
pACH POTIEEP yP (Pacékova a kol., 2004; Turek, 2017)

(autor)

V aredlu probiha pravidelnd udrzba vegetace, jednd se o priklesty, sekani travnikd,
bezpecnostni profezy, aj. V roce 2005 byly obnoveny aleje spojujici zdmecky park s okolnimi
obcemi. Jedna se o tiesniovou alej smérem k Hovorcovicim a hrusiiovou alej vedouci k obci
Sluhy. Obnovenim téchto aleji se obec propojila s okolim. nejen po stavajicich rusnych
dopravnich komunikacich, nevhodnych k prochazkam a turistice, ale téz piijemnou formou

Klidnych ptirodnich cest. Tato snaha miZze podpofit navstévnost parku obyvatel z okoli.

(Zamecky park Mé&Sice, online — 12)

Obrazek ¢.13: Jizni pohled — zapadni travnaty palouk. Obrazek ¢. 14: Pohled od SZ brany. (autor)

(autor)
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4.3.3.1 Inventarizace

Na zaklad¢ inventarizace z roku 2012, dle metodiky Machovec (1982), je zaznamenano 14 932
dfevin, rtizného zdravotniho stavu a sadovnické hodnoty. Bylo urfeno 64 druhti dievin
(34 druh listnatych stromt, 16 druhti jehlicnanii a 14 druhi kettr). (Turek, 2017; Inventarizace
parku, 2012)

Listnaté stromy tvoii 92 % vegetace. Konkrétné pievazuje 8 druhli — jasan ztepily (Fraxinus
excelsior) (86 dievin), lipa velkolista (Tilia platyphylla) (79), habr obecny (Crpinus betulus)
(75), lipa srd¢ita (Tilia cordata) (57), javor mlé¢ (Acer platanoides) (56), jirovec madal
(Aesculus hippostanum) (44), dub letni (Quercus robur) (48) a javor babyka (Acer campestre)
(39). Ostatni druhy jsou zastoupeny mens§im poctem, ktery se pohybuje do 20 jedincii.

Jehli¢naté stromy tvoii pouze 8 %, nejvice jsou zastoupeny — modiin opadavy (Larix decidua)
(9), borovice lesni (Pinus sylvestris) (7), douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii) (5)
a jedlovec kanadsky (Tsuga canadensis) (5).

Ketové patro tvoii 8 %, nejvice jsou zastoupeny tyto druhy — dfin jarni (Cornus mas), svida
bila (Cornus alba), zlatice prostfedni (Forsythia x intermedia) a liska obecna (Corylus

avellana).

Na zékladé inventarizace byl zpracovan rozsahly revitaliza¢ni plan uprav zadmeckého parku,
které, byly zahajeny v prosinci roku 2013 a probihaly bez piestavky do konce fijna roku 2014.
Probéhlo odstranéni néaletovych dfevin a porostil, odstranéni dfevin ve $patném zdravotnim
stavu a arboristické zasahy u zbylych dievin (zdravotni fez, bezpe¢nostni a redukéni fez
a oSetieni kosternich dievin). VSechny tyto zasahy piispély k celkovému provzdusnéni prostoru
a bezpecnosti v okoli cest. Doslo k celkové ekologické stabilizaci v porostech a rozsiteni

druhové skladby jak v rostlinné, tak i v zZivocisné fisi.

Vzniklé volné plochy po vykacenych dievindch byly zaplnény novou vysadbou vzrostlych
dfevin, kefového podrostu a stinomilnych trvalek. Uprava probéhla dle architektonického
planu, ktery se snazil vychazet z ptivodniho feseni prostoru. (Turek, 2017; Zamecky park

Mgsice, online — 12)
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V ramci revitalizace bylo vysazeno 1 755 novych dievin (61 novych druhit). Celkovy pocet
dfevin se tedy navysil na 16 687 kusu (z toho 125 druhit). Stromové patro bylo obohaceno jak
o vysadbu stavajicich druht, tak i o vysadbu novych 37 druhti — 7 druht jehli¢nand, 30 druha
listnact. V grafu ¢. 4 je patrné, ze stavajici dieviny tvoii 89 % a nové vysazené tvoii 11 %

ze vSech dfevin, které se v parku nalézaji.

Stavajici a nové vysazené dfeviny Zastoupeni listnatych a jehli¢natych
stromU
1% . 10% .
A noveé vysazené A " listnate
dreviny stromy
» stavajici jehli¢naté

89% dreviny 90% stromy

Graf €. 4 — Procentualni zastoupeni stavajicich Graf ¢. 5 — Procentualni zastoupenti listnatych
dfevin a nové vysazenych. a jehli¢natych stromt

Celkem bylo nové vysazeno 164 kusu listnatych stromt a 53 kust jehliénatych stromi.

Soucasny pocet je tedy 1006 kust listnact a 106 kust jehlicnant (graf €. 5).

Nové vysazenymi druhy listnatych stromt jsou naptiklad javor stiibrny (cukrovy) (Acer
saccharinum), lipa stfibrna (Tilia tomentosa), jetab muk (Sorbus aria), buk lesni (Fagus
sylvatica ‘Dawick Purple’) a jirovec pletovy (Aesculus x carnea ‘Briotii”). Z jehli¢natych
stroml muZzeme zminit napiiklad smrk Panciciv (Picea omorika), cypfisky (Chamaecyparys
vyS$§i sortiment), borovici ¢ernou (Pinus nigra) a borovici osinatou (Pinus aristata). Ketové
patro bylo obohaceno o 24 novych druhi, napiiklad dtistal Thunbergtiv (Berberis thunbergi
"Atropurpurea’), trojpuk drsny (Deutzia scabra), brslen evropsky (Euonymus europaeus),
Sacholan hvézdicovity (Magnolia stellata), tavolnik japonsky (Spiraea japonica), rizné druhy
kalin. Rozdil zastoupeni jednotlivych druhti je uveden v piiloze — 4. (Turek, 2017; Zamecky

park Mé&Sice, online — 12)

Ve stromovém patie je patrna prevaha domacich dievin (62 %), vV mensi mife jsou
zastoupeny introdukované dieviny (29 %) a kultivary (9 %) (graf ¢. 9).
V kefovém patie tvoii introdukované druhy 51 %, domaci druhy 47 % a kultivary

jsou zastoupeny zanedbatelnymi 2 % (graf ¢.10)
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Stromové patro Kefové patro
2%

i

oy = domaci dreviny = domaci kefe
29% introdukované 47% introdukované
- o Y
62% dreviny 51% kere
kultivary kultlivary
Graf ¢. 6 — Procentualni zastoupeni domacich, Graf ¢. 7 — Procentudlni zastoupeni domadcich,
introdukovanych dievin a kultivar( ve introdukovanych dfevin a kultivarti v kefovém

stromovém patfe. patfe.

Dle metodiky Machovec (1982) byla urcovana sadovnicka hodnota dievin. Nejkvalitngjsi
dieviny obdrzi 5 bodu (I. klasifikacni tfida =znamkal) a nejméné kvalitni 1 bod

(V. klasifikacni tfida = znamka 5).

Z grafu ¢. 11 je patrné, Ze nejvice jsou zastoupeny dieviny, které patii do II. a III. klasifika¢ni
tiidy (4 a 3 body), tvoii 86 % vegetace (519 dievin). Nejlepsi hodnoceni (5 boda) ziskalo
9 % vegetace (53 dfevin), jsou to dfeviny nejhodnotnéjsi, zdravé a neposkozené. Mezi né patii
vyznamné solitérni dfeviny. Nejméné bodu ziskalo 5 % porostu, z toho 1 % piedstavuje dieviny
Vv havarijnim stavu, u kterych se planuje brzké odstranéni. U dievin nalezejicich do IV.
klasifikacni tfidy se planuji redukéni probirky prosychajicich korun a u nékterych jejich
postupné odstranéni. Z hodnoceni vyplyva, ze celkovy stav vzrostlého porostu je dobry.
V aredlu jsou néktera torza pokacenych stromt pfirozené ponechédna, aby slouzila jako tkryt

zivocichlim, a tim podporovala biodiverzitu prostiedi.

Ptiblizny vek dfevin v arealu byl uréovan na zakladé nepifimého odhadu, to znamena, ze se vék
uréoval za pomoci méfeni obvodu a priméru kmene, kiivky ristového modelu a pomoci
archivalii (staré fotografie, letecké snimky, historické mapy, aj.). Vék se uvadi v jednotlivych

vékovych kategoriich. (Pejchal, 2008; Machovec, 1982)

Vegetaci parku, jak je z grafu ¢. 12 ziejmé, tvoii 79 % dievin, které jsou starsi vice nez 100 let,
Vv inventarizaci se také uvadi, ze veék nékterych stromt je odhadovan i na 160 a vice let. 9 %
tvofi dfeviny ve v€kovém rozmezi 10 — 100 let, 12 % tvofi nova vysadba a dieviny do 10 let

veéku.
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Sadovnickd hodnota Vékové skupiny

% a% 19 1%68% 39
- , «1b 0-10let
‘o = 10 - 20 let
2b A12%:
20-40 let
40% 3b
40 - 60 let
= 4b
79% = 60 - 100 let
5b = 101 a vice let
Graf ¢. 8 — Zastoupeni sadovnické hodnoty. Graf ¢. 9 — Zastoupeni vékovych skupin.

Do celkové upravy bylo zahrnuto 1 oSetfeni centralniho travnatého palouku navazujiciho
najizni priceli zamku. Jeho liniové okraje byli vycistény od naleti a tim se provzdusnilo
vzrostlé stromové patro, které pomohlo k obnoveni rafinovanych prithledi na zamek. Také byly
nove¢ zalozeny travnikové plochy nachazeji se v zapadni a vychodni ¢asti parku, které by mély

slouzit k pobytu a rekreaci. (Zamecky park Mé&Sice, online — 12)

4.3.3.2 Vyznamné dieviny

Dle Otruba (2002) ,, Stromy jsou hlavnimi kompozicnimi prvky krajindrské architektury.

V zameckém parku se dochovalo mnoho exotickych a vyznamnych druhli dievin z pivodni
vysadby, které¢ vynikaji svou hodnotou nad ostatnimi. Spolecnym znakem je, Ze byly vysazeny
pravdépodobné Vv obdobi zaloZeni krajinaiského parku a tvoii hlavni kompozici arealu

zameckého parku. Jejich vék se pohybuje kolem 160 a vice let (pfiloha — 5).

//_,)fy\ Mezi nejvice ocenované dieviny patii exoticky cedr

libanonsky (Cedrus libani) (obrazek ¢.15), ktery
je v arealu zastoupen pouze jedinym exemplafem.
Naléza se vjizni ¢asti parku u byvalého
zahradnického domku. Tento cedr patii mezi prvni
vysazené v Cechéch a fadi se tedy mezi nase nejstarsi
cedry. V nasich klimatickych podminkach bohuzel
nemizeme odhadnout presny veék této dieviny, ale
- odhaduje se na 200 az 220 let. Jeho vyska je 18 m,
¥ obvod kmene 240 cm, prumér kmene ¢ini 0,76 m,
™ pramér koruny 13,5 m. Z hlediska sadovnického

hodnoceni patii mezi nejhodnotnéjsi dieviny (5 bodd,

Obrazek ¢. 15 — Cedrus libani (autor)
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I. Kklasifikaéni tfida). Dfevo a olej téchto stromti je velmi cenéno a zajimavosti
je, ze ho doprovéazi zednafska symbolika odkazujici na Salamoundv chram, u kterého
se traduje, ze byl pravé z tohoto dieva postaven. V dnesni dobé cedry patii ke dievinam piisné

chranénym. (Pincova, 2016; Horacek, 2007; Dirr, 1997)

K vyznamnym dievinam s velmi vysokou sadovnickou hodnotou také patii 4 buky lesni (Fagus
sylvatica "Atropunicea’). Diky jejich mohutnému vzristu tvofi vyznamné dominanty parku
a jejich vyrazné Cervené zbarveni listd (na zacatku vegetace) ozivuje jednotvarnost zeleného
porostu. Dva z nich se nalézaji v bezprostiedni blizkosti levého kiidla zdmku, tieti stoji
Vv blizkosti studny a posledni tvoii spole¢né s platanem javorolistym a borovici vejmutovkou
solitérni skupinku v severovychodni ¢asti parku. Jejich vyska se pohybuje od 30 do 39 m, obvod
kmene od 2,95 do 3,75 m, pramér kmene od 0,92 do 1,19 m a pramér koruny od 25 m do 32,5

m.

Z vyznamnych dievin s nejvyssi sadovnickou hodnotou mtizeme dale uvést tis Cerveny (Taxus
baccata) v jizni Cast parku, zminovanou borovici vejmutovku (Pinus strobus) a platan

javorolisty (Acer x acerifolia) na severovychod¢.

Dalsi akupinu tvoii jedinci, u kterych je sadovnickd hodnota snizena na 4 body (II. klasifikacni

rad).

Vyznamnym jedincem exotického ptivodu je liliovnik tulipanokvéty (Liriodendron tulipifera).
Tento mohutny okouzlujici strom se naléza v severni Casti parku u levého kiidla zamku.
Je napadny v dob¢ kvétu i svou barevnou proménou v obdobi podzimu, kdy zelena barva listu
se méni do jasné zlaté a vytvari tak kontrast s tmavsi klirou. Tato dfevina pochazi ze Severni
Ameriky. Vyska je 42 m, obvod kmene 3,28 m, pramér kmene 1,04 m, primér koruny 21 m.

Sadovnicka hodnota je snizena z dtivodu profezu proschlych ¢asti. (Dirr, 1997)

Par krokt od liliovniku se vypina diezovec trojtrnny (Gleditsia triacantho), ktery také pochazi
ze Severni Ameriky. Jeho typickym znakem jsou cCetné trny, ty jsou vSak nyni zakryté
popinavym bfectanem. Dievina je naklonéna a prosla pomérné rozsdhlym profezem z diivodu
proschnuti. Je vysoké 24 m, obvod kmene 2,15 m, pramér kmene 0,73 m, primér koruny 24 m.
V tésné blizkosti dfezovce stoji platan javorolisty (Acer x acerifolia) a mohutné topoly bilé

(Populus alba) tvotici vyraznou korunovou dominantu nad cestou od severozapadniho vchodu.
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Ve vychodni ¢asti zapadniho travnatého palouku se nachéazi krasna pétikmenna lipa velkolista
(Tilia platyphylla), dortstajici vysky 54 m, obvod kmene 4,1 m, primér kmene 1,31 m, primér
koruny 32 m. Severozapadnim smérem od ni stoji vytdhly dub letni (Quercus robur
"Fastiagiata”), u kterého dominuje vyrazné¢ pokroucené vétvovi, coz mu dodava na celkovém
tajuplném vzezieni. Dosahuje vysky 24 m, obvod kmene 2,58 m, primér kmene 0,82 m, primér

koruny 8,4 m.

Za zminku také stoji katalpa nadherna (Catalpa speciosa), ktera se nachazi na travnatém
palouku u studny a tvofii jeho solitérni dominantu. Je vysoka 24 m, obvod kmene 130 m, pramér

kmene 0,41 m, primér koruny 14,4 m.

4.3.3.3 Objekty a technické prvky

Zamecky park je ¢astecné ohrani¢en nové zrekonstruovanym pilifovym plotem, ktery vede
po obvodu do pilky jizni hranice parku. Dale navazuje nizka poskozena cihlova zidka obrostla
bfe¢tanem, ze které ¢ni misty ptivodni sloupky. Na narozi opét navazuje na novy pilitovy plot.
V soucasné dob¢ probiha obnova plotu a vstupnich bran, které se nalézaji na SV, SZ, JZanaJ.
(ptiloha — 8.3)

V jizni ¢asti parku je situovan zahradni diim €. p. 26 s fragmentem novodobého skleniku. Pobliz
skleniku je pfi studni s pumpou kasna. Jihovychodné od soch Atlantt je vstup do sklepa, nyni

¢aste¢né zasypaného. Vychodné od soch se naléza torzo studny, kterd ma byt rekonstruovana.

4.3.3.3.1 Sochatské objekty

V parku se z ptivodni sochaiské vyzdoby dochovaly pouze 4 sochy Atlantt, které po dvojicich
stoji na puvodnim misté, podél pohledové osy naproti jiznimu pruceli zamku. 3 sochy
predstavuji Atlanty a zbyvajici socha predstavuje Héraklése (fecky Hercules). Jeho atributem
a poznavacim znakem je pies ramena piehozena lvi kize s hlavou. Sochy jsou vyhotoveny
z musloviny, méti 288 cm a vyska podstavce u jednotlivych soch kolisa mezi 69—88 cm.
V soucasné dob¢ se sochy restauruji, byly vyciStény a ¢ekd je oprava jejich plastického

poskozeni (pfiloha — 8.3). (Pincova, 2016; Zamecky park M¢Sice, online — 12)

Sochy andélickt a socha Panny Marie se bohuzel nedochovalo. Po téchto sochach zbylo jen par
zdevastovanych podstavcl, které po dvojicich lemuji zapadni cestu, anebo jsou volné

roztrouSeny po parku a postupné pohlcovany vegetaci.
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4.3.3.3.2 Vodni prvky

Z pavodni upravy parku se do soucasnosti dochovalo jezirko nepravidelného tvaru, které
se naléza severovychodné od soch Atlantii. Nyni mé podobu polovyschlého moktadniho jezirka
S bohatym rakosovym porostem a orobincem (piiloha — 8.3). Pdvodné toto jezirko bylo
zasobovano vodou stahovanou od jihu systémem kanalkd. Hladina se drzela v relativné stalé

vysce, protoze komplex byl vybudovan na pomérné podmacené pudé.

V roce 2016 byla v severovychodni ¢asti parku, v blizkosti zamku, vybudovana nova retenéni
nadrz ledvinovitého tvaru s piivodnimi kanalky (pfiloha — 8.3, obrazek ¢. 84). (Zamecky park

Mg¢sice, online — 12)

4.3.3.3.3 Mobiliat

Po rozsahlé revitalizani Uprave, byl park obohacen o funkéni mobilidf, ktery se nachazi
na nejvice exponovanych mistech. Jedna se pfedev§im o mista kolem hlavnich cest a mista
s vyhledem na zamek. V jihovychodnim cipu parku, na nejvyssim misté byla nové umisténa
dievénd lavicka kruhového charakteru obklopujici kmen lipy srd¢ité. Vzniklo tak nové
odpocivadlo v klidné ¢asti arealu, s moznym vyhledem pies nizkou zidku do krajiny. KoSe

na odpadky jsou rozmistény v nejvice frekventovanych ¢astech, zejména u lavicek kolem cest.

4.3.3.3.4 Herni prvky

Stavajici herni prvky vyuzivaji pfirodniho materialu. Prostor pro hry se nachazi v zapadni ¢asti
parku. Vétve habru tvofi jedine¢nou prolézacku. V blizkosti mokiadniho jezirka se nachazi
pomérné nov€é vybudovana hmatovd stezka dlouha 70 metri. Kombinuje a zallefiuje
do samostatnych zon stavajici ptirodni prvky. Nove jsou umisténé hravé herni informacni

tabule.

4.3.3.4 Komunikace a provozni analyza

Z ptvodni cestni sit¢ se do souCasnosti zachovaly jen nckteré jeji segmenty, zejména cesty,
které navazovaly na vstupni brany. Zakladni mySlenka hlavnich okruhti je v§ak zachovana.
Nové byly vytvoreny cesty vedlejsi. Komunikaéni sit’ tvofi dva hlavni cestni okruhy, prvni
(vétsi) okruh prochazi podél hranice arealu a spojuje jednotlivé vchody do parku. Druhy
prochazi od vstupni SZ brany k levému kiidlu zamku, kde se odklani na jih kolem travnatého
palouku a pfes vyvysenou kolonadu se napojuje na vétsi okruh. Dale se opét od n¢j odklani

smérem na sever k budové. Spolecné propojuji jednotlivé partie parku. Tyto okruhy protina
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Vv 0se sever-jih travnaty pas s velkorysym prihledem s dominantou zamku. Hlavni cestni sit’
ma sjednocenou Upravu povrchu, jedna se o zpevnénou mlatovou cestu se S$térkovou

pOVI‘ChOVOU VIstvou.

Mensi spojujici cesty jsou vytvoieny travnatymi plochami a vyslapem, jejich velikost se lisi

podle intenzity provozu. Hlavné se jedna o cesty propojujici jednotlivé travnaté palouky.

Intenzita provozu se 1isi podle atraktivnosti jednotlivych ¢asti. Nejvétsi provoz se koncentruje
na mens$im okruhu a jeho vnitini kiizové spojnici, pies sochy Atlanti a osovy prihled. Nizsi

intenzita pak je v okrajovych ¢astech.

Park je situovan v klidném historickém centru obce. Vzhledem k charakteru parku slouzi
prevazné rekrea¢nim aktivitim mistnich obyvatel. Park je snadno dostupny lidem z okoli,
v tésné blizkosti je autobusova zastavka. Cely aredl je bezbariérovy s bezproblémovou

ptistupnosti k odpocivadliim, mize slouzit pacientiim i jejich navstévam.
4.3.3.5 Analyza kompozi¢nich vztaht

Hranice parku se podfizuji vyrazné osové kompozici celého zdmeckého aredlu, avSak vnitini
¢lenéni parku je rozvolnéného charakteru. Hlavni osa, kterd probiha stiedem ve sméru
jih —sever, je zachovana a zvyraznéna pruhledem na zdmek. Pomysln¢ déli prostor na dvé
relativné stejné velké Casti: zapadni a vychodni. Cela dispozice Uzemi je dimyslné
komponovand s ohledem na vytvofeni fady zpétnych prithledd k zdmku. V zimnim obdobi
se od vstupnich bran oteviraji vyhledy na bo¢ni kiidla zamecké budovy. Na bocni vstupni brany

navazuji diagonalné ptistupové cesty.

Prostorovy cit a dimysl se také projevuje v ¢lenéni postrannich travnatych paloukd, které
se svymi kulisami vytvateji intimni zakouti. Clenénim parkové plochy systémem jednotlivych

paloukti vnasi do kompozice dynamiku. (Hieke, 1984)

Hlavni roli kompozi¢nich prvka zde hraji stromy. Solitéry vzacnych dfevin jsou zde
komponovany zdanlivé bez predbézného planu, jsou dimyslné voleny na mista, kde tvofi

pohledové dominanty. Spolecné se vzrostlou zeleni a kefi utvareji a tvaruji prostor.
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4.4 Porovnani historickych podkladii se soucasnosti

4.4.1 Historické mapovani

Vyznamnymi podklady pro projektové prace obnovy zameckého aredlu jsou historické mapy.
Z nich lze vy¢ist ptivodni podobu a vyvoj v prubéhu staleti. Poprvé je obec M¢éSice podrobné
zmapovana v . vojenském mapovani (tzv. josefské), které probéhlo mezi lety 1764 — 1768

s naslednou rektifikaci v letech 1780 — 1783. (Laboratoi geoinformatiky, online — 13)

Mapa zobrazuje ptvodni urbanisticky komplex,
v dobg, kdy byl zrealizovan hrabétem FrantiSkem
Antoninem Nosticem (obrazek ¢. 16). Osové
| komponovany komplex je na severu ukoncen
" rozsahlymi baZantnicemi, mezi kterymi se naléza

jizdarna s francouzskou formalni zahradou.
Na ni smérem k jihu navazuje hospodaisky dvir

a rovnobézné bocni ulice. Ve stiedni casti pficné

Kk podélné ose je situovana budova zamku.

Najizni praceli navazuje pravidelna barokni
Obrazek ¢. 16: I vojenské mapovani. Dostupné z:

https://bit.ly/2qktxI6
V pudorysu geometricky vazanou strukturu parkové Upravy. Ve sméru hlavni 0sy pokracuje

osmiramennd  hvézdice, kterd  vykresluje

dale k jihu cesta lemovana aleji kon¢ici u hospodaiského dvora v Hovorcovicich.

Dal$im vyznamnym zdrojem informaci jsou mapy Stabilniho katastru (Cisatfské otisky), které
vznikly vletech 1826 — 1843 (obrazek ¢. 17). Oproti I. vojenskému mapovani
je zdokumentovan i vyvoj okolni barokni krajiny se systémem aleji. Poprvé byla
zdokumentovana tieti baZzantnice U Ktizku, kterd navazuje na areél jthozapadnim smérem. Tyto
otisky vznikly kratce po upravé barokni zahrady na krajinaisky park. Mapuji pivodni koncept
zameckého parku s cestni siti a rozvrZzenim jednotlivych ploch. Z tohoto diivodu se predstavuji
jedine¢nou podkladovou dokumentaci slouzici k uskute¢néni obnovy zameckého parku.

(Laboratot geoinformatiky, online — 13)
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Obrazek ¢. 17: Mapy Stabilniho katastru. Dostupné z: https://bit.ly/2qJYQNe

! liaou.a®

Obrazek ¢. 18: 1. vojenské mapovani. Dostupné z: Obrazek ¢. 19: III. vojenské mapovani. Dostupné

https://bit.ly/2qyDfr7 z: https://bit.ly/2qwvxxO

Mapy Stabilniho katastru se staly podkladem II. vojenskému mapovani (FrantiSkovo), které
se uskutecnilo mezi lety 1836 — 1852 (obrazek ¢. 18). Podrobné&ji byly zdokumentovany
zemédélské plochy a Zelezni¢ni sit’. III. vojenské mapovani (FrantiSkovo-josefské) vznikalo
v Cechach v letech 1877 — 1880 (obrazek &. 19). Zdokonalil se vy3kopis a byly podrobngji
zaznamenany detaily. Na mapé Mé&Sic, ktera pochazi z tohoto obdobi, byl naptiklad podrobné
znazornén systém prihledd v navazujicich bazantnicich. (Laboratof geoinformatiky,

online — 13)
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4.4.2 Letecké snimkovani

Obrazek ¢. 20: Letecky snimek z 30. let 20. stoleti (archiv obecniho ufadu)

Letecké snimky umoziuji podrobné znazornéni rozsahlejSich urbanistickych a krajinnych
celkt. Jsou zaroven dulezitou podkladovou dokumentaci pro realizaci obnovy parki. Letecké
snimkovani Slouzi pro lepsi predstavu zmén, které¢ probéhly v minulém stoleti. Prvni zndmé
snimky Me&Sic byly pofizeny ve tiicatych letech 20. stoleti, v dob¢, kdy byly vlastniky
zameckého arealu Nosticové. Na obrazku ¢. 20 je zaznamenan letecky pohled na zamek
S hospodaiskym dvorem a prilehlym parkem. Cely areél je v zachovalém stavu s udrzovanou
vegetaci. Cestny dvir je velkoryse upraven. Vyraznym prvkem je brodériovy parter lemovany
sirokou pfijezdovou cestou. Na boéni pruceli navazuji vzrostlé stromy, které ramuji hlavni
pohledovou osu. Priceli s Cestnym dvorem je otevieno ve sméru osy kK hospodaiskému dvoru.
Ovalna cesta prochazejici po jeho obvodu je ustfednim motivem prostoru. V zameckém parku

Ize pozorovat Cast cestni sité.

Pfi srovnani s leteckym snimkem zroku 2015 (obrazek ¢. 21) je patrny rozdil v Gpravé
parkovych ploch i1 v systému cest. Brodériovy parter ¢estného dvora byl nahrazen travnatou
plochou s vysadbou jehli¢natych keiG. Pohledova osa se ztratila ve vzrostlé a neusporadané
zeleni, ktera brani prihledu na vstupni priceli zamku. Zakladni myslenka kompozice provazané

podélnou prithledovou osou byla popfena. Vyrazny oval vykresleny cestou v prostoru
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hospodéaiského dvora jiz neexistuje, jeho reminiscenci je pouhy naznak obloukového segmentu

utvoreny vzrostlymi dfevinami rizného charakteru. Je patrny zanik cestni sité v parku.
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Obrazek ¢. 21: Letecky snimek z roku 2015. Dostupné z: http://www.mesice.org/gsp/p1=68

EA

Obrazek ¢. 22: Ortofoto mapa - 50. 1éta Obrazek ¢. 23: Ortofoto mapa — aktualni.
20. stoleti. Dostupné z: Dostupné z:
https://geoportal .gov.cz/web/guest/map https://geoportal.gov.cz/web/guest/map

Na nasledujicim leteckém snimku (obrazek ¢. 24) je zaznamenan historicky pohled na jizni
praceli zamku s navazujicimi symetricky k zahradnimu vstupu rozloZzenymi brodériemi. Pficna
zpevnéna plocha zahradni terasy v trovni terénu oddéluje formalni zahradni dekorativni pas
lemujici budovu od pftilehlého volného prostranstvi travnatého palouku, ktery otevird prostor
krajinafského parku v celé Sifce zdmku smérem k jihu. Na opacné stran¢ zamku, v ¢asti aredlu
obracené k severu, se zietelné uplatiiuje ovalnd cesta, kterd je vepsana v Siroce otevieném
prostoru hospodaiského dvora. V pozadi uzavira podélnou kompozi¢ni osu nizky objekt

jizdérny.
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Obrazek ¢. 24: Letecky snimek z 30. let 20. stoleti (archiv Obrazek ¢. 25: Letecky snimek z roku 2015.
obecniho tfadu) Dostupné z: https://bit.ly/2EULO3L

4.4.3 Fotodokumentace historického a soucasného stavu

ey -

Obréazek ¢&. 26: Uprava Gestného dvora — tficata Obrazek &. 27: Uprava &estného dvora — biezen
1éta 20. stoleti. (archiv obecniho Gfadu) 2018. (autor)

e o
2 .

-

Obrazek ¢. 29: Pohledova osa na hlavni pruceli Obrazek ¢. 30: Necitelna pohledova osa — fijen 2017.
zamku — pocatek 20. stoleti. (archiv obecniho ufadu) (autor)
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Obrazek ¢. 31: Jizni pruceli s upravou —tficata léta Obrazek ¢. 32: Jizni pruceli s vysadbou jehli¢natych
20. stoleti. (archiv obecniho tfadu) ket — tnor 2017. (autor)

Obrazek ¢. 33: Jihovychodni pohled na jizni priceli Obrazek ¢. 34: Jihovychodni pohled na jizni priceli
— pocatek 20. stoleti. (archiv obecniho Gfadu) —Tfijen 2017. (autor)

Obrazek ¢. 35: Zapadni pohled pfes hlavni Obréazek ¢. 36: Zapadni pohled pies hlavni travnaty

travnaty palouk na kulisu stromi — pocatek 20. palouk na kulisu stromii — kvéten 2017. (autor)
stoleti. (archiv obecniho tGradu)

Fotodokumentace historického a soucasného stavu drobné architektury a prvka je zatazena

v ptiloze — 8.1.
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4.5 Krajinny raz

V krajiné jsou jasné patrné typické stopy kulturniho vyvoje. Jeji identita je t€sné spjata s rodem
Nostict, ktery mél rozhodujici vliv na utvafeni krajinného razu Sirsi oblasti Mé&Sic a okoli.
Ditlezitou roli hralo obdobi pozdniho baroka, ve kterém vznikaly dimyslné a esteticky

komponované ptirodni celky.

Krajina u Mé&Sic je osové uspotfadana, s vyznamnymi akcenty lesnich porostl, které okolni,
zemé&délsky vyuzivanou, krajinu zjemnuji a navraceji ji pfirozenéjsi charakter. Oblast zahrnuje
souvisly pas oteviené zeméd¢€lské krajiny, ktera je ¢lenéna liniemi cest zvyraznénych alejemi
a koridorem vodoteée. Libeznicky potok s doprovodnou vegetaci piedstavuje v intenzivné
obhospodarované zemédelské krajiné vyrazny esteticky piede€l. Spole¢né s rybniky,

bazantnicemi a zdmeckym parkem vytvaii dilezity krajinotvorny prvek.

Z panoramatickych pohledi je patrné, jak lesni porost vyznamné obohacuje pohledovy
horizont. Zdejsi typicka nizinna krajina s otevienymi scenériemi a Sirokym horizontem utvari
charakteristicky vzhled agrarniho Polabi oplyvajiciho urodnou zemédé€lskou ptidou. Souvislé
pasy lesni zelené se vyskytuji v tomto typu krajiny pomérné vzacné. Celkovy raz a uspotradani

Mésického krajinného komplexu ptispiva k biodiverzité krajiny (ptiloha — 6).
4.6 Doporuceni pro revitaliza¢ni kroky

Na zaklad€ prostudovani mnoZstvi souvisejicich materialii a vlastnim podrobném prizkumu
lokality, nasledného zhodnoceni historické i sou€asné podoby, pfedchozich rozborii a analyz
zameckého aredlu je jasné zfetelny vyznam a dulezitost architektonické pamatky zamku
i celého arealu zameckého parku v Mé&Sicich. Proto by se mélo k jeji obnové piistupovat
se znacnou Citlivosti. Podstatné je, aby revitalizaéni kroky nenarusily kompozi¢ni myslenku
a ,,genius loci“ mista. Pfirealizaci obnovy aredlu by se nemélo zapomenout na navazujici
bazantnice a okolni krajinu, protoze spole¢né tvoii velkoryse koncipovany urbanisticky celek.

Navrh musi byt feSen komplexné, aby nedoslo k architektonické rozttisténosti arealu. Obnova

a upravy by mély vychazet z dochovanych historickych archivalii.

Zamecky aredl je Z hlediska obnovy rozdélen na dvé ¢asti: hospodaisky dvir s estnym dvorem

a zamecky park.
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Rekonstrukce architektonickych objektt a plochy hospodaiského dvora, by méla vychazet
z puvodni barokni dispozice. Osové komponované objekty je doporuceno opravit
a rekonzervovat. Z divodu uvolnéni hlavni pohledové osy na zamek, by bylo vhodné ¢astecné
premisténi Stavajici neptivodni vysadby. Hospodaisky dvir by mél byt doplnén o plivodni
ovalnou cestu. U biehu kruhového jezirka se nachazi provizorni kovovy pfistiesek, ktery slouzi
jako zazemi pii konani kulturnich akci. Z divodu nevyhovujici konstrukce je doporuceno

odstranéni této stavby. Zdzemi by se mohlo pfemistit do zrekonstruovanych stavajicich objekti.

Pii apravé ¢estného dvora doporucuji vychazet z pivodniho pojeti. Vzrostlé kefe by mély byt
odstranény a nahrazeny ptivodnim parterem s brodériovym rabatem, ktery dava vyniknout
velkorysému pruceli zamku. Vhodné by bylo vytvofeni nové parkovaci plochy

Vv nefrekventované ¢ésti aredlu a jeji odclonéni vzrostlou vegetaci.

Hlavni myslenkou obnovy parku je znovuobnoveni jeho vyznamu a ,zaSlé slavy®.
Ptirevitalizaci je =zasadni postupovat s respektem Kk pivodnimu konceptu a spojit
ho se soudobymi pozadavky. Je nutné vytvofit pfijemnou, moderni, uzivatelskou plochu
se zachovanim hlavni myslenky mista. Je tieba vychazet z historickych podkladu a respektovat
dochovanou zelen. Postup obnovy by mél byt realizovan v duchu hlavnich myslenek piirodné

krajinafskych tiprav (viz. kapitola 3.7.2 — Obnova krajinaiského parku).

Nedavna revitalizace se soustiedila pfedev§im na odstranéni nevhodné vegetace a ¢aste¢nou
dosadbu. V navazujicich upravach by bylo vhodné doplnéni vegeta¢niho patra o novou
vysadbu, zvolenou na zéakladé piirozené struktury. Vysadba by méla doplinovat celkovou
kompozici, ale neméla by ji naruSovat. Pruhledy a vyhledy je nutné zachovat. Podstatna
jeitudrzba pobytovych travnikovych ploch, slouzicich k relaxaci. Doporucuji castecné
obnoveni ptvodni cestni sité dle mapového podkladu Stabilniho katastru. Rekonstrukci by méla
projit polorozpadla ¢ast obvodové zdi. Dillezity je vhodny vybér mobilidfe a jeho spravné
umisténi tak, aby dotvatel celkovy charakter prostoru a nenarusoval atmosféru mista. Vhodné
by bylo vytvofeni odpo¢inkového altanu v klidné ¢asti parku. Finalni podoba parku by méla
odpovidat soudobému parku s historizujicimi prvky, ktery umozni rekreaci Sirokému spektru

uzivatelu.

Dle inventariza¢ni analyzy navrhuji zapsani zminénych vyznamnych stromt (kapitola 4.3.3.2)

do ustfedniho seznamu ochrany piirody.
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5 ZAVER

Bakalatskéa prace, na téma ,, Zamek Mésice u Prahy a prilehly zamecky park. Vyvoj a soucasny
stav, podklady pro dalsi projektové prdace “, si kladla za cil zpracovani podrobné dokumentace
historického vyvoje a soucasného stavu zadmeckého aredlu dle dostupnych prameni
—na zaklad¢ literarni reSerSe, archivnich materiali a dalSich uvedenych zdroji. Nedilnou
soucasti prace byl vlastni podrobny priizkum soucasného stavu lokality Vv pribéhu roku,

dle kterého formuluji doporuceni pro dalsi revitaliza¢ni kroky.

Rozlehly patnacti hektarovy zadmecky park, oziveny sochami, uchvacujici jedine¢nymi
pohledovymi perspektivami, byl do nedavné doby zcela nepochopitelné piehlizen. Pfitom mtze

konkurovat zndméjSim baroknim skvostiim, vyhleddvanych cetnymi obdivovateli.

Obnovenim a zuS$lechténim zameckého arealu veetn& rozsahlé revitalizace parku lze nejen
kultivovat mistni prostfedi, ale ve vysledku pfispét k oziveni ,,zaslé slavy* zlaté éry jeho

existence — jedine¢né a vyznamné barokni kompozice krajinaského parku.

Ojedinéla historicka a kulturni pamétka obohati nejen samotnou obec M¢Sice, ale nabizi
se Sance, ze se zafadi mezi vyznamné pameétihodnosti v ramci naSeho narodniho kulturniho
dédictvi. Neni pochyb o tom, Ze historicky poc¢in rodu Nostict, skryva v sobé potencial
pfesahnout regionalni hranice. Obnova zameckého aredlu spolecné s revitalizaci parku
by mohla slouzit jako unikatni modelovy ptiklad toho, jakym zptsobem citlivé a s respektem
pfistupovat k pamatkové péci o podobné, léta zanedbavané, cenné objekty a prostory, a to nejen

ve stadiu projektové ptipravy, ale i pfi nasledné realizaci.

Bakalafska prace svym rozsahem obsdhla vytyceny cil. Jsou pfipraveny vychozi materialy

pro dal$i mozné vystupy.
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