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ABSTRAKT

Tématem bakalarské prace jsou trestnépravni a socialni aspekty nasilné kriminality
vztahujici se k rizikovym skupinam jedinc(, a to jak osob, které se dopoustéji téchto ¢ind,
tak i osob, které se stavaji jejich obétmi. Cilem prace je poskytnout verejnosti zakladni
informace o socidlnich a trestnépravnich aspektech nasilné kriminality vztahujici se
k osobam patricim do rizikovych skupin. V ramci konceptualizace teoretickych termina,
které se tykaji této oblasti, se v této praci zkouma podstata nasilné trestné cCinnosti,
podstata rizikovych skupin v souladu s nejnovéjsimi védeckymi poznatky a pravnimi
predpisy. Praktickd ¢ast prace zahrnuje kvantitativni vyzkum, jenz byl proveden
prostrednictvim dotaznikového Setreni s cilem zjistit, jak je verejnost informovana

o zkoumané problematice.

KLICOVA SLOVA:

Nasili; kriminalita; obét; pachatel; skupina; riziko; kriminologie; socidlni pedagogika



ABSTRACT

The topic of this bachelor-thesis are the penal and social aspects of violent crime relating
to risk groups of individuals becoming both perpetrators and victims of this kind of
offences. The aim of the bachelor-thesis is to provide the public with information about
the social and penal aspects of violent crime related to persons belonging to the risk
groups. As part of terminology conceptualisation in this field, the nature of violent crime
and the nature of risk groups are surveyed in accordance with the latest scientific
knowledge and legislation. The practical part of the thesis involves a quantitative
research, which has been conducted through a questionnaire construction with the aim

to determine the awareness level in the public about the discussed issue.
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Uvod

Nasilnd kriminalita je trvale fazena mezi spolecCenské jevy, které znepokojivym
zpUsobem narusuji verejny poradek a je snahou spolec¢nosti tuto kriminalitu usmérrnovat
na takovou miru, kterou jsou obcané jesté ochotni tolerovat. Co vsak nebudou obcéané
nikdy tolerovat, je nasilnad kriminalita pachana rizikovymi a organizovanymi skupinami
pachatell a rovnéZ pachdni ndsilné trestné Cinnosti na rizikovych skupindch obéti, kdy
jsou to zejména déti a seniofi. Mezi nejaktudlnéjsi nejzavaznéjsi socidlné patologické
jevy ve spolecnosti nejen poslednich let, ale i predeslych desetileti patfi zejména
terorismus, organizovana kriminalita, extremismus a divacké nasili, vSe v jejich
nejriznéjsich formach. Ve stredni Evropé se s timto fenoménem potykaji nejen nové
stdty, ale i staré staty Evropské unie. Témto negativnim projevim vénuji pozornost jak
Evropskd unie a mezinarodni instituce, tak i nevladni organizace. Zpracovani tohoto
tématu je z dlvodu jeho aktualnosti a dlouhodobého osobniho zdjmu o danou

problematiku.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti jsou rozebrany
zakladni pojmy, pravni Uprava, rozdéleni kriminality dle jednotlivych druht, faktory
ovliviujici vznik kriminality, dopady krimindlniho jednani na spole¢nost. V praktické c¢asti
je formou dotaznikového Setreni zjiSténa povédomost verejnosti na popisovanou
problematiku. Teoreticka i prakticka ¢ast jsou vypracovany v takovém rozsahu, aby byly

poskytnuty Uplné informace k danému tématu.

Cilem je osvétlit priciny této kriminality a podat informaci k opatfenim, kterd mohou
alespon castecné pulsobeni téchto pricin eliminovat. Metodika prace spociva ve studiu
literatury zabyvajici se nasilnou kriminalitou a rizikovymi skupinami osob a nasledné
dotaznikovym Setfenim, které je na tuto kriminalitu zaméreno. K praci byly vyuzity i
nékteré kvalitné zpracované internetové stranky a rdzné zakony vztahujici se k tématu.
Teoretickd cast byla zpracovavala jako prvni, jelikoZz bylo dilezité vysvétlit nékteré
pojmy, rozebrat je a celkovym studiem literatury zjistit a analyzovat pficiny a formy této
kriminality. Teoreticka c¢ast byla citovana a parafrazovana z pouzitych zdrojd. Prakticka
Cast byla zpracovana formou dotaznikového Setfeni s cilem ziskat validni prehled o
informovanosti verejnosti k popisované problematice. Rovnéz zde budou stanoveny

hypotézy, jejichz obsah bude potvrzen, ¢i vyvracen dotaznikem. K tvorbé této prace byly



vyuzity metody sbéru dat, studia odborné literatury, metody analyzy, syntézy a dedukce

a taktéz metody matematické, grafické a metoda dotaznikova.



1 Zakladni pojmy
1.1 Riziko

Sirovatka a Winkler (2010, s. 8) o riziku tvrdi, ,Ze se obecné vztahuje k neurcitym
situacim jednani a rozhodovani a je spojeno s moznosti, Sanci nebo pravdépodobnosti
vyskytu néjakych udalosti, které jsou ¢asto dlsledkem cinnosti lidi nebo jejich politiky.”
Po vétsinu historie bylo spojovano riziko s tim, Ze lidé ztraceli kontrolu nad dlsledky
svych jedndni. Kdyz ¢lovék ignoruje hranice svého poznani, spoléha na Stésti a osud, tak
pokazdé ztraci kontrolu nad socidlnim prostfedim, v némz Zije a slovo riziko tak nabyva
na vyznamu (Sirovatka a Winkler, 2010). Riziko Ize tedy z bezpecnostniho hlediska
definovat jako nezddouci udalost, kterou odvozujeme od konkrétnich hrozeb. Miru
rizika, tzn. pravdépodobnost nepfiznivych nasledkl plynouci z dané hrozby, je moiné
posoudit analyzou rizik, ktera vychazi také z posouzeni nasi pfipravenosti Celit témto

hrozbam (Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2003).
1.1.1 Socialni riziko

Keller (2011, s. 36) uvadi ,Ze socidlni rizika predstavuji jakousi smés, ve které pretrvava
lecco z klasickych socialnich problém( (chudoba, bida, socidlni zranitelnost), kde se ale
objevuji i relativné nové jevy (vazanost na urcité faze Zivotniho cyklu, obtizna

predvidatelnost, absence uc¢inného pojisténi apod.).”

Vycet péti novych socialnich rizik (Keller, 2011):
1. nutnost sladit rodinny Zivot s vydéle¢nou praci,
2. existence neuplnych rodin,
3. nutnost pecovat o nemocné Ci starsi ¢leny domacnosti,
4. nizka Ci jiz zastarala pracovni kvalifikace,
5. nedostatecné pojisténi osob zejména ve stafi (s. 38).
Zatimco stard socialni rizika byla zamérena vétSinou na délnické domacnosti a nizsi

vrstvy populace, tak nova socidlni rizika se v uréitém obdobi Zivota tykaji vSech vrstev

spolec¢nosti (Keller, 2011).
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1.2 Skupina

Podle Heluse (2018) jsou socialni skupiny jako socialni organismy, které ovliviuji
osobnosti svych clenl, kladou na né pozZadavky skupinové adaptace, a predevsim
vymezuji socidlni role svych &lend. Cleny skupiny vzdjemné spojuje komunikace,
dodrzovani skupinovych norem, ocekavani a spolec¢na c¢innost. Skupina je tedy utvar,
ktery umozniuje dosahovani cili a ma pro své ¢leny urcity vyznam (Studium psychologie,
2020).
Skupiny mGzeme délit (Svestkova, 2019):
Podle velikosti:

e malé —interpersonalni vazby, vztahy mezi vsemi ¢leny (rodina, sportovni oddil, zajmovy

krouzek),

e velké —vztahy zprostfedkované, vzajemné se obvykle neznaji, zdlraznéni pozic s roli, spolecny

cil, presvédceni, symboly (odznaky, vlajky, stejnokroje, obrady).
Podle povahy vazby mezi cleny:

e primarni— zaloZeny na osobnim kontaktu svych ¢len(, vztahy jsou pro ¢leny hodnotou, vyrazné
motivuji jejich chovani,
e sekundarni —vyznam ma skupina, nikoli vztahy mezi ¢leny, ucelem je dosahovani cilll (odbor,
organizace).
Podle zplisobu vzniku, pozic €leni a jejich vzajemnych prav a povinnosti:
e formalni —zdmérné vytvarené, uréené vazby a z nich vyplyvajici povinnosti,
e neformalni — spontanni, vyznamna je osobnost ¢len( (s. 28).
Dle Fischera a Skody (2014) je dllezita hlavné vazba mezi skupinami a jejich normami,
kdy rdzné skupiny se mohou v hodnoceni normality jev( a chovani lisit. Skupiny mohou
mit své normy a pojeti abnormality vymezeny generacné, profesné, etnicky,
nabozZensky, zdravotnim postizenim nebo sdilenim urcité zkusenosti. Z téchto hledisek
se mohou normy jedné skupiny lisit od norem jiné skupiny, kdy chovani mize byt v jedné
skupiné povaZzovano za normalni a v jiné skupiné za asocialni. V tomto pfipadé se jedna

o tzv. diléi, skupinovou normu, ktera stanovuje normu pro ¢ast populace.
1.2.1 Socialni skupina

Helus (2018) popisuje socidlni skupiny jako propojenost jedincd vzadjemnymi

interakcemi, pospolitost jedincd za ucelem realizace spoleéného, skupinového cile,
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kterym muze byt spokojenost stim, Ze se na sebe navzdjem mlzeme spolehnout.
Holecek et al. (2007) uvadi, Ze socialni skupiny ovliviiuji existenci kazdého jedince ve
skupiné a vyrazné formuluji jeho chovani. Nejvétsi vyznam maji dle Vagnerové (2012)
malé socialni skupiny, kde dochazi k pfimému kontaktu vsech ¢lend. Jedinci se do malych
socialnich skupin dostdavaji riznymi zpUsoby, a to bud vybérové (napf. do détské party),

¢i nevybérové (napf. tim, Ze se do ni narodi).
1.3 Nasili

Existuje mnoho moznych zplsobd, jak definovat nasili, Svétova zdravotnicka organizace
definuje nasili jako umysIné pouziti sily nebo natlaku, proti sobé samému, jiné osobé
nebo skupiné osob, kterd zplsobuje nebo ma velkou pravdépodobnost zplsobit zranéni
smrt, psychickou Ujmu, vyvojové postizeni nebo deprivaci jedince (World report on

violence and health, 2002).

Podle Ponésického (2010) Ize nasili oznacit jako vztahové jednani, které vede k naruseni
vyvoje a kontinuity Zivota druhého jedince. Obéti je znemozZnéno reagovani a dochazi
k zavaznému strukturalnimu naruseni jeji osobnosti, vyvoje a Zivota. Ponésicky pouziva
pojem strukturdlni narusSeni k oznaceni zdvainého poskozeni a prolomeni hranic
osobnosti. Na hranici mezi organismem a prostredim se odehravaji adaptacni reakce, na
které vSe pUsobi. Napriklad nase smyslové organy nam signalizuji bolest a ohroZeni.
Kromé toho jsou ovlivnény i nase emoce, kdy je duleZitd signaliza¢ni funkce strachu,
stejné jako Uroven rozpoznavani, kterd nam pomaha posoudit a optimalné vyhodnotit
situaci. Situace, v niZ dochdzi k nasili, mGZzeme oznacit za psychické trauma, pfi némi
jsou tyto hranice zneSkodnény. Nasili Ize také chdpat jako ,jeden ze zpUsobdl, jak
uspokojovat vlastni potreby, a obvykle se stupnuje pfi jejich frustraci. MlZe jit o Gjmu
na majetku druhého (napf. kradeze), vandalismus za Gcelem demonstrace vlastni sily i
pomsty, nebo poufziti az zneuziti druhych” (Ponésicky, 2010, s. 82). Nasili spachané na
jiném ¢lovéku je dle Cermdka (1999) ve vétsiné spoleénosti pravné kvalifikovano jako

trestny ¢in.

Svato$ (2012) rozliSuje tfi rGznd pojeti nasili. V sociologickém pojeti nasili jde o
spolecensky jev zpUsobeny spolecenskymi procesy; v psychologickém pojeti nasili jde o

patologicky zpusob integrace jedince a okoli agresivnim zplsobem (napt. ublizovani
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apod.) a v kriminologickém pojeti nasili je agrese Uzce vymezena jako UmysIné pouZiti
nasili nebo vyhrazek vici druhé osobé nebo skupindm osob a jako Utok na fyzickou nebo

psychickou integritu ¢lovéka.
1.3.1 Objekt nasili

Kazdy se kdykoli mGzZe stat obéti nasili. Nékteré profese a funkce, u nichz je riziko, Ze se
mohou stat obéti nasili, je vyssi. To se vSak mlze tykat kazdého z nas, zejména kdyz o
sobé zverejriujeme citlivé informace. V takovych pripadech miizeme byt ohroZeni napf.

(Spurny, 1996):

e Ze socialniho hlediska — napfr. podnikatel jako objekt vydirani ze zajmu o
majetek, ale také i matky samozivitelky jako objekty ,psychologického
nasili.

e U nékterych povolani — napf. obsluha ¢erpacich stanic, taxikari apod.

e Jako ¢lenové nékterych skupin nebo hnuti — napt. skinheads, anarchisté.

e Pro své fyzické Ci psychické zvlastnosti — déti, starsi osoby a osoby
s duSevnimi poruchami.

e Pro ,tfaskavé” informace — tj. informace, které o nékom mame.

e Pro své chovani, které by mohlo byt vnimano jako provokativni.

e P¥i jednani, které poskozuje zajmy druhych a omezuje jejich prava —

napf. nesplnéné zavazky, nesplacené dluhy.

1.3.2 Druhy agresivniho chovani a nasili

Cermak (1999) déli agresi na instrumentalni a emocionalni. Instrumentalni agrese slouzi
k dosazeni vnéjsiho cile a vychazi z pfedem pfipraveného planu. Emocionalni agrese se
vyznacuje pfitomnosti silnych negativnich emoci, obvykle hnévu, a vtomto ptipadé je
agrese spise cilem sama o sob& ne? prostfedkem. Dale je dle Cermaka také dileZité
rozliSovat mezi pfimou a neprimou agresi, verbalni a fyzickou agresi. Pfimy fyzicky utok,
napriklad kopnuti je pfima agrese a primy slovni utok, napfiklad nadavka je pfima
verbalni agrese. Pokud je Utok nepfimy, znamena to, Ze se osoba obava trestu za pfimy
utok. Neprimé fyzické utoky se mohou projevovat napfiklad ni¢enim majetku, ktery

vlastni objekt agrese, a nepfimé slovni Utoky se mohou projevovat napfiklad pomluvami.
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Podle Svétové zdravotnické organizace je nasili klasifikovano do tfi kategorii podle
vlastnosti osob, ktefi se nasilného ¢inu dopustili. Sebefizené nasili je zamérné nasili na
sobé samém s umyslem ublizZit si a dale se déli na sebevrazedné chovani a umysiné
sebeposkozovani. Interpersonalni nasili se dale déli na dvé podkategorie, a to na
rodinné a partnerské nasili, tzn. nasili, ke kterému dochazi predevsim mezi ¢leny rodiny
a partnery a obvykle, ne vidy, se odehrdva ve spolecné domacnosti. Druhou
podkategorii zahrnutou do interpersonalniho nasili je skupinové nasili, pfi ném dochazi
k ndsili mezi jednotlivci, ktefi nejsou pfibuzni a nemuseji se viibec znat. Kolektivni nasili
Ize rozdélit na socialni, politické a ekonomické. Na rozdil od sebefizeného nebo
interpersondlniho nasili je v kolektivnim nasili subjektem vétsi skupina osob (napf. stat

nebo teroristickd organizace) (World report on violence and health, 2002).
1.4 Kriminalita

»Kriminalita nebo také zloc¢innost je vyskyt trestného chovani vyjadifeny souhrnem
trestnych ¢inli spachanych ve spolecnosti. Tento pojem vymezuje trestni pravo, které
soucasné také stanovi, jaké protispoleCenské chovani se povazuje za trestné ciny“
(Sociologickd encyklopedie, 2018). Svatos (2012, s. 25) kriminalitou neboli zlo¢innosti
rozumi: ,socialné patologicky jev, jednani posuzované jako trestny cin a jednani
odchylné, deviantni“. Dle SvatoSe (2012) jsou s kriminalitou spojeny také pojmy jako
delikvence, negativni spoleCenské jevy a antisocialni chovani. Delikvence se tyka nejen
trestnych cind, ale také Cint jinak trestnych spachanych osobami, které nejsou trestné
odpovédné, cozZ jsou osoby mladsi 15 let a osoby nepfi¢etné. Dale se pojem delikvence
vztahuje i na prestupky. Negativni spolecenské jevy jsou ty, jeZ nejsou prdvné
sankcionovany, ale odchyluji se od pfijatych spolecenskych norem, jako prostituce,
alkoholismus, sebevrazdy atd. Antisocialni chovani je souhrnny pojem pro kriminalitu,

delikvenci a negativni spolecenské jevy.

Kriminalita se déli na zjevnou (registrovana kriminalita), skrytou (latentni kriminalita),
skutecnou (celkova kriminalita). Kriminalita zjevnd neboli registrovana obsahuje ty
trestné Ciny, o nichZ se ziskavaji informace ze statistik, a ty trestné cCiny, které vysly
najevo, o které se organy cinné v trestnim fizeni dozvédély. Kriminalita skryta neboli
latentni jsou ty trestné Ciny, o které se organy ¢inné v trestnim fizeni nedozvédély, a

proto nejsou zahrnuty do oficidlnich statistik. Kriminalita skutec¢na neboli celkova je

14



kriminalita zahrnujici jak skrytou (latentni), tak i zjevnou (registrovanou) kriminalitu.

Tato kriminalita se stanovuje pomoci tzv. kvalifikovaného odhadu (Svatos, 2012).
Clenéni kriminality podle statistiky Policie CR (Svatos, 2012):

1. Obecna
e nasilng,
e mravnostni,
e majetkova (kradeze vloupanim, kradeze prosté, ostatni majetkové trestné ciny),
e zbyvajici,
e  ostatni,
e vojenské trestné ciny.

2. Hospodafska (s. 34).

1.4.1 Nasilna kriminalita

NejzavaznéjSimi trestnymi Ciny jsou bezpochyby nasilné trestné Ciny, protoze pfimo
zasahuji a Utoci na podstatu lidského zdravi a lidského Zivota. Nasilnou trestnou ¢innost
lze Uzce vymezit jako nasilny trestny cin, jehoZz znaky jsou poskozeni ¢i usmrceni
konkrétni osoby nebo i zamér takovyto nasledek zpUsobit, kdy tento zamér byva
kvalifikovan jako pokus. Nasilnd kriminalita je soucasti obecné kriminality a je spisSe
kriminologickym pojmem neZ pojmem pravnim (Svatos, 2012). Novotny et al. (2004)
uvadéji, ze nasilna trestna Cinnost je soucasti SirSiho fenoménu nasili a pojem nasili je
v kriminologii ztotoznovan s pojmem agrese. Nékdy se oznacuje jako kriminalni agrese.
Dale pfipominaji, Ze nasilnd kriminalita jako kriminologicky pojem neni jednotné
definovdna. Rozdily Ize pozorovat zejména v rozsahu nasili, které zahrnuje nejen nasili
vUci sobé samému, ale i nasili proti véci, psychické a fyzické nasili. K nedbalostni trestné
Cinnosti také uvadeji, Zze je z hlediska trestni politiky velmi vyznamna, protoze celd
problematika, ktera se vyznacuje nasilnymi utoky a zahrnuje nasili proti majetku, jakoz i
nékteré verbalni nasili, presahuje normu pohrlzky fyzickym nasilim. PouZiti fyzického
nasili mdZe byt motivovano nepratelstvim (napf. zabiti z pomsty) nebo se mize jednat
o nasili slouzici jinému ucelu, tj. instrumentalni nasili (napr. loupez). Nasilna kriminalita
tedy dle Novotného et al. (2004) predstavuje Sirokou Skalu kriminalniho chovani, jez
za€ind od domaciho nasili pres pouli¢ni loupeZze az po organizované skupiny pachajici

nasilnou trestnou ¢innost.
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2 Rizikové chovani

Rizikové chovani je termin, ktery se pouZiva pro chovani s prokazatelné zvySenymi
zdravotnimi, socialnimi, vzdélavacimi nebo jinymi riziky ohrozujici jedince i spole¢nost.
Tento termin zahrnuje Sirokou $kalu rliznych typl chovani, od extrémnich projevi
béZzného chovani az po chovani hranicici s patologickym. Rizikové chovani Ize ovlivnit
preventivnimi a lé¢ebnymi programy. Ke vzniku rizikového chovani je nutnd rada
rizikovych a ochrannych faktor(. Ochranné a rizikové faktory Ize vysledovat na Urovni
jednotlivce, rodiny, vrstevnické skupiny, Skoly i celospolecenské a mistni komunity

(Prazské centrum primarni prevence, 2011).
2.1 Zakladni oblasti rizikového chovani

Miovsky et al. (2015) v nejuzsim pojeti rizikové chovani rozdéluji do nasledujicich typa:

° zaskolactvi,

. Sikana a extrémni projevy agrese,

° extrémné rizikové sporty a rizikové chovani v doprave,

° rasismus a xenofobie,

° sexualni rizikové chovani,

. zavislostni chovani (adiktologie) (s. 29).
Déle Ize dle Miovského et al. (2015) chdpat rizikové chovani v SirSim smyslu a k témto
sedmi oblastem lze pridat nasledujici dvé oblasti, které se stavaji vyznamnym
problémem i velkym ohniskem preventivni prace, ale nelze je pfimo zahrnout do
konceptu rizikového chovani:

e fada poruch a problému spojenych se syndromem tyraného a zanedbavaného

ditéte,

e spektrum poruch pfijmu potravy.

Dalsim pojetim lze rizikové chovani chdpat jako aktivity porusujici obecné prijimané
spolecenské normy definujici jako ,znepokojujici, nebo jako nezadouci vzhledem
k normam konvencni spolecnosti, jejim institucim a autoritdm. Toto chovani je
spolecenskymi institucemi regulovano. Prostfedky, kterym instituce problémové
chovani reguluji, v nejmirnéjsi normé zahrnuji vyjadfeni nesouhlasu, extrémni formy

maji podobu uvaleni vazby ¢i vézeni” (Miovsky et al., 2015, s. 51).
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2.2 Projevy

Nasledujici chovani lze klasifikovat jako rizikové chovani (Miovsky et al., 2015):

7 s

e mezilidské agresivni chovani (napf. nasili, Sikana, zneuZivani, rasova
nesnasenlivost nebo diskriminaci urcitych skupin, extremismus),

e prestupky tykajici se hmotného majetku (napf. krddeze, vandalismus,
sprejerstvi),

e zdravi Skodlivé navyky (napf. piti alkoholu, kouteni, uZivani drog a
nezdravé stravovaci navyky, nedostatecnd nebo nadmérnd fyzicka
aktivita),

e sexualni chovani (napf. pfedcasné zahajeni sexualni aktivity, promiskuita,
nechranény sex, predcasné matefrstvi),

e rizikové chovani souvisejici ke vztahu ksocidlnimu systému (napf.
problematické chovani ve S$kole, neplnéni Skolnich povinnosti,
nedokonceni stfredoskolského vzdélani),

e prepatologické hraéstvi,

nebezpecné sportovni aktivity (napt. adrenalinové a extrémni sporty).

Vnimani zdvaznosti rizikového chovani je zasadné ovlivnéno kontextem, ve kterém se
odehrava. Prikladem muze byt konzumace alkoholu u mladeze. Mladez, kterd vypije
malé mnoiZstvi vina u velefe, bude vnimana a hodnocena jinak nez mladez, kterd
pravidelné poziva velké mnozstvi alkoholu pfi vikendovych akcich. Také v dospélosti Ize
rozdilné nahlédnout na konzumaci alkoholu; poziti malého mnozZstvi alkoholu neni to
samé jako poziti malého mnozstvi alkoholu a nasledné usednuti za volant. Pojem
rizikové chovani, tak ale i pojem problémové chovani zahrnuji rizné formy chovani, jez
nemusi byt jasné definovany. Jsou vSak posuzovany a povaZovany za chovani
predstavujici zdravotni, socialni nebo psychologické ohrozeni nejen pro samotného
jedince, ale také pro jeho okoli, pficemZ toto ohroZzeni mlze byt skutec¢né nebo

predpokladané (Miovsky et al., 2015).
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3 Rizikova skupina

Rizikové skupiny Ize definovat jako socidlni skupiny vyznacujici se socialné deviantnim
chovanim, tj. chovanim, které je verejnosti vnimano a hodnoceno odlisSné od
»normalniho chovani“. Skupiny nebo jednotlivci povazovani za socialné deviantni mohou
zahrnovat osoby sdusSevnimi poruchami nebo poruchami chovani, osoby se
sebevrazednymi myslenkami nebo chovanim, drogové zavislé, alkoholiky, jiné zavislé
osoby (napf. osoby zavislé na sektdch), pachatele nebo obéti mravnostnich trestnych

¢inG, mladistvé delikventy a bezdomovce (Rizikové skupiny a rizikové jednani, 2005).

V nasledujici ¢asti je popsana zakladni teorie socidlni deviace, ktera vysvétluje

predpoklady deviantniho chovani, jeZ jsou charakteristické pro rizikové skupiny.
3.1 Teorie socidlnich deviaci

Muhlpachr (2008) uvadi tfi zakladni teorie socidlni deviace: biologickou, psychologickou

a sociologickou:
Biologické teorie sociadlni deviace

Biologické teorie jsou nejstarSimi teoriemi deviace, které hledaji pri¢inu deviace
v genetickych, anatomickych a fyziologickych faktorech. Za zakladatele této teorie Ize
povaZovat Cesare Lombrosa, ktery vénoval zasadni pozornost k identifikaci zlocinnych
typU. Dle Lombrosa se zlocCinci odlisuji od béZznych lidi fyziologickymi abnormalitami a
znalost téchto abnormalit lze vyuZit k identifikaci potencialnich zlocincd. Lombroso
jednotlivé typy urcil na zakladé analyzy tvaru lebky. DalSi vyznamny predstavitel této
teorie byl némecky konstitucionalista Ernst Kretschmer. Ten rozdélil tfi zakladni typy
osobnosti na astenické, pyknické a atletické a kazdému typu priradil specifické psychické
charakteristiky, véetné krimindlnich sklond. V USA dospél antropolog Ernest A. Hooton
k zavéru, Ze urcité fyzické znaky a zvlastnosti odlisuji delikventy od normalnich lidi. Zjistil,
Zze na rozdil od normalnich lidi jsou delikventi predevSim mordlné, intelektudlné,
morfologicky a geneticky degenerovani. Na zakladé Kretschmerovy typologie rozdélil
profesor Wiliam H. Sheldon lidské typy na endomorfni, mezomorfni a ektomorfni. Tyto
typy se od sebe liSily nejen temperamentem, ale i stupném dusSevni Urovné.
Po druhé svétové valce to byli britsti kriminologové, ktefi ve velké mire prosazovali

genetickou teorii zloCinu, pficemZ predispozice k deviantnimu chovani shledavali
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v chromozomalnich abnormalitach a takzvaném Kleinfetterové syndromu (Mihlpachr,
2008).

Psychologické teorie socialni deviace

Stejné jak biologické teorie, tak i psychologické teorie povazuji deviaci za abnormalni a
deviantni jedinci se vyznacuji urcitymi abnormalitami. Deviaci je treba I|éCit a
kontrolovat. Tato teorie také tvrdi, Ze kazdd spoleCnost obsahuje deviantni a
spolecensky nebezpecéné chovani. Psychologicka teorie souvisi se Sigmundem Freudem,
ten tvrdil, Ze dusevni Zivot jedince je fizen pudy, které vyvoldvaji rizné druhy chovani.
Podle Freuda plati, Ze pokud je ¢lovék prirozeny, tak je deviantni ze strany spolecnosti,
a pokud spolecenské normy neporusuje, je deviantni v(ci své vlastni prirozenosti.
Spolecnost tedy sama vychovava deviantni jedince a tresta je podle svych pravidel. Jako
jednoho z mnoha predstavitell této teorie bych zminila také Johna Bowlbyho, ktery
nevéri, Ze by deviace byla dédi¢na, ale snazi se hledat a prokazat jeji zrod v rané détské
socializaci, kdy se ziskavaji postoje ke spole¢enskym normam, zakondm a hodnotam

(Muhlpachr, 2008).
Sociologické teorie socialni deviace

Sociologické teorie socidlni deviace popisuji teorii anomie, teorii subkultury, teorii
kulturniho prenosu, teorii socialniho uceni a teorii etiketiza¢ni. Teorie anomie tvrdi, Ze
nedostatek socialni regulace brani uplatiovani prava ve spole¢nosti, coz vede ke stavu
bezpravi. Podle predstavitele Emileho Durkheima rozvoj patologickych forem délby
prace a rostouci konflikt mezi jednotlivymi castmi struktury pfispivaji predevsim
k naruseni socialni stability, kdy dochazi k porusovani obecnych pravidel a vzniku
anomie. Dalsi predstavitel, Robert King Merton, tvrdi, Ze deviace neni dusledkem
patologické osobnosti, ale predevsim spolecnosti a jeji kultury. Subkulturni teorie
odkazuje na zdsadni rozdil v normach, kdy subkultury uznavaji jind pravidla a jiné
hodnoty nezZ vétsSina spolecnosti. Proto podle vétsSinové spolecnosti subkultury produkuji
chovani, které spolecnost oznacuje za deviantni. Deviace, Ze je soucasti subkulturnich
vzorcQ, tvrdi teorie kulturniho prenosu. Tato teorie je zaloZzena na myslence, Ze k deviaci
dochazi v ramci subkultury, kde se vzorce chovani prenaseji pfi zacleriovani novych ¢lent
do skupiny. Teorie socialniho uceni predpoklada, Ze deviantni chovani je ovlivnéno

sankcemi, které nasleduji po takovém chovani, a to jak pozitivnimi, tak negativnimi.
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Etiketizacni teorie nechape deviantni chovani jako Cin izolovaného jedince, ale jako
vysledek lidské interakce a hodnoceni vlastniho jednani a jednani druhych. Deviace je
podle této teorie dlisledkem toho, Ze néktefi lidé jsou oznacovdni za deviantni jinymi

spolecensky vyznamnymi lidmi (Mihlpachr, 2008).
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4 Fenomenologie nasilné kriminality u rizikovych skupin

»,Fenomenologie kriminality oznacuje jeji stav, tedy pocet trestnych ¢inu, které byly
registrované (ozndmené a zaevidované Policii Ceské republiky) na uréitém Gzemi za
urcity ¢as” (Svatos, 2012, s. 2). Dale fenomenologie odkazuje na jeji strukturu, konkrétné
na to, které trestné Ciny tvori kriminalitu, a také na dynamiku kriminality, tj. zménu poctu

registrovanych trestnych ¢in(i v ¢ase na daném uUzemi (Svatos, 2012).
4.1 Stav a struktura

V roce 2022 bylo v Ceské republice evidovano 181 991 trestnych ¢indl, coz je v porovnani
s rokem 2021 nar(st o 28 758 trestnych ¢inu, tedy v procentudlnim vyjadreni o 18,8 %.
Celkova mira objasnénosti véetné dodatecné objasnénych skutkl byla 52,2 %. Divodem
tohoto poklesu muze byt zvysujici se podil kyberkriminality na celkové kriminalité.
PfestoZe registrovand kriminalita vzrostla, vySe Skod zpUsobenych trestnou cinnosti
klesla o vice nez 7 mld. K& Mezirocni narlst poctu registrovanych trestnych ¢ind je
zplisoben predeviim Uplnym rozvolnénim pandemickych opatfeni (Policie Ceské
republiky, 2023).

Nasilna kriminalita v Ceské republice v roce 2022

V této oblasti byl zaznamenan narlst 0 10,2 % (pocet skutk( — 13 180). Dlvody lze pricist
hlavné zvysené mobilité lidi na verejnych mistech a spolecenskych akcich, stejné jako
individualni socidlni situaci a vztahovym problémudm jedincl. Nejvétsi narlst nasilnych
trestnych ¢inG mezi lednem a prosincem 2022 byl zaznamenan v téchto oblastech:

Tabulka 1: Ndrust ndsilnych trestnych ¢in mezi lednem a prosincem 2022

Celkovy
pocet Pocetni nartist | Narlst v procentech
skutka
Umyslné ublizeni na zdravi 4171 +470 +12,7%
Vydirani 1242 +280 +29,1%
Nebezpecné vyhrozovani 1801 +176 +10,8 %
Loupez 1413 +192 +15,7 %
Tyrani osoby ve spole¢ném 430 +27 +10,8%
obydli

Zdroj: (Policie CR), vlastni zpracovani
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4.2 Dynamika

Dynamika kriminality nam ukazuje pohyb a zmény kriminalnich aktivit v urcitém regionu
v urcitém ¢asovém obdobi. Stoji za zminku, Ze kriminalita je flexibilni a neustale ménici
se fenomén. Diky dynamice kriminality mGZeme sledovat vyvojovou kfivku kriminality.
V souvislosti s dynamikou se ¢asto spojuji pojmy trend a vyvoj kriminality. Z jednotlivych
Udaja je patrné, zda kriminalita v daném obdobi stagnuje, nebo roste (Dianiska et al.,

2009).
Dynamika nasilné kriminality v Ceské republice za rok 2022

Pocet nasilnych trestnych ¢inli v roce 2022 vzrostl. V roce 2021 fesili kriminalisté do
listopadu 2021 v této kategorii 11 239 trestnych ¢inl a v roce 2022 do listopadu resili
12 369 trestnych ¢inl. Vyrazné vzrostl pocet vrazd, kdy k listopadu roku 2021 bylo
evidovano 98 ptipad( a k listopadu v roce 2022 jich bylo evidovano 150 (Ceska justice,
2022).

Nasilna kriminalita a Ceské Budéjovice v letech 2019 - 2021

Pokud jde o vyvoj nasilné trestné Cinnosti, tak doslo pouze k mirnému poklesu o 8,3 %.
Nasilnd kriminalita dosahla svého minima v roce 2021. Nejvétsi rozdily v hodnotach
béhem sledovaného obdobi jsou u recidivistl a ostatnich skupin dospélych pachatel(.
V pripadé recidivistl se jedna o 14,8% pokles oproti roku 2019. U ostatnich pachateld
doslo vroce 2020 k 15% poklesu, ale vroce 2021 se kriminalita vratila na plavodni
uroven. Nasilna kriminalita nezletilych a mladistvych v poslednich dvou letech klesa.
Pocet nasilnych trestnych ¢inG u nezletilych déti se celkové snizil o 60 % a kriminalita
mladistvych se sniZila 0 62,5 % (Plan prevence kriminalita mésta Ceské Budé&jovice na

obdobi 2022 —2023).
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5 Etiologie nasilné kriminality u rizikovych skupin

Kriminalizované nasili, ke kterému ve spolecnosti dochdzi, predstavuje pouze ¢&dst.
Koreny nasili, a tedy i kofeny nasilné kriminality jsou jiz v kulturnich tradicich a Zivotnim
stylu spolecnosti. Agrese a agresivita obvykle roste, kdyz se lidé citi né¢im ohrozeni
(Novotny et al., 2004). Stankova et al. (2014) uvadéji, ze zakladnim a klicovym néstrojem
v boji proti nasilné kriminalité je duleZité odhalovani pficin nasilné kriminality. Tyto
znalosti lze poté vyuZit kvybéru vhodnych preventivnich opatfeni a uloZeni
odpovidajicich sankci.

5.1 Pficiny

Svatos (2012) vidi priciny nasili ve spolecnosti v rliznych aspektech. Podle néj je nasili
podminéno socidlné, kulturné, politicky, ekonomicky, psychologicky a fyziologicky.
Podle Stankové et al. (2014, s. 46) ,,jednim z nejvyznamnéjsich Cinitelu je vliv socidlniho
prostredi, v némz ¢lovék vyrlsta (rodina, skola, volnocasové aktivity)“. Rodina je dle
Starikové et al. (2014) nejdulezitéjsim socializacnim faktorem, protoze déti v priibéhu
uceni napodobuji urcité vzorce chovani svych rodicll. Pokud je rodinné prostredi nasilné,
nasili se pfendsi na dalsi generace a jedinci se naudi, Ze nasili je normalni zplsob, jak se
chovat k ostatnim a jak Fesit konflikty. Skola mGze déle rozvijet socidlni dovednosti a
alespon ¢astecné kompenzovat nedostatky rodinné vychovy. DUleZitd je nejen vychovna
role Skoly, ale také dosaZena Uroven vzdélani, kterd pomaha c¢lovéku, aby se v Zivoté
realizoval dle vlastniho vybéru, a ne ke krimindlnimu chovani. Neméné dllezZité jsou

dobre zvolené volnocasové aktivity, v nichZ se jedinec mlze realizovat.
5.2 Teorie nasilné trestné cinnosti

PFiCiny vzniku, vyvoje a pretrvavani kriminalné agresivniho chovani Ize rozdélit do dvou
kategorii: instinkvistické kategorie, které povazuji priciny agrese predevsim za vrozené
nebo vnitfni, zatimco environmentalistické kategorie povazuji za hlavni pfi€inu nasili
vlivy prostredi, tj. vnéjsi faktory. Lidé se agresi béhem svého vyvoje neuci, je jim vrozena.
V prabéhu socializace se vSak uci inhibici (zdbranam), jak se vyhnout neZadoucimu
agresivnimu chovani nebo jak agresi vyjadfit socidlné pfijatelnym zpUsobem (napf.
verbalné, nahrazkami nebo symbolickymi formami). Potlaceni agrese neboli inhibice

zahrnuje nejen svédomi, ale také schopnost empatie a vytvarfeni hlubsich citovych
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vazeb. Nedostatek inhibice je zfejmd hlavné u pachatelll zavaznych nésilnych trestnych

¢ind nebo recidivistl (Valkova et al. 2012).
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6 Rizikové skupiny jako pachatelé nasilné kriminality

Zajem kriminologl se soustfedi na charakteristiky pachatell trestnych ¢inl, zejména na
jejich vék, pohlavi, rodinny stav, vzdélani a povolani, ale také na skupinovou dynamiku
a celkové socidlni prostredi. Mezi tyto charakteristiky patfi také trestni minulost
pachatele, a to, zda byl trestny ¢in spachan poprvé, nebo opakované. U nékterych
trestnych ¢ind je pachatel identifikovan jako osoba s vysokoskolskym vzdélanim a velmi
vysokym spolecenskym postavenim (napf. hospodarské trestné Ciny). Pro trestné Ciny
pachané v détstvi a dospivani je specifické, Ze k jejich pachani nemusi vést materialni
nedostatek nebo touha po zisku, ale pocit dobrodruzstvi a touha zapadnout a vyniknout
ve skupiné vrstevnikll, kde jsou porusovany spolecenské normy. Nékteré skupiny se
vyznacuji specifickymi formami trestného jednani, napfiklad neuspésni podnikatelé
Casto pachaji hospodarskou a majetkovou kriminalitu, bezdomovci se ¢asto dopoustéji
majetkovych a nasilnych trestnych ¢inl a nezaméstnani ¢asto pachaji trestné ciny proti

majetku (Dianiska, 2009).
6.1 Osobnostni rysy pachatele trestného Cinu
6.2 Vybrané rizikové skupiny pachajici nasilnou kriminalitu

Osobnostni rysy pachatele trestného ¢inu jsou velmi dllezitym faktorem pfi posuzovani
kriminologickych charakteristik trestnych cin(. Jednd se o tfi klicové skupiny
charakteristik. Tyto charakteristiky zahrnuji vlastnosti pachatell urcitych typU trestnych
¢ina, faktory ovliviujici ziskani relevantnich kriminalistickych informaci a vlastnosti
pachatell, které mohou ovlivnit priibéh vysetfovani trestného cinu. Vlastnosti
pachatelll, které maji vliv na vznik kriminalisticky relevantnich informaci, se nejcastéji
projevuji v dikazech trestného Cinu, které pachatelé zanechavaji. To zahrnuje napfiklad
identifikaci pachatele pomoci otiskll prsti (daktyloskopie), analyzy biologickych stop
pachatele (biologie), sledovani pohybu pachatele (lidskd lokomoce) a dalsi metody. Dalsi
vlastnosti pachatele, které poskytuji kriminalisticky relevantni informace, zahrnuji
napriklad mimiku, gesta, zpisob mluvy a dalsi, které obvykle ziskdme dekdédovanim
informace z pamétovych stop poskozenych osob a svédkd. Vlastnosti pachatele

ovliviujici pribéh vysetrovani trestného cinu zahrnuji predevsim charakter pachatele,
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jeho temperament, mentalni schopnosti a jeho postoje ksubjektiim vySetifovani

trestného ¢inu, jako jsou obéti a svédci trestného Cinu (Konrad et al., 2021).
6.2.1 Neprizplisobivé skupiny obcant

V praxi se Casto diskutuje o pozici romského obyvatelstva v ramci spolecnosti a podle
Chmelika (2005, s. 217) jsou Romové ,minoritni skupinou obyvatel, ktera z hlediska
narodnostniho, rasové i historické identity je etnickou skupinou s vyraznymi znaky
kulturni, spolecenské a fyzické povahy.” Svymi télesnymi, antropologickymi,
spolecenskymi a historickymi rysy, vlastni kulturou, mentalnim projevem, odliSnou
barvou pleti, rlznymi zplsoby Zivota, jazykovymi a kulturnimi rozdily a vlastnim
narodnim uvédoménim odpovidaji soucasné definici pojmu narod a narodnost (Chmelik,

2005).

Ve srovnani s vétsSinovou populaci je romskd minorita vyrazné zatizena kriminalitou.
Ddvodem je, Ze mnoho romskych delikventl pochazi z pocetnych rodin s mnoha
sourozenci, maji nizké prijmy, Ziji v pfeplnénych bytech se Spatnymi hygienickymi
podminkami, maji ¢asté konflikty se sousedy, negativni vztah ke Skole a vzdélavani a
Casto se uchyluji k alkoholu. Je také tfeba poznamenat, ze predevsim romska komunita
je socidlné vyloucena skupina, ktera se vyznaCuje predevsim vysokou mirou
nezaméstnanosti (Valkova et al., 2012). Ri¢an (2000) uvadi jako jeden z hlavnich ddvodd
také nezameéstnanost a dodava, ze ekonomicka situace v disledku nezaméstnanosti
vede piimo, ¢ nepiimo ke kriminalité. Dalsi diivod romské kriminality podle Ri¢ana
spociva v hluboce zakorfenéné, nebo dokonce nepratelské atmosfére mezi ,gadzi“ a
Romy, kterd ovliviiuje aspekty naseho spole¢ného Zivota. V neposledni fadé Rican
poukazuje na ocekdvani verejnosti, kdy jsou Romové ke kriminalité ,tlaceni” a maji

tendenci chovat se podle o¢ekavani svého okoli.
6.2.2 Skupiny brachialnich extremistt

V souvislosti s nasilnym extremismem mtuiZzeme hovorit o tfech zakladnich formach
pouzivaného nasili — utoka (Skabalik, 2013):

* nasili proti osobé nebo skupiné osob,

e nasili proti majetku,

* psychické nasili a manipulace.
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Nasilné utoky se vyznacuji nejen vysokou mirou brutality vici fyzické integrité
(nedotknutelnosti) jedince, ale také brutalitou vici majetku, pricemz spolecnym znakem
vSech nasilnych utokUl je agrese. Agresivitu pachatelé pouzivaji k vyjadieni nepratelstvi a
nendvisti vicéi obcanim rasového, etnického, narodnostniho nebo nabozenského
pGvodu. Utoky mohou byt fyzické nebo psychické a v nékterych pfipadech se mize
jednat az o teror. Nasilné fyzické projevy extremistickych hnuti se zaméruji predevsim na
autonomni skupiny a konkrétni osoby, zejména na Romy a Zidy, kdy zamé&feni aktivit
maze byt na rlznych drovnich naptiklad i na jejich majetek. Casto byvaji i napadani lidé
patrici k antifasistickym iniciativdam a Ucastnici demonstraci proti fasSismu a rasismu. Stale
Castéji se setkdvame s tim, Ze utoky na romské mensiny jsou rdznymi krajné pravicovymi
skupinami prezentovany jako projev vlastenectvi a patriotismu. Pachatelé téchto zlocin(
jsou skupinami, k nimzZ patfi a ¢asto i vétSinovou spolecnosti, vnimani jako hrdinové a
bojovnici za narodni Cistotu a identitu i jako ucinny nastroj k feseni mistnich problému.
Cilem nasili a psychologické manipulace je demonstrovat moc, zastrasovat a vyhroZovat
dalSimi utoky na mensiny na zakladé rasy, etnického plivodu, narodnosti nebo jiného
postaveni. Casto se jednd o spontdnni a nepfipravenou reakci na situaci, kterd vznikla
v dUsledku predchozi konfliktni situace (napfiklad setkani s Romy). Metody nasili a

psychické manipulace pouZivaji teroristé a predstavitelé rliznych sekt (Skabalik, 2013).

6.2.3 Skupiny sportovnich ,fanouskt”

o

RozliSovat mezi skupinami fanouskl a ,fotbalovych chuligdn(” ¢i ,fotbalovymi ultras”
neni vidy jednoduché. Fanousci zndmi jako ultras vychazeji zfanklubld a aktivné
prispivaji k vytvareni hlucné atmosféry. Néktefri z téchto fotbalovych ultras pachaji
nasilné trestné ciny, jini jsou organizovani pfimo fotbalovymi kluby nebo svazy. K
rozliSeni fotbalovych chuligdn od ostatnich fanouskl je nutné je rozdélit do
nasledujicich tfi kategorii. Pasivni pozorovatel se zcela neutralnim pohledem na hru je
fotbalovy divak, ktery ma zajem také o dalsi sporty a nenosi symboly Zadného
konkrétniho klubu. Fotbalovy fanousek touzi po tom, aby jeho oblibeny tym dosahoval
vitézstvi a neskryva své silné emoce pfi obou moznostech, jak neuspéchu, tak uspéchu.
V mnoha pripadech fotbalovy fanousek Zije jen pro jeden sport a identifikuje se

s klubem, pfedevsim klubovymi symboly a klubovym oblecenim. Jako posledni fotbalovi

chuligani se obvykle sdruzuji predevsim ve skupinach a prichazeji na stadiony s cilem
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vyvolat konflikty a potycky s fanousky soupeficich tym0. Kromé rivality s konkurenénimi
skupinami nékteré skupiny sdruzuji politické, rasové, nabozenské, etnické, socidlni nebo
nabozZenské pohnutky. Zacatky fotbalového chuliganstvi sahaji do 60. let 20. stoleti a od
té doby se knému pridaly i dalsi projevy jako napfriklad xenofobie, rasismus,
antisemitismus a nacionalni Sovinismus (Nikl & Volevecky, 2007).

Girtler (2001, s. 85) o fotbalovych fanouscich a fanklubech tvrdi, ,Ze jsou dobrym
prikladem okrajové kultury rebelie, ve které se dorostenci obraci proti stavajicim
normam a narokuji si pravo na hlucné, rvavé a nasilné chovani”. Rebel se v této situaci
odvolava na staré pravo hrdinného boje za svou vlastni skupinu. Pro takové skupiny
mladeze je charakteristicka predstava urcité nadrazenosti vlastniho spolecenstvi a tymu,
ktery podporuiji, tedy urcity etnocentrismus. U téchto skupin existuje presvédceni, Ze je
mozné legitimné ponizit své protivniky jakymkoliv zpUsobem. Girtler také uvadi, Ze
existuje specificky typ fanouska oznacCovany jako , Agro leader”, ktery prinasi svému
tymu slavu a Cest. Tento jedinec se nachazi na vrcholu hierarchie a je srovnatelny s
nacelnikem nebo klasickym vidcem. Jako dalsi typ uvadi ,,Hard men“, starsi fanousek,
jenz si ziskal povést hrdiny a nyni ma tendenci zUstat v pozadi a pomahat svym mladsim
koleglim, ktefi se dostanou do vypjatych situaci. DalSim typem je podle Girtlera
,Hooligan“, coZ je fanousek provadéjici hrdinské Ciny, aby si ziskal respekt ostatnich.
Interpretace déni na hristi a pfipadné zahdajeni nového skandovani je ukolem fanouska,
kterému se fika ,,Chant leader”. Posledni specialni typ je ,,Comedian®, jenz dba na to,

aby situace nebyla pfilis vazna, rozesmava tym, ¢imz ho zbavuje napéti (Girtler, 2001).

Fotbalovi fanousci maji tedy mnoho spole¢ného s kmenovymi bojovniky. Spolecenstvi
fanouskl zprostfedkovava stejny pocit soundlezitosti jako kmen. Fanousci pouZivaji
symboly a ritualni skandovani s cilem ziskat silu a pokusit se zastrasit protivnika. Pro
mladé lidi predstavuji fanouskovské skupiny rozmanitou symboliku, spolecné aktivity,
nékdy dokonce i vale¢né. Pro mladé lidi je to prilezZitost ziskat pocit sounalezitosti a
respektu, které jinde (napftiklad v rodiné ¢i ve Skole) v dostatecné mife nedostavaji

(Girtler, 2001).
6.2.4 Skupiny motorkart

Outlaw Motorcycle Gangs (OMCG) je dnes nejmocnéjsi zloCineckou organizaci na svété

i v Evropé, ktera je zastoupena péti kluby: Hells Angels MC, Bandidos MC, Outlaws MC,
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Mongols MC a Gremium MC. Motorkarské kluby, oznacovany zkratkou MC, se od
ostatnich klub( [isi tim, Ze se jedna o radikalni politické a polovojenské organizace.
Soucasna MC scéna se sklada z1 % radikalnich MC a 99 % ostatnich motorkarskych
klubG. Oznaceni 1 % vzniklo pti hollisterskych nepokojich. Tehdejsi prezident AMA
(American Motorcycle Association) prohlasil, Zze 99 % motorkard jsou normalni ob¢ané
a zbytek jsou ,,zli hosi”. OMCG pouziva prevazné americké motocykly (Harley Davidson,
Buell). Clenové nosi predeviim koZené vesty, které jsou po motocyklech jednim
z nejcennéjsich predmétd. Zakladni jednotkou OMCG je pobocka s ndzvem mésta nebo
regionu, kde plsobi a ma vliv v urcité oblasti. Pobocky se obvykle nachazeji ve velkych
méstech v mistech s vhodnymi podminkami a pfilezitostmi k pachani trestné Cinnosti.
Zakladnou pobocky je klubovna, kde se jeji clenové pravidelné schazeji. Struktura OMCG
odrazi vojensky puvod prvniho gangu zaloZzeného veterdny druhé svétové valky, ktery
slouzil jako vzor pro ostatni motorkarské gangy. Nejvétsi silou klubu nebo bratrstva je
bratrska vira a klubova vérnost, ta je vidy na prvnim misté. Clenové se podileji na $iroké
Skale trestné Cinnosti, zejména na rozsahlém mezinarodnim obchodu s drogami, na
jejich distribuci, obchodovani se zbranémi, kuplifstvi, vydirani, obchodu s kradenymi
souc¢dstkami motocykl( a kradenymi vozidly, vrazdach, ndsilné trestné ¢innosti, rasismu
a extremistické trestné Cinnosti (Skabalik, 2013). Zloc¢inecké motorkarské gangy jsou
dnes sofistikované organizace vyuzZivajici ¢lenstvi v motorkarskych klubech jako kanal
pro svou trestnou ¢innost. Jejich ¢innost ma obvykle konspirativni charakter a svych cild
dosahuji nasilim a zastrasovanim. Diky svym zkuSenostem s pouZzivanim vyspélych zbrani
a mezinarodnim zpravodajskym sitim predstavuji zlocinecké motorkarské gangy
vyznamnou hrozbu jak pro celou spoleCnost a zejména pro ¢inné v trestnim fizeni

(Richardson, 2018).
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Obrazek 1 Oznaceni vest motocyklovych

gangti MC
Pfedni cast vesty mlzZe obsahovat (ne vzdy) rlizné £, | | -
| |

nasivky anebo insignie, jako (Skabalik, 2013): | l_-" L

. 3. . ]
1. funkci v daném MC klubu, i = Y ——

P

2. klubové jméno, stat (specificky pro dany klub), ’ :\)
3. klubové jméno, stat (specificky pro dany klub), |, ':\ 5.

. \__-F
4. specifické zasluhy (Filthy Few, Dequiallo), . \,‘.

o R I,f' I'._\

5. vyjadieni zaméreni proti ideovym odpUrcim. e e

Zdroj: (Skabalik, 2013)

RUzna usporadani na predni strané vesty se mohou mezi jednotlivymi gangy Velké

vvvvvv

pétky motorkara lisSit. Napriklad Outlaw MC nevyuziva zadné usporadani na predni

strané vesty. OvSem zadni ¢ast vesty je u vSech klubtli vidy oznacena (Skabalik, 2013).

Obrazek 2 Oznaceni vest motocyklovych gangt MC

7 | i —% Zadni cast vesty je slozena ze tfi
| | LY
" = =
— oddélenych ¢asti (Skabalik, 2013):
o 6. -H""-.\_\
.-" ./-F____--H\ H‘-\. 7 v . ,
i £, ' \ L 6. Top Rocker: horni ¢ast — jméno klubu Club
/
( ‘ Patch: stfedni ¢ast-klubovy znak/nasivka,
N S 7. Bottom Rocker: spodni &ast — nazev zemé,
\ e A . .
e o ot provincie, regionu.
— e B y __,_,_'-'-"’"

Zdroj: (Skabalik, 2013)

Chovani a projevy motorkard jsou také soucasti jejich skupinové identity, ktera slouzi
jako obecna platforma pro rozvoj specifickych socialnich roli a alternativnich kariér
uvnitf subkultury. Pro identifikaci prislusnikd zlo¢ineckych motorkarskych gangu ci jejich
podporovatell je dllezité vénovat pozornost jejich oznaceni (barvam), symbolim,

odznaklm a dal$im podobnym znakdm (Skabalik, 2013).
Oznaceni hodnosti/funkci motocyklovych klubi MC (Skabalik, 2013):

PRESIDENT, prezident klubu, je identifikovan napisem na vesté — Pres a ma rozhodujici

pravomoci nad zalezitostmi klubu a ¢leny.
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VICEPRESIDENT je zastupce prezidenta a pozna se podle oznaceni na vesté — Vice

president.

SGT. AT ARM je osoba odpovédna za bezpecnost klubu, coz v prfekladu znamena
»Serzant ve zbrani“. Na své vesté ma oznaceni Sgt. At. Arms a je zodpovédny za disciplinu
a poradek v klubu, zajistuje bezpecnost a fidi akce proti ostatnim klubdm. Kromé toho

mUzZe vykonavat i télesné tresty.

ROAD CAPTAIN ma na starosti planovani tras pro klubové vyjezdy a je identifikovan na
své vesté znackou Road Capt. Zajistuje organizaci motocyklovych vyletd a soucasné se

stara o pridruzenou logistiku (mapovani terénu, stravu a ubytovani).

TREASURER neboli pokladni klubu s ozna¢enim na vesté Treas. Je to osoba zodpovédna

za financni prostredky klubu.

MEMBER je osoba, ktera je soucasti klubu, ale nema Zadnou specifickou funkci, a je

oznacena na své vesteé napisem Member.

PROSPEKT je kandidat na ¢lenstvi v klubu s oznaCenim Prospect na vesté. Behem této

doby musi prokazat svou oddanost klubu spachanim kriminalniho cinu.

FILTHY FEW nebo COUPE DE GRADE spada do kategorie specidlniho statusu a toto
oznaceni mohou nosit pouze clenové, ktefi se dopustili vrazdy, pokusu o vrazdu,

pripadné jiného zavazného nasilného Cinu ve jménu klubu.

DEQUIALLE je také fazen dle specidlniho statusu a oznaceni je povoleno nosit pouze
¢lentm pachajicim nasili proti policistim ve prospéch klubu. Tyto osoby bez predchoziho

varovani napadaji policisty fyzicky i s pouZitim zbrané.
Nejvétsi motorkarsky gang Hells Angels

Pekelni andélé (Hells Angels) jsou nejvétsi, nejorganizovanéjsi a nejbohatsi zlocinecky
motorkarsky gang na svété. V soucasné dobé existuje 72 aktivnich pobocek po celém
svété a 4 pobocky se o vstup snazi. Na rozdil od jinych motorkarskych gangli nemaji
Pekelni andélé narodniho ani mezindrodniho prezidenta. Maji vSak regionalni
funkcionare, ktefi jsou voleni, aby zastupovali rizné skupiny (regiony) na regionalnich
setkanich. Aby se Pekelni andélé vyhnuli placeni dani z majetku klubu, vytvofili si

s pomoci prvniho dodatku Ustavy USA Cirkev andél(i a Cirkev volné dalnice. V téchto
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svych ,cirkvich” si vysvétili farare, ktefi oddavaji jejich ¢leny. Pfestoze poradkové sily
dosahly v boji proti Pekelnym andéliim vyznamnych vysledk, jejich organizace je stale
velmi silna. Stejné jako tradicni zloCinecky gang si Pekelni andélé udrzuji kontrolu nad
svymi distribu¢nimi teritorii vSemi prostfedky, vcetné neurvalych utokl a vrazd

(Richardson, 2018).

Obrazek 3 Supportni 1% MC kluby Hells Angels MIC Bohemia — priklady oznaceni

Zdroj: (Skabalik, 2013)
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7 Rizikové skupiny jako obéti nasilné kriminality

7.1 Osobnostni rysy obéti trestného cinu

Osobnostni rysy obéti trestného ¢inu jsou v kriminologickém smyslu dlleZité, nebot tato
osoba je drzitelem materidlnich i pamétovych stop a zaroven je zdrojem rdznych
kriminalistickych stop. NapFiklad zanechava daktyloskopické, trasologické, biologické a
dalsi stopy na misté cinu, na pachatelich a na rGznych predmétech. Individualni
vlastnosti obéti jako subjektu vnimani vyrazné ovliviuji kvalitu pamétovych stop v jejim
védomi. Obecnéji se uplatni predevsim dovednosti vnimani, fixace, vybavovani a
reprodukce informaci uloZzenych v pamétové stopé. Tyto vlastnosti jsou prirozené pro
kazdého jednotlivce a mohou se postupné ménit naptiklad s pfibyvajicim vékem.
Vzhledem k povaze konkrétniho trestného cCinu a Ucasti obéti na jeho pribéhu se
individualné projevi faktory jako stres, uzkost, ohrozeni a dalsi, které vcelku mohou

vyrazné negativné ovlivnit informaéni hodnotu pamétové stopy (Konrad et al., 2021).
7.2 Vymezeni pojmtu viktimologie, viktimnost a viktimizace

Viktimologie

Nazev viktimologie pochazi z latinského slova victima (obét), které je zakladnim pojmem
viktimologie. Na viktimologii Ize nahliZet ze SirSiho (obecného) hlediska, které se zabyva
obétmi jako obétmi prirodnich katastrof, valek, dopravnich nehod atd., a z uzsiho
(kriminologického) hlediska, které se zabyva obétmi jako obétmi trestnych ¢inli (Svatos,
2012).

Na pocatku 21. stoleti vznikl relativné samostatny obor viktimologie zabyvajici se obétmi
jako zdrojem informaci o trestné ¢innosti za Ucelem jeji identifikace a objasnéni. Zkouma
obét jako nositele stop a stanovi postup pro usvédceni pachatele na zdkladé vztahu mezi
obéti a pachatelem. Podrobné se napfiklad vénuje Uloze obéti pfi oznamovani trestnych
¢inl, vyslechu svédk( a praci s obétmi béhem rekonstrukce (Inovace SEBS a ASEBS,

2011).
Predmétem viktimologie je tedy nasledujicich 6 jevu:

1. charakteristika obéti (biologické, psychologické a socialni vlastnosti),

2. vztahy mezi obéti a pachatelem,
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3. proces viktimizace a zejména role v tomto procesu,
4. Uloha obéti v procesu odhalovani, vysSetfovani a soudniho tizeni,
5. zplGsoby pomoci, odskodnéni a rehabilitace obéti,

6. ochrana obc¢an( pred viktimizaci (Prevence, 2011).
Viktimnost

Svatos (2012) chape viktimizaci jako dispozici (predpoklad) jednotlivce ¢i skupiny osob
stat se obéti trestného Cinu. Viktimnost dle SvatoSe souvisi pfedevsim s vékem obéti,
zejména pokud jde o napaddani a okradani starsich lidi v jejich domovech pfi nabizeni
falesného zbozi. Dalsimi faktory mohou byt povolani obéti, psychické charakteristiky
(napf. agresivita, lehkomyslnost) a socialni charakteristiky, jako jsou cizinci, odliSna

barva pleti, homosexualové a prostitutky.
Viktiktimizace

Viktimizaci se rozumi proces zplsobeni Ujmy a poskozeni, ktery z jednotlivce fakticky
ucini obét trestného cinu. Jednd se o zdanlivé sloZity déj, nez by se mohlo na prvni
pohled zdat. Viktimizace zadina, ale obvykle nekonéi skute¢nym Utokem na obét.
Z psychologického hlediska vyzkumy ukazuji, Ze Skoda zplUsobend trestnym cinem je
pouze uvodnim déjem, po némz nasleduji dalsi zranujici udalosti. Jinymi slovy, proces
viktimizace je dynamicky proces, ktery presahuje bezprostredni a pfimé duasledky

trestného ¢inu (Cirtkova, 2004).
Obecné se rozlisuji dvé faze viktimizace (Cirtkova, 2004):

Primarni — Ujma zpUsobena pachatelem, kterd je pfimym a bezprostfednim nasledkem

trestného cinu.

Sekundarni — Ujma vyplyvajici z formalnich pripadl socidlni kontroly nebo neformalnich
reakci socialniho prostredi, napriklad sekundarni psychickda uUjma obéti, reakce na

udalosti v jejich bezprostifednim okoli nebo traumatizujici soudni jednani.

V kontextu psychologického zkoumani problému, jak se jedinec vyrovnava s prozitou
kritickou udalosti a vlastni vzniklou Gjmou, se dle Cirtkové (2004) zavadi tieti faze, tj.
tercialni viktimizace. Tercidlni viktimizace se tyka situace, kdy z objektivniho hlediska
neni traumaticky zazitek adekvatné resen, prestoze byla poskytnuta kompenzace a

odskodnéni. Pavodni Zivotni draha je narusena zasadni psychickou zménou, nemoznosti
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navratu na plvodni pracovisté nebo vyraznou zménou Zivotniho stylu. Pozadi tercidlni

viktimizace je tfeba hledat v osobnostnich rysech obéti.
7.3 Vymezeni pojmu obét a poskozeny

Cesky trestni Fad zna dva pojmy pro osoby postizené trestnym ¢inem: pojem poskozeny,
ktery je pouzivan v trestnim radu, a pojem obét. Tyto pojmy se Castecné prekryvaiji,
avSak nejsou zcela totozné. Osoba, které bylo v dUsledku spachani trestného cinu
ublizeno na zdravi a utrpéla majetkovou skodu nebo nemajetkovou Ujmu, anebo ta
osoba, na jejiz ukor se pachatel trestnym cinem obohatil, je v procesnim pojmu
definovana jako poskozeny v souladu § 43 trestniho fadu. Postaveni poskozeného
zahrnuje postaveni procesni strany (§ 12 odst. 6 TR) a trestni fad stanovi prava
poskozeného, kterd mulZe uplatfiovat v prabéhu trestniho Fizeni. Pojem obét je
subjektem zvlastniho zretele statu a podle § 2 odst. 2 zakona o obétech je obéti fyzicka
osoba, které byla nebo méla byt trestnym c¢inem zplisobena majetkovda nebo
nemajetkova Ujma nebo které bylo ublizeno na zdravi nebo na jejiz ukor se pachatel
trestnym c¢inem obohatil (primarni, pfima obét). Podle § 2 odst. 3 tohoto zdkona se
v pfipadé umrti primarni, primé obéti povazuji za obéti i dalsi osoby. Tyto sekundarni a
nepfimé obéti mohou zahrnovat primé pribuzné, sourozence, osvojené déti, adoptivni
rodiCe, manzele, registrované partnery nebo druha a druzku, jsou-li osobou blizkou.
Obét je vidy pouze fyzickou osobou a jako jedind muZe utrpét psychickou Ujmu a
stradani, diky svym emocim a pocitim, coZz miZe mit za nasledek sekundarni Gjmu
v souvislosti s trestnou ¢innosti, jez psychickou Ujmu zpUsobila (Starikova et al., 2014).
Svatos (2012) také uvadi obéti v SirsSim slova smyslu zahrnujici obéti trestnych ¢inu, obéti
pfirodnich katastrof (napf. zemétreseni, pozard), obéti velkych nestésti (napf.
zelezni¢nich) a obéti teroristickych akci. PoSkozeny na rozdil od obéti mize byt osobou

fyzickou, tak i pravnickou (Starikova et al., 2014).

V mnoha pfipadech, jak uvadi Musil et al. (2004), je prokdzdno, Ze mezi obéti a

7 e

delsi dobu pred spachanim trestného Cinu, a to zejména v pfipadé vrazd.
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7.4 Vybrané rizikové skupiny jako obéti nasilné kriminality

Typologie obéti zavisi na rGznych kritériich, ale nejcastéji se pouziva tridéni zaloZzené na
viné. Za prvé je to obét, ktera si sama zavini svou viktimizaci, a to napfiklad
provokativnim chovanim nebo tim, Ze patfi do rizikové skupiny, kterd je ve spolecnosti
vétsinou vnimana negativné (napf. prostitutky), a za druhé obéti, které nezavinily svou
viktimizaci, kdy je obét napr. obcan, kterému vykradli fadné zabezpeceny byt, anebo
proto, Ze patfi do rizikové skupiny, ktera je spolecnosti hodnocena pozitivné (napf.
policisté, exekutofi) (Starikova et al., 2011). Novotny et al. (2004) uvadéji dalsi typy
obéti: skryta obét, jeZ z(stala utajena pred policii a soudnimi orgdny, predestinovana
obét, vyznacduje se vysokym rizikem viktimizace, pfedstirajici obét, ktera viktimizaci
pouze simuluje, hypertrofujici obét zvelicujici skute¢nou viktimizaci, dobrovolna obét,
ta sama vyslovila souhlas s poskozenim (napf. obét masochistického chovéni) a obét

recidivista, kterd se opakované stava obéti napf. svou naivitou nebo davérivosti.

Typologie obéti nasilné kriminality na zakladé jejich interakce s pachatelem (Starikova
et al., 2014):

Zacastnujici obét ma k ¢inu pozitivni postoj, umozriuje jej nebo jej ulehéuje, eventudlné
se na Cinu aktivné podili. Tyto obéti jsou typické zejména pro situacni konflikty, kterym
predchazi spor, konflikt, neshoda mezi obéti a pachatelem, ve kterych jsou Ucastni jak
obéti, tak i pachatelé. Nezucastiujici obét nema zadny podil na ¢inu a maze mit k nému
negativni postoj. Tyto Ciny jsou ¢asto spachany pomoci instrumentalniho nasili (nasili je
pouzito jako prostredek k dosazeni jiného cile) a zaméfuji se na nezndmé obéti
(napfiklad loupeZzné vrazdy nebo znasilnéni neznamé obéti). | pfestoze obét nema podil
na trestném cinu, mGZe minimalizovat riziko viktimizace opatrnéjsim chovanim.
Provokujici obét je iniciatorem konfliktu a pivodcem situaci kriminalni povahy. Obvykle
se to tyka domacich nasilnik(, ktefi jsou zavrazdéni obéti dlouhodobého tyrani, nebo
prikladl, kdy je agresivni Utocnik ,,obrancem” zavrazdén mimo rdmec nutné obrany.
Latentni obét je osoba, kterd byla vystavena viktimizaci, ale jeji pfipad nebyl
zaznamendn, napftiklad obéti neodhalenych trestnych Cinli nebo neidentifikované obéti
odhalenych trestnych ¢int. Mnoho latentnich obéti je obéti nasili a nasilného sexualniho
chovani v rodiné, jako napfiklad nasili mezi partnery, rodi¢i a détmi a nasilného

sexudlniho chovani mezi blizkymi osobami, znamymi a pfibuznymi. Charakteristickym
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rysem latentnich obéti je, Ze disponuji vysokou viktimnosti, coz znamena, Ze vykazuji
vice viktimogennich znak(, které vedou k opakovanému vystaveni stejnému typu
trestného ¢inu. Neprava obét, kterda ve skute¢nosti obéti neni, at uz omylem nebo

nahodou.

7.4.1 Seniofi

Ve

Nasili vaci seniordm se prevaziné projevuje skrytymi formami nezakonného nebo jinak
oznacovaného protispoleCenského jednani. Lze konstatovat, Ze existuji urcité
podobnosti s nasilim na détech nebo jinych zranitelnych skupinach, ktefi nejsou schopni
se dostatecné branit. Nejde pouze o primé odvraceni nasili. Skrytd podoba této formy
protispolecenského jednani obsahuje prvky zdludnosti. Klicovym faktorem je, Ze
pachatel si vybird vhodnou formu, diky éemuz obét ani nepozna, Ze se stala obéti nasili.
Téma nasili vaci seniordm z(stdva stdle aktudlni a zajima nejen odborniky, ale i védeckou
a vyzkumnou komunitu. Je duleZité sledovat nasili vici starsim lidem z kriminologického
a trestné pravniho hlediska, zejména latentni formy nasili, které souvisi se zneuzivanim
obéti a jeji zavislosti na majetkové Urovni. To muzZe vést k dalSimu zneuZivani a obecné

bezmocnosti (Vykopalova et al., 2002).

Podle Mihlpachra (2019) je relativni bezbrannost hlavnim dlvodem, ktery zpUsobuje,
Ze se seniofi a také ostatni mladsi invalidni osoby stavaji obétmi trestné ¢innosti.
Bezbrannost je podle néj také dlvod, proc se trestnych ¢inl vici seniorlim dopoustéji
nejen pachatelé antisocialni jednajici bez ohledu na vhodnou pfilezitost, ale také
pachatelé asocialni, ktefi vyuzivaji vhodnych okamziku, a také pachatelé disocialni, ti se

snazi vyuzit ndhodné situace.
Podle Miihlpachra (2019) prevence trestné ¢innosti vici starym lidem zahrnuje:

e Obecné navozeni mravné, obcansky odpovédné atmosféry a spolecenské kontroly citlivé

k problematice seniorl a jejich ohrozZeni.

e  Osvéta, pfimérena popularizace rizika trestné ¢innosti vici seniorim bez nadmérného vyvolavani
neklidu (nepfiméreného omezovani socialnich aktivit, nevychazeni zdomu) a bez inspirovani

potencionalnich pachateld.

e Pozornost geriatrickych terénnich profesiondlnich sluzeb i dobrovolnych aktivit vénovanych

nejen socidlnimu zaopatreni, ale také osobni bezpecnosti ohrozenych osob.
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e  Konkrétni poradenstvi (napf. o signalizacnich zafizenich, zabezpeceni bytu apod.), které se mize

rozvijet v rdmci napf. seniorskych klub( a center.
e  Situacni prevence ovliviiujici kriminogenni situace (95).
7.4.2 Déti

Pozice détskych obéti v trestnim fizeni je definovana jako status zranitelnych obéti dle
zakona €. 45/2013 Sb., O obétech trestnych ¢ind (Policie Ceské republiky, 2023). Nasilné
trestné Ciny spachané na détech by mély byt vidy postihovany, zejména pokud se jedna
o nasili vrodiné. Toto agresivni jednani totiz muize mit kratkodobé i dlouhodobé
negativni dlisledky na zdravy vyvoj ditéte, a proto je tfeba mu vénovat zvlastni
pozornost. Vtomto pripadé existuje nebezpeci vzniku budouciho nasilného chovani,
zavislostniho chovani a zadvazného kriminalniho jednani. Dité, které vyrUsta v prostredi,
kde je nasili béZné, mize tento model chovani napodobit a zacit se takto chovat ke svym
sourozenclm nebo vrstevnikdim. Pro uc¢innou prevenci kriminality proti détem a mladezi
je dllezité systematicky sbirat informace o obétech trestnych ¢ind, véetné déti a
mladych lidi, ktefi jsou obétmi vrodinném prostfedi. Ddle je dulezité zkoumat
problematiku nasili v rodiné co nejdrive, idedlné jesté predtim, nez se porusovani prav
ditéte ze strany dospélého stane trestnym ¢inem a vyzkumné ovérovat souvislost mezi
trestnou cinnosti pachatelll a jejich moznym tyranim a zneuzZivanim v détstvi (Novotny

et al., 2004).
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8 Formy kontroly nasilné kriminality

Aktivity, které se zaméruji na plnéni Ukoll spojenych sochranou obcanl pred
kriminalitou ve prospéch spole¢nosti a statu, se ¢asto oznacuji jako kontrola kriminality,
a to jak vzahranici, tak i u nas. Do kontroly kriminality jsou zahrnuty vSechny
spolecenské instituce, strategie a opatieni, které maiji za ukol zajistit soulad s pravidly
stanovenymi v trestnim zakoné v oblasti chovani. Kontrola kriminality zahrnuje
udrzovani kriminality v pfijatelnych mezich, které, pokud by byly prekroéeny, by vedly k
naruseni bézného fungovani spolecnosti. Kriminalita se kontroluje pomoci represivnich
(potlaceni trestné Cinnosti) nebo preventivnich (pfedchazeni trestné Cinnosti) opatfeni

(Svatos, 2012).
8.1 Socialni kontrola nasilné kriminality

Socialni kontrola zahrnuje ty prostfedky, jimiz spole¢nost ovliviiuje chovani lidi a
zajistuje tak pozadovanou shodu s normami chovani vramci dané spoleénosti. Je
reagovano predevsim na deviantni socidlni chovani a socidlni kontrola je nedilnou
soucasti vsech procest socialniho zacleriovani. Plsobeni socidlni kontroly pomaha
prekonavat rozpory, napéti a neshody mezi velkymi spolecenstvimi, mensimi skupinami
a jednotlivymi ¢leny. Konformita obcanll v dané spolecnosti je zajisténa prostrednictvim
socialni kontroly. Pfiklady prostfedk( socidlni kontroly zahrnuji naboZenstvi, etiku,
vzdélani, vychovu, prévni fad i trestni pravo. Vtomto kontextu se potom mluvi o
trestnéprdvni socidlni kontrole. Regulace chovani vychazi z pfedpokladu existence
socidlnich norem a pravidel a jejich ddrazného uplatiovani mezi ¢leny spolec¢nosti

(Valkova et al., 2012).
8.1.1 Subjekty socialni kontroly

Socialni kontrola je vykonavana formalnimi instancemi, coZ znamena, Ze jejich plsobeni
je normativné upraveno a formalizovdno. Pfikladem takovych subjektd jsou soudy a
policie. V téchto institucich se klade dliraz na vysokou Uroven profesionality a etiky pfi
vykonu prace. Formalni instituce provadéji externi dohled nad chovadnim ¢lend
spolec¢nosti, velmi odbornym, presné vymezenym a logicky oddvodnénym zplsobem.
Kromé toho se socidlni kontrola provadi neformalnimi institucemi, které nemaji

specifické pravomoci, presné definované postupy a strukturované role pfi plnéni dalSich
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funkcich (rodina, $kola, vychovné poradenstvi a zdjmové organizace). Neformalni
socialni kontrola chovani jedince ma vedle racionalniho aspektu také daleZitou slozku
emocionalni, hodnotovou, zazitkovou a paternalistickou, kdy je hlavnim cilem chranit,
podporovat, peCovat a posilovat ¢leny rodiny, zaky, studenty nebo klienty. Kontrola
chovani vychazi z téchto aktivit a neni primarnim zamérem. Subjekty, které se podileji
na neformalni socialni kontrole, nemaji k dispozici donucovaci sankce, nicméné, existuji
razné moznosti sankci, které k dispozici maji (napfiklad napomenuti rodich, Skolni

poznamka) (Valkova et al., 2012).
8.2 Trestnireprese

Trestni represi lze povaZovat za prostfedek kontroly kriminality a zaroven za
nejintenzivnéjsi formu statni reakce na socidlné nezadouci chovani. Podrobné je
upravena v zakonech a podileji se na ni vSechny slozky trestni justice, jako jsou soudy,
statni zastupitelstvi, policie, vézenska sluzba, Probacni a mediacni sluzba a dalsi. Trestni

represi lze také vnimat jako preventivni opatieni (Svatos, 2012).

Kazda lidska spole¢nost ma svij vlastni systém opatieni pro situace, kdy jsou zakladni
normy a hodnoty narusovany nebo nejsou dodrzovany a je ohrozeno jeji fungovani Ci
samotna existence. Toto plati i v pfipadé pachatell trestnych cin(, ktefi svym jednani
porusuji principy, zasady a hodnoty spolecnosti, standardy socialniho souziti a celkovou
funkcnost spole¢enského systému. Stanoviska ohledné sankci a zplUsoblm trestani,
pristup k pachatellim trestné ¢innosti a zplsoblm zachazeni' s nimi vzdy odrazeji kulturni
a ekonomickou uroven dané spolecnosti. V trestnépravnim kontextu se trest fadi mezi
opatreni, jez stat vyuziva pfi vykonu svych pravomoci. Kromé prostredk(i ekonomickych,
kulturnich, vychovnych a politickych a dalSich opatfeni slouZi trest jako jeden z nastroju
statniho donuceni. Cilem trestu je pfispét ke kontrole kriminality, ochranit spole¢nost
pred protipravnimi jednanimi, odradit od trestnych ¢inG namifenych proti pravim a
svobodam obcan(, zabranit opakovanému porusSovani zakon(, vychovavat pachatele
v radné obcany, podporovat prosocialni chovani, napravit a zaroven vzdélavat pachatele
a vychovné plisobit na ostatni ¢leny spolecnosti. Trest samotny vidy musi slouZit pouze
jako prostredek, kterym se spole¢nost brani proti pachani trestnych ¢ina (Valkova et al.,
2012). Podle SvatoSe (2012, s. 79) se trestem rozumi ,zdkonem stanoveny pravni

nasledek za urcité protipravni jednani. Trest, pravni ndsledek ¢inu, na némz Ipi vina,

40



spocivd v pravni Ujmé, a ta je pachatelem cinu pocitovana jako zlo a podle vle

zakonodarce ma byt jako takova pfijimana.”
8.3 Prevence

Prevence kriminality je védecky podlozené, zamérné, cilevedomé, planované a
koordinované Usili zamérené na priciny a faktory kriminality s cilem je odstranit, nebo
alespon ¢astecné eliminovat jejich negativni dopady prostfednictvim vhodného vybéru
metod a forem, a zaroven podporovat vytvareni podminek, které brani vzniku trestné

¢innosti (Stankova et al., 2014).
Svatos (2012) vystihuje vyznam pojmu prevence ndasledovné:

e jevedle trestni represe druhou formou kontroly kriminality,

e je soubor nejraznéjsich aktivit mimotrestniho charakteru orientovanych na
odstranéni, oslabeni ¢i neutralizaci kriminogennich faktor( s cilem zastavit rist
kriminality nebo docilit jeho zmenseni,

e jde o plsobeni na faktory kriminality, na pfileZitosti k pachani kriminality, na podnéty
k pachani kriminality, na potencialni pachatele, na potencidlni obéti,

e jde o vytvéreni zabran proti pachani trestnych ¢ina (87).
8.3.1 Subjekty a objekty prevence

Veskeré Cinnosti zamérené na prevenci kriminality jsou koncipovany tak, aby ucinnymi
postupy, vhodnymi formami a prostfedky efektivné ovliviiovaly objekty prevence
kriminality. Objekty prevence mlzeme rozdélit na zédkladé toho, na co nebo na koho
jsou zamérené preventivni aktivity. Je také zohlednéno, zda se jedna o (Vichlenda & Kréek,

2011):
Faktory a podminky kriminality v socidlnim prostredi

Koncept prevence se soustfedi na ovliviiovani rizikovych faktor( v socidlnim prostredi,
v ramci socialni makrostruktury, mezostruktury a mikrostruktury. Jedna se o rozlicna
ekonomickd a legislativni opatfeni, monitorovani a reagovani na situaci v oblasti
socidlniho zabezpeceni, pracovniho trhu, zdravotniho stavu populace, rozvoje vzdélani
a kultury. Zahrnujeme sem také iniciativy zamérené na ovliviiovani rizikového socidlniho
prostfedi mensich skupin obyvatelstva az po zakladni jednotku spolecnosti — rodinu.

’ ’ s

Legislativni opatfeni umozZiuji statnim organdm v urcitych specifickych situacich
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zasahnout do rodinného prostredi s cilem zabezpecit vychovu ditéte, pokud je vychova
vjeho plGvodnim rodinném prostfedi ohroZzena. Hlavnim zamérenim preventivniho
pusobeni je identifikace pfi€in a faktorl, které pfispivaji ke vzniku kriminality a s ni
souvisejicich socialné patologickych jevli. Samoziejmé, Zze sem spadaji vSechny dalsi
kriminogenni faktory, véetné kriminogenni situace. V zavislosti na povaze a projevech
téchto prvkd se pak urcuje odpovidajici obsah preventivnich aktivit a zaméreni

konkrétnich opatreni.
Pachatelé a obéti

Objektem preventivniho pusobeni je pochopitelné také clovék. V obecném smyslu se
prevence soustfedi na kazdého ¢lovéka jako na ¢lena spolecnosti, bez ohledu na to, zda
ma, nebo nema kriminalni minulost. Mnoho preventivnich programl se soustredi na
potencidlni pachatele ¢i na lidi, ktefi nejsou spolecensky pfizpUsobivi a neintegrovani,
rizikové jedince, osoby zavislé na drogdach, bezdomovce, skupiny mladych lidi se sklony
k trestné Cinnosti a podobné. Znacna c¢ast preventivnich opatfeni se ovSem také
zamérfuje na pachatele trestného cinu. Jednotlivé formy a prostfedky preventivniho
pusobeni jsou pouZity v zavislosti na tom, zda se jedna o jedince, ktery byl odsouzen
poprvé, nebo o recidivistu a také na povaze trestného ¢inu, ktery byl spachdan. Pfi vybéru
preventivnich opatfeni a prostfedk( by se mély zohlednit i faktory jako je vék pachatele,
jeho pohlavi, etnika a dalsi. Objekty prevence jsou samoziejmé také obéti a potencidlni
obéti kriminality. Preventivni opatfeni se soustfedi zejména na vzdélavaci, vychovné a
osvétové aktivity, stejné jako na ochranu obéti a minimalizaci negativnich dopadu

trestného cinu.

Do preventivnich aktivit jsou také zapojeny i subjekty preventivniho plisobeni. Prevence
kriminality uz neni pouze v rukou organt cinnych v trestnim fizeni, ale zapojuji se do ni
jak statni instituce pusobici v oblasti socidlni kontroly, tak i nestatni instituce, rizna
zajmova a politicka sdruzeni obcan, cirkve, soukromopravni instituce a dalsi. V nasem
prostiedi maji zvlastni dlohu mistni zastupitelstvi (statutarni meésta, obce s rozsSifenou
plUsobnosti a povérené obce). Tyto organy prebiraji stdle vétsi ¢ast zodpovédnosti pfi
zabezpecovani vnitfni stability a verejného poradku. V této souvislosti ma pro né
prevence kriminality primdrni vyznam. Toto odpovida globdlnimu trendu, kdy ve

vyspélych demokratickych zemich dochazi k decentralizaci, tedy prenosu stale vétsich
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pravomoci v oblasti vefejné spravy na mistni samospravu. S ohledem na rdznorodost
subjektd, které se vénuji preventivnimu plsobeni, je vhodné zajistit koordinaci jejich
Cinnosti tak, aby nedochazelo ke zbyte¢nému dublovani nebo nedostatku v nékterych
oblastech. Nicméné, nejde o vytvoreni specialniho fidiciho organu ¢i systému, ale spise
o dohodnuti a ucelné stanoveni aktivit jednotlivych subjektli prevence tak, aby byly co
nejucinngji vyuzity prostredky, formy a metody. Presto je ale plné respektovana jejich
nezavislost a rovnopravnost, navzajem si subjekty nejsou podfizeny ani nadfizeny.
V oblasti prevence kriminality hraje Policie CR zcela specifickou roli a je nezbytnou
soucasti ochrany pred kriminalitou. Moderni demokratické zemé nemohou mit policii,
kterd se zaméfuje pouze na represivni opatfeni, naopak duleZitost preventivnich

opatreni policie stale roste (Vichlenda, Krcéek, 2011).
8.3.2 Tridéni prevence

Prevence nasilné kriminality ma své specifické charakteristiky, které jsou odvozeny od
jeji podstaty. Ndsilna kriminalita je také velmi riznorodd, zahrnujici mnoho motivd, typ(
pachatelll, rGzné typy obéti a prostredi, kde se nasilné Ciny odehravaji. Prevenci lze
obecné rozdélit podle zaméreni na socidlni, situacni a viktimizacni, nebo podle faze jako
primarni, sekundarni a tercidlni. Prvni uvedend kategorizace rozliSuje prevenci na cile
prevencniho pUsobeni a zaméruje se bud’ na pachatele trestné ¢innosti, situace, kdy je
trestny ¢in spachan nebo na moiné obéti trestného ¢inu. Druhym kritériem rozliseni
prevence je faze vyvoje trestného jednani, resp. rozsah jeho plsobeni — primarni
prevence se zaméfuje na celou spoleCnost a na vsechny osoby, které nemaji
s kriminalitou Zadné zkusSenosti. Sekundarni prevence se zaméfruje na potencialni
pachatele nebo obéti trestného Cinu, ktefi ¢asto vykazuji znaky kriminogennich faktor(,
s cilem predejit samotnému spachani trestného cinu. Tercidlni prevence se soustredi na
zabranéni dalSiho trestného jedndani pachatele ¢i dalSiho viktimizovani obéti. Je

zamérena na prevenci recidivy a opakované viktimizace (Starikova et al., 2014).

Nasledujici text se zabyva prevenci nasilné kriminality z hlediska socialniho, situacniho a

viktimologického pfistupu.

Socialni prevence je zamérena na osobu pachatele a aktivné pracuje na jeho integraci
do spolec¢nosti. Zohledriuje zmény faktor(, které vedou k vyskytu kriminality, a snaZi se

eliminovat nepfiznivé spolecenské a ekonomické podminky. Sociadlni prevence je
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nejrozsahlejSi a zaméruje se na socialni kriminogenni faktory, jako jsou prostituce,
zavislost na alkoholu a jinych latkach, nezaméstnanost, chudoba a negativni vliv médii a
jejich potencialni kriminalni dopady (napfiklad glorifikace zlocincu). Dale se zabyva
otazkami prevence kriminality a socidlni adaptace v ramci rodiny, skoly, socidlnich sluzeb
a dalSich instituci (Svatos, 2012). Starikova et al. (2014) k socidlni prevenci dodavaiji, ze
na zakladé poznatk( o faktorech pfispivajicich k trestné ¢innosti se socidlni prevence
snazi upravit podminky, ve kterych se jedinci nachazeji tak, aby se minimalizovalo riziko,
Ze se stanou pachatelem trestného Cinu. Konkrétné u nasilné kriminality Ize ovlivnit
urcité faktory, jez ji podporuji, nicméné se jedna o velmi slozitou formu prevence
vyZadujici dlouhodobé Uusili, pfinasi velmi pomalé vysledky. Nasilnd kriminalita byva
spojovana s nespravnou a nedostatecnou vychovou vroding, uzivanim alkoholu a
dalSich navykovych latek, narUstajici toleranci nasili v médiich a spolecnosti a také
s psychickymi poruchami. Z toho vyplyvaji mozné preventivni metody, které mohou

pomaoci v boji proti nasilné kriminalité.

Situacni prevence je dle Svatose (2012, s. 88) ,orientovand na samotny trestny Cin,
zlocin chape jako produkt motivace a pfilezitosti a je zamérena na kriminogenni situace.”
Cilem situacni prevence je ztizit spachani trestného Cinu a pripadné rychle identifikovat
pachatele. Tato strategie vychazi z poznatku, Ze pachatel zvaZuje situaci a vyuZiva
vhodné pfilezitosti k provedeni trestného cinu. V takovych situacich lze alespon
Castecné snizit nasilnou kriminalitu prostfednictvim vhodnych opatifeni. Navzdory
skutecnosti, Ze vétSina nasilné kriminality je spachana v dUsledku afektu, tedy bez
predchoziho zvazovani situace, existuje moznost prijmout vhodna situacni opatieni a
zabranit tak spachani trestného Cinu nebo alespori odhalit a usvédcit pachatele
(Stankova et al., 2014). Dianiska et al. (2009) tvrdi, Ze situacni prevence na rozdil od
prevence socidlni se soustfedi na kriminogenni situace a jeji provadéni je levnéjsi,
praktictéjsi, rychlejsi a efektivnéjsi. Navic jsou jeji vysledky okamzité ovéritelné, avsak
pouze kratkodobé. Kratkodobost vysledkd vede k presunu aktivit na jind mista a
k ndrastu kriminality. Zakonitosti nasilné kriminality se podle Starikové et al. (2014)
odlisuji v zavislosti na konkrétnich trestnych cinech. Pro situacni prevenci tzv.
»pouli¢nich” deliktd, jako jsou znasilnéni, sexudlni obtéZovani, loupezné vrazdy, loupeze

a dalsi, Ize pouzit rizna opatreni. Mezi vhodna opatreni by mohlo patfit osvétleni
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nebezpecnych oblasti, umisténi policejni stanice pobliz rizikovych mist, zavedeni hlidek

v parcich, odstranéni podchodi a zakouti, které by mohl pachatel vyuzit k utoku.

Viktimologicka prevence je typem specifické prevence kriminality, ktera se snazi
zabranit tomu, aby se jedinec stal obéti trestného Cinu (Dianiska et al., 2009). Podle
Svatose (2012) se viktimologickd prevence zaméfuje na osoby svysokou mirou
zranitelnosti, mezi které patfi seniofi, déti, nezletilé divky a Zeny. Stankova et al. (2014,
s. 58) zdUraziuje, Ze klicovym faktorem viktimologické prevence je ,informovanost a
proSkoleni obéti v zabranéni vzniku kriminogennich situaci, jedndani v takové situaci,
pokud se do ni dostanou, a také naslednda péce o obét po nasilném utoku“. Do
viktimologické prevence by mélo byt zahrnuto i informovani verejnosti o aktudlnich
problémech kriminality, jako napfiklad o pohybu nebezpeénych osob v urcitych
oblastech. Nicméné toto m(ize byt problematické, protoZe tyto informace mohou u
vefejnosti vyvolat nezadouci paniku. Proto je nutné peclivé zvazit, kdy je vhodné sdélit
verejnosti tyto informace a upozornit ji na mozné nebezpeci. Ani dokonale obezfetnym
chovanim obéti neni zaruceno, Ze se nestane obéti nasilného trestného cinu. Presto je
dllezité informovat verejnost o tom, jakym zpUsobem se vyhnout riziku viktimizace a
adekvatné reagovat, v pripadé, ze dojde k utoku. V neposledni radé je dllezité zajistit
péci o obét po nasilném utoku, coz je klicové viktimologické opatfeni. K tomuto ucelu
mohou byt vyuziti odborné vyskoleni lékafi, psychologové, psychiatfi, pracovnici
neziskovych organizaci zamérujici se na pomoc obétem a také policisté se specializaci

v této oblasti (Stankova et al., 2014).
8.3.3 Evropska sit prevence kriminality

Evropska sit prevence kriminality (European Crime Prevention Nework, EUCPN) je
mezinarodni platforma plsobici od roku 2001, ktera se soustifedi na spolupraci v oblasti
prevence kriminalniho jednani a vyménu dobré praxe. Ceska republika se pfipojila k
EUCPN v den, kdy se stala ¢lenem Evropské unie v roce 2004. Ceskou republiku v Radé
EUCPN jako narodni reprezentant zastupuje zaméstnanec odboru prevence kriminality
Ministerstva vnitra a je zastoupen pfisludnikem Policie CR. Kromé& narodnich

reprezentantll je soucasti Rady EUCPN také predseda a vykonny vybor.

Nastrojem sdileni dobré praxe v oblasti prevence kriminality na evropské urovni slouzi

Evropskd cena prevence kriminality, kterou kazdoro¢né udéluje EUCPN béhem
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Konference dobré praxe, jez se tradi¢né kona na Uzemi predsedajici zemé v daném roce

v 2. pololeti.
Hlavni ukoly EUCPN:

e Slouzit jako referencni bod pro cilové skupiny sité.

e Rozsifovat kvalitativni povédomi o prevenci kriminality.

e Podporovat Cinnosti pro snizovani kriminality na celostatni i regionalni drovni.

e Prispivat a posilovat politiku a strategii Evropské unie v oblasti prevence
kriminality a podporovat rlizné aspekty prevence kriminality na evropské Urovni
s ohledem na kli¢ové priority Evropské unie.

Cilové skupiny EUCPN jsou:

e Odbornici a politicti Cinitelé na lokalni drovni.
e QOdbornici a politicti Cinitelé na Urovni celého statu.
e Relevantni evropské a mezinarodni agentury, sdruzeni, pracovni tymy apod.

(Prevence kriminality ve svété) (Prevence kriminality ve svété, 2023).

Evropska cena prevence kriminality 2022

‘

V roce 2022 se stal vitéznym projektem Svédsky projekt ,,Risk Reduction Intervention*
(Intervence ke sniZeni rizika). Tento projekt se zaméruje na zplisob motivace pachatell
k zastaveni trestné ¢innosti a soucasné propojuje a hodnoti individualni rizika, rozhovory
s pachatelia ochranu obéti. Na druhém misté se umistil nizozemsky projekt ,HackShield
Future Cyber Heroes”. HackShield je edukacni hra, kterd vzdélava déti v rozmezi véku
od osmi do dvandcti let o tom, jak ochranit sebe a své okoli pred riziky, ktera prinasi
online svét. Treti misto obsadil dansky projekt ,Systematic Forensic Medical Screening
of Children in Cases of Suspected Physical Violence” (Systematicky forenzni lékarsky
screening déti v pfipadech podezieni na fyzické nasili). Jde o inovativni a komplexni
metodu, jez umozZnuje poskytnout vSem détem po vyslechu okamiZitou forenzni

Iékarskou prohlidku (Prevence kriminality, 2023).
Ceska republika a narodni kolo Evropské ceny prevence kriminality 2022

Od &ervence do prosince roku 2022 pusobila Ceska republika jako pFedsedajici zemé
EUCPN a jako hlavni téma v oblasti prevence kriminality si zvolila obéti, které patfi do

rizikové skupiny a jsou zvlast zranitelné (napfiklad seniofi, déti a obéti sexualniho nasili).
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Cilem ¢eského predsednictvi v Radé EU byla vyména zkusenosti a osvédcenych postupd,
zejména v oblastech véasného odhalovani obéti trestnych cinl, prevence jejich
sekunddrni a opakované viktimizace a zvySeni motivace k oznamovani trestnych ¢inl a
snizeni latence kriminality. Ceskou republiku Uspé&$né reprezentoval projekt Bright Sky
CZ. Tento projekt je bezpecny a snadno pouzitelny nastroj, ktery se zabyva domacim
nasilim, a poskytuje praktickou pomoc a informace o tom, jak domaci nasili rozpoznat a
jak na néj spravné reagovat. Vyuziva data o poloze mobilniho telefonu a umoziuje
poskytnout nejblize dostupnou bezplatnou profesionalni pomoc nebo dalsi sluzby pro
osoby, které se staly obéti domaciho nasili. Doporuceni a informace ale najdou i ti, ktefi
chtéji pomoci nékomu ze svych blizkych. Mobilni aplikaci Bright Sky, ktera je spojena
s timto projektem, provozuje Nadace Vodafone v 11 rGznych zemich. Na projektu se
v Ceské republice intenzivné podilely rovné? odbor prevence kriminality Ministerstva
vnitra a Policie CR. Projekt ,POL POINT — asistovana digitalni sluzba“ se umistil na
druhém misté a byl realizovan Krajskym feditelstvim policie Stfedoceského kraje a
hlavnim zamérem tohoto projektu je minimalizovat sekundarni viktimizaci u zvlast
zranitelnych obéti béhem celého trestniho fizeni a posilit ochranu obéti trestnych ¢ing.
Ochrana obéti trestnych ¢ind spociva v tom, Ze se jim poskytuje ochrana pred druhotnou
ujmou, kterd mize vzniknout v disledku obavy z policejniho pfistupu nebo negativnimu
vnimani samotného soudniho procesu. Projekt s nazvem ,,Majdk — cesta bezpeci“, ktery
je realizovan organizaci Détsky Usvit, z.s., ziskal tfeti misto. Projekt se zaméfuje na déti
od 8 let a snazi se je naucit dllezitym hodnotam, jako je spoluprdce, sounalezitost,
pomoc, empatie, ale i stateCnost, poctivost, tolerance, uznani a Ucta. Déti jsou
nejzranitelnéjSimi obétmi, protoZe nejsou schopny se samy branit a chranit. Je tedy
dilezité poskytnout jim véasnou pomoc, aby se jesté dalo zabranit nevratnému
poskozeni. Hlavnim principem je neubliZovat sobé ani druhym, umét se spravné postavit
proti nespravedInosti, branit sebe i druhé a zastat se bezbrannych (Prevence kriminality,

2023).
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9 Socialni pedagogika jako forma kontroly nasilné kriminality

9.1 Vymezeni pojmu socidlni pedagogika a jeji zaméreni

Svatos (2012, s. 21) uvadi, Zze ,,pedagogika, zvlasté pak jeji cast zabyvajici se moznostmi
vychovného ovliviiovani socidlné odchylného az skodlivého chovani se s kriminologii
v nékterych smérech prolind, resp. na sebe vzidjemné navazuji.“ Svatos (2012) dale
poukazuje na vyznam pedagogickych poznatk( v oblasti vykonu trestu, které mohou
pfimo regulovat kriminalni chovani, a tim i podpofit kriminologicky vyzkum a rozsifit tak
penologickou slozku kriminologie. Po zjisténi, jaka je spojitost mezi pedagogikou a
kriminologii, mlZeme prejit k oblasti socidlni pedagogiky. ,Socidlni pedagogika se zrodila
na zakladé setkani sociologie a pedagogiky, z obou védeckych disciplin ¢erpa inspiraci,
na jejimz zakladé stanovuje cile, obsah, metody” (Prochazka, 2012, s. 63). Podle Krause
(2014) je socialni pedagogika z celé fady sociologickych oborl nejblize k sociologii
vychovy. Sociologie vychovy byva povaZovana za teoreticky orientovanou, zatimco
socidlni pedagogika se vyznacuje praktickymi uplatnénimi. Sociologie vychovy se zabyva
vychovou v obecnéjsich spolecenskych souvislostech a na uUrovni celé spolecnosti,
zatimco socidlni pedagogika se zaméfuje na vztahy mezi vychovou a spoleCenskym
Zivotem prevaziné na mikrourovni. PInéni cild socidlni pedagogiky podle Prochazky
(2012) spociva na multidisciplinarnim pfistupu, ktery vychazi z pozice této védni oblasti
jako hranicni discipliny a vyuziva také propojeni s dalSimi spolecenskovédnimi obory. Své
argumenty opird o socialni analyzy fungovani spoleénosti a hledani podstaty obecného
pojmu ,,socidlni“. Zaroven také vyuziva svého porozuméni vychovné podstaté a ndhledu
na moznosti a omezeni vychovného pulsobeni. Mezi klicové oblasti zajmu socialni
pedagogiky se fadi Siroké spektrum spolecenskych problém, jako jsou problémy
spojené s rodinou a matefstvim, péce o déti v nahradnich rodinach a problematika
zneuzivani, zanedbavani a tyrani déti. DalSimi oblastmi zajmu socialni pedagogiky jsou
rizné socidlni deviace, mezi néz se radi napriklad kriminalita a agresivita mladeze,
zavislost na drogach, prostituce a pornografie déti. Kromé toho také vénuje pozornost
otazkam resocializace a reedukace trestanych osob a dalSim souvisejicim problémam.
Tento postoj predstavuje Uzké pojeti socidlni pedagogiky, které se orientuje predevsim
na rizikové skupiny a na spoleCensky podminéné projevy rizikového chovani

(Prochazka,2012).
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Socialni pedagogika v uzsim a SirSim pojeti (Prochazka, 2012):

UzZsi pojeti spojuje socialni pedagogiku s tématem tzv. socidlné patologickych jev( a
s jednotlivci nebo skupinami, ktefi jsou ztohoto hlediska pro spoleénost rizikem.
Pozornost je tedy zamérena na spolecCenské problémy, které souviseji s nedostatkem
finan¢nich prostredkl, nezaméstnanosti, socidlnim vyloucenim, socialnimi deviacemi a
dal$imi podobnymi jevy. Ukolem socidlni pedagogiky je pomoci témto skupindm a
jedincdm, a rovnéZ nalézt vychovné metody, které je povedou k nezavislosti a
svépomoci. Vzhledem ktémto okolnostem se socidlni pedagog uplatni zejména

v oblastech primarni prevence.

Sirsi pojeti povazuje socidlni pedagogiku za obor s multidisciplinarnim pfistupem, ktery
se zamérfuje na celou populaci. Cilem socialni pedagogiky v SirSim pojeti je najit
naprostou rovnovahu mezi individudlnim a spolecenskym. Obsahem je hledani metod
usnadnujici proces enkulturace a socializace, poskytovani podpory pfi vytvareni
optimalniho Zivotniho stylu jak pro ohroZenou, tak i pro zdravou populaci. Nejde tedy
jen o eliminaci nepfiznivych projevl spolecenského a individualniho chovani, ale také

hlavné o posilovani pozitivnich aspektl Zivotniho stylu, a to skrze vychovu a vzdélavani.
9.1.1 Model socidlniho pedagoga

Socialni pedagogika je razena mezi pomahajici profese a zasadni je jeji humanisticka
perspektiva, nebot se zaméfuje na pomoc druhym a respektovani individudlnich potieb
klient(l. Rozsah plsobnosti socidlniho pedagoga je velmi proménlivy, a to miZe byt
pricinou, proc€ je komplikované nalézt sjednoceny postoj, ktery by presné a jasné vystihl
praci socialniho pedagoga v dnesni spole¢nosti. Nicméné existuji spolecné funkéni rysy
specifické pro tuto profesi. Hlavnimi funkcemi socidlniho pedagoga jsou predevsim
funkce integracni a funkce rozvojova. Funkce integracni se soustredi na defenzivni nebo
staticky prvek a odrazi schopnost socidlniho pedagoga zastavit a oslabit socidlni
problémy jedince a poskytnout mu odbornou pomoc nebo podporu. Na druhé strané
funkce rozvojova se zaméruje predevsim na prevenci a primarni prevenci a prakticky se
tyka celé populace. Cilem této funkce je nejlepsi zajisténi podminek pro realizaci

idedlniho zpUsobu Zivota a kvalitni vyuziti volného ¢asu (Prochazka, 2012).
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Prochdazka (2012) uvadi pét oblasti kompetenci socidalniho pedagoga:
1. Kompetence vychovné vzdélavaci

Socidlni pedagog je odbornikem, ktery je disponuje schopnosti zapojit se do oblasti
vychovy, osobniho rozvoje a vzdélavani. Pro Uspésné vykondvani jeho profese je
nezbytné, aby porozumél zakonitostem vychovného procesu, byl schopen analyzovat
charakteristiky prostredi, které maji vliv na formovani osobnosti, vnimal rdznorodost

metod vychovy a byl schopen téchto znalosti vyuZzit v praxi.
2. Kompetence poradenska

Socialni pedagog umi vybrat adekvatni poradensky pristup, efektivné vést dialog a
spolecné s klientem nalézt optimalni feSeni jeho situace. Tato dovednost se projevuje v
schopnosti pfripravit setkani s klientem, zahdjit rozhovor s klientem, diskutovat o

klientové problému a spolecné s klientem pripravit feSeni daného problému.
3. Kompetence preventivni

Uplatnéni socialniho pedagoga zasahuje do oblasti primarni a sekundarni prevence.
V primarni prevenci se socialni pedagog snaZi prostfednictvim rGznych aktivit
podporovat optimalni rozvoj jedince a socialnich skupin. V oblasti sekundarni prevence

se socialni pedagog zabyva jednotlivci nebo skupinami projevuijici rizikové chovani.
4. Kompetence manazerska

Tato kompetence je nutna pro efektivni poskytovani a koordinaci pomoci pro ty, ktefi ji
potiebuji. Socialni pedagog by mél byt schopen spolupracovat s ostatnimi odborniky a

institucemi, organizovat praci svou i svych koleg(.
5. Kompetence reedukacni (pfevychovna)

Socidlni pedagog disponuje schopnosti stat se oporou pro jednotlivce a dokaze ucinné
zasahnout a poskytnout cilenou pomoc. V praxi snadno rozpoznava odchylky od normy
a je schopen vcas zahdjit intervenci, pficemZz by mél uplathovat zejména nepfimé
vychovné metody, zaloZzené na principech podpory a pomoci, nebot se povazuji za
ucinnéjsi nez prfimé vychovné metody.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze socidlni pedagogika ma primarni vyznam v prevenci

nasilné kriminality, nebot ovliviiuje vychovné faktory, které mohou mit dopad na
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budouci agresivni chovani. Kromé toho pomaha opétovné zaclenit jiz vylouc¢ené jedince

do spolecnosti a resocializovat rizikové skupiny.
9.2 Sociologické pojeti kriminality

Sociologie je oznafovana jako véda zabyvajici se spoleénosti, jeji strukturou, formami,
socialnimi skupinami, interakcemi a dalsSimi jevy, které jsou také predmétem vétsiho Ci
mensiho zajmu kriminologie. Kriminalita je rozsahlym spolecenskym jevem, ktery je
trvale ovliviiovan socialnimi faktory, bud kriminogennimi nebo antikriminogennimi. V
tomto sméru sociologie poskytuje cenné poznatky kriminologii ohledné socialnich
faktor(, které mohou podporovat, zrychlovat nebo naopak utlumovat kriminalitu. Na
druhou stranu, kriminologie pfinasi empirické poznatky, které jsou soucasti

sociologickych teorii, jako napriklad socidlni patologie (Svatos, 2012).
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10 Vymezeni vyznamnych patologickych jevli spole¢nosti

korespondujicich s nasilnou kriminalitou

10.1 Patologicky jev spolecnosti

Podle Fischera a Skody (2014) deviantni a patologické chovani vznikd v souvislosti
s interakci se spolecnosti. Je zcela evidentni, Ze vznik tohoto chovani je ovlivnén faktory
spolecenského charakteru. Nicméné, existuje také otazka individuality jedince, ktery
takové chovani projevuje. Socialni patologické jevy vlastné vznikaji v disledku plsobeni
raznych biopsychosocidlnich faktor(, které mezi sebou interaguji v daném ¢ase. Pficiny

vzniku socialnich patologickych jevi mUZzeme proto oznacit jako multifaktorialni.
Teorie o pticinach socialni deviace a patologie (Fischer & Skoda, 2014):

1. Teorie, jez predpokladd pritomnost urcitych typ( jedinch (kinds of people
theory), kteti projevuji sklony k nekonvenénimu chovani.

2. Teorie situacni predpoklada, Ze urcité socidlni situace mohou vést k vyskytu a
rozvoji socialni deviace. Takové jednani muize v podstaté vykazovat kdokoliv.

3. Teorie konjunktivni spojuje oba predchozi pfistupy. Zakladem této teorie je
skutecnost, Ze v urcitych situacich se urcity typ lidi bude chovat specifickym

zptisobem (Fischer & Skoda, 2014).

Socialné patologické teorie se obvykle zakladaji na predpokladu, Ze v rdmci spolecnosti
existuji trvalé strukturalni nedostatky, které ovliviiuji ¢leny spole¢nosti riznymi a
nerovnomérnymi zplUsoby. Béhem dvacatého stoleti byly oznacovany za socialné
nezadouci jevy sebevrazda, zavislost na alkoholu, prostituce, rozpad manzelstvi,
nezaméstnanost a valecné konflikty. Postupem ¢asu se pridaly dalsi problémy, jako jsou
drogové zavislosti, Sirokd skala zavislosti, nasili, agresivita a extremismus, ktery se
v soucasné dobé fadi mezi nejvétsi hrozby. Bohuzel existuje riziko, Ze lidé rezignuji na
jejich reseni nebo eliminaci. Socialné patologické jevy vykazuji vSechny charakteristiky
socialnich jev(, véetné jejich nadindividualni povahy. To znamen3, Ze existuji nezavisle
na subjektivnim uvédoméni jednotlivce. Socialni patologie je termin pro nezdravé,

neobvyklé a obecné nezddouci spoleenské jevy, které predstavuji hrozbu pro
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spolecnost. Nicméné, hlavnim ucelem pojmu socialni patologie je také zkoumani pficin

vedoucich ke vzniku a existenci téchto jevtd (Muhlpachr, 2008).
10.1.1 Prostituce

Prostituci lze charakterizovat jako sexualni aktivity, pfi kterych dochdzi ke stridani
partnert (promiskuité) za uplatu. Tento jev byva ¢asto spojovan s dalSimi socidlnimi
problémy, jako jsou obchodovani s lidmi, kuplifstvi nebo nasili. Prostituce doprovazi
spolecnost po celou dobu jeji historie a bezpochyby existovala v rliznych podobach i na
Uzemi na$i zemé& (Kraus, 2014). Urban a Dubsky (2008, s. 137) uvadéji, e v Ceské
republice je ,uplatiiovan abolicni pfistup — stat neresi problém prostituce jako takové,
ale zaméruje se na postih jevl, které ji doprovazeji (napf. kuplifstvi, obchodovani se
Zzenami)“. Podle Krause (2014) je vainym jevem skutecnost, Zze kromé dospélych
prostitutek se v této oblasti vyskytuje vysoké procento mladistvych a déti. Nezletili, ktefi
se vénuji prostituci, jsou ¢asto spojovani se skolnim neuspéchem, trestnymi ciny, stejné

jako s pfed¢asnym matefstvim, prerusenim rodinnych vztah( a podobné.
Kraus (2014) vymezuje druhy prostituce podle mista, kde je provozovana:

e Prostituce vefejné provozovana ve specializovanych zafizenich. V Ceské
republice se tento jev vyskytuje v rdznych erotickych klubech, salénech pro

erotické masaze a podobnych zafizenich.

e Prostituce pouli¢ni spoCiva vtom, Ze si prostitutka sama hleda zakazniky a je

chranéna svym , pasakem®.

e Prostituce v barech a hotelich, kde se vyuziva velké mobility hostl a v ziskavani

klientd pomaha alkohol.

e Zvlastni skupinou jsou nazyvany tzv. ,call girls“, Casto se jedna o damy z vyssich
spolecenskych vrstev s vysokoskolskym vzdélanim, které si vétSinou chtéji

zpestfit svij Zivot.

e Nejcastéjsi formou je prostituce heterosexualniho charakteru. Je ovSsem nutné
vénovat zvlastni pozornost rozsifujici se homosexualni prostituci chlapcd, ktefi,
ackoli nejsou homosexualné orientovani, povazuji prostituci za vyhodny zdroj

prijma.
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dalsich infekénich onemocnéni, véetné viru HIV/AIDS. Vzhledem k tomu, Ze v nasi zemi
neexistuje Zadna registrace, ktera by vyZadovala povinné l|ékarské prohlidky a
prostitutky obvykle nezohlednuji zdravotni stav svych klientd a nepouZivaji Zadnou
formu ochrany, dochazi k Sifeni pohlavné pfenosnych nemoci a také se zvysuje riziko
Siteni AIDS. Jako dalsi zavazny dUsledek prostituce je mravni ohroZeni déti, kdy dochazi
k ohroZzeni moralky a naruSovani etickych zdsad. Mravni ohroZeni déti nastava zejména
tehdy, kdyz se samy zapojuji do prostituce z rliznych dtvod( (naptiklad pod natlakem

rodic¢d) (Kraus, 2014).

Vzhledem k tomu, Ze prostitutky se ¢asto, a ne vidy vlastni vinou, dostavaji do velmi
obtiznych situaci, kdy jsou vystaveny nasili a tyrani, existuji v nasi zemi organizace, které
jim nabizeji pomoc. Jako pfiklad mGZeme uvést obcanské sdruzeni ,La Strada“, zaloZzené
vroce 1995, to poskytuje socidlni podporu a preventivni ¢innosti. DalSim prikladem

muZe byt Rozkos bez rizika, které rovnéz nabizi terapii a provadi prevenci (Kraus, 2014).

Pokud se zamérime na historii, jak uvadi Girtler (2001, str. 105), prostituce je ,zvlastni
kultura, vniZz prostitutka pracuje i Zije jako Zena. Sama sebe pfitom chdpe jako
poskytovatelku duleZitych sluzeb.” Charakteristickym rysem kultury prostitutek a jejich
pasaku je specificky zpUsob Zivota, vlastni jazyk a mnoZstvi symbold, které se vyvinuly
béhem dlouhé historického procesu. Prostituce jako kulturni fenomén ma relativné
kratkou historii, protoZze podle historickych pramen( se tento jev objevil az s rozvojem
mést. Teprve mésta totiz poprvé poskytla prostor pro anonymitu, jez umoznila setkani
mezi zakaznikem a prostitutkou. Prostituci nenajdeme v sedlackych kulturach. Nicméné
sexualni vykofistovani dévecek nebo otrokyn bylo béiné, ale neni to totéZz jako
prostituce. Pro nasi evropskou historii jsou klicova dila starovékych Rekd, jako byli
Homér, Hérodotos a dali. Starovéci Rekové znali prostituci v celé jeji riznorodosti.
Bohyni lasky Afrodité byly zasvécovany chramy, kde se prostitutky vénovaly svému
femeslu. | kdyZ prostitutky nebyly vysoko cenény, byly neodmyslitelnou soucasti rfecké

spolec¢nosti (Girtler, 2001).
10.1.2 Nealkoholova toxikomanie

Vznik zavislosti na nealkoholovych latkach mze byt popsan jako komplexni proces zmén

v somatické, psychické a socialni oblasti. VétSinou se nevyskytuje nahle, ale probiha v
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nékolika po sobé jdoucich fazich. Rozvoj zavislosti se obvykle vyskytuje mnohem rychleji

nez u alkoholu (Fischer & Skoda, 2014).
Jednotliva stadia vyvoje zavislosti podle Fischera a Skody (2014):
1. stadium (experimentalni)

Pfilezitostné uZiti drogy prinasi pro jedince pfijemné, dosud neznamé zazitky, negativni
ucinky nejsou patrné, coz znamen3, Ze jedinec pfipadna varovani ignoruje, droga mu
umoZzfuje uniknout z reality kdykoli to potfebuje. Skolu, praci a dal$i problémy zvlada
dokonce jesté Iépe neZ dfive. Navic mize jesté Uspésné skryt své experimenty pred
nejblizsimi lidmi, ktefi mohou povaZovat plvodni zmény jako zlepSeni, napriklad snizeni
obezity. Pokud se v této fazi podafi jedince podchytit, existuje vysoka pravdépodobnost,
Ze se mu podafi opustit uzivani omamnych latek. Mnozi lidé v této fazi prestavaji uzivat
drogy (hledaji jiné zplsoby, jak uspokojit své potreby a fesit nepfijemné situace, a ¢asto

se motivuji lidmi, ktefi jsou v pozdéjsich fazich zavislosti).
2. stadium (prilezitostné uzivani)

Jedinec zjistuje, Ze uzivani drogy mu pomaha zvladat osobni a socialni krizové situace
nebo nudu. V této fazi neni zatim zavisly na latce a konzumace je Casto skryvana kvuli
stigmatizaci. Jedinec si uvédomuje nesprdavnost takového chovani a stale mu zalezi na

svém spolecenském okoli, své pracovni pozici a svych blizkych.
3. stadium (pravidelné uzivani)

V této fazi jiz osoba uziva drogu stale castéji a popira rizika s tim spojena. Zacina byt
Ihostejnd k vécem, které se netykaji drogy, a postupné se tato lhostejnost prohlubuje.
Ztraci zajem o okoli, coZ vede ke ztraté zaméstnani, rozpadu rodiny a preruseni kontaktu
s blizkymi. Jeji blizké okoli a spolecnost tvofi pouze lidé, ktefi téz propadli zavislosti na

drogach.
4. stadium (navyk)

V této fazi neexistuje Zadnd jind motivace neZ touha po droze. Socidlni vazby jsou
omezené pouze na pripadnou partu narkomant. Zmény v oblasti télesného, dusevniho

a socialniho zdravi jsou velmi vazné a projevuji se okamzité. Casto dochazi k poskozeni
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zdravi, poskozeni CNS, vnitfnich orgdnd a sniZzeni imunity kvuli nedostatku hygieny. To

muzZe vést k hepatitidé (zejména typu C) a HIV.

Drogy lze dle rizikovosti rozdélit na dvé skupiny: mékké (lehké) a tvrdé (tézké). Mékké
drogy mohou byt konzumovany v urcitych intervalech a v pfiméfeném mnozstvich bez
rizika vzniku nekontrolovatelné zdavislosti nebo jinych negativnich nasledk(. Tyto drogy
mohou vyvolat psychickou zavislost, ale fyzickd zavislost se obvykle nevyviji (napfiklad
konopné produkty nebo LSD). Na hranici mezi mékkymi a tvrdymi drogami se nachazi
alkohol, jehoZz nadmérna konzumace miize vést az k fyzické zavislosti a k poskozeni
nékterych télesnych organ(. Mezi tvrdé drogy, které mohou vyvolat jak psychickou, tak
fyzickou zavislost, Fadime heroin a kokain. Tyto latky vedle psychické a fyzické zavislosti

maji také negativni dopady na spolecnost (Valkova et al., 2012).

Pokud jde o propojeni toxikomanie a kriminality, Valkova et al. (2012) se ddle vyjadfuje,
Ze az do pocatku sedmdesatych let nebylo zcela zifejmé, zda existuje néjaka souvislost
mezi toxikomanii a kriminalitou. Kvlli omezenym moZnostem prokazovani trestného
jednani pod vlivem drog a nedostatku technologii pro detekci téchto latek v lidském téle
nebyla toxikomanie sledovana jako pficina kriminality a jeji podil nebyl znam. V soucasné
dobé neni mozZné ignorovat skutecnost, Ze lidé zavisli na drogach pachaji spolecensky
nebezpecné Ciny. Tyto Ciny jsou spojeny nejen s uzivanim drog, ale také s individualnimi
sklony k trestnému jednani, pfiéemz rozsah této kriminality je velmi rozmanity. Na
zakladé charakteru vztahu mezi trestnym ¢inem a uzivanim drog Ize klasifikovat delikty
do péti kategorii: drogové delikty v uzSim smyslu, drogové delikty v SirSim smyslu,
trestné Ciny spachané za ucelem ziskani drogy, trestné ¢iny spachané pod vlivem drogy

a trestné Ciny pachané na toxikomanech.
10.1.3 Extremismus

Vétsinou se extremismus vnima jako jakékoli myslenkové sméfovani nebo ¢innost, které
se stavi proti sou¢asnému politickému usporadani jako celku a snazi se ho znicit s cilem
nahradit ho vlastni alternativou. Obvykle se o této alternativé spekuluje, Ze bude
demokraticka, autoritafska a povede k porusovani lidskych prdav. Lidé, ktefi nechdpou
smysl své existence, se casto uchyluji k extrémistickym skupinam, partam nebo
spolecnostem. Jedinec, jenZ se citi odtrzen od spoleCnosti, nachazi v pfitomnosti skupiny

oporu a silu a je doloZeno, Ze jeho jednani miZe byt v mnoha pripadech nebezpecné.

56



Mladi extremisté byvaji ¢asto agresivnéjsi, zapalenéjsi a mohou mit sklony k militarismu
a podobnym jevlim. Z hlediska sociologie je extremismus spojen s urcitym rizikovym
chovanim, které vytvareji vice ¢i méné organizované skupiny, jednotlivci nebo jejich
stoupenci. Jde predevsim o zna¢né odchyleni od obecné uznavanych a soucasné
platnych norem. Déle mlZeme hovofit o vizudlnim, télesném a slovnim projevu

jednotlivce, stoupence nebo organizované skupiny spojené s urcitym ideovym nebo
jinym kontextem obsahujicim prvky pfedevsim netolerance, rasové nenavisti, nenavisti
v souvislosti s jinym politickym nebo obecnym nazorem. Je dlleZité zdUraznit mladym
lidem rozdil mezi svobodou projevu a lidskymi pravy v soucasnosti a pred rokem 1989.
Je zésadni, aby si mladi lidé uvédomili, Ze v soucasnosti maji pravo na demonstrace a
shromazdéni, nicméné vidy pod urcitymi podminkami a v souladu se zakonnymi

ustanovenimi (napf. zakon o shromazdovani) (Blazkova, 2012).

V zakoné neni termin extremismus specifikovan. Obzvlasté v pripadé trestnych ¢inl s
rasovym motivem se muZeme setkat s pojmem extremistickd trestnd cinnost nebo
trestnd cinnost s extremistickym podtextem. Ministerstvo vnitra timto pojmem
oznacuje takové trestné ciny, které pravdépodobné vyplyvaji z extremistickych nazor(
nebo jsou jimi ovlivnény. V nékterych situacich je mozné pouzit i pojmu kriminalita
motivovana rasovou, narodnostni nebo jinou socidlni nendvisti. Jde o aktivity, které
splnuji kritéria pro trestny ¢in nebo prestupek a jejich motivaci je predem existujici
nendvist vychazejici z pfislusnosti obéti utoku kurcité rase, etnickému plvodu,
nabozenskému vyznani, pohlavi, sexualni orientaci nebo jinému podobnému faktoru

(Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2010).
Chmelik (2005) uvadi nasleduijici typologii clent a pfiznivcti extremistickych hnuti:
e VétSina extremistd jsou mladi lidé.

e Vid¢imi osobnostmi extremistickych hnuti jsou lidé vyznacujici se sklonem k mesidsstvi,

megalomanii.

e Radovi ¢lenové a pfiznivci hnuti jsou v prevazné mite mladi lidé, ktefi se souhrou okolnosti
dostali, a to i na pfechodnou dobu, na okraj spole¢nosti, predevsim z divodu ztraty zaméstnani,

rodinného zazemi, nebo jde o pristéhovalce, obcany etnické ¢i jiné mensiny a dalsi.
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e Nejrizikovéjsi skupinou je mladez. Prispivaji k tomu i skutec¢nosti, Ze mladez nesvazuje strach o
majetek a prosperitu rodiny, svym vékem pfirozené sméruji k radikalismu v feseni chyb a

nedostatk( spolecnosti, které velmi citlivé vnimaiji.

e  Mladym lidem vyhovuje ¢ernobilé vidéni svéta a koncentrace problému do jednoduchych hesel,
hledani nepfitele, ktery je za vSe odpovédny, feseni situace stanovenim ukold ,nékym“. To vse
poskytuje extremisticka skupina vedena silnou osobnosti, ke které se obraci. Kazdy fadovy clen
skupiny je platnym ¢lenem, se kterym se pocita, ktery problémy muize fesit sdm nebo se na jejich

reSeni spolupodilet.
e Vék sam o sobé neni dostacdujicim diivodem naleZeni mladych lidi k extremistickym hnutim.

e Nezraly mlady ¢lovék, hledajici jednoducha feseni, snadno podléha viivu demagogu, ktefi mu

»cernobilé” vidéni svéta predkladaji a nabizeji mu, aby se Ucastnil feSeni véci agresivnimi akcemi.
e Soucasnost je vnimana jako bezperspektivni a nevidi v ni misto pro seberealizaci (s. 209).
Extremistické symboly

Symbolem muZe byt pojem, gesto, déj, zobrazeni urcité osoby atd. Symboly se vyskytuji
v rlznych oblastech lidského plsobeni. Pro extremisty maji symboly specificky vyznam,
nebot vyrazné prispivaji k upevnéni a posileni jejich kolektivni identity a vyjadfuji ambice
po moci. V demokratické spolecnosti, kde jsou extrémisté obvykle ostrakizovani, ma
symbol velky vyznam jako propojovaci prvek mezi lidmi, ktefi si jeho vyznam uvédomuiji,

a zaroven vyjadfuje verejné jejich vlastni nazory a presvédceni (Skabalik, 2013).
Mezi zakladni pouZivané symboly extremistickych hnuti patfi (Skabalik, 2013):
*  Symbolika barev
* Symbolika Ciselnych kédu
* Symbolika hesel, napist a slogant
* Symbolika extremistickych subjektt

Symbolika barev — spojeni Cervené, bilé a cerné, které vyjadruji sloZeni hlavnich viajek a
prapord nacistické strany. Tyto barvy byly prevzaty ze symboliky druhé, konkrétné
Bismarckovy fiSe v letech 1871 az 1918. Timto gestem nacisté vyjadfili své vazby na tuto
historickou epochu. Podle nékterych interpretaci symbolizovala ¢erna barva elitu. Hitler

povazoval rudou barvu za oznaceni socialistickych ideologii svého hnuti, zatimco bila
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barva reprezentovala nacionalistické ideje. Soucasni neonacisté pouzivaji rGzné
kombinace barevnych symbold — cervené, bilé a ¢erné, aby vyjadrili svij odpor vici
soucasné demokratické vladé, a také aby oslavili rasovou Cistotu (nebo arijskou cistotu)
a usilovali o vytvoreni nové fiSe. V prostfedi neonacistl je barva ruda spojovana s
krveprolitim, bild barva je symbolem Cistoty bilé rasy a jeji nadfazenosti nad ostatnimi,
zatimco cernd barva historicky odkazuje na tradice fasismu a nacismu a symbolizuje
smutek nad existenci sou¢asného demokratického systému a odpor proti nému. Cerna
barva na vlajkdch nebo transparentech ma za ukol provokovat a diskreditovat
ultralevicové anarchisty a autonomni skupiny, ktefi ¢ernou barvu povaZuji za svou
dominujici barvu. Extremisté casto pouZivaji také skryté vyznamy (kryptogramy)
v podobé Ciselnych kombinaci — kéda. Jako ilustrace mlzZe poslouzit napriklad cislo 14
— Ctrnact slov, ktera vyslovil a rozsifil véznény americky rasista a neonacista David Lane
v anglictiné znéji , We must secure the existence of our people and a future for white
childern” (,My musime chrdnit existenci nasich lidi a budoucnost bilych déti“), také se
pouziva formulace ,,of our race” ,nasi rasy”. Tato slova se stala vyznamnym sloganem
soucasnych bilych rasistd a neonacistl. V psané podobé se pouziva koéd 14/88, coz
znamena 14 slov a zakédovany pozdrav "Heil Hitler" nebo Cislo 4/20 k oslavé narozenin
Adolfa Hitlera. Extremisticka hnuti rovnéz pouzivaji fadu slogani a hesel, nékteré z nich
jsou patrné rasistické, jiné jsou pouzivany alegoricky. Hesla jsou v podobé odznakd di
jsou vytisknuta na obleceni jako vnéjsi oznaceni prislusnosti k uréitému neonacistickému
hnuti nebo jako projev podpory ideologiim nacismu a fasismu. Jednotliva zastupna hesla
jsou pridavana tisténym nebo online zverejiovanym prohlasenim. V 90. letech se v
dlsledku statni represe nahradila oteviené rasisticka a nacisticka hesla symbolickymi
slogany a zkratkami. Jednotlivé slogany nyni zosobnuji predni postavy nacismu, fasismu
a neonacismu, ¢asto se jedna o jména Rudolfa Hesse a lana Stuarta Donaldsona. Tato
symbolika se interpretuje a preklada v rdznych vyznamech, nicméné casto s volnym
vykladem. Z tohoto divodu nasledujici pfiklady nemusi pfesné odpovidat vykladiim a
chapani extremistd. ALLES FUR DEUTSCHLAND —vie pro Némecko, AM ENDE STEHT DER
SIEG — Na konci je vitézstvi — propagandistické a bojové heslo nebo také SWP —Supreme
White Power — ,,nadiazena bila sila“. Posledni symbolikou je symbolika extremistickych

subjektli. Tyto skupiny, bez ohledu na své politické prislusnosti, pouZivaji symboly

59



prevzaté od jinych, neextremistickych, a hlavné historickych subjekt(i, které ndsledné
vyuZzivaji pro své vlastni ucely. Na druhé strané, extremisté také vytvareji nové symboly
specifické pro extremismus (Skabalik, 2013).

Obrazek 4 Piiklady neonacistické, rasistické a skinheadské symboliky

Al 4 ffﬁ
E] |§’ AR
malfeiact et W
whitechildren

Keltsky kFiz David Lane — 14 slov Symbol konceptu Symbol konceptu Rahowa
,Bila revoluce — jediné feSeni” ,Bila sila“ (Rasova svata valka)

Symbolika neonacistické organizace Blood&Honour Symboly neonacistické teroristické Symbol neonacistické
WPM
Blood&Honour organizace Combat 18 hudebni skupiny Skrewdriver

Zdroj: (Skabalik, 2013)

Zaveér této casti ukondi slova Arnosta Lustiga, ktery prohlasil, Ze , kazdy extremismus

zacina slovy a konéi vrazdou.”
10.1.4 Terorismus

Pojem terorismus se vyskytuje v politickém i pravnim slovniku jiz nékolik stoleti,
nicméné byva uzivan v rlznych vyznamech. Podle etymologie pochazi ze slova teror,
které plvodné znamenalo extrémni strach nebo uUzkost zpUsobenou néjakym
neznamym a tézko predvidatelnym nebezpecim. Novy vyznam tohoto pojmu se objevil
na konci 18. stoleti béhem francouzské revoluce, kdy zacal byt pouzivan k oznaceni
zpUsobu vlady a politického nasili, které bylo provadéno ve jménu verejného blaha
revoluénimi vybory (Sturma et al., 2003). V 19. stoleti byl tento termin pouZivan k
oznaceni extrémistickych politickych aktivit. Dnesni definice terorismu vychazi z obdobi
vojenskych operaci v Palestiné v letech 1946 az 1947 béhem vzniku lzraele (Skabalik,

2013).
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Charakteristickym rysem terorismu je zasahnuti mnohem SirSiho publika nez jenom
bezprostredni obéti Utoku, coZ teroristé vyuzivaji jako prostiedek k vyslani urcitého
poselstvi. Tento zplsob jednani se oznacuje jako teroristicky kalkul, ktery se sklada ze tfi

prvkd (Mares, 2005):

e Zndsilného utoku nebo z vefejné hrozby jeho spachani.
e Jejimzamyslena silnd emocionadlni reakce, jako pocity strachu a hriizy u nepfitele a také pozitivni
emoce jako skodolibost, tleva, vnitfni souhlas u pfiznivcl a sympatizant(.
e Jako dlsledek téchto emoci sméruji teroristické utoky k reakcim na jednani, zvlasté na ukvapen3,
panikou diktovana ochranna a odvetna opatreni, ale téz na aktivni vypomoc v bojovém usili (s.
21).
Mares tvrdi (2005), Ze terorismus nelze chapat jako izolovany jev. Terorismus mUze byt
jedinou ¢i dominantni aktivitou urcitého subjektu nebo jednotlivce, ale mlze byt také
spojen s dalSimi zplsoby politického plsobeni a ndsilnym prosazovdanim zajma. V
nékterych pripadech existuji spojitosti mezi terorismem a dalSimi formami nasili, avsak
zaroven lze pozorovat i vyrazné rozdily. Nejvyznamnéjsi je vymezeni terorismu
v kontextu predevsim kriminalnich forem nasili (ndsilnd kriminalita, organizovany
zlo€in), verejnych nasilnych subverzivnich forem politického odporu, nasilnych forem
zmény rezim( a valek. Terorismus je Casto zarazovan do oblasti kriminality, zejména do
oblasti nasilné kriminality. Nasilna kriminalita je relativné nekonkrétni termin a obecné
se vztahuje na veskeré trestné Ciny, které zahrnuji prvky nasili. Teroristé pfitom mohou
vykonavat i kriminalni ¢iny (nasilné i nenasilné) bez teroristického kalkulu, ktery jim
slouzi k zajiSténi jejich existence a aktivit. Specifikem terorismu v porovnani s béznym
nasilnym kriminalnim jednanim je predevsim rozsahlejsi dosah nez pouhy vztah pachatel

a bezprostredni obét.

Pouziti nasili je tedy jednim z klicovych prostredkt teroristickych skupin, ktery efektivné
ovliviiuje dusevni stav a city obyvatelstva statl ohroZzenych teroristickymi utoky. Ndsilné
utoky teroristickych organizaci se vdruhé dekadé 21. stoleti staly nedilnou soucasti
zpravodajskych relaci rlznych médii, které tomuto problému vénuji na rlznych
platformach vyznamnou pozornost. Nadbytecna medializace a snadna dostupnost
informaci o této bezpecnostni hrozbé urcitym zplsobem podporuji Siteni obav ve
spolec¢nosti a v nékterych pfipadech vedou k neadekvatnim ¢&i prehnanym reakcim

obyvatel (Vegrichtova, 2019).
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Cilem teroristickych utok( jsou vétsSinou neozbrojeni lidé. Mezi taktiky teroristl patfi
atentaty, utoky s vybusninami, unosy lidi nebo dopravnich prostfedk( a dalsi formy
nasili. Tyto utoky jsou peclivé naplanovany s cilem vyvolat u vefejnosti pocit strachu a
nejistoty. Obcas se terorismus projevuje také jako vydirani s cilem dosahnout naplnéni
urcitych politickych pozadavkd. Kromé hlavniho cile maji teroristické akce také za ukol
ziskat medialni pozornost. Tyto metody jsou nejcastéji vyuzZivany extremistickymi
skupinami, jako jsou ultrapravicové, ultralevicové, nabozenské, nacionalistické nebo
revolucionarské. Tyto nestatni teroristické organizace obvykle disponuji malym poctem
prislusnikl, omezenymi prostiredky a snaZi se upoutat pozornost verejnosti
prostiednictvim nasilnych Gtokd, pfi nichZ vyuZivaji taktiku ,uder a utec”. V pfipadé, ze
jsou k pachani terorismu pouzivany statni slozky (armada, policie), hovori se o statnim
terorismu. Pokud jsou statni instituce (vojenské jednotky, policejni slozky) zapojeny do
teroristickych ¢in(, jedna se o statni terorismus. V poslednich desetiletich se objevuje
termin ekoterorismus v souvislosti s ochranou Zivotniho prostfedi a radikalnimi

ekologickymi skupinami (Skabalik, 2013).

Z perspektivy mezindrodniho prava se kategorizuji krimindlni a vale¢né €iny (criminal act
vs. act of war). Terorismus patfi do kategorie vale¢nych cin(, protoZe jeho cilem neni
vrazdit, ale spiSe zmeénit politickou situaci. Terorismus je vymezen souborem
mezindrodnépravnich dohod a konvenci, které jsou po schvaleni zahrnuty do pravniho
systému jednotlivych zemi a slouZi jako zdroj pro jejich legislativu. V pravnim fadu Ceské
republiky se tak jednd o konkrétni ustanoveni, vyslovné definovand napf. v trestnim
zakoniku (§ 310 — § 314) a v dalSich jinych i souvisejicich pravnich predpisech (Skabalik,
2013).

10.1.5 Divacké nasili

Charakteristickym rysem trestnych ¢inli spachanych v souvislosti s masovym sledovanim
programl (nejCastéji sportovnich utkani) je, Ze pachatel pacha trestnou cinnost ve
spolupraci s dalSimi osobami. Typickym znakem je zde urcita skupinovost (skupina, dav
divakl), kterd vychazi ze samotného charakteru Ucasti na sportovnich nebo jinych
hromadné sledovanych udalostech. Jako projevy nasili ze strany divak( mizeme oznacit
projevy narusujici zajmy chranéné trestnim zdkonem. K typickym projevim divacké

agrese mUze patrit napriklad poufZiti fyzického nasili vici priznivedm sportovniho klubu,
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ktery je v opozici s klubem hostujicim na jeho stadionu. Dale muzZe jit o pfedem
domluvené rvacky mezi fanousky rivalizujicich fotbalovych tymu, odehravaji se mimo
sportovni stadiony, fyzické utoky proti pfisludnikiim Policie Ceské republiky nebo
poradatellim, neopravnéné vstupy na hraci plochu, poskozovani vybaveni v divackych
sektorech na sportovnich stadionech, slovni projevy, které obsahuji hrozby smrti ¢i tézké
Ujmy na zdravi a projevy rasismu namirené vici hraclm ¢i divaklm (Nikl & Volevecky,

2007).
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11 Vymezeni nasilné kriminality z pohledu prava

Trestné Ciny s nasilnymi rysy nejsou a nemohou byt vymezeny jako samostatna kategorie
ve zvlastni Casti trestniho zdkoniku, nybrZz jsou rozmistény po celé této casti. V

nasledujicim seznamu jsou uvedeny pouze trestné ciny, které jsou bud vidy nasilné
(obsahuji prvek nasili nebo pohrizky nasili), nebo alespon alternativné (nasili je
alternativnim znakem skutkové podstaty trestného cinu), a také takové trestné Ciny, u
nichz je pouziti nasili typické pro jejich spachani a maji obecné skutkovy stav k rizikovym

skupinam (Starnkova et al., 2014).

11.1 Hlava | — Trestné Ciny proti zivotu a zdravi

e vrazda (§ 140TZ),

e zabiti (§ 141 T72),

e vrazda novorozeného ditéte matkou (§ 142 TZ),

e  tézké ublizeni na zdravi (§ 145 TZ),

e ubliZeni na zdravi (§ 146 TZ),

e ubliZeni na zdravi z omluvitelné pohnutky (§ 146a TZ),
e muceni ajiné nelidské a kruté zachazeni (§ 149 TZ),

e rvacka (§ 158 TZ),

e preruseni téhotenstvi bez souhlasu téhotné Zeny (§ 159 TZ) (Starkova et al., 2014, s. 21).

11.2 Hlava Il - Trestné Ciny proti svobodé a pravim na ochranu

osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi

obchodovani s lidmi (§ 168 odst. 2 TZ),
e zavleceni (§ 172 TZ),

e loupez(§1737TZ),

e brani rukojmi (§ 174 T2),

e vydirani (§ 175 T72),

e omezovani svobody vyznani (§ 176 TZ),

e porusovani svobody sdruzovani a shromazdovani (§ 179 TZ) (Starikova et al., 2014, s. 21).

11.3 Hlava lll — Trestné Ciny proti lidské distojnosti v sexudlini oblasti

e znasilnéni (§ 185 TZ),

e sexudlni natlak (§ 186 TZ) (Starikova et al., 2014, s. 21)
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11.4 Hlava IV — Trestné Ciny proti rodiné a détem

e tyrani svéfené osoby (§ 198 TZ),

e tyrdni osoby Zijici ve spolecném obydli (§ 199 TZ) (Stankova et al., 2014, s. 21).
11.5 Hlava V — Trestné Ciny proti majetku

e tzv. nasilnd kradeZ podle § 205 odst. 1 pism. c) TZ ((Stankova et al., 2014, s. 21).

11.6 Hlava VIl - Trestné Ciny obecné nebezpecné

e  tzv. nasilnd kradeZ podle § 205 odst. 1 pism. c) TZ ((Stankova et al., 2014, s. 21).

11.7 Hlava IX — Trestné &iny proti Ceské republice, cizimu statu a

mezindrodni organizaci

e teroristicky utok (§ 311 TZ),
e teror(§3127T2),
e vlastizrada (§ 309 TZ),

e rozvraceni republiky (§ 310 TZ) (Stankova et al., 2014, s. 22).

11.8 Hlava X — Tresné Ciny proti poradku ve vécech verejnych

e nasili proti organu verejné moci (§ 323 TZ),

e vyhroZovani s cilem plsobit na organ verejné moci (§ 324 TZ),
e nasili proti Uredni osobé (§ 325 TZ),

e vyhroZovani s cilem plsobit na tredni osobu (§ 326 TZ),

e nasilné prekroceni statni hranice (§ 339 TZ),

e nasili proti skupiné obyvatell a proti jednotlivci (§ 352 TZ),

e nebezpecné vyhroZovani (§ 353 TZ),

e nasilné je velmi Casto spachan i trestny Cin vytrZnictvi (§ 358 TZ) (Stankova et al., 2014, s. 22).
11.9 Hlava Xll — Trestné Ciny vojenské

e urazka mezi vojaky nasilim nebo pohrizkou nasili (§ 379 T2),
e urazka vojaka stejné hodnosti nasilim nebo pohrizkou nasili (§ 380 TZ),

e nasili vici nadfizenému (§ 381 TZ) (Starikova et al., 2014, s. 22).
11.10 Hlava XIll — Trestné Ciny proti lidskosti, proti miru a valecné trestné
Ciny

e genocidum (§ 400 TZ),
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e  Utok proti lidskosti (§ 401 TZ),

e apartheid a diskriminace skupiny lidi (§ 402 TZ),

e vale€na krutost (§ 412 TZ),

e perzekuce obyvatelstva (§ 313 TZ),

e ubliZeni parlamentafi (§ 417 TZ) (Stankova et al., 2014, s. 22).

Podle Starikové et al. (2014) existuji i dalsi trestné ciny, které jsou spojeny s nasilnou
kriminalitou, ackoliv samy o sobé nejsou povazovany za nasilné trestné Ciny. Jejich
postih je vSak nutny, aby se predeslo ndsilné kriminalité jiz v jejich pocéatcich. Mezi
takové trestné Ciny patfi napriklad nedovolené ozbrojovani (§ 279 TZ) nebo Ucast na

organizované zlocinecké skupiné (§ 361 TZ).
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12 Prakticka cast

Teoreticka ¢ast bakalarské prace se vénovala tématu nasilné kriminality, v€etné skupin,
které se ji dopoustéji a jejich obéti. Dale se také zaméfila na socialni pedagogiku, protoze
jeji sekce vénujici se vychovnému pulsobeni ma vyrazny vliv na odchylky a Skodlivé
chovani, jez se castecné prolinaji s nasilnou kriminalitou. Tyto poznatky povedou k

praktickému provedeni bakalarské prace.
12.1 Metoda vyzkumu

V této praktické ¢asti byla pouzita kvantitativni metoda vyzkumu, a to prostfednictvim
anonymniho dotaznikového Setfeni. Kvantitativni vyzkum se zaméfuje na Ciselné
hodnoty, které slouzi k zjisténi mnozstvi, rozsahu a frekvence vyskytu jevl a jejich miry.
Tyto hodnoty jsou matematicky zpracovatelné a mohou byt scitdny, primérovany,
vyjadfeny v procentech nebo analyzovdny dalSimi statistickymi metodami (Gavora,

2000).
12.2 Vyzkumny problém

12.2.1 Cil a stanoveni hypotéz

Cilem praktické ¢asti bakalafské prace je prostfednictvim dotaznikového Setfeni na
reprezentativnim vzorku zkoumat, jaké znalosti a povédomi maji respondenti o
kriminalité, zejména o nasilné kriminalité. Jaké jsou jeji hlavni priciny, nejcastéjsi formy,
pachatelé a obéti nasilné kriminality a jak vznika socidlni riziko. Dale jsou také zkoumany
nejucinnéjsi prevence kriminality a mozna role socialni pedagogiky v této oblasti.
Hypotéza c. 1
e Vice neZ polovina respondentll si spojuje pojem nasilnd kriminalita pouze
s fyzickym nasilim.
Hypotéza ¢. 2
e Podle respondentll jsou seniofi jako rizikovd skupina nejcastéji vystaveni jako
obét nasilné kriminalité.
Hypotéza ¢. 3

e Méné neZ polovina respondentll ma osobni Ci zprostfedkovanou zkusenost
s nasilnou kriminalitou.
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Hypotéza c. 4

e Vétsina respondentu se shoduje, Ze socidlni pedagogika hraje tGlohu v kontrole

nasilné kriminality.
12.3 Metoda sbéru dat

Pro ziskani dat byla zvolena metoda dotaznikového Setfeni v tisténé podobé. ,Dotaznik
patfi k nej¢astéji pouzivanym vyzkumnym nastrojim a technikdm sbéru dat. V uzsim
slova smyslu vymezujeme dotaznik jako zplsob pisemného kladeni otazek a ziskavani
pisemnych odpovédi“ (Eger & Egerova, 2014, s. 90). Existuji vyhody i nevyhody spojené
s pouzitim dotazniku. Mezi vyhody patfi schopnost ziskat data od velkého vzorku
populace, snadna kvantifikovatelnost dat, moZznost opakovaného poufziti, vétsi ochota
respondentl odpovidat a diky anonymité dotaznik( i vétsi upfimnost odpovédi. Na
druhé strané se vyskytuji nevyhody pouziti dotazniku, napfiklad omezené mnozstvi
informaci. Ackoli dotaznik umozZnuje zjistit ndzor respondentt, neni mozné zjistit divody
tohoto nazoru. Navic je zde mensi navratnost a existuje riziko rozdilnych odpovédi kvili

rdznému chapdni otazek jednotlivymi respondenty (Eger & Egerova, 2014).

Dotaznik v praktické casti této bakalarské prace zahrnoval celkem 20 otazek, které byly
formulovany rliznym zplisobem a slouZily k ziskani klicovych informaci a ovéreni predem
stanovenych predpokladl. Dotaznikové Setfeni probéhlo anonymni formou. Celkovy
pocet distribuovanych dotaznikd byl 150 a celkova navratnost dosahla 120. Pred
zpracovanim dat bylo nejprve provedeno manualni tfidéni, kdy byly jednotlivé dotazniky

vyhodnoceny rucné. Poté byla ziskana data upravena pomoci aplikace MS Excel.
12.4 Vyzkumny vzorek

JelikoZ ndsilnd kriminalita mUZe postihnout kohokoli bez ohledu na jeho pohlavi a vék,
bylo pro vyzkum vybrano 150 jedincl, zahrnujici stfedoskolské a vysokoskolské
studenty, pracujici jednotlivce a seniory, aby byla zajisténa co nejvétsi rozmanitost
respondentll. Po predchozi dohodé byly jednotlivé dotazniky rozdany na stredni skole,
vysoké gkole, mezi pfisludniky méstské policie, p¥islusniky Policie CR, a i riznymi osobam
jak v soukromém, tak statnim sektoru. Jak bylo uvedeno vyse, celkova navratnost byla

120 dotaznika.
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13 Interpretace vysledkid vyzkumu

V této Casti je provedena analyza intepretace vysledk( vyzkumu z dotaznikd vyplnénych
respondenty. Ziskané Udaje jsou okomentovany a zobrazeny v grafické podobé.
Otazka €. 1: Jaké je Vase pohlavi?

Graf 1: Pocet respondentu dle pohlavi

Jaké je Vase pohlavi

B Muz

m Zena

Zdroj: vlastni Setfeni

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo dohromady 120 respondent(l. Prvni otazka se tykala
pohlavi a z grafu lze vycist, Ze vétSinu tvofili muzi, kterych bylo celkem 63 (52 %). Mensi

¢ast dotazovanych byla Zenského pohlavi, a to 57 (48 %) respondent.
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Otazka €. 2: Kolik je Vam let?

Graf 2: ek respondent(

Kolik je Vam let?

B méné nez 18 let
m18-35let
M 36-50let

51 a vice let

Zdroj: vlastni Setreni
Druhd predloZena otdzka se tykala vékového rozloZeni respondentl. Nejvétsi skupinu
tvorili lidé ve véku od 18 do 35 let, konkrétné 45 respondentt (37 %). Druhou nejvétsi
skupinu predstavovali jedinci v kategorii od 36 do 50 let, zahrnujici 35 respondentd (29
%). Mensi skupinu tvofilo 27 respondentl ve véku 51 a vice let (23 %) a 13 dotazovanych
(11 %) bylo mladsich 18 let.
Otazka €. 3: Kde se nachazi Vase bydlisté?

Graf 3: Misto bydlisté respondenti

Kde se nachazi Vase bydlisté?

M na vesnici

M ve mésté

Zdroj: vlastni Setfeni
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Treti otdzka se ptala na misto bydlisté respondentd. Cilem bylo zjistit, zda Ziji
v méstskych nebo venkovskych oblastech. Pfi uréovani poctu respondentl Zijicich
v méstskych oblastech, kde se vyskyt nasilné kriminality maze jevit Castéjsi, se zjistilo, ze
64 (53 %) respondentl Zije ve mésté, zatimco zbylych 56 (47 %) ma své bydlisté ve
venkovskych oblastech. Z grafu je patrné, Ze vétsina uUcastnikl dotaznikového Setreni,
konkrétné 64 (53 %), Zije ve mésté.

Otazka ¢. 4: Jaké mate vzdélani?

Graf 4: Vzdéldani respondentd

Jaké mate vzdélani?

m zakladni
m stfedoskolské

m vysokoskolské

Zdroj: vlastni Setfeni
Ctvrtd otazka se tykala vzdélani respondenttl. Dotaznikové $etfeni absolvovali prevainé
respondenti se stfedoskolskym vzdélanim, ktefi tvofili celkem 52 (43 %) z celkového
poc¢tu. Druhou nejvice zastoupenou skupinou byli respondenti s vysokoskolskym
vzdélanim, a to 43 (36 %). 25 respondentl (21 %), kteri se ucastnili dotaznikového

Setreni, mélo zakladni vzdélani.
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Otazka €. 5: V jakém sektoru jste zaméstnan/a?

Graf 5: Zaméstnani Ci studium respondenti

V jakém sektoru jste zaméstnan/a?

statni sprava samosprava  soukromy sektor  studujici SS studujici VS

Zdroj: vlastni Setfeni
Patd otazka se vénovala pracovnimu a vzdéldvacimu statusu respondentd. Nejvyssi
zastoupeni méli jedinci zaméstnani v soukromém sektoru, konkrétné 51 (42 %)
respondentl. Druhou nejvétsi skupinou byli zaméstnanci statni spravy, ktefi tvofili 20
(17 %) respondentl. Nasledovala kategorie samospravy, kterou tvoftilo 18 respondentt
(15 %). Stredoskolské studenty zastupovalo 16 respondentt (13 %) a kategorie jiné byla
zastoupena 13 respondenty (11 %), z nichz vétsina byla ve starobnim dichodu. Nejméné
zastoupenou kategorii byli vysokoskolsti studenti, ktefi vtomto vyzkumu zastupovali

pouze 2 respondenti (2 %).
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Otazka €. 6: Co si predstavujete pod pojmem kriminalita?

Graf 6: Co si pfedstavujete pod pojmem kriminalita?

V jakém sektoru jsem zaméstnan/a?

H trestné Ciny
M trestné Ciny a prestupky

m trestné Ciny, prestupky a jednani,
které spolecnost odsuzuje, ale
nejsou trestna

Zdroj: vlastni Setfeni
Cilem Sesté otazky bylo zjistit, co si respondenti pfedstavuji pod pojmem kriminalita.
Spravné si pod pojmem kriminalita predstavuje trestné Ciny 38 respondentll (32 %).
Nejvice respondent(, celkové 61 (51 %), si pod pojmem kriminalita pfedstavuje nejen
trestné ciny, ale i prestupky. Zbyvajicich 21 (17 %) respondentl se domnivd, Ze
kriminalita zahrnuje trestné Ciny, prestupky a jedndni, které spolecnost odsuzuje, ale

nejsou trestné.
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Otazka €. 7: Co si predstavujete pod pojmem nasilna kriminalita?

Graf 7: Co si predstavujete pod pojmem ndsilnd kriminalita?

Co si predstavujete pod pojmem nasilna
kriminalita?

M pouze fyzické nasili

M pouze psychické nasili
pouze nasili proti majetku
rtizna kombinace a,b,c

Wjiné

Zdroj: vlastni Setreni
Sedma otdzka se pta respondentl na to, co si predstavuji pod pojmem nasilna
kriminalita. VétsSina respondent(, konkrétné 78 (65 %), si pod timto pojmem predstavuje
kombinaci fyzického a psychického nasili a také nasili proti majetku. Celkem 34 (28 %)
respondentll se domniva, Ze nasilna kriminalita zahrnuje pouze fyzické nasili, zatimco 4
(3 %) respondenti uvedli pouze psychické nasili. Dalsi kategorie, kterou uvedli pouze 2
(2 %) respondenti, je nasili proti majetku. Stejny pocet respondent(, tedy 2 (2 %), si pod

pojmem nasilnd kriminalita predstavuje néco odliSného od vyse uvedenych odpovédi.
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Otazka ¢. 8: Ktery druh nasilné kriminality je dle Vas v nasi spolecnosti vyskytovan

nejcastéji?

Graf 8: Ktery druh ndsilné kriminality je dle Vds v nasi spolecnosti vyskytovdn nejcastéji?
Ktery druh nasilné kriminality je dle Vas

v nasi spolecnosti vyskytovan nejcastéji?
38

vrazda umyslné loupez vydirani domadci nasili  vytrznictvi
ublizeni na
zdravi

Zdroj: vlastni Setreni
Tato otdzka byla zaméfena na nejc¢astéjsi druh nasilné kriminality, ktery se z pohledu
dotazovanych v nasi spolecnosti vyskytuje nejcastéji. Podle 38 (32 %) respondenti je
nejcastéjsSim zloCinem umysIiné ublizeni na zdravi, nasledované loupezi podle 26
respondentll (22 %). Treti misto zaujima domaci nasili, které uvedlo celkem 19 (16 %)
respondentl. VytrZnictvi skoncilo na ¢tvrtém misté s celkovym poctem 17 (14 %)
respondent(, vydirdni uvedlo 9 (7 %) oslovenych a vrazdu 5 (5 %) respondentu. Posledni
kategorii jiné zlociny tvofi shodné 4 respondenti, ktefi uvedli znasilnéni, a 2 respondenti,

ktefi zminili nebezpecné vyhroZzovani a rvacku.
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Otazka €. 9: Jaka je podle Vas nejc¢astéjsi pricina pachani nasilné kriminality?

Graf 9: Jakd je podle Vds nejc¢astéjsi pricina pdchdni ndsilné kriminality ?

Jaka je podle Vas nejcastéjsi pricina
pachani nasilné kriminality?

43

genetické vychovy psychicka ESIIRY alkohol
predpoklady rodiny a jeji stranka médiich,
vliv pocitacovych
hrach, sportu

Zdroj: vlastni Setreni
Otazka se zaméfuje na to, jaka je nejcastéjsi pric¢ina pachani ndsilné kriminality z pohledu
dotazovanych osob. Nejcastéjsi pric¢inou je podle 43 (36 %) respondent( vychova rodiny
a jeji vliv na psychickou stranku, to uvadi celkem 23 (19 %) respondentl. Genetické
predpoklady jako nejéastéjsi pricinu zvolilo 16 (13 %) respondent(, alkohol povazuje za
pri¢inu nasilné kriminality 13 (11 %) respondentll. Nasili v médiich, pocitacovych hrach
Ci sportu je pric¢inou podle 12 (10 %) respondent(, drogy podle 8 (7 %) respondent( a
jinou pficinu vyplnilo 5 (4 %) respondentd, kdy tfi z nich uvedli, Ze pfi¢ina nemusi byt ve
vysSe uvedenych prikladech, ale mliZe vznikat tzv. v disledku vyhrocenych emoci a afektd

a posledni dva nechali tuto polozku nevyplnénou.
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Otazka €. 10: Dokazal/a byste popsat sociologicky pojem nasili?

Graf 10: Dokdzal/a byste popsat sociologicky pojem ndsili?

Dokazal/a byste popsat sociologicky pojem
nasili?

jev vyvolany socialnimi procesy patologicky zpUsob interakce  agrese, tedy utok na fyzickou nebo
jedince s okolim psychickou integritu ¢lovéka

Zdroj: vlastni Setreni
Desatd otazka ma za ukol zjistit, co je dle dotazovanych sociologicky pojem nasili.
Skupina respondentl s celkovym poctem 51 (42 %) uvedla, Ze sociologicky pojem nasili
zahrnuje agresi, tedy utok na fyzickou nebo psychickou integritu ¢lovéka, dost podobné
je na tom jev vyvolany socidlnimi procesy, ktery uvedlo 49 (41 %) dotazovanych.
Nejméné s poctem 21 (17 %) respondentl byl zvolen patologicky zplsob interakce

jedince s okolim.
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Otazka €. 11: Jak podle Vas vznika socialni riziko?

Graf 11: Jak podle Vds vznikd socidlni riziko?

Jak podle Vas vznika socialni riziko?

52

spojeni vlastnich psychickych nazorovou a osobni nesvobodou,  vnitini individudlni dusevni stavy,
probléma jednotlivych osob do omezovani projevu slova, spory  pocity, zabrany jako stres, problémy
urcitého trendu a sméru vyusténi nabozenskych proudl a smért nebo v komunikaci, nevrazivost
stranické spory

Zdroj: vlastni Setfeni
Cilem jedendcté otazky je zjistit, jaké faktory respondenti povaZuji za zdroj socialniho
rizika. Nejvice, konkrétné 52 (43 %) respondent(ll, se domniva, Ze vnitfni individualni
stavy, jako je stres, problémy s komunikaci a nevraZivost, jsou hlavnim zdrojem
sociadlniho rizika. Celkem 42 (35 %) respondent( vidi vlastni psychické problémy
jednotlivcl jako zdroj socidlniho rizika, ktery se vyviji do urcitého trendu. Vznik
socidlniho rizika spojuje celkem 26 (22 %) respondent(i s omezovanim nazorové a osobni
svobody, omezenim svobody projevu, spory mezi ndbozenskymi proudy a politickymi

stranami.

78



Otazka €. 12: Kterou nasilnou kriminalitu pachaji nejcastéji pachatelé ve skupinach?
Graf 12: Kterou ndsilnou kriminalitu pdchaji nejcastéji pachatelé ve skupindch?

Kterou nasilnou kriminalitu dle Vas pachaji nejcastéji
pachatelé ve skupinach?

m divacké nasili
M extremismus
1 organizovanou kriminalitu

motorkarské gangy

Zdroj: vlastni Setfeni
Kterou nasilnou kriminalitu pachaji nej¢astéji pachatelé ve skupinach se dotazovanych
pta dvanacta otazka. Podle respondentll jsou nejcastéji pachanymi formami ndsilné
kriminality ve skupinach divacké nasili, které oznacilo 44 (37 %) respondentd, a
extremismus, ktery oznacilo 42 (35 %) respondent(. Organizovanou kriminalitu oznacilo

31 (26 %) respondentq, zatimco pouze 3 (2 %) respondenti oznacili motorkarské gangy.
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Otazka €. 13: Co si predstavite pod pojmem rizikova skupina osob?

Graf 13: Co si pfedstavite pod pojmem rizikovd skupina osob?

Co si predstavite pod pojmem rizikova
skupina osob?

skupina, ktera je soustfedéna na jednom misté av  skupina, ktera pacha trestnou ¢innost na réznych
jednom case pfi pachani trestné Cinnosti mistech v rizném case, kdy se ani navzajem nesetkaji

Zdroj: vlastni Setreni
V otdzce tfinact se respondentlm klade otazka, jaky obraz maji o rizikové skupiné osob.
Vyrazna vétSina 73 (61 %) respondentl oznadila skupinu, kterd je soustfedéna na
jednom misté a v jednom case pfi pachdani trestné Cinnosti, jako rizikovou skupinu.
Skupinu lidi, ktefi pachaji trestné ciny na rliznych mistech a ¢asech a navzajem se

nesetkdvaji, oznacilo jako rizikovou skupinu 47 (39 %) respondent(.
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Otazka ¢. 14: Které z uvedenych skupin jsou nejvice rizikové jako obéti nasilné
kriminality?

Graf 14: Které z uvedenych skupin jsou nejvice rizikové jako obéti ndsilné kriminality?
Které z uvedenych skupin jsou dle Vas
nejvice rizikové jako obéti nasilné
kriminality?

seniofri bezdomovci, prostitutky nocni obsluhy
zahranicni délnici objektd (benzinky,
vecerky apod.)

Zdroj: vlastni Setfeni
Jaka skupina lidi je nejvice ohroZena nasilnou kriminalitou ma za ukol od dotazovanych
zjistit otdzka ¢trnactd. Podle odpovédi respondentll jsou nejvice ohroZenou skupinou
seniofi s celkovym poctem 44 (37 %) odpovédi. Druhou nejrizikovéjsi skupinou jsou
podle 31 (26 %) respondentl déti, ndsledované nocnimi pracovniky, které uvedlo 22 (18
%) respondentl. Bezdomovci a zahraniéni pracovnici jsou rizikovou skupinou pro 14 (12
%) respondentl a posledni rizikovou skupinou jsou prostitutky, které uvedlo 9 (7 %)

respondent(.
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Otazka €. 15: Vite, ¢im se zabyva viktimologie?

Graf 15: Vite, ¢im se zabyvad viktimologie?

Vite, ¢im se zabyva viktimologie?

82

pachatelem trestnych ¢int obéti trestného Cinu resSenim kriminality

Zdroj: vlastni Setfeni
Patnactd otazka se tyka znalosti respondentll v oblasti viktimologie. Viktimologie se
zabyva obétmi trestnych ¢inQ, jak spravné uvedlo 82 (68 %) respondentl. Na druhé
strané 24 (20 %) respondentt tvrdilo, Ze viktimologie se zabyva feSenim kriminality,
zatimco 14 (12 %) respondent( se domnivalo, Ze viktimologie je véda, ktera se zabyva

pachatelem trestnych ¢inG.
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Otazka €. 16: Mate osobni nebo zprostiedkovanou zkuSenost s nasilnou kriminalitou,
kde by byli pachatelé nebo obéti rizikové skupiny?

Graf 16: Mdte osobni nebo zprostfedkovanou zkuSenost s ndsilnou kriminalitou, kde by
byli pachatelé nebo obéti rizikové skupiny?

Mate osobni nebo zprostfedkovanou zkusenost s nasilnou kriminalitou,
kde by byli pachatelé nebo obéti rizikové skupiny?

Hano Mne

Zdroj: vlastni Setfeni
Sestnactd otazka se tykala zkugenosti respondentd s nasilnou kriminalitou, a to bud'jako
osobni, nebo zprostifedkovanou, kde by byli pachatelé nebo obéti z rizikovych skupin. Ze
ziskanych vysledkl je patrné, Ze témér stejny pocet respondent(, konkrétné 59 (49 %),
uvedl, Ze se s ndsilnou kriminalitou se setkal osobné, nebo zprostfedkovanég, zatimco 61

(51 %) dotazanych tuto zkusenost nemélo.

83



Otdzka €. 17: Myslite si, Ze Policie CR provadi dostateénou prevenci nasilné kriminality
u rizikovych skupin?
Graf 17: Myslite si, e Policie CR provddi dostatec¢nou prevenci ndsilné kriminality u

rizikovych skupin?

Myslite si, ze Policie CR provadi
dostatecnou prevenci nasilné kriminality u

rizikovych skupin obéti?
56

spiSe ano spise ne

Zdroj: vlastni Setfeni
PFi sedmnacté otdzce, kterd se tykala toho, zda si lidé mysli, Ze Policie CR dostate¢né
predchdzi nasilné kriminalité u rizikovych skupin, odpovédélo 56 (47 %) respondent, Ze
spiSe ano, zatimco 37 (31 %) respondent’ odpovédélo, Ze spiSe ne. Dvé posledni skupiny
respondentll jsou jasné rozdéleny, kdy jedna skupina 18 (15 %) respondentl

odpovédéla, Ze ano, a druha skupina 9 (7 %) respondentli odpovédéla, Ze naopak ne.
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Otazka ¢€. 18: Jaka je podle Vas nejucinnéjsi prevence kriminality?

Graf 18: Jakd je podle Vds nejucinnéjsi prevence kriminality?

Ve ]

nnéjsi prevence
y?

Jaka je podle Vas nejuci
kriminalit

H podle obsahového méreni

H podle okruhu adresatu

Zdroj: vlastni Setfeni
Respondenti odpovidali na osmnactou otdzku, kterd prevence kriminality se jim jevi jako
nejucinnéjsi. Mohli si vybrat mezi prevenci dle obsahového méreni zaméfenou na
pachatele, konkrétni situaci nebo obét a prevenci podle okruhu adresatd, ktera se snazi
predchazet recidivé a zaméruje se na celou spolecnost a rizikové skupiny. Z grafu
vyplyvad, Ze 78 (65 %) respondentu zvolilo jako nejucinné;jsi prevenci zamérenou na okruh
adresatl, zatimco zbylych 42 (35 %) respondentl preferovalo prevenci podle

obsahového méfreni.
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Otazka €. 19: Slysel/a jste nékdy o socialni pedagogice?

Graf 19: Slysel/a jste nékdy o socidlni pedagogice?

Slysel/a jste nékdy o socialni pedagogice?

Hano
M ano, ale konkrétné nedokazi
definovat

 ne

nevim

Zdroj: vlastni Setfeni
Pfedposledni devatendacta otdzka dotaznikového Setfeni se tykala toho, zda respondenti
nékdy slySeli o socialni pedagogice. 39 (32 %) respondentll odpovédélo, Ze ano, ale
nedokazou ji presnéji popsat a 38 (32 %) respondentl uvedlo, Ze ano. Zbylé dvé skupiny
bud' o socidlni pedagogice neslysely vibec, coZ bylo konkrétné 27 (23 %) respondentd,

nebo nevédély, coz bylo celkem 16 (13 %) dotazovanych.
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Otazka ¢. 20: Myslite si, ze socidlni pedagogika hraje ulohu v kontrole nasilné
kriminality?

Graf 20: Myslite si, Ze socidlni pedagogika hraje ulohu v kontrole ndsilné kriminality?

Myslite si, ze socialni pedagogika hraje
ulohu v kontrole nasilné kriminality?

Hano

M spiSe ano

1 spiSe ne
ne

M nevim

Zdroj: vlastni Setreni

Posledni otazka méla ovéfit, zda socialni pedagogika podle dotazovanych hraje roli v
kontrole nasilné kriminality. Skupina 32 (27 %) respondentl odpovédéla, Ze spiSe ano.
Nevim uvedlo 27 (22 %) respondentl a 25 (21 %) respondentl odpovédélo, Ze socialni
pedagogika hraje Glohu v kontrole nésilné kriminality. Naopak 25 (21 %) respondent( si
mysli, Ze socidlni pedagogika v této oblasti roli spiSe nehraje a zbylych 11 (9 %)

respondentl odpovédélo, Ze ne.
13.1 Prijeti, Ci zamitnuti hypotéz
13.1.1 Vyhodnoceni hypotézy ¢. 1

Hypotéza €. 1: Vice neZ polovina respondenti si spojuje pojem ndasilna kriminalita
pouze s fyzickym nasilim.

Podle vysledkd dotaznikového Setfeni Ize konstatovat, Ze vice neZ polovina oslovenych
(65 %) spojuje nasilnou kriminalitu s pouzitim fyzického a psychického nasili a také s
nasilim proti majetku. Pouze 28 % respondentl spojuje nasilnou kriminalitu jen

s fyzickym nasilim. Je tfeba zd(raznit, Ze nasilna kriminalita se tykd pouze trestnych ¢ind
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zaloZenych na fyzickém nasili v(ici ¢lovéku, nikoli v(i¢i véci. Respondenti tedy nespravné

chapou povahu nasilné kriminality, ¢imz také falzifikovali (zamitli) hypotézu ¢. 1.
13.1.2 Vyhodnoceni hypotézy ¢. 2

Hypotéza ¢. 2: Podle respondentli jsou seniofi jako rizikova skupina nejcastéji

vystaveni jako obét nasilné kriminalité.

Z vysledk(l dotaznikového setreni vyplyva, Ze vétSina dotazanych tvrdi, Ze seniofi jsou
nejvice ohrozenou skupinou. Podle vyzkumného vzorku jsou seniofi nejéastéji obéti
nasilné kriminality, coZ potvrdilo 37 % respondentd. Tato skupina lidi povaZuje seniory
za rizikovéjsi skupinu nez déti, nocni pracovniky, bezdomovce, zahrani¢ni délniky a

prostitutky. Hypotéza €. 2 byla verifikovana (pfijata) na zakladé téchto skutec¢nosti.
13.1.3 Vyhodnoceni hypotézy €. 3

Hypotéza ¢. 3: Méné nei polovina respondentll ma osobni ¢i zprostiedkovanou

zkusSenost s nasilnou kriminalitou.

Osobni ¢i zprostfedkovanou zkuSenost snasilnou kriminalitou podle vysledka
dotaznikového Setfeni ma 49 % respondentd, zatimco vétsi polovina, konkrétné 51 %,

takovou zkusenost nema. Timto zjiSténim byla hypotéza €. 3 verifikovana (pfijata).
13.1.4 Vyhodnoceni hypotézy ¢. 4

Hypotéza €. 4: Vétsina respondentti se shoduje, Ze socialni pedagogika hraje ulohu

v kontrole ndsilné kriminality.

Podle 27 % respondentt hraje socialni pedagogika roli pri kontrole nasilné kriminality —
ti odpovédéli "spisSe ano" a 21 % respondentl odpovédélo "ano". Nicméné vétsina
respondentl bud nevédéla, nebo odpovédéla "spise ne" nebo "ne". To znamena, Ze
vétsSina respondent(, ktera se zucastnila tohoto dotaznikového Setfeni, si nemysli, Ze by
socialni pedagogika hrala Ulohu pfi kontrole nasilné kriminality, coz falzifikuje (zamita)
hypotézu €. 4. Na druhou stranu, pokud bychom nezahrnovali respondenty, ktefi uvedli,

Ze neveédi, vysledek by se zménil a tato hypotéza by se verifikovala (pfijala).
13.2 Shrnuti a vyhodnoceni vyzkumu

Realizovany vyzkum mél za cil zjistit informovanost daného souboru respondent(

obecné o kriminalité a nasledné o nasilné kriminalité. Dale se zkoumalo, jaké jsou podle
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dotazanych faktory, které vedou ke vzniku nasilné trestné Cinnosti, nejcastéjsi formy
této trestné cinnosti, pachatelé a obéti. Vyzkum také sledoval, do jaké miry jsou
respondenti seznameni s pojmy jako socialni riziko, sociologické pojeti nasili a skupiny
rizikovych osob. Vyzkum mél rovnéz ovérit, zda respondenti jsou obeznameni s pojmem
viktimologie a védi, éemu se tato oblast vénuje. Dale bylo zkoumano, jakou formu
prevence respondenti povazuji za nejucinnéjsi a zda se domnivaji, ze Policie CR
dostatecné zajistuje prevenci nasilné kriminality u rizikovych skupin. Jako posledni se
analyzovalo, zda jsou respondenti obezndmeni se socidlni pedagogikou a zda hraje
néjakou roli pfi monitorovani nasilné trestné cinnosti. V dotaznikovém Setreni byla
vétsina respondentl muziského pohlavi, nej¢astéji zastoupenou vékovou skupinou byli

lidé ve véku od 18 do 35 let a prevazujicim mistem bydlisté byla méstska oblast.

Vyzkum pomoci dotazniku odhalil, Ze vétSina dotazanych neni dikladné informovana o
vyznamu slova kriminalita. Nejvétsi podil respondent( totiz chybné vnima prestupky
jako soucast kriminality. Podobné to bylo i u nasilné kriminality, kdy do ni vétSina
respondentl nespravné zahrnovala i psychické nasili a také nasili proti majetku. Pokud
jde o nejcastéjsi formy ndsilné kriminality v nasi spole€nosti, vyzkum ukazal, Ze
respondenti oznacuji umysIné ublizeni na zdravi za nejrozsifenéjsi formu. Nasledujicimi
formami jsou pak loupez, domaci nasili, vydirani a vrazda. Podle vyzkumu jsou
nejcastéjsimi faktory ovliviujici nasilnou kriminalitu spojené s vychovou rodiny a jejim
vlivem. Vychova a zdravé rodinné prostredi radné formuji jedince a mohou redukovat
nebo zastavit riziko vyvoje problematického jednani. Dotazani rovnéz oznacili psychické

aspekty osobnosti jako dalsi vyznamnou pficinu.

Nasledujici ¢ast dotaznikového Setfeni se zaméfrila na to, jaké vyznamy ma sociologicky
pojem nasili podle oslovenych respondent( a jaké faktory pfispivaji ke vzniku socialniho
rizika. Vétsina respondentu vyjadrila, Ze sociologicky pojem nasili zahrnuje agresi, tedy
utok na fyzickou nebo psychickou integritu jedince. Dale se shodli, Ze individudlni

faktory, jako je stres a problémy s komunikaci, pfispivaji ke vzniku socialniho rizika.

Poté bylo zkoumano, kterou nasilnou kriminalitu dle dotdazanych nejcastéji pachaji
pachatelé ve skupindach, kdy se doslo k vysledku, Ze vétsina respondent( se domniva, Ze

nejcastéji pachanou nasilnou kriminalitou ve skupinach je divacké nasili a extremismus.
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V ramci pojmu rizikova skupina osob se respondenti shoduji na tom, Ze tato skupina je

koncentrovana na jednom misté a v jednom ¢asovém useku pfi spachani trestného cinu.

Nasledovala dalsi ¢ast, ktera se zaméfila na obéti ndsilné kriminality. Z vysledkd
vyplynulo, Ze Ucastnici pridzkumu povazuji seniory za nejohrozenéjsi skupinu v této
oblasti a s mensimi odchylkami se shoduji na détech jako dalSich obétech. Poté se
vyzkum zaméfil na oblast viktimologie, kde se snazil zjistit, zda respondenti maji
povédomi o této problematice. Vysledky ukdzaly, Ze vice neZ polovina respondentu

spravné identifikovala viktimologii jako obor zabyvajici se obétmi trestnych ¢inG.

Zavérecna Cast vyzkumu se vénovala prevenci a monitorovani nasilné trestné ¢innosti a
rovnéz bylo zkoumano, kolik respondentd ma osobni nebo prostrednictvim jiné osoby
ziskané zkusenosti s nasilnou trestnou ¢innosti. Témér polovina respondentll vyjadrila,
Zze méla zkuSenost s nasilnou trestnou ¢innosti. Pfi dotazu na prevenci kriminality, kterou
zajistuje Policie CR, odpovédéla vice ne? polovina respondentd, e pokladaji tuto
prevenci za adekvatni. Vice neZ polovina respondentl vyjadfila, Ze se jiz setkala s
pojmem socialni pedagogika a nasledné se vyjadrila k jeji roli v kontrole nasilné
kriminality. Vysledky ukazaly, Ze mensi ¢ast respondentli ma jistotu ohledné ulohy
socialni pedagogiky v kontrole ndsilné kriminality. Bohuzel vyzkum ukazal, Zze témér

polovina respondentli nema povédomi o socialni pedagogice.
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Zaver
Nasilné trestné Ciny vzbuzuji v lidské spolecnosti znacné obavy, a to samoziejmé
opravnéné, nebot nasili je velmi nebezpeéné a mizZeme s nim byt konfrontovani kazdy

den. Tato prace se zaméfila na nasilnou kriminalitu a s ni souvisejici pojmy, stejné jako

na vybrané rizikové skupiny, které zahrnuji jak pachatele nasilné kriminality, tak i obéti.

V teoretické casti se nejprve vysvétlily pojmy spojené snasilnou kriminalitou a
rizikovymi skupinami. Prvni ¢ast se zaméfila na pojmy riziko, socidlni riziko, skupina,
ktera byla dale specifikovana jako socialni skupina, a nasledovala definice nasili, jeho
potenciadlnich obéti a druhl agresivniho chovani a nasili. Poté se prace zaméfila na
vyznam slova kriminalita, kdy byla definovana, rozdélena a nasledné se preslo k tématu
nasilné kriminality. S nasilnou kriminalitou jsou samozfejmé spojena rizikova chovani,
jeZ jsou v dalsi ¢asti podrobnéji popisovana, konkrétnéji jaké jsou jeji projevy a zakladni
oblasti. JelikoZ pro rizikové skupiny osob je charakteristické deviantni, od normy se
odchylujici chovani, bylo vhodné k definici rizikovych skupin ptidat teorii socialnich

deviaci.

Nasledujici ¢ast teoretické casti se zamérila na fenomenologii a etiologii nasilné
kriminality u rizikovych skupin. Byl popsan stav, struktura a dynamika, stejné jako priciny
a teorie vedouci k nasilnému jednani. Nasledné byly identifikovany rizikové skupiny,
které se dopoustéji nasilné kriminality, a byly popsany charakteristické rysy pachatelt
trestnych cin(i. Poté se zaméfila pozornost na urcité skupiny, jeZ jsou povazovany za
rizikové vzhledem k jejich tendenci k nasilné kriminalité. V této bakalarské praci byly
zvoleny skupiny ob¢ani s nepfizplsobivym chovanim, brachidlni extremisté, fanousci

sportovnich tyma a motorkarské skupiny.

Stejna pozornost byla vénovana nejen pachatelidm nasilnych trestnych ¢ind, ale také
rizikovym skupinam, které se stavaji obéti nasilné kriminality. Byly definovany pojmy
viktimologie, viktimnost a viktimizace a specifikovany pojmy obét a posSkozeny. Pro tuto
praci byly oznaCeny jako ohrozené skupiny seniofi a déti. Teoreticka ¢ast také seznamila
s kontrolou nasilné kriminality, prevenci a socialni pedagogikou jako formou kontroly
nasilné kriminality. Bylo téZ vhodné vymezit vyznamné patologické jevy spolecnosti

souvisejici s nasilnou trestnou cinnosti. Tato prace byla zaméfena na prostituci,
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nealkoholovou toxikomanii, extremismus, terorismus a divacké nasili. Zavérecnd
kapitola teoretické ¢asti bakalarské prace predstavila definici nasilné trestné Cinnosti z

pravniho hlediska.

V praktické ¢asti vyzkumu byla pouzita kvantitativni metoda a pro sbér dat bylo zvoleno
dotaznikové Setfeni v tisténé podobé. Cilem bylo prostfednictvim reprezentativniho
vzorku zkoumat znalosti a povédomi respondentll o kriminalité, zejména o nasilné
kriminalité, v€etné hlavnich pficin, nejcastéjSich forem, pachatell a obéti nasilné
kriminality a socialniho rizika. Dale byly zkoumany nejucinnéjsi zplsoby prevence
kriminality a mozna role socialni pedagogiky v této oblasti. Vysledky vyzkumu byly
detailnéji prezentovdany prostiednictvim grafu s vysvétlujicimi komentafi k jednotlivym
vysledklm. Prakticka ¢ast odhalila, jak ma dany vyzkumny vzorek povédomi o tématu
nasilné kriminality a souvisejicich pojmech. Dale ukazala, jak spoleCnost pristupuje k

prevenci nasilné kriminality a zda je obezndmena s oborem socialni pedagogika.

Nasili, kriminalita, rizikové skupiny osob, bez ohledu na to, zda jsou obéti nebo
pachatelem, jsou pojmy, které jsou stale pfitomny v nasi spolecnosti. Je dilezité
informovat spole¢nost o téchto jevech a problémech a podporovat preventivni opatreni,
aby se nasili a kriminalita nestaly béZznou a "normalni" soucasti naseho kazdodenniho
Zivota. Citat Johna Lennona zakondi tuto bakalarskou praci, ve kterém se konstatuje, ze
»Zijeme ve svété, kde se musime skryt, abychom se milovali, zatimco nasili se praktikuje

za denniho svétla.”
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Priloha I: Dotaznik

Dobry den, jmenuji se Kldra Krej¢ova a jsem studentkou 3. rocniku Pedagogické fakulty
Jiho&eské univerzity v Ceskych Budéjovicich. Pi&i bakaldfskou prdci na téma Ndsilnd
kriminalita a rizikové skupiny osob s ni souvisici. Chtéla bych Vds poZddat o vyplnéni
ndsledujiciho dotazniku, ktery je dileZitou soucdsti mé bakaldrské prdce. Dotaznik je

anonymni a data z néj ziskand pouZiji vyhradné jen pro svou prdci.
Dékuji za Vas ¢as vénovany k vyplriovani dotazniku.

1. Jaké je Vase pohlavi?
a) Zena
b) Muz

2. Kolik je Vam let?
a) méné nez 18 let,
b) 18-35let
c) 36-50let
d) 51 avicelet

3. Kde se nachadzi Vase bydlisté?
a) navesnici
b) ve mésté

4. Jaké mate vzdéldni?
a) zakladni
b) stfedoskolské
c) vysokoskolské

5. V jakém sektoru jsem zaméstndn/a?
a) statnisprava
b) samosprédva
c) soukromy sektor
d) studujici SS
e) studujici VS
f) jiné

6. Co si predstavujete pod pojmem kriminalita?
a) trestné Ciny
b) trestné Ciny a prestupky
c) trestné Ciny, prestupky a jednani, které spole¢nost odsuzuje, ale nejsou trestnd

7. Co si predstavujete pod pojmem ndsilna kriminalita?
a) pouze fyzické nasili
b) pouze psychické nasili
¢) pouze nasili proti majetku
d) rdazna kombinace a, b, c
e) jiné



8. Ktery druh ndsilné kriminality je dle Vds v nasi spolecnosti vyskytovdn nejéastéji?
a) vrazda
b) UmyslIné ublizeni na zdravi
c) loupei
d) vydirani
e) domaci nasili
f)  vytrinictvi
g) jiné
9. Jakd je podle Vs nejcastéjsi pricina pachdni ndsilné kriminality?
a) genetické predpoklady
b) vychovy rodiny a jeji vliv
c) psychicka stranka
d) nasili v médiich, pocitacovych hrach, sportu
e) alkohol
f) drogy
g) jiné

10. Jaky je sociologicky (sociologie = véda o spolecnosti) pojem ndsili?
a) jevvyvolany sociadlnimi procesy
b) patologicky zplsob interakce jedince s okolim
c) agrese, tedy utok na fyzickou nebo psychickou integritu ¢lovéka

11. Jak podle Vds vznika socidlni riziko?
a) spojenivlastnich psychickych problém jednotlivych osob do urcitého trendu a sméru
vyusténi
b) ndazorovou a osobni nesvobodou, omezovani projevu slova, spory naboZenskych
proudld a smérd nebo stranické spory
¢) vnitfni individualni dusevni stavy, pocity, zdbrany jako stres, problémy v komunikaci,
nevrazivost

12. Kterou ndsilnou kriminalitu pdchaji nejcastéji pachatelé ve skupindch?
a) divacké nasili
b) extremismus
c) organizovanou kriminalitu
d) motorkarské gangy

13. Co si predstavite pod pojmem rizikovd skupina osob?
a) skupina, ktera je soustifedéna na jednom misté a v jednom Case pfi pachani trestné
¢innosti
b) skupina, ktera pacha trestnou cinnost na rtiznych mistech v rdzném case, kdy se ani
navzajem nesetkaji

14. Které z uvedenych skupin jsou nejvice rizikové jako obéti ndsilné kriminality?
a) déti
b) seniofi
¢) bezdomovci, zahranic¢ni délnici
d) prostitutky
e) nocni obsluhy objektl (benzinky, vecerky apod.)



15. Vite, ¢im se zabyvad viktimologie?
a) pachatelem trestnych ¢int
b) obéti trestného Cinu
c) freSenim kriminality

16. Mdte osobni nebo zprostifedkovanou zkusenost s ndsilnou kriminalitou, kde by byly
pachatelé nebo obéti rizikové skupiny?

a) ano

b) ne

17. Myslite si, Ze Policie CR provddi dostateénou prevenci ndsilné kriminality u rizikovych
skupin obéti?

a) ano

b) spiSe ano

c) spise ne

d) ne

18. Jakd je podle Vds nejucinnéjsi prevence kriminality?

a) podle obsahového méreni
e socialni prevence (adresatem je pachatel)
e situacni prevence (zamérena na konkrétni situaci)
e viktimologicka prevence (zaméfena na obét)

b) podle okruhu adresatu
e primarni prevence (zamérena na celou spolecnost)
e sekundarni prevence (soustfedi se na rizikové skupiny a situace)
e terciarni prevence (snaha prechazet recidivé)

19. Slysel/a jste nékdy o socidlni pedagogice?
a) ano
b) ano, ale konkrétné nedokazi definovat
c) ne
d) nevim

20. Myslite, Ze socidlni pedagogika hraje ulohu v kontrole ndsilné kriminality?
a) ano
b) spise ano
c) spise ne
d) ne
e) nevim



