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Autor si pro své téma prace vybral zajimavou problematiku, a to zkoumani vztahu mezi politickou
stabilitou a bezpecnosti v zemich zapadni Afriky (ECOWAS) a migracnich tok( do EU.

Cil prace:

Prace si klade za cil ,,zhodnotit, do jaké miry se bezpecnost a politickd stabilita za sledované
obdobi podili na migraci z jednotlivych stat(i Hospodarského spolecenstvi zdpadoafrickych statl
(dale jen jako ,,ECOWAS“) do Evropské unie (dale jen jako ,EU“).” Cil hodnotim jako relativné
dobre formulovany.

Struktura prace a metodologie:

e Struktura prace je logicka, tj. prace je ¢lenéna na obecnou ¢ast a nasledné ¢ast
vénovanou vlastnimu vyzkumu. Presto k ni mam diléi pfipominky.

e Nazev prvni kapitoly ,Migrace, uprchlici, Evropska unie a ECOWAS“ nebyl zvolen zcela
$tastné (mohl byt formulovan vice odborné). Ale to je spiSe detail. Je patrné, Ze tato
kapitola méla slouzit jako zakladni koncep¢ni a metodicky rdmec vyzkumu, ale dle mého
nazoru nepfindsi to podstatné, a to 1) definovani zakladniho ramce pozndni v této oblasti,
tj. pfehled studii/vyzkumu zabyvajicich se vlivem politicko-bezpecnostni situace v zemich
ECOWAS na migraci do EU, a 2) ¢asti vénované migraci a politické stabilité a bezpecnosti
by mély byt Iépe propojeny s vyzkumnou ¢asti. Napf. v ¢asti 1.3. autor dle literatury pékné
definuje pojmy politickd stabilita a bezpecnost, ale nasledné ve svém vyzkumu zuZuje
analyzu politické stability a bezpecnosti v podstaté jen na dva ukazatele, a to bez blizsiho
vysvétleni jejich volby a bez ndvaznosti na obecnou ¢ast 1.3. U migrace se v této kapitole
autor vénuje jen zakladnim termintm a institucim, ale vlastné nikde se ¢tendr nedozvi o
migracnich tocich ze zemi zdpadni Afriky do EU, tj. chybi bliZsi popis druhého
zkoumaného jevu v Sirsim kontextu.

e U druhé kapitoly vnimam jako urcity nedostatek ne zcela dostate¢né popsanou
metodologii. Hovofi se zde sice o pfipadovych studiich jako o zvolené metodice pro jednu
¢ast vyzkumu, ale vice se nedefinuje, jaka kritéria tyto pripadové studie maji splfiovat a
k jakému cili vlastné maji slouZit. Pro druhou ¢ast vyzkumu si autor zvolil konstrukci
vlastniho migraéniho indexu a zkoumani jeho zavislosti na vybranych ukazatelich. Pravé u
vybéru téchto ukazatel mi chybi SirSi diskuse a odkazy na literaturu, a jak jsem zminila i



vyse, chybi mi zde i vétsSi ndvaznost na ¢ast 1.3. Autor pak provadi jednoduchou korelacni
analyzu, bohuzel chybi blizsi specifikace této metody. Pokud v tabulkdch u jednotlivych
zemi je v fadku , korelace” myslen korelaéni koeficient r, pak jeho hodnoty se uvadéji
v rozmezi -1 a 1 a je nutno vzdy pridat jesté dalsi testy dat (Pearson atd.), aby vysledky
mély néjakou vypovidaci hodnotu.

e Zavér by nemél obsahovat zadné tabulky a data, ale souhrnny sumar hlavnich zavérd
prace.

Formalni nedostatky:

e Kapitoly nezacinaji na zacatku strany.

Celkové zhodnoceni:

Praci vnimam jako zajimavy pokus o vyzkum na dané téma, tj. zkoumani vztahu dvou velicin (politicka
stabilita/bezpeénost a migrace), pro néz autor sesbiral relevantni zdroje dat, prace se dobfe Cte, ale
soucasné vnimam urcité metodologické nedostatky, které bohuzel mé celkové hodnoceni prace
snizuji. Presto praci k ustni obhajobé doporucuiji.

Otdazky k ustni obhajobé:

1. Rada bych, kdyby autor zdtvodnil vybér dvou ukazatel(, které proximuje do politické
bezpecnosti a stability, a souc¢asné uvedl, jaké dalsi ukazatele by mohlo byt vhodné do takové
analyzy zahrnout.

2. Pokud vétSina migrantl ze zemi zapadni Afriky zUstdva v sousednich zemich (¢i jinych zemi
Afriky), proc si autor pro analyzu vybral migraci do EU?
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