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UvoD

Od pocatku kiestanstvi zastdvala fimskokatolickd cirkev vyraznou pozici nejen
Vv zZivoté, ale 1 v rozvoji Ceskych zemi. Vzajemna spojitost statu a cirkve hrala dilezitou roli
ve vyvoji samotné spole¢nosti. V minulosti tento vztah velmi Casto prochazel rtiznymi
zménami. V soucasné dob¢é je ovSem postaveni katolické cirkve ponc€kud slabé. Zatimco
vroce 1921 se v Ceskoslovenském staté hlésilo ke katolické cirkvi témeét deset milionti
obyvatel, v roce 1950 se pocet véficich snizil na osm miliond. Tento upadek ale neznamenal
nic s porovnanim let 1991 a 2011. V roce 1991, tfi roky po tzv. sametové revoluci, kdy se
Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC) vzdala naroku na absolutni moc ve staté,
zaznamenalo s¢itani lidu jen Ctyfi miliony katolikii. Pti poslednim prizkumu v roce 2011 se
k fimskokatolické cirkvi piihlasil jen jeden milion obcanii.*

Presto vSak katolicka cirkev pfedstavuje jisty fenomén, ktery ma na tzemi ceského
statu dlouholetou tradici. Pro¢ ale stale dochazi k poklesu poctu véticich? Jak je mozné, ze
b&hem devadesatiletého vyvoje naseho statu cirkev ztratila devét miliond katolikti? Z jakého
divodu se vytraci naboZenska vira ze zivota obyvatel? Pficin 1ze najit nespocet. Negativni
postoje viici katolické cirkvi se objevily jiz v dobé formovani moderniho ¢eského naroda.
Odcizovani ¢eské spole¢nosti a katolické cirkve nezastavil ani vznik ¢eskoslovenského statu
Vv fijnu 1918, ba naopak doslo jesté k vyraznéjsi odluce. Katolicka cirkev byla vnimana jako
symbol starého rezimu a dochazelo k velkému poklesu poctu véficich.

K zasadnim milnikiim Ceskoslovenskych d&jin patii bezesporu 25. tnor 1948. Od
tohoto historického okamziku se Cesky a slovensky narod dostal na vice nez ctyficet let
do podruéi Sovétského svazu. Monopol moci ovladla KSC a limitovana demokracie tzv. tieti
republiky byla zcela demontovana a nahrazena tvrdou totalitni moci. Rimskokatolickou
cirkev vnimal novy rezim jako velké nebezpeci nejen zideologického hlediska, ale
predevsim kvuli svému pfirozenému centru ve Vatikdnu. Komunisté cirkev povazovali za
nejsilné;jsi spoleCenskou instituci, kterd by mohla ptisobit jako opozi¢ni politicka sila. Cirkev
tedy byla vnimana jako hlavni nepfitel, a proto jednim z cilti nového rezimu bylo ustavit tzv.
narodni katolickou cirkev, kterd by ochotné spolupracovala se statni moci. Jinymi slovy —
fimskokatolicka cirkev se méla zcela podfidit komunistickému rezimu a stat se tak
poslusnym nastrojem politiky KSC.

Praveé nastup komunistického totalitniho systému mize byt jeden z hlavnich divodi,
pro¢ postupnymi kroky dochdzi k neustdlému poklesu poctu véficich hlasicich se ke

katolické cirkvi. Nutno podotknout, Ze dodnes se katolickd cirkev vyrovnava s touto

! Nabozenské vyznani bylo soucasti obsahu s¢itani lidu v letech 1921-1950 a 1991-2011. Interpretovana data
jsou prevzata od Ceského statistického ufadu z roku 2014 (Cesky statisticky ufad 2014).
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dé¢jinnou zkusenosti. Nicmén¢ tak jako mince mé dvé strany, i cirkev béhem komunistické
nadvlady ukézala svoji druhou tvat.?

Tato magisterskd diplomova prace nese nazev Katolicka cirkev a prizpusobovani
komunistickému rezimu (pripad patera Josefa Plojhara). Pravé osobnost patera Plojhara
uvnitf katolické cirkve velmi rezonuje. Plojhar byl jednim z mnoha duchovnich, ktefi odmitli
poslusnost cirkevni hierarchii, a oteviené spolupracovali s komunistickym rezimem. Stava
se tedy symbolem té &asti katolické cirkve, ktera at’ p¥imo, &i neptimo kolaborovala s KSC.
Hlavnim cilem této diplomové prace je zjistit, jak se katolicka cirkev chovala ke
komunistickému rezimu a jakym zpiisobem na n¢j reagovala. Déle bude pozornost zaméiena
i na cirkevni politiku KSC. V neposledni fadé se tato prace bude vénovat i osobé Josefa
Plojhara, u kterého bude stézejni analyzovat jeho postoj viici katolické cirkvi na jedné strang,
a vici komunistické ideologii na stran€ druhé.

V souvislosti s vyty¢enym cilem prace je nutné piedlozit vyzkumné otazky, které zni
nasledovné: Jaky vztah viadl mezi katolickou cirkvi a Komunistickou stranou
Ceskoslovenska? Jakou pozici katolickd cirkev zaujala viici komunistickému rezimu? Jaké
kroky a postupy byly viici katolické cirkvi vykondvany ze strany KSC? A jak na né cirkev
reagovala? Pomohl Josef Plojhar svym chovanim k legitimizaci komunistického reZimu?
A do jaké miry? SnaZil se o zadrZeni sekularizacnich tendenci reZimu, nebo spis tento proces
akceptoval?

Védecké uchopeni historie katolické cirkve ve 20. stoleti je metodologicky ale
I tematicky nesnadnou zalezitosti. Je to dano ptedevSim tim, ze cirkevni d&jiny byly
ovlivitovany politickym vyvojem a ideologizacnimi trendy, které se ostatné projevuji
I v dnesni dobé&. Psat o katolické cirkvi predstavuje jedno z nejvice komplikovanych témat
svétovych d&jin, nebot' je nutné vzit v uvahu dvoutisiciletou problematiku politiky,
naboZenstvi, kultury, ale i ekonomiky Evropy, respektive celého svéta. Katolicka cirkev je
navic tésn¢ spjata s dil¢imi tématy, jako je napiiklad christianizace, reformace C¢i
sekularizace, vyvoj politického mysleni, vyskyt odliSnych monoteistickych ndbozenstvi
nebo nastup totalitnich rezimd. Jinymi slovy, katolickd cirkev ma za sebou dlouhou
a pfedevsim velmi pestrou historii, a svymi kroky leckdy ovliviiovala celou spole¢nost.
V pribéhu staleti se musela také vypotadat s hlubokymi vnitinimi krizemi, které se
projevovaly zejména napétim mezi reformnim proudem katolického kléru a skupinami

knéZzi, jez byly konzervativniho smysleni.

2 Nelze pominout skute¢nost, ze n&ktefi duchovni spolupracovali se Statni bezpecnosti. Miizeme zminit knéze
a pedagoga Cyrilometodé&jské bohoslovecké fakulty ThDr. Jaroslava Koutila, ktery byl zatazen jako tajny agent
s krycim jménem ,,PRAZAN*. Podle dochovanych dokumentii mé&l zddat StB o pomoc v kariéfe v cirkvi i na
fakulté (Plachy 2011: 59).
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Po druhé svétové valce vstupovala katolicka cirkev do osvobozené Ceskoslovenské
republiky s vyraznymi moralnimi zasadami, nebot’ béhem nacistické okupace se velka cast
duchovnich podilela na narodnim odboji. Zaroven vedle sebe méla zna¢nou pocetni
duchovni a intelektualni elitu. Unor 1948 viak piedstavoval zasadni zlom. Spole¢nost,
zbavena svobody, byla ovladana nasilim a veskeré aspekty obcanského Zivota se zcela
podfidily komunistické ideologii. KSC zagala do cirkevnich zaleZitosti zasahovat zcela
svévolng a Cinila vSe pro to, aby si cirkev zcela podmanila. Katolicka cirkev se tedy ocitla
V nové a obtizné situaci. Pravé vztah katolické cirkve a statu po roce 1948 se stal jednim
zZ ustiednich otazek vyvoje ceskoslovenského statu.

Bezesporu je ovSem katolicka cirkev spjata i s riiznymi kontroverznimi tématy, jako
je naptiklad jiz zminovana kolaborace ¢asti knézi béhem komunistické totality. Na druhou
stranu nic neni Cernobilé. Tim ale autorka nechce zlehcovat ¢i ospravedlnovat tuto
skute¢nost, jen je vhodné zminit, Zze 1 katolickd cirkev neni bez viny. Problematika
kolaborace duchovnich se stala tedy hlavnim divodem pro vybér tohoto tématu diplomové
prace. Tato oblast je zajimava predevSim z pohledu lidského jednéni, které ma vzdy dvé
roviny — vnéjsi, kterou lze charakterizovat viditelnym projevem jednani, a vnitini rovinu,
ktera je spiSe skrytd a je spojena s motivaci k ur¢itému ¢inu. Pokud bychom chtéli ziskat
odpovédi na otazky, co konkrétniho duchovniho vedlo ke spolupraci, jaka byla jeho vnitini
motivace k tomuto chovani, je pfinosné se ptat: ,,Byl si duchovni védom svého jednani a citil
pocit vinny?* ,,S odstupem ¢asu, obhajuje tajnou spolupraci se Statni bezpecnosti, nebo
naopak ptiznava chybu a lituje své Einnosti?*“ ,,Kolaboroval dobrovolng, nebo byl ke
spolupraci piinucen KSC?“ Z hlediska hodnoceni viditelného chovani knéze jsou vhodné
tyto otazky: Kde a za jakych okolnosti probihaly rozhovory mezi knézem a Stdtni
bezpecnosti? Co bylo obsahem téchto rozhovori? Jak dlouho a jak ¢asto K témto schiizkam
dochdzelo? Ziskavala Statni bezpecnost diivérné a tajné cirkevni dokumenty? Byl porusen
knézsky slib mlcenlivosti? Obdrzel duchovni pseudonym? (Buf3 2011: 122—123). Pravé Josef
Plojhar, knéz, politik, ale také kolaborant, ktery byl béhem druhé svétové valky véznény
Vv koncentracnich tdborech Dachau a Buchenwald, sehrél vyraznou roli pfi utvafeni vztahu
katolické cirkve s komunistickym rezimem po roce 1948. Pro katolickou cirkev je jeho
jméno spojeno piedevsim se slovem zradce. Bohuzel do dnesnich dnti nevznikla o Plojharovi
z4adna monografie ¢i obsahlejsi akademicky Clanek. Ve vétSiné ptipadl jeho jméno budi
negativni konotace a leckdo jméno Josef Plojhar ani nezna, coz byl dalsi divod, pro¢ byl pro
tuto praci zvolen pravé on. Otdzkou zlstava, zda se jiz katolickd cirkev s pfipadem
kolaborace s komunistickym rezimem vypofadala a zaujala k této problematice zietelné

stanovisko.



Ackoliv cirkev stale hledd své misto v globalizovaném svété, je nutné dodat, ze
nabozenstvi vyznamng plisobi nejen ve vefejném prostoru a v politice, nybrz také v kulturni,
socidlni a ekonomické sféfe. Cim dal &astdji se v celosvétovém méfitku hovofi
0 vzrustajicim vyznamu naboZenstvi jako o politickém fenoménu, nebot’ ndbozenska hnuti,
vcetné cirkve katolické, se stale Castéji zabyvaji politickymi tématy. Na druhé strané ale
nejen v Ceské, ale i ve svétové katolické cirkvi miizeme v soucasné dobé najit velké nazorové
diferenciace, které by mohly v budoucnosti vést az k samotné polarizaci cirkve.

Z metodologického hlediska je tato prace ptipadovou studii, kterd se soustfedi na
ziskavani obecnych teoretickych poznatki. Jejim cilem je poskytnout pficinné teoretické
vysvétleni konkrétniho pripadu. Nejde tedy jen o popis daného jevu. Na druhou stranu tato
metoda kvalitativniho vyzkumu musi vzdy brat v uvahu socidlni, historické a rovnéz
politické udalosti tak, aby byl poddn co nejkomplexnéjsi obraz dané¢ho piipadu. Jednou
Z ptednosti ptipadové studie je, Ze v ramci zkoumdni jednoho ptipadu se objevi mnozstvi
proménnych a pfi¢innych mechanisma, které posléze vyzkumnika nuti zamyslet se nad
dal$imi kauzalnimi procesy, jez jsou shodné s vysledkem a nalezenymi dukazy. Proto na
zaklad¢ analyzy a shrnuti historickych udélosti a aplikovéani zvolené teorie se tato prace bude
snazit vystihnout roli katolické cirkve pod komunistickou nadvladou s konkrétnim
zaméfenim na cirkevni politiku KSC.

Struktura diplomové prace je rozdélena na dva hlavni celky — na teoretickou
a analytickou &ast. Casové vymezeni prace bude ohraniéeno roky 1948 az 1968. Nicméné
Vv kratkosti bude zminéna i situace po druhé svétové valce, tedy od roku 1945 aZ do osudného
tinora 1948, nebot’ v tomto kratkém mezidobi si jiz KSC vymezovala svoji roli a podmanila
si hlavni ministerska kiesla. Jednalo se de facto o takzvanou piipravnou fazi k pievzeti moci.
Unor 1948 piedstavoval pro Ceskoslovenskou republiku nastoleni komunistické diktatury,
zlikvidovani parlamentniho demokratického systému a pfidruZzeni se pod sovétsky
mocensky blok. Pro katolickou cirkev za€ala zasadné nova situace. Druhou polovinu 60. let
20. stoleti 1ze oznacit za dobu pozvolného uvolilovani, pro kterou se vzil nazev prazské jaro.
Toto obdobi je pro katolickou cirkev velmi vyznamné, nejen z hlediska konani druhého
vatikanského koncilu, ale rovnéZ pro rozvolnéni pomért v zemi a alespon na kratky ¢as pro
obnoveni svobody slova. Zasadni zlom vSak nastal v srpnu 1968, kdy armady péti stath
Varsavské smlouvy piekrocily ¢eskoslovenské hranice, a obdobi prazského jara skoncilo.
Casové vymezeni této prace je vybrano i z diivodu osoby Josefa Plojhara, ktery v roce 1968,
po dvaceti letech, skoncil v Gfadu ministra zdravotnictvi. Vyzkum bude zaméfen jen na

d¢jiny Ceskych zemi, nebot’ situace na Slovensku se vyvijela odlisné.



Teoreticka Cast se bude opirat o teorii sekularizace, ktera vSeobecné ocekava tipadek
nabozenstvi a ma vyrazny vliv na vysvétleni poklesu nabozenstvi ve spole¢nosti. Tato prace
je tedy zalozena na ptedpokladu, Ze snizeni poctu véficich je spjato S nastupem a zejména
s pusobenim totalitni ideologie sekularniho charakteru jako byl komunismus. Velmi
podstatné bude definovat, co relativné mnohovyznamové slovo sekularizace vlastné
znamena. Sekularizaci lze rovn€z povazovat za viceuroviiovy proces, ve kterém jsou
zohlednény vSechny historické zkuSenosti.

Predmétem této prace je rovnéz komunisticka ideologie, proto pozornost bude
zaméiena na sekularizaci, kterd je spjata s timto totalitnim reZimem. Béhem komunistické
nadvlady dochazelo ke znacné€ ndsilnym represim, coz velmi negativné ovlivnilo
nabozenstvi a cirkev jako takovou. Teorie sekularizace se ovSem v 60. letech 20. stoleti
ukézala jako jedna z nejvyraznéjSich teorii v oblasti ndbozenstvi a modernity. Za stézejni
autory lze povazovat Bryana Wilsona, Petera Ludwiga Bergera a Thomase Luckmanna. Je
logické, ze s pribehem casu se teorie vyvijela a na poli vyzkumu se objevili novi badatelé,
ktefi sekularizaci vnimaji odli$né. S tim souvisi kritika, ktera se vii¢i teorii zacala objevovat
jiz na pocatku 80. let. Nicmén¢ i1 ptes veSkeré vytky je tato teorie pii védeckém badani stale
hojné vyuzivana.

Analyticka ¢ast prace se bude skladat ze ¢tyf hlavnich kapitol. Prvni z nich se bude
vénovat politice KSC Vv cirkevni a nédbozenské oblasti. Proticirkevni opatieni zadala tato
politicka strana uplatiiovat jiz od jara roku 1948. Hlavni diraz bude tedy zaméfen na toto
casové obdobi az do roku 1968. V této souvislosti nemuze byt ale opomenuta ani doba pred
unorovym pievratem, kdy se zaCaly projevovat prvni spory mezi statem a katolickou cirkvi.
Struktura katolické cirkve je velmi rozmanita, nicméné je pevné stanovend. Jelikoz se
proticirkevni politika zaméfila na celkovou hierarchii cirkve, v kratkosti budou v této
kapitole nastinény i cirkevni procesy, které komunistické stran¢ poslouZily jako zdminka
k likvidaci feholnich fadu. V neposledni fadé bude zminéno i obdobi 60. let, kdy bylo patrné,
7e cirkevni politika KSC nabira jiny smér.

Druha kapitola se bude zabyvat ptfedev$im samotnou katolickou cirkvi. Autorka
nastini jeji roli a reakci na politiku vedenou ze strany KSC. Dilezité postaveni ve
vyjednavani mezi cirkvi a statem méli biskupové, predevsim tehdejsi arcibiskup Josef Beran.
Vyznamnou pozici ovSem zastaval i Vatikan, ktery musel zménit své diplomatické vztahy
s Ceskoslovenskym statem. Ackoliv byla katolickd cirkev v 50. letech 20. stoleti
paralyzovana komunistickou moci, svlij duchovni odkaz se snaZzila zachovat a predavat jej
dal. Proto zacaly vznikat tajné komunity, ve kterych mohli lidé studovat teologii a vénovat

se nabozenstvi jako takovému. V této souvislosti hovoiime o takzvané tajné cirkvi, nelegalni
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cirkvi ¢i cirkvi ml¢ici. Klicovym momentem Vv 60. letech se stal druhy vatikansky koncil,
nicméné vseobecné toto obdobi bylo pro katolickou cirkev stézejni, nebot’” dochdzelo
k obnoveni ¢innosti s mladezi, ale také vzrostl zajem o vyucovani nabozenstvi.

Zminili jsme jiz, ze ¢ast katolické cirkve spolupracovala s komunistickou moci za
hranicemi piimé kolaborace a piiblizeni tohoto fenoménu sleduje tieti kapitola analytické
¢asti. Duraz bude kladen na Katolickou akci, coz bylo hnuti ustanovené komunistickym
rezimem, které bylo namifeno proti Vatikanu. Programové prohlaseni podepsalo n¢kolik
tisic véficich a dale takzvani ,,pokrokovi“ knézi, ktefi se netajili svymi sympatiemi ke
komunismu. Katolickd akce se stala nastrojem pro vyvolani konfliktu uvnitt cirkve.
V navaznosti na toto hnuti vznikla nova organizace duchovnich, tzv. Mirové hnuti
katolického duchovenstva (MHKD). Navzdory pokusim o diskreditaci katolické cirkve a
nabozenstvi jako takového, se KSC piekvapivé chovala protichiidné — podporovala vznik
novych ,katolickych* hnuti, ¢imz cirkvi dévala najevo svou ,,podporu®.

Posledni kapitola bude analyzou osoby Josefa Plojhara. Pozornost bude zaméfena
predeviim na jeho politickou &innost, nebot’ mimo post predsedy Ceskoslovenské strany
lidové (CSL) puisobil dvacet let jako ministr zdravotnictvi. Cilem této kapitoly bude najit
a zhodnotit jeho postoje a nazory, které zaujimal vici katolické cirkvi a také se do jaké miry
kolaboroval s komunistickym rezimem.

Dosavadni zpracovani tématu katolické cirkve z obdobi 20. stoleti a obdobi nadvlady
KSC je velmi rozséhlé a Siroké. Predevsim literatura k samotné KSC je bezbieha, a to i
presto, ze ucelené d&jiny komunistického rezimu v letech 1948-1989 doposud nenasly svého
autora. V poslednich letech vznikla vyznamna monografickd dila pojednavajici o zZivoté
jednotlivych biskupt ale také o knéZich tryznénych ¢&i dokonce umucenych Statni
bezpecnosti. Jako priklad mize poslouZit kniha o Zivoté knéze Josefa Zv&tiny — Odvaha byt
cirkvi od Vojtécha Novotného, nebo kniha A prece budu blizko: Zivot a mucednicka smrt
knézi Jana Buly a Vaclava Drboly od Babic od historika Lud’ka Navary. Biografie Josefa
Berana — Uzavirdm vas do svého srdce — od Stanislavy Vodi¢kové piedstavuje rozsahly
a souhrnny priifez Zivotem tohoto vyznamného clovéka. DileZitym pramennym zdrojem
jsou i osobni rozhovory s 0sobnostmi z cirkevniho prostiedi a publikace vzpominek a paméti
ceskych katoliki. O stavu cirkve v pounorovém obdobi mohlo byt pojednavano pouze
Vv exilu. Proto vyznamnym periodikem se stal mésicnik Novy Zivot vydavany v Londyné,
posléze v Rimé, a revue Studie, kterd byla vydavana Kiestanskou akademii v Rimé.
V zahrani¢i tedy vznikaly prvni objektivni studie na celkovou cirkevni situaci. V této
souvislosti je nutné zminit rovnéz mezinarodn¢ uznavand. Jmenujme naptiklad

cambridgesky védecky casopis The Journal of Ecclesiastical History nebo ¢asopis
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Theological Studies publikovany jezuity ve Spojenych statech americkych. Tento vycet knih
a periodik neni uveden z divodu pouzité bibliografie, nybrz proto, aby byla zdiraznéna
rozséahla literatura k cirkevnim d¢jindm, respektive ke katolické cirkvi.

Teoreticka Cast prace bude zaloZena predevsim na publikacich a védeckych ¢lancich
zahrani¢nich autorii. Diky studiu ve Velké Britanii autorka ziskala pfistup k ¢etnym
zahrani¢nim databazim. Velmi ndpomocnou se stala databaze elektronickych knih ProQuest
Ebook Central, dale databaze akademickych praci Taylor & Francis Online nebo Sage
journals, které nabizi védecké Clanky a Casopisy z nékolika védnich obord. Kniha An
Introduction to Religion and Politics: Theory and Practise od politologa Jonathana Foxe
nabizi komplexni piehled nékolika teorii o nabozenstvi a politice. Soucasné analyzuje,
jakymi zpisoby nabozenstvi ovliviiuje politiku a zaroven predstavuje soucasné klicové
otazky vztahujici se k tomuto tématu. Ve druhé poloviné knihy autor srovnava mezinarodni
vlady 177 zemi svéta adochazi k zdvéru, Ze ndbozenstvi se v politice stavd zcela
nevyhnutelnym problémem. Pro tuto praci bude vyuzita predev§im cast o sekularizmu,
nicméné za pozornost stoji rozhodné cely knizni titul. Christian Joppke v knize The Secular
State under Siege: Religion and Politics in Europe and America sice porovnava Spojené
staty americké se zapadni Evropou, avSak pro tuto praci bude uzite¢na kapitola prvni. Autor
podava velmi srozumitelny vyklad definice ndboZenstvi, co vSechno tento koncept v sobé
zahrnuje a jak se nabozenstvi v prib&éhu casu proménovalo. Vztahem sekularizace
a totalitnich rezimid se vénuje némecky politolog Hans Maier v knize Politickad
nabozenstvi: totalitarni reZimy a kiestanstvi. Nicméné Miklos Tomka jde ve svém vyzkumu
hloubéji a pozornost upind na zemé sttedni a vychodni Evropy. Ve svém vyzkumu se snazi
vysvétlit, pro¢ v téchto zemich dochazi k poklesu religiozity. Za hlavni faktor povazuje
pravé totalitarizmus. Zminén bude kupfikladu jeho ¢lanek Secularization or Anomy?
Interpreting Religious Change in Communist Societies.

Klicové pro teoretickou ¢ast prace je rovnéz predstaveni hlavnich badateld, kteti se
zaobirali problematikou teorie sekularizace. Kromé sociologli, jako je naptiklad Peter
Ludwig Berger nebo Thomas Luckmann, ktefi mimochodem spolu sepsali knihu pod
nazvem The Social Construction of Reality. A Treatise in the Sociology of Knowledge, bude
nastinén i pohled politologu, a to od Pippy Norris a Roberta Ingleharta. Ve své knize Sacred
and Secular. Religion and Politics Worldwide rozviji takzvanou teorii existencialni
bezpecnosti, nicméné autofi podotykaji, Ze pravé koncept sekularizace vysvétluje dilezitou
¢ast toho, co se d¢je v modernich spolecnostech. Z pera ¢eskych autort 1ze vyzdvihnout dila
Nabozenstvi a moderni spolecnost: Sociologické teorie modernizace a sekularizace od

Dusana LuZzného nebo Nabozenstvi a moderni ceska spolecnost od Davida Vaclavika. Oba
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dva knizni tituly obsahuji zékladni pfehled sociologickych teorii modernizace a sekularizace.
Nicmén¢ publikace od Davida Véaclavika je zaméfena vyhradné na problematiku
nabozenstvi v ¢eské spole¢nosti. Diky témto kniham je ¢tenat velmi rychle zasvécen do
tématu ndbozenstvi a teorie sekularizace, které z pocatku muze pisobit ponc¢kud
komplikované z hlediska rozsahu samotné problematiky.

Vyznamnym zdrojem pro analytickou ¢ast budou prace od piedniho ¢eského historika
Karla Kaplana. Jelikoz pusobil v ideologickém aparatu KSC, mél ptistup k unikatnim
dokumenttim z archivu Ustfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska (UV KSC),
které se mu zdatilo po srpnové invazi vyvést do exilu a na jejich zakladé sepsat fadu hutnych
pramennych studii, v nichz neabsentuje ani kritické zhodnoceni tématu. Zcela esencialnim
dilem pro tuto praci je publikace Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 19481953, ktera, jak jiz
nazev napovida, ¢tenafe podrobné uvede do této problematiky. Velmi pfinosné jsou rovnéz
vydané dokumenty, které zachycuji ¢innost cirkevni komise UV KSC v letech 1949-1951.
Cirkevni politikou se zabyva dale v knize Ndrodni fronta 1948—1960, kde je zminéna i osoba
Josefa Plojhara.

Katolickou cirkvi a jejim vyvojem se vénoval i historik a katolicky laik Vaclav Vasko,
ktery na Karla Kaplana navazuje. Nejznaméjsi jsou jeho dila Diim na skale a Neumlcena —
Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce. Autor vychazi ve svych
knihach i z osobnich zkuSenosti, coZz publikacim piidava vétsi autenticitu a pfidanou
hodnotu. K cennym zdrojim informaci patii také védecké ¢lanky a analyzy Jaroslava Cuhry
a Jaroslava Sebka. StéZejni dilo, které pojima celkovou problematiku role Vatikanu, véetng
samotnych cirkevnich dé&jin tohoto centra katolické cirkve, nese nazev Fenomén Vatikan od
Frantiska Xavera Halase. Autor neopomina zminit i kontroverzni témata spojena napiiklad
s papezem Piem XXII. a holocaustem. Ackoliv se jedna o knihu velmi rozsahlou, z hlediska
vztahll mezi ¢eskymi zemé&mi a katolickym centrem je klicova posledni kapitola.

MoZnym tuskalim pro tuto praci mohou byt zahrani¢ni publikace a védecké clanky,
které se vztahem katolické cirkve a komunistického rezimu pfili$ ¢asto nevénuji. Vyjimkou
je ovSem americky politolog Milan J. Reban. Zajmem jeho vyzkumu a badani je vychodni
Evropa. Ve sborniku pod nazvem Catholicism and Politics in Communist Societies ptispél
prave jednou kapitolou o ceskoslovenské katolické cirkvi a inoru 1948.

Diplomova prace bude vychazet i z ¢lankt odbornych recenzovanych Casopisu jako je
napiiklad periodikum Ustavu pro studium totalitnich rezim@ Securitas Imperii. UZite¢nym
bude i odborny historicky ¢asopis Soudobé déjiny, ktery se zaméfuje na témata spjata
s Ceskoslovenskou a Ceskou republikou v mezinarodnim kontextu. Teologické &asopisy

jsou piinosem z hlediska z velkého mnozstvi odbornych ¢lanku, které se zaobiraji riznymi
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cirkevnimi tématy napti¢ katolickou cirkvi jak v Ceskych zemich, tak i ve svéte. Lze
jmenovat napfiiklad teologicky casopis SALVE — Revue pro teologii a duchovni zivot, dale
odborny teologicky ctvrtletnik vydavany ve spolupraci Ctyt fakult z ceské a slovenské
republiky Studia Theologica nebo historicky ¢asopis Cirkevni déjiny od brnénské
spolecnosti Centrum pro studium demokracie a kultury. Béhem vyzkumu bude vyuzit
i dobovy tisk jako napiiklad tiskovy organ KSC Rudé prdvo, Lidova demokracie &i Katolické
noviny, jez se staly jedinym oficialnim periodikem katolické cirkve béhem komunistického
rezimu.

Pti psani jakékoliv prace, kterd je vymezena historickym tématem, je rovnéz nutné
vychazet z archivnich materialti. OvSem zéasadni problém je, ze rozsahla ¢ast spisti byla na
prelomu listopadu 1989 znicena a od zacatku 60. let probihaly pravidelné skartace. Z téchto
prament bude vychazet znacnd Cast citaci, nebot’ doposud nejsou publikované v priméarnich
zdrojich. Archivni materialy budou v této praci vyuzity z Narodniho archivu, archivu
Kfestanské a demokratické unie — Ceskoslovenské strany lidové (KDU-CSL), Archivu
bezpeénostnich slozek a archivu Poslanecké snémovny PCR. Zasadni spisy k cirkevni otdzce
jsou v Narodnim archivu obsazeny ve fondu Komunistické strana Ceskoslovenska — usttedni
organy, ktery je nasledné ¢lenén do dil¢ich celkt, dale ve fondu Statni Gfad pro véci cirkevni
a také ve fondu sekretaridtu pro véci cirkevni Ministerstva skolstvi a kultury. Diky ulozenym
pisemnostem v Archivu bezpe€nostnich slozek bude mozZzné nalézt informace spojené
s Josefem Plojharem jakoZto spolupracovnika Statni bezpecnosti. Pro zietelnéjsi pochopeni
Plojharovy osoby budou rovnéz napomocné jeho osobni publikace, ¢lanky a rozhovory

publikované v dobovém tisku.
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1. TEORETICKE VYMEZENI

Nabozenstvi patii k nedilné soucasti d¢jin lidstva a bezesporu lze fici, Ze i do dnesnich
dnii zaujima ve spolecnosti velmi vyrazné postaveni. Jinymi slovy, stézi najdeme zemi, kde
by ndbozenstvi neovliviiovalo historicky proces. S nabozenstvim ale byla vzdy tzce spojena
i politika. Tato diplomova prace se mimo jiné soustfedi na vztah katolické cirkve a statu
v Ceskoslovensku, jakou roli samotné katolicka cirkev zastavala, jaka politika vii¢i ni byla
vykonavana ze strany KSC a jak cirkev reagovala na proces sekularizace ve spole¢nosti.
V tomto kontextu nesmi byt opomenuta ani osoba Josefa Plojhara. Pomohl svymi kroky a
svym chovanim k legitimizaci komunistického rezimu? A do jaké miry? Snazil se o zadrzeni
sekularizace, nebo tento proces spiSe akceptoval? Piistuptli, jak studovat naboZenstvi a
politiku, je mnoho. Nicméné pro tuto praci byla zvolena tzv. teorie sekularizace, ktera az do
konce 20. stoleti dominovala nejen v socialnich védach, ale i v politologii a doposud ma
vyrazny vliv na vysvétleni poklesu ndbozenstvi ve svéte.

Nejdiive bude vysvétleno, co sekularizace znamen4, jak 1ze samotny koncept uchytit
na poli vyzkumu a nebude opomenut ani vztah sekularizace viici totalitarismu. Jelikoz je
velmi tézké stanovit jednotnou definici teorie sekularizace, v této kapitole budou nastinény
pohledy hned n¢kolika ptednich teoretikli a nasledné bude zminéna i kritika samotné teorie

sekularizace.

1.1. Sekularizace

Termin sekularizace® vychazi z latinského slova saeculum, coz zpo¢atku znamenalo
stoleti, epochu ¢i vek. V raném stiedovéku se pojem pouzival pro onaceni ptrechodu
duchovnich osob do stavu svétského, odtud termin saecularis, tedy svétsky (Christiano,
Swatos 1999: 211). Vyznam slova sekularizace miize rovnéz oznacovat vyviastnéni,
zabaveni Ci prevedeni cirkevniho majetku do svétskych rukou. Z historického hlediska Ize
uvést priklad vladu Josefa Il. v druhé poloviné 18. stoleti. Nejen, Ze se cirkev ocitla pod
pfisnym statnim dohledem, doSlo dokonce i k ruSeni klasterti a k samotné sekularizaci
majetku’. Obecné se ale sekularizaci rozumi proces, ktery je definovan jako zesvétsténi nebo
odklon od cirkve a nabozenského vlivu jako takového (Léblova 2009: 11— 12).

Postupné prosazovani liberalnich myslenek, role osvicenstvi a racionalismus — to vse

1ze oznacit za pocatek evropské sekularizace (Hunter 2017: 8). Zasadni milnik pfedstavuje

3 Pfi podpisu vestfalské mirové smlouvy vroce 1648 byla cirkev zbavena velkerého svého majetku.
Francouzsky vyslanec pouZil pro tento proces poprvé termin ,,sekularizovani* (Hanus 2005: 245).
4 Do zac¢atku 19. stoleti vlastnila katolickéa cirkev tfetinu pozemkil na zemi Svaté fiSe fimské v Némeckém
kralovstvi. V tinoru 1803 ale sném Svaté fise fimské vydal tzv. Finalni usneseni mimotadné fisské deputace,
které rozhodlo o likvidaci duchovnich knizectvi a sekularizaci klastert (Joppke 2015: 48).
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ale Velka francouzska revoluce. Sepsanim desatého ¢lanku Deklarace prav ¢lovéka a ob¢ana
doslo k pferuseni pouta mezi nabozenstvim a statem, a obcanstvi bylo odd¢leno od vyznéni.
Vsichni obyvatelé Francie, at’ uz jakéhokoliv vyznani, si byli pted zakonem rovni (Rémond
2003: 47-48).

Ve své klasické podob¢ teorie sekularizace predpovida pokles role nabozenstvi, ba
dokonce i mozné vymizeni ze spole¢nosti. Vyznamni myslitelé 19. stoleti, jako je naptiklad
August Comte, Emile Durkheim, Karel Marx & Max Weber, ti viichni tuto skute¢nost
predpokladali. Ackoliv se ale lisili v pohledu na dané téma, ipadek nabozenstvi se skute¢né
pozdéji objevil. Durkheim a Weber proces sekularizace definuji jako ,.komplementarni
proces, ktery se skldda z ptizptisobovani se soucasnému svétu ze strany stavajicich
nabozenskych skupin, a odmitani jistych prvk nabozenstvi lidmi samotnymi.“ (Vaclavik
2010: 31) Rovnéz v kontextu teorie sekularizace 1ze konstatovat, ze oznacuje dlouhodoby
historicky pribéh a predpoklada jednosmérny a nezvratny trend zmény. Zaroven je jejim
vychozim bodem diferenciace socialniho systému (Tomka 1991: 94). Profesor filozofie
Larry Shiner naptiklad doufal, Ze termin sekularizace bude zachovan jako tzv. “catch-all*
koncept, podle které¢ho by jednotlivé vyznamy byly ponechiny za ucelem empirického
Setfeni. Jedna se o dil¢i vyznamy: pokles nabozenstvi, soulad s nynéj$im svétem, osvobozeni
spolec¢nosti od naboZenstvi, presun ndbozenskych instituci a viry jako takové, desakralizace
svéta a jako posledni uvadi posun od duchovni k sekularni spole¢nosti (Beckford 2003: 43).

Na sekularizaci je moZno také nahliZet jako na tzv. pétiliroviiovy proces, ktery v sobé
zahrnuje Gstavni sekularizaci, politiku sekularizace, institucionalni sekularizaci, sekularizaci
agendy a ideologickou sekularizaci. Ustavni sekularizaci je myslena doba, kdy ndbozenské
instituce prestanou mit zvlastni Gstavni podporu a uznani. Politika sekularizace je spjata
s roli statu a jeho rozsifovanim vlivu nejen v politice, ale také s poskytovanim sluzeb tam,
kde diive zasahovala cirkev. Institucionadlni sekularizaci se rozumi predevsim tlak ze strany
politickych stran ¢i hnuti vi¢i ndbozenskym strukturam, které kvili této skutecnosti ztraci
svij politicky vliv. Ze sekularizace agendy vyplyva, ze problémy a potieby, jez byly
povazované za vyznamné z hlediska politického procesu, uz nemaji oteviené nabozensky
obsah. Ideologicka sekularizace znamena, kdyz zakladni hodnoty viry jsou vyuzivany
k hodnoceni politickych zajmu a nabozensky obsah tim ztratil sviij vyznam (Haynes 1998:
19).

Sekularizace je rovnéz spjata s procesem modernizace. Politolog Jonathan Fox v této
souvislosti uvadi devét procest, které prispely k poklesu nabozenstvi. Jako prvni uvadi
proces urbanizace, ktery je spjat se st€hovanim populace z venkovskych komunit do mést.

Nasledkem je vzdaleni se od spolecenskych struktur, které podporovaly nabozenstvi. Druhy
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bod se tyka rozvoje vzdeldni, jenz umoznil lidem schopnost umét ¢ist a posuzovat tak
nabozenské texty a vytvaret si své vlastni ndzory a postoje. V minulosti to byli pravé jen
duchovni, ktefti patfili ke skupiné vzdélanych lidi. Tuto skute¢nost dobie védéli a snazili se
Ji vyuzit ve prospéch nadvlady nabozenstvi ve spole¢nosti. Jako tieti piiklad je uvadéna véda
a technologie. Védecké teorie, jako je napiiklad evoluce, nebo teorie velkého tiesku,
umoznily svét a jeho vznik chépat v jiné perspektivé. Osvicenstvi a racionalismus se rovnéz
vztahuje K roli ¢lovéka a jeho vyvoji myslenek. Racionalismus piedpoklada, Ze jedinym
zdrojem znalosti je jen empirickd zkusenost, které clovék dosdhne bez bozské pomoci. Dalsi
vymezeni se tyka soutézivosti politickych ideologii. Nabozenstvi bylo vV minulosti vnimano
jako hlavni ideologie statu a zaroven poskytovalo nezbytnou legitimitu k tomu, aby vladci
S tzv. bozim poZehnanim mohli vladnout. Nicméné s ptichodem politickych mysliteli, jako
byl naptiklad John Locke nebo Jean Jacques Rousseau, se vladni legitimita pfesunula
smérem k lidu. Také s riistem moderniho stdatu doslo k poklesu vlivu nabozenstvi, protoze
zakladem jeho legitimity je sekularizovany stat. Vyrazna participace jednotlivcii v politice
je nasledujici ptipad, ktery Jonathan Fox uvadi. Zaroven ekonomicka modernizace, stejné
jako kapitalismus, vede ke zvySeni prosperity a bohatstvi. Vyzkumy v této roviné maji
tendenci spojovat ekonomicky uspéch s nizkou religiozitou ve spolecnosti. Posledni bod se
vztahuje k mobilité. Pohyblivost mySlenek a informaci, zejména s piichodem internetu,
urychlila sekularizaci mnoha zptsoby. A rovnéZ migrace vytvaii rozmanitéj$i spole¢nost.
Jako vysledek téchto procesti se da obecné konstatovat, Ze nabozenstvi v minulosti plnilo
spolecenskou funkci a nyni je nahrazeno modernimi institucemi a fenomény (Fox 2012: 20—

21).

1.2. Cirkev, sekularizace a totalitarismus

Jeden z vyraznych momentu, se kterym se cirkev musela ve 20. stoleti vypoiadat, je
nastup totalitnich rezimi, jako byl nacismus a komunismus. Tato diplomova prace se
vyhradné zabyva rezimem komunistickym, proto hlavni pozornost bude tedy v€novana této
ideologii. V této souvislosti 1ze hovofit o tzv. nasilné sekularizaci spole¢nosti, kdy cirkve
nebyly brany jako svépravny a samostatny subjekt a dochazelo k jejich perzekuci. Bezesporu
pravé politické represe® byly jednim z hlavnich divodii poklesu vyznamu naboZenstvi
a cirkve jako takové (Miiller, Neundorf 2012: 560).

Vztahu sekularizace a totalitarismu se vénuje némecky politolog a historik Hans

Maier, ktery vymezuje pét hlavnich spolecnych znak totalitdrnich rezimt. Jako prvni uvadi

5 Obzvlasté ve vychodnim Némecku, Ceskoslovensku a v byvalém Sovétském svazu probihaly rozsahlé a
drastické represe vici duchovnim (Pollack 2001: 139).
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rychlou a silnou dynamiku politické moci, ktera je vSudypfitomnd a samotna politika je ve
stavu mobilizace. Druhy znak je spojen s pozadavkem na utvareni lidského zivota. Totalitni
rezim se snazi v lidech probudit pfesvédcenti, ze jsou kone¢n¢ osvobozeni a ze dana ideologie
plni konecné historické tkoly. S tim souvisi 1 tieti bod, nebot’ totalitdrni moc si byla jista, ze
vi, kam sméfuje vyvoj a Ze ona jako jedind ma monopol pravdy. Ctvrty rys v sobé zahrnuje
tyranii jako takovou, protoze piipravenost likvidovat beztrestné tzv. nepiatele lidu byla
vysoce vyvinuta. Posledni znak je spjat s novymi a intenzivnimi fenomény, které zahrnuji:
vylouceni duchovnich, pireménu spole¢nosti pomoci scientistického vysvétleni svéta a déjin,
vznik represivnich slozek a nové pouziti jazyka pro ztratu smyslu pro realitu (Fiala, Hanus
2002: 11).

Z historického hlediska rovnéz mizeme vymezit tii zdkladni typy mezi totalitnimi
rezimy a cirkvi. Prvni obdobi se vztahuje k Sovétskému svazu a k pravoslavi po roce 1917,
kdy doslo k pokusu o anihilaci cirkvi. Teror se nejdiive dotknul pravoslavné cirkve, ale bez
povSimnuti nezustaly ani jiné kfestanské denominace a nabozenstvi, jako naptiklad
judaismus ¢i islam. Odlukou cirkve od statu se v komunistickém rezimu mélo dosahnout
uplného vymizeni nadboZenstvi. To se ale nestalo a vira v Sovétském svazu prezila. Druhy
bod je spjat s nacismem. Velmi dulezitou roli hrala samotna ,,sebereflexe® cirkvi, jinymi
slovy, jak se chovala vigci totalitni ideologii. Jako tfeti d€jinna udalost patii komunismu
a socialismu po roce 1945, kdy doslo k nésilné sovétizaci zemi vychodni a stfedni Evropy,
ale vysledna komunisticka taktika byla v jednotlivych zemich odlisna (Maier 1999: 38-47).

Miklés Tomka, jeden z pfednich sociologli nabozenstvi a religiozity ve stfedni
avychodni Evropé, soudi, Zze se zmény v tomto regionu odehraly ve tfech casovych
kontextech. Prvnim faktorem byla vysoka mira religiozity. Casové lze toto obdobi datovat
od pozdnich 40. let 20. stoleti az do pocatku let 50. Druhy faktor je spjat s vyraznym trendem
sekularizace v druhé poloviné 50. let, zejména v zemich, kde vladl komunismus. Posledni
Casové obdobi patii ndbozenskému obrozeni, které bylo od konce 70. let zcela prokazatelné
(Tomka 1991: 93-94).

Prvni fazi komunistického vyvoje lze charakterizovat rostoucim napé&tim uvnitf
spole¢nosti, kdy nové politické vedeni se védomé snazilo rozbit spolecenskou a kulturni
kontinuitu. Rozvijet se méla naopak nova, lepsi spolecnost. Na jedné stran¢ si lidé
uvédomovali danou situaci a postavili se proti politické a ideologické centralizaci, na stran¢
druhé vyuzili ndbozenstvi a kostel jako zdzemi pro své opozi¢ni ndzory. Obecné feceno,
autoritativni systém vlastné zvysil religiozitu a dokonce K cirkvi a nabozenstvi prilakal
osoby, jejichz nazory byly zcela opacné. Podstatou druhé etapy jsou nejen sekularizacni

snahy odstranit ndbozenstvi z vetfejného zivota, ale zadroven je pro ni typicka i industrializace
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a kolektivizace zemé&d€lstvi, socidlni nejistota a drastickd zména vlastnictvi. Treti faze se
tykala obnovy spolecnosti. Tato transformace byla ov§em v rozporu se zavedenymi pravidly.
Jednalo se tedy o protipravni kroky, které byly provadény ilegéln€, at’ uz nabozenskymi
komunitami ¢i publikaci samizdatu (Tomka 1991: 95-96).

Teorii sekularizace shrnuje takto: ,,Sekularizmus nebyl schopen zni¢it nabozZenstvi.
Sekulérni totalitni stat byl vSak schopen zni€it cirkve a marginalizovat véfici. Nicméné je
nutno dodat, ze sekularismus mél a mé dlouhodobé ucinky na spole¢nost. Domnivam se
vsak, Ze pluralismus a nabozenska kultura oslabi sekularistické tendence a dojde tak
k obnov¢ nabozenstvi.” (Tomka 1998: 183-184)

Lze tedy fici, ze komunisticky rezim zavedl po roce 1945 systém odluky vici cirkvi
a samotné nastoleni bylo velmi neptatelské. Vetejné postaveni cirkve bylo velmi minimalni,
ba dokonce zadné. Otazkou zlstava, jakou roli zastavala cirkev, jak se chovala a jakou

taktiku vii¢i represim zaujala. To vSe bude analyzovano v dalSich kapitolach.

1.3. Teorie sekularizace o¢ima prednich teoretiki

Teorie sekularizace se v 60. letech 20. stoleti ukazala jako jedna z velmi uznavanych
teorii ve vztahu mezi ndboZenstvim a modernitou a do konce let 80. 20. stoleti zastavala
hlavni roli v sociologii nabozenstvi. Samotny prilom nastal diky publikacim tfech autor —
Bryana Wilsona (Religion in Secular Society), Petera Ludwiga Bergera (The Sacred Canopy)
a Thomase Luckmanna (Invisible Religion). Vsichni tfi vychazeli pifedevsim ze zakladu,
které¢ polozili Weber a Durkheim, tedy ze existuje vztah mezi modernizaci a obecnym
upadkem role naboZenstvi (Hellemans 1998: 67-68).

Bryan Wilson vychazi z ptesvédceni, ze proces sekularizace je neodmysliteln¢ spjat
se zasadni socidlni zménou. Ta nastala v disledku ptfechodu z tradicni spolecnosti
(Gemeinschaft) na spole¢nost moderni (Gesellschaft). V tomto kontextu mu byl velice
napomocny Ferdinand Tdnnies, ktery rozlisil ony dva druhy spole¢nosti (Wilson 1998: 45).
Za hlavni pfi¢iny upadku role nabozZenstvi povazuje procesy socCidalni diferenciace, dale
tzv. societalizaci a racionalismus. Socialni diferenciace znamena, ze nabozenstvi ztraci své
vysostné postaveni v socidlnich segmentech, jako je naptiklad véda, ekonomie, 1ékaistvi ¢i
rodina. Societalizaci charakterizuje jako postupné odcizeni spole¢nosti od pomyslného
moralniho fadu. Societalni systém je neosobni, politicky fizeny a lidé se t&é$i anonymit¢.
Jinymi slovy lze fici, Ze nove utvorend spolecnost je vysledkem racionaliza¢nich tendenci.
Racionalismus mé za dasledek racionalizaci zivota, coz je umoznéno vyvojem novych

technologii a planovacimi procedurami (Pollack 2015: 66).
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Sekularizaci tedy Wilson vidi jako proces strukturalni zmény samotné spolecnosti, ve
které nabozenské instituce ztraci svoji socidlni roli. Dochazi k vyvlastnéni majetku, ke ztrate
politické moci nabozenskych subjektii. To vSe vede k upadku nabozenskych instituci.
Nabozenské védomi obyvatel je nahrazeno empirickymi, raciondlnimi a pragmatickymi
z4jmy. Tradi¢ni spoleCenstvi upustila od nadpiirozeného svéta, ktery lidem poskytoval
nabozenské symboly, ale také nadptirozenou silu, ke které se lidé modlili a odivodnovali
sva postaveni, at’ uz se jednalo o chudobu, ¢i blahobyt. Na druhé strané¢ Wilson ovSem
nepopira fakt, ze nabozenstvi je zcela nenahraditelné, nebot’ v lidské mysli je zakotfenéno po
staleti. Nad to své stanovisko opird 1 o skutecnost, ze dochazi ke vzniku novych
nabozenskych hnuti (Luzny 1999: 64-65). ,,V sekularizované spole¢nosti, ve které nyni
Zijeme, ma nabozenstvi nepatrny vliv. Nicmén¢ je dédicem hodnot a zasad, které si s Sebou
nese z minulosti. PIn¢ sekularizovana spole¢nost jesté doposud totiz neexistovala.” (Wilson
2016: 212).

Dalsi vyznamné pojeti sekularizace vypracoval Peter L. Berger, ktery byl ale ve svych
nazorech pomérné nekonzistentni. Jeho kniha The Sacred Canopy. Elements of
a Sociological Theory of Religion (1967) patii k zasadnim teoretickym pracim
0 sekularizaci, ale 1 o sociologii naboZenstvi. Od 70. let ov§em své postoje zacind ménit
aVv 90. letech se stava jednim z ptednich kritikii teorie sekularizace. Jesté piedtim ale
spoleéné¢ s Thomasem Luckmannem vytvofil zdkladni teoreticky ramec vyzkumu
nabozenstvi. Jejich kniha The Social Construction of Reality (1966) je dodnes povazovana
za klasické dilo socialniho konstruktivismu. Tvrdi, Ze nabozenstvi by mélo byt chapano jako
instituce, ktera poskytuje smysl a legitimitu spoleéenskému fadu (Hjelm 2018: 1-2).
Dialekticky vztah ¢lovéka a spolecnosti shrnuji nasledovné: ,,SpoleCnost je vytvorem
¢lovéka, spole¢nost je objektivni realitou, ¢loveék je vytvorem spole¢nosti.” (Berger,
Luckmann 1999: 64) Tento proces spolecnosti ale zahrnuji jeste tféi momenty neboli kroky.
Jsou to externalizace, objektivace a internalizace.® Pokud jsou tyto tii momenty pochopeny
spolecné, 1ze dosahnout empiricky adekvatniho pohledu na spole¢nost (Berger 1967: 3).

Nébozenstvi Berger povazuje za jedno z nejvyznamnéjSich symbolickych univerz,
které je ale v modernich spolec¢nostech naruseno a dochdzi k tzv. ztraté¢ veérohodnosti.
Kli¢ovymi faktory této ztraty jsou procesy sekularizace a pluralizace. Sekularizaci definuje

jako proces, ve kterém jsou jednotlivé sektory spolecnosti a kultury odstraiiovany od

® Externalizace je neustalé proudéni lidského byti do svéta, vztahujici se k fyzické i mentalni aktivité Elovéka.
Objektivaci se tyto produkty aktivit stavaji realitou. Internalizace je znovu pfivlastnéni této reality lidmi,
pticemz dochazi k transformaci ze struktur objektivniho svéta do struktur subjektivniho védomi.“ (Berger
1967: 3-4)
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nadvlady nabozenskych instituci a symboli. Dale vymezuje dvé roviny sekularizace,
objektivni a subjektivni rovinu. Objektivni stranka sekularizace znamend, v rdmci moderni
zapadni historie, odsun kiestanskych cirkvi z oblasti, které¢ byly pod jejich kontrolou. Lze
sem tedy zahrnout odluku cirkve od statu, vyvlastnéni cirkevnich majetkt, ¢i zménu vzdélani
od nabozenské autority. Subjektivni rovina sekularizace je spatfovana v sekularizaci
védomi. Tedy projevuje se upadkem nébozenskych obsahii v uméni, filosofii, literatute a
predevsim v rozvoji védy (Berger 2011: 108). Na druhé strané samotné koteny sekularizace
jiz spatfuje ve Starém zakon¢, konkrétn€ u motivu transcendentnosti, historizace a etické
racionalizace. Nicméné¢ o sekularizaci tvrdi, Ze se jedna o univerzalni jev modernich
spole¢nosti, ktery se projevuje predev§im v ekonomické oblasti, zvlaste tam, kde se rozvijely
kapitalistické a industridlni prvky. Odtud se posléze sekularizace rozsitila do dalsich oblasti
spole¢nosti (Berger 2011: 110).

Nabozenstvi se postupem casu v disledku individualizace zivota moderni spoleCnosti
stalo zalezitosti preference jedince. Dochazi k demonopolizaci nabozenského zivota
a k pluralizaci spolecnosti. Z cirkvi se stavaji soupefici trzni subjekty a nabozenské tradice
a jako spotiebni zboZi jsou nabizeny tak, aby se zakaznikiim co nejvice zalibily. Kazda
nabozenska skupina se snazi udrzet své postaveni v konkuren¢nim prostfedi, nebot’
v disledku nartstu pravé ndbozenskych organizaci klesd vérohodnost kazdé z nich (Luzny
1999: 88-89).

Thomas Luckmann pfi svém badéani o vyraznych zménach, které vedly v modernich
spolecnostech k Uipadku tzv. institucionalné specializovaného néabozenstvi, vyuzil
konceptualni ramec funkcionalistické verze socidlni teorie ndbozenstvi. Velmi citovanou se
stala jeho kniha pod nazvem The Invisible Religion. The Problem of Religion in Modern
Society zroku 1967. Zasadni pftiC¢inu sekularizace spole¢nosti spatfuje v nabozenské
institucionalizaci  (Luckmann 2005: 253-254). V ramci modernich spole¢nosti
a individualniho Zivota jednotlivca se zrodila nova koncepce nabozenstvi — privatizovana
socialni forma nabozenstvi’. Nabozenstvi se tedy stalo subjektivni a soukromou zaleZitosti.
Do spolecnosti vstupuje velké mnozstvi riznorodych néabozenskych aktérii, pficemz
vysledkem ma byt demonopolizace nabozenského trhu. Ten mé byt docilen za pomoci
masovych médii, podnikii zabyvajicich se astrologii, cirkvi ¢i sekt. NaboZenstvi se stava pro

jednotlivce pouhym postojem, nebot’ vie je fizeno jeho subjektivni volbou. Zije v moderni

7 Jednou z mala praci, ktera se vénuje v Seském prostiedi problému pluralizace naboZenstvi, je studie Mezi
Bohem a cirkvi — pluralizace nabozenské zkuSenosti v Fimskokatolické cirkvi od Michaely Bartosové. Tento
fenomén spojuje s tzv. privatizaci nabozenstvi v modernich spole¢nostech (Bartosova 2008).
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konzumni spolecnosti a k dispozici ma Sirokou nabidku riznych nazort (Luckmann 1996:
73-75).

Nabozenstvi je oddéleno od spolecenského celku. Cirkev se stava dvojim fenoménem,
nebot’ vstupuje do vztahii s dalSimi institucemi (ekonomické, politické instituce), které maji
predevsim sekuldrni tendence. V jejich kontextu cirkev sleduje své vlastni sekularni zajmy,
coz muze vést az ke konfliktu s oficidlnim modelem nabozenstvi, protoze dochdzi k naruSeni
divéryhodnosti tohoto modelu. Sekuldrni aktivity cirkve posléze musi byt spolecnosti
vysvétleny tak, jakoby pattily k oficidlnimu ndbozenstvi. Na druhé strané¢ Luckmann ovSem
dodava, ze pokles kiestanstvi musime chéapat jako komplexni proces, kdy
institucionalizovana forma nabozenstvi je jen nahrazena formou novou (Luzny
1999: 77-78).

V souvislosti s teorii sekularizace nelze opomenout takové politology, jako jsou Pippa
Norris a Ronald Inglehart, kteti pfichazi s teorii existencialniho bezpeci, tedy zaru¢ené¢ho
pocitu zivotni jistoty. Tvrdi, Ze vyrazny vliv ndbozenstvi ve spolec¢nosti Ize spatfit zejména
u chudych narodd, nebot’ obyvatelé se boji o sviij zivot. Psychicka, socidlni a osobni rizika
jsou hlavnim ukazatelem silné religiozity. Hlavni tezi tedy je, Ze proces sekularizace
pfevazoval predev§im ve spolecnostech, kde je vysS§i urovenn existencidlniho bezpeci
(Inglehart, Norris 2010: 3-4).

Existencidlni bezpeCnost na jedné stran€¢ znamend svobodu pted piirodnimi
katastrofami, jako jsou povodné, zemétfeseni nebo tornada, na stran€ druhé se jedna
0 osvobozeni od nebezpeci jako je valka, chudoba nebo porusovani lidskych prav. Pokud je
ve spolec¢nosti zarucen systém zdravotni péce a dostatek ptijmil, snizuje se socialni nerovnost
a je zajistén mir, zvySuje se Uroven vnimané existencialni bezpecnosti, zatimco potieba
naboZenskych hodnot a systémi klesa. Podle Norris a Ingleharta vS§ak socialni vyznam
naboZenstvi nezavisi pouze na ekonomickém vyvoji spolecnosti, ale také na kulturnim
dédictvi nabozenskych tradic (Pollack 2015: 67-68).

Teorie sekularizace je tedy zalozena na existencialnim bezpeci, které se sklada z tzv.
axiomu bezpeci a axiomu kulturni tradice. Axiom bezpeci v sobé zahrnuje jak bohaté, tak
I chudé staty, které se lisi urovni svého trvalého lidského rozvoje a socioekonomické
nerovnosti. Axiom kulturni tradice se domniva, Ze protikladné pohledy obyvatel vychazi
praveé ze zakotfenénych nabozenskych tradic, coz v koneéném disledku nepfimo ovliviiuje
postoje obyvatel dané spolecnosti. Na zdklad¢é téchto dvou proménnych vymezuji Sest
hypotéz, jez nasledné¢ ve své knize testuji (Inglehart, Norris 2004: 13, 17).

Prosttednictvim komparativni analyzy Siroké Skaly dat oba autoti dochazi k zavéru, ze

lidé v bohatych zemich jsou méné zbozni a navic nizsi religiozita souvisi s konceptem
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bohatstvi. Na druhé strané ti, ktefi ziji v méné rozvinutych statech a nemaji dostatek financi,
zstavaji vice nabozensky orientovani a jejich populace vzriista® (Inglehart, Norris

2004: 217).

1.4. Kritika teorie sekularizace

Od 70. let 20. stoleti dochazi k nabozenskému oziveni, které postupné nabyvalo na
sile, a mezi teoretiky vyvstala otazka, zda sekularizacni teze stale plati. Mnozi predstavitelé
sociologie nabozenstvi teorii sekularizace opustili a na poli vyzkumu se zacalo hovofit
o0 desekularizaci.

Jeffrey Hadden byl jeden z prvnich sociologi, ktery v 80. letech 20. stoleti piinesl
zcela jasnou a komplexni analyzu vztahujici se ke slabosti teorie sekularizace. Jeho hlavni
argument zni: ,,teorie sekularizace je pfedevSim doktrinou, nez realnou teorii a je zalozena
na predpokladech, které ptedstavuji platnou ideologii. (Christiano, Kivisto, Swatos 2016:
63) Dalsi jeho kritiku I1ze shrnout do ¢tyi bodt. Prvni vytka se tyka slabosti teorie ve své
logické struktufe, nebot’ jiz samotny nazev ,,sekularizace* ma mnoho vyznamt. Druhy bod
je spjat s vyzkumy, které jasné dolozily, Ze teorie sekularizace je mytus, protoze k zadné
ztraté naboZenstvi nedochdzi, ba naopak. S tim souvisi tfeti tvrzeni, kdy soudoba spole¢nost
byla zasazena vlnou tzv. Novych ndbozenskych hnuti, které pietrvavaly V nejvice
sekularizovanych spolecnostech. Posledni ndmitka se opira o to, Ze ndbozenstvi se objevilo
jako politicka a ekonomicka sila na celém svéte (Hadden 1987: 588-589).

Jiz zminovany Peter L. Berger od roku 1974 zacal pochybovat o svych zavérech
souvisejicich s teorii sekularizace. Nicméné az o 20 let pozd¢ji vSak piichazi se zdsadnim
milnikem na poli svého teoretického badani. Berger se v 90. letech stava hlavnim kritikem
této teorie. ,,Pfedpoklad, ze Zijeme v sekularizovaném svét€ je mylny. Dnesni svét je tak
zbésile nabozensky, jako nikdy ptedtim. Jsme svédky desekularizace svéta.” (Berger 1999:
2) Ba co vic, ptiznava, ze se podstatnou ¢ast svého badatelského zivota mylil. ,,Bylo chybou
domnivat se, Ze proces modernizace nutné vede k upadku nabozenstvi.“® (Berger 1998)
Pfiznava, ze modernizace vedla k posileni ndbozenské viry, coz dokladda na ptikladu isldmu.
Nicméné mimo to dokladd i1 dalsi faktory, které wvysvétluji, Ze teorie sekularizace

neplati: rlst konzervativnich a evangelickych cirkvi ve Spojenych statech americkych, staly

8V této souvislosti Thomas Scott ve svém ¢lanku Outwitting the Developed Countries? Existential Insecurity
and the Global Resurgence of Religion (2007) poukazuje na skute¢nost, ze do roku 2050 bude 90 % svétové
populace Zit v oblastech, které Norris a Inglehart povazuji za existencné nejisté.

% Britska sociolozka Grace Davie ve své praci Europe: The Exceptional Case z roku 2002 dochézi k zavéru, ze
nabozenstvi v zapadni Evropé je sluéitelné s modernitou.
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z4jem o ndbozenstvi v zapadnich spole¢nostech a smysl nabozenstvi v ostatnich ¢astech
svéta (Bruce 2001: 89).

Na druhé strané ale viici Bergerovi a jeho kritickému pohledu na sekularizaci se velmi
ostie vyjadiuje Steve Bruce, ktery se domniva, ze Bergerovy argumenty nejsou dostatecné
presveédCivé. Své tvrzeni doklada predevsim na zakladé empirickych dat ze Spojenych statt
a dale poukazuje na soucasnou situaci v zemich tzv. tfetiho svéta, ktera dle né¢j nemtize byt
bréna jako adekvatni argument pro kritiku teorie sekularizace (Vido 2008: 30).

Dalsi namitka v0Ci teorii je spojena s mytem tzv. zlatého véku nabozenstvi.
Teoretikové sekularizace upadek ndbozenstvi postavili na predstavé historického zlatého
véku religiozity, od n¢hoz mélo dojit k postupné ztraté legitimity ndbozenstvi. Ale jak
dokladaji vyzkumy, zlaty vék nikdy v historii lidstva neexistoval (NeSpor 2009: 129).

Rostouci vliv racionalismu, jenz vedl k procesu sekularizace, je nasledujici tvrzeni,
ktery zastava tfada sociologli. Nicmén¢ z historické perspektivy toto stanovisko neplati pro
Francii 19. stoleti. ,,Prizkumy z padesatych a Sedesatych let 19. stoleti ukazuji, ze v mnoha
francouzskych méstech vykazovali nizkou uroven ndbozenského zivota délnici a lidé z nizsi
sttedni tfidy, coz vyrazné kontrastovalo s vysokymi urovnémi nédbozenského Zivota vyssi
stiedni tfidy.” (Hordk 2015: 78) Také Spojené staty americké na konci 90. let 20. stoleti
dokladaji, Ze vlivem racionalizace vzristala nabozenska participace (Horak 2015: 79).

Zaroven je nutné zminit, ze teorie sekularizace s sebou nese vytku, ktera se vztahuje
Kk otazce rozsahu své platnosti z hlediska ¢asu a periodizace. Za¢ina proces sekularizace
v obdobi industrializace nebo v dobé osvicenstvi? Nebo dokonce jesté diive, tedy ve
sttedovéku? Velmi kontroverzni debaty se rovnéz vedou o samotnych faktorech, které vedly
k apadku nabozenstvi. Byla sekularizace vedena piedev§im zvySenou prosperitou
a urbanizaci, nebo naopak ma na tomto procesu podil samotna spole¢nost, ve které¢ doslo
k rozkladu moralnich zasad? A pokud to nejsou ekonomické ani spole¢enské faktory, mohou
to byt ty kulturni? Jako je naptiklad kulturni pluralizace, racionalizace, lepsi vzdélavani,
veédecké poznani? Tyto otazky zlistavaji velmi ¢asto neobjasnéné. Na druhé stran€ je nutné
si uvédomit, Ze socialni vyznam ndbozenstvi lze jen tézko srovnavat se svétem, ktery se
odehraval v 16. nebo 17. stoleti a svétem, ktery se d€je dnes. V tomto kontextu se také hovoti
o tzv. Casovych cyklech sakralizace a sekularizace. Tedy, ze v prubéhu ¢asu jsou obdobi,
ktera jsou bud’ naklonéna ptiznivé religiozité, nebo naopak naklonéna nejsou (Pollack 2015:
68-69).

S ohledem na veskerou kritiku, ktera se vztahuje k teorii sekularizace, by se jevilo jako
nejjednodussi feseni teorii zavrhnout, jako to udélali nékteti sociologové (Rodney Stark,

Ulrich Beck) ¢i historici (Callum Brown, Peter van Rooden). Ale na druhé strané ma piistup
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teorie sekularizace zcela jasny, popisny a vysvétlujici potencidl, coz je dokladem toho, ze
dodnes se o této teorii vedou debaty a zaroven je na poli védeckého badani potfad vyuzivana
(Pollack 2015: 73). Nekteti veri, ze spory tykajici se upadku ndbozenstvi by mohly byt
vyteSeny diky vylepSenym empirickym ukazateliim tim, Ze se zpfesni méfeni. Jini naopak
tvrdi, ze pokud by spolec¢nosti dobfe fungovaly, koncept poklesu by se nemohl dle jejich
nazoru vztahovat na nabozenstvi (Beckford 2003: 69). Obecné fefeno, nabozenstvi si
zachovava urcitou formu vyznamného vlivu ve vetejné sféfe a je dilezitou a vyznamnou

spolecenskou, politickou i ekonomickou silou, ktera je hodna studiu 1 vyzkumu.
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2. POLITIKA KSC VUCI CIRKVIM A ZVLASTE KATOLICKE
CIRKVI

Spory mezi statem a cirkvi nenastaly az po unoru 1948, ale jisté konflikty se objevily
uz v obdobi koali¢ni viady Narodni fronty Cechil a Slovaki v letech 1945-1948. V této dobé
jiz Komunisticka strana Ceskoslovenska budovala své pozice tak, aby mohla pievzit
absolutni moc ve stat€. Hlavni pozornost vyzkumu bude ale zaméfena na obdobi od unora
1948 do konce roku 1968. Po inorovém statnim pievratu patiila katolicka cirkev mezi hlavni
nepiatele svého rezimu. Soucasti nové proticirkevni politiky byla fada konkrétnich opatfent,
ktera méla za cil omezit prostor pro ¢innost cirkve. Napiiklad dva nové schvalené cirkevni
zékony z fijna 1949 mély pro KSC kli¢ovy vyznam, nebot piedstavovaly pfimé i nepiimé
zasahy do zivota cirkvi. Nicméné€ nova linie cirkevni politiky méla n€kolik etap. Represivni
opatieni byla dal$im pokusem, jak katolickou cirkev zcela ovladnout. V této souvislosti byli
internovani a izolovani nejen biskupové, ale 1 knézi a laici. Proto se tato kapitola dotkne
i cirkevnich procest, zejména s feholnimi fady. Ve druhé poloving 60. let doslo k mirnému
uvolnéni poméri ve staté. Jednalo se 0 velmi vyznamnou éru pro Katolickou cirkev. Po

dlouhych dvaceti letech byla KSC ochotna vést s cirkvi dialog.

2.1. Cirkevné-politicka situace do unorového prevratu

Sila komunistickych stran v Evropé byla s koncem druhé svétové vélky vyrazné na
vzestupu. To doklada 1 samotné ¢lenstvi komunistickych stran, které na konci roku 1946
¢inilo Sest aZz sedm milionQ piislusnikd. Na druhou stranu je nutné zduraznit, ze toto ¢islo
mohlo byt védomé nadhodnoceno kviili propagandé, ale i pfesto pokud srovname tento Gdaj
s jednim milionem ¢&lent zroku 1939, narst byl znaény.'® V letech 1945-1947 byl
komunisté soucasti vlady ve vétSin€ evropskych zemi. Kromé Jugoslavie a Albanie, kde se
moci ujali sami, byli ustifednim bodem tzv. narodnich front ve vSech zemich osvobozenych
Rudou armadou — tedy v Polsku, v Ceskoslovensku, v Mad’arsku, v Rumunsku a také
v Bulharsku. Zaroven se docasné stali ¢leny vladnich koalic ve Francii, Italii, Belgii,
Lucembursku, Rakousku, Dansku, Islandu, Norsku a ve Finsku. Lze konstatovat, Ze
povalecna Evropa jiz byla rozdélena, i kdyZ pomyslné Zelezna opona jeSté€ uzaviena nebyla
(Agosti 2004: 3-4).

Neni pochyb, ze strukturalni pocatky komunistického systému sahaji az k roku 1945,

nebot’ komunisté ovladli ministerstvo vnitra, zeméd¢€lstvi a informaci, ale i odbory. Nova

10V roce 1945 méla KSC 17 500 ¢lenii. O tii roky pozdéji se ¢lenska zakladna zvysila na dva a ptl milionu
stranik(l (Grzymala-Busse 2002: 32).
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povaledna vlada'!, Narodni fronta Cechtl a Slovaku, v Gele s tehdej§im Eeskoslovenskym
velvyslancem v Moskvé Zdenkem Fierlingerem, byla jmenovana 4. dubna 1945 prezidentem
Edvardem Benesem v Kosicich. O den pozdéji vlada vyhlasila ve svém programu rozsahlé
reformy, které se dotykaly politické, socidlni, ekonomické, ale i kulturni oblasti. V1adni
program, jenZ nesl nazev ,,koSicky*“, vnesl do spole¢nosti dva nové fenomény: Narodni
frontu, tedy spojenectvi vSech, kteti bojovali proti fasismu, s vyjimkou pravicovych stran, a
oznaceni lidova demokracie (VaSko 1990a: 13— 14). Narodni frontu tvofily Ctyfi Ceské
politické strany — Komunistick4 strana Ceskoslovenska, Ceskoslovenska strana narodné
socialisticka, Ceskoslovenska socialni demokracie a Ceskoslovenska strana lidova, a dvé
slovenské — Komunisticka strana Slovenska a Demokraticka strana. Neni pochyb, ze
komunisté vnimali toto vladni seskupeni jako prosttedek k tomu, aby dosahli svého cile, tedy
uchopit veskerou moc ve staté a nastolit socialismus (Myant 2008: 1697).12

Vztah mezi cirkvi a stitem se b&hem koali¢ni vlady vyznacoval oboustrannym
respektovanim a podminky pro samotnou cirkev byly do jisté miry piiznivé. VétSina Ceského
duchovenstva si z po¢atku viibec nepiipoustéla jakékoliv ohrozeni v nové nastoleném lidové
demokratickém rezimu. Politick4 pozice cirkve byla ale oslabena, protoze Ceskoslovenské
strana lidova prestala reprezentovat katolickou cirkev v ¢eskych zemich. ,,U lidové strany
kladli zejména komunisté jako podminku jejiho obnoveni, Ze se pfeméni ze strany katolické
na vieobecné kirestanskou, coz CSL vyjadfila ve svém programu... Strana nemohla oteviend
vystupovat jako politicky reprezentant zajml Kkatolické cirkve a zejména jejiho
duchovenstva.” (Kaplan 1993a: 11-12) Na Slovensku byla pravicova Hlinkova slovenska

T'udova strana zakazana a mnozi jeji Selni piedstavitelé skonéili ve vézeni.'®

" Ppolitické strany tvofici Narodni frontu mé&ly mit ve vladé paritni zastoupeni ministrti. V1ada byla sloZena ze
Sesti komunistt, tiech socidlnich demokratl, tfech narodnich socialistll, tfech lidovct, tfech slovenskych
demokrati a &tyf ,,odbornika*. Piedseda Ceskoslovenské strany lidové Msgr. Dr. Jan Sramek na tieti schiizi
klubu poslancti téze strany k procesu vytvareni vlady dodal: ,,Pfi jednani o rekonstrukci vlady vznesen byl
jsme se vyslovili pro tuto zasadu a zadali jsme ministerstvo zemédé€lstvi nebo socidlni péce. Historie
rekonstrukce vlady ma sviij pocatek jiz v Moskvé, kde ostatni strany se jiz diive dohodly, Ze obdrzi po dvou
(¢i po trech) ministrech a jen lidova strana méla dostati jeden resort a naméstka predsedy vlady. Jiz tehdy
museli jsme uplatiovati paritu pro niz nakonec se prohlasily vSechny strany a nam se dostalo min.
zdravotnictvi, jez piivodné mélo byti obsazeno odbornikem.* (Archiv KDU-CSL, fond Klub poslancti 1945
1950, kart. 8, zapis schiize klubu poslancii dne 8. 11. 1945, str. 2—-3)
12 A7 do 1éta 1947 nebylo jasné, zda se Ceskoslovensko piikloni k Zapadu, nebo k Sovétskému svazu. Stalin
se podrobné zajimal o situaci v CSR, a proto od srpna 1945 do kvétna 1948 podaval KSC rozkazy pies ilegalni
radiostanici, kterd byla umisténa v domé& generalniho tajemnika KSC Rudolfa Slanského. Agent ruské
rozvédky, Karel Smisek, ji zapinal kazdé pond¢li, stfedu a patek (Lukes 2009: 12).
13 Na Slovensku dochazelo k obzvlaste silnym sportim mezi stitem a cirkvi. Komunisté vyuZzivali svou moc
k uraZeni cirkve a jakakoli katolicka aktivita byla ihned oznacena za spiknuti. Velkym zasahem do svobody
cirkvi a jejich pravomoci se stalo nafizeni o Uprave sluzebniho poméru statnich a vefejnych zaméstnanci.
Proticirkevni intervence postihly i katolickd periodika. V dubnu 1945 musely vSechny katolické Casopisy
pozastavit svoje vydavani (Petransky 2008: 43-45).
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Diplomatické styky mezi ¢eskoslovenskou vladou a Vatikanem znovu ozily Vv roce
1946 na zakladé dosud platného Modu vivendi zroku 1928. V roce 1945 nebylo
diplomatické zastoupeni Svatého stolce obnoveno na Urovni nunciatury, ale o fad nize,
internunciatury, aby se mluv¢im diplomatického sboru mohl stat sovétsky velvyslanec.
V &ervnu 1946 byl internunciem jmenovan Saverio Ritter'*, ktery pasobil jako nuncius jiz
pred valkou. B&hem 1é&eni v roce 1948 odjel do Rima, odkud se jiz do Ceskoslovenska
nevratil. Jeho funkci ptevzal chargé d affaires Gennaro Verolino, ale pro své nazory se stal
nepohodInou osobou a v 1été 1949 byl ze své funkce odvolan. Jeho nastupcem se stal Ottavio
de Liva, ktery viak jiz nebyl uznan jako chargé d’affaires. Nicméné i on byl vypovézen®®.
Nasledné¢ zistala internunciatura uz neobsazena (Balik, Hanus 2013. 18-19).

Ceskoslovenské vyslanectvi u Vatikanu se obnovilo jiz v lednu 1946, kdy do jeho &ela
stanul FrantiSek Schwarzenberg. Jakmile se situace stabilizovala, Schwarzenberg byl
Vv srpnu téhoz roku nahrazen Arturem Maixnerem. Ten svou funkci plnil do konce roku 1948,
kdy ho wvystiidal v hodnosti chargé d’affaires Ilja Rath, jehoz ukolem byla likvidace
vyslanectvi (Demel 2008: 18-19).

Po vélce musela byt rovnéz vyfeSena otdzka jmenovani novych biskupti a to zejména
pro arcidiecézi prazskou, brnénskou, ceskobudéjovickou a litoméfickou. Prazskym
arcibiskupem se mél podle papeze Pia XII. stat kralovéhradecky biskup Motic Picha, ale
ministerstvo vnitra tuto Zadost zamitlo s odiivodnénim, Ze Pichovo jméno zaznélo ve
vypovédi protektoratniho statniho ministra Karla Hermanna Franka. Vlada navrhla
Bohuslava Jarolimka, opata strahovského klastera, ale na seznamu se objevila i dal$i jména
jako Otakar Svec, kanovnik metropolitni kapituly, Josef Sima, profesor cirkevniho prava,
nebo Josef Beran. Prazskym arcibiskupem se nakonec stal 6. listopadu 1946 Josef Beran,
kterého jmenoval papez (Vanac 2018). Do brnénské diecéze, rovnéz v roce 1946, nastoupil
ThDr. Karel Skoupy, profesor Nového zdkona a rektor brnénského knézského seminare
(biskupstvi.cz). Novym ¢eskobudé&jovickym biskupem byl v roce 1947 jmenovan ThDr.
Joset Hlouch, profesor pastordlni teologie na Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulté
vV Olomouci, knéz olomoucké arcidiecéze. Thned po ndstupu do diecéze se stal velmi
oblibenou osobou, a to i mezi nekatoliky. Pravé z tohoto ditvodu si KSC na jeho osobu

opattila kadrovy posudek, ve kterém je oznacen jako ,,tvrdy a nebezpecny tiidni nepfitel,

14 Ritter byl poprvé piidélen k prazské nunciatufe jako sekretaf v roce 1927 a na podzim roku 1935 se na ni
vratil jako nuncius. V ¢ervnu 1946 prohlasil, ze ,,je ochoten jit do Prahy v jakékoliv funkci — tfebas jako
kostelnik u sv. Vita, protoze je presvédcen, Ze v Praze najde pochopeni a pratelskou pomoc.* (Kukénova 2016:
129, 131)
15 Neni mozné, aby postoj cirkve a vyvoj naboZenského plisobeni u nas uréoval n&jaky Ottavio de Liva,
odchovany fasismem, kterému jsou cizi naSe narodni tradice, ktery nezna tuzeb naseho lidu a jenz nevi nic
0 lasce na8ich knézi k lidu, z n€hoz vysli.“ (Plojhar 1953: 148) Takto se vyjadiil k jeho osobé Josef Plojhar.
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ktery si ziskal Siroké vrstvy obyvatelstva jihoCeského regionu... a JihoceSi na n¢j
nezapomnéli ani v dobé odlouceni biskupa od své diecéze v letech internace.* (Weis 2013:
157) V listopadu 1947 nastoupil do Litométic ThDr. Stépan Trochta, feditel salesidnského
ustavu v Praze-Kobylisich. Jeho diplomatick¢é umeéni bylo posléze vyuzivano na poli
vyjednavani s komunistickou moci, ale jen do dubna 1949 (Gabrielova 2009: 352). V této
souvislosti je ale nutné zminit i jmenovani olomouckého arcibiskupa, Josefa Karla Matochy,
profesora teologie, v bieznu 1948. Az do roku 1989, s vyjimkou jmenovani Frantiska
Tomaska, se stal poslednim ustavenym sidelnim biskupem v ¢eskych zemich (Balik, Hanus
2013: 66-67).

S blizicimi se volbami do Ustavoddrného shromazdéni, které byly vypsany na
26. kvétna 1946, rostla i sit’ organizaci KSC. K 3. bfeznu 1945 se ke komunistické strané
hlasilo 475 304 ¢lent, o rok pozdéji se Cislo zvysilo na 1 007 834 ¢lenh (Devata, Kocian,
Pernes 2017: 8). Na VIIL. sjezdu KSC, béhem 28. az 30. biezna 1946, zazn&l referat
vztahujici se ke svobodné vife. Vaclav Kopecky, hlavni ideolog strany, tekl, Zze
Komunisticka strana Ceskoslovenska se hlasi k respektovani svobodného naboZenského
vyznani, ale zaroven zdiiraznil, aby se cirkev vénovala pouze svym cirkevnim otazkdm
a stala tedy mimo politickou scénu. Na druhou stranu se komunisté snazili udrzet si s cirkvi
dobry vztah, nebot’ si uvédomovali, ze 90 % vsech voli¢l se hlasi ke kiestanstvi (Kaplan
1993a: 19-20). K ucasti katolikli ve volbach vyzval svym pastyiskym listem tehdejsi
Olomoucky arcibiskup Leopold Prean. V ném ale zaroven varuje pied ,,mocnymi
skupinami obc¢ant, ktefi zneuZzivajice svobody se snazi vS§emi prostiedky odkiest’'aniti na§
stat a zavésti bezveéii do vSech jeho slozek proti viili ostatnich, zejména katoliki... Jiz po
dvou mésicich osvobozeni pfisly tyto skupiny, jez si pfisvojily mocenskou nadvladu,
s navrhem na vylouceni ndbozenstvi ze $kol a ponechédni nejvyse jako pfedmétu posledniho
a nepovinného. Hned nato se vytasily s ndvrhem na zruSeni cirkevnich Skol a zabrani jich
majetku, potom vynosem o zabréanich cirkevnich statkl feholnich, a posledné s ndvrhem na
zruSeni naSich Sesti velikych svatkt.” (MatuSikova 2012) Je jasné, Ze rostouci riziko
a uvédomeni si nebezpeci komunismu jiz bylo mezi n€kterymi duchovnimi patrné.

Vysledky voleb pfinesly jednoznaénou vyhru komunistické strang!®

, ovSem pouze
v &eskych zemich. KSC obdrzela 40,17 % hlast a ziskala 93 mandéti. Na druhém misté

skongila Ceskoslovenska strana narodné socialisticka (23,66 %, 55 mandatd) a tieti misto

16 Rudé pravo se k vitézstvi KSC vyjadiuje nasledovné: , Komunisté vedouci silou naroda. Demokraticka vile
naseho lidu promluvila. Potvrdila a rozsifila mandat komunistické strany ve vedeni statu... Byly to
k uskute¢iiovani velkého budovatelského programu, jehoz cilem je §tésti naseho lidu a sila nasi republiky.
(Rudé pravo 1946, ¢. 124: 1)
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obsadila Ceskoslovenska strana lidova (20,23 %, 46 mandatl). Jako posledni skonéila
Ceskoslovenska socialni demokracie (15,59 %, 37 mandati). Na Slovensku zvitézila
Demokraticka strana. Ziskala 61,43 % hlasu a 43 mandatt. Druhé misto ziskali komunisté
$ 30,47 % hlasy a 21 mandaty. Tteti skoncila Strana svobody (4,20 %, 3 mandaty) a jako
posledni se umistila Strana prace (3, 11 %, 2 mandaty) (Kaplan 1991: 48—49). Postaveni
KSC se po vitéznych volbach jesté vice upevnilo, protoze vedle ministerstev, které
spravovali ve vladé ptedchozi, nové obsadili také ministerstvo financi a ministerstvo
vnitintho obchodu. Pfedsedou nové jmenované vlady se stal Klement Gottwald.
Nekomunistické strany ale tak drtivé vitézstvi komunistii nepfedpokladaly?’.

K nastoleni socialismu m¢lo dle komunistii dojit za kazdou cenu. A proto od jara 1945
zacali projevovat vyrazny zajem o vnitini poméry svych koali¢nich partnerti. Do téchto
politickych stran komunisté ,,dosadili* své lidi nejen proto, aby ziskavali veskeré informace,
ale pfedev§im aby v pfipadé nutnosti piesli od pasivniho pfedavani zprav k aktivnimu
prosazovani komunistické politiky. Tito informatoti byli predev§im lidé, kteti se béhem
valky rozhodli odejit z oné politické strany, ale komunisté je presvédcili, aby nadale zlstali
&leny a pracovali pro KSC. Dale se jednalo o mladé a nové &leny, ktefi byli zamérné do
nekomunistickych stran posilani. Zvlastni kategorie patfila tajnym ¢lentim KSC, kterych
bylo 40 az 50 a mimo politické strany pusobili iV cirkvich. Udaje o katolické cirkvi
pochézely od ministerstva vnitra, které mélo své informatory jak v okoli cirkevni hierarchie,
0 vybéru prazského arcibiskupa. VSechny tyto spolupracovniky a tajné ¢leny fidil evidencni
odbor UV KSC, ktery ziskaval zpravy také od zpravodajskych usekt z ministerstev. Zpravy
se dostavaly do rukou vedoucich piedstaviteli KSC, Klementu Gottwaldovi a Rudolfu
Slanskému. V roce 1947 se situace ale zménila'®. Se silicimi obtizemi prosadit své
pozadavky ve vladé se komunisté rozhodli k tvrdSimu postupu — zformovat opozi¢ni frakce
v nekomunistickych stranach tak, aby doSlo k vnitinimu pifevratu. Kromé eviden¢niho
odboru vznikly tedy dalsi dva odbory — informacni odbor a odbor Narodni fronty, ktery mél
slouzit k naplnéni onoho cile, tedy vytvofit opozi¢ni skupiny v ostatnich politickych

stranach. Informacni odbor se zaméfoval predevSim na zpravodajskou aktivitu — na

17 Pii¢iny Gspéchu KSC lIze spatfit v nékolika zésadnich bodech. Spolegnost byla po valce velmi levicové
orientovana a komunisté si tuto skute¢nost velmi dobfe uvédomovali. Ve své politice uplatiiovali tzv.
»salamovou taktiku®, tedy postupnymi kroky se snazili ziskat moc. Navic obsadili vSechna dulezita
ministerstva. Dal§im divodem byla bezesporu dobra pfedvolebni kampar, ale i stranickd organizace (Pehr
2006).

18 Hlavnim ddvodem byl ptedevsim novy smér Sovétského svazu po jednanich o Marshallové planu v druhé
poloviné roku 1947. Ceskoslovensko na natlak Sovétského svazu odmitlo americkou pomoc a tim doglo
k potvrzeni prosovétského vlivu. Evropa se oficialné rozdé€lila na dva soupefici bloky (Michalek 2007).
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ziskavani informaci o politické situaci, o pomérech ve strandch a zéarovenn byly
vypracovavany i tzv. kadrové posudky na ¢elni ptredstavitele stran. Tato data byla posléze
predana eviden¢nimu odboru. Vsechny tii Gtvary mély jediny zamér — zasahovat do vnitinich
zalezitosti politickych stran tak, aby se oslabily a postupnymi kroky se zménily v pohodIné
partnery KSC (Kaplan 1996: 11-17, 23-28, 34-35).

Nejvétsi pozornost se vztahovala k cirkvi katolické, ktera byla spojovana s CSL?®. Jiz
na prelomu let 1947 a 1948 se komunisté snazili seskupit katolické knéze, kteti méli blizko
ke komunistické ideologii. Tato skupina méla ptlisobit Vrozhlase a obecné pfispét
k pfedvolebni kampani. PomysIny plan ale nevySel, nebot' narazel na jednu zasadni
skute¢nost — neochotu vétSiny farart vstoupit do takového spolku. Snahou vedoucich
funkcionait odborti UV KSC bylo ziskat informétory i z fad samotnych biskupti. Hovotilo
se o Stépanu Trochtovi a Karlu Skoupém, ale rovnéz doslo k nezdaru. Pfirozen& rostla
pozornost i k diplomatickému zastoupeni Vatikanu v Ceskoslovensku, ale evidenéni odbor
ziskaval zpravy od informatort velmi nepravidelné (Kaplan 1996: 66—69).

Vztah mezi katolickou cirkvi a KSC do tmora 1948 neutrpél zavazngj§i rozkol,
nicmén¢ prece jen najdeme tii oblasti, které poznamenaly nabozensky zivot katoliki a cirkev
jako takovou. Spory nastaly v dusledku omezovani cirkevnich svatkt a znesvéceni nedéli,
dale se jednalo o problematiku cirkevnich Skol a v neposledni fad¢ se konflikt tykal
cirkevniho majetku, pfesnéji feceno pozemkového vlastnictvi (Hanus 2005: 63).

K otdzce omezovani svatkového prava a znesvéceni nedéli pfedchazel dvoulety
hospodaisky plan z 28. fijna 1946. Diky nému mélo dojit ke zlepSeni hospodaiské situace
v Ceskoslovensku. ,,Splnit dvoulety, hospodai'sky plan — to znamena definitivné piekonat
zhoubné hospodaiské disledky némecké okupace a valky, to znamena zvysit zivotni Giroven
naseho lidu ve méstech i na venkové, to znamena dati naSemu lidové demokratickému
rezimu solidni a pevny hospodaisky podklad, to znamené zabezpec€it nasi narodni svobodu
a statni nezavislost... S tohoto hlediska posuzovdno je jasné, ze splnéni dvouletého
hospodaiského planu musi byti podiizeno vSechno ostatni a ze prace na tomto dile je
28. fijna v Praze na Viaclavském namésti (Rudé pravo 1946, ¢. 250: 1). Snizenim poctu

pamatnych dnt, statnich svatkii a naopak rozsiteni pracovni doby o nedéle — to vSe mélo

19Na 19. schiizi CSL ministr post Frantisek Hala dodava: ,,Poznovu piipominame poslanctim, aby byli opatrni
nejen ve svych vefejnych projevech, ale i pii rozhovoru ve vlaku i ve spole¢nosti. Jest mnoho konfidentd, ktefi
peclivé sleduji viechny podiny strany i jejich piedstavitelt.“ Také Adolf Klimek, &len CSL, reagoval na tuto
skuteénost tim, Ze ,,se vérohodné& piesvédéil, ze KSC ma konfidenty i v uzsich sborech vedeni strany a proto
i v diivérnych schiizich jest tfeba mluviti odpovédn&.“ (Archiv KDU-CSL, fond Klub poslancti 1945-1950,
kart. 8, 19. schlize konana 27. 2. 1947, str. 1-2)
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zvysit vyrobu a zaroven oslabit nabozenstvi. Ve svém prvnim pastyiském listu, 8. prosince
1946, arcibiskup Beran sice podporuje vladni dvouletku, nebot’ podle néj je prace duchovni
stejné dilezitad jako prace télesnd, ale soucasné se vymezuje proti vladnimu stanovisku.
,»lvrdite, Ze bez pracovnich smén o nedélich a svatcich by nebylo mozné uskutecnit
dvouletku... Nenut'te k praci ty, kdoz se citi ve svédomi zavazani svétit nedéle a svatky.
Zvysime pracovni tempo i vykonnost ve dny pracovni a predstihneme ostatni vysledky...
Nelze také za spravedlivou prohlasovat dvojnasobnou mzdu za pracovni vykony ve dny
klidu od prace, nejsou-li piikazany pfimo od zaméstnavatele, jak musi byt jasné kazdému,
kdo neztratil upln¢ smysl pro pravni fad a pravni hodnoty.* (Opatrny 2003: 28-29) Vlada
nakonec 20. prosince 1946 schvélila 13 stitnich svatkti®® a Sest tzv. pamatnych dnt.?
Paradoxem byl ale tfeti paragraf tohoto zakona, nebot” umoziioval zrusit pracovni volno
Z hospodatskych divodi, pokud dany svatek ptipadne na vSedni den. Vyjimku tvofily
vano¢ni svatky, svatek VSech Svatych a Novy rok. O pét let pozdé&ji, v roce 1951, vSak sedm
nabozenskych svatkd bylo zruseno plné?? a dny pracovniho klidu byly snizeny na podet
sedm?®. Zakon &islo 93/1951 Sb. vstoupil v platnost 1. ledna 1952 (Sb. zdkona CSR 1951:
250-251).

Vyvoj kolstvi v Ceskoslovensku probihal rozdilng. Zatimco na Slovensku doslo
k zestatnéni Skol vSech stupiii a kategorii jiz v roce 1945, otazka Skolské reformy se
v &eskych zemich vyvijela nékolik let. Clen KSC a prvni povaleény ministr $kolstvi, Zdengk
Nejedly, jiz pocatkem biezna 1946 predlozil vladni navrh o jednotné Skole pro vSechny déti
do 15 let a jednotné Skolské soustavé. Inspiroval se vyvojem na Slovensku, nicméné jeho
navrh se nakonec neprojednal, protoze vladni prioritou byly zejména bliZici se volby. Jeho
nastupce, ¢len strany narodné socialistické, Jaroslav Stransky, pfistupoval ke Skolské otazce

podobné jako Nejedly, ale kone¢né schvéleni tohoto zakona pfislo az 21. dubna 194824, kdy

2 Statng uznanymi svatky byly ureny: Novy rok, Sv. tif kralG, Velky patek, pondé&li velikono¢ni,
Nanebevstoupeni Pané, pondé€li svatodusni, sv. Boziho téla, Sv. apostoll Petra a Pavla, Nanebevzeti Panny
Marie, sv. VSech Svatych, sv. Neposkvrnéného Poceti Panny Marie, Hod Bozi vano¢ni a druhy svatek vanocni
(zakony.cz)

21 Pamatnymi dny se staly: 7. biezen, 1. kvéten, 5. Cervenec, 6. Gervenec, 28. zaii a 28. ¥jna (Tamtéz)

22 Jednalo se o tyto nabozenské svatky: Zjeveni Pang&, Nanebevstoupeni Pang, sv. Boziho té&la, Sv. apostoll
Petra a Pavla, Nanebevzeti Panny Marie, sv. VSech Svatych a sv. Neposkvrnéného Poceti Panny Marie (Sb.
zékont CSR 1951: 250-251).

23 Dny pracovniho klidu byly stanoveny na 1. ledna, pondéli velikono¢ni, 1. kvétna a nové také na 9. kvétna,
kdy si CSR piipominala den osvobozeni Sovétskym svazem, déle se jednalo o 28. fijen, 25. a 26. prosinec (Sb.
zakonti CSR 1951: 250).

24 Nejedly na piidé snémovny pronesl tato slova: ,,Dnes klademe tento zakon na stil slavné snémovny. Nemohu
jinak nez fici, Ze dnes, v tuto chvili jdou déjiny naroda touto sini. Vychova mladeze - co mize byt dilezitéjsi?...
Budeme vychovavat opravdu piedevsim dobrého a uzite¢ného obcana, a proto budeme vychovavat vsechnu
nasi mladez jednotné... Dale budeme vychovavat mladez rozumové, dame ji, co ma védét... Chceme dale
vychovat nasi mladez charakterové... A konecné chceme mladez vychovat narodné... Jsem presvédcen, ze tak
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ministrem Skolstvi se stal opét Nejedly (Kojzar 1981: 701, 704-705). K postatnéni
cirkevnich $kol dochazelo postupné, nikoliv najednou. Bezprostfedné po unoru 1948 uz
dochazelo bez udani divodi k vyméné tediteld cirkevnich Skol necirkevnimi osobami
a zaroven do téchto Skol byli dosazeni komunisti¢ti zmocnénci, jejichz tkolem bylo hledat
cesty, jak Skoly zdiskreditovat. Vydanim jiz zminéného zakona z dubna 1948 reforma
$kolstvi nekonéila. Nova Ustava CSR z 9. kvétna 1948 vyslovné uvadéla povinnost, e
veskera vychova a vyucovani musi byt v souladu s vysledky védeckého badani, které je
zalozeno na politické ideologii zvané marxismus-leninismus. Do roku 1950 zmizely v§echny
cirkevni $koly (Horak 2011: 50-52).

Katolicka cirkev koncepci jednotného skolstvi po celou dobu odmitala a snazila se
presvédcit vladu o mozném kulturnim boji, ktery by vzniknul na zéklad¢ pfijeti Skolského
zakona. Uz na podzim 1945 biskupové ve spole€ném pastyiském listu vydali prohlaseni, ze
aby se détem ve Skolach dostavalo kiest'anské vychovy a aby ve skole nebylo nic, co by
Skodilo nabozenskému zivotu ditek... Rodice, podnikejte vse, aby ndbozenské vyucovani ve
Skole ztstalo zachovano a nebylo nijak zkrachovano...“ (Acta curiae episcopalis 1945, €. 12:
39-40) VSechny Zadosti, memoranda a protesty, které pochéazely z cirkevnich kruht, zistaly
bez odpovédi. Proto na konci ledna 1948 se eskoslovensti biskupové rozhodli zaslat vladé
posledni memorandum, v némz uznavaji Skolskou reformu, ale zaroven zadaji, aby vlada
nerusila naboZenskou svobodu, kterd je pfirozenym zdkonem (Vasko 1990a: 184).

Pozemkova reforma po druhé svétové valce probihala ve tfech fazich.?® Prvni etapa se
nesla v duchu uplatnéni prezidentskych dekretti o konfiskaci zemédélského majetku Némcd,
Mad’arti, zradcti a kolaborantl na pidu, kterou vlastnily némecké a mad’arské feholni fady
a cirkevni instituce. Na zaklad¢ negativniho stanoviska biskupli a argumentu ze strany
Vatikdnu vroce 1946, ze jde o poruseni Modu vivendi, se vlada rozhodla ustoupit
a konfiskaci cirkevniho majetku odlozila (JaniSova, Kaplan 1995: 16—18). OvSem ne na
dlouho.

K velmi ostrému sporu doslo v tzv. druhé fazi, kterd se tykala revize prvni pozemkové
reformy z roku 1919. Komunistickym ministrem zemédélstvi Juliem Duriem vypracovany
navrh ¢.142/1947Sb., z 11. Cervence 1947, se vztahoval 1 na ptidu cirkevni. Gottwald ve

svém projevu v Olomouci dodal: ,,Komunisté se zasazuji o to, aby vSechny nepravosti

vychovame mladez, ktera bude schopna prace, ktera bude umét, ale také chtit pracovat z lasky k republice
a narodu at’ je to mladeZ ¢eska nebo slovenska.“ (106. schiize UNS RCS 1946-1948)

%V letech 1945-1947 byl v &eskych zemich konfiskovan pozemkovy majetek v rozloze téméf 2 400 000 ha,
z toho 1 400 000 ha zeméd¢lské a 1 000 000 ha lesni pidy (Kuklik, Némeckova 2017: 10).
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minulé pozemkové reformy byly odC€inény ve prospéch vykonnych pracujicich zeméd¢lct,
aby bylo zplna uplatnéno heslo, Ze ptida patii jen t€ém, kdoz na ni pracuji... Touto reformou
by byla rozdé¢lena veskera velkostatkaiska ptida nad 50 ha. Tedy jesté zadna vlada se tolik
nestarala o to, aby zemédélci méli dostatek pidy a mohli na ni klidn¢ pracovat, jako se o to
stard dnesni vlada, v jejimz Cele stoji komunisté.” (Rudé pravo 1947, €. 88: 1) Pres veskeré
protesty vatikdnského zastupitelstvi a biskupti uz v lednu 1948 zacaly rolnické komise
parcelaci cirkevni pidy provadét a jako prvni bylo postiZzeno arcibiskupstvi v Olomouci
(Kaplan 1993a: 17).

Ve treti etapé doslo k vykupu veskeré pidy nad 50 ha. Na podzim roku 1947 se
ptipravoval dalsi zakon o nové pozemkové reformé, coz v praxi znamenalo ptimou likvidaci
dosavadni ekonomické zakladny cirkve. Gottwald Sramka ujistoval, ze opatieni zakona
nejsou ,,namifena proti cirkvi a Ze vlada bude ochotna hledat zptiisob hospodaiského
zabezpeceni cirkve v ramci statniho rozpoctu.® (Halas 2013: 633) Nicméné po unoru 1948
a pfijetim zakona ¢. 46/1948Sb., se cirkev dostala do tiplné ekonomické zavislosti na statu
a veskerym soukromym vlastnikiim byla vyvlastnéna pida nad 50 ha. CSL se k otazce
pozemkové reformy stavéla rovnéz zdporn€ a snazila se, aby cirkev byla z pfipravovaného
zakona vynechana. ,,Revise pozemkové reformy provadi se velmi tvrdé a bez ohledu hrozi
nebezpe€i, Ze bude zniceno 1 to, co bylo uSetfeno Némci a valkou... V kulturnich
a ndbozenskych otdzkach ziistdivame nakonec vzdy osamoceni, jak se projevilo pii revisi
pozemkové reformy a pii nové parcelaci, kterd odejme cirkvi posledni zbyly pozemkovy
majetek... Parcelace, ktera rusi i staleté rodové drobné vlastnictvi... Lidé nejsou informovani,
nebot’ jinak musely by jiz prohlédnouti, Ze nejde o jejich vlastni zajmy, nybrz znovu o boj
prosaditi kolektivistickou ideologii za kazdou cenu a piipraviti tak ptidu pro kolchozy... Proti
nasemu hlasu bylo rozhodnuto o parcelaci strahovského majetku. Také narodni socialisté,
pfesto, Ze s nimi bylo jednano o spole¢ném postupu a ujistili podporou nase stanoviska,
vyslovili se pro parcelaci. Na Strahov neodvazili se sahnouti ani Némci. Ni¢i se co celé
generace nastfadaly a nejde o pomoc zeméd¢€lctim, ale o rozpoutani nizkych pudi.© (Archiv
KDU-CSL, fond Klub poslancti 1945-1950, kart. 8, 47. schiize konana 22. 1. 1948, str. 2—
4)

2.2. Unor 1948 a monopol moci

Vysledkem tnorového prevratu se stalo nastoleni komunistické diktatury, zniceni
parlamentniho demokratického systému a zapojeni Ceskoslovenska do sovétského
mocenského bloku na dlouhych 40 let. Katolicka cirkev byla od roku 1948 vystavena

neustalym tlakéim ze strany KSC a jeji postaveni uvniti nové zavedeného rezimu bylo velmi
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obtizné. Klement Gottwald spole¢né s generalnim tajemnikem Rudolfem Slanskym
povazovali cirkev za posledni hrozbu nového rezimu, o to vétsi nebezpeci ale predstavovala.
Ackoliv rozhovory mezi katolickou cirkvi na jedné stran€ a komunisty na stran¢ druhé zacaly
kratce po unoru 1948, k vzijemnému konsenzu nedoslo. KSC pozadovala zejména
jednoznac¢nou loajalitu, zatimco cirkev sice prohlasila svou sluzbu a vérnost statu, odmitla
vSak poskytnout oddanost jakékoliv konkrétni politické a statni formé (Reban 1990: 142,
144). Josef Beran stanovisko cirkve vylicil témito slovy: ,,V okamziku, kdy tento stat dostal
novou hlavu, citim ve svédomi povinnost vyslovit jasné tyto zasady: Cirkev neni instituce,
ktera ma organizovat politicky souhlas nebo odpor. Cirkev nemuize nikomu branit, chce-li si
vyzadat pro své ¢iny Bozi pomoc. Se vsi vdznosti vSak pfipomindm, ze liturgickym ukonem
tim cirkev nepfijima svétovy nazor sméru a hnuti, ktera odporuji jejimu nazoru. Kdyz cirkev
ukazuje dobrou viili a odhodlani vyjit vstiic lidem pro spole¢né usili o vyfeseni ¢asnych
ukolt, nemuze nikdy zradit své poslani, které ji nuti rozlisovat, co je Kristovo a co Kristovo
neni. Ve jménu tohoto poslani musi karat zlo, padni, komu padni.*“ (Polc, Svoboda 2008:
150-151).

Strategii KSC viigi katolické cirkvi lze vymezit do n&kolika zakladnich bodt. Hlavni
cil spo¢ival v zabranéni kontaktu cirkve s Vatikanem a izolaci biskupti od duchovenstva
a veéricich. RovnéZ mélo dojit ke zfizeni ,,nezavislého* aparatu, ktery by dohlizel a spravoval
cirkve (Rabas 1982: 3—4). Zaroven se komunistické vedeni pokouSelo rozbit samotnou
infrastrukturu a ptevzit kontrolu tam, kde cirkev méla stale urcity vliv. Po unoru 1948 doslo
k zestatnéni zbyvajici cirkevnich $kol, v€etné matefskych. Do ledna 1949 piestalo vychazet
53 cirkevnich listli a omezeni se dotklo 1 nekterych mladeznickych organizaci. Pozornost se
zamg¢fila také na ateizac¢ni kampan celé spolecnosti. V letech 1958 a 1959 byl na univerzitach
dokonce zaveden povinny kurz ateismu. Zadmérem bylo také oddélit katolickou cirkev od
ostatnich cirkvi. Za strategii lze téZ povaZovat pokusy o to, aby vznikl konflikt mezi vyssi
hierarchii a niz§im duchovenstvem. Jak v dubnu 1949 poznamenal Klement Gottwald,
ukolem bylo vyvolat politickou krizi mezi kn€zimi a vytvofit tak mezi nimi neptatelstvi
(Ramet 1991: 381, 384-386).

Cirkevni politiku KSC lze rozdélit do nékolika fazi. Je jasné, Ze s pribdhem &asu se
situace vyvijela, nicmén¢ v obecné roviné Ize fici, Ze cirkev se ocitla ve velmi slozité situaci
a komunistickému rezimu se po celou dobu datfilo omezovat cirkevni prava do takové miry,
az byla cirkev ochromena tpln€. Obdobi od unora 1948 do jara 1949 lze charakterizovat
jako fazi dialogu mezi obéma aktéry, i kdyz komunisticky zdmér byl od pocatku zcela jasny.
V druhé etapé, od roku 1949 do roku 1952, byla jiz uplatiiovéna represivni proticirkevni

strategie. Léta 1953 az 1956 byvaji oznacovana za dobu tani, ¢i uvolnéni. Nicméné& ani timrti
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samotného Stalina a Gottwalda, ani kritika kultu osobnosti na XX. sjezdu Komunistické
strany Sovétského svazu neodvratily pozornost od perzekuci a soudnich procest
s duchovnimi. Ac¢koliv v 60. letech se podminky pro katolickou cirkev zlepsily, po srpnové
okupaci v roce 1968 se komunisticka moc vratila ke svym ptivodnim nastrojim cirkevni
politiky (Sttibrny 2011: 151, 153-154).

18. biezna 1948 vydal Ustfedni akéni vybor Nérodni fronty (UAV NF) prohlaseni
0 nabozenské svobodné. Duraz kladl zejména na to, Ze ,,svoboda naboZenstvi a vykonavani
nabozenskych obtadul je jednou ze zékladnich zdsad naSeho lidové demokratického rezimu.
UAV NF musi pe¢ovat o to, aby nabozenska svoboda byla viude v plné mife uchovana, aby
neruseny vykon nabozenskych obtadi byl zajistén.“ (totalita.cz, a) Dokonce i nova tGstava,
tzv. Ustava 9. kvétna, zaru¢ovala Ze ,,v§echna naboZenskd vyznani a bezvyznani jsou si pred
zakonem rovna a kazdy ma pravo vyznavat soukromé i vefejné jakoukoli naboZenskou viru
nebo byt bezvyznani, a kazdy mé volnost provadét ikony spojené s jakymkoli ndbozenskym
vyznanim nebo bezvyznanim.“ (Ustavni zdkon ze dne 9. kvétna 1948, Poslaneck4 snémovna
Parlamentu Ceské republiky.cz) Na druhou stranu je nutné zminit, Ze slovo ,,bezvyznani* je
pouzito v Ustavé poprvé a ndbozenska vira se tak s ateismem dostiva na stejnou troves.
Ackoliv by se mohlo zdat, ze Ustava neobsahuje vyslovné protindboZenské ustanovent, pro
potlaceni redlné néabozZenské svobody stacila jedna véta, Ze se nedovoluje zneuZzivat
nabozenské tkoly ,.k nendboZenskym ucelim* (Tamtéz).

Oficialni politiku vici cirkvi fidily vedouci komunistické organy a vedle nich plisobila
i cirkevni komise UAV NF a cirkevni komise UV KSC. Ta v$ak v dubnu 1949 ziskala
mnohem vétsi pravomoci a zaroven reprezentativnéj$i zastoupeni, protoze do ni byli
jmenovani ministii a ¢lenové vedeni KSC. Piivodné tato komise méla Sest &lenii®®, proto se
Stenaf miize setkat s nazvem ,,cirkevni Sestka®. Alexej Cepicka patiil k lidem, ktery se velmi
zajimal o cirkevni politiku a zasadil se o jeji provadéni. Proti cirkvi vZdy zastaval tvrdou
linii, prosazoval nekompromisni postup a pouZivani represivnich zakrokii. Byl pfesvédcen
otom, ze cirkev je jen ndstroj Vatikdnu a ze jakékoliv souziti sni neni mozné.
Jednoznaénym idedlem byla pro néj cirkev podtizend, jez by slouzila statu. To se mu, kromé
jiného, povedlo. Ostrou rétoriku neupiednostiioval jen samotny Cepicka, ale i Vaclav
Kopecky, Viliam Siroky ¢i vedouci predstavitelé Statni bezpeénosti (StB) a justice (Kaplan
2011: 56, 61).

% Cirkevni komisi tvofil predseda komise Alexej Cepicka, dale Vladimir Clementis, Zdenék Fierlinger, Jifi
Hendrych, Vaclav Kopecky a Viliam Siroky. V dubnu 1950 se viak slozeni zménilo. Role ptedsedy komise
nalezela Fierlingerovi a po jeho boku se dile objevoval i Cepitka, Hendrych, Kopecky a Siroky. Nové
ustavenymi Cleny se stal Jaroslav Havelka a Zdengk Nejedly. Koncem roku 1951 tato ale komise zanika
(Bulinova, Janisova, Kaplan 1994: 13-14).
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Ackoliv komunisté proti cirkvi zasahovali jiz od roku 1945, tvrdy boj vii¢i ni zacal
v dubnu 1949%" a trval az do roku 195228, Hlavnim tviircem této politiky byla jiz vyse
zminén4 cirkevni komise UV KSC a koneénym cilem mélo byt vytvoreni narodni katolické
cirkve. Zlomovym bodem v této skuteCnosti se stalo piijeti dvou klicovych cirkevnich
zakont v fijnu 1949. Prvni z nich zfizoval Statni ufad pro véci cirkevni?® (SUC). Vie co se
tykalo cirkve a feSeni cirkevnich otazek mélo byt soustiedéno do tohoto organu. SUC mél
,,dbati o to, aby se cirkevni a ndbozensky zivot vyvijel v souladu s ustavou a zasadami lidove
demokratického ztizeni, a zajistit tak pro kazdého ustavou zaruc¢ené pravo svobody vyznani,
zalozené na zasadach nabozenské snaSenlivosti a rovnopravnosti vSech vyznani.“ Do Cela
byl jmenovan prezidentem republiky, Klementem Gottwaldem, jiz zmifovany Alexej
Cepicka®. Za hlavni ¢innosti SUC Ize namatkou vyjmenovat napf. fizeni a kontrolu viech
cirkevnich a ndbozenskych véci. Déle tfad fidil vyu€ovéani nabozenstvi, m¢l v kompetenci
osobni a platové véci duchovnich, s ¢imzZ souvisi 1 sprava ve véci hospodarské a financni u
vSech nabozenskych spolecnosti, nevyjimaje jejich komunit. ,,Odborné*“ posuzoval cirkevni
anabozensky tisk a publikace, vénoval se i vydavani tfedniho véstniku®! pro duchovni.
V neposledni fadé velmi svédomité dbal o to, aby se nabozensky Zivot vyvijel v souladu
S ustavou. Je ziejmé, Ze tento Uifad mél velmi vyraznou moc a udaval hlavni smér cirkevni
politiky. Na urovni kraju a okresi byly zfizeny tzv. krajské a okresni narodni vybory, které
pomahaly vykonavat politiku nafizenou z ustiedi (Jager 2009: 780—781).

Statni Gfad pro véci cirkevni béhem sedmi let svého plisobeni n€kolikrat zménil svou
strukturu. Pfi svém vzniku byl ufad rozdé€len jen do ¢tyi odbort. Prvni odbor nesl nazev
kultovy a zahrnoval v sobé oddéleni fimskokatolické a oddéleni nekatolické. Druhym
odborem byl odbor informacni, ktery se skladal z oddéleni propagacniho a oddéleni
studijniho. Tteti odbor, 0sobni ¢i kddrovy, se vénoval konkrétnim kadrovym a osobnim
vécem a rovnéz vypracovaval osnovy a ideové naplné ve vSech sférach cirkevnich otazek.
Poslednim odborem se stal odbor administrativné-hospodarsky (Bulinova, JaniSova, Kaplan

1994: 257-258).

2725, dubna 1949 KSC nastolila novou cirkevni politiku statu, v jejimz &ele mé&lo stat hnuti tzv. ,,pokrokovych®
katoliki, coz pozdéji je zndmo pod nazvem Katolicka akce. O tomto hnuti bude pojednano ve ctvrté kapitole.
28 Represe a utlak neskon¢ily v roce 1952, jen doslo k mirnému ,,uvolnéni*, které opét ale zahy vystiidala tvrda
politika KSC.
29 Néklad na ziizeni a provoz tohoto ufadu predpokladal v roce 1949 14 miliond Kés (NA, Praha, fond UV
KSC — Klement Gottwald, svazek 47, archivni jednotka 861— 863, kart. 47).
30 Funkci piedsedy zastdval do dubna 1950. Poté ho vystfidal Zden&k Fierlinger a tento post vykonaval do
31. ledna 1953. Od 14. zaii 1953 az do zruseni SUC v roce 1956 byl predsedou Jaroslav Havelka. Agenda
po roce 1956 piesla pod ministerstvo Skolstvi a kultury (Bulinova, JaniSova, Kaplan 1994: 14).
31 Vzapéti po tnorovém prevratu doslo k zastaveni vydavani veskerého katolického tisku. O rok pozdgji
nasledoval zakaz vydavani i Gfednich véstniktl jednotlivych katolickych diecézi. Ty byly ale ovSem nahrazeny
Véstnikem katolického duchovenstva, ktery podléhal SUC a vychazel az do konce roku 1954 (Weis 2011: 81—
52).
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Zména v organizacnim fadu nastala v roce 1950. Prvni odbor, odbor kultovy, byl jiz
obecné rozdélen na oddéleni katolické a nekatolické. Druhy odbor, odbor kddrovy, se skladal
ze stejnych oddéleni jako v roce 1949, jen k nému pfibylo oddé€leni péce o duchovenstvo.
Tteti odbor byl informacni, ve kterém ptibylo oddé€leni zpravodajstvi a archivni, a zaroven
sem bylo pfesunuto oddéleni propagacni, které predtim piisobilo v odboru druhém. Posledni
odbor se vénoval hospodarsko-pravnim vécem a pod sebou mél odde€leni rozpoctové
a oddgleni planovaci (Narodni archiv v Praze, dale jen NA, Praha, fond SUC-Dodatky, sign.
Organizace SUC 1950-1951).

Dalsi vétsi reorganizace SUC byla provedena v roce 1953. Odbory zistaly jen dva,
ato odbor pro katolickou cirkev a odbor hospodarsko-financni. Navic se ziidila dvé
samostatna oddé¢leni — pro nekatolické cirkve a oddéleni propagacni a tiskové (NA, Praha,
fond SUC, sign. 99 Usneseni vlady, slozka Vlada 1953).

O rok pozdéji, v roce 1954, doslo opét k drobnym upravam. Nové byl ziizen kultovy
odbor, ktery mél pod sebou oddéleni katolické, feholni, protestantské a nekatolické.
Hospodarsko-financni odbor zistal ponechan, jen nové mu byla podfizena viastni uctarna.
Samostatné oddéleni propagacni ziistalo zachovano. (NA, Praha, fond SUC, sign. Usneseni
vlady, slozka Vlada 1954).

Posledni zména v organizaci SUC nastala v roce 1955, kdy odbor kultovni byl rozdélen
na odbor katolicky, ktery pod sebou kontroloval nekatolické oddéleni. Dale referat
rozpoctovy byl zménén na finanéné-rozpoctovy a nové vznikl planovaci referat. Nicméné
vyrazn&j$i zmény nenastaly (NA, Praha, fond SUC, sign. Usneseni vlady, slozka Vlada
1955).

Ackoliv by se mohlo zdat, Ze tento organizacni vycet je zdlouhavy a moznd 1 pro
¢tenafe nezajimavy, je dobré ho uvést, nebot’ pii bliz§im zkoumdni tzv. situacnich zprav
obvodnich narodnich vybort a krajskych narodnich vyborti, ¢ riiznych natizeni SUC jsou
leckdy odbory i oddé€leni pravé zminény a je vhodné, aby se ptipadny badatel v této
organizaci vyznal.

Za ptedsednictvi Jaroslava Havelky a jeho naméstka Josefa Plihala v letech 1953 az
1956, SUC sehral zajimavou roli, ponévadz oba dva vyse jmenovani piedstavitelé KSC se
snazili o celkovou liberalizaci cirkevni politiky. Pokusili se obnovit jednani s arcibiskupem
Beranem a rovnéZ chtéli propustit internované biskupy. Také podali navrh na povoleni
n&kterych diive zakazanych denominaci. Nic se zménit ale nepodaiilo. Clenové UV KSC
oznacili tyto zdméry za naprosté nepochopeni cirkevni politiky a postarali se o personalni

vymeénu na nejvyssich mistech aradu (Piskula 2009: 70).
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Druhy zékon, ktery zménil postaveni cirkvi, byl zakon €. 218/149 Sb., o hospodaiském
zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti statem. Ve skutecnosti se jednalo o to, ze stat
m¢él povinnost zabezpeCovat cirkve a nabozenské spolecnosti a kontrolovat jejich majetek.
Zaroveti po viech cirkvich bylo pozadovano sestavovat a piedkladat SUC rozpodet.
Duchovni, ktefi jsou ,Ceskoslovenskymi statnimi obcany, jsou statné¢ spolehlivi
a bezuhonni* se tedy ocitaji v postaveni statnich zaméstnancii, nebot’ jsou placeni statem
a dokonce i samotné ustavovani do funkci musi byt stdtem schvéleno. Jejich tzv. slib vérnosti
statu, ktery stanovi vlada nafizenim, musi byt rovnéz odsouhlasen. Tento zakon se dotyka
i cirkevniho $kolstvi a vyuky nabozenstvi. ,,Duchovni jsou povinni vyucovati bezplatné
nabozenstvi na Skolach, neni-li o vyucovani ndbozenstvi jinak postarano.” (Spole¢nost pro
cirkevni pravo, z. ¢. 218/1949 Sb.)

V roce 1954 se predseda SUC Havelka k tomuto zakonu V tzv. tajné zpravé vyjadiil:
»lato Uprava méla za cil, aby pomoci materidlniho zajiSténi cirkvi stat ziskal za velmi
napjaté situace v katolické cirkvi proti reak¢ni hierarchii vliv v cirkvich a zejména mezi
duchovenstvem, a kontrolu nad cirkevnim zivotem... Vedle toho se pfedpokladalo, ze nyni,
kdyz vétici nebudou nuceni vydrzovat cirkve ze svych prostfedki, bude sldbnout styk
véticich s cirkvemi a farafi a ndbozensky zivot... Na druhé strané€, zakon mél velmi piiznivé
politické disledky a stal se jednim z hlavnich prostfedku k rozbiti posic reakéni hierarchie a
ziskavani silné kontroly statni moci nad ¢innosti cirkvi. Od zavedeni zédkona ziskali jsme
veliky vliv mezi farafi, ktefi se dostali do zna¢né zavislosti na statni moci, i ve vedeni
cirkvi... Ukézalo se naopak, ze v téch cirkvich a oblastech, kde je silny ndbozensky Zivot,
I nadale véfici vydrzuji farnosti ze svych prostiedki, zatimco stat musi nejvice ptispivat tam,
kde jiz diive byl nébozensky zivot slaby a véficich je méné... I kdyz nelze prehlizeti
a podcenovati ideologickou ¢innost kléru a stalé pokusy cirkevnich kruhil o rozSifovani vlivu
naboZenstvi v masach, mame dnes jiZ podstatny vliv mezi vedoucimi kruhy cirkvi i mezi
duchovenstvem, kde reakéni Zivly jsou znaéné oslabeny.“ (NA, Praha, fond SUC, kart. 7,

sign. 63 Cirkve v§eobecné 1949-1955)

2.3. DalSi zakroky vuci cirkvi

Politika KSC se zaméfila na dal$i omezeni vlivu cirkve, tentokrat v ob&anském Zivotg.
V roce 1950 vstoupily v platnost dal$i dva zakony — zakon o matrikach a zakon o rodinném
pravu. Za platn€é uzaviené manzelstvi se povazovalo jen takové, které bylo ustanoveno
zakonnym zpusobem. To znamenalo, ze pokud snoubenci chtéli cirkevni obfad, byl jim
umoznén, ale musel byt u¢inén az po tzv. obfanském snatku. Pokud by se tak nestalo,

doty¢ného oddavajiciho knéze by nasledné trestné stihali. Zakon o vedeni matrik stanovil
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prevedeni veskeré matri¢ni agendy, jako byla evidence narozeni, siatkti a umrti, z rukou
cirkve do kompetence statu — mistnim narodnim vyborim. Nutno poznamenat, ze farni urady
tuto pravomoc vlastnily jiz od 16. stoleti (Vasko 2007: 21, 23).

V témze roce, tedy 1950, byl ze strany SUC vydan vynos vztahujici se k vydavani
pastyiskych listii, obéznik1, instrukei, nafizeni a jinych projevli vSem farnim a dékanskym
uradim, vcéetn¢ duchovenstva z fimskokatolické cirkve. ,,Vydanim novych cirkevnich
zakond a jejich dislednym a rychlym provadénim dokézal na$ lidové demokraticky stat
presvédCive, ze jeho pomér k ndbozenskym potifebam lidu je naprosto kladny... Bohuzel
vSak musime konstatovat, ze n¢které vysoké kruhy v cirkvi se nepoucily z tohoto vyvoje
a snazi se dale prekazet a branit svymi zasahy konsolidaci cirkevnich pomérd u nés. Vysoka
hierarchie vydava protizakonné pokyny, jejichz tcelem jest zméasti duchovenstvo a vyvolati
neklid mezi véficimi... Proto Statni Gfad pro véci cirkevni ustanovuje takto: jakékoliv
pastyiské listy, obézniky, instrukce, nafizeni a jiné projevy tohoto druhu, déle jakékoliv
obrazky, letaky, tiskoviny i rozmnozeniny urcené at’ svétskym ¢i feholnim knézim nebo
jinym osobam, je nutno napiisté predkladati KNV resp. UNV k piedb&znému souhlasu. Bez
pfedchoziho souhlasu nesmi zaddny zminény projev byti vydédn ani rozSifovan... Za
dodrzovani tohoto vynosu je kazdy duchovni odpovéden osobné.* (NA, Praha, fond SUC,
kart. 7, sign. 63 Cirkve vSeobecné 1949-1955)

Dalsi vynos proti cirkvi, tentokrat od ministerstva vnitra, byl z 16. bfezna 1950 a tykal
se Upravy cirkevnich a ndboZenskych shromazdéni. ,,Potadati shromazdéni pod Sirym nebem
Ize jen sptedchozim povolenim okresniho narodniho vyboru. Kdo chce potadat
shromdzdeéni v uzaviené mistnosti, je povinen to oznamit pisemné s udanim ucelu, mista
a doby shromézdéni okresnimu narodnimu vyboru a to nejméné 3 dny ptredem. Tyto
predpisy plati téZ pro schiize duchovenstva at’ svétského ¢i feholniho, jako jsou porady,
rekolekce, pastoralni konference, schiize vikairi (d€kanil) a sezeni kapitulni a biskupské
porady, dale pro vSechna cirkevni shroméaZdéni, zejména misie, exercicie, mSe a poboznosti
pod Sirym nebem, pouti, procesi a pravody... Z této oznamovaci povinnosti se vyjimaji
jenom shromazdeéni veéfticich v kostele nebo v jiné modlitebné... Schtizi svolanou do
uzaviené mistnosti nelze vziti na védomi, jestlize by mohla ohrozit lidové demokratické
ziizeni.“ (NA, Praha, fond SUC, kart. 7, sign. 65 Nébozenské shromazdéni, Velikonoce)
V této souvislosti v roce 1953 Ministerstvo vnitra spolecné se Statnim ufadem pro véci
cirkevni pozéadalo okresni narodni vybory v dohodé¢ s cirkevnimi tajemniky, aby procesi do
poli ,,zasadné nepovolovaly s odvolanim na piedpisy o ochrané tirody nebo o ochranu pfed

epidemickymi ndkazami zvifectva nebo z jinych ptipadnych divodu.” (Tamtéz)
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Obecné je nutno poznamenat, ze SUC velice bedlivé sledoval, fidil a evidoval priibéh
cirkevnich slavnosti a pouti, at’ uz se jednalo naptiklad o slavnost Boziho téla, slavnost
Zmrtvychvstani Pané nebo o pout’ na Velehrad&. V roce 1952 bylo oviem Ceskoslovenskou
statni automobilovou dopravou zjiSténo, ze se v posledni dobé& pouzilo vice autobusu
k zajezdim na poutni mista, nez bylo obvyklé. Proto bylo vydano prohlaseni, ze se nesmi
posilovat autobusové spoje a pokud cirkevni tajemnik nebude souhlasit s objednanim
autobusové dopravy, zajezd se zrusi s odtivodnénim, Ze provozovna nema dostatek autobust
(Tamtéz).

Dalsi opatfeni proti cirkvi znamenalo zruSeni evidence ndbozenského vyznani v roce
1954. SUC tuto skute¢nost okomentoval slovy, ze ,,vSichni ob¢ané jsou si pied zdkonem
rovni, at’ jsou véticimi nebo bez vyznani* a proto ptislusnost k jakémukoliv nabozenstvi je
tedy soukromou zalezitosti kazdého obcana (NA, Praha, fond suUC, sign. 99 Usneseni vlady,
slozka Vlada 1954). Ackoliv véfici jiz od této doby neuvadéli sviij postoj, k jaké cirkvi se
hlasi, data o nabozenské situaci ve spole¢nosti si SUC vedl nadale. V roce 1955 provedl ve
spolupraci s UV KSC priizkum ve vybranych okresech, zda pravé jiz zmifiovany nabozensky
zivot od roku 1948 klesa, ¢i stoupd. Obecné se ve zpraveé uvadi, ze nedelnich bohosluzeb se
ucastni asi 18 % obyvatelstva, zatimco na riznych ptilezitostech, jako jsou kity, svatby,
vyu€ovani nabozenstvi se podili 50 % obyvatelstva. Dle procenta obyvatel, kteti navs§tévu;i
bohosluzby, SUC rozdélil Ceskoslovensko do ¢&tyf oblasti. Prvni oblast byla
charakterizovana velmi silnym naboZenskym zivotem, kterého se Gi€astnilo 70 % obyvatel.
Patfily sem vSechny slovenské kraje a kraj Zlinsky, tehdy Gottwaldov. Druhou oblast tvofily
kraje Olomouc, Brno, Ostrava, Jihlava a Ceské Bud¢jovice. I na téchto tizemich bylo
nabozenské citéni docela siln€, nebot’ bohosluzby navstévovala polovina obyvatel. Do tfeti
oblasti patiila Praha, Hradec Kralové a Pardubice. Duchovni v téchto krajich méli jen mirny
vliv, protoZe ndbozensky Zivot se vyskytoval jen u 8 % celkové populace. Ctvrta oblast byla
nejméné nabozensky zaloZena a néalezely sem pohraniéni kraje Usti nad Labem, Liberec,
Plzen a Karlovy Vary. O duchovni zivot se zajimaly jen 4 % obyvatel (NA, Praha, fond
SUC, sign. Klastery vieobecné 1949—1956, slozka 1955).

2.4. Izolace a politické procesy

Ze byla cirkev, predev§im ta katolickd, spatfovana v o¢ich KSC jako uhlavni nepfitel,
vypotfadani se s biskupy, nebot’ véfici je vnimali jako pfirozenou autoritu a velmi si jich
véazili. Znaéné nechvalné se k otazce biskupt vyjadfoval generalni tajemnik KSC Rudolf

Slansky. ,,Nejjednodussi zdanlivé by bylo vSechny biskupy v Cele arcibiskupem Beranem
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prosté¢ pozavirat... Ale tim bychom se dopustili stejné chyby, jako kdybychom chtéli
odstranit Zenkly, Sramky a Majery v roce 1945. Lidé by to nepochopili, protoze cirkevni
hierarchie neni jest¢ dostatecné politicky odhalena.” (Kaplan 1993b: 294)

V prvni fazi se komunistické vedeni zaméfilo na internaci biskupli, coz znamenalo
zékaz konani bohosluzeb, zédkaz volného pohybu — jinymi slovy, zdkaz duchovni ¢innosti
a zakaz osobni svobody. Toto opatfeni postihlo nejprve arcibiskupa Berana®? a to hned po
slavnosti Boziho t&la v Praze 19. Gervna 1949. Po ném nasledovala izolace Stépana Trochty,
ackoliv se snazil s KSC vyjednavat. Arcibiskup Josef Matocha se vice méné mohl pohybovat
izolace pro n¢j nastala v roce 1954 a trvala az do jeho smrti v roce 1961 (Vasko 1990b: 175—
178). Dale se na seznam internovanych biskupt dostal i Mofic Picha, Karel Skoupy ¢i Josef
Hlouch (Koura et al. 2014: 69).

| presto, ze jiz od léta 1949 se projednaval navrh soudnich procestt s hlavnimi
predstaviteli cirkve, nakonec byli odsouzeni®® ,jen“ blizci spolupracovnici biskupt v &ele
s olomouckym svéticim biskupem Stanislavem Zelou, ktery byl v prosinci 1950 odsouzen
k25 letim vézeni. Pfed soudem stanul ale i kralovéhradecky biskup Karel Otéenasek
(Tamtéz). Pivodni navrh ministra spravedlnosti, Zdenka Fierlingera z 30. srpna 1950, ale
obsahoval tii cirkevni procesy. V prvnim mélo byt obzalovano 14 osob pro finan¢ni tniky,
ve druhém 21 vyssich cirkevnich hodnostait z okoli biskupii a tieti proces se mél vztahovat
ke tfem slovenskym biskuptim. V zéii té€hoZz roku ale komunistické vedeni navrh zménilo
a politické procesy se konaly jen dva — gesky>* a slovensky®® v rozhrani let 1950 az 1951.
Oba dva nesly nazev ,,Procesy proti vatikanskym agentiim v Ceskoslovensku®. Z politického
a zejména z represivniho hlediska je Ize povazovat za vyvrcholeni proticirkevniho boje
komunistii. Ov§em neznamenaly konec, ba naopak (Kaplan, Palecek 2008: 78-80).

Druhé faze se tykala jiz zminovanych politickych procest s cirkevnimi hodnostafi.
Dochazelo ovSem ale i k popravam, véfici skoncili v tdborech nucenych praci nebo ve
vojenskych sluzbach v Pomocnych praporech. V obdobi 1948-1960 je mezi popravenymi,
umucenymi a zemielymi na nasledky vysetfovani véznéni nejméné 56 katolickych kiest'ant

— dva kanovnici, 26 diecéznich knézi, 13 feholnikli, dv€ feholnice a 13 véficich

32 Vice o zivoté arcibiskupa a posléze kardinala Josefa Berana v knize Uzaviram vas do svého srdce: Zivotopis
Josefa kardindla Berana od Stanislavy Vodic¢kové.
33 Komunisticky rezim predpokladal, ze duchovni ,,pfevychova®. Ve vézeni vznikala specidlni vézefiskd
odd¢leni vyhrazena pouze pro duchovni. Naptiklad v Leopoldové se tomuto odd€leni fikalo ,,muklovsky
Vatikan“ (Koura et al. 2014: 89).
34V geském procesu byl odsouzen biskup Stanislav Zela, opat Jan Opasek (na doZivoti), kanovnik Otakar Svec,
opat Stanislav Jarolimek, Antonin Mandl, Véaclav Mrtvy, kanovnik Jaroslav Kula¢, Jan Boukal a Josef Cihak.
% Ve slovenském procesu odsoudila komunisticka moc tyto biskupy: Jan Vojtassak, Pavol Gojdi¢ a Michal
Buzalka.
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reprezentujicich laiky. Jednou z prvnich obéti komunistického rezimu na pocatku 50. let 20.
stoleti se stal farat z Cihosté u Ledée nad Sazavou Josef Toufar®. Osudnym se pro ngj stala
treti adventni nedéle 11. prosince 1949, kdy se pfi jeho kazani v pribéhu bohosluzby zacal
pohybovat kiizek stojici na svatostanku a zlistal naklonény smérem ke kazateln€. Zprava
0 této udalosti se velmi rychle $ifila po okoli. KSC tuto skute¢nost ihned propagandisticky
vyuzila proti katolické cirkvi i Vatikanu. Pater Josef Toufar vSak na nasledky krutych
vySetfovacich praktik, zejména od dastojnika Statni bezpecnosti Ladislava Machy, 25. tnora
1950 zemftel (Stiibrny 2013: 15, 17).

Za povimnuti by jistd stal i ptipad ,,Babice*’, kdy mezi ob&étmi byli i tii katoliéti
knézi. Bezesporu by si cirkevni politické procesy i samotna internace biskupti, a nasledny
jejich zivot v izolaci, zaslouzily hlubsi badani, ba dokonce by se mohly stat samostatnym
tématem na poli vyzkumu. Nicméné pojmout tyto fenomény v celé jejich §ifi v této

diplomové praci neni mozné.

2.5. Reholnici a Feholnice

Vedle biskupt a dal$ich vyznamnych duchovnich cirkevnich hodnostaii povazovali
komunisté prave feholni fady a klastery za hlavni stfediska Spiondze, nebot’ odtud se posilaly
zpravy o cirkevni situaci do Rima. Rovnéz byli vnimani jako ustfedni opora katolické cirkve.
,Kromé¢ toho pfed nami bude stat otazka dat do poradku alespon ponékud véci fadi, zejména
muzskych tadu. Klasterti je tady strasnd spousta. VSude se paSou viceméné neplechy
protistatni. My mame tisic a jeden dlivod, abychom tomu ucinili pfitrz. Chceme postupné
koncentrovat ty fady, abychom je m¢li vice pod dozorem, vic pod rukou, aby nebyly tak
rozlezlé, jako jsou ted.* (Bulinova, JaniSova, Kaplan 1994: 400) Tato slova zaznéla z Gst
Klementa Gottwalda na zasedani UV KSC o cirkevni politice 24. unora 1950. O tfi dny
pozdéji uz byl schvélen plan na likvidaci muZzskych klastert.

Akce ,,K“ — je nazev pro nezakonnou a nasilnou likvidaci klasterd a muzskych
feholnich fadd, ktery KSC rozdélila na dvé dasové etapy. Prvni z nich probéhla v noci ze 13.
na 14. dubna 1950 a byla namifena proti nejpo¢etngjsim feholim v celém Ceskoslovensku —
salesiantim, redemptoristim, jezuitim, frantiSkanim a premonstratim. Zasah postihl
v &eskych zemich 75 klastert, 67 feholnikdi skon¢ilo v internaci v Zelivé, 21 tézce
nemocnych feholniki pfevezli do nemocnice v Semilech a 809 feholnikii skonéilo v
taborech. V druhé etap¢, 28. dubna 1950, doslo k likvidaci zbylych muzskych klastert. Bylo

% Podrobnéji o zivoté Josefa Toufara ¢tenaf nalezne v knize Jako bychom dnes zemfit méli od Milose DoleZala.
37 Vice informaci o tomto piipadu je popsano v knize Babické vrazdy 1951 od Michala Stehlika.
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jich 69. Mezi dalSimi internovanymi feholniky se ocitlo devét duchovnich a zbylych 355
feholnikl bylo pfevezeno do centralizacnich taborti (Vicek 2011: 148-149).

Likvidace klasteri znamenala rozsahlé Skody v kulturni oblasti. Dochazelo
k poskozovani kulturnich pamatek, obrazii a knihoven, véetné unikatnich knih. Akce ,, K*“
postihla i Zivot n€kolika set mladych lidi, ktefi ptsobili na klasternich $kolach. Prazdné
klastery poté pievzala statni sprava, mnohé obsadila armada®. V internaénich
a centraliza¢nich klaSterech byl pro feholniky zaveden téméi vojensky rezim. V Ceskych
zemich byly centraliza¢ni tabory umistény v téchto méstech — Bohosudov (okr. Teplice),
Osek (okr. Duchcov), Broumov (okr. Broumov), Kraliky (okr. Zamberk) a Hejnice
(okr. Frydlant). Internadni stfedisko se nachazelo v Zelivé (okr. Humpolec) (Kaplan
1993c: 6-7, 170).

Zasah proti klasterim mél byt zdiivodnény rozsahlou protistatni ¢innosti feholniki.
Proto pfed samotnou akci ,,K“ doSlo k propagandistickému c¢inu, tedy uspotfadani
monstrprocesu s piedstaviteli ¢eskoslovenskych feholi. Na zékladé vybéru Alexeje Cepicky
pozatykala Statni bezpe¢nost v bfeznu 1950 Celni predstavitele — jezuitského provinciala
Frantika Silhana, jeho f4dové spolubratry Adolfa Kajpra a Frantiska Mikulaska, frantiskana
Jana Evangelistu Urbana, dominikéna Silvestra Braita, redemptoristy Ivana Mastil'aka a Jana
Blesika, premonstrata Stanislava Bartaka a opaty Vita Tajovského a Augustina Machalku.
,»VSichni byli obzalovani za to, Ze pfimo ¢i nepfimo se spojili s neptatelskymi silami za
ucelem rozvraceni lidové demokratické republiky a vSichni, krom& Mikulaska a Bartaka, se
spojili s cizimi ¢initeli, aby jim vyzradili statni tajemstvi. OvSem jaké tajemstvi, to uz ve
spisu uvedeno nebylo.* (Vasko 2002: 16-18).

Neéekany aspéch akce ,, K podnitil vedeni UV KSC k zékroku i proti Zzenskym
feholim. ,,Jednou z poslednich zbrani reak¢ni hierarchie zlstavaji nékteré zenské fady, které
pfejimaji tlohu soustfedénych muzskych fadt a snaZi se dale o zneklidilovani véficich.
Cetné klastery Zzenskych fadi jsou nevyuZity, zatimco nemame dost objektd pro $koly
a nemocnice. Aby bylo zabranéno takové reakéni Cinnosti a aby byly 1épe vyuzity klasterni
budovy, pfikro¢ime nyni k reorganizaci Zenskych fadu... Pfipravovana opatieni maji znacny
vyznam. Na jedné strang jimi paralyzujeme nebezpecnou zbran klerikdlni reakce, na druhé
stran¢ se bude reakce snazit, vyuzit jich proti naSemu statnimu ziizeni a rozeStvat véfici.

Proto je tfeba pfipravit a provadet tato opatieni s nejveétsi péci.* (Maixnerova 2010: 219)

8 Zasadng bylo dohodnuto, Ze o kazdém jednotlivém klastefe bude sepsana zv1astni dohoda o predani do
spravy a uzivani vojenské spravy. Uzivani bude bezplatné, pficemz vojenska sprava pievezme na sebe
povinnost udrZzovat objekty v fadném stavu... Pokud jde o osvobozeni od dani — zafidi potfebné vojenska
sprava. (NA, Praha, fond SUC, sign. Klastery vieobecné 1949-1956)
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Tzv. akce vyklizeni Zenskych klasterti — akce ,, R “ se méla vyhradné dotknout jen téch
komunit, které nepusobily ve zdravotnictvi, v socidlnich a Skolskych =zafizeni pro
hendikepované, ponévadz stat nemél dostatek persondlu, aby fddové sestry mohl nahradit.
Obecné byly feholnice, ze strany KSC, vnimany jako subjekt, ktery do spole&nosti nepatfi,
protoze se rozhodly sviij zivot zasvétit Bohu a nezit tedy typicky rodinny zivot, ktery byl pro
nové ustaveny rezim dilezity. Reholnice navic odmitaly odloZit sva roucha, coz byl dalsi
provokujici a nepfipustny aspekt pro komunistické vedeni (Pfibehy 20. stoleti 2007).

Plan akce ,R*“ rozpracovala komunisticka strana do nékolika fazi, nebot proti
feholnicim nemohla uplatnit takové prepadeni, které pouzila pii likvidaci muzskych klastert.
Prvni etapa, jez prob&hla v ¢ervenci a srpnu 1950, se zaméfila na seskupeni zenskych feholi
do objektt v politicky vyhodnych oblastech, které posléze slouzily armadnim ucelim. Druha
faze vyvrcholila v listopadé€ a v prosinci téhoz roku a spocivala na ovladnuti vedeni Zenskych
feholnich fadi, tedy KSC se pokousela zlomit jejich vnitini disciplinu. Tteti etapa zadala na
jafe v roce 1951%° a hlavnim cilem mélo byt snizeni poétu feholniho personalu
Vv nemocnicich a ustavech (Tesar 2003: 25).

Represivni slozky feholnice deportovaly do soustied’ovacich stfedisek. Nucené
centralizaci se mohly ale vyhnout, pokud by opustily klaster a vstoupily do civilniho Zivota®.
Internované sestry byly nasazovany pfedevSim v tovarnach a v zeméd¢lstvi, coz byl ptipad
i sester svatého Karla Boromejského. V srpnu 1952 je odvezli do tovarny Texlen v Trutnoveé,
kde zpracovavaly len. Diivodem jejich odjezdu, podle Statni bezpeénosti, se stal nadbytek
zdravotnického persondlu, zatimco v tovarné byla situace opacna. Boromejky, jak se jim
lidové tika, odmitaly odlozit feholni roucho, a proto dostavaly k obsluze takové stroje, do
kterych se jim Sat mohl lehce zamotat. Praveé to se stalo osudnym jedné fadové sestre, ktera
na nasledky uduseni zemfela. I ptes tuto zkuSenost boromejky nadale zistavaly v feholnim
rouchu®! (Ptib&hy 20. stoleti 2014).

I3

V cervenci 1953, vramci tzv. akce ,,B“, mély byt zlikvidovany Zzenské tady
a kongregace. Reholnice, na zakladé nalezu ministerstva vnitra o absenci pravnich norem
umoziujicich jejich existenci, mély vstoupit do civilniho Zivota. V piipad€ odporu by byly

trestany pied soudem, nebo izolaci. Oviem nékolik dni pied planovanym zdsahem KSC tuto

39V druhé poloving 50. let 20. stoleti mélo byt pracovné nasazeno 80 % feholnikl do t&zkého primyslu, 80 %
vekoveé mladych feholnic do vyroby a také mélo dochézet k postupnému propousténi feholnic z charitativnich
a socialnich stavii (NA, Praha, fond SUC, sign. Klastery vieobecné 1949—1956).
40V14ada dokonce feholnicim nabidla diichodové zabezpeceni, pokud by opustily duchovni Zivot a vstoupily by
do pracovniho poméru (Tamtéz).
41 Aby se feholni sestry vzdaly svého roucha, komunisté na né vyvijeli silny psychicky tlak a velmi lichotive
jim predstavili hmotné vyhody z civilniho zivota. Dale je upozornili, ze se feholni zpuisob Zivota ptezil a ze se
nehodi do lidové demokratické spolecnosti. ,,Vzdyt i Pan Jezis si ptal, aby nebylo rozdilti mezi lidmi, a proto
je nutné odlozit habit, sttedovéky znak povysenosti nad jiné.” (Weis 2009: 70-71)
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akci zrusila. Rozhodnuti vedoucich ¢initeld KSC ovlivnila velmi neklidna situace

v Ceskoslovensku, jez byla zplisobend ménovou reformou*?

I nepokoje ve vychodnim Némecku (Vicek 2003a: 61-62).

, ale podstatou roli hraly

V nasledujicim roce, 1954, sUC piiznal, Ze internace feholnikli a feholnic nic
nepiineslo, a proto zna¢na ¢ast intervenovanych duchovnich®® byla propusténa. ,,Internovani
feholnici a feholnice jsou vétSinou osoby reakéniho smysleni, které se vSak prokazatelné
nedopustili trestnych &intl, takZe je nelze postaviti pred soud... Rada internovanych feholniki
by vSak dala pfednost i dnes Zivotu v klasterech, jestlize by si je feholnici tak jako diive
spravovali sami. Domnivame se, zZe pro nas by toto feseni bylo rovnéz vyhodnéjsi, ponévadz
bychom méli tak feholniky pohromadé pod nasim dohledem.“ (NA, Praha, fond SUC, sign.
Klastery vSeobecné 1949-1956)

2.6. Situace do prazského jara

Ackoliv v Ceskoslovensku probihala v 50. letech spoletenska krize, a to ve dvou
etapach, v letech 1953-1957 a 1956-1957*, v oblasti cirkevni politiky si komunistické
vedeni uvédomilo, ze je tfeba zacCit budovat ateistickou spole¢nost pomoci ateistické
propagandy a bojovat proti ndbozenstvi jakozto ideologii. Zapas o véftici se stal prvoradym
tikolem od listopadu 1952 a zasahl i ¢leny KSC, na které byl vyvijen tlak, aby vystoupili
z cirkve a neptihlaSovali své déti na nabozenskou vyuku. Vyzva k vystupovani z cirkve se
vztahovala ale i na v§echny ucitele. Novym administrativnim opatfenim vici katolické cirkvi
bylo omezovani piihlasek k vyuce ndabozenstvi, které se stalo nepovinnym
a neklasifikovanym ptedmétem od Skolniho roku 1953/1954. Pokud rodice své dité chtéli

| pfes tuto skute¢nost piihlasit, museli podat pisemnou zadost do rukou feditele $koly, kde

22V roce 1953 doslo v Ceskoslovensku k vyraznému poklesu Zivotni Grovn&. Vlna protirezimnich protesti byla
vyvolana kvuli mé€nové reformée, ktera se uskutecnila na popud SSSR. Za vrchol protesti je oznaCovano
povstani vedené délniky Skodovky v Plzni, 1. ¢ervna 1953. Poprvé se totiz proti komunistickému rezimu
postavila d€lnicka tfida (Marek 2014: 14).
43 Historik Tony Judt uvadi, Ze na pocatku 50. let Ceskoslovensti komunisté uvéznili na osm tisic mnichi
a jeptisek (Judt 2008: 180).
44 Spolecenska krize propukla v roce 1953 v celém sovétském bloku a ve vSech jeho zemich. Ekonomické
opatfeni, tzv. ménova reforma, citelné ovlivnila socialni situaci vétiny obyvatel v Ceskoslovensku. Zivotni
uroven poklesla, realnd hodnota pfijmt se snizila a stabilita rezimu se ocitla v krizi. Navic dosavadni politika
Sovétského svazu, symbolizovana Stalinem, se ukazala jako zcela neredlna. Proto Moskva dala podnét ke
zmeéné ve vSech jejich satelitech. Cilem mélo byt zmirnéni sporu mezi komunistickym vedenim a spole¢nosti,
piekonat projevy krize v ekonomické oblasti a klast v&tsi diraz na spotfebni primysl a zemédélstvi. Tento novy
kurz byl v CSR pfijat v zai 1953. Udalosti roku 1956 — XX. sjezd Komunistické strany Sovétského svazu,
dramatické udalosti v Polsku a v Mad’arsku, ¢eskoslovenskou vladu né&jak zasadné neochromily. Doslo sice
k n¢kolika konfliktim, ale situace se komunistické moci nevymkla kontrole a proto podzim 1957 lze povazovat
za konec spolecenské krize. Dale skonCily revize politickych procest, vytvofily se nové predstavy o
ideologickém sméru a byly dokonéeny upravy v mocenskopolitické oblasti, kde vyraznou zménou byla
decentralizace (Kaplan 1992: 6, 13-14, 60—6). Podrobné;jsi ptehled v knize Tonyho Judta Povale¢na Evropa,
str. 316-330.
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ovSem Casto dochazelo k psychickému natlaku, aby rodice svlij ndzor zménili. Kromé toho,
vyuky se mohli zucastnit jen zaci od 2. do 7. tfidy (Weis 2002: 59).

SUC charakterizoval nové vzniklou situaci nasledovné: ,,Novym opatienim k vyuce
naboZenstvi se podstatné snizil 1 pocet laickych ucitel nabozenstvi, mnohde az o 40 %.
V dohod¢ s ministerstvem skolstvi, véd a uméni je zabranéno knézim provadéti inspekce
nabozenstvi ve Skolach. V dohodé s ministerstvem financi jsme upravili pfespocetni hodiny
za vyucovani nabozenstvi a cestné pausalem, coz se projevilo zvySenou absenci vyucujicich
nabozenstvi a snizenim administrativy.” (NA, Praha, fond, SUC-Dodatky, sign. Obecné,
organizace, spisova sluzba 1949-1955, slozka Zprava o &innosti SUC za 4/IV 1952)

Podle statistickych udaji se komunistickému vedeni povedlo snizit pocet déti
ptihlasovanych k vyuce ndbozenstvi. Zatimco v roce 1950 bylo napiiklad v Praze ptfihlaSeno
95,35 % déti, v roce 1952 jen 49,7 % zaku. V roce 1956 uz pokleslo ¢islo ve vSech krajich
pod 50 % (Horak 2010: 219). V roce 1967 podle historika Jaroslava Cuhry navstévovalo
vyuku naboZenstvi v &eskych zemich 16, 8 % studentd, zatimco zprava od Utvaru
svobodnych informaci, planu a fizeni UV KSC uvadéla &islo 12, 3 %. Ackoliv data jsou
nepiesna a lisi se ve své prezentaci, fakticky lze fici, Ze k poklesu doslo a to k vyraznému.

Ke snizovani poctu clenti v cirkvi mélo dochédzet také omezovanim vyuky
nabozenstvi. Ov§em spolecné se zruSenim evidence nabozenského vyznani v roce 1954 byla
statistickd vyznamnost cirkvi zni¢ena uplné. Zaroven Slo komunistickému vedeni o to, aby
mladd generace se vychovavala v duchu marxismu-leninismu. Jiz béhem studia na
pedagogickych fakultach si KSC vytvafela kadrové posudky na tehdejsi studenty.
Kuptikladu ¢len CSL a zaroveni budouci absolvent Pedagogické fakulty Masarykovy
univerzity v Brn¢, Vladimir Kudli¢ka, byl tyden pied statni zavérecnou zkouskou vyzvan
K osobnimu pohovoru se zastupcem ministerstva vysokych $kol. Rozpravy se zucastnil
I kadrovy pracovnik pedagogické fakulty, zastupce rektoratu Masarykovy univerzity,
ufednice kancelare kadrového pracovnika a profesor FrantiSek Kalousek. Pfitomna komise
ovSem Kudlickovi sdélila, ze za danych okolnosti nemtze vykonéavat povolani uditele. ,,Je
nam jedno, kde a co budete d¢lat, ale doporucujeme praci manualni — u stroje, abyste poznal
hmotny zéklad svéta.“ Student celkovy pohovor popisuje takto: ,,Byl jsem dotazan, vétim-
li v Boha, jsem-li katolik a chodim-li do kostela. Odpovédél jsem na vSechny otazky kladné.
Péanové, ucastni pohovoru se shodli, Ze jsem zatiZen tmafstvim — ndboZenskymi ptedsudky,
starym zptisobem mysleni. Ze nedovedu, nebo bych nedovedl bojovat proti tmafstvi,
vychovavat déti a davat jim spravny védecky svétovy nazor. Ze bych se dopoustél hiichu,
ze kterého bych se musel zpovidat...“ V zavéru debaty byl Vladimir Kudli¢ka znovu poucen
o spravné funkci ucitele: ,,Mezi lidmi je jesté spousta prezitktl, jsou zatizeni nabozenstvim
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a tmarstvim. A to je pravé demokratické... Ale tu je praveé ukol ucitele. Bojovat proti tomu,
vychovavat déti tak, aby nebyly zatizeny, aby jim nebyl do duSe vkladan Buh... A az se ndm
podafi lidi tak vychovat a ptfevychovat, oni sami feknou, Ze to na nic neni. A potom pfestanou
knézi, cirkev, vira v Boha atd.” (Archiv bezpecnostnich slozek, dale jen ABS, sbirka
Objektové svazky, arch. ¢. OB-63 BN, tématika svazku ,,Pedagogicka fakulta®)

I kdyz byl SUC vroce 1956 zrusen a jeho kompetence piesly na cirkevni tfad
ministerstva Skolstvi a kultury, (pozd¢ji vroce 1960 se vytvoril Sekretaridt pro véci
cirkevni), cirkevni politika rezimu zustala stejna — tedy k zadnému zmirnéni nedoslo. Jak
doklada zprava ustiedniho vyboru KSC z roku 1958 ,.rozbor soudasné cirkevné-politické
situace ukazuje, ze v fimskokatolické cirkvi maji stale silné pozice zivly nepfatelské nasemu
ziizeni, oddané Vatikanu... které usiluji o naruseni moralné politické jednoty lidu a nasich
narodl. Sou€asny stav vyZaduje, aby Cinnosti cirkvi byla v€novéana zvySena pozornost...
Soucasné je tieba zesilovat celou ideologickou préaci strany, a zaroven zesilit a zvysit
ucinnost ateistické propagandy.* (Kaplan 1993a: 428)

Na konci 50. let dochazi opét k zesilené perzekuci vici katolické cirkvi®®, ale jeji
pficemz velkou mérou ptispely mezinarodni udalosti. Ackoliv se mohlo zdat, Zze prvni
tajemnik Komunistické strany Sovétského svazu, Nikita Sergejevi¢ Chruscov, oteviel cestu
k ¢astecnému uvolnéni spole¢nosti, utoky proti nabozenstvi a cirkvi jako takové posilily.
RovnéZ komunisticka strana vyuzila ke své propagand€ papezovo odsouzeni sovétské
intervence v Madarsku, kdyz spojila Vatikan a katolickou cirkev s fas§ismem
a imperialismem (Letz 2001: 332-333).

V Cervenci 1960 poslanci Narodniho shromazdéni pfijali novou ustavu
Ceskoslovenské socialistické republiky (CSSR), ktera sice zaru¢ovala svobodu vyznani, kdy
kazdy mohl vykonavat jakoukoli ndbozenskou viru i ndboZenské tikony, pokud to nebylo
V rozporu se zakonem, nicméné vztahy mezi cirkvemi a statem byly diisledné zalozeny na
marxisticko-leninské bézi. ,,Je nutno uvazit, ze cirkev v CSSR je spoledenstvi véficich

socialistického statu. Socialisticky stat tedy vSechny nabozenské otazky podfizuje z4jmim

4V letech 1957-1962 odsoudily eskoslovenské krajské soudy pro politické trestné &iny 3144 lidi, z nichz
podstatnou ¢ast tvofili pravé kiestané. Jesté pied kvétnovou amnestii v roce 1960 si Statni bezpe¢nost
vytipovala osobnosti, které po propusténi z vézeni obvinila z protistatni ¢innosti. Napiiklad jezuité a salesiani
meéli proniknout do Sovétského svazu a nejspolehlivéjsimi spojenci v boji proti komunismu se méli stat Japonci
a Némci. Hlavnim tkolem StB bylo dostat podstatnou ¢ast duchovnich zpét do vazby. Na podzim roku 1961
probéhl politicky proces s tzv. ilegalni kiestanskodemokratickou stranou, ve kterém bylo odsouzeno 29 lidi.
Podle Statni bezpecnosti §lo o skupinu organizatort, kterd v ramci nové vzniklé politické strany méla pfipravit
statni prevrat (Cuhra 2002: 245, 249- 252).
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dé€lnicke tridy, jejim konkrétnim ciliim jak v ekonomické, tak 1 v politické a kulturni oblasti.*
(Archiv KDU-CSL, fond CSL a cirkve 1950, kart. 32/4, Korespondence 1970)

Cirkevni politika statu se v 60. letech vyznacovala postupujici liberalizaci. V roce
1960 a 1962 probéhly nejvétsi amnestie politickych véznd, mezi kterymi bylo i velké
mnozstvi duchovnich. Na druhé strané ale stale platila pfisna opatieni proti cirkvim, zejména
té katolické. To nejlépe vystihuje tzv. Plan hlavnich ukolti Sekretariatu pro véci cirkevni
ministerstva kultury a informaci (SPVC MK) na rok 1968. ,,Ob¢aniim, ktefi se dosud
nezbavili nabozenskych ptedsudkt, je tieba zajistit moznost nabozenského vyzivani...
Veskeré kontakty s ndbozenskymi skupinami, v¢etné v té dob¢ docela zivého dialogu mezi
komunistickymi intelektualy a jejich kiestanskymi protéjsky, mély byt chapany jako jeden
z prostiedkt  prekonavani nabozenského mysleni véficich, jako specifickd forma
ideologického boje o vitézstvi socialistické a komunistické perspektivy ve védomi lidi.*
(Vanac 2001)

Pravé pokusy o dialog nékterych marxistickych filozofli a sociologt s kiestany se
Vv druhé poloving 60. let staly zajimavym fenoménem. Tato riznoroda skupina marxistt byla
ochotnd poprvé od roku 1948 pfijimat i nazory druhé strany, coz vyraznym zpusobem
ptispélo k vytvoreni platformy pro pifimou debatu mezi nimi a kiestany. Dokonce se
potadaly 1 konference. Jmenovité se jednalo naptiklad o Eriku Kadlecovou, ktera od biezna
1968 byla v ¢ele SPVC MK, Milana Machovce ¢i Zbyrika Fisera (Vaclavik 2010: 113-114).
Ackoliv komunistické vedeni tomuto dialogu nebylo naklonéno, jak Ize poznat z citovaného

planu na rok 1968, rozhovory se i pies tuto skute€nost uskutecnily.

2.7. Nova koncepce cirkevni politiky v obdobi prazského jara

V lednu 1968 ve funkci prvniho tajemnika UV KSC vystiidal Alexander Dubéek
Antonina Novotného. Po svém nastupu Dubcek ptedstavil program hospodéiského
a politického uvolnéni, ktery mél Ceskoslovensko znovu ozivit. Tzv. Akéni plan, schvaleny
v dubnu 1968, mél, krom¢ jiného, vybudovat pokrocilou socialistickou spole¢nost na
pevnych ekonomickych zékladech, kterd by odpovidala historickym demokratickym
tradicim Ceskoslovenska (Stoneman 2015: 104—105). I kdyz plan byl stale zaloZen na
principu socialismu, ktery zdtraziioval vedouci roli KSC, vyzdvizena byla zarovei
i svoboda projevu a tisku. Uvnitt KSC ale postupnymi kroky dochazelo k hluboké ndzorové
diferenciaci v otazce této demokratizacni reformy (Cashman 2010: 4).

Ackoliv se nabozenstvi nestalo ustiednim bodem prazského jara, katolicka cirkev

tohoto obdobi vyuzila. Doslo k obnoveni zajmu o Katolické noviny, které prochazely tvrdou
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cenzurou od roku 1948, zacala stavba novych kostelt a zaniklo Mirového hnuti katolického
duchovenstva, 0 kterém bude vice pojednano ve ¢tvrté kapitole (Doellinger 2013: 23).

Prvnim vyrazngj$im momentem v politice KSC viigi cirkvim se stala personalni zména
vedouciho Sekretariatu pro véci cirkevni. Karel Hriiza, zastance tvrdé linie vii¢i ndbozenstvi,
byl nahrazen sociolozkou Erikou Kadlecovou. Na otazku, kterd odkazovala na miliony
véticich, kteti ziji v podminkach konfliktl a strachu, odpovédéla: ,,Tohoto faktu jsme si plné
védomi a chceme poskytnout prostor pro ndbozenské potieby vSem véficim v této zemi.*
(Golan 1973: 84) I kdyz se v zasad¢ nejednalo o absolutni svobodu pro cirkve, zietelny
posun od roku 1948 tu byl patrny.

V bfeznu 1968 projednavalo piedsednictvo UV KSC dokument pod nazvem
Pripominky ke koncepci cirkevné politické prdace, vztahu nasi spolecnosti k véricim a navrhy
na nejblizsi postup, ktery vypracoval Josef Spacek. Za nejdilezit&jsi kol tohoto dokumentu
bylo zatadit do Akcniho planu nasledujici vymezeni: ,,V dalSim vyvoji naSi spolecnosti
musime pocitat s aktivitou a ucasti na nasem vefejném zivoté i v budovatelském usili se
vSemi vrstvami naseho obyvatelstva. Oteviené fikame, Ze pocitame i s lidmi véticimi, se
vSemi, ktefi se chtéji na zakladé své viry jako rovni s rovnymi, jako plnoprédvni budovatelé
socialistické spoleénosti Gcastnit plnéni viech naSich naroénych tkolt.“ Spacek si
uvédomoval, Ze demokratizace spolecnosti se nemulzZe uskutecnit bez podpory vétSiny
obyvatelstva, véetné véficich obéanii. Navic zdtiraziioval, aby se KSC chopila co nejdiive
iniciativy na poli cirkevni politiky, pokud oviem nechce tuto hlavni roli pfenechat bud’ CSL,
nebo duchovenstvu (Piskula 2010a). K cirkevni problematice se v diskuzi vyjadfil i poslanec
Drahomir Kolder, ktery se paradoxn€ stal jednou z hlavnich postav kolaboraéniho
promoskevského proudu v KSC béhem prazského jara®t. | Je tieba jednoznadné zaujmout
stanovisko Kk problémim nabozenstvi a k problematice cirkevni politiky, abychom
nepokulhéavali zase v této problematice a nedali komunistim potfebnou vyzbroj... Rikam
zcela otevieng, ze to muze jit dal, mize to koncit poZzadavkem navraceni Berana... Souhlasim
S tim, Ze uvadime demokratizaéni mechanismus do urcitého pohybu, ale jsme povinni fici
délnické tfide, jaké predstavy o socialistické demokracii mame... A fikdm oteviené, ze

musime reagovat na otazku tykajici se cirkevniho zakona.* (Schiize UV KSC 1968)

4 Rozhodnuti o intervenci v srpnu 1968 nebylo zaloZeno pouze na hodnoceni Moskvy. Podstatnou tlohu sehral
i tlak ze strany Némecké demokratické republiky, hlavné Waltera Ulbrichta, Polské lidové republiky -
Wiladyslawa Gomulky a Todora Zivkova z Bulharské komunistické strany. Nicmén& nelze podcenit ani roli
ceskych a slovenskych sil, které se na podnécovani a organizaci okupace podilely. V tzv. zvacim dopise, ktery
byl podepsan Aloisem Indrou, Drahomirem Kolderem, Oldfichem Svestkou, Antoninem Kapkou a Vasilem
Bilakem, bylo zadano o pomoc vSemi prostfedky, které mél Sovétsky svaz, respektive adresat tohoto dopisu
Leonid Breznév, k dispozici, nebot’ v Ceskoslovensku dle této pétice signatait mélo dojit k nebezpeéné
kontrarevoluci (Janacek, Michalkova 1993: 87, 92).
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Nova koncepce cirkevni politiky se projednavala 16. Cervence 1968, nicméné po
vojenské intervenci péti zemi VarSavské smlouvy v srpnu téhoz roku nedoslo k jejimu
naplnéni. Erika Kadlecovéa skoncila na postu vedouciho Sekretariatu pro véci cirkevni a na
jeji misto byl opét dosazen Karel Hriza. V obdobi normalizace se zalezitost cirkvi m¢la
dostat do stejné pozice jako pred lednem 1968. Dokumenty, které byly nakonec schvaleny,
Cirkevné politicka situace v cCeskych zemich a Nekteré aktudlni otazky vztahu strany
k nabozenstvi, definovaly mimo jiné, ze véfici se mohou vyslovovat ke vSem zakladnim
otazkam socialismu, maji pravo hajit svoje z4jmy ve spolecnosti a rovnéz se smi podilet na
ptipravé dilezitych rozhodnuti a zakonnych tprav (Cuhra 2001a: 281-283).

Lze jen té¢zko usuzovat, do jaké miry by se nové ptijaté zaméry uskuteCnily a zda by
se staly zakladem oficidlni stranické politiky. Jak doklada Zprdava o soucasné politické
situaci v CSSR a podminkdch cinnosti KSC z 12. srpna 1968, (zpracovavana od dubna 1968),
Komunisticka strana Ceskoslovenska byla zndzornéna jako strana, ktera uz nestoji pevné na
svych zékladech, neni jednotna ve svych nazorech a dokonce ani poradné nevi, jaké postoje
a stanoviska zaujmout, predev§im vuci cirkvim a k ¢innosti politickych stran. Navic jeji
oblibenost ve spolecnosti nedosahovala vétSich rozmérti 1 pfes postupné uvoliiovani
politické situace. ,,Analyzujeme-li stav Komunistické strany Ceskoslovenska ze viech téchto
pohledl, musime konstatovat, ze v soucasné podob¢ neni dosud piipravena a neni dosud s to
v plné §if1 fesit vSechny problémy zmén a procesii v oblasti politiky, ekonomiky 1 v jinych
tisecich spoledenského Zivota.* (Utvar svobodnych informaci, planu a fizeni UV KSC 1968)
Na druhé stran€ je nutno podotknout, Ze katolicka cirkev byla definovéna jako vnitiné
nehomogenni v otazce na nove vzniklou spolecenskou situaci. Podle analyzy se rozdélila na
dvé strany, z nichZ ta prvni podporovala vladni kroky a usilovala o jejich naplnéni, zatimco
druha strana rozvijela ,,politicky klerikalismus* (Tamtéz).

V zavéru stoji za pfipomenuti text Strana a naboZenstvi, ktery 18. fijna 1968 vydalo
ideologické oddéleni UV KSC v fadé Fakta a argumenty, od brnénského filozofa a marxisty
Vitézslava Gardavského. Tato esej se stala uz ptilohou dokumentu Nekteré aktualni otazky
vztahu strany k ndbozenstvi, ktery v Gervenci schvalilo predsednictvo UV KSC (Ne$por
2007: 680). Gardavsky vychazi z presvédéenti, Ze cirkevni politika KSC by se méla zménit
takovym zplsobem, aby se ,,uskutecniovala za Siroké demokratické Ucasti celé obCanské
vetfejnosti.“ Vénuje se 1 kritice samotného rezimu, ktery se podle né&j vici cirkvi choval
v 50. letech ,,sektatsky*. Neopomind ani perzekuce a vykonstruované politické procesy.
»Na véfici se pohliZelo jako na ob¢any druhé kategorie, kterym nemohou byt svéfovany
odpovédngjsi funkce.“ KSC by zaroveii méla vice do hloubky prostudovat vztah marxismu

k nadbozenstvi, nebot’ ,,na mistech, kde Marx a Engels zasadn¢ uvazuji o nabozenstvi,
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nenajdeme nikde charakteristiku ndbozenstvi jako tmafstvi. Napsal-li Marx, Ze ndboZenstvi
je citem bezcitného svéta a duchem bezduchych pomért, pak tim vyjadfil... Ze naboZenstvi
neni nesmysl, ale urcitd historicky podminéna lidska potieba. Dale vyraznym zptisobem
vyzdvihuje podstatu dialogu mezi KSC a celou spole¢nosti, véetné duchovnich. ,.Jen
skute¢né svobodné rozhodnuti kazdého jednotlivece ma zde cenu. Pfimlouvam se za dialog
rovnopravny, vécné a oteviené kriticky, za hledani dalsich cest, které vedou ke spole¢nému
sjednocovani kiest’ant i marxistl, veticich i nevéticich ve prospéch rozvoje socialismu.“ Na
zaver vyjadiuje pozadavek, do té doby absolutné nemyslitelny, aby si komunistické vedeni
ziskalo nezbytny odstup od cirkevni politiky statu (Archiv KDU-CSL, fond CSL a cirkve,
kart. 32/4, slozka Materialy k cirkevnim otazkam a korespondence 1950-1968).

Béhem dlouhych dvaceti let komunistickd strana chapala katolickou cirkev jako
nepfitele a jako politickou instituci, kterd by ji mohla ohrozit. Podle toho tedy uplatiiovala
svoji proticirkevni politiku a zaroven si vytvofila takové mechanismy, které ji umoznily
prosazovat veskeré své zaméry. Na druhou stranu se ale Komunistické strané
Ceskoslovenska nepodafilo ustavit tzv. narodni katolickou cirkev, coz patiilo k jejimu
puvodnimu zaméru. Zcela jiste ale se ze zivota lidi postupné vytracela vira, tak i nabozenstvi.
Cinnost fimskokatolické cirkve byla znaéné ochromena a jeji ¢innost de facto oficialng

ukondéena.
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3. REAKCE KATOLICKE CIRKVE NA POLITIKU KSC A ZPUSOBY
PRIZPUSOBENI

Postaveni katolické cirkve, duchovnich a véticich se zacalo pozvolna ménit po unoru
1948, nebot’ pro nove ustaveny komunisticky rezim cirkev predstavovala zna¢né nebezpeci.
Jelikoz cirkev méla nejvetsi vliv ve spole€nosti a nalezela k ni vétSina duchovnich i véficich,
KSC si uvédomila, Ze existenci tak silného a ideové zcela odli§ného soupefe neni mozné
dale trpét. Hlavnim cilem této kapitoly bude tedy nastinit chovani a reakci katolické cirkve
na novou proticirkevni politiku KSC, ktera se za¢ala postupné formovat po tnoru 1948.
Zaroven bude nutné zanalyzovat, jakou pozici cirkev ve spolecnosti zaujala a zda svoji

funkci uchranila. Na zaklad¢ téchto zjisténi bude mozné vymezit vztah mezi obéma aktéry.

3.1. Netispésné pokusy o dohodu

Bezprosttedné po unorovém pievratu dochédzelo ze strany nekatolickych cirkvi
k formalnimu prohlaseni loajality novému rezimu. Katoli¢ti biskupové ovSem takové
prohlaseni vydat odmitli a proto se problémy mezi katolickou cirkvi a staitem zacaly vice
prohlubovat. A¢koliv vlada KSC prohlasovala, Ze mé zajem o dobré vztahy s cirkvi, ve
skutecnosti se jednalo o pouhé oddaleni tvrdych represi, nebot” proticirkevni otazka nebyla
stale jasné vymezena (Kafka 2009: 144).

Své protikomunistické stanovisko zvetejnil arcibiskup Beran jiz druhy den po vladni
krizi, 26. Gnora 1948, ve svém pastyiském listu ,,Nemlc, arcibiskupe, nesmi§ mlcet!*.
Ackoliv jeho slova zlstala bez ucinku, podnétem k sepsani tohoto prohlaseni mu byl
anonymni dopis, ktery ho vyzyval, aby nemlCel a zaujal postoj k vnitropolitické situaci.
»Zamyslel jsem se. Nesmi§ ml¢et! A ma to vibec n&jaky smysl nemlcet, mluvit?... Vim, Ze
nechcete rozdmychovat bratrovrazedné boje, ale takto se jim nevyhnete. Zamyslete se nad
svou odpovédnosti!... Neni¢te odkaz presidenta osvoboditele a praci presidenta
budovatele!... Nevdek boli a nevdek byva stihan kletbou.” (Opatrny 2003: 51)

Jednani probihala mezi ¢eskoslovenskou biskupskou konferenci a komisi pro cirkevni
a nabozenské otizky pod vedenim ministra spravedlnosti, Alexeje Cepicky. Uvniti
biskupského sboru ovSem panovaly odliSné nazorové postoje, od zédsadové netistupnosti
(Josef Beran), az po neutralni pistup (St&pan Trochta). I pies to viak nepfistoupili na vladni
pozadavek, tedy uznat legitimitu pounorového rezimu (Ustav pro studium totalitnich
rezimu). Pravé z tohoto diivodu byl arcibiskup Beran vyzvan na zacatku biezna 1948, aby
jménem katolické cirkve vyslovil kladné stanovisko K poslednim udalostem, nebot’ ostatni

nekatolické cirkve jiz postoj zaujaly. Na zaklad¢ biskupské konference, uspotradana
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4. biezna 1948 v Brng, byla Cepickovi odeslana odpovéd’: , Nepovazujeme za nutné vydavat
zvlastni prohlaseni nebo zvlastni pastyrsky list k sou¢asnym politickym uddlostem, nebot’
cirkev katolickd se nevaze na zadnou politickou nebo statni formu... Poukazujeme ovsem
thned na vazné piehmaty, s nimiz nemizeme souhlasiti a jimiz bylo nasiln¢ zasazeno do
prav cirkevnich, zejména pii ndsilném zabirani cirkevnich budov a ustavi, ... Ze bylo
zastaveno vydavani vétsiny katolickych asopist... Zadame viak, aby nebyli katolici
donucovani pod vyhruzkou ohrozeni existence piihlasovati se ke stranam politickym. (NA,
Praha, fond KSC — Usttedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 77,
archivni jednotka 571, str. 2) Vedeni KSC ale s prohlasenim biskupti nebylo spokojeno a
proto si Cepitka vyzadal daldi schizku s Beranem. Arcibiskup byl ochoten vydat
pozadované vetejné prohlaSeni, ovSem za ptredpokladu, Ze by byl zfizen tzv. poradni sbor
pro cirkevni otdzky, slozeny ze zastupct cirkve a vlady (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni
vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 571, Zprava o
jednani s prazskym arcibiskupem Beranem, str. 4).

18. bfezna Narodni fronta rozhodla o ustaveni komise pro ndbozenské a cirkevni
otazky a obdobné komise ve svych krajskych vyborech. ,,Tyto komise maji byti mistem, kde
dochazi k bezprostiednimu styku mezi cirkevnimi a statnimi Ciniteli. V nich se maji
vytvareti predpoklady upfimné a poctivé spoluprace. Na ptidé komisi maji byt projednany
pal¢ivé otazky, tykajici se cirkvi a poméru cirkvi ke statu po strdnce vécné i personalni,
pravni 1 hospodaiské a zde ma byt davan podnét k jejich urychlenému feSeni, ptipadné zde
maji byt dohodnuty zasady pro feseni konkrétnich otazek. (NA, Praha, fond KSC — Usttedni
vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 569, slozka
Nabozenstvi a cirkev 1, Zdivodnéni komisi pro nabozenské a cirkevni otazky, str. 7-8) Do
krajskych komisi byli jmenovani nejen knézi, ale 1 laici ,,uplné spolehlivi a oddani lidové
demokratickému rezimu.* Komise se mohly skladat pouze z mensiho poctu Clenil — nejvyse
12 a pravidelné podavaly zpravy o své &innosti tstiedni komisi (NA, Praha, fond KSC —
Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 569,
slozka Nabozenstvi a cirkev 1, str. 13)

Zdtvodnéni komisi pro ndbozenské a cirkevni otazky, jejich hlavni tkoly a funkce
byly projednany na predb&zné porad¢, ktera se konala 15. dubna 1948 v Praze. Ptitomni byli
zastupci vSech cirkvi, v€etné ministra Cepiéky a Josefa Plojhara, ktery ,,jménem vSech bez
rozdilu vyznani, vzdava dik vladé Klementa Gottwalda.” Ackoliv komunisté nevytvofili

komisi ze zastupcii vlady a katolické cirkve, jak pozadoval arcibiskup Beran, ale komisi
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Narodni fronty sloZenou ze zastupcti viech cirkvi*’, Cepicka dale predpokladal ziidit tzv.
poradni sbor jen pro fimskokatolickou cirkev. Nicmén¢ po delsi debaté se usneslo, ze i tento
sbor se utvoii ze vSech predstavitelti cirkvi. Za katolickou cirkev byli zvoleni Plojhar, knéz
Josef FrantiSek Fiala, duchovni Josef Velicky a Josef Benes, za cirkev ¢eskoslovenskou
biskup Miroslav Novak, za cirkev evangelickou Josef Lukl Hromadka a Cestmir Kra¢mar
za cirkev pravoslavnou. Sbor dopliioval i Cepicka ve funkci predsedy (NA, Praha, fond KSC
— Ustiedni vybor 19451989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka
569, slozka Nabozenstvi a cirkev 1, str. 19, 23).

Arcibiskup Beran s takovou koncepci nesouhlasil a své negativni stanovisko zaujal
I vii¢i knézim, kteti se aktivné zapojili do komisi bez predesiého cirkevniho souhlasu a
ochotng spolupracovali s KSC (Vasko 2005: 101). Navic ve své zpravé, ze dne 21. dubna
1948, zakazal knézim veskerou politickou ¢innost, ucast v politickych stranach, vyborech
a komisich Narodni fronty a nikomu nedal svoleni ke kandidatuie do politickych funkci.
»~Mnohym z vés je doru¢ovan dopis, jimz jste vybizeni, abyste vstupovali do komunistické
strany... Ztotoznovat komunismus s kiestanstvim je bud’ nevédomost, nebo zaludnost...
Jakmile tedy néjakd ideologie, tvofici podstatny zaklad politického programu, odporuje
Vv néem zdkonu Bozimu, je vylouceno pro véticiho ¢lovéka, aby ¢inné kooperoval, a pak
zde plati heslo Kristovo: Kdo neni se mnou, je proti mné.« (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni
vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka
Nabozenstvi a cirkev, 9. 5. 1948, Dopis prazského arcibiskupa, str. 8)

Komunistické vedeni sice Berantiv zakaz vyhodnotilo jako provokaci, obzvlast’ pied
blizicimi se volbami do Narodniho shroméazdéni, nicméné stile KSC trvala na tom, aby
katolicka cirkev uznala legitimitu pounorového reZimu a navic zruSila cirkevni tresty
knézim, ktefi vstoupili do vysoké politiky. Rozhodnuti arcibiskupa Berana nezménila ani
biskupska konference, ktera se konala 3. kvétna 1948 v Olomouci. Na druhé strané se ale
biskupové vyslovili pro moznost jednani s ustfednimi organy a ochotné jmenovali delegaty
do komise pro cirkevni a nabozenské zalezitosti (NA, Praha, fond KSC — Usttedni vybor
1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 571, str. 14, 43).
Jmenovan byl arcibiskupsky sekretat Jan Boukal, arcibiskupsky vicekancléi Rudolf Dorner,
JUDr. Antonin Dvotak, kanovnik Otakar Svec a biskup Stépan Trochta se ujal vedeni
cirkevni delegace (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni

47 Jak doklada zprava z porady komise pro naboZensko-cirkevni otizky, na navrh ministra Plojhara bylo
usneseno, aby nevznikaly komise podle cirkve jedné (fimskokatolické, poznamka autorky). Naopak se mély
utvofit komise jednotné pro viechny cirkve (NA, Praha, fond KSC — Usttedni vybor 1945-1989, Praha —
generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 569, slozka Nabozenstvi a cirkev 1, str. 19). Ze zpravy tedy
jasné vyplyva, ze Josef Plojhar se stal iniciatorem této myslenky.
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sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka NabozZenstvi a cirkev, 1. pokraovani,
22.5. 1948, Dopis arcibiskupa, jimz sd¢luje jména delegat do ustfedni cirkevni komise, str.
14).

Prvni faze rozhovori zacala 10. kvétna 1948. Pfi jednani zastupct cirkve a Narodni
fronty vedl debatu Cepicka spolecné s biskupem Stépanem Trochtou. Cirkev pfi tomto
jednéni prosazovala piedevSim zachovani cirkevniho Skolstvi a vyuku nébozenstvi.
V obecné roving ale biskupové nevértili v uspéch téchto porad a ocekavali natlak ze strany
statu. Proto mezi Beranem a Trochtou doSlo k tajné dohod€. Trochta mél podporovat
a ustupovat vladnim pozadavkim do té doby, nez by musel ptekroc¢it pomyslnou hranici.
Pokud by se tak stalo, zasahl by arcibiskup z titulu své funkce a vysledek jednani by
anuloval. O tomto skrytém planu mezi Beranem a Trochtou ovSem komunisté nevédéli
a mylné se domnivali, Ze by Trochtu ziskali na svou stranu (Vodickova 2009: 171). Druha
porada se konala 14. kvétna. Projednavala se pfedevsim otazka majetkovych poméra cirkvi
a uprava platovych pomér duchovenstva. Dorner ale vznesl namitku, ze tyto zalezitosti by
mély byt feSeny mezi vladou a Vatikanem, nebot’ se dotykaji Modu vivendi. Cepicka odvétil,
ze ,,otdzka modu vivendi je pfinejmensim spornd. Svata stolice totizZ sama v not¢ prohlasila,
Ze se neciti vazana modem vivendi a nemusi jim byt tedy vazana ani nase vlada.” (NA, Praha,
fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni
jednotka 570, slozka Nabozenstvi a cirkev, 1. pokraCovani, 22. 5. 1948, Zapis o schizi
komise pro cirkevni a nabozenské otazky pii UAV-NF dne 14. 5. 1948 0 9 hod. odpoledne,
str. 26) Nakonec se ptijal navrh NF: ,,Stat by ptevzal tplnou uhradu personalnich nakladu.
Pokud se tyka nékladii vécnych, tu by tyto naklady uhradily jednak cirkve z vlastnich zdrojt,
kter¢ dosud maji, jejichz dilem by byla jakasi obdoba cirkevni dan€. Na co by cirkve
nestacily, hradil by stat ve form¢ dotace na zakladé rozpoctl diecési.” (Tamtéz, str. 26-27)

Na dalsim jednani, 24. kvétna, se diskuze mezi stitem a cirkvi vyostfila. Cepicka
pozadoval veifejné prohlaseni biskupt k volbam, nicméné narazil na odpor. Thned poukazal
na neptatelsky postoj nékterych cirkevnich Ciniteld vii¢i rezimu a dodal: ,,Bud’ budeme
otazky tesit v dohod¢ anebo bude vzajemny boj. Kdyby méla nastat druhd alternativa, pak
by to znamenalo konec cirkve. Kdyby bylo dano kdo z koho a cirkev by se postavila proti
a vznikl souboj, pak cirkev nemuze obstat... Dovedete si predstavit, jakou by se cirkev stala
mocnosti, kdyby vcas fekla své ano... Jakou by se stala dnes cirkev, kdyby se ztotoziiovala
s nasim hlediskem, vnitropoliticky i mezinarodné?* Situace se nadale komplikovala i kvili
suspendaci Plojhara. ,,Jestlize véc s ministrem Plojharem budete vhanét do takového ostii,
pak véfte, Ze tim utrpite. Stat si do toho hovofit neda.“ Stépan Trochta se Cepitkovi snaZil
vysvétlit, Ze cirkev vychazi pfedevS§im z tvrzeni, Ze se komunisticky materialismus stavi
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k nadbozenstvi negativné. Zaroven zdiraznil, Ze cirkev proti vladé zadny neptatelsky postoj
rozhodné nezaujima, nicméné nemuize vyjadrit kladné stanovisko k uznani rezimu. ,,Chépu,
ze chcete, aby to bylo vyjadieno formaln¢ a slavnostné a vim, jaky by to mé¢lo dosah nejen
vnitropoliticky, ale i mezinarodni... My tady pfichdzime s tim v§im do styku poprvé. Nikdy
jiny nestoji zatim tvafi v tvar této skutecnosti, a proto nas jini mohou prohlasit za zradce.*
Zaroven vyslovil velké obavy z budouci situace: ,,OvSem to, co jsme vidéli u nés i za
hranicemi, nas neopraviuje — cirkev, i véfici lid — K rizovym nadé&jim. U nas jsme vidéli, Ze
nam mizi Skolstvi, majetek, tisk, svoboda je zna¢n€¢ omezena tak nebo jinak, ted’ vychova
mladeZe — to viechno je riiznym zptisobem podvazano.© (NA, Praha, fond KSC — Ustfedni
vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka
Nabozenstvi a cirkve, 5. 5. 1948, Zaznam z porady cirkevni komise UAV-NF, konana 24. 5.
1948 v 9,30 hod, str. 15-16, 18) Druhy den se konala mimoiadna porada, na které byla
ptednesena odpovéd’ arcibiskupa Berana ve véci kandidatury Plojhara — Beran své
stanovisko nezménil a trval na suspendovéani (NA, Praha, fond KSC — Ustedni vybor 1945—
1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka Nabozenstvi
acirkve, 5. 5. 1948, Zprava o mimotadné poradé s Cleny fim. kat. cirkve dne 25. 5. 1948,
str. 29). Jednani byla ptferusena a dosavadni rozhovory nepiinesly zadné konkrétni vysledky.

Po kvétnovych volbach KSC zjistila nepfijemnou skutednost — podstatna Gast
katolického duchovenstva a véFicich nezaujala kladné stanovisko®® K ,,socialisujicimu
Fadu . Cirkevni otazka se tedy jesté vice dostala do popiedi zajmit KSC a jako mozné feseni
byla navrzena dlouhodobé pievychova véficich, tak duchovenstva (NA, Praha, fond KSC —
Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570,
slozka Nabozenstvi a cirkve, 5. 5. 1948, PredbéZzné zhodnoceni ¢innosti cirkvi ve volbach,
str. 2-3).

10. cCervna vsak biskupové pozadali o obnovu jednani. Tento podnét vychazel
pfedevsim z obavy o cirkevni Skoly, které mély podle nového Skolského zakona zaniknout,
pokud by nebyl povolen zapis zaki. O den pozdé&ji, 11. Cervna, doslo tedy k druhé etapé
rozhovoril. Po vzajemné diskuzi byl zépis do cirkevnich §kol povolen a soucasné zastupci
cirkve vyslovili souhlas s ucasti pii prezidentské volbé. 14. Cervna, kdy se konala volba

prezidenta, slouzil prazsky arcibiskup Beran za pfitomnosti piedstaviteli komunistické

%8 Po volbach vydal generalni sekretariat UAV NF pokyn, aby se provedlo etfeni o chovani duchovenstva. ,,Z
doslych posudki bylo prezkouseno 1038 ptipadu z riznych kraji a zjisténo, ze 211 knézi davalo pred volbami
vefejné najevo kladny pomér k rezimu, 406 se chovalo zdrzenlivé a 421 vystupovalo oteviené nepiatelsky.
(NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka
570, slozka I1. Nabozenstvi a cirkve, 17. 7. 1948, str. 4)
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vlady a Gottwalda ve Svatovitském chramu slavnostni Te Deum®. Tato slavnost oviem mezi
mnoha katoliky a knézimi vyvolala zna¢ny nepokoj, nebot’ celou zalezitost vnimali jako
projev souhlasu s rezimem (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha —
generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka III. Nabozenstvi a cirkve, 26.
6. 1948, Jednani cirkevni komise, str. 3—4, 10).

Beran proto nasledujici den vydal prohlaseni, ve kterém pifipomnél, ze cirkev
»hepiijima svétovy nazor sméru a hnuti, které¢ odporuje jejimu nézoru.* Tento obéznik mél
byt ¢ten ve vSech kostelich 20. ¢ervna. Zaroven vydal vyhlasku o suspendovani vSech knézi,
ktefi 1 pres cirkevni zékaz kandidovali ve volbach do Narodniho shromazdéni a poté ptijali
mandat (NA, Praha, fond KSC — Ustedni vybor 1945-1989, Praha — generélni sekretariat,
svazek 73, archivni jednotka 570, slozka III. NabozZenstvi a cirkve, 26. 6. 1948, str. 17-18).
Vztah cirkve a statu se dostal do vzajemného sporu, coz bylo patrné na dalsi schizi
18. Gervna. Cepicka oznacil Berantv list za nepiatelské chovani a pozadoval odvolani
suspenze. I kdyz se biskup Trochta snazil arcibiskupa piesvédcit, aby sviij nazor zménil, ve
svém usili neuspél. Jednani byla opét prerusena, tentokrat na vice nez sedm meésic (NA,
Praha, fond KSC — Usttedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73,
archivni jednotka 570, slozka IIl. Nébozenstvi a cirkve, 26. 6. 1948, Jednani cirkevni
komise, str. 10-11).

Ackoliv byla situace mezi vladou a cirkvi napjata, KSC se rozhodla svolat komisi pro
nabozenské a cirkevni otazky na 3. Cervence, ovSem bez ptitomnosti biskupského sboru.
Cepicka podotkl, Ze je sice nutné se zastupci cirkve jednat, na stran& druhé ale musi byt
vedena tiskova kampan proti Beranovi. Ostatni ¢lenové s ndzorem souhlasili a zaroven
Cepickovi navrhli, aby vlada s iniciativou obnovy jednani prozatim vyckala. Dale byl pfijat
navrh Jarmily Taussigové, aby se zacal uplatiiovat tlak na knéze ,,zezdola*. Na zakladé¢
tohoto usneseni dochazelo k osobnim nav§tévam duchovnich, se kterymi byl projednavéan
navrh platového zédkona. Na tyto knéze se posléze vypracovavaly kadrové posudky. Cirkevni
komise se také rozhodla ptipravit plan, které cirkevni Skoly budou zruSeny a které nikoliv.
Jelikoz vedouci piedstavitelé KSC povazovali zpo¢atku Stépana Trochtu za ,,pokrokového
knéze®, schvalili v jeho diecézi vydavani cirkevniho ¢asopisu pro ceské zemé. Jednalo se
0 prvni pokus rozdglit biskupsky sbor (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989,
Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka II. NabozZenstvi
acirkve, 17. 7. 1948, Zprava o poradg, ktera se konala 3. Gervence 1948 v UV KSC o néb.

a cirkevnich otazkach, str. 10-11).

49 Te Deum laudamus neboli Boze, chvalime Tebe je slavnostni dékovna bohosluzba (Kardinal Vik 2013).
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Na stupiiujici se tlak KSC viéi cirkvim reagoval arcibiskup Beran dopisem, ktery byl
adresovany ministru Cepi¢kovi 6. Eervence. ,,Zadal jste, slovutny pane ministie, ode mne
bezvyhradnou davéru. Jiz v dopise jsem uvedl, co znemoziuje tuto diveéru s nasi strany.
Dalsi vyvoj udalosti nikterak neodstranil diivody pro tuto nedivéru, naopak je jesté zesilil...
Vytkl jste mi n€kolikrate, ze nejsem politikem. Ne, nejsem a nechci jim byt, a i1 tato Vase
vytka jen potvrzuje moje tvrzeni, Ze jsem vzdycky jednal oteviené, upiimné...“ Dale
Cepickovi piipomnél, Ze byla ujednéna vzajemna dohoda o zachovéni cirkevnich skol, ale i
pfes tento fakt ministerstvo Skolstvi vypracovalo podrobny plan na jejich zruSeni. V zavéru
dopisu vznesl arcibiskup Beran tfi pozadavky, na jejichz zékladé mohlo dojit k obnové
jednani: zarucit cirkevni Skoly zdkonem, nutnost zastavit posledni opatfeni vykonana
ministerstvem proti cirkevnim $kolam a posledni pozadavek se vztahoval na nabozenskou
svobodu, ktera méla byt zaru¢ovana pii riznych projevech, jak slovem, tak i v tisku. Dopis
zustal ale bez odpovédi (NA, Praha, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha —
generalni sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 571, str. 15-16).

V nasledujicich mésicich se napéti mezi obéma aktéry nadale zostfovalo. Vlada své
proticirkevni intervence nemirnila, ba naopak, a proto cirkevni hierarchie hledala zpisoby,
jak by prolomila informaéni monopol KSC. Kromé& bohosluzeb se ve vsech &astech
republiky konaly kiestanské pout€ a svaté misie, na které prichazely tisice véticich. Zaroven
dochézelo k Castému vydavani pastyiskych listii a obéZniki, coby vysledek biskupskych
konferenci. I kdyz cirkev zasilala svoje pfipominky a stiznosti pfisluSnym ufadiim
a ministrim, Zadné odezvy se mnohdy nedockala. Komunistické strana ovSem vyjime¢né
reagovala na dvé udalosti — na obsah nové vydaného memoranda a na dal$i pastyisky list
(Kaplan 2012: 130).

Neustalé utoky vici cirkvi donutily biskupsky sbor uspotadat mimotadnou konferenci.
16. srpna 1948 bylo v Nitie schvaleno tzv. memorandum ceskoslovenské vladé a vSichni
duchovni byli vyzvani k jeho Cteni v kostelich. Biskupové opétovné konstatovali, Ze cirkev
nemohla ucinit prohlaseni uplného souhlasu snové ustavenym rezimem, nebot
,»Systematicky je proti ni veden skryty protinabozensky a proticirkevni boj“. Vlada byla dale
obvillovana zneplnéni slibli, omezovani vefejnych naboZenskych projevi a také ze
zastaveni nabozenského tisku. Vytky sméfovaly i k nedofesenym otazkam, jako byla napf.
existence cirkevnich Skol a ndbozenskych organizaci. V zadvéru memoranda biskupové
vznesli pozadavek, aby ,,ustal boj proti katolické cirkvi planovité provadény“ (NA, Praha,
fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 77, archivni
jednotka 571, slozka Memorandum biskupt 91/2, str. 25-28).
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Podle zpravy z usttedi Narodni fronty bylo memorandum ptecteno ve vSech kostelich
29. srpna bez komentafe, ovSem mnozi duchovni ho komentovali. Komunistické vedeni
nicmén¢ memorandum odsoudilo, nebot’ ,,obsah je veskrze nepravdivy a zdmérné jsou v ném
obsaZena tvrzeni, majici jediny cil, znemozniti klid v ndbozenském zivoté, ktery u nas dosud
panoval. Pies vystrahy a varovani bylo opétn¢ zneuzito kazatelnic K ryze politickym ucelim
a protivladnim atoktim.“ (NA, Praha, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha —
generalni sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 571, str. 45)

Spory mezi staitem a katolickou cirkvi se jest¢ vice prohloubily po vydani dalsiho
pastyiského listu ze 17. fijna. VErici v ném byli vyzvani, aby se semkli okolo svych biskupt
a prokazali svoji oddanost papezi, nebot’ ,,neni vylouceno, Ze budete opét podrobeni zkousce
vérnosti Cirkvi svaté.” (Opatrny 2003: 54) Zaroven biskupové zdiraznili potiebu neztratit
jasny pohled a spravny usudek. ,,Cirkev neni stat ve statg, ale svét vyssiho Zivota, organismus
nadpfirozenych hodnot... jejiz zbrani je pokora, Cistota, laska a pravda. Nevaze se na Zddnou
statni moc...” (Opatrny 2003: 58) Ackoliv byl pastyisky list ¢ten ve vSech kostelich, podle
KSC se nesetkal s oéekavanym ohlasem kvili své délce a nesrozumitelnému textu. ,,P¥itom
je psan tak pobufujicim a pochmurnym toénem, jakoby mélo dojiti v nejblizs§i dobé&
Kk persekuci fimskokatolické cirkve. Obsah listu ma byt ve skuteCnosti preventivnim
opatienim proti vystupiim z cirkve do cirkvi jinych a proti ptipadnému ziizeni néjaké nové
narodni cirkve..., véfici zacinaji byt znechuceni ¢astymi projevy biskupd.“ Na celou situaci
navic zareagovali i pfedstavitelé nekatolickych cirkvi, ktefi vydali vefejné prohlaseni
0 zarucené nabozenské svobodé a podotkli, ze katolické cirkvi jde pouze 0 majetek
a politické zajmy (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni
sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka Vyvoj cirkevni situace za posledni
dobu, Komise pro cirkevni a ndbozenské otazky pii UAV-NF, str. 3-4).

Na pocatku listopadu se konala celostatni schilize cirkevnich tajemnika pro cirkevni
nabozenské otazky. Komunisté se shodli, Ze trvala spoluprace s cirkvi je naprosto vyloucena.
| kdyz panovala obecna shoda, Ze vzajemné vztahy jsou velmi napjaté, komunisticka strana
kromé toho zjistila, ze jeji proticirkevni kampan nepfinesla ocekavany tspéch. Nedélnich
bohosluzeb se zucastnovalo stale vice katolikli a velké oblibé se téSila ta kazani, ktera se
vztahovala Kk aktualnim otazkam vefejného Zivota. Navic diskuze o platech duchovnich
potvrdila, Ze téméi viichni knéZi stoji za svymi biskupy (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni
vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, III.
Nabozenstvi a cirkev, 16. 10. 1948, str. 1, 4, 9).

Pokracujici zakroky viaci cirkvi vyvolaly u biskupského sboru obavy ze zhorSeni

celkové situace, a proto volani po obnové rozhovori s vladnimi ¢initeli KSC byla slyset ¢im
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dal ¢ast&ji. V listopadu arcibiskup Beran, biskup Trochta a kogicky biskup Jozef Carsky
odjeli do Rima podat zpravu o celkové situaci cirkve v Ceskoslovensku, kde diskutovali
predevsim s papezem Piem XII. a kardindlem Tardinim. Vatikan piedpokladal, ze ke zméné
komunistického rezimu v Ceskoslovensku nedojde, i pfesto biskuptim doporuéil, aby se
s vladou dohodli a jednani protahovali do té doby, nez by se vytvotily piijatelné podminky
(Vasko 2005: 107).

O moznosti doséhnout piijatelného kompromisu se staitem se zabyvala biskupska
konference 14. a 15. prosince 1948 v Praze. | kdyz se v pribéhu rozsahlé debaty objevovaly
rozdilné nézory, posléze se duchovni shodli, ze jisté vyhlidky k dohod¢ jsou mozné a ze je
tedy povinnosti cirkve, aby se chopila této ptilezitosti. V zadvéru konference byly pfijaty tfi
nasledujici body — co nejdiive zahdjit jednani s vladou, vypracovat memorandum, jakozto
podklad pro jednani, a nasledné¢ memorandum piedat do rukou prezidenta Gottwalda. V Cele
biskupské delegace mél stat prazsky arcibiskup, av§ak Beran odmitl. Zastaval velmi tvrdy
a nekompromisni postoj, tedy jednani s vladou nezahajovat. Po ostré kritice biskupti svij
nazor nakonec zménil. Velmi zahy se ale ukazalo, ze zadné delegace Gottwalda nenavstivila.
| kdyz se Stépan Trochta snazil Berana piesvédéit, Ze vici cirkvi ma zavazek a Ze veskera
zodpovédnost lezi v jeho rukou, rozhodl se delegaci nevést a zaroven navrhl, aby ji vedl sdm
Trochta (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 19451989, Praha — generélni sekretariat,
svazek 77, archivni jednotka 571, str. 51-52).

19. ledna 1949 piijal prezident Gottwald olomouckého arcibiskupa Matochu, kterého
doprovodil biskup Trochta a slovensky biskup Eduard Nécsey. Diskuze probihala klidné
biskupové projevili zdjem o jednani a dohodu s vladou. V pribéhu navstévy ovsem upustili
od predani memoranda. Gottwald sice slibil, ze se pokusi rozhovory obnovit, nicméné
veskeré pozadavky a stanoviska musi obdrzet pisemné (Kaplan 1993a: 57). Memorandum
bylo jesté téhoz dne odeslano na Hrad a obsahovalo deset pozadavki. Prvni z nich se
vénoval zastaveni neustalych utoki proti cirkvi v tisku, v rozhlase a ve vefejnych projevech
a zarovenl aby cirkev méla moZnost se proti t€émto Utokiim branit. Druhy poZadavek
odkazoval na nutnost splnit dohodu o cirkevnim skolstvi z 11. ¢ervna 1948. Dale biskupové
zadali zavedeni vyuky nabozenstvi na vSech Skolach III. stupné a zaroven aby zmizely
protinaboZenské a proticirkevni myslenky ze Skolnich osnov.

Upraveni otazky naboZenského a cirkevniho tisku, jakozto obnova zakazanych knih se
stalo ¢tvrtym narokem. Cirkev rovnéz poZzadovala pravo sdruzovat se v naboZenskych
spolcich a pravo svobodné se shromazd’'ovat na vetejnych naboZenskych manifestacich.
Dale si biskupsky sbor pial zastavit negativni kampan proti papezi, a aby vlada zamezila
snaham vnaSet spory mezi biskupy, duchovni a véfici. Nésledné zadali, aby zatCeni
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duchovnich se nahlasovalo cirkevnim ufadim. Ptfedposledni pozadavek se vztahoval
K apravé platovych podminek duchovenstvu. Posledni bod memoranda se vénoval
odstranéni diskriminace kn&i, feholniki a feholnic (NA, Praha, fond KSC — Ustfedni vybor
1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 571, Memorandum
biskupu, str. 35-38). Z vys$e vyjmenovanych naroku lze usoudit, Ze tmyslem biskupt bylo
zajistit podminky pro svobodu ndbozenstvi a aby cirkev méla své Cestné misto v obcanském
7ivoté. V obecné roviné ale celkovy obsah odporoval cirkevni politice KSC, proto se
predpokladalo, Ze k vzajemnému konsenzu nedojde.

K obnové jednani skute¢né doslo, i kdyz az o mésic pozd&ji, 17. unora 1949. Uvodniho
slova se ujal Cepicka a zhodnotil vyvoj poméru mezi cirkvi a statem od roku 1945 do unora
svobodu a moznosti rozvoje..., nicméné vysokd hierarchie se postavila proti vili lidu
a nadrzovala zpate¢nickym zivlim.“ Neopomenul dodat, Ze dohoda nebyla uskutecnéna
kvili katolické cirkvi, nebot’ zaujala politiku ,,dvoji tvare®. Trochta uznal, ze v ptipadé
konfliktu je cirkev v nevyhod¢ a Ze by tento konflikt prohrala. ,,Museli bychom prohrat,
protoze nejsme rovnocennymi partnery.“ Nakonec Cepitka predlozil delegaci &tyii
podminky, jejichz splnéni bude pfedpokladem k dal§imu jednani: prohlésit loajalitu rezimu,
odvolat suspenzi vSem ,,pokrokovym knézim®, odvolat zdkaz politické Cinnosti knézim
a zastavit diskriminaci tém duchovnim, ktefi spolupracuji s vladou. K zasadnimu feSeni
oviem béhem $estihodinové debaty opét nedoslo (NA, Praha, fond KSC — Ustfedni vybor
1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 571, Zprava
0 jednani s fimsko-katolickou cirkvi na ptidé Narodni fronty dne 17. 2. 1949, str. 53-54, 56—
58).

Obnovené rozhovory vyvolaly mezi duchovnimi nadSeni, pfedev$im z hlediska
mozného kompromisu mezi cirkvi a stitem. NeoCekavany rlst navstévnosti cirkevnich
obfadii byl rovnéz vyrazem sympatii véficich s postojem cirkve. K vyroc¢i tnorovych
udalosti se ale katolicka cirkev nevyjadtila. Jen biskup Trochta vydal duchovenstvu
litomé&fické diecéze nafizeni, ze se 27. tnora 1949 bude konat bohosluzba za blaho
republiky. Zarovenl vyzval duchovni k modlitbAm za dosaZeni spravedlivé dohody cirkve
a statu. Naproti tomu arcibiskup Beran rozeslal duchovenstvu obéznik, ve kterém varoval
pted chystanym néborem clenii do lidové strany. Znovu upozornil, Ze zédkaz zGcastnit se
politického zivota stale trvd a odmitl také povolit sbirku pro katolickou Charitu, nebot’ ji
oznacil za ,,trojského kon¢ vlady, ktery ma byt vpasovan do organismu cirkve™ (NA, Praha,
fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generélni sekretariat, svazek 73, archivni

jednotka 570, slozka ,,1949“, Tydenni zprava cirkevniho oddéleni UAV-NF od 20. 2 — 27.
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2. 1949, str. 1-3, 6,). 4. bfezna 1949 se navic vratil z Rima olomoucky arcibiskup Josef
Matocha, ktery s sebou pfivezl fadu vyznamenani, mimo jiné pro prorektora Univerzity
Palackého v Olomouci FrantiSka Cinka. Podle Vatikanu méli biskupové vyjednavat
prospésné podminky pro cirkev, na druhé stran¢ ale neméli pfili§ ustupovat. Na zakladé
tohoto doporuceni arcibiskup Beran vznesl pozadavek, aby vladni ¢tyfi pozadavky nebyly
schvaleny v plném rozsahu, ale aby misto prohlaseni byl vypracovany pastyisky list (NA,
Praha, fond KSC — Usttedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73,
archivni jednotka 570, slozka ,,1949%, Zprava o vyvoji cirkevni politiky za obdobi od ledna
1949 do 9. biezna 1949, str. 14, Tydenni zprava cirkevniho oddé€leni od 6. — 13. biezna 1949,
str. 22).

K zésadnimu vyostfeni a de facto ukonceni vzajemnych vztahti doslo béhem biskupské
konference v Dolnim Smokovci, 22. a 23. bfezna 1949. Arcibiskup Beran pii svém
zahajovacim proslovu zdlraznil, Ze konference je velmi dalezitou udélosti, nebot’ pfinese
odpovéd’ na Ctyii vladni pozadavky. Pti zahdjeni odpoledniho jednani ovSem doslo
k odhaleni odposlouchavaciho zafizeni. Jak se 1ze docist z hlaseni agenta StB —,,V zasedaci
mistnosti bylo pfetopeno, jeden z ucastnikli oteviel okno do vedlej$i mistnosti a ptfitom
objevil drat. Beran vyskocil, chtél rychle k oknu, zakopl o koberec a pod nim se odkryl dalsi
kus dratu vedouci k odposlouchavacimu zatizeni. Arcibiskup prohlasil, ze za takovych
okolnosti nelze jednat a konferenci rozpustil.“ Proti tomuto navrhu se ovSem ohradil biskup
Trochta, ktery se ostatni snaZzil pfesvédcit, aby zaujali klidné stanovisko, véc se proSetfila
a az nasledné se vyvodily zavéry. Duchovni se sesli tedy 1 druhy den, nicméné nikdo se
nechtél ujmout projevu. Nakonec byl piijat navrh, aby Beran pozadal predsedu vlady
a ministra vnitra o vysetfeni celé zalezitosti. Az poté se cirkev vyjadii ke ¢tyfem vladnim
pozadavkiim (NA, Praha, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — generalni
sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 571, str. 75-76).

Ministerstvo vnitra se 1. dubna k celé situaci vyjadfilo dopisem, ve kterém sdélilo, ze
se zfejm¢ jednalo o odposlech nékterych velkych zépadnich tiskovych agentur, nebo ze
zafizeni umistila vatikdnskéd Spionaz. Beran néasledné odvétil: ,,Budete-li postupovat dalsi
patrani cestou uvedenou, pak jist¢ jdete po nespravné cesté. Da se také predpokladat, Ze cizi
agentury v podobnych piipadech maji modernéjsi a dokonalejsi aparaturu, nez byla ona ve
Smokoveci tak primitivné pfimontovana... To vSechno jsou fakta, o kterych vime, kterd nas
nepiekvapuji, ponévadz podobné metody zname z doby nacistické okupace a s nimi téz
pocitame.* (Vodickova 2009: 193)

Na biskupské konferenci v Olomouci, v dubnu 1949, byla oficialné ukoncena jednani

mezi statem a cirkvi. Arcibiskup Beran navic zbavil Stépana Trochtu plné moci k jednani
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s vladou a zakazal mu i ucast na oslavach prvniho méaje v Praze, jichz se chtél zucastnit.
Z této konference nasledné Beran adresoval dopis prezidentu Gottwaldovi, ve kterém se
mimo jiné uvadi: ,,Ve svém memorandu jsme zadali, aby piestaly soustavné utoky Vv tisku,
rozhlase a vefejnych projevech proti cirkvi a jejim predstavitelim a zejména aby byla
zastavena kampan proti sv. Otci. Povazovali jsme za samoziejmé, ze béhem cirkevné-
politického jednani v téchto tocich nebude pokratovano. Avsak s bolesti konstatujeme, ze
ani tento samoziejmy pozadavek nebyl dodrzen... Protestujeme jménem svym a celého
katolického lidu proti ustanovenim, kterd prakticky znemoziuji, ze vétSina obyvatelstva
tohoto statu, je postavena mimo zakon. Odmitdme proto vSechna ona tvrzeni, ze vSechna
vina nezdaru jednani spo&iva na katolickém episkopatu... (NA, Praha, fond UV KSC —
Klement Gottwald, svazek 47, archivni jednotka 861-863, karton 47)

Komunisticky rezim pftijal novou linii cirkevni politiky, kterd se zacala projevovat
ostrymi represemi, at’ uz se jednalo o politicka ¢i administrativni opatieni. Na druhou stranu,
béhem vice nez rocniho vyjednavani si cirkev ziskala na svou stranu podporu vétSiny knézi
1 Casti véficich. Predevsim biskupsky sbor se pro né stal symbolem odporu a vzdoru vici
komunistickému rezimu. Zatimco arcibiskup Beran zaujal nekompromisni stanovisko vici
komunistickému reZimu a snazil se vnimat pokyny a rady z Vatikénu, Trochta byl na druhé
strané naklonény dohod¢ s totalitni moci, ¢imz by cirkev mohla byt aktivni, 1 kdyz

V omezené mife.

3.2. Reakce biskupii na nové cirkevni zakony

Biskupské konference, kterd se konala 13. a 14. srpna v Trnave, zaslala vladeé dalsi
memorandum. Pfedsedal ji olomoucky arcibiskup Matocha, nebot’ arcibiskup Beran se jiz
ocitl v internaci. Biskupové se sice shodovali, ze pfijeti novych cirkevnich zakoni by
znamenalo zavislost cirkve na statu a konec duchovni svobody, na druhou stranu byli ochotni
slozit piisahu vérnosti CSR v ramci Modu vivendi. Jednani by se oviem uskuteénilo pouze
za predpokladu splnéni uz dfive jmenovanych podminek. V prvni fadé¢ zadali zruSeni
internace arcibiskupa Berana a odvolani vSech statnich zmocnéncii z cirkevnich tradi. Dale
vyslovili pfani pro obnovu svobody shromazd’ovani a svobodu pro vSechen zastaveny
katolicky tisk. Soucasné zduraznili, ze s pfipravenym zakonem o tthrad¢ osobnich a vécnych
potteb cirkvi nemohou souhlasit, nebot’ se jedna o zalezitost, ktera se projednala pouze
jednostranné. Biskupové se zaroven ohradili proti tvrzeni, Ze by pracovali ve sluzbach
kapitalismu: ,,Nesledujeme zadné politické cile a omezujeme se jen na obranu proti rusivym
zasahtim do ndbozenské svobody, tistavné nam zarucené... Vzdyt byl to velky socialni papez

Lev XIII., ktery ve své encyklice Rerum novarum odsoudil kapitalismus a jeho vystielky
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a stejné tak ucinil 1 papez Pius X1.“ Vlada ale zadnou ochotu k obnové jednani neprojevila
(NA, Praha, fond UV KSC — Klement Gottwald, svazek 47, archivni jednotka 861-863,
karton 47, slozka Vlada CSR — katoli¢ti biskupové).

Vyrazny konflikt mezi piedstaviteli moci a cirkvi piedstavoval navrhovany zakon
0 hospodatském zabezpeceni cirkvi, ktery byl pro komunisticky rezim zcela kli¢ovy, nebot’
duchovni by se ocitli v roli statnich zaméstnancti, jinymi slovy stat by jim vyplacel mzdu.
Biskupsky sbor i duchovenstvo zakonnou tpravu platového zdkona odmitlo, coz dokazovala
i rezoluce s 1670 podpisy knézi, kterou vlada do 24. zafi 1949 obdrzela. Ackoliv byl navrh
zékona v fijnu schvalen, biskupové se opé€t snazili alespon o zmirnéni jeho dopadu (NA,
Praha, fond KSC — Ustedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73,
archivni jednotka 57, slozka ,,2—1949%).

Dal$im pfijatym proticirkevnim zdkonem se ziizoval Statni Gfad pro véci cirkevni.
Reakci na tyto dvé skutec¢nosti projednavala dalsi biskupska konference, a to 21. fijna 1949,
jejimz vysledkem se stala petice, kterou opét adresovali vladé. Biskupové poukazovali na
protistatni a protitistavni charakter obou pfijatych zakonii a pozadovali jejich revizi. Zaroven
konstatovali, Ze katolicka cirkev je de facto postavena mimo pravni stat a navic SUC miize
zasahovat do veSkerych cirkevnich a ndboZenskych zélezitosti. ,,Cirkvi se nezarucuje
svoboda fiditi si samostatné zalezitosti duchovni, véci svédomi... jeji duchovni ¢innost bude
hodnocena podle hledisek ¢isté politickych a oznaCovana za protistatni...“ Konference ale
souhlasila, aby knéZi slozili slib vérnosti statu, ale pouze s dodatkem ,,pokud to neni
V rozporu s bozskymi a cirkevnimi zakony a pfirozenymi pravy ¢loveéka™. Pokud by se tak
nestalo, duchovni by vyjadfili loajalitu tzv. schismatické cirkvi. Biskupové se rovnéz
vyjadiili pro jmenovani svych zastupct do cirkevnich komisi. Jak poznamenal biskup
Trochta piedstaviteli KSC v soukromém rozhovoru, atmosféra na této konferenci byla
pon¢kud sklicena a prevladal nazor dohodnout se s vladou na kompromisu. Zaroven Trochta
zduraznil, Ze se jedna o pocatek nového postoje biskupt ke statu a ze je tfeba trpélivosti,
ktera postupné umozni univerzalni dohodu (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945—
1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 571, slozka Katolicka akce,
str. 219-220, 222, 227-228).

Petici se zabyvalo predsednictvo UV KSC 2. listopadu a k pozadavkim cirkve se
velmi ostfe ohradilo. ,,Odmitdme va$ neptatelsky protistatni postoj pokraujici ve
velezradném spojeni. V odpovédi navic zdaraznili, Ze k cirkevnim zaleZitostem je
kompetentni pouze SUC, a proto at’ se biskupsky sbor obréti na tuto instituci (Kaplan 1993a:
106).
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Biskupskd konference 16. a 17. listopadu 1949 se naposled snazila piesveédcit
komunistické vedeni o protiGstavnich a proticirkevnich opatfeni, ktera jsou Vv rozporu
s nabozenskym zivotem a nabozenskou svobodou. ,,Zadame vladu, aby uvazila zminéné
zékony a nafizeni tak, aby byly ve shodé¢ i s ustavou cirkve a takto proveditelné... Ani ve
statech, kde cirkev nema statniho uznani, nebylo sahnuto na svobodu cirkve tak, jako u nas.
Kdyby se cirkev vzdala svych prav... ndbozensky zivot by byl vydan na pospas naladdm
a bludim.” Zaroven varovali pfed nebezpecim kviili dozoru pfi vyuce nabozenstvi, nebot’
za takové situace maze dojit k ,,zakazu katolické pravdy* (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni
vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 571, slozka
Katolicka akce, str. 239-242). Timto dopisem skoncila na dlouhou dobu vyjednavani
o cirkevnich zaleZitostech a veskerou agendu piebral SUC, ktery se velmi usilovné snazil,

aby cirkevni zadkony byly ve spolecnosti co nejrychleji zrealizovany.

3.3. Slib biskupi

Vyznamnou udalosti pro komunisticky rezim Se stalo slozeni slibu vérnosti lidové
demokratické republice, ke kterému podle SUC mélo dojit na zadatku roku 1950 a byla
K nému vyzvana vétSina duchovnich. Nicméné€ uz po roce 1949 biskupové zacali vzdorovat
a odmitali novy slib slozit. Niz§i duchovenstvo skladalo sliby do rukou piedsedi okresnich
nebo krajskych narodnich vybort, vys§i duchovni do rukou ministra Cepi¢ky nebo piedsedy
SUC, a nejvyssi predstavitelé cirkve skladali slib do rukou predsedy vlddy Antoninu
Zapotockému. Pokud se né€ktery duchovni vyslovil, Ze slib neslozi, bylo mu vyhrozovano
zbavenim statniho souhlasu k vykonévani duchovni ¢innosti a internaci v tdbote (VasSko
2007: 24-25).

Izolace biskupli zcela znemoZnila pfimé styky duchovnich s Vatikdnem, o coz
komunistické vedeni usilovalo. Duchovni byli rozdéleni na dva tabory — na tzv. zastance
cirkevni politiky, ktefi projevili ochotu ke spolupraci s reZimem, a druhou ¢ast tvofilo tzv.
reakéni duchovenstvo, proti kterému rezim ostie zasahoval. Nicméné i po vIné represi,
zatykani a véznéni, fada tzv. ,,pokrokovych knézi“ uznavala jen takové biskupy, kteti byli
adn& vysvéceni. 11. biezna si SUC pozval na poradu n&kolik duchovnich, aby zjistil, zda
jsou ochotni uznat nové cirkevni zakony, véetné samotného rezimu (Kaplan 1993a: 131,
146). Druhy den sloZili pozadovany slib. Jednalo se o dva ¢eské biskupy, Stépana Trochtu
a Motice Pichu, dva slovenské biskupy, Jozefa Céarského a Ambroze Lazika, a opavského

apostolského vikare FrantiSka Ondereka (Halas 2013: 638-639).

50 V3ichni biskupové jiz od doby prvni republiky museli ihned po svém jmenovani pied nastupem do funkce
skladat slib podle modu vivendi.
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Ackoliv jiz v roce 1951 slozeni slibu nemélo zadny vyznam, biskupové i pies to zlstali
Vv internaci. Komunisticky rezim se domnival, Ze alespoii uspokojil ,,pokrokové knéze* a ze

kone¢n¢ ovladl cirkevni spravu (Balik, Hanus 2013: 81).

3.4. Tajné svéceni biskupi a skryta cirkev

Po nezdafilém vyjednavani mezi biskupy a vladou byla katolicka cirkev zbavena svého
postaveni ve spolecnosti. Komunistickd moc po kratkém vahani ptikrocila k radikalnéjSim
opatfenim a likvidaci jakéhokoliv napojeni na Vatikan. Na zaklad¢ téchto represi se v 50.
letech zadala rozvijet tzv. skryta cirkev®®. Ve skuteénosti se jednalo o skupiny duchovnich
a laikd, kteti se snazili prolomit bariéry komunistického rezimu riiznymi zptisoby — od vyuky
nabozenstvi po nelegalni svéceni biskupti a knézi. Véznéné a statem dozorované biskupy
nahrazovali biskupové tajni a schazejici tisk se pokouseli nahradit cirkevnim samizdatem.
Ackoliv se tedy komunistickd moc domnivala, Ze katolicka cirkev je zcela ochromena, pod
povrchem totalitniho statu neustale probihal individudlni zapas o pfeziti viry a formovani
nové kiestanské generace (Cuhra 2001b: 20).

Vatikan vidél ovSem podminky pro existenci cirkve v komunistickém rezimu velmi
skepticky. Predpokladal, ze dojde ktutlaku a pronasledovani véticich. Proto byla
ceskoslovenské cirkvi udélena podpora budovani tzv. mexickych fakult, které umoznovaly
vytvoreni alternativni hierarchie a zaroven mély zabezpecit dalSi vyvoj katolické cirkvi.
Tajné fakulty ale musely pracovat podle jistych podminek. V ilegalité¢ pusobili dva tajni
knéZi. Prvni z nich vykonaval svoji funkci a pomahal pii organizaci cirkve. Pokud by byl
zadrzen, na jeho misto by nastoupil druhy tajny knéz a pokracoval by v jeho Cinnosti
(Habanik 2015: 26).

Biskup Motic Picha v letech 1949-1950 po dohod¢ s vatikanskym diplomatem,
Ottavio de Livem, nezakonné vysvétil pét tajnych biskupi — Karla Otcenaska, Petra
Stépanka, Josefa Prochazku, Josefa Kristofa a Josefa Blahusku. V roce 1949 pusobilo
v Katolické cirkvi osm biskupi, v roce 1959 ziistal v tifadé jen jeden, Antonin Eltschkner?,
Arcibiskupové Beran a Matocha, biskupové Skoupy a Hlouch byli v internaci, Trochta, Jan
Vojtassak a Stanislav Zela ve vézeni (Kaplan 2005: 614, 641).

V rdmci tajné cirkve se vytvorily dvé nejsilnéjsi skupiny, které urCovaly charakter
moznych skrytych cirkevnich aktivit. Byla to skupina kolem knéze Josefa Zvétiny a volné

sdruzeni Koinotés pod vedenim knéze Felixe M. Davidka. Ackoliv obé& skupiny a jejich

51 Velmi zndmé jsou i terminy jako cirkev mi¢ici, cirkev uml&end, cirkev podzemni, cirkev nelegalni apod.

52 Do roku 1961 se stal jedinym stdtem uzndvanym svéticim biskupem v Ceskych zemich. Spolupracoval
s Cyrilometodéjskou bohosloveckou fakultou a stal se kandidatem UV KSC na obsazeni mista prazského
kapitulniho vikate (signaly.cz).
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reprezentanti méli sva specifika a odliSnosti, jednalo se o duchovni se Sirokymi zajmy,
k nimz nepatfila jen teologie. Zvéfinova skupina se pokusila vytvofit celostatni vzdélavaci
systém, v némz byla pfitomna jak vychovna, tak i vzdélavaci slozka. Pozd¢ji se Josef
Zvétina stal velmi aktivnim Clenem Charty 77 a uvédomoval si nezbytnost vytvotfeni co
seznamoval posluchae a piiznivce nejen s klasickou teologii, ale také s politickymi
udalostmi (Fiala, Hanu$ 2006: 675,676).

Davidkovo spolecenstvi Koindtés vzniklo v prvni poloving 60. let a fungovalo az do
roku 1989. Ackoliv bylo nepochybné sledovano ze strany StB, nikdy proti nému rezim
nezasahl. Samotny Davidek ale patfil ke kontroverznim osobam. Biskupské svéceni udéloval
pouze tém, které dobie znal — ti ale od n¢&j posléze nedostali pravomoc svétit dalsi biskupy.
Kuriozitou je také jeho svéceni Zenatych biskuptli a Zen, 1 ptes to, Ze se na néj snesla vlna
kritiky a svéceni bylo v rozporu s katolickou tradici a cirkevnim pravem. Na druhé strané
I on ve svych teologickych prednaskach zminoval spole¢enska a politicka témata, i kdyz ho
na druhé stran¢ zajimaly predevsim Sirsi celosvétové problémy (Nedorostek 2010: 337—
340).

Existence nezavislého intelektudlniho centra ptedstavovala dilezity prvek v ramci
opozi¢nich aktivit v komunistickém Ceskoslovensku a pfispivala k naruSovani pokust
komunistické moci o absolutni kontrolu nad intelektualnim a duchovnim zivotem. Na druhé
stran¢ je nutno poznamenat, Ze z bezpecnostnich divodii celd fada lidi ze skryté cirkve
0 sobé vilbec nevédéla a nikdo tedy nemél obecny piehled o vSech aktivitach, které se tajné

rozvinuly (Fiala, Hanu$ 1999: 183-184).

3.5. Odkaz II. vatikanského koncilu

Druhy vatikansky koncil, ktery probihal v letech 1962 az 1965, patii dozajista
K nejvyznamnéj$im nabozenskym udalostem 20. stoleti. Zatimco vysledky ptedeslych
koncilt se dotykaly zivota veficich vétSinou postupné, odezva tohoto koncilu méla okamzity
a bezprostiedni dopad na miliony véficich po celém svété. Druhy vatikansky koncil byl diky
ucasti dvou a pul tisice biskupl z celého svéta a teologické elity prvnim koncilem
S reprezentativnim zastoupenim univerzalni cirkve. PapeZzové se nésledné prestali chovat
jako ,,cisafi* a zacCali vystupovat jako pastyii. Jejich rozhodnuti 1 gesta odstranily obvyklé
vnimani cirkve coby pozustatek stfedovéku. Ackoliv pozice cirkve byla ve druhé poloviné
20. stoleti slozita z hlediska mezinarodni situace, nikdy nebyla v novovéku siln€jsi nez za
Pia XII. Jedna tfetina lidstva zila v uvédoméle ateistickych totalitnich rezimech a pocet

praktikujicich katolikli v tradi¢né kiest'anskych zemich dosahoval nanejvys 30 %. Myslenka
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na svolani koncilu se objevila jiz za papeze Pia XI. ve 20. letech 20. stoleti, ale nakonec se
tato udalost neuskutec¢nila. Dalsi Gvahy z let 1948-1949 vypadaly slibn¢, nicméné Pius XII.
ukonil pripravy koncilu v lednu 1951 (Petracek 2016: 23, 116, 125).

Po smrti Pia XII., 9. fijna 1958, zpocatku nic nenasvédcovalo tomu, ze by z cirkevné-
historického hlediska mélo dojit k hlub§im zménam. Kdyz byl jeho nastupcem zvolen Jan
XXIII., mnozi jej hodnotili jako ,,pfechodného papeze™ a nikdo od né&j neocekaval zadny
zasadni poc¢in — dozival se 77 let. Jeho Zivotnim tématem bylo vést cirkev takovou, jaka byla,
tedy bez rozdilu. Zaroven byl plné piesvédéen, ze vira ma vici svétu zavazek neodmitat jeho
otazky a uizkosti, ale pfijimat je jako vlastni otazky ktest'anti. Hlasal, ze musi dojit k vnitini
obnové v cirkvi, nebot’ vira a kiestansky zivot se mohou ozivit jen tehdy ,kdyz ucini
vérohodnym, Ze oteviraji novou silu a perspektivu pro zivot, jaky se Zije ted’ a je takovy,
jaky je, a ne jaky by si jej cirkev prala.” Jako prvni pfiSel s mySlenkou tzv. ,,pastoralniho
koncilu“ — tudiz koncilu, na kterém se sejde sv€tova cirkev a projednd, jak nejlépe hlasat
kiestanskou viru po celém svété (Pesch 2014: 48, 6566, 69).

Pontifikat papeze Jana XXIII. pfinesl i prvni rozhovory s piedstaviteli katolické
cirkve, ktefi se ocitli ve sféfe komunistického vlivu. Vatikan usiloval jiz na pocatku 60. let
o navazani diplomatickych stykil s vét§inou zemi vychodniho bloku, aviak Ceskoslovensko
patfilo k zemim, které na vatikanské pokusy reagovalo velmi sttidmé¢. Po ukonceni prvni
Casti druhého vatikdnského koncilu Rim projevil zijem o ucast alespoii jednoho
¢eskoslovenského biskupa. Jiz v fijnu 1962 piijela do Vatikanu delegace dvandcti cirkevnich
duchovnich, z toho tfi biskupové — A. Lazik, FrantiSek TomaSek a Eduard Nécsey. Ze vSech
rozhovort bylo patrné, Ze Vatikdn ma prvorady zajem na vyieSeni spravy diecézi, do kterych
by byli dosazeni biskupové nebo apostolsti administratoti. Zaroven bylo nutné upravit
vychovu knézského dorostu, povolit vyuku nadbozenstvi v kostelich a na farach, a dosahnout
pro duchovni volny styk s Vatikanem. Ministru Skolstvi a kultury, Frantisku Kahudovi,
predal Néscey dopis, ktery potvrzoval, ze Rim by si pial zlepeni vzajemnych vztahi.
Komunistické vedeni se nakonec po dlouhych diskuzich rozhodlo pro pfimé jednani
zastupct vlady s Vatikdnem. Nicméné jeSté predtim se piijaly tfi zésady: odsouzenym
biskuptim nepovolit ndvrat do funkce, jakozto biskupim, ktefi neslozili slib vérnosti,
a vyslovit souhlas se jmenovanim biskupt z dosavadnich kapitulnich vikara, ktefi maji
davéru vlady (Kaplan 2001: 11-12, 14).

V kvétnu 1963 pricestovala do Ceskoslovenska vatikanska delegace, poprvé od
preruseni diplomatickych stykl. Poc¢atecni rozhovory byly pro vatikanské diplomaty velmi
slozité, protoze nedokazali doptfedu odhadnout, jaké dopady celd zalezitost pfinese.

Vzhledem ke komunistickému rezimu se ptredpokladalo, ze se realn¢ vyjednd minimum
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pozadavki. Za stézejni Vatikdn povazoval, aby jednotlivi biskupové slozili slib vérnosti
republice, ktery predtim odmitali. Nejvétsi pozornost se soustiedila na jednani
s arcibiskupem Beranem, ktery se po propusténi z internace v roce 1963 vyslovil pro navrat
do Prahy (Sebek 2017: 383).

Zprava o Castecném uvolnéni Berana vyvolala u duchovnich velmi pozitivni ohlas,
ovSem 1 nadale se nesmé¢l ujmout svého ufadu. Jelikoz arcibiskupa zacalo navstévovat
nebyvalé mnozstvi lidi, KSC tuto situaci vyfeSila piestéhovanim Berana do t&Zko
pristupného Radvanova u Mladé Vozice. Do celkové zalezitosti se ovSem vlozil Vatikén.
V lednu 1965, novy papez Pavel VI., oznamil jeho jmenovéni kardinalem. Po slozitych
jednanich nabidl komunisticky rezim Beranovi odlet do Rima na slavnostni jmenovani,
aviak bez moznosti navratu. Zarovetr KSC souhlasila se zménou ve vedeni prazské
arcidiecéze — TomaSek mohl ve funkci vymeénit kolaborujiciho kapitulniho vikafe Antonina
Stehlika (Vodi¢kova 2010: 36).

Biskup Tomasek jako jediny z ¢eskych biskupii byl pfitomen v letech 19621965 na
vsech Ctyfech zasedanich koncilu. Paradoxem ziistdva, ze mu statni ifady umoznily vyjet uz
na prvni zasedani. Navic byl tajn& vysvécen a funkci biskupa nemohl vykonavat. KSC se
jevil jako nejsnaze ovlivnitelny a zaroveii jeho existence méla ukazat udajnou nabozenskou
svobodu v CSR. Tomasek béhem svého plisobeni v Rimé pronesl celkem pét piispévki,
nicméné do debat o vztahu cirkve ke komunistické ideologii nezasahoval. Byl si moc dobfte
védom, ze ptipadné kritické vystoupeni by mu znemoznilo dal$i G¢ast na koncilu a obhajoba
totalitniho reZimu byla u néj nepiipustnd. PiestoZze musel byt velmi obezietny a volit
»Spravnad® slova, jeho vetejné projevy byly velmi vyznamné. I pies tuto skute¢nost druhy
vatikansky koncil pro n€j znamenal jednoznaéné pozitivni zaleZitost a chéapal jej jako uloZeni
ukolu, ktery je tfeba naplnit (Opatrny 2010: 105-107).

Otazkou zlstava, pro¢ Vatikdn nevyuzil reformniho pokusu ceskoslovenskych
komunistd po lednu 1968 k realizaci jednani o postaveni cirkve v CSR. Probéhla cela fada
zmen, které predpovidaly vétsi otevienost cirkevniho Zivota, naptiklad lze uvést rozpusténi
kolaborantské organizace Mirového hnuti katolického duchovenstva. Soucasné dochazi
k obsazovani diecézi internovanymi biskupy — do Ceskych Budgjovic se vraci Josef Hlouch,
do Brna Karel Skoupy a Stépan Trochta do Litoméfic. Do duchovni spravy se zacali vracet
stovky knézi. Z ilegality vystoupili ¢lenové muzskych feholi a Zenské fady dostaly moznost
pfijimat nové clenky. Prazské jaro zaznamenalo rovnéz nebyvale velkou cinnost nejen

duchovnich, ale i véficich (Sebek 2017: 385-386).
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4. SPOLUPRACE S REZIMEM NA PRIiPADU KATOLICKE CIRKVE

Podle slovenského sociologa Miroslava Tizika existovala v komunistickém
Ceskoslovensku katolicka cirkev, ktera byla rozdélena na tii nezavislé subjekty — siredni
cirkev, neoficidlni cirkev a na exilovou cirkev. Utedni cirkev byla vnimana jako
spolupracovnik a podporovatel komunistického rezimu, zatimco takzvand neoficialni
a exilova cirkev fungovaly jako sjednocena opozice (Tizik 2015: 53). Zména postaveni
cirkve ve spolecnosti ovlivnila n¢kolik duchovnich, kteii po unoru 1948 zacali byt aktivni
Vv politickém zivoté a zarovei se chtéli stat soucasti politickych elit na vSech Grovnich statni
politiky. Tato skupina katolikd oteviené¢ podporovala tzv. politiku lidové demokracie
a soucasné¢ s komunistickym rezimem spolupracovala. Nasledujici ¢ast této prace bude tedy
zamétfena na fenomén cirkevni kolaborace. V této souvislosti bude zminéno hnuti tzv.
,,pokrokovych* katolikii, které KSC pojmenovala Katolicka akce. I pfes velkou snahu
a podporu mocenskych organii prorezimni Katolickd akce postupné zanikla. Na pocatku
roku 1951 ovSem komunistické vedeni pfislo s myslenkou vytvofit ,,reprezentativni* organ,
ktery by nahradil stdvajici hierarchii katolické cirkve. Kolaborantské seskupeni se formovalo
postupné pod zastitou propagace boje za mir. V 1ét€¢ 1951 byl vytvoren Celostatni mirovy
vybor katolického duchovenstva, ndsledné¢ pfejmenovany na Mirové hnuti katolického

duchovenstva.

4.1. Katolicka akce

Rozpory mezi katolickou cirkvi a staitem se na zacatku roku 1949 jesté vice
prohlubovaly a nové vznikaly. Po ,,smokovské udalosti se situace vyosttila do takové miry,
ze se Ustfedi Narodni fronty rozhodlo pro radikalngjsi zasahy vici cirkvi. Kromé mocensko-
administrativnich a represivnich opatieni probihala také pfiprava ,,politického hnuti
v cirkvi. V této souvislosti byla pfisuzovana velka role tzv. ,,pokrokovym knézim®, ktefi
kolem sebe méli sdruzovat pokrokové katoliky — laiky. Ustfednim zamérem komunistického
vedeni bylo vyvolani rozkolu uvniti katolické cirkve a pravé kolaborujici duchovni a laici
meéli poslouzit jako hlavni nastroj k dovrseni onoho cile (Vicek 2003b).

Idea, rozvratit katolickou cirkev zevnitf, byla vypracovana cirkevnim odd€lenim
Ustiedniho akéniho vyboru Narodni fronty (UAV NF) béhem biezna a dubna 1949. Hlavni
plan se vénoval vzniku tzv. hnuti pokrokovych katolikii. Podle tvircti navrhu by toto hnuti
mélo vystupovat proti ,,reakéni® politice své hierarchie a Vatikanu. Postupnymi kroky by se
Z n¢j stalo hnuti masové, které by ptisobilo nejen v katolické cirkvi, ale svym dosahem by
ovlivitovalo i vefejny zivot. Klicové pozadavky, jez hnuti mélo uplatiiovat uvniti cirkve, Ize

vymezit nasledovné — ,,aby vysoky klérus nezneuzival viry a cirkve k vysloven¢ politickym
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cilim, a to k cilim reakénim, hnuti povede véfici katoliky ke spolupréci se socialistickym
hnutim, bude podporovat poslovansténi bohosluzeb ve smyslu fakulty udélené papezem
duchovnim v roce 1948, bude razit a propagovat v cirkvi zasadu, ze papez je neomylny ve
veécech viry a mravi, ze vSak je omylny ve vécech politickych, a ze nadto stoji pod tlakem
kapitalistick¢ého svéta a ze sice proto katolicti véfici chdpou jeho tézké postaveni, ale
Vv politice ho poslechnout nemusi a v zajmu cirkve nesméji.” (NA, Praha, fond KSC —
Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 571,
slozka Katolicka akce, str. 87-88, 91-92).

Tento koncept se dale projednal a uz§i predsednictvo UV KSC®® ho schvalilo
25. dubna 1949. Zarovei byla nastinéna jiz konkrétni organiza¢ni struktura hnuti a plan na
samotnou realizaci. OvSem zvlastni pozornost byla vénovana nazvu a po né€kolika uvahach

se piijalo oznaceni Katolickd akce®

. Toto uskupeni ,,pokrokovych katoliki“ mélo
pfedstavovat volné sdruzeni, a to jak v Cechéach, tak i na Slovensku. Soucasné se mély
vytvofit i krajské a okresni vybory. Béhem prvni faze ptipravy, jez byla vymezena do 30.
kvétna 1949, dochézelo k zesileni kritickych ¢lank® namifenych proti Vatikanu®, naopak
cirkevni politika Narodni fronty byla vyzdvihovana jak v dennim tisku, tak i v rozhlase.
Pozornost se zaméfila i na cirkevni spolky, predeviim na Ceskou katolickou Charitu, ktera
se méla stat ,,monopolnim* podnikem pro nakladatelskou ¢innost a také méla slouzit jako
hlavni zdroj finan¢niho zabezpeceni pro nové vzniklé hnuti. Nékteré katolické spolky, jako
napiiklad Kiestanskd akademie nebo Akademie lidova, KSC zalozila v priibéhu kvétna
(NA, Praha, fond UV KSC — Klement Gottwald, svazek 47, archivni jednotka 861— 863,
kart. 47).

Jak jiz bylo zminéno vyse, ,,pokrokovi knézi“ se stali pfi realizaci nové cirkevni
koncepce velmi dulezitym prvkem. Jako prvni totiZ méli ucinit rozkol mezi duchovnimi
uvnitf cirkve, ba co vice, fungovali jako spolehlivy partner komunistické moci a zaroven
vznaseli navrhy a pfipominky, aby Katolicka akce vykonavala svoji funkci co nejlépe.

Cirkevni oddéleni Narodni fronty jiz v bfeznu 1949 vypracovalo seznam ,,vlasteneckych*

%3] v tomto piipadé méla hlavni slovo pfi formovani oficialni cirkevni politiky tzv. cirkevni Sestka.

5 Ve skute¢nosti komunisticky rezim jen zneuzil nazev jiz fungujici organizace. Katolicka akce byla instituce,
jejimz cilem melo byt zapojeni vice katolikii — laiki do moderni spolecnosti, ve které by uplatiovali
nabozenskou vyuku a héjili by prava cirkve. Prvotni myslenku Katolické akce nastinil v encyklice Ubi arcano
Dei papez Pius XI., vlastnim jménem Achille Ratti, v prosinci 1922 (Sebek 2015: 53-54)

55 Naptiklad v ¢lanku ,,V jakych vodach lovi vatikanska sit” se pie: ,,Pfed tydnem se v Italii slavilo padesaté
vyro¢i vysveéceni dne$niho papeze Pia XII. na knéze. M¢la to byt zalezitost fimskych katolikt, kdyby se
Vatikan staral jen o duchovni potieby téch kiestant, kteii se chtéji svétit jeho vedeni. Ale Vatikan se snazi
vnutit véticim i politické vedeni. Papezské vyroci bylo tedy vitanou a pln€ vyuzitou piilezitosti pro otevienou
politickou propagandu... Vatikan se celou svou propagandou snazi vykreslit komunisty a jiné pokrokové
skupiny Vv kapitalistickych statech jako loutky Sovétského svazu. Ale pravda je jinde. Komunisté ... jsou
jedinymi upfimnymi vlastenci a pravymi obranci narodnich zajmut svych zemi.” (Lidové noviny 1949, ¢. 85)

72



knézi, nicméné ke spoleCnym schiizkam byli vybrani jen néktefi. Jmenovité se jednalo
0 Josefa Plojhara, povétence Jozefa Lukacevice a Alexandra Horaka, dale byli ptitomni
knézi Bohuslav Cernocky a Josef Frantiiek Fiala, kaplan Jan Mara a poslanec Ladislav
Holdo$ (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat,
svazek 77, archivni jednotka 571, slozka Katolicka akce, str. 97). Porady s témito
duchovnimi se uskutecnily tfi — na posledni, 27. kvétna 1949, se predstavila finalni verze
Programového prohlaseni Katolické akce, kterou vypracovali Cernocky, Fiala, Méra,
Havelka a Frantisek Hub (NA, Praha, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha —
generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka ,,1949%, Zprava cirkevniho
oddgleni dne 31. kvétna 1949, str. 104).

Kromé cirkevniho odd¢leni a ,,pokrokovych knézi* se na celkové organizaci Katolické
akce podilely také krajské a okresni akéni vybory, které pribézné informovaly komunistické
vedeni o ziskaném poctu spolehlivych knézi a laikli. Nicméné oslovena byla i fada vojakd,
tak 1 umélct, jako naptiklad spisovatel Jakub Deml, Vitézslav Nezval ¢i basnik Pavel Bojar.
»Zastupce gen. Prochazky gen. Rtzicka piislibil do 3. ¢ervna 1949 dodat seznam vojenskych
duchovnich. S. Nezval projedna vstup do Katolické akce s Demlem, Zahradnickem,
Bochotakem, prof. Vyskocilem a Frintou. Dékan Akademie vytvarnych uméni jednd o
vstupu s architektem Stefanem... (NA, Praha, fond KSC — Usttedni vybor 1945-1989,
Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka ,,1949%, Zprava
cirkevniho oddéleni dne 1. Cervna 1949, str. 2)

Ustavujici konference Katolické akce se konala v Praze 10. Cervna 1949. Pfitomno
bylo 283 vybranych katoliki, z toho 68 knézi. Uvodniho slova se ujal knéz Fiala, nicméné
vedle n¢j promluvila i cela fada duchovnich a laikd, véetné kaplana Mary nebo knéze
Cernockého. Josef Plojhar vystoupil se svymi referaty dokonce dvakrat. Nutno podotknout,
Ze obsahem vSech zasadnich projevil se stalo volani po dohodé¢ a spolupraci mezi statem
a cirkvi. ,,My jako knézi a véfici se priznavame k tomu, ze mame v nasSich srdcich jednu
tézkou, ale podle naseho ndzoru vyhojitelnou bolest, ze dosud nedoslo k dohod¢€ mezi cirkvi
a statem. OvSem my jsme se dnes nesesli proto, abychom tyto otdzky feSili bez naSich
biskupti, nybrz sesli jsme se proto, aby biskupové slyseli nasi prosbu a nas hlas.* Paradoxni
ovSem je, ze biskupové na schiizi pozvani viibec nebyli a jak se ukdzalo pozdéji — komunisté
byli jiz pfedem rozhodnuti, Ze jednani s cirkevnim sborem neobnovi. Déle se vyzdvihovala
vérnost cirkvi, narodu i statu, ale také nutnost aktivniho zapojeni vseho lidu do
budovatelského Usili. V neposledni fadé ,,pokrokovi knéZi“ neopomenuli poznamky
0 zneuzivani ndbozenstvi k reak¢éné politickym ciliim, nebot’ ,,imperialismus pouziva vSech
metod, zastraSovani, 1zivé propagandy, hrozeb do celého svéta a kiici o ohrozené zapadni
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civilisaci. Imperialisté, ochranci miru — jaka to ironie!* V nékterych proslovech se Casto
sklofiovala i1 otazka miru, avSak zasadni body projevii jsou zminény vyse (NA, Praha, fond
sUC, sign. Katolickd akce 1949-1952, slozka Zalozeni Katolické akce).

Soucasn¢ se volil i Sedesati¢lenny ustiedni vybor Katolické akce. Piedsedou se stal
rezisér Narodniho divadla Ferdinand Pujman, pozici generalniho tajemnika ptevzal Vojtéch
Torok a post mistopiedsedy prislusel Damianu Kozmovi. V Programovém prohlaseni, které
nasledné podepsali vSichni ucastnici, bylo stanoveno Sest hlavnich zamérd hnuti:
zintenzivnit ndbozensky a mravni zivot v cirkvi a prohloubit spolupraci mezi laiky
a knézimi, zabezpeCit nabozenskou vychovu déti, znovuvybudovat katolicky tisk,
podporovat vladu, prohloubit ¢innost katolické Charity tak, aby se mohla lépe rozvijet,
a fesit pomér ke statu v duchu souziti a spoluprace (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor
1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 77, archivni jednotka 573).

Vyznamnou propagacni roli méla nova ,katolicka“ periodika — Véstnik katolického
duchovenstva, vydavany od 11. kvétna 1949, a Katolické noviny, které¢ vysly dva dny po
vzniku Katolické akce. Celkové finan¢ni naklady na rok 1949 byly pro Katolickou akci,
vcetné Katolickych novin, secteny na necelych 10 milioni Ké&s a mély byt uhrazeny
z finanénich prostfedk Ustfedniho akéniho vyboru Néarodni fronty a katolické Charity
(Tamtéz). Ve druhé poloviné roku 1949 vznikaly i informaéni brozury, jako naptiklad
Katolicka akce, Zrada Vatikanu a hierarchie, Zrada Vatikanu a biskupii. DalSim ptikladem
miize byt publikace Vyznam a posldni Katolické akce od Rostislava Petery®, ve které se
snazi vyli¢it hlavni podstatu a vyznam hnuti, naopak vici politice Vatikanu je kriticky.
,»Zirejme vSichni neptatelé socialniho pokroku u nas doma, na zpad¢ i1 ve Vatikané vidi pro
sebe nejvetsi nebezpeci v tom, ze vetici kiestan, vétici katolik chce a mtze byt dobrym
a vérnym obcanem lidové-demokratické republiky.*... ,,MiiZeme fici, Ze naSe Katolick4 akce
dnes predstavuje myslenku kiest'anské obrody a obnovy v méfitku a hledisku svétovém.*
(Petera 1949: 6, 14)

Komunistické vedeni bylo s poc¢ateénim priabéhem Katolické akce velmi spokojeno.

ﬁ57

Podatilo se jim ziskat vétsi mnozstvi podpist®’ pod Programové prohlaseni a ucast na

poutich®® a poutnich mistech, které Katolicka akce rovnéz organizovala, se tésila velkému

56 Brozuru vydala KSC v poétu 50 tisic vytisku na konci ervence 1949.
57 O tispéchu Katolické akce informoval i denni tisk. Naptiklad v Lidovych novinach byl 14. ervna 1949
otistén ¢lanek nesouci nazev ,,Nas véfici lid zdda dohodu cirkve se statem. Stovky knézi souhlasi s prohlaSenim
Katolické akce.*, ve kterém zvetejnili seznam kn€zi, jez vyslovili souhlas s timto hnutim (Lidové noviny 1949,
¢. 138).
%8 Katolick4 akce... se znenéhla stava masovou silou. Obrovské masové pouti ve dnech 4. a 5. ervence 1949
na Sazavé, kde bylo na 50 000 ucastnikl, na Velehrad¢, kde bylo pres 100 000 ucastniki a na Deviné
u Bratislavy, kde bylo 150 000 ucastniki, jsou toho dostatecnym dikazem.“ (Lidova demokracie 1949, 23.
&ervence. Archiv KDU-CSL, fond CSL a cirkve — 1949 Katolické akce, kart. 32/3)
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poctu katoliki. Jak doklada zpréva cirkevniho oddé€leni Nérodni fronty, ke dni 17. ¢ervna
1949 podepsalo prohlaseni Katolické akce 1012 duchovnich. Ti, za svoji loajalnost vaci
statu, ziskavali vyhody v podobé benzinu, p¥idélu motocyklii nebo oble¢eni®® (NA, Praha,
fond KSC — Ustiedni vybor 19451989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni
jednotka 570, slozka ,,1949%, str. 126). Klement Gottwald hodnotil vyznam Katolické akce
takto: ,,V samém pocatku jsme se orientovali na diferenciaci uvnitf cirkve. Prvniho Gspéchu
jsme doséhli tim, ze jsme vnesli zmatek do jejich utoku. Druhy uspéch spociva v tom, Ze se
vyjasnily fronty. Vatikan a biskupové se nehodlaji dohodnout a piebiraji roli kontrarevoluce
domaéci i cizi. Proto i my musime zménit taktiku... Musime odhalovat jejich zdméry, isolovat
cirkevni hierarchii a tak pfipravit ptidu k tomu, abychom jim mohli zasadit dalsi a posledni
zdrcujici ranu. Tato taktika predpoklada, ze nebudeme zatykat ani biskupy ani drobné
duchovni, ze vSak budeme trhat soustavné jejich spojeni a soustfed’ovat se na vysvétlovaci
kampani a dalsi Skoleni... Jedna se o vrcholny politicky a ideologicky zapas, ktery musi byt
veden velmi obezietné.“ (NA, Praha, fond UV KSC — Klement Gottwald, svazek 47,
archivni jednotka 861-863, karton 47)

Jiz ve druhé poloviné ¢ervna vznikaji prvni krajské vybory Katolické akce. Nicméné
zpravy o prubéhu na krajskych konferencich dokladaji, ze Gcast knézi na téchto setkani byla
velmi nizkd. Napiiklad v Karlovych Varech a v Jihlavé nebyl pfitomny zadny knéz. Na
krajskou konferenci do Zlina, tehdejSiho Gottwaldova, bylo pozvano 250 delegati, ale
zlcCastnilo se ji pouze 130 véficich, z toho dva knézi — Otto Galusek ze Lhoty, okres
Kroméfiz a Bohdan Lang ze Zdéchova, okres Vsetin. Stejny poc¢et duchovnich se objevil
i na konferenci v Ceskych Budgjovicich. Nejvice knéZi, a to v poétu pét z pitomnych 550
ucastnikl, se podilelo na brnénské konferenci. Vedle krajskych vybort se zaroven tvofi
I okresni vybory, nicméné vétSina z nich nevyviji Zadnou ¢innost. Ve Zliné se napiiklad
vytvotily okresni vybory ve viech okresech az 16. zaii 1949 (NA, Praha, fond SUC, sign.
Katolicka akce 1949-1952, slozka Zalozeni Katolické akce).

Vznikem Katolicke akce skoncila druhd ptipravna faze nové cirkevni politiky. Ackoliv
samotny nazev pripominal cirkevni instituci vedenou biskupy K ucasti laikti na obranu
a sifeni kiestanstvi ve spole€nosti, jejim skutecnym poslanim bylo vyvolat rozkol uvnitf
cirkevni hierarchie. Katolicka akce se tedy stala hlavnim nastrojem boje proti hlavnim

piedstavitelim katolické cirkve. Komunistické vedeni si predev§sim od tohoto hnuti

v

% Kromé téchto vyhod ,vlasteneéti knézi“ ziskavali kazdy mésic pravidelné finan¢éni piispévky jako
podékovani za budovani mirového hnuti duchovenstva. Odmény pro biskupy byly stanoveny ¢astkou do 2400
K¢s, pro kapitulni a generalni vikare do 2000 K¢s, a pro zvlasté zaslouzilé knéze, kteti pracovali v mirovém
hnuti, v redakcich cirkevniho tisku atd. do 1000 K¢s. Tyto finan¢ni ¢astky nepodléhaly dani ze mzdy (NA,
Praha, fond SUC, sign. 99 Usneseni vlady, slozka Vlada 1953).
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slibovalo ziskani takového stupné divéry u duchovnich a aktivnich véticich, Ze by odmitli
a odsoudili postupy biskupti, coz by nasledné vedlo k jejich izolaci a ztraté autority
a poslusnosti vii¢i nim. Nicméné vytadit biskupy z fidicich struktur cirkve bylo velmi
obtizné, 1 kdyz komunisticky rezim ovladal veskeré sdélovaci prostfedky a navic propagacni
¢innost probihala uz od biezna a na plno se zacala rozvijet od vzniku Katolické akce. Ackoliv
komunisté brali v uvahu, ze se katolicka cirkev bude utoklim branit, netusili, Zze se prvni

problémy s ¢innosti Katolické akce objevi jiz za né€kolik dni po jejim ustaveni.

4.2. Selhani Katolické akce

O pripravé organizace ,,pokrokovych knézi“ se biskupové dozvédéli na pocatku
¢ervna. Na své konferenci, jez se konala 7. ¢ervna v Olomouci, oznamili v§em duchovnim,
ze ptipravovana Katolicka akce je hnuti schismatické a pokud ji nékdo vyslovi podporu,
bude stihan cirkevnimi tresty. Biskupové upozornili i na zakaz vlastnit a Cist Véstnik
katolického duchovenstva, nebot’ byl redigovan a vydavan komunistickym rezimem.
Zaroven se na konferenci nastolily zasadni podminky®®, podle nichz by byla mozna dohoda
mezi statem a cirkvi, pokud by je ov§em vlada ptedem schvalila a ptijala (NA, Praha, fond
UV KSC - generalni sekretariat 1945-1951, svazek 77, archivni jednotka 571, slozka
Katolicka akce, str. 101-102).

Ackoliv se cirkevni hierarchie snazila odvratit knéze od podpisu Prohlaseni Katolické
akce, stoupajici pocet podepsanych jmen je velmi piekvapil, a proto se biskupové rozhodli
K raznému jednani. 15. ¢ervna vydala biskupska konference pastyisky list s nazvem ,,Hlas
ceskoslovenskych biskupti a ordinafi k véficim v hodiné velké zkousky*, ktery mél zaznit
ve vSech kostelich a kaplich 19. cervna. Nezvykle rozsahly text obsahoval souhrn
dosavadniho potinorového vztahu statu a cirkve, neplnéni slibi vlady a nezdkonné postupy
a chovani proti duchovnim a véficim — ... katolicka cirkev v Ceskoslovenské republice stoji
tu dnes oloupena, zbavena vétSiny svobod a prav, zneucténa, poSpinéna, skryté 1 vefejné
pronasledovana.“... ,Nemtizeme vSak mlcet k hrubému poruSovani prav Cirkve svaté
a zneuzivani politické moci proti ni.“ (Kardindl Beran: 2, 4) Katolicka akce byla znovu
odmitnuta a oznacena za hnuti nezakonné a rozkolné, které jeste vice omezi pravomoci a vliv
biskupt. Proto byli jeji organizatofi exkomunikovani — vylouceni z cirkve. V zavéru listu

v

biskupové vyzyvali véfici, aby zstali vérni své vife a cirkvi. ,,... Nadesla hodina zkousky

0 Podminky vymezili nasledovné: , kiestansky svétovy nazor bude respektovan jak slovem, tak i skutkem,
vlada uzna papeze jako nejvyssi hlavu cirkve a rovnéz prohlasi, ze vykon této duchovni moci se nedotyka statni
suverenity, budou odvolana vSechna opatieni omezujici a ohrozujici ndbozenskou svobodu a v neposledni fadé
vlada nebude podporovat a poskytovat statni ochranu tzv. Katolické akci. (NA, Praha, fond UV KSC —
generalni sekretariat 1945-1951, svazek 77, archivni jednotka 571, slozka Katolicka akce, str. 106-107)
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pro katoliky... Narod se na vas diva, jak v této historické chvili ve své zkouSce obstojite...
Cirkev je nezniCitelna a trpét pro Krista je nejvétsi slavou. Nedejte se masti faleSnymi
proroky, stieste se dravych vlkt i v rouse beran¢im.” (Kardinal Beran: 6)

Komunisticti pfedstavitelé na Cteni pastyiského listu ihned zareagovali. Témér
vSechny knéze navstivili komunisti¢ti funkcionaii a pod vystrahou jim bylo vysvétleno, Ze
list je svym obsahem protistatni a tudiz je zakazano jej ¢ist. Duchovnim, ktefi i pies
upozornéni statnich organi list nakonec precetli, byla udélena pokuta od 500 K¢s do 5000
K¢s. Pokud néktery knéz pastyisky list piecetl a dale ho komentoval, ba dokonce list mezi
verici tajné Sifil, bylo proti nému zahajeno trestni stihani. Jak uvadi zprava z cirkevniho
odd¢leni Narodni fronty z 30. ¢ervna 1949, pastyisky list Cetlo 70 % knézi ze vSech kraju,
kdy vétsina jej precetla bez dalsich komentait (NA, Praha, fond UV KSC — generalni
sekretariat 1945-1951, svazek 77, archivni jednotka 572). Detailni pocet piecteného
Pastyiského listu v kostelich ze vSech krajii a naopak, je uveden v tabulce ¢islo 1.

Bezprostfedné po zvetejnéni pastyiského listu knézi zacali odvolavat své podpisy
Z Programového prohlaseni Katolické akce. Rovnéz wupozornovali na silny tlak
komunistickych piedstaviteld, ktefi jim zamérné poskytovali nepiesné informace o obsahu
prohlaseni. Poukazovali také na to, Ze k podpisu byli pfinuceni — jako naptiklad kaplan
Rudolf Kohout a knéz Alois Kortan z okresu Jindfichtiv Hradec. Na Pardubicku dokonce
faratr FrantiSek Xaver Bostik precCetl pastyisky list dvakrat a v pribéhu kazani vetejné
prohlasil, Ze jeho podpis byl zneuZit a svého ¢inu velmi lituje. V Ostravském kraji témét
vSichni duchovni odvolali své podpisy a vyslovili poslusnost biskupiim a papezi —
Katolickou akci zcela odsoudili. Naopak situace z Brnénského kraje byla pro komunistickou
vladu velmi ptizniva. List Cetla pouhd jedna tfetina duchovnich a ucast v kostelich byla velmi
nizka. Nekteti ,,vlastenecti knézi*, jako naptiklad Josef Benes z Pardubického kraje, precetl
pouze prvni a posledni odstavec pastyiského listu a na zavér podotkl, Ze se zcela podiizuje
lidové demokratickému rezimu. I pfes veskerou aktivitu a snahu komunisti pfemluvit ¢i
donutit knéze, aby své podpisy neodvolavali, podpora Katolické akce ze strany duchovnich
se velmi rychle vytracela (Tamtéz).

Své stanovisko ke Katolické akci vydal 20. ¢ervna 1949 rovnéz Vatikan. Papezsky
dekret ji oznacil za hnuti faleSné a schismatické, a proto se tedy zavrhuje a odsuzuje. Navic
vSichni ti, ktefi do ni védomé vstoupili, budou nésledné exkomunikovani. Text byl posléze
rozeslan knézim a biskuptim, aby ho v kazani ptedstavili véticim. Dosavadni rozpory mezi
statem a katolickou cirkvi jest¢ vice vyostfilo vydani druhého Vatikanského dekretu,
15. Cervence, ktery je zndmy jako opatieni cirkve proti katolikim-komunistim. Podle n¢j

upadl do exkomunikace kazdy duchovni, ¢i vétici, ktery hajil a propagoval komunistickou
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materialistickou a protikiestanskou ideologii. Clenstvi v komunistické strané a v cirkvi bylo
zcela vyloucené a netolerované (Razek 2005: 279-280, 301). Timto dekretem tedy doslo
k vymezeni pozice katolické cirkve a jejiho vztahu ke komunistickému rezimu
v Ceskoslovensku. Cirkev odmitla vyjadfit oddanost rezimu i za cenu pronasledovani
a zatykani. Na druhou stranu duchovni, ktefi se rozhodli ke kolaboraci, byli postaveni mimo
cirkev.

Tab. 1: Prehled celkového poctu precteného a nepiecteného Pastyiského listu v kostelich

ze vSech kraji

Nazev kraje Celkovy pocet piecteného Celkovy pocet nepiecteného
Pastyrského listu Pastyrského listu

Ceskobudéjovicky 62 150
Hradecky 50 114
Karlovarsky 10 42
Gottwaldovsky (Zlin) 101 86
Ustecky 48 57
Brnénsky 82 248
Ostravsky 66 88
Liberecky 36 76
Pardubicky 30 110
Jihlavsky 80 105
Praisky 285 140
Plzerisky 34 -
Olomoucky 79 -

963 1216

Zdroj dat: NA, Praha, fond UV KSC — generalni sekretariat 1945-1951, svazek 77, archivni jednotka 572
Poznédmka: Zpravy z cirkevniho odd€leni Narodni fronty neuvedly celkovy pocet kosteli u Plzeniského

a Olomouckého kraje, ve kterych nebyl cten Pastyisky list.

Reakce komunistického vedeni na dva exkomunikaéni dekrety ptisla témét okamzité.
Celou situaci hodnotili jako dukaz o nepfatelském poméru Vatikdnu k lidoveé
demokratickym rezimim. Vldda exkomunikaci neuznala a oznacila ji za politické
prondsledovani. Exkomunikovanym a jinak stihanym knéZim bylo doporuceno, aby i pies
cirkevni tresty ziistali na svych fardch a nadéle vykonavali sviij ifad (NA, Praha, fond UV

KSC — Klement Gottwald, svazek 47, archivni jednotka 861-863, karton 47). Komunisticka
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strana si velmi zdhy uvédomila, Ze svého cile — ovladnout knéze a vétici politickymi
metodami a vyfadit tak biskupy z fizeni cirkve — jen té¢zko dosahne.

Katolickd akce nakonec neméla takovy dopad na celistvost cirkve, jak se
predpokladalo. ,,Pokrokovi kn€zi* neziskali podporu mezi véticimi a celkovy vyznam hnuti
postupn¢ upadal. Uz na zacatku srpna 1949 bylo zjisténo, ze prudce poklesl odbér
Katolickych novin (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni
sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka ,,2—1949%, Zprava cirkevniho odd¢€leni
UAV-NF dne 4. 8. 1949, str. 257). Brzy se také ukazalo, Ze nékteré slozky Nérodni fronty
odmitaly spolupracovat s Katolickou akci. Dochazi tedy k pofadani konferenci s referenty
krajskych narodnich vybort a konaji se Skoleni pro krajské tajemniky Katolické akce, aby
ziskali zna¢nou ¢ast knézi na svou stranu. Zaroven jsou dosazeni do konzistofi v§ech diecézi
statni Ufednici, ktefi kontroluji veskerou cCinnost biskupil a zarovenl se ujimaji i spravy
diecéze. V neposledni fadé€ se ve vSech krajich a okresech vytvaii funkce tzv. kulturniho
referenta, ktery mél informovat spolecnost o vSech ¢innostech a planech Katolické akce
(NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generélni sekretariat, svazek
73, archivni jednotka 570, slozka ,,1949°, str. 207, 210, 220, 236, 241, 248).

Podporu Katolické akce o¢ekavala komunisticka strana také od lidové strany. Nicméné
ziskavani lidovct do funkci a vybort Katolické akce bylo velmi obtizné ve vSech krajich.
Vétsina ¢lenti hnuti totiz odsuzovala®®. I samotné predsednictvo zaujimalo ke Katolické akci
nerozhodné stanovisko. ,,Také zde se objevilo kolisani. V poslednim ptedsednictvu 24. 6.
1949 bylo vydéano prohlaSeni formalné pro katolickou akci, ve skutecnosti vSak skryté
namifené proti ni.“ (NA, Praha, fond UV KSC — Klement Gottwald, svazek 37, archivni
jednotka 810815, kart. 37) Nicméné jak doklada tajna zprava z cirkevniho oddé€leni
Nérodni fronty, ptedseda CSL Alois Petr se stavél vii¢i hnuti zcela negativné, i kdyz
oficialn€ musel vyjadfit kladné stanovisko (Tamtéz).

Katolickou akci zadali odmitat dokonce i mnozi ¢lenové KSC, ktefi se postavili na

stranu cirkve. Jako piiklad 1ze uvést Ostravsky kraj, kde bylo nékolik &lentt KSC proti
tomuto hnuti (NA, Praha, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — generalni

61 17. gervence 1949 se konala pracovni konference okresniho akéniho vyboru CSL ve Zd'ate nad Sazavou,
kde rezignovali vsichni ¢lenové, nebot’ nesouhlasili s Katolickou akei. Posléze na okresni konferenci uzsiho
predsednictva CSL bylo pijato toto prohlageni: ,,Vsichni stojime vérné za vladou a piejeme si dohodu, ktera
by bez jakéhokoliv nésili a donucovani byla sjednand mezi vladou a biskupy. Biskupové jsou jediné
opravnénymi mluv¢imi cirkve a véficich... Jako vérni a ukaznéni katolicti kiestané nemiizeme brati podil
a ztotozilovat se s Katolickou akci. Na konci fijna téhoZ roku situace dospéla do takového bodu, ze KSC
vyménila viechny krajské a okresni tajemniky CSL (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha
— generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka ,,2—1949%, Zprava cirkevniho oddéleni UAV-
NF z 2. 8. 1949, str. 253).
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sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka ,,2—1949%, Zprava cirkevniho oddéleni
UAV-NF ze dne 11. 10. 1949, str. 506). Podobna situace byla i na Karlovarsku, kde ¢len
KSC, profesor Maly ze Sokolova, vystoupil z Katolické akce a vedl proti ni ideologicky boj.
Navic komunisticky rezim si v tomto kraji nepodmanil ani jednoho knéze ke spolupraci
a celkovému stavu nepomohla ani lidova strana, ktera rovnéz vystupovala proti hnuti (NA,
Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73,
archivni jednotka 570, slozka ,,2—1949%, Zprava cirkevniho oddéleni UAV-NF ze dne 2. zaii
1949 str. 353).

Navzdory silnému odporu cirkevnich piedstaviteli, Katolickd akce pokracovala dal,
I kdyZ ne na dlouho. Po vyhlaseni exkomunika¢niho dekretu dochazi k tpadku Cinnosti
okresnich vybort Katolické akce a Gcast na krajskych konferencich nebyla pfili§ vysoka —
na brnénskou krajskou konferenci bylo v zati 1949 pozvéano 240 osob, ale ptitomné byly jen
¢tyfi desitky. S Katolickou akci spolupracuji navic jen dva knézi, Jindfich Volny z Jevicka
aJosef Romanek z Lulce. V Kralovéhradeckém kraji se vyskytovali rovnéz jen dva
duchovni, ktefi kolaborovali s komunistickym rezimem, Antonin Vesely z Mlazovic a Alois
Homola ze Starkova. Na Ceskobudgjovicku vyjadiilo loajalnost Katolické akci jen devét
knézi (NA, Praha, fond KSC - Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat,
svazek 73, archivni jednotka 570, slozka ,,1949%, str. 354, 391, 499).

UzZ na podzim 1949 hlasily krajské organy Narodni Fronty, ze Katolickd akce
v okresech nefunguje. Navic podle zprav zkraji ,,... je vidét, Ze Katolickd akce musi
prekonavat velmi tézké prekazky, a Ze doposud se jesté nikde uspéSné nerozjela. VéEtSina
duchovnich jest proti Katolické akci pravé tak jako vétSina lidoveckych funkcionati
a ¢lend.” (NA, Praha, fond KSC — Usttedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat,
svazek 73, archivni jednotka 570, slozka ,,2—1949, Zprava cirkevniho oddéleni UAV-NF
Z 6. zafi 1949, str. 388). V pribeéhu let 1950 a 1951 skondily veskeré snahy o obnovu jeji
¢innosti nezdarem. ,,Soudruh Fierlinger sdélil, ze katolickd akce ve své Cinnosti znacné
stagnuje, aviak ze SUC nehodla ji dati n&jak piili§ velky impuls k rozvinuti ¢innosti. Nechce
ji vsak také rusit, ponévadz by to mohlo byti vykladano jako Gstupek Vatikanu.“ (NA, Praha,
fond UV KSC — Klement Gottwald, svazek 47, archivni jednotka 861— 863, Kart. 47)

Katolicka akce skoncila netispéchem. Komunisticky rezim neovladl katolickou cirkev,
ale ani neziskal vétSinu véficich k tomu, aby byla postupnymi kroky ochromena autorita
biskupti. Navzdory odporu velké ¢asti duchovnich, laikt ale hlavné biskupt a Vatikanu, se
rezimu nepodafilo vytvofit narodni cirkev odtrzenou od Rima. Komunisticka akce se nestala

hnutim a uz viibec ne hnutim masovym, jak se ptivodn¢ zamyslelo. S lehkou nadsazkou lze
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fici, Ze komunistickd moc tento boj s cirkvi prohrala. 1 pfes to vSak posléze sahla

K uplatnovani represi a proticirkevnich nafizeni, jak jiz bylo zminéno ve druhé kapitole.

4.3. Mirové hnuti katolického duchovenstva

Mirové hnuti katolického duchovenstva (MHKD), které bylo zaloZeno v ¢ervnu 1951
jako samostatny subjekt uvnitf katolické cirkve, lze vnimat jako disledek neuspésného
pokusu komunistické vlady vytvofit tzv. narodni cirkev. Prakticky cela cirkevni hierarchie
odmitla vypovédét svou vérnost Vatikanu, coz vyustilo v internaci a uvéznéni biskupti.
Komunistické vedeni se tedy rozhodlo pro novou koncepci — vytvofit vlastni organizaci,
ktera by efektivné kontrolovala celou cirkevni strukturu, ov§em nepodléhala by jurisdikci
Vatikanu (Tomsky 1982: 275).

Podle odhadu SUC mohla statni moc v eskych zemich poéitat s podporou asi 50
duchovnich, kteti vefejné souhlasili s komunistickym rezimem, 500 duchovnich bylo nutné
presvédcit a ziskat je na svou stranu, dalSich 1750 pattilo k pasivnim podporovateltim,
a v neposledni fadé¢ 700 duchovnich bylo oznaceno za aktivni odptirce komunismu (Reban
1990: 149-150).

V prvni poloving roku 1950 tedy vznikaly prvni ndvrhy pro ustaveni organizace, ktera
by sdruzovala pouze ,,vlastenecké knéze“. Soucasné v celém Ceskoslovensku probihala
rozsahla mirova kampan. Komunisticky rezim ptfedpokladal, ze boj za mir pod vedenim
Sovétského svazu, odsouzeni valky a reakénich sil Vatikanu, budou pro pfedstavitele cirkve
témata, vi¢i kterym nebudou mit vyhrady. Pfedsednictvo UV KSC proto rozhodlo
0 uspofadani konference ,,vlasteneckych knézi“ ve dnech 4. az 6. Cervence 1950 na
Velehrad¢, na které vznikl tzv. Velehradsky vybor katolického duchovenstva jako staly
organ ,,pokrokovych duchovnich®. Tuto schiizi vnimala komunistické strana jako posileni
prorezimnich knézi a zaroven jako politickou akci zamifenou proti boji s Vatikanem
(Grajewski 2002: 48).

Velehradské konference se ztcastnilo 464 duchovnich a hlavni projevy zaznély od
Plojhara, Lukacevice, Hordka a Ladislava Holdose. Nicméné¢ ptitomen byl 1 predseda vlady
Antonin Zapotocky, ktery rovnéz ptispél svym referdtem s nazvem ,,Stat a cirkev*. VéEtSina
duchovnich vnimala celou situaci jako souhlas s obnovenim jednani mezi statem

a katolickou cirkvi®®, o ¢emz mimo jiné byli ujisfovani. Avsak jak se zahy se ukéazalo,

62 Na Velehradskou konferenci reagoval Vatikansky rozhlas timto prohlaSenim: ,,A proto kdyby se podafilo
nasilim, podvodem ¢i jakymkoliv jinym zpisobem na Velehrad dopravit sebevice knézi, i kdyby zde bylo 600
knézi, jak to tvrdil nékolikrate pan ministr Plojhar — to pro vyjednavani o dohod¢ a spolupraci mezi Cirkvi a
statem nema vibec zadného vyznamu. Bez biskupti a bez svatého Otce se nedaji podobné otazky fesit.« (Radio
Vatikan, 3. 7. 1950, 207/1)
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k Zadné dohodé nedoslo (Katolicky tydenik 2018). V zavéru sjezdu vSichni piitomni piijali
tzv. rezoluci, jinymi slovy vyzvu duchovnim, aby se ptipojili k ,,vlasteneckym knézim®.
»Veéri cirkvi, zlstdvdme vérni i lidu a vlasti... Stavime se pln¢ za nové cirkevni zakony,
které ptinesly takovou podporu duchovenstvu i cirkvi a které dbaji pln€ vSech opravnénych
zajmi cirkve svaté... Zadny z dosavadnich rezimt nAm nedéval takové moznosti k uplatnéni
Kristova Evangelia, jako nase lidova demokracie... Odsuzujeme jako zlo¢innou, hiisnou
a protikfestanskou imperialistickou politiku podnécovatelli nové valky, ktera usiluje
0 znovunastoleni vlady vykofistujiciho kapitalu na celém svété, a boli nas, ze dokonce ve
Vatikanu nachazi souhlas a podporu... Je velikym a nesmirn¢ zodpovédnym tkolem nas,
vlasteneckych knézi, ukazat vSemu naSemu lidu, Ze cirkev svata zlstava a zlstane po jeho
boku a bude v nasi zemi.* (Velehradsky sbornik 1950: 121-122).

Ackoliv dlouho nebylo jasné, jakou bude mit Velehradsky vybor katolického
duchovenstva podobu, v bieznu 1951 piedsednictvo UV KSC projednavalo cile mirového
hnuti v Ceskoslovensku. Jednim ze schvalenych bodt se stalo vytvoreni organizace
mirového hnuti v ramci katolické cirkve, které by se opét skladalo z ,,vlasteneckych knézi*
(Piskula 2010b: 59).

21. Cervna 1951 vznikl Celostatni mirovy vybor katolického duchovenstva (CMV
KD), jehoz piedsedou se stal Josef Plojhar a generalnim tajemnikem byl jmenovan Josef
Benes. Vybor tvofilo dohromady 26 knézi, deset z nich pochazelo ze Slovenska. S podporou
statni spravy vznikaly béhem letnich mésicli diecézni a vikariatni mirové vybory katolického
duchovenstva, ve kterych se konaly tzv. mirové porady a konference katolickych knéZzi.
Ugast na schiizich byla povinna, jinak mohl byt piisluiny knéz stihan podle zdkona na obranu
miru. Naplni téchto porad se stala propagace mirovych otazek, které byly posléze Siteny
mezi véfici (Vasko 2007: 363-364).

Snaha o ziskéni vétSiny katolickych knéZi tedy probihala na vSech trovnich. Na
srpnové schiizi CMV KD se rozhodlo svolat celostatni mirovy sjezd. ,,Celostatni mirovy
vybor na své dnesni schiizi hodnotil priibéh diecésnich mirovych konferenci 1 jejich ohlas
v Siroké knéZské vetejnosti. Vysoce ocenil zapal a nadSeni spolubratii ve véci obrany miru
a uvazil... svolati v ptfedvecer svatku svatého Véaclava, na den 27. zati 1951, do Prahy
celostatni mirovy sjezd katolického duchovenstva... Celostatni mirovy vybor vychazi takto
duchovenstva 1951: 31-32)

Piiprava tohoto sjezdu byla zajistovana SUC, ktery spolupracoval s vybranou tzkou
skupinou ,,pokrokovych knézi*“. Na druh¢ strané ufad musel pracovat velmi obezfetné, aby

u duchovnich nevznikl dojem, Ze cely sjezd organizuje — tato kompetence méla totiz
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pfipadnout ¢lenim Celostatniho mirového vyboru. Celkové naklady Cinily jeden a ptl
milionu K¢s. Pro duchovni z Moravy a ze Slovenska byly ptipraveny specidlni mirové vlaky.
Nejnakladnéjsi polozkou v rozpoctu bylo prave cestovné, 971 640 Kc&s, které zahrnovalo jiz
zminované mirové vlaky a dale pijceni aut a autobusti. Naopak propagace a propagacni
materidly byly vymeéteny na castku 197 000 K¢s, zatimco ubytovani jen na 164 500 Kcs
(NA, Praha, fond SUC, sign. 67 Mirovy vybor katolického duchovenstva 19511955, Kart.
7).

Celostatniho sjezdu se zucastnilo okolo 1200 duchovnich a pozitivné pro
komunisticky rezim pasobila i pfitomnost tif biskupt — Stdpana Trochty, prazského
svéticiho biskupa Antonina Eltschknera a trnavského apostolského administratora Ambréze
Lazika. ,,V cele salu, na zavésu pod mirovou holubici a nad bustami Gottwalda a Stalina,
visel transparent s heslem sjezdu: Ex oriente, ex oriente pax, coz podle feéniki mélo
znamenat: Z vychodu pfislo svétlo Kristovo, z vychodu pod zastitou SSSR mir.“ (Balik,
Hanus 2013: 130) Nejdiive byl ve velkém sale Lucerny v Praze pirednesen pozdravny dopis
Klementu Gottwaldovi. Poté se ujal slova Zden¢k Fierlinger, v jehoz referatu zaznély mimo
jiné i utoky namifené proti Vatikanu. ,,Nelze souhlasit s onou politikou dvoji tvare, kterou
v tom ohledu sleduje vatikanské diplomacie, v jejiz ustech ¢asto slySime slovo mir, ale jejiz
¢iny svéd¢i o néCem jiném... vatikanska diplomacie nemini se vzdat své protilidové a reak¢ni
politiky...“ (Rudé pravo 1951, ¢. 229: 3)

Ackoliv komunisticka strana sjezd hodnotila kladné, ptekvapenim pro ni byla
skutecnost, Ze autorita papeze a Vatikanu zlstala u duchovnich nenarusena. Projevilo se to
nejvétsim potleskem pii proslovu biskupa Jozefa Carského, kdyz oznadil papeze za hlavu
cirkve. Naopak vyhrady zaznély vici Plojharovi, nebot’ v prvni ¢asti svého projevu se
ohradil vii¢i politice Vatikanu: ,,My knézi jsme mnohdy ani nevéd¢li, jak hluboko klesli ti,
kteti ndm méli byt ptikladem, ale kteti misto toho se snazili zneuzit cirkve ke svym nekalym
cilim... Vime a védi to dnes vSichni, kdo se skryva za vatikanskym rozhlasem a kdo urcuje
jeho program. Je to mezinarodni reakce, do jejichz sluzeb se dali naSi emigranti, knézi, kteti

oy e

a stale opakuji svou starou pisen proti socialismu, proti pokroku a proti lidu...“ (Plojhar 1953:
280)
Komunisticky rezim se snazil nové ustaveny mirovy vybor vyuzit pro sviij prospéch
a k realizaci svych cilti po celou dobu jeho existence. Hlavni tézist¢ spocivalo v podavani
uréitych témat ze strany SUC na spole¢ném zasedani s piedsednictvem CMV KD, ktery
nasledn¢ vypracoval konkrétni zpravu. Ta byla posléze projednavana v diecéznich mirovych
vyborech. Vyjma primarniho cile, byt v opozici vii¢i politice Vatikanu, ¢innost mirového
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hnuti, respektive diecéznich mirovych vybort, se vénovala plnéni i dalSich tkolt. Pfredevsim
mely vybory puasobit jako protivdha vlivu biskupti na knéze. Své nazory napiiklad
projevovali k problematice jmenovani kapitulnich vikait v diecésich, coz mélo zintenzivnit
jejich vyznam. Velice dusledné méla byt vyzdvihovana také otazka mirového souziti
a kolektivni bezpe¢nost v Evropé. Zaroven vybory pracovaly jako tzv. $kolici stfediska pro
knéze, aby se zavazovali k vystavbé socialismu a byla odvedena pozornost od duchovnich
témat. Nicméné velmi ¢asto dochazelo k situaci, ze se diskuze v diecéznich a na dékanatnich
poradach obrétila k cirkevnim otazkam, coz komunisticky rezim ale zcela odmital. Jesté
Vv pribéhu roku 1952 se konaly mirové dékanatni porady, kde se setkavali vSichni knéZi
dé¢kanatu jednou za mésic, zatimco v roce 1953 uz jen jednou za tfi mésice. Duvod byl
zfejmy — aby se predeslo reakénim tendencim a knézi diskutovali pouze o vladni politice.
Na druhou stranu omezenim poétu mirovych porad v dékanatech se snizila i mozZnost
ovliviiovani knézi. I ptes tyto kroky se vsak situace nezlepSovala, nebot’ pfipravovana témata
od diecézniho mirového vyboru diskutovana leckdy vibec nebyla (Jakub¢in 2011: 37, 39—
40).

Celostatni mirovy vybor se v§ak na konci roku 1953 zacal potykat s prvnimi problémy.
Jeho ¢innost byla velmi slaba a ziskavani novych knézi bylo rovnéz nesnadné. Navic jeho
aktivita se vymezovala pouze na mirové konference, které byly zalozeny na formalnim
charakteru. Proto se SUC rozhodl pro vytvoteni nékolika novych komisi, které mély zvysit
jeho ¢innost v riznych oblastech. Jednalo se naptiklad o komisi pro zahrani¢ni styky,
zemé&délskou komisi nebo organizacni a ideovou komisi. I pfes tato opatfeni vSak
k vyraznym zménam nedoslo (Zeman 2009: 19).

Druhy celostatni sjezd mirového vyboru katolického duchovenstva, s 1280 delegaty,
se konal v prosinci 1959. Plojhar byl opét jednomysiné zvolen piedsedou a pozice
generalniho tajemnika také zlistala nezménéna. Prekvapujici ovSem je, Ze jesté v roce 1957
byla na Plojhara snesena kritika ze strany cirkevniho odd€leni ministerstva Skolstvi. ,,Stav,
jaky nyni v mirovém hnuti vladne, pfinaSi nebezpeci, ze knézi v tom budou spatfovat
odtaZeni statni spravy od mirového hnuti a tim utuZeni zévislosti knéZi na biskupech... Je
mozno fici zcela oteviené, Ze se ministr Plojhar odtrhuje od vedeni mirového hnuti
a bagatelisuje ho. Je velmi zaneprazdnén, avSak odmitd kazdé jednani, které by umoznilo
feSeni... Bylo by tfeba uvazovat o novém ptedsedovi..., chceme-li jest€¢ mirové hnuti
udrzovat.“ (NA, Praha, fond Ministerstvo Skolstvi a kultury, sign. 47 II, kart. 34) Zaroven se
na sjezdu zvolilo 77 ¢lent ustfedniho vyboru a 88 knézi, vCetné¢ Plojhara, ziskalo
vyznamenani za svoji pasobnost v mirovém hnuti. Neobvyklou udalosti se stala Cetba

pozdravného telegramu, ktery zaslal generalni tajemnik Ustiedniho vyboru Komunistické
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strany Sovétského svazu Nikita Sergejevi¢ Chruscov —,,boj za mir mezi narody je povinnosti
vSech lidi na nasi planeté bez ohledu na jejich politické nazory a nabozenské vyznani.* (Rudé
pravo 1959, ¢. 348, s. 1) Tajny spolupracovnik StB, pod krycim jménem Divi§ — 63, popsal
sjezd jako dobfe organizovany, ovSem nacasovani bylo kvili blizicim se vano¢nim svatkiim
ponékud nestastné. ,,Nalada na sjezdu byla prvniho dne viceméné reservovana. Az druhého
dne pii projevu ministra Plojhara®® a po obeznameni dopisem piedsedy Rady ministri N.
Chruscova se nalada natolik pozvedla, Ze nelze pochybovat, Ze by potlesk u vétSiny nesel od
srdce. Dopis pusobil skoro jako puma...” (ABS, sbirka Objektové svazky, arch. ¢. OB-175
HK, tématika svazku ,,Rimskokatolicka cirkev®, str. 347) Obecné& byl celkovy kongres
zhodnocen kladné a z politického hlediska vyznél dokonce 1épe, nez ptedchazejici
shromazdéni, nebot’ jak tajny agent poznamenal: ,,... knézi se divaji na déni kolem sebe

Tteti, a posledni, celostatni sjezd mirového vyboru katolického duchovenstva se
uskutecnil na konci listopadu 1966 v Obecném domé v Praze. Jelikoz samotné vedeni
vyboru nebylo konzistentni ve svych nazorech a navic se zacaly objevovat pozadavky mezi
kné&zimi na jeho zrugeni, predsednictvo UV KSC se rozhodlo pro dalsi feSeni — podporovat
,pokrokové duchovni® a zvysit postaveni CMV KD takovym zptsobem, aby se zvySoval
jeho vliv v katolické cirkvi a byl tedy hlavni opozi¢ni silou vii¢i Vatikanu. Kapitulni vikari
meli mit povoleno slouzit svatost bifmovani a z biskupskych ufadii méli odejit vladni
Cinitelé. Nicméné vétSina delegath vyjadiila opacny nazor, tedy Ze stoji za papezem
a schvaluji politiku Vatikanu. Mimo to doslo k pfejmenovani vyboru na Mirové hnuti
katolického duchovenstva (MHKD) (Jakub¢in 2011: 43-44).

S ptichodem obdobi prazského jara byla ¢innost MHKD podrobovana silné kritice,
véetné osoby Josefa Plojhara. 10. bfezna 1968 navstivil Plojhar ministra kultury Karla
Hoffmanna, aby s nim projednal navrh na obnovu jednani mezi cirkvi a statem. Avsak pod
tlakem kritiky 21. bfezna vétSina ¢lentt predsednictva Mirového hnuti katolického
duchovenstva rezignovala. Nasledné se zvolil prozatimni akéni vybor katolického
duchovenstva v cele s biskupem a apostolskym administratorem prazské arcidiecéze

FrantiSkem TomaSkem, jehoZ ukolem bylo vypracovat novou cirkevni koncepci. Existence

83 Ministr Plojhar se ve svém projevu zabyval pievazné otdzkou miru a mirové spoluprace. Zdiraznil, ze diky
zasluze mirové iniciativy Sovétského svazu Ize hovofit o tani ledu studené valky. OvSem ,,mySlenka mirového
souziti a odsouzeni politiky z pozice sily a studené valky nepronikla jesté za zdi Vatikdnu. Potvrzuje to také
¢lanek, otistény v fijnu v Osservatore Romano. Autor se nepodepsal, ale zato neobvykle ostfe formuloval své
protikomunistické stanovisko...” (Plojhar 1963: 70) Na druhé¢ strané se ale pomérné kladné vyjadiil k papezi
Janu XXIII. ,,Pfipomenme si napf. postoj, ktery zaujal v zafi letosniho roku k navstéve predsedy rady ministra
SSSR N. S. Chruséova ve Spojenych statech americkych... uptimné uvital setkani Chrus¢ov — Eisenhower
a vyslovil pfesvédceni, Ze se tak déje k obecnému prospéchu lidstva.” (Tamtéz)
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MHKD skoncila 14. kvétna, kdy se na Velehrad¢ konal celostatni sjezd nového hnuti, jez
nesl nazev Dilo koncilové obnovy (Svoboda 2006: 56-57).

Ackoliv v ¢ele Mirového hnuti katolického duchovenstva stali knézi, kteti prosazovali
oficialni cirkevni politiku, bez podpory statni moci by hnuti brzo zaniklo. Nutno podotknout,
ze prevazna cast duchovnich v tomto hnuti jen pasivné piihlizela. Komunisticky rezim,
ptevazné ve druhé poloviné 60. let, si musel ptiznat, ze MHKD ztrdci na ucinnosti
a schopnosti byt uspésnou protivahou Vatikdnu a biskupi. Pravé k oslabeni vlivu hnuti na
duchovni dochéazelo diky upevnéni autority papeze a biskupu a celkové situaci nepomohly

ani pozadavky na vyménu vedoucich predstaviteld, zejména Josefa Plojhara.
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5. TYPOLOGIE SPOLUPRACE CASTI KATOLICKE CIRKVE
S REZIMEM, PRiPAD PATERA PLOJHARA

Zavérecna kapitola predstavi osobu Josefa Plojhara, nejen jako politika a Clena
Ceskoslovenské strany lidové, ale prevazné jako knéze, ktery porusil veskeré své duchovni
prisahy a pfihlasil se k budovani nového komunistického rezimu. Zaroven bude tato ¢ast
prace piinosna z hlediska jeho postojt, které zaujimal viici katolické cirkvi na jedné strané
a vuci komunistické stran€ na stran¢ druhé. Ackoliv popis jeho zivota neni pfedmétem této
kapitoly, pro hlubsi pochopeni Plojharovy osoby a jeho chovani nevyjimaje bude v kratkosti

nastinéno 1 obdobi, které prozil, nez vstoupil do vysoké politiky.

5.1. Josef Plojhar jako kontroverzni knéz a politik

Pokud bychom m¢li uvazovat o kiest'anském politikovi — duchovnim, budeme mit
nejspiSe na mysli politika, ktery je svym vyznanim kiestanem, a ktery ve své politické
¢innosti zcela jasné vystupuje proti sekularizaénim tendencim nejen ve spole¢nosti, ale 1 ve
staté. Zaroven bychom od néj o¢ekavali takova politicka stanoviska, kterd by zohlednovala
zajmy a postaveni fimskokatolické cirkve. Na druhé strané je ale nutné si polozit otdzku, zda
by se duchovni m¢l angaZovat v politice a pokud ano, tak do jaké miry? Co kdyz duchovni
— politik zneuZije sviij mandat k manipulaci vefejného minéni nebo se dokonce stane
nastrojem jin€ politické strany, ktera skrze néj hlasi svoji ideologii?

Josef Plojhar byl nejen fimskokatolicky knéz, ale pievazné politik a c¢len
Ceskoslovenské strany lidové, ktery védomé kolaboroval s komunistickym rezimem a jeho
jméno se stalo symbolem pro zradce, oportunistu a padlého knéze. Diky svému
prokomunistickému a prosovétskému vystupovani sehrdl vyznamnou roli pii utvafeni nové
cirkevni politiky po tnoru 1948. Co ale Plojhara vedlo k takovému jednani? Jaké zasadni
divody a osobni pohnutky staly za tim, Ze se odklonil od svétské moci a ptiklonil se na
stranu komunistického rezimu? Nalézt relevantni odpovédi na tyto otdzky lze jen stézi
a miZeme se pouze domnivat, zda se pro kolaboraci rozhodl napftiklad z kariérnich divodi
nebo zda jeho levicové orientované nazory pramenily z véznéni v koncentra¢nich taborech.
Historik Vojtéch Vic¢ek poznamenal, ze po druhé svétové valce jen néktefi duchovni
spatfovali rozvoj kiestanstvi pouze ve spolupraci s komunistickou stranou. V pfipadé
Plojhara dochazi k zavéru, Ze jeho rozhodujicim faktorem pro otevienou spolupraci s KSC
byla ,,naivni divéra v komunistické idealy, v nastoleni spravedlivého spole¢enského fadu ...
a predstava o harmonické koexistenci komunisty fizeného statu a cirkve. Velky vliv m¢lo

také osvobozeni Ceskoslovenska sovétskou armadou v roce 1945...« (Vigek 2003b)
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At uz se jednalo o jakékoliv pfi¢iny, hlavnim predmétem této prace ziistava, jaky
postoj Josef Plojhar zaujal vuci katolické cirkvi a zda se ptipadné snazil o zadrZeni
sekulariza¢nich tendenci uvnitt totalitniho statu, ¢i nikoliv. I ptes to, Ze jeho politicka kariéra
byla velmi pestra a riiznoroda, je nutné u né&j rozliSovat tfi ¢asova obdobi. Prvni z nich
bychom mohli datovat od jeho utlého mladi do tnora 1948, kdy jako poslanec za lidovou
stranu®* vystupuje pomérné radikalng v protikomunistickém duchu (Historie.cs 2016).
az 1968. V posledni etapé Zivota, 1969-1981, vystupoval uz jen jako poslanec Snémovny
lidu Federélniho shromazdéni.

Svou ¢innost Vv Ceskoslovenské strané lidové zahajil vroce 1919 v Ceskych
Budgjovicich, kde se zu&astnil zakladajici schiize a obdrzel funkci zapisovatele. Clenem
okresniho zastupitelstva byl zvolen v roce 1936. V kompetenci ziskal zdravotnicky odbor
a Vseobecnou nemocnici. Podle vlastnich slov se ale vzdy citil byt vice politikem, nez
kaplanem (Lukes 2007). Zajimavosti je i jeho studium prav na Pravnické fakulté¢ Univerzity
Karlovy v Praze, kde se v roce 1933 zapsal do prvniho semestru (Adamus 2014: 14). Od
roku 1955 se stal externim posluchatem téze fakulty. Vroce 1950 mu udélila
Cyrilometodgjska fakulta v Praze &estny doktorat teologie (Archiv KDU-CSL, fond
Osobnosti CSL — Dr. Josef Plojhar, kart. 18/4, Nekrolog, str. 1). Ve svém projevu vystoupil
nikoli jako politik, nybrz jako knéz a obrance miru, poznamenany hrizami druhé svétové
valky. Velmi jasné spojuje kiestanské hodnoty s idejemi miru a poukazuje na vzajemny
vztah mezi kiestanstvim a socialismem. Mirovou rétoriku vyuzil i v ramci boje proti
,valkychtivému® Zapadu, zatimco adoruje Sovétsky svaz. ,,Dovolte, spectabilis, pane
dekane, vazeni pani profesofi slavné fakultni rady, abych co nejsrde¢néji podekoval za velké
uznani, které¢ho se mi dnes dostdva a které predevsim piejimam jako jeden ze sta a tisicli
vlasteneckych knézi v nasi republice, kteti jsme, zachovavajice vérnost Bohu, cirkvi a vlasti,
nabidli naSemu dobrému lidu své sluzby k vystavbé lepsi vlasti, nez méla generace minula...
Vzdyt mir a pokoj je zdkladem kiest'anského ucenti..., aby kazdy ¢lovék mél mir a klid ve
svém srdci, protoZe vnitini rozhdranost nemuize byti zadkladem lidské spokojenosti a
lidského Stésti... Tu jsem si ekl na podkladé Sesti let stravenych v koncentraénim tabote
nacistll, Ze ameriCti imperialisté, ktefi vrazdi Zeny a déti, nejsou pouze dobrymi zaky svych

nacistickych uciteld, ale ze zde plati nase pripovéd, ze ucednik je nad mistra... Mir ma

84V roce 1945 byl jako zaslouzily bojovnik proti nacismu zvolen piedsedou krajské organizace CSL v Ceskych
Budgjovicich a v letech 1945-1946 pusobil jako poslanec Prozatimniho Narodniho shromazdéni za tutéz
stranu. Po parlamentnich volbach v roce 1946 se stal opét poslancem Ustavodarného Néarodniho shromazdéni
(totalita.cz, b). Kapitulni vikaf Jan Cais udélil v roce 1946 Plojharovi souhlas, aby kandidoval do Narodniho
shromazdéni. Az do konce svého zivota svého ¢inu litoval (cirkevni historie.cz)
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naplnit cel¢ lidstvo... Dvakrat pfislo z vychodu jasné svétlo, které zazatilo do srdci lidstva...
Poprvé, kdyz hvézda betlémska zvéstovala narozeni Nejvyssi lasky. A podruhé — kdyz na
troskach hrtiz prvni svétové valky vzeSlo lidské bidé nadherné svétlo Velké fijnové
revoluce...“ (Petera 1951: 22-25)

Josef Plojhar, coby politik, zastaval fadu funkci. Od roku 1945 az do jeho smrti, tedy
do roku 1981, pusobil jako poslanec zakonodarného sboru. Nespornym unikatem je jeho
funkce ministra zdravotnictvi, ve které vydrzel dlouhych 20 let (1948-1968). V roce 1961
se dokonce stal viceprezidentem 14. zasedani Svétové zdravotnické organizace, které se
konalo v Novém Dilli (Archiv KDU-CSL, fond Osobnosti CSL — Dr. Josef Plojhar, Kart.
18/4, novinova zprava). V tzv. ,,obrozené“ Ceskoslovenské strané lidové zastaval nejdiive
post mistopfedsedy, nicméné po smrti tehdejsiho predsedy CSL, Aloise Petra, v roce 1951
pfevzal jeho misto a vedl stranu az do obdobi prazského jara. Poté mu piisluSela funkce
Cestného piedsedy (1969-1981). Od roku 1949 patiil ke skupiné ,,vlasteneckych knézi
a pozdgji se stal predsedou Celostatniho mirového vyboru katolického duchovenstva (1951—
1968). V letech 1952-1970 vykonaval post mistopfedsedy ve Svazu ceskoslovensko-
sovétského pratelstvi (Encyklopedie Ceskych Bud&jovic.cz). Za své zasluhy byl také
n&kolikrat ocenén. Byl dvojnasobnym nositelem Radu Klementa Gottwalda — Za budovani
socialistické vlasti, dale obdrzel Rad 25. unora se zlatou hvézdou, Rad Hvézdy pratelstvi
mezi narody NDR, Rad statniho praporu KLDR, Rad Polonia Restituta a jeho politickou
¢innost ocenil ¢eskoslovensky komunisticky rezim fadou pamétnich medaili (Archiv KDU-
CSL, fond Osobnosti CSL — Dr. Josef Plojhar, kart. 18/4, Nekrolog, str. 2).

Pokud bychom m¢li popsat osobnost Josefa Plojhara, do jisté miry o ném mutzeme fici,
ze se jednalo o cloveéka kontroverzniho. Jeho chovani a ¢iny leckdy neodpovidaly
vysvécenému knézi. Napiiklad se netajil svoji naklonosti k opacnému pohlavi. Uz v roce
1934 je jeho jméno zaznamenano v soudnim spisu, ve kterém vystupuje jako zdanlivy
milenec pani Mayerové z Ceskych Budg&jovic. Zaroveii podle Vladimira Feldmanna, ktery
pracoval na ¢eskobudéjovickém biskupstvi, byl Plojhar 1. zafi 1939 zatCen a vyslychan
tajnou policii nacistického Némecka kvili mileneckému poméru se Zenou vysoce
postaveného €lena nacistické strany. Na druhé strané ale velmi silné kritizoval némeckou
okupaci Ceskoslovenska, coz se objevovalo i v jeho kazani (Adamus 2014: 23-24).

Josef Plojhar byl povéstny 1 svoji schopnosti konzumovat alkoholické napoje ve vétsi
mife, za coz si u nékterych sovétskych poradcii vyslouzil osloveni ,,tovariS¢ pop®, neboli
soudruh knéz (Nejedly, Sofar 2016: 115). Napiiklad ministr kultury, Vaclav Kopecky, ve
svém projevu na schiizi UV KSC v zaii 1959 pronesl: ,,Jenom pro zajimavost uvadim, Ze

v ramci diskuze, kterou jsme vedli tehdy ve vladé o boji proti alkoholismu, uplatiioval
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Josifek Plojhar velmi houzevnaté své znamé piislovi, ze alkohol hubi nérody, ale
jednotlivetim neskodi. A také své druhé znamé pfislovi, ze je-1i alkohol pozivan v mirnych
davkach, tak neskodi v sebevétsim mnozstvi, k cemuz Josifek Plojhar obvykle dodava
husitské heslo — na mnozstvi nehled’te.” (Kaplan, Kosatik 2004: 225) Katolicky knéz a
politicky vézen komunistického rezimu Antonin Bradna ve svych pamétech Plojhara oznacil
za bezcharakterniho ¢lovéka, alkoholika a ,,také to rad tahl se zenskymi.* (Bradna 2002:
118) Tajny agent StB, oznaceny jako K-8, jiz pfed rokem 1948 podal obdobné hlaseni:
»cloveék lehkovazné povahy, ktery ma rad dévCata a rad pije a jako knéz neni
poboznistkaisky. S komunisty v Ceskych  Budgjovicich tizce  spolupracuje.”
(wikiwand.com) Svou dovednost ptedstavil i vedeni vietnamské komunistické strany, nebot’
nikdo z nich nevypil tolik ryzové vodky jako on. Plojhar byl dokonce jediny, kdo ochutnal
syrovy, prokrveny opi¢i mozeéek (Ceska televize.cz 2013).

Jako ministr se tedy velmi ¢asto zGcastiioval mezinarodnich jednani a navstivil ¢etna
exotickd mista®, jez byla spiatelena s komunistickym rezimem. Dokézal vyuzit svych
jazykovych schopnosti a leckdy vystupoval jako vedouci vladnich delegaci v zahranici
(Fischer 2011). Zarovei byl vynikajici rétor® a svymi mnohdy ostrymi proslovy dokéazal na
sebe strhnout pozornost. Na konferenci Narodni fronty, 18. listopadu 1954, ktera reagovala
na snahy Spolkové republiky Némecko zaclenit se do Severoatlantické aliance, prohlasil:
,V této vazné a rozhodné chvili pfedevS§im pro naSi vlast, pfimo na hranicich tohoto
remilitarizovaného Zapadniho Némecka uZ nestoji slaboch Bene§, ktery si nevi rady
apodléha radam svych zradnych pfatel ze Zapadu. Dnes uz nemame v Cele naseho
pracujiciho lidu kapitulanskou vladu, kterd by se odhodlala nebojovat, nebranit vlast a mir,
ale kapitulovat ptred agresi germanského imperialismu. Dnes mame naSi lidové
demokratickou armadu, dnes mame nasi vladu lidu, dnes mame naseho prezidenta, pod
jehoZ vedenim nejuZzsi pratelstvi, ve vérném piatelstvi se SSSR pro nasi vlast, pro Evropu
a pro cely svét mir vybojujem a mir uhgjime.* (Piibehy 20. stoleti 2013)

I ptes to, ze ho prazsky arcibiskup v roce 1948 suspendoval a vztahovaly se na néj obé

exkomunikace zroku 1949 — exkomunikace Katolické akce®” a exkomunikace osob

%\ roce 1956 naptiklad poctil svoji piitomnosti Severni Koreu a Cinu. O rok diive navstivil jiz zmifiovany
Vietnam (Archiv KDU-CSL, fond Osobnosti CSL — Dr. Josef Plojhar, kart. 18/4, fotografie Josefa Plojhara).
66 Jeho vystoupeni si lze poslechnout v archivu Ceského rozhlasu v pofadu Sluzebnici nevérni od 16 minuty
a 35 sekundy (P¥ib&hy 20. stoleti 2013). Ve vnitrostranickém véstniku CSL Diivérnik popisuje Josef Gemrot,
poslanec Narodniho shroméazdéni a generalni tajemnik CSL, Plojhara jako vyborného feénika, ktery dovede
nejen zapusobit, ale i presvédcit, nebot’ ,,jeho slova jsou jasnd, upfimnd, bez zbyte¢nych piikras, vystihuji vzdy
veécné skutecnost a podstatu véci... Je prikladem politika, ktery se disledné ridi zdsadou ¢elem k masam, nebot’
pfi své netinavnosti nevynecha tydne, aby nemél nékolik projevii.* (Archiv KDU-CSL, véstnik CSL Dtivérnik,
ro¢. V., €. 4,21.2. 1952, str. 27)

67 Exkomunikaéni dekret mu byl osobné doruden od ¥imskokatolického knéze Frantiska Stveraka, ktery na
nasledky véznéni komunistického rezimu v roce 1956 zemiel. Stverak v pamétech napsal: ,,Rekl jsem mu do
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podporujicich materialistickou komunistickou doktrinu — nadale vystupoval v kné¢zském
obleku s bilym kolarkem u krku. ,,Jako ministr chodil v civilnim $até s kolarkem, jak mu
bylo nafizeno, aby prokazoval, Ze katolicka cirkev neni omezovana... SeSel jsem se s nim
néhodou na né&jaké recepci snad ve Slovanském domé jesté pied Unorem a kratce jsem s nim
pohovoiil. Zarazel mne jeho hypnotizujici pohled, plny strohé ptisnosti k druhému ¢loveku.
(Moderni d¢jiny.cz 2015) Takto na patera Plojhara vzpomina opat bievnovského klastera
Jan Anastaz Opasek. Velky zlom nastal v roce 1957, kdy se definitivné¢ zdiskreditoval
v o¢ich katolické cirkve. Narodni shromazdéni pfijalo zdkon O umeélém pieruseni
téhotenstvi, jehoz signataiem byl pravé Plojhar (Chalupa 2017).

Zavér jeho zivota miizeme oznacit jako symbolicky, nebot Josef Plojhar zemiel®®
5. listopadu 1981 na sovétském velvyslanectvi, Které navstivil u pfileZitosti recepce na
oslavu Velké tijnové socialistické revoluce (Svoboda, Polc 2008: 149). Politickym ¢initelim
velmi zaleZelo na tom, aby jej pohibival ¢esky primas, kardinal FrantiSek Tomasek. I ptes
natlak tehdej$iho ministra kultury Milana Kluséka a dal$ich ¢initeli KSC Tomaések zcela
jasné odmitl. Nakonec se pohibu neztcastnil nikdo z vyznamnych cirkevnich predstavitel
(Hartmann, Svoboda, Vasko 2003: 86). Statni pohieb se konal 13. listopadu 1981 a od druhé
hodiny odpoledni byla Plojharova rakev vystavena v budové Federalniho shromazdéni
CSSR v Praze. Pietniho aktu se zuc¢astnila delegace UV Narodni fronty CSSR, Federalniho
shromazdéni a vlady CSSR, vedena ¢lenem piedsednictva UV KSC a predsedou Federalniho
shromazdéni CSSR Aloisem Indrou. Smuteéni projev prednesl mistoptedseda UV Nérodni
fronty CSSR Tomas Travni¢ek. Poté nasledoval cirkevni pohieb v Praze na Olsanskych
hibitovech (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha—sekretariat 1976—
1981, znacka: KSC-UV-02/4, svazek 9, archivni jednotka 19/9, Sekretariat Ustiedniho
vyboru komunistické strany Ceskoslovenska, k bodu Delegace UV NF CSSR, Federalniho
shromazdéni a vlady CSSR na pohieb Josefa Plojhara, ptiloha IIL.).

5.2. Prvni naznaky sympatii k socialismu a knéz v koncentra¢nich taborech
Plojharovo levicové smysleni, dané do jisté miry jeho pivodem, slozitou situaci

v samotném knézském seminafi, kde si musel piispivat na stravu ze svych penéz, bylo patrné

o¢i, starému piiteli z Dachau: Josefe, ty jsi prase, ale prase nedrbany. Tu mas exkomunikaéni dekret.“ (Kohouti
Kiiz.cz)
68 Milo§ Jakes, tajemnik UV KSC pro ekonomiku a pozdéjsi generalni tajemnik UV KSC, zaslal ustiednimu
vyboru CSL kondolenéni dopis, ve kterém pise: ,,VaZzeni soudruzi, piijméte ode mne hlubokou soustrast k imrti
Josefa Plojhara, vyznamného vefejného Ccinitele, kterého jsem poznal jako Cestného, obétavého cloveka,
oddaného ideam socialismu a ptatelstvi se SSSR, ¢loveka, ktery sviyj plodny zivot zasvétil praci pro rozkveét
a blaho nasi zem¢, za mir ve svété. Cest jeho pamatce!“ (Archiv KDU-CSL, fond Osobnosti CSL — Dr. Josef
Plojhar, kart. 18/4)
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jiz pred vypuknutim druhé svétové valky. K piirozené radikalit¢ Plojharovych néazorta
pfispéla i hospodarska krize. V této dobé, ve tficatych letech, velmi Casto vystupoval se
svymi projevy na setkani délnikid. Nicméné jeho stale viditelngjsi levicovost se vystupiiovala
v dobé po vysvéceni na knéze, v roce 1925. Proto stravil rok v Rimé, odkud se vratil ziejmé
jeste vice utvrzen o své ,,pravde* o cirkvi. Pro Plojhara byly napiiklad d€jiny cirkve déjinami
boje 0 moc a majetek. Je mozné, Ze po vydani socialni encykliky Quadragesimo anno
papezem Piem XI. vroce 1931, se v Plojharovi jesté vice podnitil zdjem o studium
ptibuznosti kiestanstvi a socialismu (Veber 2009: 664-665, 669). To mimo jiné doklada
jeho ptispévek Do nové prace — Krestansky, socialné a pokrokové, ve kterém tuto encykliku
zminuje: ,,Jiz v papezské encyklice Quadragesimo anno se fikd, ze nutno souhlasit se
socialismem, ktery z4da odstranéni nespravedlnosti a zlofddu v dneSnim Zivoté
hospodaiském a socidlnim, a ze tyto pozadavky se daji ze zésad kiest'anské viry mnohem
mocnéji obhajit a silami kiestanské lasky mnohem u¢innéji uskutecnit. Uskutecnéni lepSiho,
spravedlivéjsiho spoleCenského fadu je také hlavni snahou na$i strany a vétim, ze ve
spolupréaci s ostatnimi stranami, které maji tentyz cil a s podporou vSech nasich piislusniki,
ktefi se chtéji poctivé zapojit do budovatelské prace pro republiku a lidovou demokracii,
také tohoto cile dosahneme.* (NA, Praha, fond UV KSC — Klement Gottwald, svazek 37,
archivni jednotka 810-815, karton 37, véstnik CSL Davérnik, ro¢. L, &. 1, 24. 10. 1948, str.
2)

Josef Plojhar se narodil 2. biezna 1902 v Ceskych Budgjovicich. Pochazel z bilingvni
¢esko-némecké rodiny se silnou fimskokatolickou tradici a vyruastal v chudych pomérech.
Vzdy se ale hlasil k ¢eské narodnosti. Absolvoval némecké statni gymnazium a v letech
1921-1925 pokracoval dale ve studiich na biskupském seminati v Ceskych Budgjovicich,
kde byl veden jako némecky bohoslovec. Po knéZzském svéceni plsobil nejprve jako knéz
v Pisku a od roku 1928 byl kaplanem v Ceskych Budg&jovicich v katedrale sv. Mikul4ge.
Béhem této doby se angazoval v katolickych spolcich a ptispival do regionalnich véstnik.
V letech 1931-1938 redigoval Farni véstnik pro Ceské Bud&jovice a okolni osady. V roce
1939 se stal administratorem farnosti v Rudolfové, nicméné svoji duchovni sluzbu
vykondval jen Sest mésictl, tedy do doby, nez ho zatkla tajné policie nacistického Némecka.
(Hojek 2006: 7-8).

Plojhar stravil celou druhou svétovou valku v koncentra¢nich taborech Buchenwald
a Dachau — ,,osobn¢ jsem tam poznal obé¢ tvare tehdejsiho Némecka, totiz zpupnou, brutalni
a nelitostnou tvaf nacismu, a naproti tomu i ¢estny mravni profil, state€nost a jasny politicky
postoj némeckych antifasistli, ktefi tam byli véznéni spolu s ndmi a s ptislusniky ostatnich
narodt.“ (Plojhar 1974: 7) V tomto prostfedi byl siln¢ ovlivnén $ifici se vinou sympatii
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Kk socialismu a pravé zkuSenosti zvéznéni ho jest¢ vice utvrdily o nastoleni
»spravedlivéjsino® spolecenského fadu. Uz 1. kvétna 1945, kdyz pronesl slavnostni feé¢
k osvobozenym politickym vézinim v Dachau, touzil po socialné spravedlivé republice, ve
které by byla kazda rodina socialné zabezpecena, a zajmy jedincti by uz nikdy neptevysovaly
z4jmy celku. ,,Hlasime se k praci na vystavbé nového a lepsiho svéta ve smyslu ideala
naseho velkého spojence a vitéze této valky — Sovétského svazu.” (Plojhar 1963: 48)

Do koncentra¢niho tadbora Buchenwald pftijel spole¢né s ostatnimi vézni 7. zaii 1939,
kde zistal az do kvétna 1942. Jiz tady se seznamil se sovétskymi valeCnymi zajatci
a komunisty, ktefi vytvareli prvni stranické skupiny. ,,Kdyz nas 7. zati 1939 ptivedli do
bloku 39, ... pravé tam jsem nikdy nemohl zapomenout na slova komunisty Karla Barthela,
kterymi nas uvital. Rekl tehdy: ... Buchenwald vyzaduje pevné, velmi pevné nervy. Vasim
ukolem musi byt, abyste solidaritou s ndmi, némeckymi antifasisty, vytvareli podminky, aby
zadny z nas nepadl cestou... Az udefi hodina osvobozeni, bude vas vas narod potiebovat
k vystavbé krasnéjsiho zivota.“... ,,Dodnes vzpominam na rozhovor S neznamym sovétskym
porucikem, ktery ... vyslovil nazor, zZe pokud nacisté proniknou az do Moskvy, pak budou
muset svadét tvrdy boj o kazdou ulici, o kazdy diim a o kazdé poschodi... Nemusim dodavat,
ze tato slova byla pro nas na ¢eském bloku velkym povzbuzenim a dodala ndm novych sil,
abychom piekonavali Gtrapy taborového zivota.” (Plojhar 1974: 129, 142-143)

V Buchenwaldu se sesla ale 1 celd fada Ceskych politikli, mezi kterymi se objevil 1 Petr
Zenkl®®, ¢len Ceskoslovenské strany narodné socialistické. Jeho antipatie vii¢i komunistické
stran¢ byla velmi zjevna a nezistala bez povSimnuti. Zenkl chtél na svou stranu pfetdhnout
nékteré komunisty, rozbit jejich jednotu a vytvofit blok narodnich socialisti a socidlnich
demokrati. Komunisté se v tabote sdruzovali v malych skupindch a imysIné se izolovali od
ostatnich. Stali za zrodem tzv. ,,Ceskoslovenského komitétu®, ktery mél ale ryze politicky
charakter a jeho program se vymezoval struénymi hesly KSC. Ve skute¢nosti se jednalo
0 komunistickou taktiku, jak vlakat vézné jinych politickych stran do jednotné fronty. I ptes
Zenklovo varovani se komitét rozsifil — vstoupili do néj byvali poslanci FrantiSek Tymes za
socialni demokracii, Josef Dufek za agrarni stranu, ¢i narodni demokrat Vojtéch Holecek.
V neposledni fad¢ své sympatie vic¢i komunistické stran¢ vyjadtil i Alois Neuman, ¢len
narodné socialistické strany, a komitét rovnéz doplnili 1 predstavitelé lidové strany, Josef

Plojhar a Dionysius Polansky (Nekola 2014: 130, 133).

89 Petr Zenkl byl literat, propagator ¢eského jazyka a kulturni osvéty néroda, primator mésta Prahy a pfedseda
narodné socialistické strany. Po unoru 1948 pusobil v exilu. Patfil k vyznamnym odpircim komunistického
rezimu.
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Jak uvadi Petr Zenkl ve svych osobnich poznamkach, v ptipad¢ osoby Josefa Plojhara
Slo ,,0 hrubého, sprostého, nadutého, bezohledného muze, k SS patolizalského a vlidného,
vysméch v§em slusnym knézim.* Zenkl mu dokonce zaslal dopis s prosbou, aby své chovani
zmenil, nez ztrati u spoluvézni zbytky respektu. Plojhar mél zacit vyhrozovat, Ze obsah
dopisu ukaze dozorciim a postara se o Zenklovo potrestani (Nekola 2014: 128-129).

Koncentra¢ni tdbor Dachau se stal centralnim mistem pro duchovni ze vSech
okupovanych zemi a od roku 1942 sem svazeli knéze a feholniky z okolnich koncentracnich
tabori, mezi kterymi se objevil i vézen s pridélenym cislem 30192, Josef Plojhar (Svoboda,
Svobodova, Tuckova 1949: 178). VétSina Ceskych knézi byla umisténa na blok polskych
knézi, ovSem Plojhara pridélili na blok ¢islo 26, ktery ptislusel pouze némeckym duchovnim.
Moznym vysvétlenim by mohlo byt, ze jeho matka se hlésila k némeckému obcanstvi. Thned
po piijezdu do Dachau zac¢al Plojhar pracovat na tzv. plantazich, nicmén¢ vétSinu Casu stravil
v kancelafi, kde prekladal ¢eské ¢lanky do némeckého jazyka. Podle vzpominek kardinala
Josefa Berana, ktery patiil k Plojharovym spoluvéziim, se velmi ziidka z(c¢astioval
ned¢lnich bohosluzeb a jako knéz z bloku 26 nemusel tézce pracovat. Navic v kancelafi
vyuzival jistych vyhod ve form¢ svaciny (Knihovna prazské metropolitni kapituly.cz). Na
druhé strané ale Plojhar ke konci valky dvakrat ¢i tiikrat tydné ptinaSel pro knéze svéceny
olej a jidlo, které ziskaval od ¢eského vézné Karla Pasaka (Svoboda, Polc 2008: 86).

Po konci valky a nasledné jako tzv. vlastenecky knéz a politik se nékolikrat ve svych
proslovech a vystoupenich vracel k tématu koncentra¢nich taboru a valky nevyjimaje. Jako
ptredni tvlirce a rétor mirové ideologie vZdy vyzdvihoval usili sovétské vlady o kolektivni
bezpecnost Evropy a celého svéta. V ¢lanku s ndzvem V novy Zivot z Cervna 1945 se
muzeme docist: ,,Nastdva nova éra. Vedeni Evropy osoboval si po staleti Némci, ale strasnou
tuto valku, kterou vyvolali, aby ovladli celou Evropu a zotrocili pfedevSim slovanského
naroda, prohrali. Nastdva v Evropé doba slovanskych narodd za vedeni nejvétSiho
slovanského naroda, bratrské Rusi.“ (Hlas lidu 1945: 2) O deset let pozdé&ji, v roce 1955, jiz
zvolil tato slova: ,,Nezapomenutelné se vryla do nasi paméti tvar naSich osvoboditelt, kteti
urazili v bojich do Berlina ptes deset tisic kilometrti, aby splnili své historické poslani...
Osudy naroda a statu prevzal do svych rukou lid, d€lnicka tfida a v jejim ¢ele Komunisticka
strana Ceskoslovenska jako autorka Kosického vladniho programu a jako rozhodujici sila
V boji za osvobozeni i vystavbu noveé republiky... Jako bajny fénix, tak vznesla se naSe vlast
z plament valky a revoluce ke slunci svobodného Zivota. Deset let, kterd uplynula od kvétna
1945, jsou hrdnou ptehlidkou nasi spolecné prace pro mir a socialismus, prehlidkou uspéchi,

dosazenych v Gsili o zaji$téni St'astného zivota pracujicich.* (Plojhar 1955: 7, 11, 15)
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Je nesporné, ze Josef Plojhar se v koncentra¢nich taborech setkal s fadou osobnosti,
které patfily do rizného politického spektra. Nepochybny je i fakt, Ze se pfiklonil k ilegalni
skupiné ¢eskoslovenskych komunisti, kteti mu mohli slibit jisté politické vyhody, pokud
své levicové postoje nezméni. I pies to, Ze koncentracni tdbor Dachau osvobodila americka

armada, svou uctu vzdy vyjadfoval jen Sovétskému svazu.

5.3. Suspendovany knéz v ,,obrozené* Ceskoslovenské strané lidové

Ceskoslovenska strana lidova byla jednou ze &tyi obnovenych politickych stran, ktera
se stala soucasti Narodni fronty po roce 1945 a navézala tedy na svoji dlouholetou existenci,
ktera se datuje od 90. let 19. stoleti. Jeji hlavni piedstavitelé, jako napiiklad Msgre. Jan
Sramek, Frantisek Héala nebo Adolf Prochazka, patfili k vyznamnym reprezentantiim
londynského zahraniéniho odboje, a tudiz nikdo nepochyboval o zaGlenéni CSL do
povéale¢ného politického systému. V kratkém ¢asovém obdobi ale doslo k zasadni proméné
lidové strany. Jeji ¢lenska zakladna se vice nez zdvojnasobila, nebot” do ni vstoupili néktefi
byvali ¢lenové nepovolenych obcanskych stran (agrarnici, zivnostnici, ndrodni demokraté),
a jako jedina se programov¢ hlasila ke ki‘est'anské politice (Pehr 2008a: 140).

Nicmén¢ velmi zahy, jiz béhem roku 1946, se lidova strana zacala potykat
s radikalné&j$imi nazory uvnitf strany a zacala se vnitiné §tépit na nékolik frakci. Mizeme je
obecné rozdélit na pravicovou, levicovou a sttedovou &ast. Nejsilngjsi skupinou uvniti CSL
byl stied reprezentovany Sramkem. Pravicova skupina, spojena hlavné se jménem Heleny
Kozeluhové, kritizovala predevsim ustupky komunistické stran€, znichz vinila Halu
a zaroven pozadovala jasny prozapadni postoj. Jeji ¢innost ovSem zesilila po kvétnovych
volbach. KoZeluhova byla pfesvédéena, Ze lidova strana mize dosahnout lepsich volebnich
vysledkd, pokud se obméni staré, konzervativni vedeni strany. O jejim planu se ale dozveédél
Héala a Ustiedni vykonny vybor CSL ji vzaii 1946 vylou¢il ze strany a zbavil ji
I poslaneckého mandatu. Do popiedi se naopak dostala skupina levicova (Trapl 2000: 306—
307).

Levici v Ceskoslovenské strané lidové tvofily dvé skupiny — prokomunisticka a
protikomunisticka. Levicové orientovani ptislusnici, ktefi odmitali jakoukoliv spolupraci
s komunisty, byli ¢asto oznacovani jako feudalni socialisté, protoze doufali v obnoveni
predkapitalistického tadu. Reprezentoval je augustinian Karel Ignac Fanfrdla, Frantisek
Zampach, Josef Novak a dalsi. Naproti tomu prokomunisticka skupina se vyvijela velmi
pomalu a zpoc¢atku se vyrazné neprojevovala. Spojena je piedevsim s osobou Aloise Petra.

Své ptiznivce ve strané si ziskal pfedevSim svoji socidlni rétorikou vyplyvajici z kiestansko-
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socialnich idealtl. Pozdé&ji se k nému pfipojil Dionysius Polansky a Josef Plojhar’® (Pehr
2008b: 363-364).

Vzhledem k vyvoji celostatni politiky se zdalo, ze komunisté ve volbach 1948 prohraji.
V tfad¢ mist vznikaly protikomunistické bloky a také ve vladé byli komunisté nékolikrat
demokratickymi stranami piehlasovani. KSC si tuto situaci uvédomovala, a proto pfistoupila
K rychlému nastupu absolutni moci. Vykonny vybor Ceskoslovenské strany lidové posoudil
celkovou politickou situaci a na svém zasedani 23. unora se rozhodl, ze podpoii prezidenta
Benese Vv feSeni vladni krize. Soucasné se lidovci usnesli, ze pokud né¢kdo z ¢lenti strany
vstoupi do jednani s kKomunisty, bude vylouc¢en (Luke$ 2000: 334). O den pozd¢ji vSak na
schizi klubu poslanct CSL ministr Hala zdbraznil: ,,v&era usneseno, e nikdo ze strany
nevstoupi do akéniho vyboru. Dnes vsak jiz v noci madme zpravu o ucasti n¢kterych osob.
Komunisté chtéji ziskati Obzory, Vyvoj 1 Lidovou demokracii, kterd jen v Praze mé¢la 70
000 odbeératel. President vcera fekl, Ze je podobna situace jako v roce 1938... Nasli se v nasi
stran¢ lidé, kteti chtéji tvorfiti tu novou vlasteneckou frontu. Musi se vydrzeti, pijde to na
nervy. Plojhar prevzal Ceskoslovenskou akciovou tiskarnu. Dr. Polansky funkce
v zemskych narodnich vyborech...“ (Archiv KDU-CSL, fond Klub poslancti 1945-1950,
Kart. 8, Zapis z 53. schiize klubu poslancii CSL svolané na 24. tinora 1948, str. 1) Jeté téhoz
dne predseda strany Jan Sramek rezignoval na svoji funkci a Ustfedni vybor CSL rozhodl o
vylouceni ¢lenti Petra a Plojhara kvuli jejich kolaboraci s komunisty. Bez ohledu na tuto
skute¢nost se oba aktéfi zmocnili vedeni redakce Lidové demokracie, Gstfedniho sekretariatu
strany a samozvané prevzali fizeni strany. Nastala nova etapa d&jin tzv. nové ,,obrozené*
Ceskoslovenské strany lidové (Lukes 2000: 334).

Josef Plojhar na své ,,adajné* vyloudeni z CSL reagoval témito slovy: ,, Védéli jsme
sice, ze existuje jakési tvrzeni nékterych €leni starého vedeni, podle kterého je vyloucen ze
strany kazdy, kdo by za stranu bez zmocnéni vykonného vyboru jednal, ale néjaké podobné
rozhodnuti jiz nemélo Zadnou platnost, ponévadz vedeni strany i vykonny vybor ptestaly
prakticky existovat. Reak¢ni zivly v nejvysSich organech strany, které piivedly stranu na
okraj zdhuby, svou véc nejen prohraly, ale pfimo desertovaly od Sirokych mas ¢lenstva
a zanechaly stranu zcela bez vedeni. Pokladali jsme proto za svou povinnost vii¢i narodu

I strané nabidnout jménem Cclenstva Ceskoslovenské strany lidové ruku vSem ostatnim

79 Na 47. schizi klubu lidovych poslanct, ktera se konala 22. ledna 1948, si poslanec Janacek
stézoval na ,,neukaznény postup poslance Plojhara ve vyboru kulturnim, kde tyz oproti nasim
zastupcim a ostatnich stran hlasoval s komunisty, pfi projednavani divadelniho zékona.“ (Archiv
KDU-CSL, fond Klub poslancii 1945-1950, kart. 8, 47. schiize konana 22. 1. 1948, str. 5)
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lidovym silam, v jejichZ &ele stala Komunisticka strana Ceskoslovenska, ke spoleéné praci
pro blaho nasSich naroda.* (Plojhar 1958: 55)

Petr s Plojharem se jiz od podani demise dvanacti ministrd, 20. inora 1948, aktivné
Gcastnili jednani s predstaviteli KSC, nejéastéji vSak s Antoninem Gregorem, ktery se stal
predsedou subkomise pro provétovani &lentt CSL. ,,Akéni vybor vznikl i v Ceskoslovenské
stran¢ lidové. Hned po podani demise jsme vyslovili Klementu Gottwaldovi sviij nesouhlas
s rozbijeskou politikou ministri Ceskoslovenské strany lidové a zahajili jsme s nim
a s dalSimi osobami jednani o zastoupeni strany v piisti vladeé. Nas postup nebyl néjakym
nahlym zvratem nebo obracenim v nazorech o sto osmdesat stupiiti, ale zcela logickym
a pfirozenym pokra¢ovanim v davno zapocaté cesté. Vzdyt s komunisty a piislusniky
ostatnich stran jsme spole¢n¢ bojovali za nasi narodni svobodu a tadu let prozili
v koncentracnich taborech... Tak jak jsme smysleli my v koncentra¢nich taborech, tak
smyslel i nas lid doma, tak smysleli i poctivi pfislusnici viech politickych stran a tedy i Ces.
strany lidové. Nebylo pozd&ji nasi vinou, Ze se vedeni Cs. strany lidové zpronevéfilo véci
narodni a demokratické revoluce... Nezradili jsme své kiest'anské a socialni nazory ani pred
Unorem, ani po ném.“ (Plojhar 1958: 46, 48) Timto vyrokem lze opét demonstrovat, Ze
Plojharovo levicové smysSleni se jesté¢ vice prohloubilo béhem druhé svétové valky
a Unorové udalosti vnimal jako vyGsténi ur¢itych dohod, na kterych se diive domluvil
s komunistickymi ptedstaviteli.

Plojhar slozil slib do rukou prezidenta Edvarda Benese 27. inora 1948 a timto dnem
zadala jeho politicka kariéra ve funkci ministra zdravotnictvi’!. Alois Petr byl jmenovany
ministrem dopravy (101. schiize UNS RCS 1946-1948). , Teprve dne 25. 2. 1948, kdy byla
utvofena nova vlada, byli za lidovou stranu prohlaSeni novi ministfi a to min. PETR
a PLOJHAR. Tim byla ve stran¢ tato véc vyjasnéna a nastaly zde dva tabory, jedni, ktefi se
thned zapojili a druzi, ktefi se postavili stranou.” (ABS, sbirka Objektové svazky, arch. ¢.
OB-89 BN, tématika svazku ,,Byvali lidovci®, List A &. 13, CSL v potnorovych dnech 1948
— zprava, utvar Krajské spravy StB v Jihlavé, 6. 2. 1953)
parlamentniho klubu, z néhoz pochézela vétSina ¢leni nového vedeni. Klub fidilo péticlenné
predsednictvo ve slozeni Alois Petr jako predseda, Josef Plojhar jako jednatel (po
kvétnovych volbach jako mistopfedseda strany) a FrantiSek Kadtrek, Emil Vojanec

a Véaclav Chytil jako mistoptedsedové. Na prvni schiizi klubu, 1. bfezna 1948, piedseda Petr

"1 Ro¢ni plat poslance &inil 80 000 K&s, nicméné Plojhar obdrzel i tzv. &inovni piidavek a representacni
pridavek. Ro¢né ziskal 260 000 K¢s (NA, Praha, fond Ministerstvo zdravotnictvi, Praha, znacka Mzd, signatura
PAM (Plojhar Josef), €. kart. sine).
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vyuzil politické situace a zdaraznil, Zze ,,v nejkriti¢téj$i chvili ujal se on s ministrem
Plojharem a doktorem Polanskym jednani s akénim vyborem Narodni fronty, aby zachranili
ze strany lidové, co zachraniti se jesté da.* Plojhar se ve své feci paradoxné vracel k odkazu
Jana Sramka. ,,Nejsmutngji nAm opravdovym a starym lidovetim bylo, Ze my, Zaci Sramkovi,
musime se k zachrang strany rozhodovati bez Sramka a snad i proti nému... Strana se odcizila
svym puvodnim idedm a ovladly ji zivly cizi, ptislé z jinych stran a nemajici ani kiest'anské
ani socialni smysleni... Podafilo se ndm ziskati opét daveéru ke strané a mame zaruky
samostatnosti strany, samostatnosti jeji kandidatury ve volbach i1 zaruky jejiho organisa¢niho
rozvoje.“ (Archiv KDU-CSL, fond Klub poslanct 1945-1950, kart. 8, Zapis 1. schize
ustavujiciho se klubu lidovych poslanct, str. 1a—1b)

Podle tajné zpravy KSC o situaci v ,,obrozené“ CSL byla pozice hlavnich piedstavitelt
strany, Petra a Plojhara, zprvu neupevnéna, i ptesto, ze patiili k hlavnim vid¢im osobam.
Zaroven jiz informator védél, Ze se chystaji obménit poslanecky klub tim, ze vylouci Iva
Duchécka, Stanislava Broje, Bohdana Chudobu, Adolfa Prochazku, Frantiska Halu a Jana
Kopeckého. V neposledni fadé si CSL uvédomovala, Ze je tieba ziskat kladny postoj cirkve,
zejména arcibiskupa Berana. ,,Vyjednavani nového vedeni lidové strany s arcibiskupem
Beranem, ktery ma byt ziskan pro podporu tohoto nového vedeni, neni dosud skonceno...
Plojhar je pro Berana nepfijatelny proto, ze Beran je nespokojen s chovanim Plojhara
v koncentra¢nim tabote. Zda se vsak, ze averse Berana vici Plojharovi je hlubsiho razu.*
(NA, Praha, fond UV KSC - Klement Gottwald, svazek 37, archivni jednotka 810— 815,
kart. 37)

S blizicim se terminem kvétnovych voleb v roce 1948 se vyosttila situace okolo Josefa
Plojhara a jeho kandidatury do Narodniho shromazdéni. I pfes zakaz arcibiskupa Berana,
ktery ve svém dopise z 21. dubna zakazal vSem knéZim vykondvat politickou €innost, se
nechal zafadit na kandidatni listinu. Pfijeti mandatu poslance povaZoval za dualezitou
podminku své stavajici a budouci politické kariéry, i za cenu suspendace. Ac¢koliv byl na ni
pfedem upozoriiovan, odpovédél, Ze kandidaturu neodvola a suspenzi ze bere na védomi.
,»V diisledku usneseni porady biskupské dne 3. kvétna 1948 bylo dédno na védomi, Ze knéz,
jenz by bez dovoleni svého Ordinaria kandidoval, bude ipso facto suspendovén a divinis...
Ponévadz dle vetfejnych zprav piesto nc€kolik knéZi bez svoleni pfisluSnych Ordinafi
kandidovalo, upozoriujeme, Ze vSichni tito knézi bez vyjimky jsou suspendovani, tj. zbaveni
pravomoci slouzit ms$i svatou a vykondvat knézské funkce. Tato suspense se tedy tyka
i kndze bud&jovické diecése Josefa Plojhara. (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945—
1989, Praha — generalni seckretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka III.

Nabozenstvi a cirkve, 26. 6. 1948, str. 18)
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Cepicka byl celou situaci velmi piekvapen, nebot’ se domnival, Ze na Plojhara se zakaz
nevztahuje. Beran m¢l tdajné informovat Petra, Ze v pfipadé patera Plojhara udé¢li vyjimku,
a proto ho lidova strana nechala na kandidatni listin€. Nicméné toto tvrzeni arcibiskup Beran
vyvratil, ale Cepicka si trval na svém a oznaéil jeho chovani za Gtok proti vladg. ,, Arcibiskup
Beran nyni popira, ze by kdy Plojharovi nebo komukoliv jinému slibil, Ze bude ucinéna
vV piipadé kandidatury Plojhara vyjimka. Nékteii ¢lenové piedstavenstva CSL si uvédomuji,
ze zde jde o otazku zésadni, Ze to jest ve skutecnosti napor Vatikanu viici dneSnimu rezimu
v CSR a domnivaji se, Ze Beranovo prohlasenti... zabiha piilis daleko. Vedouci &initelé lidové
strany se obavaji, ze vzniklé rozpory s episkopatem by mohly ohrozit samu existenci lidové
strany, aviak nevédi, jakym zptisobem by se dala zjednat néprava. V predsednictvu CSL byl
dokonce vysloven nazor, ze by snad bylo nejlepsi piimét arcibiskupa Berana k odstoupent,
ponévadz ve skutenosti se stava nastrojem Vatikanu.“ (NA, Praha, fond UV KSC —
Klement Gottwald, svazek 37, archivni jednotka 810— 815, Kart. 37) Cepitka soucasné
vyzval lidovou stranu, aby vefejné ministra Plojhara hdjila a poukdzala na nedtsledné
jednani arcibiskupa Berana. Tiskovou kampaii méla CSL vést ale velmi obezfetné a pouze
za piimého vedeni cirkevni komise, protoze komunisticka strana potifebovala se zastupci
cirkve vést nadale dialog (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha —
generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, sloZka II. Nabozenstvi a cirkve, 17.
7. 1948, Komise pro cirkevni a nabozenské otazky, str. 6).

| pfes to, Ze se Plojhar stal poslancem Narodniho shromézdéni, svym jednadnim vystavil
vSechny véfici ¢leny téZkému moralnimu dilematu. Nevédeli, zda se maji postavit za
arcibiskupa Berana nebo podporovat Plojhara. Kvétnové volby ale i pres veskeré problémy
dopadly pro lidovou stranu UspéSn¢, nebot’ napomohly k obnové organizaéni struktury na
okresni a posléze 1 mistni urovni. Pocetni pramér bilych listki, jak se pfedpokladalo, byl
vy$§i na Moravé (10,5 %), nez v Cechach (7,8 %). Akéni vybory Narodni fronty pii
hodnoceni volebnich vysledkii pficitaly nadprimérny soucet bilych listkli v n€kterych
okresech bud’ katolické cirkvi, nebo piimo CSL (Koneé¢ny 2008a: 384—385).

Na spolecné schiizi predsednictva lidové strany, kterd se v€novala komplikovanou
otazkou Plojhara, sdm aktér vystupoval velmi radikalné a zadal, aby bylo vydano prohlaSeni,
odsuzujici ¢innost episkopatu. Soucasné zdiraznil, ze CSL miZe v tomto sméru poditat
s pomoci KSC. Na druhé strané se ale vymezil i proti svému spolustranikovi. Plojhar
naznacil, Zze Polansky proti nému intrikuje a chce se dostat na jeho misto ministra. Tuto
informaci ziskal od vlivného predstavitele KSC — je ale otdzkou, zda toto tvrzeni bylo
pravdivé, ¢ nikoliv (NA, Praha, fond UV KSC — Klement Gottwald, svazek 37, archivni

jednotka 810— 815, kart. 37).
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I kdyz se zdalo, Ze se situace okolo Plojharovy suspenze uklidnila, koncem Eervence
se do véci vlozila také Lidova demokracie, respektive predsednictvo CSL, které se k celé
zalezitosti vyjadiilo velmi Kkriticky. Suspenze byla oznacena jako nespravedlivé
pronasledovani vlasteneckého knéze, ktery ,.jde s lidem a s legalni vladou®. V tomto sméru
se za Plojhara postavil 1 Jednotny svaz Ceskych zemédélcu a Svaz bojovnikl za svobodu.
Protestni rezoluce Jednotného svazu ¢eskych zemédélci se mimo jiné zminila, ze ,,cela akce
je vadna i z hlediska kanonického prava fimsko-katolického a Ze se nelze ubranit dojmu, ze
je namifena proti lidové demokratickému ziizeni.“ Svaz bojovniki za svobodu naopak
zduraznil, ze Plojhar prozil druhou svétovou valku v koncentracnich tdborech, kde trpél za
svij odpor k faSismu. Vatikan ale nepodnikl zadné kroky k tomu, aby ,,uleh¢il tézky osud
Plojharovi a ostatnim uvéznénym knézim. Naopak nepronasledoval knéze, kteti byli ve
sluzbach fasismu.*“ (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni
sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, II. Nabozenstvi a cirkev, 11. 9. 1948, Komise
pro cirkevni a nabozenské otazky, str. 3—4)

Arcibiskup Beran povazoval za nutné detailnéji osvétlit n€které nejasnosti, a proto se
rozhodl reagovat na viechny t¥i protesty. V dopisu, adresovany Ceskoslovenské strané
lidové, zdlraznil, Ze véc suspenze je osobni véci knéze a tudiz neni vhodné, aby se tato
zélezitost rozebirala vefejné. Navic byl Plojhar Vv dostatecném casovém piedstihu
informovan a upozornén nejen pisemné od arcibiskupa, ale 1 osobné od biskupa Hloucha.
»Opakuji znovu, Ze knéz Plojhar byl suspendovan, ponévadZ proti své ptisaze odepiel
poslusnost cirkevnim piedstavenym. To byl diivod suspense, nikoliv jiny.“ V zavéru opét
vyzdvihl, Ze politicka ¢innost knézi vzdy vedla ke Spatnym vysledkiim, a proto se ma knéz
vénovat pouze své duchovni &innosti (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989,
Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, II. Nabozenstvi a cirkev,
11.9. 1948, Komise pro cirkevni a nabozenské otazky, str. 4—6).

Obsah dopisti Jednotnému svazu ¢eskych zemédélct a Svazu bojovnikiim za svobodu
byl velmi podobny tomu, ktery Beran zaslal CSL. Clentim Jednotného svazu &eskych
zemé&délcl navic vysvétlil, Ze ,,spatfovat v suspenzi kné€ze Plojhara nepfatelské stanovisko
k lidové demokratickému uspofadani naSeho statu je naprosté nepochopeni piipadu
Plojharova... Dovolavate se véficich rodin zemédé€lskych. Jsem ptesvédcen, Ze kdyby tento
lid byl spravné¢ informovan o celém ptipad¢ a kdyby mohl promluvit, jak citi, ze by s vasim
usnesenim nesouhlasil... Nevnasejte do lidu Stvanice nabozenské!* (NA, Praha, fond KSC —
Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570,
II. Nabozenstvi a cirkev, 17. 7. 1948, Opis dopisu, str. 12-14) V piipadé reakce Svazu

bojovniki za svobodu, ze Vatikan nepomohl véznénym knézim v koncentracnich tdborech,
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Beran podotkl, ze Plojhar se dostal na blok 26 mezi némecké knéze, nebot” se prihlasil k
némecké narodnosti. ,,Vatikan se zastaval vSech uvéznénych knézi, zadal pro né ulevy, ale
Himmler dal tyto ulevy jen knézim némecké narodnosti... az se proti tomu boufil cely lagr...
Ulevy platily. Ti, ktefi byli v Dachau, to dosvédéi... V§imnéte si téZ, jak Plojhar Zije, a jsem
presvédcen, ze nebudete miti dojem, Ze je to néjaky pronasledovany knéz.“ (NA, Praha, fond
KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni
jednotka 570, II. Nabozenstvi a cirkev, 17. 7. 1948, Opis dopisu, str. 14-15)

Zavaznost Plojharovy suspenze se projevila i na dvoudennim zemském sjezdu
Pritomna byla ale i delegace z Prahy, nicméné nikdo z nich nepocital s tim, ze krajsti
predsedové a tajemnici vystoupi se silnym negativnim hodnocenim potunorového vyvoje.
Hlavnim pozadavkem se stalo zruSeni ak¢énich vyborQ strany a navraceni jejiho majetku.
S kazdou kritickou pfipominkou lidovci nadSené projevovali sviij souhlas. Obzvlast
protikomunisticky projev zaznél od Haly: ,,My lidova strana nejsme a nikdy nebudeme
filialkou Narodni fronty, anebo filidlkou nékteré strany... My jiz nechceme byti v koutku,
my chceme a musime své zastoupeni dostati a my budeme poucovati rizné ty diktatirky
0 demokracii... Budou sice potiZe, ale musite bedlivé a ostrazité jednat... Jestlize je nepfitel
Vv lidové stran€, pak nesmi byti ani ve strané jiné... Znam tfi druhy lidovci: jedni maji po
unoru dvé legitimace, dalsi se boji. Pak jsou tisice, které jsme vidé€li defilovat znicené. Ti
vytrvali a na nich stavime svou diivéru ve stranu...“ Pfedseda Petr oproti ostatnim obhajoval
dosavadni spolupraci s komunistickym rezimem. Na otazku, jak strana bude postupovat ve
véci Plojhara, prohlésil, ze ,,ministr Plojhar nyni nevykondva funkci knéZskou po dobu
vykonavani funkce ve vladé. Cela jeho zalezitost jest jeho osobni véci s episkopatem.* (NA,
Praha, fond UV KSC — Klement Gottwald, svazek 37, archivni jednotka 810— 815, kart. 37,
II1. Politické strany, 11. 9. 1948, Lidovci)

Petr se svym projevem neuspél a leckdy se mu béhem fteci dostalo i nesouhlasnych
vykiikt. Komunisticka strana Ceskoslovenska ihned nafidila, aby se zménila osoba
generalniho tajemnika a byl predstaven program CSL. ,Takto se podafilo posilit posice
demokratickych Zivll ve vedeni lidové strany a byla vytvofena moznost pomoci novych lidi
zaCit provadét predevSim ocistu uvnitf organisacniho apardtu strany. Byl vytvoren
ptedpoklad pro vystavbu lidové strany v lidové demokratickém duchu.” (NA, Praha, fond
UV KSC - Klement Gottwald, svazek 37, archivni jednotka 810— 815, kart. 37, Ptehledna
zprava o spolupréci ceskoslovenské strany lidové a socialistické s akénimi vybory Narodni

fronty)
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Na zaklad¢ opétovného budovani organizacni struktury, do které byli piijati pouze
¢lenové na zaklad¢é dukladné provétené prihlasky, zacalo dochazet k silné perzekuci vici
byvalym, ale i soudasnym &lenam CSL. Soudasné jednim z kritérii pfi detailnim zkoumani
kadrovych posudkii byl i jejich dosavadni postoj viiéi osobé Josefa Plojhara. Ceskoslovenské
strané lidové, véetné i Plojhara, se tedy podafilo eliminovat vnitini opozici. ,,Unor byl
vyznamnym meznikem v povaleénych dé&jinach Ceskoslovenské strany lidové, ktera se
ocistila od reak¢nich zivll a navratila se k svému pivodnimu kiestanskému a socidlnimu
programu... Tisicilety sen o socidln¢ spravedlivé spolecnosti se pozvolna staval skutkem...*
(Plojhar 1958: 5) Témét ve vSech krajich a okresech doslo k propusténi vétSiny tajemnikd,
z nichz n¢ktefi byli soucasné zateni a obvinéni z organizovani protistatni ¢innosti (Konecny
2008b: 237, 239). ,,Strana zada veskeré své stoupence, aby se postavili proti rozvratnikiim,
aby cCelili vSem pokusim cizi propagandy a varovali kazdého ptfed nasledky tohoto
rozvratnictvi. Pfedsednictvo ¢s. strany lidové je presvédéeno, Ze jediné tak, bude-li strana
plniti vS§echny tyto své povinnosti, bude posilena diivéra obrozené Narodni fronty k ni jako
platnému Giniteli pii budovani lidové demokratické republiky... (NA, Praha, fond UV KSC
— Klement Gottwald, svazek 37, archivni jednotka 810-815, karton 37, véstnik CSL
Duvérnik, roc. 1., €. 1, 24. 10. 1948, str. 1)

Ulohou tzv. obrozené lidové strany nemélo byt zastupovani a prosazovani
kiest'anskych hodnot, ale ziskavani véficich pro budovani socialismu. Slovy Plojhara to 1ze
shrnout nasledovné: ,,za svlij specificky kol povazujeme ziskat vétici lidi pro budovani
socialismu a boj za vitézstvi miru, za nastoleni nové epochy lidskych dé&jin.” (Danék 1990:
24) Ceskoslovenska strana lidové se po tinoru 1948 dostala do podtizené role a bez vyhrad
sledovala uznavanou linii KSC. Odklonila se od kiestanskych zasad a kviili prosazovani
politiky, jez zdaraznovala ateistickou ideologii, se Vv ocich vefejnosti zdiskreditovala
a ztratila tak svoji podstatu. Josef Plojhar ale celkovou situaci definoval takto: ,Jestlize se
tedy po Unoru Ceskoslovenska strana lidova pIn& ztotoznila s vyvojem k socialistické
budoucnosti vlasti a se vSemi zasahy do dosavadni spoleCenské a vlastnické struktury
republiky, neznamenalo to z hlediska programovych zéasad a tradic strany zadny obrat...
Pokud jde o vztah kiestanl k spolecenskému Zivotu, povazuji za nutné hned na zacatku
darazné fici, ze jsme se nikdy ani slovem nedotkli otazek vérou¢nych a dogmatickych...
Usilovali jsme vSak o to, abychom zabranili zneuZivani kiestanskych zasad a kifest'anské
ideologie vlbec politickymi silami kapitalismu, ktery je sdm s kiestanstvim v piikrém
rozporu... Vzhledem k dlouholeté protisocialistické propagandé, kterd zneuzivala pro své
ucely i kiestanské ideologie a ndbozenstvi viibec, bylo vSak ¢asto nutno obsahle vysvétlovat,

proc¢ kiestanstvi a socialismus nestoji proti sobé v rozporu. Poukazovali jsme na to, Ze se
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socialistické snahy pro vytvofeni socialné spravedlivé spole¢nosti plné€ shoduji s pfikazanimi
Bozimi, se zasadami kiestanské lasky k bliznimu a bratrstvi vSech lidi... A Ze to socialismus
nejen hlasa, ale také v praxi provadi.© (Plojhar 1958: 6667, 69)

Jesté zavazn&jsi problém pro CSL predstavovala Plojharova suspendace. Nejen, Ze tato
kauza poskodila samotnou stranu, ale zaroven ji Plojhar i moraln¢ znehodnotil. Zaroven
kvtli jeho osobé doslo k persondlni obméné organizacni struktury a tim tedy utichla kritika,
ktera oslabovala jeho pozici ve stran¢. Na otazku redaktora Lidovych novin, zda by se mohl
vyjadfit k otazce knézské suspenze, odpoveédel: ,,Je velmi tézké zaujimat stanovisko k véci,
ktera se mne dotyka osobng... Ja jako obCan hajim i sva prava obcCanska, ktera nekoliduji
s mym knézskym povoldnim. Projevy sympatii, kterych se mi dostalo ze strany Sirokych
vrstev naseho lidu, projevy bojovnikli za svobodu, jsou mi ditkazem, ze moje cesta jest
prostych lidi je mi zadostiu¢inénim a utvrzuje mne v mém postoji.“ (NA, Praha, fond MzD
— kabinet ministra, sign. M 1997/48, ¢. kart. sine, Interview ministra Plojhara pro Lidové

noviny, str. 8)

5.4. Postoje kiest’ana V socialistickém Ceskoslovensku

Unorové dny roku 1948 piedstavovaly zasadni a rozsdhlou pfeménu viech oblasti
spoletenského Zivota a behem kratkého obdobi predstavila KSC hlavni obrysy nového
rezimu. Byly nastoleny nové hodnoty a monopol pravdy, které patfily k podminkdm stability
moci. Komunisticka strana Se také snazila zneuzit tradic a zvykt ve sviij prospéch tak, aby
mohla zasahovat do kazdodenniho Zivota ob¢ana. Za jedinou a oficialni statni ideologii byl
prohldSen marxismus-leninismus, coz znamenalo rozpoutdni boje proti naboZenstvi
a katolické cirkvi jako takové.

K tomuto novému sméru se ale pfihlasil i Josef Plojhar’?, ktery se postavil na stranu
rezimu. PO Unorovém statnim pievratu tedy jiz mohl naplno projevovat své sympatie
k socialismu. ,,Co pro nas znamena socialismus — Zznamena osvobozeni od vykofistovani
¢lovéka Cloveékem, ... znamena respektovani ndbozenského vyznani — dosti tedy diivodi, aby
kazdy nas stoupenec pochopil svou mravni a kiest'anskou povinnost spolu poméhat v§emi
silami na vystavbé tohoto socialistického fadu a svou oddanou praci pfispét k jeho

kone&nému vitézstvi.“ (Archiv KDU-CSL, véstnik CSL Davérnik, ro¢. V., &. 8-9, 24. 4.

72 Pater Plojhar déla dvojakou politiku, Ze by nebyl na takovém zodpovédném misté a nemohl zastavat takovy
urad, kdyby nebyla u moci délnicka tfida, kdyby u nas nebylo lidové-demokratického rezimu. Dale prohlasil,
ze pateru Plojharovi nevéfi... Takto se o Plojharovi vyjadfil pedagog a profesor Masarykovy Univerzity
v Brné Franti$ek Kalousek, na kterého si StB vedla tajny spis (ABS, sbirka Objektové svazky, arch. ¢. OB-63
BN, tématika svazku ,,Pedagogicka fakulta®).
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1952, str. 59) Jako knéz, i kdyZz suspendovany, se mnohokrat vyjadfoval ik cirkevnim
otazkam a cirkevni politice nevyjimaje. Tato zavérecna podkapitola se proto zamé&fi na jeho
postoje a vyroky vici katolické cirkvi a nabozenstvi jako takovému.

S nastupem nov¢ linie cirkevni politiky vstoupily, mimo jiné, V platnost tfi zasadni
cirkevni zakony, které se staly pfedmétem sporu mezi biskupy a predstaviteli moci. Jednalo
se o tzv. Skolsky zékon, schvaleny v dubnu 1948, zakon o hospodarském zabezpeceni cirkvi
a zékon, kterym se ziizoval Statni ufad pro véci cirkevni — 0ba pfijaté na podzim roku 1949.
Jejich obsah a dopad na cirkevni Zivot v Ceskoslovensku jiz byl zminén ve druhé kapitole.

K zékonu o zakladni aprave jednotného Skolstvi Plojhar prohlésil tato slova: ,,Budeme
mit Skolsky zékon, ktery bude plné odpovidat nazoru a piani Sirokych mas nasSeho
pracujiciho  lidu, celého naSeho naroda... Obrozenda Narodni fronta, vlada
Klementa Gottwalda, novy smér a vyvoj od unorovych udalosti davaji plnou zaruku
svobody... 1 ndbozenského presvédCeni kazdému. Proto respektuje Skolsky zdkon i tento
zakladni nazor na otazku ndbozenstvi v naSem narodé, v nasi demokracii... Véfim, ze na
druhé stran¢ bude snahou téch, jimz byla nabozenska vychova na nasich Skolach svétena,
aby 1 po této strance vychovavali nasi mladez v duchu lidové demokratické republiky...
Ukolem a poslanim nabozenské vychovy na nasich $kolach bude vzdélavat pevné
charaktery, vzdélavat uzite¢né Cleny nasi lidské spoleCnosti a naseho naroda... Ne z
Némecka, ne ze zapadu, ale z vychodu pfiSlo kiestanstvi do naSeho naroda... Nebude jiz
staré¢ho liberalné-kapitalistického ndzoru na zbytecnost naboZenské vychovy, pak se jiz
nevratime k omsSelym frazim kulturniho boje, nybrz vSichni pfislusnici nasSeho naroda
u védomi ptislusnosti k velké slovanské rodin¢€ daji nabozenskou myslenku 1 ndbozenskou
vychovu do sluzeb zpevnéni charakteru naSich déti, aby nas narod u védomi plné svobody
v kazdém sméru byl narodem lidové demokratickym...“ (106. schiize UNS RCS 1946-1948)

Z vynatku jeho fec¢i na piidé snémovny je jasné, Ze Skolsky zakon uvital a schvalil jeho
plné znéni. De facto souhlasil se zestatnénim cirkevnich skol i1 s postupnym omezovanim
vyuky nabozenstvi. V roce 1951, kdy bylo v ¢eskych zemich vytvofeno pouze jedno jediné
katolické ucilisté, a sice fimskokatolicka Cyrilometodéjska bohoslovecka fakulta v Praze, se
k této skutecnosti vyjadril takto: ,,Dnesni $kola jde cestou jinou. Cestou pravdy, skutecné
demokracie a pokroku. Skolstvi vy$si a vysoké neni vysadou privilegovanych vrstev, mezi
nézZ se dostal za nesmirnych obéti a osobniho stradani 1 lecktery synek z proletaiské rodiny,
aby pak od n¢ho bylo Zadano zradit spolecenskou tiidu, z které vySel... V tomto duchu
provedli jsme i reorganisaci vysokych skol theologickych. Dnesni bohoslovecké fakulty
nejsou a nebudou semenistém protistatni Cinnosti, ktera by se ukryvala za nabozenské

povinnosti a za cirkev. Theologické fakulty se dnes vénuji vychové knézi vlasteneckych,
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kn&Zi oddanych stejné sluzbé Bohu jako lidu.* (58. schiize NS RCS 1948-1954) Kardinal
Miroslav VIKk se osobné¢ setkal s Plojharem v dob¢ studii na gymnaziu, kam tehdejsi ministr
zdravotnictvi pfisel s nabidkou, aby pfipadni zajemci o studium teologie nastoupili na statem
ziizenou teologickou fakultu, kterd neméla schvaleni od Vatikanu. VIk polozil Plojharovi
otazku, proC zrovna on doporucuje studium na téze fakulté, kdyz jako predstavitel rezimu
zrus$il vSechny seminafe a omezil cirkev. Timto pofinem se pozd¢ji stal z4jmem pozornosti
u StB (Vodickova 2012: 86).

V piipadé zédkona o hospodarském zabezpeceni cirkvi a zdkona, kterym se ziizoval
Statni urad pro véci cirkevni, ziistal jeho postoj nezménén a jejich schvaleni povazoval za
»spravedlivé®™ vytreseni socialni otdzky. V proslovu se také dotkl revize pozemkové reformy,
kterou rovnéz privital, nebot’ odstranila ,,nespravedlivost a asocidlnost.” Poukazal na ptipad
arcibiskupa Berana, ktery dle jeho slov, vlastnil zdmky, zatimco biskup Hlouch
nedisponoval u své farnosti ani zahradkou. ,,NaSe lidové demokratickd vlada a nas
zakonodarny sbor vyfeSily ustavou a nékolika jinymi zdkony nejen otazku svobody
nabozenské, rovnopravnosti a tolerance vSech cirkvi, ale fesi také z téchto zakonu
vyplyvajici praktické otadzky, predev§im otdzky socidlni... Proto piekvapily protesty
nékterych duchovnich proti tomuto zakonu, (o hospodaiském zabezpeeni cirkvi
a nabozenskych spole¢nosti statem), které ovSem byly vysledkem diktatu nékterych
cirkevnich predstaviteli a ne ndzorem valné vétSiny knézstva. Tato proradna uméla akce
odporu se ovSem nezdafila, jak sam pan arcibiskup ve svém poslednim ilegalnim obé&zniku
pfiznava, ... a kde déle vyzyva knéze, aby odolavali pevné vladnimu natlaku... My, katolicti
knézi, na tuto agitaci odpoviddme: Nejen zZe neodmitame tento zékon, ale my ho vitame jako
spravedlivé vyfeSeni socidlni otazky nas knézi v duchu pravého kiestanstvi i pravého
socialismu... My, katoli¢ti knézi, vitame vladni navrh zakona, kterym se zfizuje Statni ufad
pro véci cirkevni, jehoZz hlavnim poslanim bude, aby se ndbozensky Zivot u nas vyvijel na
zéasadach svobody svédomi a vyznéni v souladu se zdsadami ustavy nasi lidové demokratické
republiky... Vyslovuji ¢eskoslovenské vlade i slavné snémovné nas dik za tyto tak vyznamné
a socialn¢ spravedlivé zékony a slibuji jejich jménem, Ze ziistaneme vérni naSemu lidu, ktery
prostfednictvim své lidové demokratické vlady a svého zdkonodarného sboru fesi vSechny
nabozenské a socialni otazky tak velkoryse a spravedlivé, jako Zadny jiny rezim pied tim.*
(35. schiize NS RCS 1948-1954)

Jak jiz autorka nastinila diive, SUC disponoval totdlni moci nad vSemi cirkvemi
a prakticky rozhodoval o vSech ndboZenskych otazkach. Pfijetim druhého zékona Slo
komunistické moci piedevsim o ekonomickou likvidaci cirkve a duchovni se navic ocitli

v roli statnich zaméstnancii, nebot’ stat jim zacal vyplacet plat. Ac¢koliv Plojhar vyjadfil své
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kladné stanovisko k obéma zdkonlim, nezcastnil se vladniho zasedani, na kterém byly tyto
zakony odhlasovany. Dokonce ani v dobé projednavani na pudé parlamentu nemél byt
ptitomen kviili své zahraniéni cesté do Belgie. Jak doklada tajné zprava ze schiize UV KSC,
,,j€ tieba pohovofit o chovani ministra Plojhara... Plojhar projevil jiz n€kolikrat kolisani...
Kdyz ho soudruh Cepicka pozadal, aby zistal v Praze k projednani zakont ve vladg, ptislibil
to, pak vsak odjel s tim, ze jeho matka slavi v Budgjovicich narozeniny.” (NA, Praha, fond
UV KSC — Klement Gottwald, svazek 47, archivni jednotka 861-863, karton 47, slozka
Vlada CSR, Kkatoli¢ti biskupové) Na zakladé rozhovoru s Cepikou si Plojhar svoji
zahrani¢ni cestu rozmyslel a vystoupil ve snémovné se svym piispévkem.

Jednani mezi KSC a zastupci cirkve probihalo déle nez rok, avsak kazda strana si
predstavovala uzavieni dohody natolik protikladng, Ze Zadny kompromis nebyl mozny. Uz
v dubnu 1948 na poradé komise pro cirkevni a nabozenské otazky pti UAV NF Plojhar
zduraznil, ze ,,cirkev fimskokatolicka nema dosud jasno. Liberalisticko-kapitalistické zivly
v lidové-demokratické strané, které se stavi pro tendenci reakéné-fasistickou a tim proti
vyvoji jsou politovanihodni. To plati o fimskokatolickém knézi, ktery byl zastielen pii ute€ku
na hranicich... Duchovenstvo by mé¢lo zavazné pftislibit a prohlésit slib vlade, ktery by mél
byt pak slozen v celém narodé.” (NA, Praha, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, Praha
— generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 569, sloZka Nabozenstvi a cirkev 1,
Porada komise pro nabozensko-cirkevni otazky, str. 17) Ackoliv uplynuly pouhé dva mésice
od komunistického ptrevratu, uz v této dob¢ stal na strané¢ vlady. I ptes to, Ze usili rezimu
ovladnout a zkompromitovat katolickou cirkev bylo v letech 1948-1949 ocividné, tak jako
jiz pfedem domluveny plan, Ze nepfistoupi na cirkevni pozadavky, Plojhar z ukonceni
rozhovort vinil episkopat a naznakem i Vatikan: ,,Je mnoho dikazl pro to, ze lidové vlade
zaleZelo na vytvotfeni dobrého poméru mezi cirkvemi a statem. Proto také predstavitelé vlady
a vefejného Zivota vychazeli pozadavkim cirkvi v§emozné vstfic... Na druhé stran¢ bylo
vSak potieba, aby se cirkve nestavély proti socidlnimu pokroku lidu, ktery pln€ odpovidal
kiestanskym mravnim principim, a aby fidily své duchovni a mravni usili v souladu
s nastoupenou cestou lidu... Stim vétsi bolesti jsme byli v pozdéjsi dobé svédky
neporozuméni a neochoty casti hierarchie fimskokatolické cirkve, ktera se — a nikoli jenom
ze své vile — svym jednanim snazila dosavadni dobré vztahy mezi cirkvi a statem zkalit
a znemoznit smirné vyieSeni vSech cirkevné politickych otazek. Lidova republika vSak svou
politiku a pomér k nabozenstvi i cirkvim nezménila.* (Plojhar 1958: 79, 81)

Jeho pounorové postoje miizeme tedy oznacdit za oteviené pro-komunistické. Na druhé
stran¢ je ale velmi rozporuplné urcit jeho vztah ke schismatické Katolické akci. UZ na

podzim roku 1948 ptipravoval s KSC ,.systematické organisaéni podchyceni fimsko-
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katolickych kn&Zi, oddanych lidové-demokratickému rezimu.“ (NA, Praha, fond KSC —
Ustiedni vybor 1945-1989, Praha — generalni sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570,
slozka III. Nabozenstvi a cirkev, 16. 10. 1948, Situace v fimskokatolické cirkvi v posledni
dobg, str. 8) Zaroven Se S ostatnimi pokrokovymi knézi podilel na piipravé Katolické akce
a dodaval jména ,spolehlivych® duchovnich. ,,V tomto sméru nam slibil vSemoznou
podporu... Ministr Plojhar bude ndm dodavat brozury a ¢asopisy pokrokovych katolikl
z Francie a pozve viidce pokrokového hnuti abbé Bouillera, aby v Ceskoslovensku
prednasel.“ (NA, Praha, fond KSC — Ustfedni vybor 1945-1989, Praha — generalni
sekretariat, svazek 73, archivni jednotka 570, slozka ,,1949%, Zprava cirkevniho odd¢€leni
dne 10. kvétna 1949, str. 53) Nicméné velmi zahy obdrzel dopis od biskupa Hloucha, ve
kterém Plojharovi sd€lil, ze by jeho suspenze mohla byt odvolana, pokud se k biskupskému
sboru bude chovat loajalné. Disledkem této zpravy se stalo jeho vystoupeni na schizi
ptredsednictva lidové strany 24. Cervna 1949, kde fekl, ,,ze nemtze souhlasit s katolickou
akci bezvyhradné, ze on sam ji bezprostfedné neorganisoval a ze ma proti ni celou fadu
namitek.“ (NA, Praha, fond UV KSC — Klement Gottwald, svazek 47, archivni jednotka
861-863, karton 47)

Velmi zajimavé je rovnéz jeho vnimani podstaty pravé Katolické akce, kterou vyli¢il
ve Farnim véstniku pro Ceské Bud&jovice v roce 1934, a na strané druhé vnimani prorezimni
schismatické Katolické akce, pfi jejimz vzniku pronesl slavnostni fe¢. V roce 1934, tedy
jesté v predvalecné dobé, vidél Katolickou akci jako spolupraci knézi a laiki, kteti byli
vedeni svymi biskupy. ,,Cirkev svata je dle slov sv. Pavla télem Kristovym. Knézi i laici
tvofi toto télo a proto musi také vSichni spolupracovat na Siteni kralovstvi Boziho na zemi.
Dle vielého prani Sv. Otce zavadi se vSude katolicka akce, tj. spoluprace knézi a laikd pod
vedenim biskupt, aby dnes, na ptelomu d&jin svétovych, byl Kristiv program vnasen do
vSech odvétvi vetejného i soukromého Zivota. Prvni podminkou zdarné katolické akce,
katolického apostolatu, je bezpodminecna posluSnost vici biskuptim, vidclim samym
Bohem ustanovenym.“ (Farni véstnik pro Ceské Bud&jovice 1934: 55) O patnéct let pozdéji,
suspendovany knéz, ktery neuposlechl vyzvy svého biskupa a arcibiskupa, prednasi svij
proslov pted duchovnimi a laiky, kteti védomé kolaborovali s komunistickym rezimem.
,Druhd zakladni otazka, kterou dneSni shromazdéni oteviené¢ pied celym narodem
zodpovida, je otdzka chtit jednotliveiim anebo skupindm pficist zIy imysl se zaklddanim
n&jaké nové, narodni, od Rima, od Svatého Otce odtrzené cirkve. Znovu konstatujeme, Ze
pravé my, knézi a laikové, na tomto slavnostnim shroméazdéni nejsme v ni¢em jiném tak
pevni, tvrdi a jednotni, jako vtom, Ze jsme a zistavame vérnymi knézimi a véficimi
fimskokatolické cirkve... A my chceme ujistit z tohoto mista nase pany biskupy, ze stojime

107



veérné za nimi a ze se nemusi bat nikoho na svété, nemusi se bat ani toho kapitalistického
amerického vyslance u Vatikanu... Nase manifesta¢ni shromazdéni je tak krasné a je to néco
nového, co diive nebyvalo, je to krasny pfinos nové doby, ze zde sedime...” (NA, Praha,
fond SUC, sign. Katolicka akce 1949-1952, slozka Zalozeni Katolické akce, str. 12/1-12/3)

Josef Plojhar se leckdy vyjadioval i k politice Vatikanu. V obecné roviné lze
konstatovat, ze prohlaSeni vici této otdzce si byla vzdy obsahové velmi podobna.
Vatikanskou statni politiku definoval jako zkorumpovanou a koupenou, ,byla ziskana
k tomu, aby bylo vyuzito rozvétvené sité katolické cirkve na celém svété k tomu, aby
biskupové a knézi zapomnéli na své veliké poslani kiest'anské lasky a poslani miru a aby se
zaprodali a dali slib do sluzeb osnovatelim nové, krvavé svétové valky. (Archiv KDU-
CSL, véstnik CSL Davérnik, ro¢. IV., &. 2, 25. 1. 1951, str. 9) Soucasné Vatikan kritizoval
I za to, ze v jeho Cele stala vétSina italskych kardinald, ktera byla pod vlivem Spojenych stati
americkych. ,,Kardinidlové jsou vétSinou odchovanci Mussolinyho éry, jsou faSismem
infikovani a z tohoto hlediska ovlivituji politicky postoj Vatikanu. A toto stanovisko
Americané velmi dobfe vystihli a ukdzali Vatikanu svou pfivétivou tvaf, piesto, ze byli
thlavnimi nepfateli Vatikanu.* (Archiv KDU-CSL, véstnik CSL Davérnik, ro¢. 1L, &. 8-9,
27. 4. 1950, str. 76) Velmi Casto upozoriioval, ze pravé Spojené staty americké urcuji
a diktuji papezskému stolci, jaky postoj vici Sovétskému svazu a lidovym demokraciim
zaujmout. ,,Opacny postoj Vatikanu svéd¢i o tom a je dikazem, Ze politika Vatikanu se 1i8i
diametralné od pravého kiestanstvi, které hlasa lasku mezi bliznimi a které vSemi svymi
ptikdzanimi bojuje proti nespravedlnosti, vykofistovani a zlu...* (58. schiize NS RCS 1948
1954)

Svoji naklonost a oddanost ke komunistickému rezimu projevoval nejen svymi
proslovy®, ale velmi dbal o to, aby vsichni piislusnici Ceskoslovenské strany lidové Getli
sovétsky tisk a sovétskou literaturu. V roce 1952 napiiklad doporucil k dikladnému
prostudovani materialy a usneseni XIX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu, ze
kterych vychézely nékteré smérnice a tikoly CSL (Archiv KDU-CSL, fond Klub poslanci
CSL, 1951-1955, &. kart. 8/2, slozka 1952, Zapisy ze schuzi poslanct N. S. a ¢lent CSL,
Zapis z 54. schiize, str. 8) V prosinci 1953 poukéazal zase na vyznamné zasedani UV KSC.
,Jde o zasadni véci nejen pro KSC, ale i pro celou veiejnost. Proto jest tieba s obsahem

zasedani se seznamiti a miti jednotnou linii pii vysvétlovani i aplikaci.“ (Archiv KDU-CSL,

73\ roce 1954 se zacastnil X. sjezdu KSC, na kterém vystoupil jako piedseda CSL. ,,Ze KSC je nejvlastngjsi
predstavitelkou a viidkyni ¢eského a slovenského lidu, ukazal slavny tinor 1948, kdy nas pracujici lid rozdrtil
plany a pikle domaci i zahrani¢ni reakce, ktera chtéla v nasi zemi obnovit kapitalismus... Pro nas vSechny je
jen jedna spole¢na cesta, je jen jeden spole¢ny cil, ktery nam viem ukazuje KSC: vitézstvi socialismu v nasi
vlasti, vitézstvi miru v celém svété.“ (Rudé pravo 1954, ¢. 162, str. 7)
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fond Klub poslancti CSL, 1951-1955, ¢&. kart. 8/2, slozka Klub poslancti Cs. strany lidové
1953, Zapis 75. schuze, str. 1)

Po veskerou dobu svého politického pusobeni trval na ptesvédceni, ze otazka
nabozenské svobody v Ceskoslovensku je definovana Ustavou z 9. kvétna. ,,U nas jest
svoboda nabozenstvi, ale véfici sami musi se starati, aby ji nebylo zneuzivano proti statu
a proti vladeé. Kdyz si n¢kdo stézuje, musime se podivati, zda to jest opravdu ¢lovek vérici,
ktery ma kladny postoj ke statu a k budovani, ale takovy, ten si nestézuje. Spise zjistime, ze
si stézuji ti, ktefi se porad jesté nesmifili s cestou K socialismu, nechodi na brigady,
neuzaviraji zavazky, nevstupuji do JZD.“ (Archiv KDU-CSL, fond Klub poslancti CSL,
1951-1955, ¢&. kart. 8/2, slozka Klub poslanct Cs. strany lidové 1953. Zapis 64. schiize, str.
14) Na druhé¢ strané opét vyuzival i Sifeni propagandistickych ttoka proti Zapadu. ,,Zv1ast’
odstrasujicim piikladem, jak Ize zneuZzivat naboZenstvi a kiestanstvi pro zlo¢inné zaméry
remilitarizace neofasisace politiky, zaméfené proti miru a socialismu, je ¢innost
Adenauerovy Kfestansko demokratické unie v zapadnim Némecku...“ (Archiv KDU-CSL,
fond Sjezd CSL, Konference CSL — 1951, 1953, 1957, ¢&. kart. 1/1-4, 1, Projev predsedy
strany na konferenci CSL v roce 1957, str. 31-32) , Zapadni kapitalisté a reakcionafi §ifi
jako soucast své valecné propagandy lzi, Ze ndbozenstvi je v socialistickych zemich
potlaceno, Ze tam neni nabozenské svobody... V zadném kapitalistickém staté nevynaklada
stat takové prostiedky finan¢ni na hospodaiské zabezpeceni cirkvi jako u nas...“ (Archiv
KDU-CSL, véstnik CSL Davérnik, roé. V., & 8-9, 24. 4. 1952, str. 59)

V souvislosti s nabozenskou otazkou lze uvést piipad dékana fimskokatolické cirkve
Josefa Kubicka, ktery v fijnu 1958 vstoupil do obrozené lidové strany. Na c¢lenskych
schiizich v Jihlavé velmi asto poukazoval na porugovani zakladnich ¢lankt Ustavy CSR.
Upozorioval, ze v Ceskoslovensku neni dodrzovana ani svoboda vyznani ani svoboda
projevu. ,,Slyseli jste, co fika ustava, ale jaka je praxe? Na Cyrilometodéjskou fakultu, ktera
je v Litoméficich, bylo pfihlaseno z brnénské diecéze 30 studenttl, piijati vSak byli pouze
dva, ostatni byli zamitnuti...“ ,,Propaganda proti ndm je velikd. Mam zkuSenosti ze Skoly
vV Brnénské ulici, kam chodim ucit, kde feditelka zesmésituje nabozenstvi a my se proti tomu
nemuzeme nijak branit. Oni maji noviny, rozhlas, film, vS§echno namifeno proti ndm a my
mame jen kostel a jinak nic.” (ABS, sbirka Objektové svazky, arch. ¢. OB—89 BN, tématika
svazku ,,Byvali lidovci®, Krajska sprava ministerstva vnitra Jihlava, Zprava, O soucasné
situaci v méstské organizaci obrozené lidové strany v Jihlave, 10. 3. 1959, str. 114) Cilem
jeho snah bylo také upozornit Plojhara, jakozto piedsedu CSL a ministra zdravotnictvi, Zze
knézi v nemocnicich nemohou bez povoleni vykonavat svatost pomazéni nemocnych

(zaopatiovani). ,,A to je prosim rozhodnuti ministra Plojhara. Zavedli to tak, ze kdyz chce
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nékdo knéze, tak to musi pacient ohlasit — dejte pozor na ten postup — sestie, ta vrchni sestie
oddéleni, ta to ohlasi 1€kafi, ten primafi a primaft spravé nemocnice, ktera da pokyn vratnici,
aby ten knéz tam byl vpustén.© ... Kdyz nés 10 fekne — Bratfe Plojhare, tohle se d¢je — a
prosté fekneme, alespon néco fekni k tomu. Kdyz budeme porad micet ke vSemu, tak feknou
nasi vedouci, Ze v ¢lenstvu je klid. My musime zatlacit zespodu... Kdybychom my, ¢lenové
lidové strany fekli — bratfe Plojhare, to a to se musi udélat, takhle to nesmis pripustit — a ne
ke vSemu kejvat, mnoho by se zachranilo. Budete-li ale vSichni mlcet, sklidite nakonec
hanbu a véfici vas budou pokladat za nicemné...“ (ABS, sbirka Objektové svazky, arch. ¢.
OB-89 BN, tématika svazku ,,Byvali lidovci®, Krajska sprava ministerstva vnitra Jihlava,
Zprava, O soucasné situaci v méstské organizaci obrozené lidové strany v Jihlavé, 10. 3.
1959, str. 116-117)

Josef Plojhar nejen Ze podporoval komunisticky rezim, ale védomé
s nim spolupracoval i1 pies to, ze se komunisticka strana ve své praci opirala o uceni
marxismu leninismu. Jako vysvéceny a pozd¢ji suspendovany knéz uznaval vedouci tlohu
KSC v Narodni fronté a schvaloval jeji proticirkevni politiku. Jeho vysvétleni Ize citovat
zavérem: ,,NaSe vztahy nejsou zaloZeny na tom, co nas rozd€luje, nybrz na tom, co nés
spojuje. Spojuje nds piedevsim spolecna ville bojovat za upevnéni miru na celém svété, za
odstranéni valek ze Zivota narodi... Stiely a pumy si nevybiraji mezi véticimi a ateisty, mezi
komunisty a nekomunisty. Boj za mir je nejpiednéjsi povinnosti v§ech lidi dobré viile, vsech
poctivych obcant svéta. Spojujeme-li se k takovému boji, nemohou a nesmé&ji nam vadit

ideologické odlisnosti, rozdily ve filosofickych nazorech.* (Plojhar 1963: 59)
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ZAVER

Unor 1948 a s nim spojeny statni prevrat piinesl zasadni zlom ve vyvoji vztahti mezi
katolickou cirkvi a statem. Pfedni komunisticti funkcionafi spatfovali vztah statu a cirkve za
jednu z nejzavaznéjsich piekazek na cesté k totalni kontrole ¢eskoslovenské spolecnosti.
Katolicka cirkev byla v jejich o€ich vnimana jako hlavni odpirce a v podstaté ji povazovali
za Ustfedni opoziéni politickou silu. Celni tviirci cirkevni politiky proto vyuzili vlivu &asti
cirkve, konkrétné ke kolaboraci ochotné knéze, aby ziskavali podporu rezimu u Sirokych
vrstev vétictho obyvatelstva a zaroven aby vyvolali rozkol mezi biskupy a niz§im
duchovenstvem.

Predkladana diplomova prace se zabyvala katolickou cirkvi a jejimu ptizptisobovani
totalitnimu komunistickému rezimu. Pozornost ovSem sméfovala i ke knézi Josefu
Plojharovi, ktery s komunistickym systémem oteviené spolupracoval. Diplomova prace
cilila pfedevsim k vymezeni role katolické cirkve v nové etablovaném rezimu a zaroven
usilovala o doloZeni toho, jakym zplisobem cirkev reagovala na oficidlni cirkevni politiku
KSC. Mimo to se autorka snazila zjistit, jaky postoj vii¢i obéma aktériim zaujal pater Plojhar,
jehoz osoba oscilovala mezi dvéma protiklady — duchovni sluzbou a kolaboraci.

Pfed samotnou analyzou vnimani katolické cirkve v komunistickém rezimu, byla
V ivodni teoretické Casti prace nastinéna teorie sekularizace, kterd ve své klasické podobé
predpoklada pokles religiozity ve spole€nosti. Sté€Zejni misto pfipadlo zejména vymezeni
vztahu mezi sekularizaci a totalitnim rezimem. Na zakladé nalezu prace 1ze konstatovat, ze
v Ceskoslovensku probéhla nasilna sekularizace spoleénosti, nebot’ katolické cirkev nebyla
vnimana jako svépravny a samostatny subjekt a pomoci zavedenych represivnich opatieni
doslo k vyraznému poklesu naboZenstvi.

Zasadni t€zist€ vyzkumu se dale opiralo o analytickou ¢ast préce, jeZ je tvofena tyfmi
samostatnymi kapitolami. Na zdklad¢ obsahu celkové prace je tedy mozné odpovédét na
vyzkumné otazky, které byly stanoveny na zacatku prace a souvisi i s naplnénim vytycenych
hlavnich cili.

Prvni znich je definovana takto: jaky vztah vlddl mezi katolickou cirkvi
a Komunistickou stranou Ceskoslovenska? \V tomto ohledu bylo nutné nastinit jiz dobu po
druhé svétové valce, kdy v Ceskoslovensku vznikla nova povaleéna vlada, ktera vnesla do
spolecnosti dva nové fenomény — Nérodni frontu a tzv. rezim lidové demokracie. Neni
pochyb o tom, ze se komunisté uz v letech 1945-1948 snazili budovat svoji pozici takovym
zpusobem, aby mohli pfevzit absolutni moc ve staté. Obecné lze ale konstatovat, ze

wewvr

si n¢kteti cirkevni predstavitelé jiz uvédomovali riziko, které pro katoliky obecné znamenala
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politika komunistické strany jako vyrazného sekulariza¢niho elementu. V navaznosti na toto
tvrzeni lze uvést tii piiklady, které po uchopeni moci KSC poznamenaly nabozensky Zivot
katoliki a cirkev jako takovou. Spory nastaly v disledku omezovani cirkevnich svatkt a
znesveceni ned¢€li, dale se jednalo o problematiku cirkevnich Skol a v neposledni fadé se
konflikt tykal cirkevniho majetku, presnéji feceno pozemkového vlastnictvi. Na druhé stran¢
si ale KSC uvédomovala, ze 90 % viech voli¢i se hlasilo ke kestanskym hodnotam a tudiz
z taktickych divodi jesté¢ nemohla uplatiiovat naplno svoji proticirkevni strategii. Podstatna
zména v roli vztahu mezi katolickou cirkvi a komunistickym rezimem nastala po tnoru
1948. Cirkev se dostala do postaveni ustfedniho nepfitele a komunisticky rezim usiloval
vSemoznymi prostiedky o potlaceni nabozenské svobody ve spole¢nosti. I pies to, ze v 60.
letech doslo k ¢asteénému rozvolnéni poméri ve spoleénosti, KSC si stale drzela monopol
moci. Vztah obou aktérti ovliviiovala po celou dobu vzajemna nedivéra.

K zodpovézeni druhé vyzkumné otazky, tedy jakou pozici katolickd cirkev zaujala
vuci  komunistickému rezimu, bylo nutné identifikovat uvnitf katolické cirkve dvé
protichtidné frakce. Prvni skupinu tvotili knézi, kteii zacali byt aktivni i v politickém zivoté
a oteviené podporovali tzv. politiku lidové demokracie. S komunistickym rezimem tedy
védomé spolupracovali. Hlavnim proponentem tohoto proudu se stal Josef Plojhar, jenz se
za své servilni nadbihani komunistickému rezimu dockal patficné negativni odezvy
cirkevnich autorit. Druhou skupinu ptedstavovala vétSina cirkevnich hodnostaid, v Cele
s arcibiskupem Josefem Beranem a ostatni duchovni, ktefi nepfestali uznavat autoritu papeze
jako jediné hlavy cirkve. Tato ¢ast katolické cirkve se tedy ocitla v tézké situaci a musela se
potykat nejen s riznymi druhy represe a perzekuci, ale 1 trestnim stihdnim.

Pti hledani odpovédi na tfeti vyzkumnou otazku — jaké kroky a postupy byly viici
katolické cirkvi vykondvany ze strany KSC — je tfeba zdfiraznit pfinos hlavné druhé kapitoly,
ale do jisté miry s touto otdzkou koresponduje i kapitola ¢tvrtd. Vedouci komunisticti
predstavitelé se nejprve pokouseli podiidit si katolickou cirkev dohodou s biskupy nebo
ziskanim nékterych znich ke spolupraci. Nicméné ke vzijemné dohod€ a zejména
K prohlaseni loajality cirkve vic¢i komunistickému statu nedoslo. Na jare 1949 schvalilo
predsednictvo UV KSC novou cirkevni strategii, jejimz koneénym cilem se méla stat narodni
katolicka cirkev. Rimskokatolické cirkev méla byt zaroven pfeménéna na poslusny nastroj
moci a jeji dosavadni vliv ve spole¢nosti mél zcela zaniknout. Za vyznamnou proticirkevni
politiku miizeme jmenovat zfizeni Statniho uradu pro véci cirkevni, cirkevniho oddéleni jako
takového a dosazeni statnich zmocnéncti do biskupskych konzistofi. Stejnému tcelu slouzil
1 zadkon o hospodarském zabezpeceni cirkvi nebo naptiklad ud€lovani tzv. statniho souhlasu

k vykonu knézského utadu statnimi zmocnénci. K omezeni ¢innosti katolické cirkve pouzil
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komunisticky rezim i dal$i administrativni opatieni a zakazy, restrikci cirkevniho tisku,
ruseni cirkevnich $kol, omezeni vyuky nabozenstvi ve Skolach, pievedeni matrik z far na
narodni vybory atd. Symbolickym koncem nabozenské svobody se nésledné stala internace
biskupu v¢etn¢ arcibiskupa Josefa Berana, a od roku 1950 probihajici likvidace Zenskych
a muzskych klastera. Pies ustaveni tzv. Katolické akce a Mirového hnuti katolického
duchovenstva se komunistické moci nepodatilo vytvotit narodni cirkev a zcela iluzorni se
ukdzaly vulgarizované marxisticko-leninské predstavy, Ze se podafi vystavét
v Ceskoslovensku zcela novou spole¢nost zcela zbavenou nabozenskych piedstav a potieb,
které by ucinili existenci cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti zhola zbytecnou.

S predchazejici vyzkumnou otazkou souvisi otazka nasledujici: Jak cirkev reagovala
na politiku ze strany KSC? Pfedstavitelé katolické cirkve realisticky vnimali komunisticky
rezim jako ateisticky. Na druhé stran¢ ale doufali, Ze ndboZenska vira obCanl je pevna
a nenahraditelnd v jakémkoliv reZimu. [ kdyz obecné neusilovali o roli opozi¢ni sily, v o€ich
vetejnosti tak spatfovani byli, coz dokazovalo rostouci mnozstvi ucastnikll cirkevnich
obtadu ¢i bohosluzeb v letech 1948-1949. Jejich obrana proti tlaku rezimu jim ziskavala
sympatie stale vétsiho poctu nespokojenych obcant, ktefi nepodporovali nové ustaveny
rezim, ktery stale Cast&ji sahal k nasili podle stalinské dikce. Cirkevni Cinitelé védéli, Ze
v otevieném konfliktu se stditem nemaji nad¢ji na uspéch, a proto se snazili prodluzovat
jednani s vladou a oddalovat dohodu 1 ptes to, Ze byli rozhodnuti nepfistupovat na vladni
pozadavky. Ackoliv se katolicka cirkev proti zdsahlim moci branila, moZnosti obrany neméla
témet Zadné. Na zaklad€ povoleni od Vatikanu byla ¢eskoslovenské cirkvi udélena podpora
budovani tzv. mexickych fakult, které umoZnovaly vytvofeni alternativni hierarchie
a zaroven meély zabezpecit dal§i vyvoj katolické cirkvi. Nicméné tzv. skryta cirkev hréala
v Ceskoslovensku roli velmi omezenou.

Posledni dvé vyzkumné otazky se vztahovaly k osobé patera Plojhara — Pomohl Josef
Plojhar svym chovanim k legitimizaci komunistického rezimu a do jaké miry? Snazil se
0 zadrzeni sekularizacnich tendenci reZimu nebo spis tento proces akceptoval? Na prvni
otazku 1ze odpovedét kladn€, nebot” Josef Plojhar pomohl svym chovanim komunisticky
rezim legitimizovat. Jiz pfed tnorem 1948 tajné spolupracoval s komunisty v Ceskych
Bud¢jovicich a v koncentracnim tdbofe Buchenwald vstoupil do tzv. ,,Ceskoslovenského
komitétu®, ktery ziidili eskoslovensti komunisté. Tento spolek mél ryze politicky charakter
a jeho program se vymezoval struénymi hesly KSC. Navic spoleéné s Aloisem Petrem
ptevzal v dobé statniho prevratu vedeni v Ceskoslovenské strané lidové, ¢imz se piihlasil
k budovatelskému programu rekonstruované vlady a zapocala tak nova etapa tzv.

,,obrozené“ CSL.
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V navaznosti na posledni vyzkumnou otazku je nutné odpovédét zaporné. Josef
Plojhar se nesnazil o zadrzeni sekulariza¢nich tendenci rezimu. Nejen, Ze tento proces
akceptoval, ale dokonce piimo schvaloval a podporoval. Ackoliv byl katolicky knéz
a vztahovaly se na n¢j jisté cirkevni zakony a regule, védomé se piikazim cirkve protivil
a prokazoval loajalitu komunistickému rezimu. Pfesto ani prostudované prameny a literatura
neposkytuji hmatatelny dikaz, ktery by Plojharovu servilnost rezimu uspokojivé vylozil.

Z hlediska hodnoceni katolické cirkve a jejiho pfizpisobovani v komunistickém
rezimu lze konstatovat, Ze ackoliv jeji pozice byly vyraznym zptiisobem potlaceny, stale mezi
veficimi obCany méla silny vliv, coz se mimo jiné projevilo po roce 1953. I pies to, Ze se
komunistickému rezimu podafilo naprostou vétSinu duchovnich umlcet, na svoji stranu
ziskali jen n¢kolik mélo knézi.

V souvislosti se zavéry je mozné zdaraznit jeden obsahovy limit této diplomové prace.
Jedna se pfedev$im o nedostatek pramenné zakladny k osob& Josefa Plojhara. V archivu
KDU-CSL je sice mozné nahlédnout do jeho osobni slozky, nicméné celkovy obsah je slaby.
Slozka disponuje velkym mnozstvim fotografii a novinovych ustfizki. Také Archiv
bezpecnostnich sloZzek nemé k osobé Plojhara dostatek zdznamii. V tomto piipadé se jedna
jen o drobné informace, které se vztahuji k lidové strané v pounorovém obdobi.

Zaroven je také mozné zhodnotit relevantnost pouzité literatury. K tématu katolické
cirkve a komunistického rezimu bylo publikovano dostate¢né mnozZstvi relevantni literatury,
jak v ¢eském, tak cizim jazyce. Z pouzité literatury je vhodné vyzdvihnout pfedevsim knihy
od Karla Kaplana, které poskytuji velmi detailni analyzu o vyvoji komunistického rezimu
po tnoru 1948. Publikace Stdt a cirkev v Ceskoslovensku v letech 1948-1953 je zaméifena
pfimo na problematiku katolické cirkve a autorka se diky ni rychle zorientovala v daném
tématu. Soucasné je dulezité zdiraznit knihu An Introduction to Religion and Politics:
Theory and Practise od Jonathana Foxe, jez autorce velmi pomohla pfi vytvareni zakladniho
teoretického ramce. Pro historické téma jsou naprosto kliCové archivni materidly, které
umoziuji autenticky nahled do tajnych zprav KSC. Veskeré pouzité zdroje se jevi jako
vhodné zvolené, nebot’ dopomohly k naplnéni cilli prace a zodpovézeni vSech vyzkumnych
otazek.

Pfinos této prace spociva piedev§im v osobé Josefa Plojhara, o kterém nevznikla
doposud Zadnd monografie ¢i ucelenéjsi studie. Podnétem k dalSimu zkoumani by se mohl
stat vyzkum zaméteny na Josefa Plojhara jako ministra zdravotnictvi — jaké vyznamné ¢i
naopak méné vyrazné kroky ucinil béhem své dvacetileté politické kariéry. Dal§i mozny

vyzkum by se mohl vztahovat k politické strané KDU-CSL, zda ve svém programu a politice
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obhajuje kiestanské hodnoty, pfipadné jakou roli zastava ndbozenstvi a sekularizace

v Ceské republice.
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KDU-CSL — Kiestanska a demokratick4 unie — Ceskoslovenské strana lidova
KSC — Komunisticka strana Ceskoslovenska

MHKD — Mirové hnuti katolického duchovenstva

NA — Nérodni archiv v Praze

SPVC MK — Sekretariat pro véci cirkevni ministerstva kultury a informaci
StB — Statni bezpecnost

SUC — Statni Gfad pro véci cirkevni

UAV NF — Ustiedni akéni vybor Narodni fronty

UV KSC - Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska

139



Abstrakt

Predkladana diplomova prace Snazvem Katolicka cirkev a prizpiisobovani
komunistickému reZimu (pripad patera Josefa Plojhara) pojednava o fenoménu katolické
cirkve a jeji vyznamné pozici béhem nadvlady komunistického rezimu od roku 1948 do roku
1968. Rimskokatolicka cirkev predstavovala pro nové nastoleny rezim velké nebezpedi,
nejen z ideologického hlediska, ale pfedevsim kvuli svému pfirozenému centru ve Vatikanu.
Zaroven ji komunisticky rezim povazoval za nejsilnéjsi spoleCenskou instituci, ktera by
mohla pusobit jako opozi¢ni politickd sila. Z toho diivodu je pozornost tedy zaméfena na
cirkevni politiku komunistického rezimu. Hlavnim cilem této prace je zjistit, jak se katolicka
cirkev chovala a jak se vymezovala viigi politice Komunistické strany Ceskoslovenska.
Prace se rovnéz zabyva osobou patera Josefa Plojhara, jakoZto symbolu kolaborantstvi uvnit
katolické cirkve. Cilem u jeho osoby je nalézt jeho postoje, které zaujimal vici katolické
cirkvi ale rovnéz i vi¢i komunistickému rezimu. Dil¢im cilem je snaha zdivodnit, zda svymi
kroky pomohl k legitimizaci komunistického rezimu a do jaké miry, nebo zda se spise snazil

o zadrzeni sekulariza¢nich tendenci ve spole¢nosti.

Kli¢ova slova
fimskokatolickd cirkev, komunisticky rezim, kolaborace, Komunistickd strana

Ceskoslovenska, Josef Plojhar, nabozenstvi, perzekuce, sekularizace
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Abstract

This diploma thesis entitled The Catholic Church and Adaptation to the Communist
Regime (the case study of the Catholic Priest Josef Plojhar) deals with the phenomenom of
the Catholic Church and its important position during the domination of the Communist
regime from 1948 to 1968. The Roman Catholic Church represented great danger for the
new established regime, not only from an ideological point of view but primarly because of
its natural center in Vatikan. At the same time the Communist regime considered the
Catholic Church as the most powerful social institution that could be as an oppositional
political force. For this reason, the attentionn is focused on the anti-church policies of the
Communist regime. The main purpose of this diploma thesis is to find out how the Catholic
Church behaved and how it delimited itself to the policy of the Communist Party of
Czechoslovakia. The thesis is focused on the person of Josef Plojhar as a symbol of
collaboration within the Catholic Church. It is necessary to find out his attitudes to the
Catholic Church as well as to the Communist regime. The partial purpose is to justify
whether he helped with his steps to legitimize the Communist regime and what extent, or

rather he tried to keep the secularization tendecies in society.

Keywords
Roman Catholic Church, the Communist regime, collaboration, The Communist Party of

Czechoslovakia, Josef Plojhar, religion, persecution, secularization
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