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Cilem prace M. Plesky bylo kritické zhodnoceni laténského keramického fondu v okrese Chrudim a
jeho vyhodnoceni z hlediska typologického, chronologického a technologického. Technologickym
aspektlm laténské keramiky byla vénovéana nejvétsi pozornost. Vysledky studia keramiky z vybranych
soubor(l byly porovnany s keramikou z oppida Ceské Lhotice a zpracovanou A. Danielisovou a
laténskou keramikou v hornim Polabi zpracovanou T. Mangelem.

Praveé prace T. Mangela se stala metodologickych zakladem predevsim pro formalni popis keramiky.
Pouziti shodného formalni popisu umoznilo pfimé srovnani vysledk mezi vybranymi soubory
vychodnich Cech.

Vybér zpracovaného materidlu z Chrudimska je selektivni. Byly z néj vylouéeny na zakladé tzv. indexu
komplexity malo pocetné sbérové soubory, v jejichZ pfipadé neni kvantitativni vyhodnoceni vlastnosti
keramiky spolehlivé. Hranice ¢etnosti , pouzitelného” souboru zde byla stanovena kompromisné na
50 keramickych jedinc(. | tak do kategorie soubord vhodnych pro vyhodnoceni spada pouze 10 %
laténskych lokalit. Ty ovSem predstavuji 76 % laténské keramiky z celého Chrudimska, vyjma Slepotic
a samozrejmé Ceskych Lhotic. Laténské sidlisté na k. U. Slepotice nebylo zahrnuto do vyhodnoceni
laténské keramiky predevsim z dlivodu rozsahu keramického souboru, ktery sdm o sobé rozsahem
odpovida spise formatu disertacni prace a navic byl a je dil¢im zplsobem zpracovavan v jinych
zavérecnych pracich. Ze zpracovani byly také vylouc¢eny soubory datované do stupné LT A, tedy
véZzicich se na obdobi, které je v mnoha smérech odlisné od mladsich fazi doby laténské.

Vysledkem je databaze obsahujici 908 fragment( keramiky, ktery byly jednotlivé charakterizovany a
v pfipadé typické keramiky kresebné dokumentovany. Vyhodnoceni pracuje s celym souborem jako
odrazem produkce laténské keramiky v celém regionu. Porovnani jakkoli stanovenych dil¢ich celk

v ramci regionu by bylo, vhledem k charakteru pramenné zaklady, smysluprosté. Zaroven bulo nutné
rezignovat na blizsi chronologické rozclenéni jednotlivych soubord. Pti kritické analyze neni mozné
studované soubory datovat presnéji nez v intervalu stupnt LT C— D1. Vyhodnoceni nejprve sleduje
vyskyt zakladnich formalnich a technologickych vlastnosti, a pak pfistupuje ke sledovani zajimavych
vazeb mezi formalnimi a technologickymi znaky.

Porovnéni s hornim Polabim a Ceskymi Lhoticemi ukazalo, 7e studovany soubor nevybocuje z trend
produkce laténské keramiky ve vychodnich Cechach a ukazuje, 7e i soubory s problematickou
vypovédni hodnotou ukazuji v ahrnu pfinaseji vysledky.

Zpracovanim malo ¢etnych soubord zaloZzenym na revidovaném soupisu laténskych lokalit z regionu
prace predstavuje daleZité doplnéni znalosti o laténské keramice ve vychodnich Cechach. K jejim
kladiim patfi pfehledna struktura podepfena autorovou schopnosti jasné formulovat myslenky a
uvazovat kriticky a precizné provedena kresebna dokumentace artefaktd.



Prace ma bohuzZel i nékteré nedostatky dané predevsim casovou tisni pfi jejim dokoncovani:

1) Prevzaty deskrip¢ni kod popisuje variabilitu laténské keramiky na hornim Polabi a nebyl adaptovan
na variabilitu laténské keramiky na Chrudimsku. Jedna se oviem pouze o chybu formalni, nebot
neovliviiuje vyhodnoceni keramiky.

2) Soudasti vyhodnocovaného souboru se stal omylem i mensi sbérovy soubor z Ceskych Lhotic
uloZeny v Muzeu vychodnich Cech.

3) Zakladni databaze a katalog keramiky by mél obsahovat vSechnu dostupnou keramiku, tedy i téch
24 % keramiky pochazejici ze souborf ¢itajicich méné nez 50 jedinc(. PfestoZe nejsou tyto soubory
zarazeny do kvantitativniho vyhodnoceni, mély by byt zahrnuty do zakladniho zpracovani pramenné
zakladny.

4) Nékteré analyzy by pfinesly jasnéji interpretovatelné vysledky, pokud by byla vhodné redukovana
variabilita v ramci danych proménnych. Napf. zajimava je vazba mezi pouzitym materidlem a
funkénim typem nadoby (kap. 8.2.2). V grafickém vyjadreni vysledkl je ovsem ponechand plna
formalni variabilita nadob (véetné typu zastoupenych pouze nékolika kusy) bez sdruzeni do
zakladnich typu, coZ vysledky znaéné zneprehlednuje.

Ptes tyto nedostatky Ize praci rozhodné doporucit k obhajobé.
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