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Hodnoceni prdce

Autorka bakalafské prace, Tereza Svarcova, pomérné jednoduse, ale dostateéné efektivné
predstavila nejen teoreticky rdmec obecnych vyukovych metod a forem, ale predevsim
prezentovala vysledky své vyzkumné casti, ve které blize analyzovala aplikaci vyukovych
metod a forem v déjepisném vyucovani na druhém stupni zdkladnich Skol na Kolinsku, ¢imz
naplnila cilovou podstatu prace.

Sva zjisténi zaloZila na vysledcich dotaznikového Setfeni, které realizovala vramci
kvantitativni vyzkumné casti a nasledné také doplnila syntézou hloubkovych rozhovort
v ramci kvalitativni vyzkumné casti. Kladné tedy hodnotim vyuZiti metodologie smiseného
typu vyzkumu, ktery je organizacné i casové ndroc¢néjsi, zaroven ovSem poskytuje vysoce
relevantni data. Autorka navic dokdzala vysledky vyzkumné casti pomérné systematicky a
srozumitelné zpracovat. | z toho dlivodu hodnotim celkové zpracovani vyzkumné ¢asti velmi
pozitivné, ackoliv zde mohlo byt vice prostoru vymezeno i vlastnim interpreta¢nim zavérim,
pfipadné mohly byt zminény limity vyzkumu ¢i dalS$i mozné tematické naméty a doporuceni
pro obdobné koncipované vyzkumy. V pfipadé autoréina zdjmu o podrobnéjsi rozpracovani
konceptu by se v budoucnu nabizela i moZnost rozsifit data o regionalni komparaci.




Vlastni obsah préace je ¢lenén jasné a jednoduse. Nejpodnétnéjsi praktické casti predchazi
teoretické vymezeni déjepisu jako Skolniho pfedmétu a deskriptivni prehled metod a forem
vyuky. Jelikoz zvyzkumné casti vyplyva, Ze ucitele déjepisu trdpi nedostatek casu pfi
koncipovani vyuky, tak by bylo vhodné zapracovat do nékteré z Uvodnich kapitol také
informaci o ¢asové dotaci, kterd je déjepisu vymezena, pripadné jesté také zohlednit dilci
poznatky ze studie Zderika Benese (Co je skolni déjepis a co s nim? Déjiny ve Skole a skola
jako historickd dilna, 2010).

Z formalniho i stylistického hlediska je text prace az na nékolik drobnych nedostatkd v
poradku, zejména jiz zminéna vyzkumna ¢ast je velmi dobre stylisticky zpracovdna. Drobné
preklepy, chybny slovosled &i chybéjici pismena se objevuji predevsSim v teoretické ¢&asti
textu, pfipadné také v poznamkovém aparatu, ktery neni zarovnan do bloku, coz ostatné
plati také o soupisu literatury. Autorka ale v praci vyuzivad pestrou skalu odborné didaktické
literatury a zdroven cerpa jen z minima internetovych zdrojli, coZ je bezesporu pozitivnim
aspektem prace. Text by snad jen Zadal o zapracovani odkaz( na didaktické materidly i
servery smérem k vyuce déjin 20. stoleti, a to nejen vzhledem k vysledkiim predstaveného
dotaznikového Setfeni, ve kterém Zaci obecné oznacovali déjiny 20. stoleti za nejdUlezZité;si.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroji ano swyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ano syyhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ano syyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cilii prdce ano syyhradami Ae
Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobra s vyhradami Spatpd
Pravopis a gramatika dobré syyhradami Spatné
Vhodnd graficka uprava strankovdni a dobra syyhradami $patnd
textu

Zpracovani pfiloh dobré swyhradami Spatné

Zasadni pfipominky k obsahové a formalni urovni prace NEJSOU

Otazky k obhajobé prdce

1) Ze zjisténych dat vyplyva, Ze Zaci by uvitali v hodinach déjepisu stfidani a vyuzivani
rdznych metod a forem vyuky, ucitelé déjepisu si vSak stéZuji na ¢asovou narocnost
tohoto kroku. Mohla by autorka predstavit konkrétni reSeni této situace, a to
k oboustranné spokojenosti zakl i uciteld?

2) Setkala se autorka v ramci realizace a vyhodnocovani smiSeného typu s néjakymi
konkrétnimi problémy?




Strucné slovni hodnoceni

Tereza Svarcovd Usp&iné naplnila predem stanové cile své bakalaiské prace, kdy
prostfednictvim smiSeného typu vyzkumu blize analyzovala aplikaci vyukovych metod a
forem ve vyuce déjepisu na druhém stupni zdkladnich skol na Kolinsku. Ocenuji pomérné
pestry vybér didaktické literatury s minimem uzitych internetovych zdrojl. Zaroven kladné
hodnotim i Uspésné zvlddnutou realizaci a prezentaci smiSeného typu vyzkumu, prestozZe se
domnivam, Ze vyzkum mohl byt jesté Iépe interpretovan. Takto je text prace az pfiliS vécny,
byt Ucelny. Pfipadné ndméty na rozsifeni badani v této oblasti jsou zapracovany vyse v textu
posudku.

Predkladand prace spliuje naroky kladené na vypracovani bakalarské prace, a proto také
navrhuji praci k obhajobé s hodnocenim ,B“.

Hodnoceni: B
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