Univerzita Palackého v Olomouci
Filozoficka fakulta

Katedra sociologie a andragogiky

ZPUSOB ZIVOTA ,,OBYCEJNYCH LIDIi“ PRED

ROKEM 1989
(JAK SE ZILO ... TZV. MLCICi VETSINE)

THE WAY THE ,,ORDINARY PEOPLE*“ LIVED PRE 1989
(THE ,SILENT MAJORITY* AND THEIR WAY OF LIFE)

Magisterska diplomova prace

Bc. Lucia Jandova

Vedouci magisterské diplomové prace: PhDr. Helena Kubatova, Ph.D.

Olomouc 2017



Prohlasuji, Ze jsem tuto praci vypracovala samostatné pod vedenim PhDr. Heleny
Kubatové, Ph.D. a uvedla vni veSkerou literaturu a ostatni zdroje, které jsem
pouzila.

V OlomoUCE dNe



Réda bych na tomto misté pod€kovala predev§im pani PhDr. Helené Kubatové, Ph.D.

za poskytnuti rad a pfipominek a za trpélivost pfi zpracovani magisterské prace. Déle

rodi¢ilm za jejich podporu, které si neskutecné vazim, a také svému partnerovi

Ergestovi.



Uvod

1 Proc oby¢ejni lidé a jejich kazdodenni Zivot

2 Metodicka stranka projektu ,,Prizkum ceské spolecnosti v obdobi tzv.
normalizace: Biograficka vypravéni piislusniki délnickych profesi a
inteligence*

2.1 Sociologie a oralni historie

3 Metodika kvalitativniho vyzkumu

3.1 Sekundarni analyza

3.2 Zakotvena teorie

4 Postup analyzy a interpretace

5 Determinujici podminky zpiisobu Zivota mi¢ici vétSiny

5.1 Historicky kontext

5.1.1 Historie v datech

5.1.2 Padesata 1éta — stalinismus a poststalinské obdobi

5.1.3 Sedesata léta

5.1.4 Normalizace (1969-1989)

5.2 Pohlavi

5.3 Vzdélani

5.4 Zivotni postoj

6 Dimenze Zivotniho zpiisobu

6.1 Pracovni Zivot

6.1.1 Prace jako hodnota a sounalezitosti s podnikem

6.1.2 Socialni kontakty

6.1.3 Platové ohodnoceni

6.1.4 Schuze

6.1.5 Shrnujici schéma dimenze pracovni Zivot

6.2 Rodina

6.2.1 Rodina jako hodnota

6.2.2 Kdo nekrade, okrada rodinu

6.2.3 Nedostatkové zbozi a klientelismus

6.2.4 Shrnujici schéma dimenze rodina

6.3 Politicka angaZovanost

6.3.1 Oslavy

6.3.2 Zajem o politiku

6.3.3 Volebni participace

6.3.4 Shrnujici schéma dimenze politickd angazovanost

10
11
11
11
13
17

18
19
20
22
23

25
26
27
28

29
31
36
43
46
49

51
55
56
60
65

67
67
73
74
76



6.4 Volny cas

6.4.1 Shrnujici schéma dimenze volny cas

7 Model Zivotniho zpiisobu mi¢ici vétSiny

Zavér

Anotace

Annotation

Zdroje

Prilohy

78
83

85
88
90
91
92
94



Uvod

Mills tvrdi, ze kazdy ¢lovék prispiva prostym faktem svého zivota, jakkoliv
nepatrné, k vytvaieni této spolecnosti a k prub&hu jejich dé&jin (Mills 2008, s. 10).
Aproto soudim, ze praveé zivoty ,,obycejnych lidi“ si zaslouzi pozornost, nebot’
doposud se vétsina publikaci vénovala minoritnim, avSak spoleensky viditelnym,
skupinam. Badani bylo soustiedéno na dva protipoly — na disidenty a komunistické
vidce. Na jejich zivot a ciny. Otazkou zistava, jak zil zbytek spolecnosti?
Jak prozivali a hodnotili toto obdobi oby¢ejni lidé, jejichz hlas nebyl doposud slySen,
ponévadz nebyl v zajmu badateld? Cilem diplomové prace je sociologicka sonda
do zivota ,,ml¢ici vétSiny*. Prace je zamé&fena na analyzu a interpretaci jiz ziskanych
kvalitativnich dat z projektu Prizkum ceské spolecnosti v obdobi tzv. normalizace;
Biograficka vypraveni prislusniki  délnickych profesi a inteligence. Prace
je zamétena na zpusob zivota ,,oby¢ejnych lidi“ pfed rokem 1989.

Prvni kapitola uvadi divody, pro¢ je dulezit¢ zkoumat kazdodenni zivot
obycejnych lidi. Tuto praci Ize oznadit za sekundérni analyzu, a proto kapitola druha
pojednava o metodické strance projektu, ze kterého Cerpam. Kapitola tfeti popisuje
metodiku, kterou jsem vyuZila, tedy sekunddrni analyzu a zakotvenou teorii.
Nasleduje kapitola Postup analyzy a interpretace, jez je pravodcem mého postupu
pii hledani determinant a dimenzi zivotniho zptsobu. Popisuje krok po kroku pritb¢h,
jak jsem nalézala jednotlivé determinujici podminky zplsobu zivota, jak jsem
utvaiela dimenze zivotniho zpuisobu a kategorie, které utvareji jejich obsah. Kapitola
5 detailn¢ popisuje identifikované determinanty ovliviiujici Zivotni zpisob mlcici
vétsiny (historicky kontext, pohlavi, vzdélani a Zivotni postoj). Sesta Kapitola
je rozdélena na jednotlivé dimenze Zivotniho zptsobu, které jsem v naracich nalezla.
Jedna se o pracovni zivot, rodinu, politickou angaZovanost a volny Cas. Kazda
dimenze osahuje kategorie, jeZ jsou detailné rozebrany. Obsahuji vybrané ukazky
z vypravéni (kvalitativni data). Ukéazky jsou typické a opakujici se vyroky, pomoci
kterych byl vytvofen obsah pojmi, tvoii empirické nasyceni a jsou interpretaci
danych kategorii, doplnény jsou mym komentdfem. Na zavér je pfiloZen model
zivotniho zptisobu ml¢ici vétsiny ukazujici jednotlivé vztahy a interakce. V prilohach
je kdispozici tabulka obsahujici pichled naratort, jez umozZiuje zjistit vice

0 autorovi dané narace.



1 Proc€ obycejni lidé a jejich kazdodenni Zivot

Rok 1989 piinesl moznost nezavislého a pluralitniho védeckého badani,
interpretace a diskuse, nebot padl koncept utilitarniho a instrumentalniho
komunistického dogmatu. Jestlize se pted rokem 1989 oficialni ,,normaliza¢ni‘
historiografie vénovala predev§im obhajobé marxistické ideologie, po pfevratu tyto
historiky vystiidali odbornici, ktefi se vénovali zejména prostiedi, které divérne
znali. Tedy disent a exil. Van€k upozoriiuje na velmi dilezitou skutecnost. Doposud
se vétSina publikaci vénovala predevsim spoleCensky viditelnym skupindm jako
disidentiim, komunistickym vidcim a elitim, exulantim ¢i studentskym vidcim
z roku 1989. Avsak tyto ,,protipoly* predstavovaly zhruba 2 % populace. Kde zustal
,»zbytek spole¢nosti* (Vanek 2009, s. 7-10)?

Historici v pocatcich devadesatych let upfednostiiovali vyzkum disentu
¢i opozice. Co se tyka cCeskoslovenské spolecnosti, vystacili si vétSinou s mélkou
a pausalizujici charakteristikou, ktera vykreslovala obyvatele jako neaktivni
ustraSené a utikajici z reality do svych chat a chalup, kde se o vikendech realizovali.
»Proti uslechtilym idealim a ,,idealistickym* disidentiim je casto postaven tupé
mlcici narod, zajimajici se vylucné o materialni statky a hmotny prospéch* (Van&k
2009, s. 10).

Je vSak skute¢né toto ¢ernobilé hodnoceni platné pro celou spole¢nost? ,,Dnes
vime dost, abychom si obyvatelstvo béhem dvou desetileti pred listopadem 1989
nemuseli idealizovat. Lidé se bali, byli opatrni (a to pravem) a jisté bylo hodné
takovych, jimz poméry , zlomily pater*. Pocet clemi KSC dosdhl sedmiciferného
cisla a seznamy agentii StB zardzeji svou objemnosti. To vse je nezpochybnitelné.
Co vsak Ize uspesne zpochybnit, je ona mira generalizace, pausalizace a cernobilého
vidéni nasi neddvné historie* (Van¢k 2009, s. 13-14).

Na vétSinovou spole¢nost neni vhodné takto zjednodusené pohlizet. Je tieba
dostat se za tato pauSalizujici a do jisté miry pejorativni oznaeni. Pro pochopeni
je tieba nalézt kontext a konkrétni pficiny pro zvolené zivotni strategie jednotlivcd,
podivat se na véc optikou samotnych aktéri. Vané€k v uvodu ptedklada vyrok
historika Milana Otéhala. ,,Historik Milan Otahal tvrdi, Ze pro pochopeni obdobi
,normalizace a jeho fungovani je stéZejni analyza chovani obyvatelstva, kterd
je podle ného spise na svém pocatku. Domnivd se, Ze kpozndni jeho postojii

amentality prispiva vyzkum kazdodennosti, jenz vyzZaduje uplatnéni novych
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metodologickych postupi, coz dosud neni silnou strankou Cceské historiografie
soudobych déjin; jako jednu z moznych metod pro vyzkum kazdodennosti
sedmdesatych a osmdesatych let doporucuje ordlni historii* (Vanék 2009, s. 14-15).

Problematice obycejnych lidi a jejich kazdodennimu zpiisobu Zivota v obdobi
komunistického Ceskoslovenska tak na rozdil od disentu a politickych elit

byla, az na par vyjimek', vénovana jen mala pozornost.

1 Naptiklad PAZOUT, J. Kazdodenni Zivot v Ceskoslovensku 1945/48 1989. Praha: Ustav
pro studium totalitnich reZima a Technicka univerzita v Liberci, 2015.



2 Metodicka stranka projektu ,,Prizkum ceské spolecnosti v obdobi
tzv. normalizace: Biograficka vypravéni prisluSniki délnickych
profesi a inteligence*

Diplomova prace vychazi ze sebranych rozhovort pochazejicich z tohoto
projektu. Uvedu zde jeho zakladni a stru¢nou metodickou stranku.

Sam Vanék upozornuje, ze se nejedna o analogicky projekt s projektem
,Vitézové? Porazeni? Politické elity a disent v obdobi tzv. normalizace: Zivotopisnd
vypraveni“ z roku 2005. Na rozdil od projektu zacileného na disent a politické elity
byl vybér naratord mnohem jednodussi, nebot’ se jedna o velké skupiny obyvatelstva.

,Grantovy projekt se zaméril predevsim na zkoumani mentality a promény
nazorii a postoju dvou jiz nikoli polaritnich vrstev spolecnosti, tj. prislusniku
délnickych profesi a inteligence, k normalizacnimu rezimu a k vyvoji po roce 1989.
Pozornost byla soustredéna na kazdodenni Zivot a chovani zdstupcu obou uvedenych
skupin, na objasnéni motivii jejich jednani, a to jak V predlistopadové ére,
tak i v dobé tzv. sametové revoluce. Stranou neziistalo ani obdobi devadesatych let
a soucasné problémy naratorii* (Van€k 2009, s. 16).

Cilovou skupinou jsou méné¢ viditelné, av§ak majoritni vrstvy obyvatelstva.
,Obé zkoumané skupiny byly rovneéz zcela jednoznacné vymezeny svym postavenim
a aktivitou ve spolecnosti. Co se tyce prislusniku délnickych profesi, byli vybrani
nardtori odpovidajici standardni definici délnika. Oslovovali jsme ty, kteri své
vzdelani ukoncili absolvovanim zakladni skoly nebo vyucnim listem a po celé
sledované obdobi pracovali v délnickych oborech. Inteligenci chapeme V jejim
klasickem pojeti, tzn. jako vysokoskolsky vzdélané lidi, kteri v dané dobé vykonavali
povolani rovnez odpovidajici jejich vzdeélani* (Van€k 2009, s. 16).

Projekt rovnéz dba na genderovou vyvazenost. Pii shromazd’ovani byla uzita
metoda ,,snowball sampling®. Vedeni rozhovori probihalo metodou oralni historie
v né¢kolika etapach. Béhem prvniho volného vypravéni byl narator pouze
povzbuzovan ke vzpominkdm. VSichni nardtofi zapocali spontanné vypravét svij
ptibeh chronologicky od détstvi po soucasnost. Poté nasledoval druhy, pfipadné jeste
dalsi, rozhovor, ktery obsahl témata, na nichz se vyzkumny tym domluvil. Nasledné
rozhovory bychom tak mohli oznacit spiSe jako semistrukturované. Diiraz byl kladen
na Ctyfi dilezitd témata, kterymi byla rodina, volny ¢as, prace, politika. Nicméné

naratofi nebyli ,,tlaceni® k vypravéni, které by sami zavrhli. Sami si také urcovali,



jaky cas a prostor svych vzpominek chtéji kterému tématu vénovat. Zatimco nékteti
vypraveli témér bez zasahu tazatele, jini pfimo vyzadovali povzbuzovani a kladeni
otazek k dal$im tématiim. Vysledny materidl a zpracovani projektu je dostupny bud’
jako kompletni audionahravky a ptepisy, nebo pro Sir$i vetfejnost Ctyficet redakcné
upravenych rozhovort, pficemz 21 rozhovort bylo s pfislusniky délnickych profesi
a zbylych 19 s prislusniky inteligence (Vanek 2009, s. 15-18). Pravé onéch 40
redigovanych?” rozhovorii je mym zdrojem dat pro jejich sekundarni analyzu. Narace
obsahovaly celou fadu tematickych okruhii, nicméné V této praci se soustfed’uji

na zZivotni zplisob naratort, na jejich vlastni interpretace a vzpominky.

2.1 Sociologie a oralni historie

Jak jsem zminila vyse, rozhovory byly potfizeny metodou orélni historie. Tato
metoda je vhodna také pro vyuziti sociology. , Oralni historii miZeme
charakterizovat jako metodu, radu propracovanych (avsak stdle se rozvijejicich
a dotvarejicich) zpiusobii a postupu, jimiz se badatel v rFadé humanitnich,
spolecenskovednich oboru dobira novych informaci a poznatkit na zdklade stniho
riizné fixovaného sdeleni osob, jez byly ucastniky ¢i svedky urcité udalosti nebo
procesu, ktery badatel zkoumad, nebo osob, jejichz individualni prozitky, postoje
andzory mohou obohatit nasSe pozmani jak téchto osob, tak situaci a obecné
skutecnosti, knimz se vyjadiuji. Oralni historie je tedy metodou, kterou lze
vyuzit (a je pouzivana) v historii, sociologii, antropologii, etnografii a psychologii,
Ci dalsich disciplinach “ (Van€k 2003, s. 5).

S uzkou propojenosti sociologie a historie operuje rovnéz Mills. Soudi,
ze kazdy vyzkum musi obsahovat historickou dimenzi. ,,Historicky pristup nejenze
zvySuje nasSe moznosti uvedomit si strukturu, ale ani jednoduché spolecnosti,
byt statické, nelze porozumet bez vyuziti historického materialu. Obraz jakékoliv

spolecnosti je obraz historicky konkrétni® (Mills 2008, s. 161).

2 Zpusob, jakym byly rozhovory redigovany, viz Vanék, kapitola ,,Pristup k redigovini
rozhovori, s. 9-14.
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3 Metodika kvalitativniho vyzkumu

Cilem diplomové prace je sociologicka sonda do Zivota ,mlcici vétSiny™.
Z cile jsem tak odvodila vyzkumnou otazku: Jak se Zilo ,,micici vétsiné* pred rokem

1989? Za metodiku svého kvalitativniho vyzkumu jsem zvolila zakotvenou teorii.

3.1 Sekundarni analyza

wekundarni analyza znamena analyzu jiz existujicich databazi primarnich
dat empirickych studii s cilem zodpovédet puvodni otizku pouzitim jinych metod
nebo zodpovédeét nové otazky. Tento pristup vyuziva vyzkumnik, ktery se podilel
nasberu dat, nebo vyzkumnik, jenz ktemto datim ziskal pristup* (Hendl 2005,
s. 351).

wZprava musi zahrnout informace o piivodnim i sekunddarnim vyzkumu.
Je zapotiebi popsat, jak pivodni data vznikla. Proto se uvadi popis puvodni studie
(predevsim procedur vzniku dat) i zpusob sekundarni analyzy a vysledky
interpretace” (Hendl 2005, s. 352). Z toho divodu je hned na zacatku této prace

uvedena kapitola Metodicka stranka projektu.

3.2 Zakotvena teorie

Pro analyzu a interpretaci jsem uzila metodu zakotvené teorie. Tuto metodu
jsem zvolila z n€kolika duvodt. Jednak, jak uvadi Hendl, poskytuje pruzné,
systematické a koordinované postupy pro provedeni studie, poskytuje explicitni
procedury pro analyzu kvalitativnich dat, je uziteCna v oblastech, které jsou malo
teoreticky zpracované. A protoZe ji je mozno pouzit i pro sekundarni zpracovani
kvalitativnich dat (Hendl 2005, s. 125-128). Vhodnost zakotvené teorie
pro zpracovani sekundarni analyzy potvrzuje 1 Strauss a Corbinova, pficemz vychazi
z Glasera. ,,Existuje zvlastni typ dokumentu, ktery obsahuje shromdzdeéné rozhovory
Z pozorovani jiného badatele. Je zvykem nazyvat analyzu takovych udajii terminem
,sekundarni analyza® (Glaser, 1963). Badatel pracujici podle metody zakotvené
teorie muze kodovat i tyto materialy za pouZiti teoretického porizovani vzorkiu

Ve spojent s obvyklymi technikami kédovani* (Strauss, Corbinova 1999, s. 140-141).
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wZakotvena teorie je induktivné odvozend ze zkoumdni jevu, ktery
reprezentuje. To znamend, ze je odhalena, vytvorena a prozatimné ovérena
systematickym shromazd'ovanim udaji o zkoumaném jevu a analyzou téchto udaju.
Proto se shromazdovani udaju, jejich analyza a teorie vzdjemne dopliuji.
Nezaciname teorii, kterou bychom ndsledné overovali. Spise zaciname zkoumanou
oblasti a nechdavame, at' se vynori to, co je v této oblasti vyznamné* (Strauss,

Corbinova 1999, s. 14).
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4 Postup analyzy a interpretace

Nyni popisi postup, jakym jsem analyzu a interpretaci provedla, jak jsem
uvazovala. Pii celé své praci jsem se drzela zasad a postupti doporucenych Straussem
a Corbinovou®. Pokusim se detailné vylozit jednotlivé kroky a zdGvodnit jejich uZiti.

Odborna literatura mi poslouzila jako znalostni baze, s niz jsem porovnavala
své zavery z nashromazdénych tdaji. Protoze, jak doporucuje Strauss s Corbinovou
v kapitole ,,Pouziti literatury*, nema smysl pouzivat a zalinat s kategoriemi
pfevzatymi, odbornou literaturu k tematice své prace jsem vyuzila k porovnani
se svymi zavéry az v moment¢, kdy jsem opakovanym ¢tenim a kdédovanim méla
vytvoreny kategorie vlastni. Vyuzila jsem ji tedy zejména k sekundarni validizaci.
Tento postup jsem zvolila zejména zdiavodu, abych k predmétu vyzkumu
nepfistupovala s jiz a priori internalizovanymi pfedstavami o kategoriich a jejich
obsahu. Neodbornou literaturu jsem uzivala celou dobu, jelikoz narace pro mne
predstavovaly primarni udaje.

Analyza se v zakotven¢ teorii sklada ze tii typl kodovani. Tedy z otevieného,
axialniho a selektivniho kodovani. Na tomto misté je tieba Si uvédomit, ze hranice
mezi jednotlivymi typy kodovani jsou uméle vytvorené a tyto typy nenasleduji nutné
za sebou. V praxi ptrechazi od jednoho k druhému a zase zpét. Shromazd’ovani
a analyza udajl jsou vzdjemné Uzce provazané procesy, které je nutné stridat, nebot’
analyza ovliviluje pofizovani vzorkl udajt (Strauss, Corbinova 1999, s. 40).

Na zdklad¢ vyzkumné otazky bylo tfeba definovat, co vSe miiZze spadat
do pojmu ,,zpusob zivota“. Pro zvySeni své teoretické citlivosti jsem se obratila
k odborné literatute. ,,Vyjdeme prozatim z nejobecnéjsiho vymezeni Zivotniho stylu:
Zivotni styl je zpusob, jakym lide ziji — tedy jak bydli, stravuji se, vzdelavaji se,
chovaji se v riznych situacich, bavi se, pracuji, spotrebovavaji, vzajemné
komunikuji, jednaji, rozhoduji se, cestuji, vyznavaji a dodrzuji urcité hodnoty, staraji
se o deti, péstuji potraviny, vyrabéji atd.* (Dufkova, Urban, Dubsky 2008, s. 51-52).

‘

wZivotni zpusob neprestavuje pouhy ,,souhrn‘ materialnich a duchovnich

potieb a zpiisob jejich uspokojovani, ale vnitiné propojenou strukturu potieb

3 STRAUSS, A. CORBINOVA, J. Ziklady kvalitativniho vyzkumu. Boskovice:
NAKLADATELSTV{ ALBERT, 1999.

4 S.32 38
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spjatych s hodnotami, v niz se tzv. materialni a duchovni prolind a vyjevuje v obsahu
a formach veskerého zivota. Do tohoto prolinani vstupuje jako determinanta
hodnotovy systéem spolecnosti a urovenn rozvoje vyrobnich sil, uplatnujici
se V dialektice obecného, zvlastniho a jedinecného* (Huldkova 1980, s. 15).

Jednotlivé dimenze zivotniho zpisobu se vyjevily zhruba po druhém cteni
naraci — po vytvofeni pojmu, kterymi jsem pasaze oznaCovala. Nejprve jsem
v danych naracich vyhledavala jednotlivé pojmy — tedy oznacCeni pro jednotlivé
udalosti. Pojmy, které se pii opakovaném cteni naraci seskupovaly kolem urcitého
jevu, jsem postupné zacala procesem otevieného kodovani shromazd’ovat
do kategorii. Po celou dobu jsem si tvotila zaznamy kodovani, které jsem si graficky
znazoriovala. Tato schémata jsem neustale dopliovala, eliminovala a reorganizovala
(pro zachyceni procesu tvorby je ptikladdm v grafické podob& na zdvér kazdé
dimenze zpusobu Zzivota, aby bylo mozno pfesné reprodukovat proces tvorby
mé prace ke kazdé dimenzi zivotniho zptsobu). Pii kédovani jsem postupovala
po vétach a odstavcich. Soustfedila jsem se vZzdy na hlavni myslenku vyjadienou
V tomto odstavci, co tim narator mysli, jak skutecnost on sadm interpretuje.

Jiz pii otevieném kddovani jsem se neustale pohybovala mezi obéma typy
kodovani - zaroven s kddovanim otevienym probihalo 1 kédovani axialni, kdy udaje
po otevieném kodovani jsem uspotfaddvala novym zpusobem pomoci utvareni vztahti
a spojeni mezi kategoriemi. Jak uvadi Strauss s Corbinovou, to se ¢ini pomoci
kodovaciho paradigmatu, které zahrnuje podminujici vlivy, kontext, strategie jednani
a interakce a nasledky. Pfi axidlnim kodovani je hlavni bliz§i urceni kategorie
pomoci podminek, které jej zapticinuji, kontextu, ve kterém se odehrdva, strategii
jednani a nasledkl strategii. Axiadlni kodovani je proces utvafeni subkategorii
do vztahu k n&jaké kategorii.

Tyto kategorie jsem nasledné opét spojila dle tematiky do dimenzi, které
utvaii zivotni zptisob. Rovnéz jsem jiz nalézala hlavni determinanty zivotniho
zpusobu. Je nutno si uvédomit, ze vSechny kategorie a i dimenze zptisobu Zivota jsou
V neustalé interakci, coz znamend, ze je nelze rozdélit na separované okruhy a takto
K nim pfistupovat. Vzdy je nutno mit na paméti jejich vzajemnou interakci
a provazanost. Proto na jednotlivé kategorie nelze nahlizet bez kontextu kategorii
ostatnich. A samoziejmé bez kontextu determinant zivotniho zpiisobu.

Mnou vybrané ukazky z vypravéni (kvalitativni data) jsou typické a opakujici

se vyroky, pomoci kterych byl vytvofen obsah pojmi, tvoii empirické nasyceni
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ajsou interpretaci danych kategorii. Nicméné do vybéru jsem zaradila i nékteré
vyroky, které zcela vybocuji vétsin€, abych zduraznila rozmanitost, a rozbila
tak tendenci k absolutni generalizaci, zaroven jsem se pokusila odhalit pficiny
a kontext, které tyto odchylky zpusobuji. Samoziejmé, Ze Gryvky nejsou uvedeny
vSechny, ale jsou pouze reprezentativni, a to do t€ miry, aby byla dana oblast vzdy
dostate¢n¢ empiricky saturovana. ,,Protoze neni mozné, aby badatel ctendrim
prezentoval uplné vSechny sve nashromdazdené udaje, je nutné tyto udaje redukovat.
Podstatné je prezentovat presny popis daného predmétu vyzkumu, trebaze nejsou
nutné prezentovany vSechny udaje, které jsme zkoumali* (Strauss, Corbinova 1999,
s. 13).

Rozhovory byly vedeny s naratory rizné¢ho véku, riznych profesi, s riznym
stupném dosazeného vzdélani. U kazdého vyroku jsem uvedla pohlavi naratora, rok
narozeni, zda pracoval jako délnik (D), byl pfislusnikem inteligence (I), ¢i jako
hornik (H). Jsem si védoma faktu, ze mnohé odpovédi naratori mohou byt ponékud
zkreslené tim, ze nékteré otazky je mohly pfedem smérovat do urcitych odpovédi.

Rovnéz je na misté zdlraznit, Ze materidl samoziejmé poskytuje mnohem
vice informaci, neZ s kterymi pracuji. Naratofi popisuji také své detstvi a autenticke
vzpominky na prozivani dualezitych historickych meznikd a podobné. Nicméné
vzhledem k tematice a povolenému rozsahu zadané prace jsem se snazila vyuzit
maximum z dané baze.

Publikované rozhovory byly vedeny vétSinou pii dvou az tfech sezenich.
JelikoZ se naratofi pfi rozhovorech vétSinou vraceli k tématim zminénych jiz pfi
setkanich minulych, byla pro pfehlednost jednotliva sezeni spojena vzdy do jednoho
celku. Viz kapitola 2 a poznamka k redigovani rozhovoru.

DalS§im krokem bylo selektivni kodovéani. Urcila jsem centralni kategorii
zivotniho zplsobu, kterou je pracovni zivot. Postupnou abstrakci jsem se pokusila
vytvofit teoreticky model Zivotniho zptisobu ml¢ici vétSiny.

Mym hlavnim cilem pfi analyze a interpretaci bylo zachytit optiku naratora.
Jak jsem uvedla vySe, poté, co jsem opakovanym ctenim dospéla k zavéru,
Ze Z naraci nejsem schopna urcit zddné dalsi pojmy, kategorie a dimenze, pro zvyseni
své teoretické citlivosti jsem uZzila odbornou literaturu. Pokud urcité kategorie
odpovidaly jiz existujicim teoretickym konceptiim, vyuzila jsem je pro teoretické

vysvétleni danych jevi. Po celou dobu vSak byly teoretické koncepty konfrontovany
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s empirickymi daty a s empirickou skutecnosti. Hlavni tak bylo prokazat, ¢i vyvratit,
zda koncepty skute¢né odpovidaji zkuSenostem naratort a jejich interpretaci.

Do piiloh jsem zafadila tabulku s piehledem respondenti. Tento piehled
obsahuje rok jejich narozeni, skolu, kterou absolvovali, profese, kterym se ve svém
zivoté vénovali. Dale pocet déti, a pokud to ve svych naracich uvedli, je v piehledu
uveden také rok, kdy se potomci narodili. Posledni udaj uvadi datum,
kdy se rozhovory uskuteénily. Pichled respondentti tak umoziuje detailnéji poznat
informace o jednotlivych naratorech, pii¢emz tyto informace mohou byt jednim

z voditek, ktera determinuji naratortiv Zivot a vzpominky.
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5 Determinujici podminky zptsobu Zivota mlicici vétSiny

Soudim, ze k zdkladnim determinujicim podminkam zivotniho zptusobu patii
historicky kontext, pohlavi, vzdélani a zivotni postoj. K tomuto nazoru jsem dospéla
opakovanym c¢tenim naraci. Determinujici podminky Zivotniho zplisobu se postupné
s tvorbou kategorii a dimenzi ,,samy vynofily”“ z vypravéni, jak jsem popsala
v piedchozi kapitole. Do pfiloh jsem zafadila ptehled naratord, nebot’ veék,
rok narozeni a také pocet déti jsou =zajisté také dualezitymi determinantami,
které zasadnim zptuisobem ovliviiovaly jejich Zivoty a postoje. Je nutno podotknout,
ze nektefi naratotfi ve svych vypravénich uvadi pfesny rok narozeni svych potomki,
zatimco n¢ktefi této tematice veénuji pouze okrajovou ¢i Zadnou pozornost,
proto nejsou data narozeni déti uvedena u vSech.

Pti cteni kapitoly 6 Dimenze Zivotniho zpiisobu je tfeba mit neustale
na paméti, ze pravé determinanty, které jsou uvedeny nize, ovlivilovaly Zzivoty
naratort, jejich vzpominky, ndzory, hodnoty a zivotni postoje.

Nejrozsahlejsi pasaz je vénovana determinanté historicky kontext,
nebot’ historie modifikuje a determinuje biografie jedinct, tvoii a strukturuje ramec
zivota kazdého Clov€ka a pro pochopeni této prace je nevyhnutelnd, protoze bez
historického kontextu by narace ztratily sviij smysl a vyznam.

Je nutno si uvédomit, Ze determinanty zde nevystupuji jen jako izolované
faktory, které plisobi na jednotlivé dimenze zivotniho zplsobu, ale jsou také samy
V permanentni interakci mezi sebou navzajem. Napiiklad historie ovliviiuje nasSe
zivotni postoje, ovlivituje vzdélani a ovliviiuje 1 pohlavi (pfedstavte si, Ze by jesté
nebylo v obdobi komunismu zavedeno volebni pravo pro Zeny nebo by zenam
nebylo umozinovano rovné vzdélani). Zaroven Zivotni postoje ovliviiuji historii
(vzdyt na zéklad¢ naSich postoji volime své viidce nebo se proti nim boufime),
vzdélani, tedy k cemu inklinujeme, ¢emu se chceme vénovat. A ma vliv 1 na pohlavi,
nebot’ zda jsme muzem ¢i Zenou neni mozno zménit, ale postoje mohou rozhodnout,
zda se zena rozhodne svijj zivot stravit jen v domacnosti péci o potomstvo, nebo jej

zasvetl veéde.
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5.1 Historicky kontext

Historickym kontextem zde minim politické a spolecenské udalosti,
historické mezniky. Ty ovliviluji nase Zivoty. Ve své praci zkoumam delsi casove
ohranic¢enou epochu.

Diilezitost historie na nas zptsob zivota je vEtsi, nez se na prvni pohled muze
zdat. Tuto tezi uvadi Charles Mills ve své publikaci Sociologickd imaginace.
Domnivam se, ze vzhledem k zvolené vyzkumné oblasti nelze nez souhlasit a jeho
metodu sociologické imaginace se pokusit aplikovat. Mills soudi, ze kazdy clovek
Zije z generace na generaci v urcité spoleénosti, tedy jeho zivot probiha v urcitém
historickém obdobi. ,,Prostym faktem svého Zivota prispivd, jakkoliv nepatrné,
K vytvareni této spolecnosti a k pritbehu jejich déjin, pricemz je sam formovdn
spolecnosti a jejim historickym piisobenim. Sociologicka imaginace nam pomdha
pochopit historii a biografii a jejich vzajemny vztah Ve spolecnosti. To je jeji ukol
a prislib. Uzndni tohoto ukolu a prislibu je rysem klasického socialniho analytika. ...
Socialni badani, které se neustale nevraci k otazkam biografie, historie a jejich
protinani ve spolecnosti, nesplnilo sviyj intelektudalni ukol* (Mills 2008, s. 10).

S Millsem souhlasi i Kubatova. ,,Nase individudlni Zivoty se odehravaji
V historickém a kulturnim kontextu. Zivotni drihy lidi obsahuji rozmér temporality,
ktery je dan nejen casem individualné biologickym (od narozeni po smrt), ale také
casem socialné historickym. Cas socidlné historicky tvaruje Zivotni dréhy a biografie
jedincii; historické kulturni uddlosti strukturuji biografie jedincii a tvori rdamec
Zivotum kazdého cloveka. O mire, ve které historie determinuje Zivotni drahu,
rozhoduje tésnost vztahu mezi ¢lovekem a velkou historii* (Kubatova 2005, s. 117).
,,Ceskd spolecnost 20. stoleti je charakteristicka tim, Ze zdsahy , velké historie*
do biografii — ,,malych historii* byly objektivne determinujici. Na druhé strané
empiricky vime, Ze lidé i v tomto pomérné malém prostoru svobody dokdzali vytvaret
do znacné miry autonomni a aktivni Zivotni strategie* (Kubatova 2005, s. 117).

Mills apeluje na nutnost zkoumani biografie, historie a probléml
vyplyvajicich z jejich protindni v socidlni struktuie, nebot’ zkoumat tyto problémy
a porozumét piitom rozmanitosti lidského rodu vyzaduje, aby naSe ¢innost méla
trvaly a tésny vztah k roviné historické reality. Cilem je definovat tuto realitu
a odhalit vyznamy. Zaroven je tieba zkoumat a vybirat mikroprostfedi jako soucast

velkych historickych struktur (Mills 2008, s. 145-146).
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Dale pojednava o dilezitosti politického statniho ztizeni, které determinuje
zivot kazdého cloveka. Soudim tedy, ze historicky kontext politického zfizeni
je nejvyznamnéj$i determinantou Zivotniho zpisobu nami sledovaného obdobi.
»V nasi dobé jsou socialni struktury organizovany obvykle v ramci politického
statniho zrizeni. V podminkach moci a v mnoha jinych souvislostech je dnes
nejobsahlejsi socialni strukturou ndrodni stat. Tato forma nyni ve svété prevlada

Rozsah této prace mi neumoznuje prili§ detailn¢ rozebrat historické pozadi
dané doby, nicméné se pokusim o stru¢né shrnuti vyznamnych meznikd, k cemuz
poslouzi podkapitola Historie v datech. A spise se pokusim charakterizovat jednotlivé
podstatné ¢asové tiseky, které jsem rozdélila do podkapitol Padesdtd léta, Sedesdatd

leta a Normalizace.

5.1.1 Historie v datech

K pfiblizeni historického pozadi a dulezitych historickych meznikt
jsem vytvotila shrnujici tabulku, ktera slouzi pouze pro zakladni orientaci. Informace
vychazi ze studijniho textu Katedry spole¢enskych véd PdF UP v Olomouci Déjiny
Ceskoslovenska (1918-1992). Avsak pro diikladné pochopeni historickych procesi
audalosti je vhodné nahlédnout do historickych publikaci, jako naptiklad

Ceskoslovensko v proméndch komunistického reZimu.

1948 - EKS(C se chopila absolumi moct ve staté.
- Ddasledné napodoboviani sovdtského ekonomického a politického modelu.
- Proti nesouhlasicim tvrdé represe.

1953 - Toto nejtvrdi obdobi komunistickeho refimu odeznélo po smrti J.Y, Stalina a K.
Gottwalda v bfeznu roku 1933,

- Prezidentem se stivd A Fipotocky, prvnim tajemnikem ESC A Novomiy.

- Prob&hla ménova reforma.

1956 - XX Sjezd Komunisticke stranvy Sovétského svazu, na némZz NS, Chruitov
odsoudil nékters Stalinowvy zlofiny.

1957 -  Prezidentem A Novomy

1960 -  Schwvalena nova socialisticka fstava obsahnjici Elansk o vedouci uloze
komunisticke strany ve spolefnosti™.

1968 - Uwnitft KSC se postupng konstituovalo reformni kfidlo, které usilovalo o

hospodafskou reformmu a demokratizaci spolefnosti, oviem pod wvedenim a
kontrolou KSC. Tento svstém se ozmafuje jako demolkraticky socialismus nebo
socialismus s lidskou tvafi. V lednu 1968 vvstfidal A, Novomseho A. Dubcel.

- Sowvétské wvedeni v &ele sL. Bremévem wiak sledovalo reformni proces
v Ceskoslovensku s neklidem. Od bfezna 1968 Eelilo feskoslovenské vedeni ze
strany SSSK a stath VarZavské smlouvy tlaku na zastaveni probihajicich reforem.

-  Snahy o wvytvofeni specifického politického modelun socialismu s lidskou twafi
bvly nasilng pferufeny vpadem wvojsk péu stamh Varfavské smilouvy do
Ceskoslovenska v srpnu 1968,

1968 — 1989 - Po srpnové invazi roku 1968 dodlo v Ceskoslovensku k obnovE mechanismi
totalimiho stitn, které se obecné ommafuje jako obdobi normalizace.

- Wroce 1977 se zformowvala opozitni platforma nazvana Charta 77, ktera
apelowvala na dodrZovani lidskich prav a svobodu slowva.

- Dalfim zlomovim rokem byl 1985, kdy M. 5. Gorbatowv zahajil reformni proces
(perestrojka a glasnost).

- Wnitini i mezindrodni procesy mnakonec v listopadu 1989 wynstily v pad
normalizaéniho reZimu v Ceskoslovensku (DEjiny Ceskoslovenska).
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5.1.2 Padesata 1éta — stalinismus a poststalinské obdobi

Po pievratu v tinoru 1948 byla demokracie nahrazena tiidni diktaturou KSC,
ktera pohltila stat i spolecnost. Obdobi 1948 az 1955 byva nazyvano stalinistickou
etapou komunistického rezimu. Pro zplisob usmérnovani politického vyvoje v prvni
polovin¢ padesatych let bylo typické preferovani represe, byl zlikvidovan pravni stat
a nezavislost soudnictvi. V hospodaiské oblasti doSlo k odstranéni vyrobnich
prostiedkdl a smiSené ekonomiky. KSC zavedla centrdlnd ¥izenou direktivni
ekonomiku sovétského typu. Statni socidlni kontrola a mzdova politika
byly podtizeny tfidnim hlediskim. K ovladani a loajalit¢ velké c&asti populace
ptispéla socidlni politika totalitniho reZimu. Spole¢nost byla jednotn¢ ideologizovana
jedinou zavaznou marx-leninsko-stalinskou ideologii. Ttidni rovnostaisky
dogmatismus vedl k heroizaci uvédomélého manualné pracujiciho délnika jako
celospolecenského idedlu, pficemz tento kult fyzické prace podcenioval vyznam
a ptinos inteligence (Houda, Rataj 2010, s. 71-72).

Rataj dale popisuje vyvoj nasledovné. V letech 1956-1960 byl totalitni
zpusob ovladani ob¢anti nahrazen jinym, ovSem rovnéz nedemokratickym zptisobem,
odpovidajicim autoritafskému reZimu byrokraticko-direktivniho typu. Stalinské
deformace prava byly odstranény a byl nastolen stav dodrzovani socialistické
zakonnosti, tedy respektovani pevnych a stalych norem tehdejSiho prava a Sikana
oponentll rezimu. Rezim jiZ ustoupil od agresivniho mobilizujiciho aktivismu,
rozliSoval mezi sférou vetejnou a soukromou, do niz se postupné prestaval vmeéSovat.
Zacal preferovat pasivniho a loajalniho ob¢ana pied kazdodennim aktivistou (Houda,
Rataj 2010, s. 158).

Kolektivismus v kazdodennim zivoté je asi nejvyraznéjSim symbolem
specifickym pro pocatek padesatych let. Kolektiv mél ovliviiovat i1 jednéni,
které bylo doposud povazovano za privatni zalezitost. Mnohé z Cinnosti, jez byly
dosud vykonavany pouze vramci rodiny, Se podle vizi ideologl piesouvaly
do vefejné sféry. Franc tuto skuteCnost demonstruje na piikladu konceptu
kolektivnich domti, zavodniho stravovani, trdveni volného €asu a zasahti do vychovy
déti. Jako idedl kolektivné traveného volného Casu byly vybérové odborové rekreace
(Franc 2015, s. 19).

Mozny ktomu uvadi. ,,Prvni fazi adaptace rodiny na nové pomery byla

asimilace. Rodiny prijaly realitu nového socialistického statu, které je treba
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prizpiisobit, pokud uz jeji jednotlivi clenové nebyli piné identifikovani s cili hnuti*
(Mozny 2009, s. 41). Vedle kolektivismu je dal$im vyznamnym rysem sovétizace.
Symbolem tohoto fenoménu se stalo propagandistické heslo ,,Se Sovétskym svazem
na vécné Casy a nikdy jinak!*“. Sovétsky svaz byl licen jako pozemsky raj, vSechny
objevy a vysledky byly doporucovany k aplikaci na vSechny obory lidské ¢innosti.
Nicmén¢ Franc déale uvadi, ze soucasné se jiz na pocatku padesatych let tato
glorifikace Sovétského svazu rovnéz zacala podrobovat kritice, a zejména po roce
1956 se zacaly Sifit rezervované postoje k jednostranné preferenci Cehokoliv
sovétského, pficemz nejtvrdsi rana sovétizaci byla zasazena udalostmi roku 1968,
po nichz i neunavni propagatoii vychodniho bloku ve svém snaZeni ochabli,
nebo dokonce zcela zasadné zménili své nazory (Franc 2015, s. 21).

V sedmdesatych a osmdesatych letech se obdiv k Sovétskému svazu omezil
na relativné malou skupinu cCasto spjatou se SSSR, bud rodinnym zazemim,

nebo profesi.

Franc dale uvadi jako typicky piiklad sovétizace Dédu Mraze,
ktery se vSak i pfes masivni podporu nedokazal prosadit. Sovétizace se i pfes svou
vtiravost a neustalou pifitomnost v kazdodennosti ukotvila jen velmi mélce.
V kontextu kazdodennosti pocatku padesatych let je rovnéz typicka adorace
manualni prace a délnictva nebo obecné feCeno neustdlé vnaseni tfidniho principu
zZivota do spole¢nosti (Franc 2015, s. 22).

Konec padesatych let se taktéZ nesl ve znameni velkého roz$ifeni sortimentu
a potravindiského a spotfebniho zboZi, nicméné zmény byly viditeln&jSi pouze
Vv Praze, kde zacaly fungovat velké obchody nabizejici kvalitné;jsi a luxusné;jsi zbozi®,
Postupné se tento typ provozoven zacal §ifit 1 do dalSich velkych mést, je vSak nutno

podotknout, Ze jejich zasobovani nebylo idealni. V roce 1957 vznikla sit’ obchoda

Tuzex, kde se prodavalo exkluzivni zbozi za bony (Franc 2015, s. 24).

® K sedmdesatym a osmdesatym létiim blize v kapitole Normalizace.

® Napiiklad Dam mody (1956) nebo Diim potravin (1957).
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5.1.3 Sedesata léta

Zivot v Ceskoslovensku v prvni polovind Sedesatych let byl ovlivnén
jak hospodaiskou situaci, tak i demografickymi faktory, nebot' zacaly pomalu
dospivat silné rocniky narozené v povalecném obdobi. V tomto obdobi je patrny
krach ptedstav stranickych ideologt, ktefi soudili, Ze generace vyrustajici prakticky
po cely svlij zivot Vnové nastolenych podminkach, méla vykazovat zcela nové
charakterové rysy, které ji mély umoznit pfechod do komunismu. AvSak realita byla
zcela odlisna, jelikoZ nova generace se vyznacovala spiSe velkou apatii vuci oficialni
ideologii i1 vefejnému zivotu. Vedle apatie a nechuti k politickému angazma mladez
znepokojovala stranické ideology také svym nadSenym vztahem k riznym prvkim
zapadni konzumni spolecnosti a obecné k zivotnimu stylu mladeze ve vyspélych
zapadoevropskych zemich (Franc 2015, s. 27-28).

Zivotni styl v Sedesatych letech ovliviiovalo i vyrazné rozsifeni styki
se zemémi tzv. tfetiho svéta, tedy s nékterymi staty Asie, Afriky a také s Kubou.
V ramci hospodarské pomoci byli do téchto zemi vysildni jako experti pracovnici
riznych oborl. Pravé tito lidé zajistili diky svym pifijmim prudké zvySeni obratu
Tuzexu (Franc 2015, s. 30).

Zatimco padesata 1éta byla v publicistice vétSinou redukovana
na problematiku politickych procesit a brutdlni represe vic¢i celym skupindm
obyvatelstva, 1éta Sedesatd se nesou v obraze reformnich komunisti a vnimaji
toto obdobi jako jakousi zlatou éru, avsak dochazi zde k casové redukci, nebot jako
Sedesata 1éta se oznacuje vlastné jen jejich druha polovina bez ekonomické krize.
Zmeény zivotniho stylu v druhé poloviné Sedesatych let se nesly ve znameni kulturni
liberalizace a vétsi otevienosti vici Zapadu. Franc dodava ,.I kdyz k nam pronikaly
znaky zapadni konzumni spolecnosti, nejednalo se jen o naprosto nekritické
prejimani. Pravé protagonisté snah o vytvoreni jakési mistni specifické varianty
Zivotniho stylu, slucujici prednosti obou systéemii dominujicich v Evropée, vSak byli
postizeni normalizacnimi  Cistkami mimoradné tvrdé a do dalsiho vyvoje
V nasledujicich desetiletich jiz nemohli z oficialnich pozic vstupovat* (Franc 2015,
s. 31).
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5.1.4 Normalizace (1969-1989)

,Model socialismu v Ceskoslovensku v rozmezi let 1969-1989 vesel do déjin
pod oznacenim obdobi tzv. normalizace. Dvacetileti zavrsené padem komunismu
V roce 1989 se vyznacovalo specifickymi prvky, které dokladaji vnitini promeénlivost
nedemokratického systému v desetiletich po unoru 1948* (Houda, Rataj 2010,
s. 351).

.,Normalizacni Ceskoslovensko lze oznacit jako autoritarsky systém zdsadné
se odlisujici jak od , demokratického socialismu* roku 1968, tak od stalinského
modelu socialismu nastoleného u nas bezprostredné po ziskani mocenského
monopolu v roce 1948. ... Ceskoslovensti ideologové normalizace rozvijeji teze
tzv. redlného socialismu (sovétského typu)... ... Redlny socialismus se pozdéji stal
terminem casto uzZivanym pro souhrnné oznaceni sedmdesdtych a osmdesatych let
u nds“ (Houda, Rataj 2010, s. 351).

V obdobi normalizace se KSC nepfiklonila k hromadnym a drastickym
ideologicky motivovanym nezakonnym represim stalinského socialismu padesatych
let. Formy vynucovani si uznani mocenského monopolu obcany se zménily, kdy byl
nadale vyzadovan souhlas jednomyslnym hlasovanim ve volbach, ucasti
na shromazdénich a oslavach. Nicméné se ideologi¢no padesatych a Sedesatych let
vytratilo spolu se ztratou autenticnosti komunistického systému v dasledku srpnové
okupace. Podpora systému se tak stala pouhym ritualem. KSC se snazila dosahnout
obcanské pasivity a soustfed’'ovat pozornost lidi na aktivity mimopolitické (Houda,
Rataj 2010, s. 352).

Podobné jako Houda popisuje situaci i Rychlik. Hlavnim normalizacnim
druhem represe nebylo vézeni, ale postih v podobé zadkazu vykonu povolani,
propusténi z prace, znemozZiovani studia déti na stfedni ¢i vysoké Skole. Nové
nastavené normalizacni zdkony umoziiovaly v ptfipadé¢ potieby vyhodit z prace
z politickych divodi kohokoliv a kdykoliv. Postih v podobé znemoznéni studia
na stfedni a vysoké Skole byl jesté snadngjsi. Pro piijeti na Skolu neexistoval zZadny
pravni narok a pfijimaci fizeni se fidilo pouze internimi smérnicemi. Nicméné pokud
obcan pfili§ nevybocoval a nevystupoval proti rezimu, obvykle se jej a jeho rodiny
zadné perzekuce ¢i represe nedotkly (Rychlik 2015, s. 36-37).

Politickd a ideova linie normaliza¢niho rezimu méla byt dle proklamaci

stranické elity navratem k povalecnym idealiim a k budovatelskému nadSeni prelomu
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Styficatych a padesatych let. Casto byly mechanicky opakovany a napodobovany
vzory padesatych let (které byly v Sedesatych letech oslabené, jako socialistické
soutéze, uzavirani zdvazku a podobn¢). Nicméné na rozdil od cCtyficatych a pocatku
padesatych let, kdy byla cela tada lidi skutecné okouzlena myslenkou socialné
spravedlivé spolecnosti, a S chuti se zapojili do budovani socialismu, v sedmdesatych
letech byla situace diametraln¢ odlisna (Rychlik 2015, s. 37).

.,V dusledku prirozené generacni vymeny ale v sedmdesatych a osmdesatych
letech tvorila vetsinu generace narozena bezprostiedné pred druhou svétovou
valkou, béhem ni, nebo az po ni, ktera vlastni zkuSenost s , viteznym unorem *
nemeéla. Byla spise ovlivnéna liberdlnimi Sedesatymi léty a uddalostmi roku 1968.
Nevnimala proto také jiz Soveétsky svaz jako osvoboditele zemé, ale jako okupanta.
Clenstvi v KSC nespojovala tato generace s Zadnymi politickymi  idealy,
ale jen s viastnim profesnim vzestupem. Socialismus s jeho ideou socialniho
rovnostarstvi uz nebyl pro tuto generaci nijak pritazlivy. Na druhou stranu je tieba
vidét, Ze vétsina obcanii Ceskoslovenska se proti tehdejsimu komunistickému reZimu
oteviené nestavéla: nebyla sice ochotna jej aktivné podporit v pripade jeho krize,
coz se jasné projevilo v listopadu 1989, ale byla ochotna jej tolerovat jako snesitelné
zlo. V obdobi normalizace proto — ostatné podobné jako dnes — Zil obcan nikoliv
politikou, ale predevsim svymi kazdodennimi radostmi a starostmi* (Rychlik 2015,
s. 37-38).

V kazdodennim Zivoté ¢lovéka v obdobi normalizace §lo zejména o neustélé
shanéni nedostatkového zboZi a sluzeb, o hledani protekce na jedné strané a na strané
druhé o vyrovndni se se zbyte¢nymi poZadavky normalizacniho reZimu, zejména
0 dobrovolné-povinnou ucast na schiizich, oslavach, brigddach a podobné (Rychlik
2015, s. 38). O tomto vyborn¢ pojednava Ivo Mozny ve své eseji Proc tak snadno...
Neékteré rodinné diivody sametové revoluce, nicméné jeho mySlenky budu
interpretovat az v kapitole Dimenze zivotniho zpisobu a jejich podkapitolach.

Ideologie a mechanismy byly slepé piebirany ze Sovétského svazu.
»INormalizacni reZim sice na jedné strané hovoril o potrebé , siroké aktivity
pracujicich®, ,,zapojovani obcanit do verejného Zivota“ a jejich , neustalého
politického a ideologického vzdeélavani, politicka a spolecenska aktivita obyvatel
byla vsak ve skutecnosti nezadouci. Ani vysoci funkcionari KSC nebyli tak hloupi
a naivni, aby si neuvédomili, Ze skutecna politicka aktivita obcanii by se drive

Ci pozdéji obratila proti rezimu, a tedy i proti nim samym. Ackoliv reZim neustdle
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hovoril o nutnosti vytvorit ,,nového socialistického cloveka®, kterému by slo
predevsim o ,,obecné dobro“, a nikoliv o vlastni prospéch, prestoze neustale
pranyroval ,,pozustatky maloméstactvi®, které udajné tvorilo ideovou zdakladnu
., kontrarevoluce v roce 1968, prakticka politika byla vedena presné opacnym
smerem: ucast ve verejném zivoté byla omezena na vyjadreni formalniho souhlasu
s politikou KSC ucasti ve volbdach a obcasnou vcasti na néjakém shromdzdent,
kde obcané formalné vyjadiovali podporu politice KSC... Jinak se méli zamérit
na kazdodenni Zivot, rodinu, zvySovani své Zivotni urovmé. ... Do soukromych
a osobnich zdlezitosti rezim nezasahoval, ¢imz se lisil od padesatych let...* (Rychlik
2015, s. 39).

Normaliza¢ni dvacetileti se vyznacovalo §tédrou socidlni politikou. Stat
vyvijel snahu po zabezpe€eni materidlniho blahobytu obcanil a riistu osobni spotieby,
byla rovnéz podporovana bytova vystavba panelovych sidlist, budovala se vetejné
vyuzivand zatfizeni. Na pocatku sedmdesatych let stat navysil fadu socidlnich davek,
kterymi podporoval mladé rodiny a seniory. Charakteristické pro dobu
tzv. normalizace byly také chronické vypadky nékterych druhti zbozi (Houda, Rataj
2010, s. 352-353). O rozvoji socialniho programu hovoii také Rychlik. ,,Od roku
1970 byl vyplacen matersky prispévek, ktery byl v roce 1971 jesté zvysen a rozsiien,
V témze roce doslo ke zvysSeni minimalnich diichodu. Od roku 1973 byly zavedeny
pridavky na déti odstupniované podle poctu déti a zvyhodnéné novomanzelské
pujcky (Rychlik 2015, s. 40-41).

sJednoduchd odpoved na prostou otdzku, pro¢ stary rezim kolaboval
tak hladce, zni, Ze nakonec uz nevyhovoval nikomu. Nejen tém, kdoZ byli v opozici,

ale ani tém, proti nimz opozice stdala. Nejen tem dole, ale ani tém nahore (Mozny

2009, s. 61).

5.2 Pohlavi

Dalsi identifikovanou determinantou je pohlavi naratora. To vyraznym
zpusobem ovlivituje vSechny aspekty jeho Zivotniho zptisobu, 1épe feceno, vSechny
dimenze. V pracovnim zivoté se jedna o druh vykonavané prace (Zena bude jen té€zko
farat do doll), stejné tak rodinny Zivot ve smyslu péce o déti a také volny cas, ktery

je zejména ovliviiovan dimenzi rodinného Zivota, nebot Zeny mnohdy po praci
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nastoupily na ,,druhou sménu“ doma kolem déti a domadcich praci. Mensi vliv
ma tato determinanta na dimenzi politické angazovanosti, nebot’ v naracich jsem

neobjevila vyraznéjsi rozdil v prozivani a participaci mezi muzi a zenami.

5.3 Vzdélani

Vzdélani, jakozto determinanta zivotniho zplisobu, mélo rovnéz vliv
na jednotlivé dimenze. Pravé vzdélani nam rozclenilo naratory na pfisluSniky
inteligence a délniky. Od dosazeného vzdélani se odviji profese, kterou lidé
vykonévali. Ato vV tom smyslu, Ze, samoziejmé, ne vzdy naratofi vykonavali profesi
v oboru, ktery presné vystudovali, ale vzdélani determinovalo, zda vykonavali
V pracovnim Zzivot¢ profesi délnickou, ¢i se svou profesi fadili k prisluSnikiim
inteligence.

Giddens tvrdi, ze vzdélani je mozno povazovat za stézejni piedpoklad
pro naplnéni naseho osobniho potencidlu, nicméné zarovenni neni omezeno
ani definovano jen tim, co nas vyucuji ve skole. Vzdélani hraje rovnéz dulezitou roli
pii socializaci déti, nebot’ ve Skole se déti u¢i naptiklad pochopit obecné hodnoty
spolecnosti, pfi¢emz tyto obecné hodnoty zahrnuji nédbozZenskou viru’, moralku,
smysl pro sebekdzen. Jinymi slovy osvojuji si pravidla, jeZ ptispivaji k fungovani
spole¢nosti (Giddens 2013, s. 761).

Vzdélani tak determinuje naSe dovednosti, védomosti, formuje nase zajmy,
hodnoty a morélku. Je dulezité pro rozvoj a naplnéni naseho potencidlu. Ziskdvano
je pfedevsim ve vzdélavacich institucich, nicméné mutize byt pfedavano také v rodiné.

Na tomto misté je vhodné podotknout, ze dulezitosti vzdélani si byl velmi
dobfe védom také rezim, nebot pravé skrze vzdélani, jak jsem jiZ naznacila
v kapitole 5.1.4 Normalizace (1969-1989), manipuloval s oby¢ejnymi lidmi. Cela
plejada naratorti vzpomind, Ze prave€ ze strachu ze znemoznéni piistupu ke vzdélani
svych déti se neodvazovali vzdorovat reZzimu, nezucastnit se oslav ¢i voleb.
Nejen osnovy byly podiizeny komunistické ideologii, ale také zisk formalniho

vzdélani fungoval jako prosttedek zastraSovani.

" Komunismus reprodukoval nenavist k naboZenstvi.
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5.4 Zivotni postoj

Postoj jedince je bezesporu zasadni determinantou. Toto potvrzuje
Nakonecny. ,,Obecné Ize Fici, Ze postoje determinuji zpiisob jednani, resp. jsou
konzistentni se zpusoby jednani, pokud to situace dovoluje* (Nakonecny 1999,
s. 132). Ktomu dale uvadi .,...verejné vyslovené minéni nemusi vzdy vyjadrovat
skutecny postoj subjektu. ... Postoj zaklada urcitou konativni pohotovost, jejiz
realizace Vv prislusném jednani zavisi na situacnich podminkdach® (Nakone¢ny 1999,
s. 132).

Pravé postoje zafadily jedince do mlcici vétSiny. Zarovein je nutno
si uvédomit, ze postoje také ovliviiovali prozivani, vnimani a hodnoceni dané
situace. Tedy uvedené narace reprezentuji naratoruv postoj k dané problematice. Je

vSak nutno vzit v potaz, Zze ne vzdy vyslovené minéni odrazi skuteény postoj.
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6 Dimenze Zivotniho zptsobu

V ptedchozi kapitole jsem popsala jednotlivé determinujici podminky
zpusobu zivota mlcici vétSiny. Tyto determinanty maji vliv na veskeré dimenze
zivotniho zptisobu, které jsou analyzovany a interpretovany v této kapitole.

Zptsob, jakym doslo k objeveni dimenzi Zivotniho zpiisobu®, jsem
se pokusila krok po kroku vylozit jiz v kapitole 4 Postup analyzy a interpretace.
Na tomto misté se pokusim postup kratce zrekapitulovat.

Jednotlivé dimenze Zivotniho zptsobu se vyjevily zhruba po druhém cteni
naraci. Nejprve jsem v jednotlivych naracich vyhledavala jednotlivé pojmy. Pojmy,
které se pii opakovaném c¢teni naraci seSkupovaly kolem urcitého jevu, jsem
postupné zacala procesem otevien¢ho kodovani shromazdovat do kategorii.
Pti kodovani jsem postupovala po vétach, pficemz stézejnim pro mne bylo zachytit,
jak narator sam skuteCnost interpretuje. Tyto Kkategorie jsem nasledné spojila
do tematiky dimenzi, které utvari zivotni zptisob mléici vétsiny. Identifikovala jsem
dimenze Pracovni zivot, rodina, politickd angaZovanost a volny ¢as. Kazda tato
dimenze obsahuje jednotlivé kategorie. Zarovei jsem soubézné s dimenzemi nalézala
i hlavni determinanty. Pfi ¢teni je nutno mit neustale na paméti, ze vSechny kategorie
a dimenze Zivotniho zplisobu jsou v neustalé interakci a jsou nerozlu¢né provazany.
Je na né€ nutno pohlizet v kontextu ostatnich dimenzi a také v kontextu determinant
zivotniho zpiisobu.

Ukézky zvypravéni, tedy kvalitativni data, jsou typické a opakujici
se vyroky, které tvoii obsah pojmu a jsou interpretaci danych kategorii jednotlivych
dimenzi.

Do vybéru jsem zatadila i nékteré vyroky, které se zcela vymykaji vétSing,
s cilem zdiraznit diverzitu naraci a potlacit tendence k absolutni generalizaci.
Uryvky nejsou uvedeny viechny, jsou pouze reprezentativni. Za kazdou naraci
je uvedeno pohlavi naratora, rok narozeni, zda byl pfislusnikem inteligence (I),
délnikem (D) nebo hornikem (H), a nakonec ¢islo (1 az 40), které slouzi k vyhledani
bliz§ich informaci o autorovi vyroku v piehledu respondentii, ktery je umistén

Vv priloze.

® A determinujicich podminek.
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6.1 Pracovni Zivot

»Praci, at uz placenou nebo neplacenou, miizeme definovat jako vykonavani
ukolu, jez vyzaduji vydej psychickych i fyzickych sil a jejichz cilem je vyroba zbozi
a poskytovani sluzeb uspokojujicich lidské potreby. Zaméstnani neboli povolani
je prace, kterou vykondavime vyménou za pravidelny plat. ... O prdci casto
premyslime jako o ekvivalentu placeného zaméstnani... ... ale ve skutecnosti je tento
pohled prilis zjednoduseny. Neplacena prace (napriklad prdace v domdcnosti
nebo prdace na opravé viastniho auta) je soucasti zivota mnoha lidi a je také
obrovskym prispévkem ke kontinuité spolecnosti. ... Mnoho druhii prdace nespada
do ortodoxnich kategorii placeného zaméstnani...* (Giddens 2013, s. 807-808).

Giddens dale uvadi, ze existuje cela plejada praci, jez probihaji mimo sféru
zamé&stnaneckého poméru. Ty kupfikladu obnasi platbu v hotovosti, nebo jsou pouze
pfimou sménou zbozi nebo sluzeb. Déle se mlize jednat o mnoho forem svépomocné
¢innosti, kterou lidé vykonavaji doma i mimo domov. Domadci kutilové dokéazou
kuptikladu pomoci riiznych nastroji a pfistrojii vyrobit takové véci a poskytnout
takové sluzby, které by si jinak museli koupit (Giddens 2013, s. 808—809).

LVetsina z nds stravi praci vetsi cast svého zivota a takto stravend doba
presahuje vSechny ostatni typy cinnosti. Pojem prace casto smésujeme s nadenicinou
— tedy souborem ukolii, které bychom radi minimalizovali a pokud mozno se jim zcela
vyhnuli. Prace vSak musi byt nécim vic neZ jen otrocinou, protoze kdyz o ni lidé
prijdou, citi se ztraceni a dezorientovani. ... V modernich spolecnostech je diileZité
mit zaméstndani pro pocit a udrzeni sebeucty. I kdyby byly pracovni podminky
relativné neprijemné a pracovni ndpln jednotvarnd, prace presto ziistava stavebnim
prvkem psychologické vybavy cloveka a vytvari cyklus jeho kaZdodennich aktivit*
(Giddens 2013, s. 840). Ztoho divodu se domnivam, ze naratoii ve svych
vypravénich vénovali pravé pracovnimu Zivotu snad nejrozsahlejsi pasdze svych
vzpominek.

Na tomto misté budu opét citovat Giddense a jeho vymezeni vlastnosti prace,
nebot’ soudim, Ze pravé toto vymezeni je pro mou praci zasadni. Jiz pii kédovani
se mi Vv oblasti pracovniho zivota vynofovaly kategorie prace velmi podobné,
jak vlastnosti definuje Giddens. Prace je zasadnim stavebnim prvkem psychologické
vybavy Clovéka a vytvaii cyklus jeho kazdodennich aktivit. ,,Zde hraje dulezitou roli

nekolik viastnosti prace. 1. Penize. Mzda nebo plat byvaji hlavnim zdrojem prijmu,
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na némz zavisi uspokojovani potreb u mnoha lidi. Bez prijmu se zndasobuji obavy
Jednotliveii, zda se dokdzou vyporddat s kazdodennim Zivotem. 2. Cinnost. Prdce
casto poskytuje zaklad pro ziskavani a procvicovani nasich schopnosti a dovednosti.
I tam, kde je prace rutinni zaleZitost, se nam nabizi strukturované prostredi,
jez dokaze absorbovat lidskou energii. ... 3. Riiznorodost. Prace poskytuje pristup
ke kontextiim, které jsou v protikladu k domdcimu prostredi. I kdyz je ndpln prace
jednotvarna, v pracovnim prostiedi mohou lidé délat veéci, jez se lisi od domacich
praci. 4. Casovad struktura. Zaméstnani lidé si obvykle organizuji den podle pracovni
doby. Trebaze je to nékdy obtizné, poskytuje jim to urcity smér pro rozvrh
kazdodennich cinnosti. ... 5. Socialni kontakty. V pracovnim prostredi casto
navazujeme pratelstvi a mdme prilezitost ucastnit se spolu s ostatnimi ruznych
aktivit. Mimo pracovni prostredi se okruh moznych pratel a znamych pravdépodobné
zuzi. 6. Osobni identita. Prace si vétsinou cenime pro pocit stabilni socialni identity,
kterou nam nabizi. Zejména u muzii je sebeucta obvykle spojen s ekonomickym
prinosem k chodu domdcnosti* (Giddens 2013, s. 840-842).

Pracovni zivot je velmi dilezitym aspektem Zivota jedince i spolecnosti,
nebot’ ovliviiuje obrovskou Skalu naSeho zivota. Nasi ekonomickou situaci, osobni
identitu, socialni kontakty, nasi strukturu ¢asu — kolik Casu jsme schopni vénovat
roding, kolik ¢asu mame pro sebe a své z4jmy. Tedy zplsob, jakym Zijeme. Jinym
zpiisobem bude travit volny Cas intelektudl a jinym zplsobem dé¢lnik, ktery se vraci
domt po dvanécti hodinach na sméné.

Zasadni roli v tomto ptipad¢ hraje skute€nost, kolik casu denné ¢lovék travi
pracovni ¢innosti. To se v prubéhu desetileti ménilo. Zakonik prace z roku 1965
stanovuje pracovni dobu na 46 hodin tydné v 6 pracovnich dnech - tedy v¢etné sobot,
kdy ovSem mohla byt pracovni doba krat§i (ne vSak mén€ nez pétihodinova).
Od roku 1968 pak doslo k Gipravam zabyvajicich se zavadénim pracovnich rezimu
s petidennim pracovnim tydnem. Pracovni soboty se tak postupné stavaly spiSe

vyjimkou.
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6.1.1 Prace jako hodnota a sounaleZitosti s podnikem

Nektefi naratofi popisovali sviij vztah k praci Cisté instrumentalné. Praci
pojimali jako povinnost, nutnost, jako zdroj obzivy pro n¢ a jejich rodinu. Ne jako

hodnotu samu o sob¢ ¢i jako zplisob seberealizace a sebeurceni.

,» L ¢8ilo t€ néco na té praci?*
,Ne. Ji myslim, Ze Zadného. Byli jsme tam jen kwvili penéziim. Ta robota,

ten stereotyp, to bylo furt stejné, jedno a totéz... “ (muz, 1948, H, 1)9

Nicméné v naprosté veétSin€ naratoii vzpominaji na praci v dobrém, n¢kdy
az idylicky. Nehraje zde roli, zda byl pfislusnikem inteligence ¢i délnikem. AvSak
u prislusnikt inteligence Ize konstatovat, ze prace pro né byla zejména prostredkem
a zdrojem odborné seberealizace a vnitiniho uspokojeni.

Naprosta vétSina naratorti vyzdvihuje mezilidské vztahy, vzpomina na dobry
kolektiv a atmosféru pfatelstvi mezi spolupracovniky. Vztahim na pracovisti

jako takovym se budu podrobné&ji vénovat zvlast.

»léSilo mé, Ze jsem tam vytvarel néco nového a mohl jsem s uspokojenim
konstatovat, Ze to funguje, v podstaté dost véci z toho se uziva dodnes. Takze to mé
tam tésilo. A pak velmi pozitivni bylo prostredi, protoze jsem byl zaclenén do odboru
vypocetni techniky... A ty vztahy tam byly velmi, velmi pratelské a byly viastné
provazeny i takovym tim vnitrnim bohatym Zivotem. Preci jenom ta doba méla jedno
pozitivum, Ze lidi tim, Ze neméli tolik mozZnosti realizace, se o to vic stretavali...
No a nahravalo tomu vlastné i to typické socialistické prostredi, v tom smyslu,
Ze nikdo se vlastné vétsinou nepredrel a lidi se v praci i dost bavili. “ (muz, 1950, I,

11)

., Zaméstnani mé bavilo a na néjaka negativa v zaméstnani si nevzpominam, do prdce

jsem chodila rada, jsem se svym vybérem zaméstnani spokojena. Je to mozna tim,

® Pro snadnou orientaci je§té jednou pfipomindm vyznamy oznaceni. Uvedeny rok znadi
narozeni naratora. H znamena hornik, D délnik a I inteligence. Posledni ¢islo 1 az 40
slouzi k vyhledani detailu o autorovi vyroku v ptiloze Prehled naratorii.
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ze mam maly obor. Kdybych délala internu, chirurgii, tak ten stres je tam uplné jiny.

(Zena, 1943, 1, 33)

., lak to byla jednoznacna atmosféra, tam Zadnej blbec nechodil, tam chodili lide,
kteri meli prehled. Do knihovny proste nechodi lideé, kteri nemaji o nic zajem,
kteri jen udelaji svoji Sichtu a konec. Byla to prace, ktera mé skutecné zajimala.

(zena, 1931, 1, 35)

. ... Na dobu v Narodnim muzeu, kde jsem byla Sestnact let, vzpominam rada,
protoze jsem poznala Fadu skvélych lidi. Pracovat v oboru bylo mozné, mohla jsem
délat vystavy. Sice treba zomezenych prostiedkii, prakticky nebyly penize
na katalogy, ale uz to udélat vystavu bylo vyborné. ...” (Zena, 1948, 1, 39)

»Vzdycky jsem mél radost z téch hospodarskych uspéchii, ale jak uz jsem
nato narazil, zanedbdval jsem kviili tomu rodinu a to mé dodneska mrzi...
Ale vzhledem k tomu, ze jsem byl vidycky rozhodnut maximdlné plnit to, co se ode mé
zada, ¢im jsem byl povéren a co mam za odpovédnost, tak jsem se vénoval predevsim

prdaci. Ale bez kolektivu schopnych lidi by jeden nedokadzal nic. “ (muz, 1939, 1, 13)

PtisluSnici délnickych profesi i inteligence vénovali vice ¢i méné rozsahlé
pasaze svého vypravéni pravé hrdosti na podnik, ve kterém pracovali. Pfevazna

vetSina vzpominala na praci velmi kladné, ¢asto s notnou davkou hrdosti.

. VEdycky. Vidycky™. Ja nevim proc, ale vidycky. Vidycky jsem prosté byla hrdd

na to, ze na téhle skole ucim, ze jsem zrovna tam. “ (zena, 1937, 1, 10)

., Urcité". Uz proto, Ze jde jednak o podnik, ktery je profesné na velmi vysoké virovni,
jsou v nem soustredeny vysoce odborné lidské kapacity, které zajistuji
tu vodohospodarskou oblast v daném regionu na vysoké urovni.” ... (muz, 1950, I,

11)

10 Naratorce byla poloZena konkrétni otazka, zda citila hrdost na misto, kde pracovala.

11 Citi hrdost.
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., Samozrejmé nejvetsi soundlezitost jsem citil s mistem, kde jsem zacinal a kde jsem
zalozil vyrobu desek plosnych spojii, to byla Tesla Prelouc. Tam jsem stravil vilastné

nejvic casu. *“ (muz, 1939, 1, 13)

,Ano, byl. Ten vztah tam byl, takze jsem byl tieba pysny, ze jsem havirem, kdyz jsem
délal na statku, ze jsem kombajnista. Ten urcity vztah ktomu podniku tam byl.

Nestydél jsem se za to, byl jsem hrdy na to, co jsem délal...“ (muz, 1952, D, 19)

Nektefi naratofi zduivodnovali sviij pocit hrdosti na podnik vysledkem jejich
prace. Jejich dobfe odvedena prace byla bezprostiedné vidét, coz jim piinaSelo

uspokojeni. At’ jiz se jednalo o praci manudlni ¢i intelektudlni.

, urcite. Treba ten nds podnik délal okadly. Tak clovek, kdyz vidél nékde okdl,
tak si Fikal, aha, tak to délal nas zavod v Rymarove. “ (muz, 1940, 1, 30)

,,Jo, jo. To jsme vidycky jeli autem do Prahy a objevil se ten komin, tak jsem vidycky
Fikal, a4, nase Zivitelka. “ (muz, 1950, D, 36)

., Zpocatku ne, zpocatku mi to pripadalo jako ten Chomutov, takové nepékné, takové
Spinavé, no hutnictvi je Spinavé.”’ Ale postupné, jak jsem pii piekladani chodila
do tech provozii nejdriv tlumocit a pak jsem se chodila radit s nékterymi vécmi,

tak mné to hodné prirostlo k srdci. “ (zena, 1931, I, 35)

Jeden z naratort mél k otazce sounalezitosti ambivalentni vztah. Na jednu
stranu citil silnou odbornou sounaleZitost a hrdost, nebot’ prace ve vyzkumu jej velmi
bavila a byla pro n¢j i prostiedkem seberealizace a potéSeni. Na stranu druhou

sounalezitost nepocitoval, pokud se jednalo o praci policejni.

,,Odbornou. Odbornou, urcité odbornou, ale vzhledem k tomu, Ze ja jsem takovej
pseudorebel ve smyslu, ze mé spousta véci Stvala, i kdyz jsem musel na spoustu veci

dbat, protoze by mé tam asi nenechali bydlet, tak ta moje soundlezitost byl vzdycky

12 Naratorka se prestéhovala do Chomutova z Chorvatska, nemohla si zvyknout na mlhy
a prostiedi
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dominantni hlavné po té strance odborné. Ja jsem byl dostatecné hrdy na to,
kdyz jsme delali skutecné veci, které dobre fungovaly... Takze na tomto zakladé jsem
urcite mel dobry pocit sounaleZitosti, protoze po té odborné strance ten policejni
Vyzkumak byl na hodné vysoké pozici. Jako sounaleZitost, jako faktickou vibec ne,
protoze ja jsem mél opacny pohled. Ja jsem se na to dival jako technik a vyvojar,
ktery to dela normalne pod hlavickou policejni organizace. Kdezto ostatni, ti Séfove,

na to koukali jako na policajta, ktery obcas néco déla rukama. “ (muz, 1951, 1, 38)

Vyskytly se také ptipady, kdy narator nepocitoval hrdost na to, co d¢lal.
Nicmén¢ své pocity a zhodnoceni odivodnuje tim, Ze profesi, kterou vykonaval,
puvodné vykonavat nechtél. Ve svém vypravéni ale reflektuje, Ze byli lidé,
ktefi 0 sobé tvrdili, ze hrdost na svou praci pocituji, ale pravdivosti jejich

proklamace si neni zcela jist.

»Abych vam pravdu rekl, néjak mné to neprislo, ze bych mel byt hrdy. Ani na to své
povolani. Jednak jsem ani puivodné nechtél tu profesi délat, protoze mé to bavilo vic
na vesnici, dodneska rad délam na zahradce a na poli. ... Mné néjak to Femeslo
neprirostlo k srdci... I kdyz dneska po téch letech by si clovek tézko zvykal na néco
Jjiného. Ze bych citil néjakou hrdost, Ze jsem prvobriidk, to ne. Dneska uZ to nikdo
ani tak neciti, protoze lidi hodné stridaji zaméstnani, clovek déla chvilu tam,
chvilu tam. Ale byli lidi, kteri to o sobé tvrdili. Jestli to byla pravda, nevim.*“ (muz,

1950, D, 15)

Dalsi naratorka nepocituje hrdost, nevidi k ni diivod. Prace je pro ni pouze
zdrojem penéz, svou praci nepovazovala za nic vyjimecného a piislusnosti k podniku

se nechlubi. Pozitivné ocenuje existenci podnikovych jesli a Skolky.

,»Ne. Nikde se s tim moc nechlubim, nevim proc. A nikdy jsem se ani nechlubila.
Nijak mi to moc neprirostlo k srdci. Kdyz jsem byla mlada, méli jesle, skolku, dalo
se tam vydelat. A pak uz jsem tam byla dlouho a rikala jsem, uz nic jiného neumim,

kam bych sla? ** (zena, 1948, D, 25)

34



Zde nardtor absenci hrdosti a soundlezitosti vysvétluje nespravedlivym
protekénim obsazenim vedoucich pozic piedstaviteli KSC. Praci tak bere jako

povinnost, zdroj penéz. Vyzdvihuje ale vztahy s kolegy, s pracovnim kolektivem.

., Tak s podnikem, s podnikem... Fandil jsem sportovcium akorat. S podnikem jsem
nechtél mit nic, protoze to bylo vsechno obsazené papalasi, jak se to rikalo. Prisel
jsido prace, udélal sis svoje a Sel jsi domii. Zato s kolektivem jsme méli takovou

svou partu, navzdjem jsme se schazeli, navstévovali. “ (muz, 1941, D, 23)

Jak u délnikd, tak u inteligence hral velmi dillezitou roli pracovni kolektiv,
ktery vyrazn€ ovliviioval jejich pocit spokojenosti v praci. Naratofi nostalgicky
a emociondlné vzpominaji na pracovni party a kolektiv. Nicméné otdzce
interpersonalnich interakci se budu detailnéji vénovat v samostatné ¢asti.

Na tomto misté opét pfipomindm, Ze je nutno si uvédomit provazanost
kategorii mezi sebou vramci jedné dimenze a =zarovenl jejich provazanost

a kontextualitu s kategoriemi v dimenzich dalSich pro porozuméni jejich interpretaci.

»Ano, citila, ¢lovek si tam pripadal jako doma. Vezmete si, ze jste znal kazdou silu
Z kancelare. Kazdou. A ne néjak neosobné, vsichni jsme si tykali. Reditel kdyz néco

potreboval... nebyl problém... Ne, ja jsem byla spokojena. “ (zena, 1934, D, 32)

»INa kolektiv spis, na podnik ani tak ne. To byla ta parta, co délal v tom dole,
ta skupina... Kolektivy byly super. ... 4 ty kolektivy byly uplné jiné jako dneska.
A pireddk se postavil za svého chlapa. Kdyz byl néjaky priser, prisel bud na KSC,
nebo na ROH a rekl, podivejte se, to je perspektivni kluk, robi v moji uderce,
je pracovity, a bylo to vyrizené. Dostal nejaky mirny trest, pokutu nebo cosi, a bylo

to wyrizene.” (muz, 1948, H, 1)

35



6.1.2 Socialni kontakty

6.1.2.1 Interpersondlni vitahy na pracovisti a navazovdni piatelstvi

V této kapitole se budu vénovat interpersondlnim vztahim na pracovisti.
Tedy, jak hodnoti narétoii pracovni kolektiv, zda v pracovnim kolektivu navazali
ptatelské vazby. Je nutno podotknout, ze jednotlivé vypovédi jsou kontextualizované.
Vypovédi nelze uméle ,,rozporcovat®. Tudiz je tieba si uvédomit, ze se vraceji
I k tématiim uvedenym vySe a budou se tykat i oblasti rozebranych nize.

Pievazna ¢ast nardtort vzpominala na své interpersonalni vztahy velmi
pozitivné az nostalgicky. Pracovni parta pfedstavovala ne jen nucenou, neosobni
skupinu lidi, ale pfedstavovala pratelstvi, které ptrekracovalo nucenou konverzaci

na arovni pracovni.

»My jsme tam méli takové dobré kolektiv. Protoze nds tam bylo, ja uz si to presné
nepamatuju, asi Sest Zen a asi dvacet chlapii... Meli jsme tam prosté takovou dobrou

partu. ““ (zena, 1952, D, 4)

Naratofi se rovn€Z pii vzpominkach na pracovni kolektiv neubranili srovnani
S dneSni dobou. Znacnad ¢ast se domniva, Ze lidé byli pratelstéjsi, vice vztahy

navazovali a vice si pomahali a takeé si vice vazili prace.

»INo senzacni, ja na to nedam dopustit, opravdu. Myslim si, Ze driv ti lidé vic drzeli
pri sobé. Ja jsem nikdy nebyla v zZadné stranické organizaci, takze jsem neméla zadné
vwhody, vibec ne. Ale myslim si, Ze ti lidé byli takovi kamaradstéjsi a vic

si pomahali...  (zena, 1949, D, 28)
»Z toho pracovniho prostiedi az do dneSka pretrvavaji vazby, protoze specidlné tato
doba byla tim budovanim vztahii vyznamna. A jak vikam, téch spolecnych akci byla

cela rada a tim je dané, Ze se ty vazby viastné vytvorily.” (muz, 1950, 1, 11)

Velké mnozstvi naratori udrzuje pratelské vztahy se svymi kolegy i mimo

praci. Radi se dodnes stietavaji, schazi a vzpominaji.
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»Na praci vzpominam opravdu rdada, hrozné rdada. Dodneska se se svymi kolegy
schazim, udrzujeme styky. Moc rada vzpominam na praci. Odchodem do diichodu

je mi smutno po kolektivu, po lidech.« (Zena, 1949, D, 28)

LUdrzujeme, kazdy meésic se nas z konce, kde jsme délaly, pét schazi. Vzdycky
se U jedné z nas sejdeme a porad to tocime. A dvakrat do roka se takhle schazi cela
dilna a to mivame v hotelu. My jsme byly vyhlaseni taky jako nejlepsi dilna,
a to nejenom po strance pracovni, ale i co do povahy kolektivu. Nejlepsi dilna

ze zdvodu... (zena, 1934, D, 32)

vvvvvv

se dodneska schazime. .... Délali jsme takzvany pecaky, sesli jsme se treba v sobotu
a sli jsme nékam palit ohen, pekli jsme burty, taky se pochopitelné néco popilo a byla
sranda. Poradali jsme taky sportovni akce. ... Pracovni kolektiv byl perfektni. ...
Byla tam opravdu zabava. My jsme si v tom oddéleni vzdycky rikali, kdyz si mdlo
vydélame, tak se aspon hodné nasméjeme. To bylo takové nase heslo. Bavilo nas 1o,

bylo to perfektni... “ (muz, 1943, 1, 9)

., lam, kde jsem delala, jsem se nikdy s nikym nehddala, neméli jsme rozepre. Vzdy

Jjsme méli pratelsky kolektiv.** (zena, 1945, D, 29)

... 10 byli ti kolegové, kteri byli na stejné urovni. Ten kolektiv byl cekem dobry,
tam nebyl Spatny kolektiv. No je fakt, Ze jsme se z téch provozmich hledisek casto
dostavali do hadky, ale to byly takové provozni hadky, které nemély na soukromé
vztahy vliv. Dotedka se schazime, ti technici, kteri tam na tom zavode pusobili,
vzdycky jednou za rok, i kdyZz to nékdy nevyjde, a s takovou nostalgii vzpominame

na to, Ze uz tam skoncila tézba.* (muz, 1940, 1, 30)
AvSak ne Uplné€ vSichni z naratorti na pracovisti navazali ptatelské vztahy.

Nekteti praci pojimali ¢isté instrumentalng, co se také interpersonalnich vztahu tyce.

A pratele si hledali mimo pracovni kolektiv.
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,,Meél jsem pratele hlavné za svobodna u nas v Sitboricich, tam jsme byli ¢tyri
nerozlucni kamaradi, dodneska se s nimi pratelim. V praci bych spis rekl pracovne.

Ze bych se s nékym navstévoval, to ne. “ (muz, 1950, D, 15)

Vzhledem Kk tomu, Ze narator pusobil jako nadfizeny, nechtél, aby mu jeho
autorita klesla. Vychazel slidmi na ptatelské urovni, avSak zhodnotil, ze lepsi

strategii je navazovat pratelské vztahy mimo pracovni sféru.

- Jestlize pusobite v hospodarské funkci, tak by clovek nemél délat to,
aby si U podrizenych moc hrdl na pratele. Ja jsem s nimi vychdzel v dobrém
a da se rici pratelsky, pokud si plnili svoje ukoly. Ale Ze bych si z nich deélal pratele,
to ne. To je totiz dost nebezpecné v tom, Ze si toho zacnou vsimat ostatni a zacnou
rikat, no jo, ten mu nadrzuje, protoZe je s nim kamarad, a tak dale. Spis jsem

se snazil hledat si kamarady a pratele mimo podnik...” (muz, 1939, 1, 13)

Naratorka pracovala jako dermatolozka. Ve svych vzpominkach rozvadi
hierarchizaci interpersonalnich vztahti na pracovisti. Navazovani pratelstvi probihalo

s kolegy na stejné profesni trovni.

,,Byla tam dobra parta. Se zdravotnim persondlem i s lékarskym persondlem dodnes
utuZujeme vztahy, navstévujeme se. Se strednim zdravotnim personalem jsem si nikdy
netykala. V nemocnici to nebylo zvykem. A primdri nikdo netykal, ani sekundari,
ani lékari. A ja si myslim, Ze to tak ma byt. Titulovali jsme se , pane primdri*

nebo ,, pane kolego*. (Zena, 1943, 1, 33)

Naratofi, ktefi byli na vedoucich pozicich, sice se svymi podiizenymi
udrzovali vztahy na dobré turovni, aby nevznikala ,,dusnd*“ pracovni atmosféra,
nicmén¢ pratelstvi navazovali bud’ se stejné postavenymi kolegy, nebo ptatelstvi
navazali az po ukonceni funkce na vedouci pozici.

Dal$im zajimavym faktem je, Ze pii hodnoceni kolektivu ve vétsing ptipadi
nehréalo zdvaznou roli ani to, zda byli néktefi z party ¢leny komunistické strany.

Nicméné ve vzpominkach se objevily i piipady, kdy ona piislusnost ke KSC
a z toho patrna protekce byla vniméana velmi negativné. Ackoliv nebyl dostate¢né

kompetentni z hlediska pracovni kvalifikace, klientelismus ve formé Clenstvi
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ve strané mu pfinasel znacné vyhody. Narator také vzpomina fakt, ze nestranici, ktefi
drzeli pohromadé¢, si davali pozor na straniky, protoze ti, pokud néco zaslechli,
donaseli. Byla patrnd atmosféra strachu, nebot’ si nikdo nemohl byt zcela jist,

kdo donasi.

»INo vite, s tou partou, byli tam i vychcankove. Jeden tam byl nic moc, ale zase
ostatni vsichni, to jsme tam drzeli pohromade, Ze jeden druhému vidycky jako
pomohl, a nepripustili jsme, aby se to pokazilo. Museli jsme drzet vsichni

pohromade.” (muz, 1937, D, 8)

»My jsme byli dobry kolektiv. Vychazeli jsme moc dobre, ale byl tam jeden kluk
nevyuceny, to byl stranik, ten nemél zkousky, tak on vidycky chodil pomdhat, ménil
zarovky a s tim jsem meél vystupy. To byl bolSevik a ten zZaloval. Byl ve stranickém
vwboru, tak porad samd schiize a Skoleni v pracovni dobé, rozumis. To byl systém
komunistii. Stranici neméli takové znalosti nebo praxi, ale byli ve strané, tak méli
vzdycky prednost pred nami. ... Ale fakt, my elektrikari jsme byli tak dobry kolektiv,
Ze vitbec nikdo s temi bolseviky moc nepracoval. Byli tam ale ti mladi, stranici, mladi
kluci, sedéli s tebou u svaciny a my jsme se bavili, my jsme naddvali a oni
odposlouchavali, co ktery mluvi, a hned to nahlasili. Hned $li na stranicky vybor,
ten rek to, ten rek to, tak jsem tam byl nékolikrat volan, ale nic jsem z toho nemél,
ja jsem vzdycky rek to, co jsem vek. ... Ti stranici méli jeste vetsi vyhody, nez méli
pred tim, v tom Sedesdtéem osmém. Byli tam tri kluci, kteri nevédeli nic o strané, byli
uplne zblbli, tak tam vstoupili. A strana je propagovala a oni na tom byli financné
lépe nez my. A hlidali nas, a to dost. My jsme si potom, kdyz vyhodili toho kolegu,
toho Vaska, davali pozor. Kazdy si rikal, kruci, hosi, mame décka. Tak jsme byli

|13

opatrni, protozZe jsi nikdy nevédel, kdo té poslouchal.” Kdo nic neumél v praci,

ale umél mluvit na schuzich, ten byl nahore. ...* (muz, 1941, D, 23)

Avsak v jinych ptipadech pii hodnoceni kolektivu nehralo zddnou roli, zda byl
nekdo z party komunista, ¢i naopak antikomunista. Na jejich ptatelstvi to nemélo

vliv a dodnes udrzuji pratelské vztahy.

13 Narator vypravél piibéh o kolegovi, ktery pronesl, Zze by ,komunisty véSel”. Diky
donase¢tim dostal v zaméstnani hodinovou vypovéd:.
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»-.. 1AM jSem se zase dostal do party, kde byli, musim rict, vvborny kluci. A dva byli
¢lenové komunistické strany. Nijak se to ale neprojevovalo, taky vstoupili do strany

jenom proto, aby dostali poradniky na byt. ... (muz, 1950, D, 2)

My jsme tam méli strasné dobrou partu, hrozné dobrou partu. Séf byl antikomunista,
jeden mistr byl komunista, druhej taky a ty tri, to byl vzdycky boj teda, jo? Vzdycky
byly dohady, byli i proti sobé, to bylo nékdy hrozny, ale nakonec jsme se shodli...
Jako brali to viechno rozumné a kazdy koukal, aby se néjak uzivil, zZe jo. Takze byla
schiize, ty dva komunisti sli, potom prisli a séf rikal, tak co jste se dozvédeéli nového

proti nam? Bylo to hezky, jd jsem méla strasné prima séfa.** (Zzena, 1936, D, 31)

Pokud se podivame, jaky je rozdil mezi témi, kterym nevadili komunisté
V pracovnim kolektivu, a témi, kterym v kolektivu vadili, Ize, dle mého soudu, spatfit
tf1 zasadni determinanty.

Pokud c¢lenové komunistické strany ,,nedonaSeli“ na své spolupracovniky,
nevyskytovaly se konflikty.

Druhou pfic¢inou svaru byla jejich nekvalifikovanost. A¢koliv nebyli dostate¢né
kompetentni na danou pozici, diky jejich €lenstvi ve strané byli na tato mista
dosazeni, coz zpusobovalo nevrazivost ze strany pracovnikd, kteti pozadovanou
kvalifikaci na danou pozici méli a na téchto mistech pracovali kvili jejich skute¢nym
schopnostem.

Za treti determinantu interpersondlnich vztahid povazuji platové ohodnoceni,
coz souvisi s kvalifikovanosti. Znacnou nelibost zplsobovalo, pokud diky
protekcionismu urcitd osoba ziskala vyssi plat a dalsi vyhody.

Tam, kde Clenstvi ve strané nebylo pro vztahy v kolektivu podstatné, vyse

uvedené ve vzpominkach naratori nenajdeme.

6.1.2.2 Vztahy s nadiizenymi a podiizenymi

Vztahy s nadfizenymi majoritni ¢ast naratord, at’ jiz délniku ¢i inteligence,

oznadovala jako dobré. Obvykle uvadi, Ze nejsou konfliktnimi typy. Ze pokud
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odvedli svou praci, nebyl divod k problematickému vztahu mezi nadfizenymi

a podfizenymi.

,,Dobre. Ja si myslim, Ze co jsem méla, jsem si odvedla, takze jsem s nima vychazela

dobre.”“ (zena, 1952, D, 4)

»wAle jo, slusné. Vite, ja nevim, jestli je to dobry nebo ne, ale neuméla jsem nikdy

nikomu néjak délat potize.“ (Zzena, 1936, D, 31)

Ja jsem nemél s mistrem problémy nikdy. I kdyz nékteri treba vikali, on je blbé.
On nakonec sam musel poslouchat své nadiizené. S mistrem jsem konflikt nemél

nikdy. “ (muz, 1950, D, 15)

Ja jsem vychazel s kazdym. Prosté ja jsem celkem klidny clovék, pristupny prakticky
na vSecko, co se po mé chce, takze ja jsem nemél néjaké rozpory s mymi nadrizenymi

nebo s partikem.« (muz, 1952, D, 19)

»VZzdycky dobré, nikdy jsem se nesetkala s nécim negativnim. S nadrizenymi jsem
méla spis rodinné vztahy, rekla bych. Vétsinou byli nadrizeni chlapi, nikdy jsem
se nesetkala s necim Spatnym. Myslim si, Ze i mezi lidmi byly vztahy daleko lepsi,
nez jsou ted. Ted' jsou lidi cizi jeden k druhému, navzajem netolerantni.” (zena, 1942,

D, 22)

Ackoliv také u pfislusnikll inteligence se v nejvétSim mnoZstvi vyskytuji
prevazné kladné vzpominky na vztahy s nadfizenymi, lze se v mensim poctu setkat

I se vzpominkami negativnimi nebo ambivalentnimi.

, Myslim si, Ze jsem s lidmi vychazel celkem dobre, protoze jesté dneska, kdyz mée
nékdo potka, tak pri tom vzpominani hodnoti moji cinnost celkem kladne.
A nadrizenym, takovym tim Séfem tam byl viastne reditel zavodu. To byl takovy
zvilastni clovek, ale nemiizu si na ného taky stéZovat, ze by byl néjak nespravedlivy,
protoze mi pomdahal i zté pracovni stranky. Potom, kdyz jsme staveli ten dum,

tak taky materialne, tak si nemizu néjak stezovat. “ (muz, 1940, I, 30)
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»Ja bych je hodnotila jako vcelku lidské a kolegialni, do urcité miry loajalni
a nadrizeni pracovnici si loajality povazovali, protoze dobre vedeli, ze byt vedoucim
Jje velmi pékné, ale vedouci bez zaméstnancii mnoho nedokdze. Vztahy byly velmi

slusné.” (zena, 1948, 1, 39)

S nadfizenymi pracovniky vychdzeli dobfe, nebot vedouci, ktefi nebyli
k dané praci profesné kompetentni, byli spokojeni, pokud byl splnén pozadovany

termin.

I s témi nadrizenymi jsme vychazeli dobre, protoze oni do nds moc nestourali.
Ti nadrizeni, kteri do té prace videli, tak od téch jsme si nechali poradit, protoze
to byli dobri nebo zkuSeni pracovnici. A ti, kteri tomu moc nerozumeéli, co tam byli
dosazeni pozdéji v dobe normalizace, tak ti uz do toho ani moc nemluvili. Byli
spokojeni, kdyz jsme splnili termin. Kdyz vidéli, Ze clovék déla, nedeélali probléemy.*

(muz, 1943, 1, 9)

U negativnich vzpominek naratofi uvadéji konflikt na poli ,,politickém®,

kdy pii nedodrzeni smérnic KSC dochazelo ke svaram, které vyustily az v spory

24

»INo, vselijak. Nekolikrat jsem narazil. Kdyz jsem, jak jsem rikal, prisel v roce 1988
na to stavebni uciliste, tak tam byl reditelem vyslouZily soudruh diistojnik. A my jsme
se néekolikrat dost ostre utkali. Jd jsem mu tenkrat vekl, ze se na konci Skolniho roku
my dva prosté rozejdeme, protoze ja s hajzlama nehraju. Ja hraju S lidma,
ale s hajzlama ne. To jsem si dovolil moc, a od té chvile si na mé kvili kazdy blbosti
a malickosti, kdyz jsem néeco neudeélal podle jeho predstav, bud pozval inspektora,

anebo mé nechal pozvat na OV KSC, mé, nestranika. ...“ (muz, 1944, 1, 37)

Zatimco na odborné urovni nechalo stranické vedeni védciim badani relativné

autonomni, na padé politické pocit'uji dozor.

»Bylo to docela otresné. Ve veécech odbornych nds nechal byt. Nasi prdaci neznal
ani kvalitativné, ale z laického pohledu videl, ze by nebylo dobré nds nepodporovat,

a vyuzival nas, kdyz bylo potreba. Byli jsme znami v zahranici a to se mu hodilo.
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Nase vedecka prace, ale predevsim organizatorska role v celostatnim zdkladnim
vyzkumu nas ovsem cinily do jisté miry autonomnimi. Novak nas jenom hlidal
na stranické pude, aby nam nékde nevyrostly moc velké rizky. My jsme mohli jezdit
do zahrani¢i a v zahranici nam radi zaplatili nase pobyty. ... Jezdili jsme
do zahranici na konference a dostali jsme se na takovou mezinarodni turoven,
Ze 7€ zahranici jezdili k nam. Cili — naSe zahranicni spoluprdce byla velmi vyznamna
zalezitost, ktera se administrativné vselijak pribrzdovala, ale nedala se zastavit.

(muz, 1936, 1, 26)

6.1.3 Platové ohodnoceni

V otazce platového ohodnoceni nebyly diky vyrazné nivelizaci tyto
rozdilnosti natolik propastné.

U otazky platového ohodnoceni je jiZ patrny rozdil ve vnimani mezi
prislusniky inteligence a délniky. Zatimco dé€lnici byli se mzdou spokojenéjsi,
prislusnici inteligence to pocitovali jako tristni a vysoce nespravedlivé vuci
vynaloZzenému usili.

V souvislosti s ohodnocenim je tfeba také vzpomenout vyhody od podniku,
kdy zaméstnanci velmi Casto pozitivné hodnotili existenci ROH a jejich moznosti
rekreace. Specifickou skupinu tvofili hornici. Vzhledem k jejich rizikovému povolani
byla za minulého rezimu jejich prace nadstandardné ohodnocena. V rozhovorech
bylo €asto vzpomenuto ono proklamované heslo ,,Jd jsem hornik a kdo je vic?* pravé

ve vztahu k finanéni strance.

»Jo to bylo slusné zaplaceny, jak v rubani tak u té zachranné. Ja jsem tenkrat mel
primer sedm set osmdesdt korun za osm hodin. To tak odpovidalo. Urcite
by si ti kluci zaslouzili vic penéz, ale na tu dobu, podle toho, jak vydéldvali druzi,
tak to bylo ohodnocené dobre. Na drevisti na povrchu tenkrdt zarobili, ja nevim,

dvanact stovek nebo kolik. A ty jsi zarobil tii tisice. Tak to byl rozdil, Ze? * (muz,

1948, H, 1)

, Byl, protozZe proti ostatnim profesim ta tiskarina byla na nejvyssim stupni. Byly

kategorie: pata, Sestd, sedma, osmd, devita trida. A ta devata trida, to byly
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ty rotacky, to uz byla ta nejvyssi. Trebas automechanici méli nejvyssi tridu jenom

sedmicku. V ostatnich profesich se to pohybovalo na Sestce.* (muz, 1937, D, 3)

,Jaky jsi m¢l na fakulté plat, tfeba v poloviné osmdesatych let?*

»INo, to teda opravdu uz nevim. Ale nebyla to Zadna slava. Na moje prvni auto,
trabanta kombi, mi prispéli rodice z nahrady za jejich zdemolovanou rodinnou
usedlost, svoje druhé auto, wartburga kombika, jsem koupil za penize, které jsem
vydelal v Polsku, a to vedle svoji cinnosti univerzitni, i kdyz mu profesor

Magnuszewski poskytl maximalni plat.*“ (muz, 1944, 1, 5)

Narator své ohodnoceni vnimal jako velmi nespravedlivé. Zejména poukazuje

na problematiku nivelizace, a tudiz nespravedlivé ohodnoceni fidicich pracovnik.

,, To jsem v té dobé vnimal jako vysoce nespravedlivé. Reknu vam to ipiné konkrétné.
Jako podnikovy reditel Tesly Hradec Kralové jsem mél sedm tisic dvé sté korun
hrubého a k tomu jsem mél rocni odmeény. Ty rocni odmeny jeden rok obnadsely
napriklad ctrnact tisic a druhy rok dvaadvacet tisic. Kdyz to srovnam s platem
podrizenych pracovnikii... ta nivelizace byla za minulého reZimu velice Spatny jev.
Minula dobra prosté nedovedla adekvatné ohodnotit praci vedouciho Fidiciho
pracovnika, jeho velikou zodpovédnost oproti jeho podrizenym pracovnikim,

a platova odlisnost tam proste nebyla tak vyraznd. « (muz, 1939, 1, 13)

Naratorka vystoupila z KSC, coZ se ve znaéné mife promitlo v jeji praci.
Nejen, ze nemohla tlumocit zahraniéni navstévy, jakozto ,,politicky nespolehliva®
osoba, byly ji také sebrany prémie. Pravé snizeni platu bylo vyuzivano jako trest
a zaroven napravny prostiedek. Pokud dany jedinec nevybocoval, byly mu vyhody

navraceny.

»10 bylo hodné spatné. Po osmaSedesdatém se na mné pékne vymstili. Ja jsem nemeéla
vitbec narok na zZadné prémie asi deset let. Urcité jo. A potom prisel jiny ekonomicky
namestek, zavolal si mé a rikal mné, vidyt vy nedostavate zadné prémie. Ja jsem
Fikala, no ja to beru jako stranicky trest. On rikal, to neexistuje. A chtél je vyplatit
se zpétnou platnosti, ale to se mu nepodarilo. Tak pak jsem na tom byla uz lépe,

tak zhruba po téch deseti letech.” (Zena, 1931, 1, 35)
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Naréator rovnéz poukazuje na nivelizaci. Nicméné dodava, ze ¢lovek neni plné
spokojen nikdy. Pravé ona mozna nivelizace mohla byt pficinou, pro¢ velmi dobie
vychézeli nadfizeni a podfizeni, nebot’ mezi nimi neexistoval tak propastny rozdil

ve mzdé¢. Stejné tak spolupracovnici si neméli piili§ co zavidét.

»Kdyz to tak clovek vezme, vzdycky se mu zda, Ze prdace neni ocenéna. Dneska taky
nevydelavam nic moc, staci to na normalni Zivot, ale clovek si nemuZe moc
vyskakovat. Je fakt, ze bych iekl, ze takové rozdily jako ted nebyly. Ze vsichni méli
stejné, nikdo nemél o moc vic nez druhy, ale ocennovana ta prace moc nebyla. Neni
ani dneska. Jsou profese, kde se daji opravdu vydeélat penize, ale takova normalni
prdce, treba jako moje zamecnicka, je pordad placend sSpatné. Ale nemam ani
predstavu, kolik brali inZenyri nebo inteligence. Urcité méli o néjakou korunu vic,
ale velké rozdily v tom asi nebyly, protozZe treba ani doktori neméli lepsi auta...*

(muz, 1950, D, 15)

Naratorka byla spokojend. Platové ohodnoceni za minulého rezZimu vnima
jako spravedlivéjsi, nez je tomu dnes. Rovnéz za klad minulého rezimu povazuje

transparentnost mezd.

Ja jsem cely Zivot délala na bruskdach. Mné se ta prace opravdu libila a myslim si,
Ze to financni ohodnoceni bylo za totality spravedlivejsi, nez je dneska. To mné jediny
po revoluci vadilo, kdyz délaji Zenska a chlap stejnou praci, jak muzou bejt jejich
vejplaty rozdilny? To bylo treba ti ¢tyri tisice. A to uz je moc myslim. A to driv prosté
nebylo, takové rozdily. Byly dané penize na odmény a na prescasové hodiny, bylo
to vyvesené na ndsténce. Nikdo nemohl nikomu nadrzovat a nemohly byt v tomhle
nejaké nespravedinosti. Na ndsténce nebyl vyvésenej plat, byly tam prescasy, prémie,

hodiny. Zalezelo na kvalité odvedené prdce. ““ (Zena, 1949, D, 28)

»Vsude vas honi, tlaci nebo vas popohani koruny. To, Ze jsem hodné a dobre délala,
jsem méla zaplaceny. Ja jsem zrovna z téch, Ze mam rdada penize, ale ne Ze utracim
za kazdou blbost, co vidim, na tohle nejsem, a ani jsme na to neméli. Co jsem
kdy delala, délala jsem rada, a kdybych se narodila jesté jednou, asi bych to délala
Znovu.“ (zena, 1934, D, 32)
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6.1.4 Schiize

K praci v komunistickém Ceskoslovensku se neodmyslitelné poji vzpominky
na schiize, které¢ pro naprostou vétSinu predstavovaly ztratu casu. Velmi Casto tyto
schiize ptedstavovaly zdroj nespokojenosti v zamé&stnani, nebot’ zabiraly podstatnou
¢ast casu. (Jedinou vyjimku tvofily schiize odborné, jez naratoii povazovali
za ptinosné. Toto pojeti nalezneme spiSe u ptislusnikil inteligence.)

Cilem této podkapitoly je popsat, do jaké miry byla poznamenana
kazdodennost ,,obycejného ¢lovéka® povinnou angazovanosti na téchto povinnych
schiizich a politickych Skolenich. Jak na tuto oblast naratofi vzpominaji a jak
Ji interpretuji. I tato oblast mize poskytnout fadu informaci o socialistickém zptisobu

Zivota.

»lakhle, kdo byl v kancelari, tak to mél v pracovni dobé. Protoze tieba se to zacalo
slavit ve tii hodiny. A ja jsem tam mohl jit, jediné kdyz jsem mél ranni, to je do dvou
hodin, nebo si prehodit smenu s nékym, kdybych mél odpoledni a chtél bych tam jit.
Ale kancelarsky se sebrali a sli. Na to jsme taky poukazovali, Ze to neni v poradku.*

(muz, 1937, D, 3)

»lak schiize byly prakticky pracovni, to jsme vidycky prisli, oni ndam dali
obcerstveni, pokecali jsme o prdaci, co by se mélo délat, co by se nemélo délat,
ato bylo vsechno. ...to se nedélalo v pracovni dobeé, to se délo mimo, bud’ po sméné,
nebo pred smenou, nebo ve volném dnu. Kdyz byla ta smena, chodilo se spise drive,

a tak jsme to vzdycky probrali.* (muz, 1952, D, 19)

»Normalné jsme na schiize museli jit, to muselo byt... Anebo byla takovad schiize
a pak nasledovala oslava. Napred ses musel zucastnit schiize, takové té vyrocni,
nato byl objednany sal a tam by si asi nikdo nedovolil nejit... To bylo o nicem.
Myslim si, Ze kdyby to zrusili, tak by bylo vic ¢asu na praci. Porad se resily néjaké
zavady a nejriznejsi pozadavky, soutéze. Vzdycky to dali na papir a tim to skoncilo.

Mladi to brali tak, zZe si tam odbudou tu hodinu a pijdou.” (Zena, 1949, D, 28)

»Myslim, Ze jednou za piil roku. Ja jsem se tam vzdycky vyspala. Pro nas to bylo

nutné zlo. Dodnes na to vzpomindme a rehtame se tomu.” (Zzena, 1942, D, 22)
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Zde se naratorce, jakozto neclence strany, podafilo schiizim vyhybat.

Jak uvadi, na tyto povinné akce prosté nechodila.

Jad jsem na schiize nechodila, nebyla jsem ve strané. Komunisti meli schiize. Ja jsem
nebyla ani v SSM. Mé tam totiz nechtéli. Byla jsem neposlusna. Ja jsem se nikdy moc
nehlasila, povinné akce mé moc nelakaly. Chodila jsem na prvomdjové privody,
ato hlavne kviili deckam. Ale Ze bych tam Sla sama... Kdyz décka zacal litat samy,

tak jsem sedéla doma u televize. TakzZe Zadné schiize...” (Zena, 1948, D, 25)

Také prislusnici inteligence se vyjadiuji o schizich jako o ztraceném casu,
néktefi se explicitné vyjadiuji, Ze jim to doslova vadilo. Vypravi humorné piibchy,

které nabyvaji az tragikomickych rozméra.

,»VSichni jsme pokladali veécné vysedavani na schuzich za ztraceny cas. Jak se tehdy
Fikalo: Na cem spi Americani? Na penézich, maji jich hodné. Na cem spi Rusové?
Na zemi, maji ji hodné. Na cem spi Cesi? Na schiizich, a to ze stejného ditvodu.
Musely se psat riizné zdpisy z jedndni, honila se samoziejmé prezence — nedostavit

se bez zavazného ditvodu na stranickou schuzi, za to byly velmi tvrdé postihy.* (muz,

1944, 1, 5)

»wvadilo mné to proto, Ze moznd ne vsichni, kdo v téch funkcich délali, ale ja jsem
Si to musel viceméné napracovat. Mné ty schiize vadily, protoze ja jsem tam po téch
schiizich zistal o to déle, abych dohnal to, co jsem ztratil. No a vadila mnée
i ta skoleni... ted’ uz by ¢lovek rekl, ze délam machra poté, co je jina doba... ale kdyz
Jjsme byli treba soboty nedele na odborarskych Skolenich, tak jsem si v duchu kolikrat
rikal... tehdy by se reklo, Ze jsem nebyl prilis uvedomély... ale Ze je to mlaceni
prazdné slamy... a nejenom ze jsem nebyl v podniku... kdyz to bylo v sobotu nedéli,
tak to jsem svou prdaci v podniku nesidil, ale zato jsem Sidil rodinu. Takze vadilo mné

to... ty rizné schuize, oslavy riznych vyroci...“ (muz, 1939, 1, 13)

wSchazeli jsme se odborné, konaly se pravidelné seminare a jednou za rok byl
celostatni neurologicky sjezd. ... A pak byly politické schiize — K Prvnimu mdji,
k Rijnové revoluci se chodilo na lampionové privody. Chodily déti ze Skoly

amy s nimi, aby jim nékdo nezapalil hlavu. K tém schiizim jeden prima pribéh. Jeden
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kolega, stranik, ale takovy nevyrazmy, ktery se prilis necpal dopredu, mél rec
na VRSR. A pristi rok zase. A dalsi rok zase. Ji jsem rikala: , Clovéce,
ty si to dobrovolné beres, nebo co? Ze se ti chce!* On ¥ikal: ,,Ja c¢tu porad stejny
referat, akorat prvni vétu zménim a pak uz stejné nikdo neposloucha.” To byla
ta slavna vyroci. A pak byla skoleni, napriklad Skoleni civilni obrany. To nas Skolil
chlapik, nelékar, ten to mel pod palcem ve Spitdle. Politicky zZe by nas skolil, to snad

ani ne.“ (zena, 1932, 1, 24)

... pokud byla schiize, tak byla asi v pracovni dobé, protoZe si neuvédomuju,

ze bych kwiili tomu jezdila pozdeji domii. .. (Zzena, 1943, 1, 33)

»--- Musel jsem se zucastiovat takzvaného skoleni civilni obrany, coz v podstaté
nebylo zadné Skoleni civilni obrany. To nam pustili vzdycky néjaky film a bylo

to povinné. Tam musel kazdy, na to jsme méli takové pichacky. “ (muz, 1950, D, 36)

»INo, vidycky to bylo v pracovni dobé. Zabiralo to dost casu, to byla hriiza, protoze
se probiraly véci, kterym jsem absolutné nerozuméla, padesat procent lidi, i vic jeste,
nerozumélo, o co se vlastné jednd, pokud se nejednalo o néco konkrétniho. Ja nevim,

nékdo néco provedl, tak se to projednavalo. Schiize mi vadily, ale zase to byla otazka

vedeni. “ (zena, 1931, 1, 35)

Soudim, ze dle vypravéni naratofi (jak ztad dé€lnikti tak inteligence)
interpretuji Gcast na schiizich jako néco, co bylo povinné, co se muselo, co musel
kazdy absolvovat. Nicménég se s touto skutecnosti smifili a Skoleni ¢i schiize prosté
»odsedeli“. Zvolili tak strategii pasivni ucasti, nebot’ si velmi dobfe uvédomovali
mozné negativni disledky plynouci z absence na téchto povinnych akcich.

Zaroven  vSak toto  schlizovani predstavovalo zdroj nelibosti,
nebot predstavovalo ztratu Casu jak pracovniho, pokud se odehravalo pfi vykonu
prace, tak zasahovalo i1 do ¢asu rodinného. Ve vypravénich lze nalézt groteskni,

az absurdni ptibehy vztahujici se k této tematice.
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6.1.5 Shrnujici schéma dimenze pracovni Zivot

DETERMINANTY

seberealizace (odbornd) ‘ potéseni ‘ ‘ instrumentalni ‘ ‘ hrdost
ambivalence
i ki ki ¥

prace jako hodnota a sounaleZitost s

podnikem
ry interpersonalni vztahy na
. l pracovidti a navazovani

pratelstvi

o]

navazovali
nenavazovali

nivelizace

inteligence ..

0

j

Aplatové ahodnoceni| »PRACOWVNI ZIVOT 4—| socialni kontakty

déInici -

T vztahy s nadfizenymi a
dFizenymi
spokojenost podrizenymi

schiize

L &

nespokojenost

mime pracovni dobu Giast (nutné zlo) neutralni

v pracovni dobé nedgast (vyhybani se)

Na zavér kapitoly o pracovnim zivoté piikladam shrnujici schéma,
které popisuje objevené vztahy. V podstaté se jedna o grafické znazornéni vyse
popsané dimenze Zivotniho zpusobu a obsahu jejich kategorii.

Dimenzi pracovniho zivota utvafi kategorie schiize, navazané socidlni
kontakty, platové ohodnoceni a vnimani prdce jako hodnoty a soundlezZitost
s podnikem, kdy tyto kategorie nejsou izolovany, nybrZz jsou na sob¢ zavislé,
vzdjemné se podminuji, nelze je uméle separovat. Zaroven na dimenzi a jeji
jednotlivé kategorie neustdle plisobi determinanty Zivotniho zplsobu, které jsou
samy ve vzajemné interakci. Tedy historicky kontext, pohlavi, vzdélani a zastavany
Zivotni postoj, ktery je promitnut do kazdé narace. Schéma se snaZzi zndzornit také
nejcastéjsi uzité zivotni strategie narator.

Kategorie prace jako hodnota a soundlezitost S podnikem byla ovlivnéna
a sama ovlivilovala kategorii socialni kontakty, nebot’ ty mnohdy davaly naratorim
potéSeni z prace a pravé pocit sounalezitosti. Zaroven je zde jasna interakce
s kategorii schtize, jelikoZz ty byly velmi Casto zdrojem nespokojenosti a hodnotu
prace degradovali. A samoziejmé platové ohodnoceni, které mize byt motivacni,
nebo demotivacni. Tato kategorie obsahuje rozmanitou $kalu nazorti a hodnoceni.
Nejcastéji se setkdme snazorem, Ze hrdost na podnik pocitovali stejné jako

sounalezitost. Zejména z divodu vyborného pracovniho kolektivu nebo hrdosti
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na vysledek jejich prace. Nékteii méli k praci ambivalentni vztah. U pfislusnika
inteligence byla prace predevsim prostiedkem seberealizace. U dé€lnikd se obcas
setkdme s pojiméanim Cisté¢ instrumentalnim.

Kategorie socidlnich kontaktl je dale rozdélena na vztahy nadfizenosti
a na interpersonalni vztahy spojené s navazovanim pratelstvi. VéEtSina narédtort
vzpomina na své nadtizené v dobrém ¢i neutralnim ohledu. Nicmén¢ najdou se i taci,
kteti s nimi méli problém a to zejména z politickych divoda (pfedevs§im se jednalo
o0 prislusniky inteligence). Interpersonalni vztahy na pracovistich jsou rovnéz
hodnoceny jako velmi dobré, celd fada se setkdvala se svymi kolegy i v Case
mimopracovnim. Pratelstvi nenavazovali povétSinou ti, ktefi byli ve vedoucich
pozicich anebo navazovali pfatelstvi, ale s lidmi, kteti byli na stejné pracovni Grovni
— tedy nikoliv se svymi podiizenym.

U kategorie platové ohodnoceni je velmi patrny rozdil mezi délniky
ainteligenci. Zatimco inteligence nebyla pfilis spokojena se svym ohodnocenim
a nivelizaci vnimala jako nespravedlivou, fada d€lnika naopak toto vyzdvihuje.

Schlize hodnoti vSichni naratofi bez rozdill negativné jako ztratu casu,
ktera je zdrzovala od prace nebo, pokud schlize probihaly mimo pracovni dobu,
od rodiny. Obvykle uvadi, Ze schiize ptetrp€ly. Jediné schiize, které byly povazovany
za pfinosné, byly odborné, nicméné ty se tykaly piislusnikii specializovanych obort

(inteligence).
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6.2 Rodina

»Rodina je skupina osob spojenych primym pribuzenstvim, jejiz dospéli
Clenové a clenky na sebe berou zodpovédnost za deti. ... Pribuzenské vztahy jsou
svazky mezi jednici, jez se navazuji siatkem nebo po pokrevni linii. ... Rodinné
vztahy vzdy funguji v ramci SirsSich pribuzenskych skupin‘ (Giddens 2013, s. 308—
309). Nuklearni rodina ptedstavuje dva dospélé zijici ve spolecné domacnosti
s vlastnimi nebo adoptovanymi détmi, nicméné je soucasti vEétsi piibuzenské sité.
Pokud Ziji ve spole¢né domécnosti dalsi blizci ptibuzni, nebo udrzuji casté a blizké
vztahy, hovofime o $ir§i nebo rozsifené rodiné. Ta mize obsahovat prarodice, bratry
a jejich manzelky, sestry a jejich manzele, tety, stryce synovce a netete (Giddens
2013, s. 309). Cilem je pohled na rodinny zivot, jak na néj vzpominaji sami naratofi
a jak jej interpretuji, nikoliv jak rodinu popisuji teorie™.

Rodina, rodinny zivot a snim spojené cinnosti jsou velmi dulezitymi
indikatory zivotniho zpusobu. ,,Rodina predstavuje socidlni zarizeni, jehoz
primdrnim ucelem je vytvdaret soukromy prostor, stinény proti viFicimu
a neprehlednému svetu verejnému. Chrani své cleny, nemeéni sviij tvay, vnitini
usporadani ani habitus a zmény ve svém okoli vyrovnava. Vyvoj ¢i pokrok tim ovsem
rodina nezbrzdi. ... tak, jako byla rodina kotvou jistoty pro obycejného clovéka, byla
i pro badatele pri reflexi spolecenského vyvoje stalym prvkem analytického systému‘
(Mozny 2002, s. 13).

Naprosta vétSina naratort zapocala své vypravéni zivotniho piibéhu
chronologicky vzpominkou na své détstvi a piibuzné. VSichni nostalgicky
zivot€®. Téméf Zadnou roli nehraly socialni poméry, ve kterych vyristali. AvSak
jenutno zohlednit fakt, ze retrospektivné lidé tenduji Kk vytésnéni negativnich

vzpominek a aspektli a do popiedi se dostdvaji vzpominky pozitivni. Ackoliv

14 Podrobné k sociologii rodiny viz MOZNY, 1. Sociologie rodiny. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2002., MOZNY, 1. Rodina a spolecnost. Praha: Sociologické nakladatelstvi,
2006., MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sif. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2003. V publikacich Ize nalézt ptiblizeni kulturni historie rodiny, vyvoj,
politicky kontext, vztahy a procesy v roding, kapitoly o ceské roding, které teoreticky
osvétluji rodinu v sociologii.

15 Ve smyslu rodiny primarni, tedy té, ve které vyrustali, ale také ve smyslu rodiny, kterou

vvvvvv
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popisuji nékdy az drsné poméry, celkové prevazuje pozitivni nahled na stastné
prozité détstvi a mladi.

Je zde jasna genderova diferenciace mezi percepci a prozivanim rodinného
Zivota v perspektivé muzi a Zen'. Zatimco muZi vzpominaji na snahu rodinu
zabezpecit predev§im materidlné, z ¢ehoz prameni také jejich velmi casto
vzpominana absence ¢asu straveného s rodinou, Zeny ve svém vypravéni akcentuji
starost o domdacnost a déti. AvSak nelze fici, Zze vSichni muzi se podileli pouze
na ekonomickém zajisténi rodiny. Nékteti se podileli i na dalsim chodu domacnosti,
jako obstaravani nakupu ¢i psani kol s détmi a predev§im obstaravani kutilskych
praci kolem domu. Z rozhovorti dale vyplyvé, ze naritofi se snazili dat détem
to nejlepsi. Mnoho z nich si také postesklo, ze netravili kvili praci s rodinou tolik
casu, kolik by si prali.

| v této oblasti hraje dilezitou roli historicky kontext, tedy doba, ve které
rodina vychovavala déti. Stat zacal od 50. let podporovat rodiny s détmi. V oblasti
socialni politiky byly nabizeny zejména rodinam urcité vyhody, jako napf. vSem
dostupné jesle a skolky, pro Zeny s tim souvisejici 0svobozeni od domacich praci
a ekonomickou nezavislost, systém sluzeb, pfislib bytu, pro absolventy Skol
umisténky do prvniho zaméstnani a dalsi. Pravdou ovSem je, Ze mnohé sliby nebyly
splnény.

Prvni reforma socialniho zabezpec€eni probéhla v roce 1956. Jeji soucésti byl
Zakon o nemocenském pojiSténi zaméstnancli — kromé& penézité pomoci v matefstvi
také stanovil jednordzovou podporu pii narozeni ditéte. Druhd reforma socialniho
zabezpeceni nasledovala pak vroce 1964. Zadkon o zvySeni péfe o té¢hotné Zeny
amatky uvadél délku matetské dovolené na 22 tydni. Od roku 1968 doslo
k prodlouzené délky matetské dovolené na 26 tydnt a v roce 1987 pak na 28 tydn.
Rovnéz byl vroce 1969 zaveden rodicovsky piispévek, ktery byl poskytovan
pracujicim Zenam pecujicim o dit€¢ do 1 roku a zaroven o dalsi dit¢ do skonceni
povinné Skolni dochazky. V roce 1971 doslo k prodlouZeni naroku Zeny na mateisky
piispévek do véku 2 let ditéte a v roce 1987 se tato doba prodlouzila na 3 roky véku

ditéte.

16 Podrobné k vnimani socialnich roli Zen za socialismu viz FRYDLOVA, P. Vsechny nase
véerejsky. Praha: Nadace Gender Studies, 1998. A viz FRYDLOVA, P. Vsechny nase
vcerejsky 11. Praha: Nadace Gender Studies, 1998.
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Velmi dtlezitou roli hrala také instituce prarodici, kterd s vychovou déti
a péci o n¢ vyraznym zptisobem pomahala.

Co se tyCe vztahu krodiné, lze mezi délniky a piislusniky inteligence
pozorovat nazorovou harmonii. Jedinym patrnym rozdilem v této oblasti byly
takzvané ,,melouchy*. Tyto aktivity ubiraly pfislusnikiim délnickych profesi zna¢nou
¢ast jejich casu, ktery by mohli stravit se svou rodinou. Nékteti dokonce uvadeéli,
ze na melouchy ani chodit nechtéli, ale bud’ je k tomu nutila absence dostate¢ného
mnozstvi penéz, nebo byli pod tlakem reciprocity vici svym znamym.

Rodinny zivot je ovlivnén zivotem pracovnim, nebot prace ovliviiuje
rozvrzeni ¢asu, ktery je ndsledné mozno vénovat roding.

Velmi dobie situaci rodin popisuje Mozny ve své publikaci Proc¢ tak snadno...
Neékteré rodinné divody sametové revoluce, proto jsem zatadila jeho teze hned
na zacatek kapitoly Rodina. Tato vsuvka Mozného interpretace rodinné situace
je napomocna pro bliz§i pochopeni kapitol Rodina jako hodnota, Kdo nekrade,
okrada rodinu a pro Kkapitolu Nedostatkové zbozZi a klientelismus. Pomize nam
porozumét mechanismiim dané doby a blize pochopit vzpominky narétora.

MozZny soudi, Ze rodiny si nakonec na dané¢ poméry ani pfiliS nestéZovaly,
mimo jiné ani nem¢li kde. A jak tomu bylo od nepaméti, vzali své zajmy do vlastnich
rukou. Po kratkém pocate¢nim tapani a zmatku se zménou reZzimu se tradi¢ni Siroké
rodinné sité revitalizovaly. Zacala rychle riist bezpenézni vyména sluzeb a zbozi.
Samozasobitelstvi a sobéstacnost ve sluzbach dosihla nebyvalé vyse. Zdroje z druhé
ekonomiky zacCaly urCovat status a moznosti rodiny (Mozny 2009, s. 43).

Zakladni problém, ktery rodiny musely vyieSit, byla realita podvazané
ekonomické samostatnosti rodiny. Rodinny podnik byl postaven mimo zakon.
Postupné se vsak ukazalo, Ze ani tento problém nepiedstavoval nepiekonatelnou
piekazku. Mozny uvadi piiklad. Vyhodné situovanou benzinovou pumpu si nebylo
mozno koupit, avSak bylo vice neZ rozumnou investici umistit zde jako vedouciho
synovce. Stejn¢ tomu bylo s feznictvim ¢i hospodou na namésti. Tedy celd statni sit’
obchodi se mize stat ekonomickou bazi pro autonomii rodin, které v ni hospodafi.
Pokud pomineme zisky a ztraty, které ma z této sit¢ stat jakozto vlastnik, jsou z této
sit¢ odCerpavany zisky rodinné, jejichz podstatou je moznost poskytnout protisluzbu,
dat prednost v potradi ¢i obstarat nedostatkové zbozi, coz predstavuje nepenézni
zisky. Nicmén¢ byla moznost i1 zisku penézniho v podobé¢ Uplatkii ¢i Sizeni. Takto

mnoho rodin dosahlo spokojenosti (Mozny 2009, s. 44).
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wPriumeérna ceska rodina si pomerné brzy povsimla, Ze ti, kdoz neprijali
oficialni interpretaci rodiny a nevzdali se familiarismu jako svého svetového ndzoru,
jsou spolecensky daleko uspésnéjsi nez rodiny, které uprimné vzaly za své
instrumentalni pochopeni rodiny vzhledem k socialni realité vyssiho radu‘ (Mozny
2009, s. 45). Rodina nakonec stat uspésné kolonizovala, ovSem tento zpusob
kolonizace nebyl idedlni. Mozny ktomu dodava. ,Zdkladnim problémem
pro obycejného cloveka byla absence pozitivni alternativy. Chybél mu vzorec
chovani, distojnéjsi a produktivnéjsi nez ten, ktery si rodiny samy vypracovaly
vevzpomenutém procesu adaptace na realitu socialismu. Kolonizace statu byla
bajecnym uspeéchem dosazenym v tézkych podminkdch, ale nakonec uz vsichni videéli,
Ze to vede k bankrotu, z néhoz se nakonec nikdo nezachrani. Ale zZadny jiny prijatelny
model se mu nenabizel* (Mozny 2009, s. 48).

Mozny dale vysvétluje, co nevyhovovalo bézné Ceské roding, co vedlo K jeji
vzrustajici nespokojenosti, i kdyz i ona sama méla sviij podil na Gspésné kolonizaci
statu. Kupodivu to nebylo socidlni rozdéleni svéta, nebot, jak dale Mozny vysvétluje,
je zakladni vlastnosti zdravého rozumu, Ze se realitdm zitého svéta nesnazi
vzdorovat, pfijima je realisticky jako téméf pifirodni danost a orientuje se spiSe
na adaptaci nez na konfrontaci. Problémem bylo, Zze se makroekonomické potize
narodniho hospodafstvi socialistického statu promitly na uroven mikroekonomickou
do hospodateni obyc€ejné rodiny. Jinymi slovy, ve findle bylo vice penéz nez zbozi.
Vytvorily se v podstaté tfi irovné distribuce. K prvnimu vybéru, tedy jesté pied tim,
nez se zbozi dostalo do distribu¢ni sité, doslo na Grovni krajskych skladt a pfimych
kontaktl na vyrobce, rozdélovali si nejvzacnéjsi zbozi ptisluSnici nomenklatur
a pracovnici aparatu. Tedy dostat n¢které zbozi znamenalo znét referenta pro obchod
¢i primysl na velmi vysoké urovni. Nakonec nékteré zbozi bylo tak vzacné,
ze ve finale bylo jen pro n¢ samotné a jejich nejuzsi rodinu, nezbyvaly jiz zddné
prebytky, se kterymi by bylo mozno dale sménovat. Zbytky z tohoto prvniho trhu
putovaly do prodejen. Ale ani zde se jeSté nedostaly na pult, nebot’ se ocitly
na,druhotném trhu“, na tomto misté¢ uplatiovali pravo vybrat si pracovnici
distribucnich siti, nez se otevie prodejna pro vetfejnost. Nejprve si pfisli pro svou
korist velké aparaty feditelstvi, skladi a mezisklada s jejich rodinami. Poté pocetna
armada prodavacu a jejich rodin. Samoziejmé ti, kdoz se K tomuto zbozi dostali,
jej nasledné mezi sebou vyménovali a obchodovali s nim. Nakonec to, co zbylo,

§lo do regalt a na pult, aby vytvorilo tfeti a jediny oficialn¢ existujici, zvnéjsku
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viditelny trh na kterém penize platily. Zasobovani tohoto tfetiho trhu bylo zalostné
(Mozny 2009, s. 63—66).

Rostouci nespokojenost v populaci tak nevyvolaval fakt, ze zbozi neni, nybrz
predevsim skutecnost, ze se stale §ifil sortiment zbozi skutecné¢ zZadouciho, které sice
na urCité Urovni trhu existovalo, ale k jehoz ziskdni nestaCily penize. Rodiny
se zacaly obavat o svou budoucnost, kdy i na nakup trividlniho sortimentu jako
brambory ¢i chleba bude zapotfebi mit konexe a stane se tak pro normalniho

smrtelnika zbozim nedostupnym (Mozny 2009, s. 66).

6.2.1 Rodina jako hodnota

Rodina predstavuje pro obé skupiny naratori bez rozdilu jednu
se nevénovali rodiné tak Casto, jak by si pfali. V kazdé naraci se objevily vzpominky
na rodinu. A to jak na tu, ve které¢ vyrustali, tak i na svoji vlastni. Pravé kvuli
hodnoté, kterou rodina piedstavuje, Se ji naratofi snazili zabezpecit vS§emi moznymi

prostiedky, viz nasledujici kapitoly.

»INo Feknu ti, Ze ani nevim, jak mi décka vyrostly. My jsme byli furt v roboté. ... A Ze

jsi furt v robote, to ti ani neprislo.” (muz, 1948, D, 1)

,Urcité trpéla, a ze jsem ji ten cas nevénoval, to si, kdyZz se divam zpet, skutecné
vycitam az dneska. A je fakt, Ze jsem ji casu venoval velice malo. ... A jesté jedna véec
Jje diilezita pro rodinu: tim, Ze jsem se ji z nedostatku casu tak malo vénoval, tak jsem
ani nemél cas vybudovat nebo nékde shanét chatu nebo chalupu, coz je dneska

bézné...” (muz, 1939, I, 13)

~Méla jsem velké stésti, ze jsem méla maminku. Umrela, kdyz byla Hanka ve treti
tride. A Tomas je o sedm let starsi, ten uz byl uplné samostatny. To clovek mamince
nikdy nevrati, akordt mize dat néco zase té dalsi genmeraci. ... Ale jinak
V sedmdesatych, osmdesatych letech clovek spis pestoval rodinu. Chalupu jsme

neméli, jeden cas jsme ji chtéli koupit na Vysocine, ale nastésti se tak nestalo, protoze
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kdo ma rodinny diim, tak ma dost na starost financné i pracovné. Takze jsme jezdili

spis na dovolené nebo jen na vylety v nedeli. ...* (zena, 1932, 1, 24)

6.2.2 Kdo nekrade, okrada rodinu

Pii analyze a interpretaci této pasaze jsem si nemohla nevzpomenout
na sociologa Roberta K. Mertona, nebot’ popisované jevy odpovidaly jeho teorii o
socidlnich a kulturnich pfi¢inach deviantniho chovani. Ackoliv svou teorii vytvofil
pro systém americké spolecnosti, 1ze jej, dle mého soudu, aplikovat na spole¢nost
vmnou sledovaném obdobi. Nebot ono rozkraddani je pravé, viadé piipadd,
dasledkem absence moznosti dosaZeni danych artiklii legitimni a legalni cestou.

Merton se zabyval otdzkou, pro¢ je v ruznych socialnich strukturdch rizna
frekvence vyskytu deviantniho chovani a jak je mozné, ze v riznych socialnich
strukturach maji deviace rtizné podoby. Snazi se zjistit, jak plsobeni nckterych
socialnich struktur tlaci pfislusniky spolecnosti k nekonformnimu jednani (Merton
2000, s. 132-134). Kubatova stru¢n¢ interpretuje podstatu Mertonovy teorie
nasledovné. ,Jddro Mertonovy teorie spociva V pozndni, Ze zatimco hodnoty
a kulturni cile z nich odvozené (napr. ziskat penize) plati univerzalné pro vSechny,
prostredky k jejich legitimnimu a legalnimu dosazeni jsou partikuldrni, to znamenad,
ze je ma kdispozici pouze nékdo, protoZe jSOU ve spolecnosti rozdéleny
nerovnomerné (Kubatova 2009, s. 135). Merton rozlisil ¢tyfi typy nekonformniho
chovéani — inovaci, ritualismus, Unik a vzpouru.” Ono heslo ,,Kdo nekrade, okrada
rodinu“ je v podstaté inovaci. Inovace znamend, ze Clovék se snazi dosahnout
kulturné stanoveného cile (napf. majetku) spolecensky nepfistupnym zpiisobem,
nebot’ moznost pouZiti legitimniho zplsobu dosaZeni cile je limitovana socidlni
strukturou (v tomto piipadé minuly reZim neposkytoval sit’ sluzeb a jinych moznosti
zisku zadanych artikli).

Znadmé uslovi: ,,Kdo neokradd stat, okrdda rodinu.“ bylo spiSe patrné
u pfislusnikl délnickych profesi, Ze se ve svém okoli setkali s aplikaci tohoto réeni

arovnéz jej sami praktikovali. Nejvice se ,,okradal stat v riznych fabrikach. Bylo

17 K dukladnému pochopeni problematiky, jez jsem strucné¢ nastinila, viz MERTON, R. K.
Studie ze sociologické teorie. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2000. Socialni struktura
a anomie, s. 132-177.
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bézné, ze se odcizoval materidl a vyuzivaly se pomicky a sluzby pro soukromé
ucely.

Ovsem je tieba si uvédomit, ze praveé absence sluzeb a zbozi vyvolala toto
masové rozkradani, které se mnohdy stalo nutnou Zzivotni strategii k pireziti. Obé
skupiny narator uvadéji zejména tento fakt jako pfic¢inu onoho fenoménu.

Rovnéz je nutno zaradit mezi ,rozkradani“ také vyuzivani sluzeb, uzivani
stroji a nafadi v pracovni dob¢ pro své vlastni soukromé ucely. Dllezitou roli téz
hrala sit znamosti a klientelismu. Aneb kdo nemél znamé, nemél pfiistup
K podpultovému zbozi. Musel pak vystat frontu, coz nebylo vzdy zarukou zisku
pozadovaného artiklu.

Vypravéci z fad délnikd se sami pfiznali k drobnym kradezim v podniku,
ale ptedevsim poukazovali na fakt, Ze skupinou, ktera nejvice kradla, byli vyse
postaveni a vedouci pracovnici. Timto zplisobem (mimo fakt nemoznosti dostat
se jinym zpusobem k vécem) si omlouvali své drobné kradeze, nebot’ pokud mohou
ti nahofe, tak oni mohou také. Piesto i v délnickych fadach najdeme naratory striktné
odmitajici a odsuzujici ptikradani v podniku.

Ptislu$nici inteligence nejcastéji zastavali nazor, Ze chovani dle tohoto hesla
je amoralni, avSak Casté. Rovnéz se objevuje skute¢nost nemoznosti cokoliv z prace
odcizit. Déle uvadgji jako pfiinu rozkrddani nepfiznivé okolnosti a moZnost
legélniho zisku potifebnych véci. Nicméné nékteti z prislusnikl inteligence se taktéz
k drobnym kradezim ptiznavaji.

Touto tematikou se také detailn¢ zabyval Mozny ve své eseji Pro¢ tak
snadno... Nékteré rodinné diivody sametové revoluce, kdy interpretaci téchto

skutecnosti jsem zaradila na zacatku této kapitoly Rodina.

. ... U nads vpraci, kdo na to mél zZaludek nebo se nebdl, tak opravdu se kradlo
ve velkém. Ale to uz zacalo reditelem, Ze mu postavili chatu, Femesinici mu délali
tamto, tamto, prosté kdyz byl instalatér, tak mu tam udélal instalaci, kdyz byl
elektrikar, tak mu zaved! elektriku, truhlar mu udélal nabytek, obklady. Z podniku
se kradlo ve velkéem. ... TakZe na venkové se dobre stavélo, protoze kdyz mél nékdo
znamého lesnika, ten mu privezl drivi, z piskovny mu privezli pisek, tam mu hodili
vapno, takze kradlo se ve velkém. ... Vezméte si, zelinar, reznik, to byli bohaci v dobé
komunistii. To se okradalo. ... Ja mam vlastni zkuSenost, Ze jsem si koupil Zebro

a doprostired mi tam dali kus takovy flaksy. Ja jsem to takhle pres ten pult bral a ono
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se mi to rozbalilo. Zjistil jsem to tak jsem jim tam vynadal. Takze prosté se kradlo.

Obchodnici vas brali na hul. * (muz, 1937, D, 3)

. ...10o je furt. Kdyz se podivate kamkoliv. Jako on prijde a rekne, Ze si na fabrice
privydela tim, ze odvazi sber, tak co dela? Krade. Dneska uz to nejde, protoze oni
nemaji sklady, kdyz néco potrebujou, jdou to koupit. ... Ten prijel, takhle
mi ustrihnéte plech, takhle mi to naohybejte, tady mi prolisujte diry, a uz mel poklop
na kanal na dvorecku zadarmo. ... Tam byly pripady, primo u nas, Ze prijel, nechal
si udelat plechovy vrata na gardz. Ze spolanského materidalu, byl to mistr, spolansky
lidi to délali v pracovni dobé. Nestdlo ho to vitbec nic. Prijel valnik, oni to nalozili
na valnik, zasypali to Skvarou, on Sel za vedoucim, on mu tam napsal propustku na tu
Skvaru, dal mu tam podpis, razitko, on to provezl vrdtnici. Vezl za ctyFicet korun
Skvaru, ale za ctyri tisice tam mél vrata. A kdyz staveli tady ty rodinné domky, to byl
kazdy druhy. Stavél gardz, vozil Zlaby, odpady, koryta. Skoda mluvit. ... (muz, 1947,
D, 12)

Ve vypravénich se také setkdme s faktem, Ze néktefi naratofi o tom ,,radéji

nechtéji mluvit®.

,Jinak to neslo. Ja jsem nemohl péstovat obili. Ja jsem choval jiné zemédélské
produkty, a ne tohle. Radsi o tom nebudeme mluvit. Ale tak se tenkrat zilo, pomdhali
si vSichni, od séfa az po posledniho traktoristu, posledni jezedacku. No tak takhle.

Vsichni jsme vyzili a vsichni jsme méli. ** (muz, 1952, D, 19)

., No to vis. Reknu ti pravdu. Takovy tieba vypinac nebo Zdrovku si jako elektrikar
nepiijdes koupit, ne. Co jsi v kapse odnesl, tak jsi mél. Ale ti vedouci cinitelé, oni méli
poukazky, oni si auto vypsali, poukazky na material a vyvezli vSechno. Ti to délali
ve velkém. Hut méla provozy mimo Ostravu. Ruzné podruzné fabriky. Tak napsal,
vezu material tam na ten zavod, a vozil to na chatu. Pres branu mél propustku
a odvezl tieba deset kubikii dieva, desek. Ze to veze do Lubic na rekreacni stredisko,
a vezl si to domi. To my jsme vSecko védeli. My jsme taky néco vzali. Vzal
Jsi izolacku, to je jasné, kazdy si pomohl, ale proti téem velkym to bylo nic.
Ti si postavili vily zadarmo. Ja jsem mél téz slevu na materidal, ale to bylo néco

jiného. " (muz, 1941, D, 23)
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., Ne, zddnej plech jsem nepotrebovala, zZadny sroubecky. “ (zena, 1936, D, 31)

., ... Helejte, sluzby nefungovaly v tomhle stdte. Taky nic nebylo, zZadné sluzby. Tady
Si ¢lovek koupil sekyrku, a kdyz ji ztupil, tak mu ji nemél kdo nabrousit. Motycku
atohle. A tak se to déelalo ve Spolané. To se nosilo do Spolany, tam to kovar vykoval,
nabrousil. Nebo — chtéla jste tyhle schody, ty vam nikdo neudélal. To se vSechno
muselo doma na kolené. Co se dalo udélat ve Spolané, tak se udélalo, prineslo domii.
Tak to chodilo. Ale to nebyl néjaky systém okrdst ten stdt, protoze ho vedou
komunisti, to byla nezbytnost. To by se clovék prosté k nicemu takovému podobnému

nedostal v t¢ dobé, i kdyby se rozkrdjel. To prosté nebylo. “ (muz, 1950, D, 36)

., ...No, vite, to plati porad. To myslim zacalo nékdy ve vdlce, kdyz se Fikalo,
Ze ukradnes, tak pomiizes, ze prosteé bojujes proti nepriteli, a to zustava. A zase
je to otdzka lidi. Nekdo kradl vic, nékdo min. Fakt je, Ze zdsobovaini bylo horsi,
to bezesporu, fronty na cokoliv nebo taky nékteré veci nebyly viibec. Vidycky

sporadicky, ale myslim si, Ze jsme to vzdycky, no vétsinou, dokdzali brat s humorem.

(zena, 1931, 1, 35)

,No, bylo to dost hrozny heslo, ktery, bohuzel, vzniklo taky vilivem rezimu. Kdyz
ti rezim neda, tak si musis vzit, protoze vZdyt je to taky tvoje, vZdyt si beres ze svého.
Vsichni té utvrzujou, Ze je to vSechno nase. ... Takze lidi to vzali viceméné za své.
Nekteri radi, protoze byli zlodéji od prirody, nékteri neradi, ale nékdy je ktomu
dohnaly okolnosti. ... Cili to heslo je veskrze Spatné. Ale ktomu komunisti lidi
vychovali. ...~ (muz, 1944, 1, 37)

., Kdo nekrade, okrada svou rodinu, se rikalo. No, ja jsem nemél kde co ukrast, takze
pro mé to byla proklamace lidi, kteri méli co ukrast. No, abych nekecal. Kdyz
si ¢lovek potieboval néco v tom vyzkumdku udélat, ta rezZie byla takovd, Ze kdyz
se fasovaly soucastky, tak se z toho samozrejme dalo néco udélat, coz byl urcitym

zpiisobem taky typ krdadeze, okrdadadni systému. * (muz, 1951, 1, 38)

., 10 bylo tehdy velmi casté, ale my jsme to nesdileli, jednak obecné, jednak uprimné

Feceno, nevim, co bych mohla v Narodnim muzeu ukrast. ... (Zena, 1948, 1, 39)
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6.2.3 Nedostatkové zbozi a klientelismus

V tvodu této ¢asti bych si dovolila znovu stru¢né pfipomenout a parafrazovat
Mozného. Z divodi nedostatku urcitého zbozi existovaly tii stupné jeho distribuce.
Nejdiive, jest€¢ nez se zbozi dodalo do prodeje, si ho rozdélovali pracovnici
nomenklaturnich kadrti. Zbylé zbozi Slo do pfimého prodeje, kde si jej ovSem
nejprve mohli vybrat pracovnici distribucnich siti vcetné¢ prodavaci a jejich
znamych. Teprve zbytek pak tvofil to, co mohl koupit ,,obycejny* zadkaznik.

Kazdy narator ve svém biografickém vypravéni vénoval vice ¢i méné
rozsahlou ¢ast vzpominkdm na nedostatkové zbozi a ,,nekonecné* fronty vedouci
k zisku téchto artikli. Konkrétné nejvice byl vzpominan nedostatek kvalitniho ovoce,
masa, obleceni a elektronickych spotiebicli. Nicmén¢ nedostatkovy byl také stavebni
material, coz souvisi s ptedchozi popsanou dimenzi ,,kdo nekrade, okrada rodinu*.

Naratofi Casto vyuzivali riznych ,,cesticek® k zisku nedostatkovych ¢i témét
nesehnatelnych predmétt. Hlavni strategii pro zisk tak bylo ,,ptfikradani® ¢i vyuziti
protekce a sité znamych. Nutnost vyuzivani klientelismu potvrzuji vSichni naratofi,
ktefi se takto snazili nedostatkové zbozi ziskat. Nektefi (at’ ztad d€lnika
¢iinteligence) poukazovali na fakt, Ze sice platové ohodnoceni bylo vynikajici,

ale za mzdu nebylo co koupit.

»Bylo hodné penéz, ale nebylo co koupit. Co jsi chtél, to jsi stejné shanél, at to byly
pracky, barevné televize a ja nevim co vSechno. Sehnal jsi to, ale nebylo to jako
dneska, zZe prijdes a koupis, co chces. Tehdy byl probléem to sehnat. Vzdycky
se vsechno sehnalo, ale trvalo to. Tenkrat jsi musel mit strasné velké stesti, ze bys
prisel a koupil, co potiebujes nebo co bys chtél. Shanély to manzelky, nekdy i my pres
kamarady. Protoze jeho manzelka délala v obchode, tak ti tam schovala néco,
Cos potieboval. Treba muj kolega mi sehnal fritak, v té dobe, kdyz to neslo sehnat,
Moullinex. Ona mu dcerka robila v Trinci v domdcich potrebdch, tak koupil dva
ajeden jsem mu zaplatil. Tak se to delalo. Ja mél moznost cosi sehnat, tak jsem
to sehnal a pomdhali jsme si jeden druhému... Dalo se koupit, ale ne hned, casem
jsito koupil. Nebo na Den hornikii, to bylo hodné véci, nedostatkové zbozi, Vis,

takze na Den horniku jsi nakoupil.“ (muz, 1948, H, 1)
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»Ale treba to ovoce, jednak nebyl vyber a davalo se pouze kilo jablek jonatanu, kilo
mandarinek a dost. Ale brali jsme to tak, Ze to jinak nejde. Podobne maso, nemohli
Jjsme si koupit vic kil a dat treba do mrazaku. Ale brali jsme to asi tak, Ze to jinak
nejde. ... Dneska je to o nécem jiném, protoze je toho tolik, a zase si to treba nékdo

nemuze ani koupit, protoze na to nema. Tehdy bychom na to méli, ale zas to nebylo,

no.“ (zena, 1937, 1, 10)

Rada vypravéén vzpomina také na nedostatek toaletniho papiru.

»--.Mam dobrej zazitek. My jsme byli asi v osmdesatém roce v ramci vymény pozvani
na exkurzi do papirny. Nebyl toaletni papir a my jsme byli v papirné, kde ho délaji,
tak ndm dali plno toaletniho papiru. ... Prisli jsme do drogerie, jestli maji toaletni
papir, a takhle jsme ho drzeli. Provokovali jsme. A jak bylo teplo, mné se ten balik
roztrhl, jeden toaletni papir mi vypadl a sla takova mlada pani a ted’ jsme si rikali,
zvedne to, nebo nezvedne? A poposli jsme za roh. Ona $la, divala se, jestli se nikdo
nekoukd, vzala papir. Prosté to bylo nedostatkové zbozZi. A bylo toho vic, co jako
spotrebni zbozi nebylo. Televize — problém. Ja jsem sehnal televizi az z néjaké repase
pres néjakého znamého. Podplacelo se, aby se to dostalo. Tohle bylo spatny.*“ (muz,

1937, D, 3)

»lreba na jizni ovoce. Jizni ovoce nebylo drahé, ale bylo jen na Vanoce. ... Nebo
jeden cas nebyl toaletni papir. A kdyz byl, tak lidi kupovali pytle. ...“ (zena, 1932, 1,
24)

»My jsme dostavali toaletni papir jediné zpod pultu, protoze jsem méla znamou, ktera
se mnou chodila cvicit. Toaletni papir, to byl pojem, to prosté byl prepych.” (Zena,
1942, D, 22)

»10 muj muz, on je takovej pricinlivej, to on obvykle staval frontu, protoze ja nerada
stojim ve fronte. To nemam rdada dodneska. Manzel je takovy ndkupci rodiny.
Ma prosté prehled a jeho to bavi, on vi vSechno, kde co maji... Ja nevim nic. Ja kdyz
Jje nekde pet lidi, tak utikam. Napriklad se tehda reklo, budou se tehdy a tehdy davat
banany, tak Sel. Tam byl takové stanek, fronta... Aby décka mély, tak Sel na banany

nebo na pomerance... Ale i na toaletni papir...” (Zzena, 1952, D, 4)
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»Jo, jako takhle, kdyz bylo néco podpultovyho - kdyz bylo néco pod pultem, tak jsem
méla ty znamy, Ze jo, néjaky...* (zena, 1952, D, 17)

»A druha véec je, to se mi nelibi jesté do dneska, Ze ta hadrova revoluce byla
postavend, vite na cem? Na pitomym hajzlpapiru a na bandnech. Pamatujete,
jak se Fika, ze to nebylo? Ale co ja pamatuju, tak vzdycky bandny byly, vidycky jsem
je dostal, jenze kolik lidi si dnes koupi banany. Hajzlpapiry, ty se sehnaly,
ale na tomhle oni bazirujou, tihle vsichni pomyleni — to ja jim rikam pomyleni -,
a ze nemohli do ciziny. Jasny, do ciziny nemohli, protoze ja jako jsem mél pribuzny
V Americe, tak mée nepusti, no. A ted’ miizu do ciziny, ale zase na to nemam. Néco bylo

dobry a néco zase neni dobry ted.* (muz, 1937, D, 8)

~Fronty byly na jizni ovoce, potom byly fronty, byla poptivka po vécech,
co se dostaly vtuzexu, jako obleceni. To jsme si vidycky musely nakoupit bony,
abychom si mohli koupit treba rifle. ... Ja si nepamatuju, Ze by byl néceho
nedostatek. Co se tyka jidla, tak toho bylo, az na to jizni ovoce, dost.” (muz, 1952, D,
19)

,Staly se fronty na maso, staly se fronty na prasky na prddlo, shanély se plinky
po obchodech. Vzdycky bylo obdobi, kdy se stdila fronta na néco. Nepamatuju si,
ze bych prisla do obchodu a koupila to co dneska. ... Na toaletni papir, na viozky,
na mydlo, naprosto na vsechno se stalo. Ale vzhledem K tomu, Ze jsme na fronty byly
zvykli, tak nam to neprisio. ... Kdyz mél nékdo v drogerce kamosku, tak mél prasky
na prddlo bez fronty. Kdyz mel nékdo zelinarku, tak mél bandny bez fronty. Kdyz mél
nékdo v masné, tak mél maso bez fronty. Ja jsem treba nemusela stat na televizor ...
Televizi sehnala moje Svagrova, kterd méla znamého, ktery televizi dovezl* (zena,

1948, D, 25)

wJediné znamosti, chudak clovek v tom obchodeé, ten mél takovych znamych, Ze tolik
veci ani nedostal. A jak jsme na ruzné zbozZi cekali! Na lednicku, lehelku, to byla
madarska znacka, tri dni jsme se stridali. Rano, odoledne, noc. Tri dni! Tehdy
dovezli tady tu lednicku, lehelku, a dovezli jim jeste, to ani predem nevédeél,
taky pracky, romovky — mensi se zdimackou. Takhle jsme prisi K pracce. Jinak ani

tu pracku bychom si nekoupili. To neslo!“ (zena, 1949, D, 28)
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Zatimco piislusnici d¢lnickych profesi se snazili za kazdou cenu
k nedostatkovému zbozi dostat, u piislusnikti inteligence muzeme v tomto ohledu
vidét uziti trochu odlisné zivotni strategie, jak se s nedostatky vypotadat. Absenci
urcitého typu zbozi zacali povazovat za béznou soucast jejich Zivota, lidé se stali

otupéli. Nicméné nékteti, pokud meli moznost, vyuzili rovnéz sité¢ znamych.

,,No, osobné jsem to nejintenzivnéji vaimal v. momente, kdy bylo potreba néco koupit
detem a prosté budto to nebylo, anebo to bylo spojeno s extrémnim usilim, ja nevim,
ziskat neékoho znamého nebo fronty vsudypritomné a tak dale, cili tam to bylo
nejznatelnéjsi. Clovek uz byl trosku otupély z toho bézného obrdzku, Ze viastné nikde
nic neni, a paklize nékde neco je, tak to bylo vyddavano za obrovsky uspéch, pricemz
to, Ze za hranicemi je to naprosto normalni, to se nerikalo, zase tam byl vnasen

ideologicky podtext.” (muz, 1950, I, 11)

»---Pr0 Maso V padesatych letech chodila moje teta. A to proto, Ze jeji bratr mél
svého casu reznictvi. Prodal ho jednomu veznikovi, jehoZz pani potom prodavala
na Minoritské v reznictvi, takze mou tetu znala. To se chodilo stat tak ve tri ctyri
hodiny rdno, v osm hodin otevreli. A teta stila a to méla asi osmasedmdesat, byla
fyzicky velmi zdatna. A kdyz prisla na Fadu, ta pani se na ni usmadla a bez reci a bez
pozadani ji zabalila takové bajecné veci, jako byla veprova jatra. To se shdnélo
po celém Brné. A teta donesla domii hromadu masa, kterou ostatni neméli.

Ona, chudinka, chodila stat na maso, protoze my bychom ho nebyli dostali.* (zena,

1932, 1, 24)

»Kdyz si vzpomenu na nedostatkové zbozi, tak pokud clovek néco chtél, musel prosté
znat osobu, musel vedet, jak se k té zaleZitosti dostane, takze pokud byl k dispozici

néjaky takovy kontakt, tak se vétsinou vyuzil.*“ (muz, 1950, I, 11)

Vypravécka si zvolila Zivotni strategii, kdy odmitala stat fronty. Pokud néco
nebylo, substituovala to né¢im jinym. Proto uvadi, Ze nedostatky nikterak

neprozivala.

»Ja si nepamatuju, ze by takové néjaké nedostatky byly, tieba nebyly banany, no tak
nezblaznime se, kdyz nebyly banany. No a maso taky jednu dobu nebylo, ale vidycky
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Jjsme to tak néjak zvladli, a kdyz byla fronta, nikdy jsem nestala frontu. Vzdycky jsem
se bez toho obesla, koupila jsem néco jiného. Néjak jsem ty nedostatky neprozZivala.
Vedela jsem o nich, samoziejmé, a muj syn nebyl narocny, bandany nemél rad.

Ale nemyslim si, Ze bych néjak trpéla, to nemiizu rict. “ (zena, 1931, 1, 35)

»Pripominam znova, zZe jsem byl ve skolstvi, a kdyz mas permanentni nedostatek
penéz, tak vilastne necitis permanentni nedostatek zbozi, protoze té az tak nezajima,
CO V tech obchodech je. Jde o to, abys mel détem co dat, aby aspon trosku bylo néeco
na sebe, a na néjaké vyskakovani neni. Takze néjaké zbozi, které bylo nedostatkové
a shanelo se, to slo trosku mimo mé. ... Ja nevim, Ze bych mohl rikat, Ze bych mél
nedostatek. Samoziejmé, to vis, Ze mné vadilo, Ze nebyly bandny, pomerance,
mandarinky, zZe to bylo jen na Prvniho mdje nebo na Hornicky den nebo pred
Vanocemi smis dostat jenom kilo. To vis, Ze mi to vadilo. Ale ja jsem ty kramy
ani neobchazel, protoze jak jsem rikal, ani jsem nemél na to, abych nékomu strcil

pade nebo sto a rekl, hele, prines mi jesté potom kilo.“ (muz, 1944, 1, 37)

»Ja sama jsem clovek pomérné skromny a mnoho pro sebe nepozaduju, na druhou
stranu tim, Ze mné moje matka dokdzala usit viceméné cokoli, i kabaty, tak jsem
chodila vidycky oblékand v Satech na miru a pritom naklady byly minimalni, protoze
latky byly tehdy vsude a velmi levné. Kdyz se koupila za tri stovky latka na Saty,
tak jsem méla skvéely model a opravdu jsem se nemusela trapit tim, Ze si takové Saty
nemuzu koupit. Kupovala jsem si jen prddlo, boty a kabelky. Na druhou stranu jsem
se nikdy nehonila po tom, abych méla za kazdou cenu to co ostatni. To mi bylo
srdecné jedno. Pro maso jsem chodivala pravidelné ve ctvrtek do Stépanské, jeden
tyden jsem koupila kilo veprového, druhy tyden kilo hoveziho, z toho jsem uvarila
na sobotu a nedeli a pres tyden jsme jedli v jidelnach nebo jsem si kupovala
Vv mlécném baru na Vaclavském nameésti chleba s nivou za korunu sedmdesat a teplé
mléko za dvacet halirii. To mi stacilo k obédu. Na zimu se koupily brambory, cibule,
mrkev, celer, jablka jsme méli na zahrade, delali jsme kompoty nebo jsme néco
zavarili, taky jsme méli na zahradé rybiz, udélali jsme zavareniny nebo Stavu, hodné

Jjsme vyuzivali domdcich postupii.*“ (Zzena, 1948, 1, 39)
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6.2.4 Shrnujici schéma dimenze rodina

DETERMINANTY

Historicky kontet ——  Pohlai  |——  vzdalani

— rodina jako hodnota ot

F

kdo nekrade, okrada rodinu

L)| mornalné odmita, nepraktikuje |

pfiznava |

i nedostatkové zboZi

nepocitoval

=]k

strategie

klientelismus

substituce

Na zéavér kapitoly rodina prikladam opét shrnujici schéma, které popisuje
objevené vztahy. Jedna se o grafické znazornéni vySe popsané dimenze Zivotniho
zpiisobu a obsahu jejich kategorii.

Dimenzi rodinného zivota utvaii kategorie rodina jako hodnota,
,,Kdo nekrade, okrada rodinu a nedostatkové zbozi. Tyto kategorie nejsou izolovany,
ale jsou na sob¢ zavislé, navzajem se podmiiiuji. Zaroven na dimenzi rodina a na jeji
jednotlivé kategorie neustdle plsobi determinanty Zivotniho zpisobu, které jsou
rovnéz ve vzajemné interakci. Tedy historicky kontext, pohlavi, vzdélani a zastavany
Zivotni postoj, jez je promitnut do kazdé narace. Schéma zéaroven znazornuje
nejcastéji uzité zZivotni strategie.

Pro vSechny naratory bez rozdilu piredstavuje rodina jednu z nejvétSich
hodnot v jejich zivoté, kdy pravé zabezpeceni rodinného blaha bylo prioritou,
coz ovliviluje ostatni kategorie.

V kategorii kdo nekrade, okrdda rodinu, je moZno, ackoliv obé skupiny
povazuji toto heslo za nespravné, spatfit diferenci mezi d€lniky a pfisluSniky
inteligence. Délnici se Castéji k prikradani pfiznavaji. Piislusnici inteligence obvykle

uvadi, ze nebylo co odcizit, ale i u n¢kterych se s timto setkdme.
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Kategorie pojedndvajici o nedostatkovém zbozi a klientelismu je co
do nazoru a strategii rozmanit&j$i. VSichni se s nedostatkovosti potykali. Nicméné
d€lnici se snazili za kazdou cenu nedostatkové artikly ziskat vyuzitim sit¢ znamych,
tedy klientelismem, nebo prostym ¢ekdnim ve fronté. PtisluSnici inteligence rovnéz
vyuzivali sit€¢ znamych ¢i staly fronty, nicméné se u nich vyvinula i strategie

substituce a také byli vice smifeni s tim, Ze zbozi prosté neni.
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6.3 Politicka angaZovanost

V této dimenzi Zivotniho zplsobu se zaméfime na interpretaci participace
»mléici veétSiny* na nejriznéjSich komunistickych oslavach, zdjem o politiku a ucast
ve volbach.

I na zacatku této kapitoly si dovolim parafrazovat myslenky Mozného
k politické angazovanosti a Ucasti na schiizich a oslavach, které vidi jako zdroj
nespokojenosti a pozdéjsiho padu rezimu. Nejen ti, kdo srezimem souhlasili,
ale i ti ,,dole®, ktefi na reprodukci danych pomért neméli zadny zajem, museli dané
ritualy plnit, aby nevybocovali. Rezim na téchto oslavach a schizich Ipél, nicméné
zde nabizel alespon obcerstveni ¢i nedostatkové zbozi, a tak se ve finale i s timto lidé
vyporadali jako s nutnym zlem, stali se nedobrovolnymi herci ritudlt, kteti vSak
I Vtéto situaci pro sebe vytézili maximum pravé V podobé obcerstveni zdarma,
¢1 moznosti obstarani jinak nedostatkového zbozi.

Zdroj nespokojenosti a nakonec i padu rezimu tak Mozny vidi nejen
Vv problematice nedostatkovosti zbozi, poklesu ceny penéz a kazdodenni nutnosti
nasazovat svdj socidlni kapital, jak jsem uvedla Vv kapitole Rodina. Ale pravé
I v oblasti této vefejné angazovanosti, nebot’ cela spole¢nost jiz méla prosté dost
nesmyslné ritualizace kazdodennosti, stejné jako povinnych oslav svatki, schizi
aani fakt, Ze se na téchto udalostech obcas Clov€k dobie najedl, situaci pied

kolapsem uz nezachranil (Mozny 2009, s. 75).

6.3.1 Oslavy

Mezi nejvyznamnéjsi komunistické oslavy, na které naratoii vzpominali, patii
zejména prvomajoveé oslavy a oslavy Velké fijnové socialistické revoluce, ale takeé
Den hornikti a Mezinarodni den Zen.

~Komunisticky rezim vyuzival beze zbytku moznosti slavnostnich ritualii
K propagaci svych vlastnich myslenek, uspéchu, planii. Rezim zaradil slavnostni
ritualy do systému jakési legitimizace a reprezentace své moci. Snazil se vytvorit iluzi
o skvéle fungujicim stdité a o spokojeném obyvatelstvu — Ktomu byly idedlnim
prostiedkem pravé slavnostni akce a jejich nadseni ucastnici. Nutno podotknout,
Ze tento obradzek byl velice peclive pripravenym divadlem pro mistni média a zejména

pak pro delegace zahranicnich novinaru (Sobotkova 2011, s. 28).%
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Sobotkové k tomuto tématu déle cituje tvrzeni Jany Ratajové. ,,Komunisticke
slavnosti predstavovaly coby politické ritualy nejvice viditelnou formu prezentace
rezimu. Prostiednictvim slavnosti a oslav rezim prezentoval sam sebe pred ostatnim
svetem, ale také sam pred sebou. Demonstroval uspéchy své politiky, svou silu
a uspech. Ritual jako takovy byl téz prezentaci predstavitelit moci pred ,, obycejnymi
lidmi a obracené. Politické rezimy si byly moci slavnostniho ritudlu vzdy velice dobre
vedomy a priprave slavnosti a oslav vénovaly patiicnou pozornost. Zvlasté
pro totalitni reZimy opirajici se o masy jsou charakteristické slavnosti
megalomanského strihu, které maji na venek vyjadrit maximalni podporu ze strany
verejnosti a stabilitu daného rezimu (Sobotkova 2011, s. 134).

Sobotkova dodava, ze archivni materidly nabizeji badatelim pouze
perspektivu v podobé plant zachycujicich snahu organizatori uspoiadat
z ideologického hlediska uspésné akce s co nejvétsim mnozstvim participujicich

413
1

obcanil. Avsak jaky byl pohled ,,oby¢ejnych lidi“, se z téchto dokumenti nedozvime
(Vané¢k 2009, s. 400).

Z toho duivodu jsou velmi cenné informace, jez byly uvedeny ve vypravénich,
a proto predstavuji bohaty materidl, jenZ nadm pomiize rekonstruovat, jakym
zpusobem slavnosti skutecné probihaly a jak je jednotlivei ve skutecnosti prozivali,
jak se s nimi ztotoznili, nebo neztotoznili, jak se s nimi nauéili Zit.

Sobotkova déale uvadi, Ze rezim se piipravé slavnostnich ritudlli vénoval
velice diisledné. Ptipravu a realizaci pfirovnava k preciznimu scénafi pro divadelni
hru. Organizatofi peclivé navrhovali hesla, vyzdobu, hudebni doprovod. Nicméné
jedinym bodem v tomto piesné rozplanovaném scénafi, ktery unikal totalitni moci
a kontrole organizatort, byla participace obcanti (Vanck 2009, s. 406).

Nicméné tkolem této kapitoly neni teoreticky vyklad svatki, ale proZivani
samotnych aktérii. Ac¢koliv se reZim velmi snaZil uZit riznych taktik, nedafilo se mu
zajistit dobrovolnou ucast obCanl na slavnostech. Proto zvolil rizné formy natlaku
k zajisténi participace dostatecného mnozstvi lidi.

Sami nardtofi uvadéji, Ze ucast byla povinnad. Nektefi tyto oslavné privody
nazyvaji existencnimi pravody. Béli se postihi plynoucich z neucasti a tak, ac¢ neradi,
oslav se Ucastnili. Nasledky, které by mohly pro nékteré vyplynout z neucasti, pro né

mohly byt mnohem horsi, nez jeden den, ktery museli stravit v pritvodu.
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Naratoii samotni tento akt UcCasti nepovazovali za souhlas s politickym
rezimem a mySlenkami, jez proklamoval. Jak uvadéji, brali to jako nutnost

pro pieziti. Z vypravéni jsou patrny rtizné zivotni strategie.

»INo, bylo to takovy povinny narizeni. Moc rdd jsem tam nechodil. Byl jsem rad,
kdyz jsem z toho mohl utéct. To mné nikdy moc nesedélo. VRSR taky, to viibec.
Ale to MDZ, tam bych se pozastavil, protoze ty podniky tieba udélaly i tancovacku.
(muz, 1950, D, 2)

., VZdycky predchdzelo velké premlouvani, aby $li lidi do pritvodu. Uz mésic predem,
aspon u nas to tak bylo, se snazili ziskat aspon tri ctyri lidi, kteri by sli do pruvodu.
Tem se pak snazili vrazit néjakou viajku. Nosily se transparenty, to byli cuyri tyce,
mezi nimi byl velky napis. Byl jsem dvakrat v privodu. Jednou jsem nesl praveé ten
velky napis. Schazeli jsme se za Luzdankami a odtud se 5lo k tribuné, ta byla na
dnesnim Moravském nameésti, tehdy to bylo Rudé namésti. Za divadlem se tycky
nahazely do aut a kazdy utikal domii. Velké premlouvani bylo, vidycky se pak

projedndavalo, pro¢ se lidi priuvodu nezucastnili...“ (muz, 1950, D, 15)

Nutnost participace byla zavisla na socidlnim postaveni ¢lov€ka. Délnici,
ktefi se oslav nezucastnovali, uvadéji, ze ackoliv si byli védomi moznych postihil
za svoji absenci, byli si rovnéz védomi faktu, Ze jakoZto obyc¢ejné délniky by je jen
tézko nékdo vyhodil z prace. A pokud by k tomu doslo, praci by sehnali jinde. Nelze
nevzit v potaz, ze vSechny slavnosti a oslavy (ackoliv ideologicky podbarvené s vice
¢1 méné vynucenou nebo dobrovolnou Ucasti), reprezentovaly zaroven pfileZitost
k setkani s prateli a znamymi. Nezfidka se také objevuje motiv navstévy hospody

¢1 soutézi.

»INe, na Prvni maje jsem nechodil. Jednou jsem byl s holkama, kdyz byly malé, jinak
ne. Ani na jiné oslavy jsem nechodil. ... Akorat v Karviné jsem byl parkrat
S déckama, at se podivaji na ty alegorické vozy, ale jinak nic. Jinak jsem nechodil.

Dvakrat, ctyrikrat jsem byl.* (muz, 1948, H, 1)

»A vite, co vedoucich muselo jit na privod, protoze by neobstali ve své funkci?

To byli lidi, kteri museli jit, at’ bylo, jak bylo. Nemohli se vymluvit. My normalni
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delnici, nas z mista nekdo tézko vyhodil. I kdyz by rekli, Zze vas nechcou, tak vas vzali

Jjinde. Driv to bylo tak, ze lidi brali vsude. *“ (muz, 1950, D, 15)

LwZustaly mi v paméti Prvni maje. Kdyz jsem byl mlady, tak jsem na Prvniho mdje rad
chodil do pruvodu, protoze tam byly holky, slo se do hospody, bylo to vesely.
Mneé se to libilo ne z toho politickyho hlediska, ale z toho spolecenskyho. Viibec jsme
to nebrali tak, Ze néco slavime. Zpivalo se, tancilo se. Ale po tom Sedesatém osmém,
to uz byl vsemu konec. Od té doby jsem rikal, mé tam nikdo nedostane. A v praci bylo
skoro povinné chodit na Prvni mdje. Ja jsem to vidycky odmitl. Délaly se seznamy
a zapisovalo se, kdo se zucastnil pruvodu. ... Tomu Se rikalo existencni priivod.
Tam chodili hlavné kancelarsky. Ty se bdli o tu Zidli, jak se lidové Fikalo... Rijnova
revoluce. V podniku se delaly zavody, trebas motorovy. Druzba, orientacni zdavod
K vyroci Velké rijnové revoluce. Toho jsem se taky dvakrdt zucastnil, protoze tam
to bylo o ceny. No a pak bylo MDZ, to bylo vyborny. Napili jsme se, tancovalo se.
Mné se to libilo. A my jsme se opravdu bavili...“ (muz, 1937, D, 3)

10 jsem vitbec nechodil. Akorat na prvniho mdje, to jsme museli jit, tak jsem Sel
S déckama, ne do pruvodu, to jsme vidycky stali na chodniku a divali se, jak tam
hudby hraji. Décka to bavilo, na zmrzlinu jsme $li, na pivo, jinak Vv privodé jsem
nikdy nebyl. Ale v prdci jsme museli napsat, kde piijdes do privvodu. Nenutili mé jet
do Ostravy, kdyz jsem Fikal, Ze v Mistku privod je. Tak jsem vidycky napsal
do Mistku a v jiném privodé jsem nebyl ani jednou. ...* (muz, 1941, D, 23)

»JeZisi, no jo. To vam reknu... to jsem musela rano nastopit, dostala jsem viajku,
jednu holku jsem méla za ruku, druhou mél manzel a museli jsme, doopravdy, nést
viajku a jit do pruvodu. Décka nase, Petra nebo Gabca, zpivaly a tak se oslavovalo,
no. Jestli to byly Prvni mdje nebo VRSR, to nevim.... No pak jsme §li do letniho kina,
tam byly néjaké programy, tak jsme se podivali. A pak tady na ndmesti
nebo i v letnim kiné se prodavaly parky, a tak décka uz se tésily, ze si koupi parek...*
(zena, 1952, D, 4)

»Na Vysoké Skole se muselo chodit, ve Spitile potom taky. Urcite byli lide,
kteri to evidovali, sledovali, co tam kdo rekl. Jednou jsem udélala néjakou poznamku

avidela jsem jednu dadekarku, které ztuhly rysy. Veédeéla jsem, Ze to mam nekde

70



napsané. Prvni mdje na Skole si ale uz moc nepamatuju. Ze spitalu jsme vzdycky méli
sraz v nemocnici, vytvoril se privod, ale hlavné se postavalo. ...Ze spolupracovnikii
nebyl nikdo, kdo by se toho sam od sebe aktivné zucastnil, i kdyz byli lide,

kteri politické kariéry vyuzili pro Svou kariéru existencni...* (zena, 1932, 1, 24)

»To mné vadilo, protoze tam se muselo. Dokud jsem nemusela, tak jsem nechodila.
Se skolou se muselo chodit, pak kdyz jsem chtéla, aby dcera sla na skolu, tak jsem
zase chodila. Kdyz jsem byla na ucilisti, tak jsem musela jit s détmi. Vadilo mné,

Ze se tam muselo chodit. A pokud to 5Slo, tak jsem zmizela. A jesté jsme chodili

vvvvv

Vzhledem ktomu, ze za ucast na oslavach odpovidal nadiizeny, ktery
jednotlivé pracovniky velmi dobfe znal, nebylo snadné se vyhnout ucasti. Kazdy

vedouci byl zodpovédny za icast svych podtizenych.

»INa prvniho mdje jsme Sli jako zavod a délaly se carky, to jsme jit museli. To bylo
néjaky bububu, néjaky vynaddni, za to vidycky zodpovidal vedouci a ten mél kdyz tak

kdrné rizeni, ze tam mél malo ovecek.” (Zena, 1945, 1, 29)

~Kazdy ten Prvni mdj jsme dostali osobni pozvanky z reditelstvi. Museli jsme
se U reditele sejit, dostali jsme samoziejmé pohosténi a my vyznamenani jsme museli
S vedenim podniku jit v cele. To pro mé bylo hrozny. Vzdycky jsem dosel na namésti
a pak jsem se ztratil. Nikdy jsem neposlouchal ty projevy, protoze to bylo takovy
placando.” (muz, 1943, 1, 9)

,Jak vicast na Prvnim mdji, ta byla viastné povinnd. Cili ja, jako vedouci tiseku,
jsem tam musel byt pokazdé. Jezdival jsem do Benesova na Prvni mdje, tam byly
ty oslavy takové jednodussi, skromnéjsi. Ale ta ucast byla vlastné povinnd. To jsem
si nedovolil tam nejit. Protoze clovek vedel, ze kdyby tam nesel, tak by z toho mel
nejaké neprijemnosti, které by se mu vratily, treba kdyby Zadal o pijcku

nebo o néjaky materidl. ....* (muz, 1940, I, 30)
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Nektefi naratofi, jak je vidét i vySe, na slavnosti a oslavy vzpominali
nostalgicky a v dobrém. Vyzdvihuji zabavu s prateli a atmosféru. A predevsim fakt,

ze byly k dosténi 1 jinak nedostatkové produkty.

»Jé, to se mné taky libilo. Jé, tam jsem musela byt prvni, mavatko a lampionovy
pruvod, ten mé nejvic bavil. Ji musela mit lampion, to mné déda vidycky
primontoval Zarovicku, ja jsem méla bily ponco, ja jsem méla désnou radost z téchhle
akci. Chodili jsme vidycky jako parta. Ono to bylo driv dokonce i povinny,
bych rekla. ... A rekla bych, zZe ty zacatky, co jsme chodili jako déti, Ze to bylo hezky,
ten priivod. Vzdycky jsme se sesli u nddrazi. Pres cely mésto se slo a pak jsme se tam
nékde rozesli. Pak ty stanky ruzny. Vybalili zbozi, vSeho bylo dost. Hlavneé mé zajimal
parek a limondda. A bylo bezva, zZe jsme si tam popovidali. ... A ja jsem pak chodila

hodné i na Prvni mdje s dcerama a miizu vam rict, ze mé to taky hrozné bavilo. ...

(zena, 1952, D, 17)

»INo to jsem chodil. To jsem byl rad. Uz od Skoly byly ty Prvni mdje, byly lampionové
pruvody. Bylo to za prvé pekné, déti z toho mély radost, byla hudba, bylo veseli, bylo
to pro lidi, bylo to néco jiného. Clovék to proZil dobie, kdyz to za ten rok prislo,
ten Prvni mdj. “ (muz, 1952, D, 19)

»len zdavod, co jsem ja délala, ten je az za hrbitovem, a protoze to bylo oficialni,
narizeni, tak na kazdé krizovatce stali poradatelé, kteri lidi usmeérnovali, aby nesli
na hrbitov, aby nesli tam. Ale vite co, lidi jsou tak uzpiisobeni, Ze i z takovych blbosti
nebo narizenych véci si udélaji prosté néco, osvoji si to a vyberou si z toho, co se jim
libi. Proste se sejdou a popovidaji si a takhle, nakoupili si a $li domu.*

,»Chodila jste tedy rada?

,»Ne ze rada, ale sla jsem, néjak jsem o tom nepremyslela.” (Zzena, 1931, 1, 35)

Nelze jednoznacn€ usoudit, zda nardtofi vnimali komunistické oslavy
pozitivng, €1 negativn€. V rozhovorech je celd plejada ndzorG a taktik jak mezi
jak se s ucasti na slavnostech vyrovnat.

Strategie se pohybovaly od kategorického odmitani, pies ,,uCast na oko®,

kdy pii nejbliz§i mozné piilezitosti utekli, pies strategii vymluv a drobnych podvodu,
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ptes dobrovolnou ucast, nebot’ bylo mozno sehnat nedostatkové zbozi, az po zcela
dobrovolnou ucast doprovazenou internim ztotoznénim a radosti z moznosti zucastnit

Se.

6.3.2 Zajem o politiku

Pfevazna vétSina naratorti ve svych vzpominkach uvadi, ze o politiku neméli
hlubsi zéjem. Maximalné Cetli tisk, poslouchali radio ¢i sledovali televizi, avSak jen
povrchné, nebot’ obsahu jejich sdéleni nediivétovali a nékteii je povazovali dokonce
za komické. Vyjimkou jsou zahraniéni média, ktera vSak nebyla témét vibec
pristupna. Jednalo se napt. o poslouchani relaci Svobodné Evropy. Jini uvadi
argument, ze by svym jednanim stejné¢ nic neovlivnili. V tomto ohledu jsem
neodhalila Zadné vétsi a néjak podstatné rozdily mezi piisluSniky inteligence

a délniky v mlcici vétsing.

»INo tak o politiku, to jen ze zvédavosti, co se déje ve svete. ... To viibec ne'®. Zajimal
mé jen fotbal. Ja, abych ti Fekl pravdu, ja jsem tam ty nékteré debily nendvidel.
To byli vétSinou ti stari, co nds Sikanovali, kdyz jsem byl jesté kluk. Upiné se tiepali

nad hrobem a jesté méli vSechny funkce na okrese. (muz, 1941, D, 23)

»Ja nevim, mé dvakrat moc nezajimalo. Vzdycky kdyz se nékdo bavil o politice,
tak jsem si Fikala, ja tomu nerozumim a stejné to neovlivnim, a snad jsem ani nikde

nerikala svoje nazory. Ja jsem si je jenom myslela, ale nikomu jsem je nerikala.*

(zena, 1953, D, 27)

wJezismarja, to bylo to samy. To kdyz se chtél clovek zasmat, tak si pustil Jakese.
To by se u televize uvdlel, sméju se jesté dnes, protoze to se hned tak nevidi. Ale jinak

Jjsem se o politiku nezajimala.” (Zena, 1949, D, 28)

WJiste, poslouchali jsme cizi rozhlas, byli jsme velice nestastni, Ze nemiizeme
poslouchat treba Anglii. Ted'ka poslouchame Svobodnou Evropu, od sesti do sedmi.*
(zena, 1932, 1, 24)

'8 Zde je minéna vnitni politika.
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wJen okrajove. O politiku aktivni jsem se nikdy nezajimal. Samoziejmé, sviij nazor

Jjsem vzdycky na veci obecné mel a mam. ... (muz, 1936, 1, 26)

,»O politiku jsme se moc nezajimali, protoze cloveék toho mél plné zuby.
To bylo stdle, musis na schiizi, musis tam a tam, a tak byl ¢lovek rad, zZe si od politiky
odpocinul. To vite, kdyz se treba v Polsku zacaly dit véci nebo treba
I V osmasedesatém, tak byl zajem o politiku o hodné vyssi. Mné bylo osmndct rokii,
kdyz byl osmasedesaty, to jsem byl u radia denné, furt jsem poslouchal, doma jsem
mél radio porad pusténé. V praci jsem rozhlas poslouchat nemohl, ale doma mél
clovek ucho na radiu nalepené, kdyz Dubcek a vsichni méli proslovy, lidi si slibovali,
Ze opravdu bude lip. Ale jakmile to vSecko zase prestalo, zajem o politiku ustal,
protoze clovek si Fikal, ono se asi opravdu uz nikdy nic nezmeéni. Aspon u mé se to tak

projevovalo, zZe jsem ziistal uplné apaticky.* (muz, 1950, D, 15)

6.3.3 Volebni participace

V otdazce uCasti na povinnych volbach nejsou rovnéZ patrné diametralni
rozdily mezi ptisluSniky délnické tfidy a inteligence. V rozhovorech se ¢asto objevuji
souslovi jako Saskarna a povinnost. Volby ptedstavovaly nutné zlo. Lidé¢ si byli velmi
dobfe védomi moZnych negativnich nasledkii z pfipadné nelcasti. Navic volby
probihaly manifesta¢né, takze bylo jen velmi obtiZzné vyhnout se diisledkiim piipadné

,,rebelie ve formé absence.

No toz, normdlné. Ze chodili vsichni volit. To byla taka Saskdrna, kazdy si to odvolil

a 5lo se na pivo.”“ (muz, 1948, H, 1)

Zde narator dokonce uvadi, ze jeden znamy, ktery k volbam nechodil, byl
povazovan za hrdinu. Nicméné dodava, Ze ze strachu o existenci své rodiny on sam
k volbam Sel. Jak uvadi svédectvi dalSiho, zkratka nemél odvahu nevolit. Néktefi

to prost¢ brali jako fakt a déle se touto otazkou nezabyvali.

»Pred revoluci? Jako 99,9 procenta. Tak to je uplna fraska. Ja zndam od nds jednoho,

ktery nesel kvolbam. Toho jsme brali jako hrdinu dilny. Von byl sam, takovej
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volnomyslenkar, no proste takovej zvlastni clovek a ten rikal: ,,Ne, mé k volbam
nikdo nedostane. “ A my, ¢lovek mél rodinu, jsme k volbam sli. Tam nam dali ty listky,
tak se to hodilo, clovek nesel za plentu — mohlo se jit, ale kdo sel, byl podezrely.
To se rikalo, Ze volime manifestacné, aby kazdy videl, ze souhlasim.” (muz, 1937, D,

3)

,,Clovék tam Sel, protoze védeél, ze kdyby tam nesel, tak jsou z toho problémy. Volilo
se casto manifestacné, to znamend, zZe se ani za plentu nechodilo. Clovék vzal listek,

hodil ho tam a bylo... No byla to fraska.« (muz, 1940, I, 30)

»Chodil jsem. Vidycky jsem chodil volit. To bych si taky mohl zkusit, nejit volit.
Pocitam, ze kdybych nesel volit, tak by mé vhodili z prace. Na mé pozici policajta

takrka jisté. To je pravda. ...* (muz, 1951, 1, 38)

,»Ano, chodila jsem kvolbam. Nemeéli jsme odvahu kvolbam nechodit. To Fikam
rovnou. Kolikradt jsem si Fikala, jak by to treba vypadalo, kdyby si i jini lidé rekl,
ze K volbam nebudou chodit. Chodili vsichni, tak ucast byla vidycky devadesadt osm
procent. Prosté clovek to bral jako obtiznou povinnost, kterou absolvuje,
protoze chce mit klid. ... (zena, 1948, 1, 39)

»Ne, ne. S natlakem ne. Vylozené aby nékdo rekl, musis, ja osobné ne, protoze ja jsem
nerekla, Ze nepiijdu, ja jsem vzdycky sla. Nepremyslela jsem o tom. Prosté se musi jit,
tak se jde. No tak to je praveé takova vlastnost, to vy jste nezazil, téch totalit, Ze clovek

nékteré véci musi brat, Ze tak jsou a neda se s tim nic délat.*“ (zena, 1931, 1, 35)

Jako dalsi argument pro ucast ve volbach je vira v nemoznost cokoliv svym

poc¢inanim zménit.

,»Chodil, to bylo povinné. Ale ja jsem si Fikal, Ze se to stejné nezméni, at' budu volit
to nebo to. Protoze pokud, znovu to Fikam, nezpivate jejich pisnicku, tak je to na nic,
neprosadite svou myslenku, je to zbytecné. Je to oblbovani lidi, aby si mysleli, Ze maji
néjaké sance, aby si mysleli, Ze néco dokdzou, a oni si stejné delaji svoje. A pokud
tam dostali takového rejpala, tak vikam, to byl kratky proces. Dostal po rukou
a uz byl mezi nami zpatky, uz byl neoblibeny, tak to Slo. *“ (muz, 1952, D, 19)
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»10 byly povinné, ze jo? Tam jsem musela. Ale tam jsem $la, abych méla carku.

To bylo jediné, protoze tam to bylo povinné. *“ (Zena, 1949, D, 28)

,Byla to saskarna... Jako rodina jsme sli. Je fakt, Ze jsem chodila volit vzdy.* (zena,

1945, D, 29)

Zde dokonce narator uvadi, ze se za ucast ve volbach az stydi, sdm sebe
oznacuje za zbabélce. Nicméné opét prevazil pud sebezdchovy a strachu o existenci

své rodiny.

,Volby, to je uddlost, za kterou se ja osobné za sebe stydim. Ponévadz jsem k nim
samozrejmé chodil. Tolik odvahy jsem nemeél. Ucitel se dvema détmi, ktery uz par let
nebyl na stavbé. Fakt jsem byl srab, byl jsem zbabélec. Prosté jsem k nim chodil...*
(muz, 1944, 1, 37)

6.3.4 Shrnujici schéma dimenze politicka angaZovanost

Na zavér kapitoly politicka angaZovanost pfikladam opét shrnujici schéma,
které popisuje objevené vztahy. Jedna se o grafické zndzornéni vySe popsané
dimenze zivotniho zplsobu a obsahu jejich kategorii.

Dimenzi politické angazovanosti utvaii kategorie oslavy, zdjem o politiku
avolebni participace. Zéroven na dimenzi politické angazovanosti a na jeji
jednotlivé kategorie neustidle piisobi determinanty zivotniho zplisobu. Schéma
zaroven znazornuje nejcastéji uzité zivotni strategie.

V kategorii oslavy nelze jednoznacné usoudit, zda naratofi vnimali
komunistické oslavy pozitivné, ¢i negativn€. V rozhovorech je cela plejada nazord
a taktik jak mezi pfislusniky inteligence, tak mezi dé€lniky. Lidé volili nejrizngjsi
Zivotni strategie, jak se s ucasti na slavnostech vyrovnat. Strategie se pohybovaly
od kategorického odmitani, pies ,,0i¢ast na oko®, kdy pii nejbliz§i mozné prilezitosti
utekli, pies strategii vymluv a drobnych podvodl, pies dobrovolnou Ttucast,

nebot bylo mozno sehnat nedostatkové zboZzi, az po zcela dobrovolnou ucast

doprovazenou internim ztotoznénim a radosti z moznosti zucastnit se.
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Politické déni nebylo hlavnim z4jmem vétSiny naratort. Pouze u nékterych
se projevoval okrajovy zajem.

Lid¢ si byli velmi dobfe védomi moznych negativnich nasledkt z ptipadné
neucasti. Volebni participaci vnimali vSichni naratoii jako povinnost. MoZnost

neucasti neptiznava nikdo.

DETERMINAMNTY
Historicky . crs S i
kontext Pohlavi Wzdélani Zivatni postoj
Puoliticka angaZovanost
v y ¥
oslavy m—| Zajem o politiku volebni participace
S strategie » okrajovy zajem ‘[ 1
vEeobecny
- — — Ucast nelcast
—>| natlak -» Géast | > zdjem
X — povinnost o které
# wmluva /nedcast zéjem jen o "| nepfemy3li
" konkrétni &ast — :
dobrovolna pocitovana
. " |povinnost (strach
participace > nezijem P { }
R - Lfast s pocitem
M (icelna participace - study
predstirany zajem a
nasledny dnik
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6.4 Volny cas

Lidé se za minulého rezimu uchylili do soukromé sféry a sousttedili
se zejména na uspokojovani svych socidlnich a materidlnich zajmi. Proto byl
dalezitou soucasti pravé volny cas. Volny cas zde predstavuje obdobi mimo
zamestnani a mimo povinnosti vyplyvajici z pracovniho procesu, jako jsou schiize,
nebo povinnosti vyplyvajici z nucené spoleCenské angazovanosti, jako byla ucast
na oslavach. Volného casu se tyka i nedostatek zbozi — ptichédzeli o ngj, protoze stali
ve frontéach.

,volny cas je spolecenskou hodnotou, kterda vznikla ve zcela urcitych
spolecenskych podminkach. Charakter jeho vyuzivani, styl traveni volného casu,
do znacné miry ovliviiuje celkovou tvar spolecnosti. Styl traveni volného casu
je primarné urcen socidlné tridni strukturou spolecenského radu a jeho vyvojovou
etapou. ... Jeho vnitini strukturovanost, charakter a proporce jednotlivych
komponentii je pak urcena predevsim socioprofesiondlnim postavenim, charakterem
vykonavané prdace a vzdelanim. Teprve za temito faktory, jako druhorade, prosazuji
se viivy rodinného stavu, poctu deti, pohlavi a prijmu‘* (Stanickova 1987, s. 78-79).

Vyuziti volného casu bylo determinovano mnoha faktory. ZaleZelo, jaké lidé
méli vzdélani, profesi, zaliby, jaké jsou jejich ekonomické moZnosti — zda vlastni
chatu ¢i chalupu, dopravni prostfedek, jestli maji dostatek financi, jak téZkou praci
vykonavali, kolik ¢asu jim zabrala péfe o domdacnost a déti, v jakém konkrétnim
véku byly déti... JednoduSe feceno bude téZko délnik po dvandct hodin trvajici
smeéné, kde celou dobu stal na nohou, spéchat jako hra¢ na fotbalovy zapas.

V otazce traveni volného €asu jsou patrné rozdily mezi délniky a pfisluSniky
inteligence.

Ptislusnici inteligence se (v tomto ohledu stejné jako dé€lnici) radi zrelaxovali

na chalupé nebo na zahradce.

., Vikendy i dovolené, protoze tam®® se viastné porad stavelo, budovalo, néco
se delalo na zahrddce, a co rekla babicka, teda tchyne, zZe se bude delat, to se prosté

délalo a nikdo jsme neodporovali. Ja si myslim, Ze t0 stejné neumim.* (Zena, 1945,

D, 29)

19 Naratorka mini chalupu.
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Ve Zdare mame zahradu a bardk, takze chatu jsme neméli. Méli jsme néjakou
zahradu v Pribyslavi, takze tak tam se obcas jezdilo. Cas od casu jsme dostali
rekreaci ROH, takze jsme jezdili s détmi na tu rekreaci. Jinak hodné se jezdilo tady
po Cesku. Bratranec ma chalupu v jiznich Cechdch, v Rimové u Ceskych Budéjovic,

odkud pochazi moje matka. Tam jsme stravili nekolik dovolenych.* (muz, 1943, 1, 9)

Mezi oblibené zptsoby traveni volného Casu tak patiily kulturni aktivity jako
divadla, kina, koncerty, vystavy. Dale naratotfi uvadéji ¢etbu. Objevuje se i zaliba
v aktivnim sportovani. Pravé toto kulturni a sportovni vyziti je Casté u prislusniki

inteligence, u délniki se pfilis s témito aktivitami nesetkame.

»INo tak zpocatku jsem byla s ditétem. Jinak jsem chodila do divadla. Jesté do kina,
ponévadz ta televize jesté tolik nebyla. To jsem délala po téch ctyricet let prakticky.
Byl tady taky takovy spolek, jmenovalo se to Klub pratel hudby. A to jsme jezdivali
do Prahy, jednou meésicné jsme dostali zdarma vstupenku na néjaky vyznamny

koncert s ubytovanim v prima hotelu. Takze to bylo fajn.“ (zena, 1931, 1, 35)

,Hudba byla tim nejvétsim konickem, a co se tyce téch dalsich, tak to bylo
fotografovani, to mé taky drzi dodnes, i kdyz na to neni tolik casu. ... A dalSim
konickem je Cetba, hodné jsem Cetl. Knihy, predevsim mam rad detektivky anebo mé

svého casu bavila i historie, takze jsem Cetl historické romany.* (muz, 1939, 1, 13)

»Pokud jde o ten cas mimopracovni, tak jsem viastne pokracoval nebo vlastné znovu
zacal se svymi oblibenymi sportovnimi aktivitami, které jsem do té doby nemohl
provozovat, takZe v soucasné dobé se vénuju, samoziejmé na té zajmové urovni,
fotbalu, jezdim na kole, v zimé na lyZich a taky chodim hrat hokej.* (muz, 1950, I,
11)

Velmi oblibenou aktivitou volného c¢asu tak bylo cestovani a to jak
V tuzemskych destinacich, tak i1 v zahrani¢i. Cestovani bylo ovSem velmi oblibené

rovnéz u délniku.
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,.No tak o prazdnindch jsme jezdili po Cechdich na dovolenou, protoze miyj muz mél
¢trnact dni dovolenou, zbytek si nechaval na dny, kdy hlidal deti po nemocich, a bral
si dovolenou, abych ja mohla chodit do Skoly, takZe spolecnou dovolenou jsme
vzdycky méli tak téch ctrnact dni. Jezdili jsme deset let dolit na Lipno, kde uz jsme
méli takovy sviij prostor a partu. Kromé toho jsme jezdili na tabory, a to od synovych
sedmi let. Nejprve to byli Kaplice, potom jsem jezdila i se Statnimi statky do Hradce
u Kadané a pak oni méli jesté v jiznich Cechdch stary mlyn, Mire¢ se ta vesnicka
jmenovala. Bylo to blizko Strakonic. A nejvic jsme jezdili do téech Kaplic, tam jsem

naposledy byla asi pred Sesti lety.” (zena, 1937, 1, 10)

,, lak ty svatky nebo dovolené, dovolené jsme travili v cizine, tedy prevazné v cizine,
kam bylo mozno jezdit. To znamenad, Ze jsme jezdili do Rumunska, Bulharska, NDR.
No a pak i po Ceské republice. Casto jsme jezdili na Slovensko do Tater, do
Madarska- TakzZe to cestovani, to bylo casté.” (muz, 1950, I, 11)

wezdili jsme na dovolené, ale ani ne tak do zahranici... Ja jsem do zahranici
cestoval predevsim sluzebné, takze ja osobné jsem toho procestoval hodné, ale na
dovolené s manzelkou jsme do zahranici nejezdili, to jsme jezdili v tuzemsku. Za moji
matkou do Jindrichova Hradce, odkad pochazim, pak jsme jezdili do Trebone, k
rybniku Svét a tak dale. No a nejvic jsme jezdili do Marianskych Lazni. Ja jsem byl
nejdal na Kubé, protoze jsem tehdy dostal poukaz na trinact tisic, ctyri sta a platil

jsem CtyrFi tisice sto, ponévadz mi na to daly odbory...“ (muz, 1939, 1, 13)

U pfislusnikil inteligence bylo také velmi cCasté, Ze se vénovali vysoce
specializovanym zalibam. Bylo casté, Ze ve svém pracovnim zivoté byli
specializovani na urCitou oblast, ktera pro né predstavovala zalibu i v Case

mimopracovnim.

. ... No, jinak jsem taky publikoval néjakeé clanky v odbornych casopisech tykajici
se povrchovych uprav nebo vyroby desek plosnych spoji, a tudiz jsem taky
spoluautorem skript na Zapadoceské univerzité v Plzni tykajicich se pravé plosnych

spoji... “ (muz, 1939, 1, 13)
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»Volny cas jsem mival. Kdyz jsem nedeélal déle, tak jsem prijel dom a délal jsem si,
co jsem chtel. Kdyz bylo potieba okopat néco, tak se muselo prvné jit okopat.
Ale jinak jsem meél zalibu v radiotechnice, v té dobé teprve zacinala tranzistorovd
radia a mé to strasné chytlo. Tak jsem se vénoval radioamatérstvi... Tomu jsem
obétoval prakticky veskery sviij volny cas, co jsem mél. V nedéli a po vecerech. Jinak
ale, kdyz bylo potreba jit okopat repu, tak jsem Sel. Spoustu let vénoval clovek tomu,

nez dal bydleni trochu do kupy.” (muz, 1950, I, 15)

Néplin volného Casu zéavisela na mnoha faktorech uvedenych v uvodu této
kapitoly. U dé€lnikd se variabilita zajmi a konicku pohybuje v omezenéjsi skale.
U vétSiny naratortt délnickych profesi se ve zplisobu traveni volného €asu projevil
vliv jejich naméhavé profese. Proto hrala mensi roli v jejich zptsobu traveni volného
¢asu kultura, ktera se omezovala jen na ob¢asnou cetbu, navstévu divadla, koncertu
¢i kina. Obcas sledovali televizi. Oblibenym zptisobem vyuziti volného ¢asu pro né
bylo také chatafeni a chalupafeni, traveni ¢asu na zahradce a stejné jako u ptislusnikt
inteligence je velmi oblibené cestovani at’ jiz v tuzemsku ¢i v zahrani¢i a rovnéz
vyuzivani rekreaci poskytnutych ROH a traveni ¢asu na zahrddce (ne povinné
spojen¢ s praci — ale jako aktivni odpocinek), chatach a chalupach.

Rada naratord uvadi, Ze na n&jaké koni¢ky ¢as neméla nebo jich méla jen par.
V rozhovorech se ¢asto vyskytoval fakt, Ze Zeny po skonceni jejich placené prace
V zaméstnani v podstaté nastoupily do ,,prace domaci®, a u muzd ve snaze zajistit

ekonomicky a materialni blahobyt bylo Casté, Ze po praci jesté chodili na melouchy.

»Konicky Zadné nemam, nikdy jsem neméla a na stara kolena uz mit nebudu. Obcas
jsem néco precetla, Sla do kina. Do divadla jsme moc nechodili, ted uz viibec

nechodime do divadla ani do kina, protoZe je vSechno v televizi.“ (zena, 1948, D, 25)

»Ja jsem vam rikala, Ze zas téch zajmii, co si vzpominam, jsem moc neméla. Varit,
zehlit, prat. Sice jsme teda meli déti hromadu let od sebe, ale stejné... NO, t0 jsem

neméla na nic cas.* (Zzena, 1952, D, 4)

»INo tak volny cas... Jak jsem mél volny cas, chodil jsem s kolegou na fusku, protoze
jsem mél treba zedniky, tak jsem jim musel zaplatit. Sam jsem si hodné udélal,

ale ty zedniky jsem musel zaplatit. Ja jsem si vydélal do dvou a piil tisice, ale mas tii
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decka, koupis obleceni a jidlo — a co ti zbylo? Tak jsem musel chodit po fuskach,
soboty nedele, abych mohl zaplatit remesinikiim a material. Décka vyrostly, ani
nevim jak, protozZe jsem si s nimi moc, moc malo uzil. Z prace do prdace se chodilo.
Sestndctky jsme délali, to byla moznost néco si vydélat. Tak si Fikam, to mladi mi
strasné rychle uteklo. Jsem zacal staveét, vis. Kdyz se nedélalo, tak jsem mél volno. To
Jjsme bud’ zasli na pivko s manzelkou, nebo jsme $li na prochdzku nebo na ples, do

kina. Mél jsem hodné kamarddii, tak jsme se hodné navstévovali.“ (muz, 1941, D, 23)

Velmi Casta byla také pomoc pfi praci na domech, avsak nasli si i ¢as ,,sami

na sebe®, na vylety ¢i velmi oblibené rekreace poskytované ROH.

,,Soboty a nedéle vétsinou pomoci mamce na bardku. Dovoleny jsme travili jeZzdénim
na podnikovy chaty, bud na Se¢, anebo na Bitov, jeden rok tam, jeden rok tam.
Kdyz jsme nejeli kK nasim, tak jsme jeli do lesa nebo na podzim jsme jezdivali péct
brambory a délat ohynky nékde za mésto, poustet draka a tak. Anebo se jezdilo
za moyji sestrou, anebo k brachovi, nebo zase k manzelovu brdachovi a k jeho sestre,
to jsme museli jet na vikend uz v patek a byt tam az do nedeéle, protoze to bylo daleko

a nestihli bychom se vrdtit. My jsme v podstaté pordd nekde cundrovali.” (zena,

1953, D, 27)

»Myslim si, Ze ano. Pokud mé netlacila prace, Ze potiebovaly délat soboty,
nebo abych netrhal kolektiv, tak ja si myslim, Ze jo, Ze ten cas se tam nasel.
Ta dovolena byla, takze bylo dost casu. A na statku, pokud nebyla sezona orby
Ci sklizne, no tak byl ten cas. Ale kdy se jezdilo kombajny, tak to nebyl cas vitbec.
To jsem nekdy nebyl doma treba dva dny, to jsem byl uplné pryc. Ale pokud uz bylo
po sezoné, tak byl ¢as.*“ (muz, 1952, D, 19)

RovnéZ bylo v oblibé chatateni a chalupateni, pobyt v pfirodé€ a vylety, nebot’

se zde lidé citili uvolnéni a svobodni, dodavalo jim to duSevni klid.

,1am® byla takovd pohoda, udélal se ohynek a sedélo se a manzel hrdl od ctyr let

na takovou malinkou puntikovou harmoniku, mame ji jeste schovanou... takze hral

20 Naratorka mini chatu.
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na harmoniku, my jsme s klukama zpivali, sedli jsme si na kyble, opékali Spekacky ...
na zahrade nam bylo zase lépe. A i kdyz uz byli kluci velci, tak kluci hrali jesté
na kytaru, udélali jsme si takovy krouzek a bylo nam tam dobre... (Zena, 1953, D,
27)

,»V dvaasedmdesatém roce, kdyz bylo klukovi deset rokii, tak jsme si koupili auto.
Starou oktavku. A prakticky kazdy rok, coz bylo jesté za totality, jsme jezdili autem
k mori. ... Hodné do Polska, protoZe to je asi nejbliz... do Nemecka ani moc ne, tam
se nam totiz tolik nelibilo... a taky jsme byli v Rumunsku a v Bulharsku... Od
klukovych deseti do téch Sestndcti rokii. Protoze kdyz mél za sebou prvni rok stredni
Skoly, tak my jsme byli s tatou sami dva letecky v Bulharsku a on byl zrovna v tu dobu

v Praze na exkurzi.”“ (zena, 1934, D, 32)

6.4.1 Shrnujici schéma dimenze volny ¢as

DETERMINANTY
Historicky kontext

- ‘ Ekonomické faktory ‘
o

‘ Rodinny stav ‘

Vzdélani

Délnici >< Inteligence

OdliZna mira zastoupeni nejéastéjSich volno€asovych aktivit

| Naroénost profese ‘

¥

Specializované |Cetba ||Te|evize| | Hudba ||Kultura|
konicky

[Sport | |Chata | [Zahradka] | Vylety | | Cestovavi | | Akce s prateli

Zahranici

Tuzemsko

Pasivné

Na zavér kapitoly volny cas prikladam shrnujici schéma, jez popisuje
objevené vztahy. Jedna se o grafické znazornéni vySe popsané dimenze Zivotniho
zpusobu. Na dimenzi volny Cas neustale ptisobi determinanty zivotniho zptsobu,
které jsou ve vzajemné interakci. Tedy historicky kontext, pohlavi, vzdéldini
a zastavany Zivotni postoj, jez je promitnut do kazdé narace. V této dimenzi maji

zasadni vliv na traveni volného Casu také ekonomické faktory (jak financné narocné
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konicky si mohli dovolit), rodinny stav (zda je svobodny, bezdétny nebo zda ma jiz
rodinu) a naro¢nost prace, kterou narator vykonava.

Schéma graficky znazorfiuje nejéastdj§i vyuZiti volného asu. Radu aktivit
jako chatafeni, cestovani, zahradka, vylety a akce sprateli mély ob¢ skupiny
ve stejné oblibé.

AvSak zatimco u prislusnikii inteligence se mnohem castéji objevovaly
kulturnéjsi a intelektualnéjsi zaliby a velmi Casto také uzce specializované, u délniki
spiSe absentovaly. Je nutno zdiiraznit, Ze toto tvrzeni neni generalizujici a striktni,
nebot’ 1idé jsou rlzni. Napiiklad u jednoho naratora zftad délnikd byla jeho
celozivotni zalibou archeologie, kterou ve svém volném case vykondval téméf
na profesionalni urovni. Ve vypravénich se Casto objevuje fakt, Ze po zaloZeni rodiny

museli naratofi své konicky a zplisob traveni volného ¢asu plné podtidit rodiné.
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7 Model Zivotniho zpiisobu mi¢ici vétSiny

V ptedchozich kapitolach jsem prezentovala kvalitativni data ziskana
sekundarni analyzou a uspotfddanad do pojmi a kategorii vytvofenych otevienym
a axidlnim kodovanim. V prubéhu kodovani jsem identifikovala vazby mezi
kategoriemi napfi¢ dimenzemi zivotniho zpiisobu mlcici vétSiny. Hned na zacatku
zdlraziuji, ze tento model vychdzi z konkrétnich empirickych dat ziskanych
znaraci. Coz znamena, ze jsem postupné abstrahovala jednotlivé piipady
do obecnéjsich souvislosti a obecnéjSich kategorii, zaroven jsem je vSak neustale
konfrontovala s konkrétnimi pfipady.

Na veskeré dimenze Zivotniho zpisobu a jejich kategorie neustile plsobi
identifikované determinujici podminky, pfi¢emz ony sami jsou navzajem v interakci.
Nejvyraznéjsi determinantou je dle mého soudu historicky kontext, nebot’ Zivoty lidi
jsou vzdy historicky konkrétni, historické udalosti a d&jinné mezniky vzdy pusobi
na zivoty obycejnych lidi. Dalsi velmi dulezitou determinantou je Zivotni postoj.
Ovliviiuje prozivani, vniméani a hodnoceni danych situaci. Tedy uvedené narace
reprezentuji naratoriv postoj k dané problematice. Zaroven také to, Ze naratoti patfili
do oné ml¢ici vétSiny, je vyjadienim jejich Zivotniho postoje.

Determinanta vzdélani nam rozclenila nardtory na pfisluSniky inteligence
a délniky. Od dosazeného vzdélani se odviji profese, kterou lidé vykonavali.
Atovtom smyslu, Ze, samoziejme, ne vzdy naratofi vykonavali profesi v oboru,
ktery ptesn¢ vystudovali, ale vzdélani determinovalo, zda vykonévali v pracovnim
zivot¢ profesi dé€lnickou, ¢i se svou profesi fadili k pfisluSnikiim inteligence.
Vzdélani tak determinuje nase dovednosti, védomosti, formuje naSe zajmy, hodnoty
a moralku.

Pohlavi naratora vyznamnym zpuasobem ovliviiuje vSechny aspekty jeho
zivotniho zpiisobu, vSechny dimenze a kategorie.

Jako centralni kategorii jsem ve své praci urila pracovni sféru,
nebot’ pracovni sféra zaujimala nejpodstatnéj$i Cast vzpominek piislusniki
inteligence 1 délniki. To ovSem neznamend, ze by urCeni pracovni dimenze za
centralni kolidovalo s teorii familiarizace zivotniho zptsobu po roce 1968. V dimenzi
rodinného zivota je patrné, Ze se vSichni bez rozdilu snazili co nejvice vénovat rodiné
a zabezpecit ji, tedy narace tuto teorii potvrzuji. Rodina byla bezesporu pro naratory

tou nejdulezitéjsi hodnotou, avsak bez prace by nebyli schopni ji dostatecné zajistit,
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coz se v naracich, které jsem méla k dispozici, odrazi. Tedy pravé proto, Ze naratofi
pracovni zivot ve svych vypravénich nejvice akcentovali, byla kategorie pracovniho
zivota urcena V mé préaci jako centralni.

LwVeétsina z nas stravi praci vetsi cast svého Zivota a takto stravena doba
presahuje vSechny ostatni typy Cdcinnosti.... Prace zistava stavebnim prvkem
psychologické vybavy clovéka a vytvari cyklus jeho kazdodennich aktivit* (Giddens
2013, s. 840). Prace utvaii cyklus nasich kazdodennich aktivit, v praci ¢loveék travi
znacnou cast dne, vstupuje do interpersondlnich vztahii. Pracovni sféra zaroven
ovliviiyje i ostatni dimenze zivotniho zptisobu. Od pracovniho zivota se odviji, kolik
volného Casu ¢loveék ma a jak jej travi, kolik ¢asu ma na rodinu a rovnéz s tim souvisi
1 politickd angazovanost. To, jestli prace ¢lovéka uspokojuje, ¢i nikoli, ma vliv
i na dalsi sféry jeho Zivota.

Pracovni zivot v tomto pfipadé ovliviiuje politickou angazovanost, nebot’
pravé strach ze ztraty zaméstnani zajiStoval, ze a¢ neradi, naratofi se v této sfére
podfidili mocenskych tlakiim, nikterak nevybocovali a jednoduse ji pfijali jako svou
povinnost. Z vyrokti mnohych vyplyva nazor, Ze i kdyby nesplnili to, co se od nich
ocekavalo, nic by se nezménilo a na takovy postoj by doplatili jen oni sami.

Vyznamné ovlivituje sféru rodinnou. Prace piinaSi ekonomickou stabilitu
roding, zaroven si dle prace organizujeme a strukturujeme cas, ktery rodiné
vénujeme. Zde jsou patrné rozdily mezi pohlavimi — dotazované Zeny asto vyjadiuji
nazor, ze z riznych objektivnich divodi nemély dostatek ¢asu na rodinu, zajiSténi
jejiho chodu a vychovu déti, a tudiz v tomto smeéru ptijaly s uleh¢enim pomoc
od prarodi¢l. Pracovni sféra ma vliv i na volny ¢as. Také dle pracovniho zivota
planujeme nas volny cas, podfizujeme se mu, bereme si v praci dovolenou. I mzda,
kterou dostdvdme za vykonanou praci, md vliv na trdveni volného casu, nebot
nékteré volnoCasoveé aktivity jsou finanéné narocnéj$i nez jiné. Z vyrokl
dotazovanych vyplyva, ze nejcastéji travili volny cas v ramci dovolené v tuzemsku,
pfi stavbé chaty ¢i zvelebovani domova. U inteligence se castéji objevovaly
kulturnéjsi a intelektuadlngjsi z4jmy, zatimco u délniki spiSe absentovaly. Pro mnohé
byl volny Cas pftilezitosti, jak si pfivydé€lat penize (melouchy).

Rodinny 7Zivot je ve vz4jemné interakci S politickou angazovanosti
tim zptisobem, Ze opét se lidé angazovali v celé fad¢ politickych aktivit jen z obavy,
aby nebyla jejich rodina n¢jakym zptisobem perzekuovana, nebot’ si byli velmi dobie

védomi moznych negativnich dasledkti. Do okruhu politické angazovanosti ovSem
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patii také oslavy, kterych se Casto zucastiiovaly celé rodiny. Pochopiteln¢ je také
V neustalé interakci s dimenzi volného Casu.

Politickd angazovanost plisobi také na volny cas, nebot’ tyto aktivity
se odehravaly v Case mimopracovnim. VéEtSina dotazovanych piijimala tuto
skutecnost s vnitini nelibosti, ov§em jak jiz bylo zminéno, pocitovali tuto skutecnost

jako povinnost.

ZIVOTHI d Et:::Tn i.': uj_u'c:‘
ZPUSOB P ky
i valny cas ht—
#——| historicky kontesxt
r
redinny Zivet Doz
pohlavi
politicka
angafovanost

vzdElani Zivotni postoj
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Zaveér

Cilem diplomové prace byla sociologicka sonda do zivota ,mlcici vétSiny™.
Prace byla zaméfena na analyzu a interpretaci jiz ziskanych kvalitativnich dat
z projektu  Prizkum ceské spolecnosti v obdobi tzv. normalizace; Biografickad
vypraveni prislusnikii délnickych profesi a inteligence. Cilem tak bylo pfiblizeni
zpusob zivota ,,obyc¢ejnych lidi“ pfed rokem 1989.

Opakovanym ¢tenim naraci jsem pomoci sekundarni analyzy a zakotvené teorie
identifikovala determinujici podminky zptsobu zivota mléici vétSiny (konkrétné
historicky kontext, pohlavi, vzdélani a zivotni postoj), které plisobi na vSechny
identifikované dimenze zivotniho zpisobu (konkrétné na pracovni zivot, rodinu,
politickou angaZovanost a volny ¢as)

Determinanty byly podrobné rozebrany v kapitole, kterd piredchazi dimenzim
zivotniho zplsobu, aby bylo jasné, co je ovliviiuje. Nejprve jsem vV jednotlivych
naracich vyhledavala jednotlivé pojmy. Pojmy, které se pii opakovaném ¢teni naraci
seskupovaly kolem ur¢itého jevu, jsem postupné zacala procesem otevieného
kédovani shromazd'ovat do kategorii. StéZejnim pro mne bylo zachytit, jak narator
sam skutecnost interpretuje. Tyto kategorie jsem nasledné spojila do tematiky
dimenzi, které utvari zivotni zplisob mlcici vétSiny. Identifikovala jsem dimenze
Pracovni zivot, rodina, politickd angaZovanost a volny ¢as. Kazda tato dimenze
obsahuje jednotlivé kategorie.

Ukazky z vypravéni, tedy kvalitativni data, jsou typické a opakujici se vyroky,
které tvoifi obsah pojmul a jsou interpretaci danych kategorii jednotlivych dimenzi.
Do vybéru jsem zatadila i n¢které vyroky, které se zcela vymykaji vétSiné, s cilem
zdiraznit diverzitu naraci a potlacit tendence k absolutni generalizaci. Uryvky nejsou
uvedeny vSechny, jsou pouze reprezentativni.

Na zéavér jsem vytvofila model Zivotniho zplisobu mléici vétSiny, kdy tento
model vychazi z konkrétnich empirickych dat ziskanych znaraci. Postupné jsem
tak abstrahovala jednotlivé pripady do obecnéjSich souvislosti a kategorii.
Ptedstavuje stru¢nou interpretaci identifikovanych vazeb napfi¢ jednotlivymi
dimenzemi a determinantami.

Préce utvaii obraz o Zivoté mlcici vétsiny, tudiz se mi cil prace podatilo naplnit.
Je nutné si ovsem uvédomit, ze samoziejm¢e materidl, ze kterého cerpam, poskytuje

mnohem vice informaci, nez tato prace mtize obsdhnout a zaroven je tieba vzit
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V potaz moznost zkresleni, nebot’ n¢které otdzky mohly naratory ptedem sméfovat do

urcitych odpovedi
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Prilohy

Piehled naratori;

Datum
Naritor | Pohlavi | Narozen Skola a profesni uplatnén Profese | Déti uskutecnéni
rozhovor
1 MUZ 1948 VYUCEN HORNIKEM, V LETECH 1966-1979 D 3 24/8/20007 a
PRACOVAL JAKO HORNIK, 1979-1991 BANSKY 15/9/2007
ZACHRANAR, V SOUCASNE DOBE vV
DUCHODU.
) MUZ 1950 ABSOLVOVAL ODRORNE UCILISTE D 3 141972007 a
V TRHOVYCH SVINECH, VYUCEN ZEDNIKEM, 16/11/2007
POVOLANI VYKONAVA DODNES.
3 MUZ 1937 VYUCEN TISKAREM NA ROTACNICH D 2 23/8/2007 a
STROJICH; ZAMESTNAN V TISKARNE 14/9/2007
SVOBODA. TOMUTO OBORU SE VENOVAL PO
CELY SVUJ PROFESNI ZIVOT, V SOUCAASNE
DOBE V DUCHODU.
4 ZENA 1952 VYUCENA FREZARKOU V PODNIKOVEM D 2 120372006 a
ODBORNEM UCILISTL: 1970 - 1993 3/3/2007
ZAMESTNANA V PODNIKU MINERVA
BOSKOVICE, V SOUCASNE DORE PRACUJE
Y UKLIDOVEM HOSPODARSTVI.
5 MUZ 1944 VYSTUDOVAL CESTINU A DEJEPUS NAFFUP |1 2 U/3/2007 a
V OLOMOUCT; LITERARNI HISTORIK, 9/14/2007
PROFESOR DEJIN CESKE LITERATURY,
V SOUCASNE DOBE VYUCUJE NA KATEDRE
BOHEMISTIKY FF UP V OLOMOUCL
6 ZENA 1944 VYSTUDOVALA VYTVARNOU VYCHOVU A | 1 | 18/10/2007 a
CESTINU NA FF UP V OLOMOUCT, (1971) | 15/11/2007
ZAMESTNANA JAKO KUNSHISTORICKA A
VYSTAVNICE VE VLASTIVEDNEM MUZEU
V SUMPERKU, ZDE PRACUJE DODNES.
7 ZENA 1948 VYSTUDOVALA FILMOVOU SCENARISTIKU |1 1 13/3/2008 a
NA FAMU VPRAZE: SPISOVATELKA 1/4/2008
DRAMATICKA.
] MUZ 1937 VYUCEN V OBORU LESNI MANIPULANT A D ] 29/8/2006 a
PILAR; DELNIK VE SKLARNACH PODEBRADY, $/10/2006
V SOUCASNE DOBE vV DUCHODU.,
9 MUZ 1943 VYSTUDOVAL STROJNI FAKULTU VUT 1 2 18/9/2007 a
V BRNE, OBOR OBRABECI A TVARECI STROIE: (1969, | 15/11/2007
KONSTRUKTER V PODNIKU ZDAS, VEDOUC 1972
TECHNICKO-VYROBNIHO USEKU V PODNIKU
BOSCH REXROTH, POTE TECHNICKQ-VYROBN]
REDITEL TAMTEZ; V SOUCASNE DOBE
v DUCHODU.
10 ZENA 1937 | VYSTUDOVALA MATEMATIKU A VYTVARNOU | 1 2 2/12/2006 a
VYCHOVU NA PEDAGOGICKE FAKULTE V USTI 17/2/2007
NAD LABEM; UCITELKA NA Z8
V CHOMUTOVE, V SOUCASNE DOBE
V DUCHODU,
11 MUZ 1950 VYSTUDOVAL PRAVA NAPF UK V PRAZE; | | 2 14/1/2007 a
TECHNICKY PRACOVNIK, POZDEI VEDOUCH 25/5/2007
ODBORU PRAVNIHO A EVIDENCE POZEMKU
STATNIHO PODNIKU POVODI OHRE.
12 MUZ 1947 VYUCEN ELEKTRIKAREM; ZAMESTNAN D 3 25/7/2007 a
V CHEMICKEM PODNIKU SPOLANA 3/9/2007
NERATOVICE, V SOUCASNE DOBE V
DUCHODU.
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13 MUZ 1939 VYSTUDOVAL CHEMII NA VYSKOFE SKOLE 1 27/8/2006 a
CHEMICKO-TECHNOLOGICKE (1963) | 3/9/2006
V PARDUBICICH; PRACOVAL VE VYSSiCH
HOSPODARSKYCH FUNKCICH, NYNI PODNIKA
NA ZIVNOSTENSKY LIST A JE V DUCHODU,
14 MUZ 1943 AKADEMICKY MALIR; UCITEL VYTVARNE 3 11/10/2007 a
VYCHOVY NA LIDOVE SKOLE UMENI 5/2/2008
V KADANI, POTE VE SVOBODNEM POVOLANI,
VE KTEREM PUSOBI DODNES,
15 MUZ 1950 VYUCEN ZAMECNIKEM: ZAMESTNAN JAKOD 2 11/2/2007 a
ZAMECNIK V PRVNI BRNENSKE STROJIRNE, 15/2/2007
DNES V TOSU KURIM,
16 MUZ 1943 | VYUCEN ELEKTRIKAREM; ZAMESTNAN JAKO 3 21/9/2007 a
ELEKTRIKAR V PODNICICH ZDAS, TOKOZ (1966, | 26/10/2007
POLNA A TECHNICKA USTREDNA POJU 1970,
JIHLAVA, V SOUCASNE DOBE V DUCHODU. 1972)
17 7ENA 1952 ABSOLVOVALA 78: ZAMESTNANA JAKO 2 28172007 a
DELNICE VE VYPOCETNIM STREDISKU VE 26/8/2007
SMIRICICH, V SOUCASNOTI DELNICE VE
SKLARNFE BDK-GLASS SMIRICE,
18 MUZ 1926 VYUCEN RYTCEM; TOTO REMESLO neuvadi | 21/2/2007 a
VYKONAVAL AZ DO ODCHODU DO DUCHODU., 7/9/2007
19 MUZ 1952 NEDOKONCIL ZEMEDELSKE UCILISTE; 3 13/9/2007 a
ZAMESTNAN V SIGME LUTIN, POTE 18/9/2007
V TEPLARNE V KRNOVE, CCA 1975-1984
HORNIK NA DOLE VITEZNY UNOR V OSTRAVE,
CCA 1984 - 1990 TRAKTORISTA NA STATNIM
STATKU V OKRESE FRYDEK-MISTEK,
NASLEDNE V OKRESE BRUNTAL. OD ROKU
1994 V CASTECNEM INVALIDNIM DUCHODU.
20 MUZ | 1955 VYSTUDOVAL STREDNI PRUMYSLOVOU 0 10/9/2007 a
SKOLU V PISKU: PUVODNIM POVOLANIM 31/10/2007
ELEKTRIKAR V KAMENOLOMU, POTE GEODET
A ARCHEOFYZIK ARCHEOLOGICKEHO
USTAVU AV CR: V SOUCASNE DOBE PODNIKA
V TOMTO OBORU.
21 ZENA | 1952 VYSTUDOVALA CESTINU A PEDAGOGIKU NA 2 25/10/2006 a
FF UK V PRAZE; KNIHOVNICE, REDAKTORKA, 27122007
Y SOUCASNE DOBE V INVALIDNIM DUCHODU.
22 ZENA | 1942 ABSOLVOVALA Z5: ZAMESTNANA JAKO 3 11/2/2008 a
DELNICE V PODNICICH KOH-I-NOOR BILOVEC (1962, | 22/2/2008
A VAGONKA STUDENKA, POTE JAKO 1967,
KUCHARKA V ZAKLADN] SKOLE 1977)
KLIMKOVICE. PO ROCE 1989 Sl OTEVRELA
PEKARNU, JIZ POZDEI ROZSIRILA O
RESTAURACL V SOUCASNE DOBE PODNIKA.
23 MUZ 1941 | VYUCEN ELEKTRIKAREM: V LETECH 1957-1996 3 1/9/2007 a
ZAMESTNANY V NOVE HUTI KLEMENTA 15/9/2007
GOTTWALDA V OSTRAVE (V DEVADESATYCH
LETECH 20, STOLETI MITTAL STEEL OSTRAVA,
DNES ARCELOR MITTAL OSTRAVA) JAKO
FLEKTRIKAR NA PROVOZU VYSOKYCH PECI:
V SOUCASNE DOBE v DUCHODU.
24 ZENA | 1932 VYSTUDOVALA LF UJEP V BRNE; LEKARKA 2 7/%/2006 a
V KYJOVE A V BRNE, V SOUCASNE DOBE (1958, | 28/8/2006 a
v DUCHODU. 1965) | 2009/2006
25 ZENA | 1948 VYUCENA V OBORU SERVIRKA-CISNICE; 2 TIR/2006 a
ZAMESTNANA JAKO RIDICKA TRAMVAJE U (1969, | 15/8/2006
DOPRAVNIHO PODNIKU MESTA BRNA, 1982)

V SOUCASNE DOBE V DUCHODU,

95



26

MUZ

1936

VYSTUDOVAL OPTIKU NA PRF UP
YV OLOMOUCI; OPTIK, PROFESOR KVANTOVE
ELEKTRONIKY A OPTIKY, VQSOU(‘;ASNE DOBE
V DUCHODU, | NADALE PUSOBI VE SVEM
OBORU.

6192007 a
26/6/2007

27

ZENA

1953

ABSOLVOVALA Z5; PRACOVALA JAKO
FAKTURANTEKA A POMOCNA KNIHARKA, POTE
JAKO DELNICE V PRADELNE A PEKARNE,

V SOUCASNE DOBE ZAMESTNANA NA POSTE,

4/5/2007 a
3772007

18

ZENA

1949

VYUCENA OPRAVARKOU ZEMEDELSKYCH
STROJU:; DELNICE VE STROJIRENSKEM
PODNIKU MOTORPAL, V SOUCASNE DOBE
v DUCHODU.

217272007 a
29/3/2007

29

ZENA

1945

VYUCENA V OBORU BRASNAR-SEDLAR
V PRODEXU PRAHA: ZDE ZAMESTNANA JAKO
DELNICE, POTE JAKO MISTROVA
V PODNIKOVEM UCILISTI, POZDEJ UCITELKA
NA Z5; V SOUCASNE DOBE V DUCHODU.,

31/8/2006 a
6/ 10/2006

30

MUZ

1940

ABSOLVENT VYSOKE SKOLY BANSKE
V OSTRAVE, OBOR HLUBINNE DOBYVANI
LOZISEK: 1962 — 1965 SMENOVY TECHNIK NA
DOLE V MEDLOVE NA UNICOVSKU, 0D ROKU
1965 VEDOUCH USEKU NA DOLE V HORNIM
BENESOVE (PODNIK RUDNE DOLY JESENIK),
ZDE POZDEI ZAMESTNAN JAKO TECHNOLOG.
0D ROKU 1986 V INVALIDNIM DUCHODU.

(1962,
1967,
1977)

692007 a
120972007

3

ZENA

1936

VYUCENA ELEKTROINSTALATERKOLU;
ELEKTROINSTALATERKA V SEMILECH,
DELNICE V METAZU, POZDEJI VE VELOREXU A
MAKONEC VE STAVOMONTAZICH HRADEC
KRALOVE, V SOUCASNE DOBE vV DUCHODU.

2707712007 a
25/8/2007

i

ZENA

1934

ABSOLVOVALA JEDNOLETY UCEBNI KURZ; AZ
DO ODCHODU DO DUCHODU V ROCE 1989
ZAMESTNANA V PODNIKU PRAGODEV
PARDUBICE.

30/6/2007 a
151772007

33

ZENA

1943

VYSTUDOVALA FAKULTU VSEOBECNEHO
LEKARSTVI UK V PRAZE; KOZNI LEKARKA,
V TOMTO OBORU PUSOBI DODNES.

2
(1967,
1971)

14/11/2007 a
30/1/2008

M

MUZ

1934

VYSTUDOVAL FAKULTU VSEOBECNEHO
LEKARSTVI UK V PRAZE; V LETECH 1962 — 1980
PUSOBIL NA 2. ORTOPEDICKE KLINICE
V PRAZE, POTE PREDNOSTA ORTOPEDICKO-
TRAUMATOLOGICKEHO ODDELENI OUNZ
KOLIN; 1990-1999 PREDNOSTA ORTOPEDICKE
KLINIKY 2. LEKARSKE FAKULTY V PRAZE-
MOTOLE. AKTIVNE PUSOBIL JAKO
CESKOSLOVENSKY REPREZENTANT A
FUNKCIONAR VE SPORTU INVALIDU.

V SOUCASNE DOBE V DUCHODU, INADALE
CINNY VE SVEM OBORU I VE SPORTOVNICH
FUNKCICH.

M,
neuvadi
pocet

25/9/2007 a
12/10/2007 a
171102007

35

ZENA

1931

VYSTUDOVALA CESTINU A RUSTINU NA FF
UK V PRAZE; KNIHOVNICE A
PREKLADATELKA V TECHNICKE KNIHOVNE
ZAVODU JULIA FUCIKA V CHOMUTOVE,
SOUDNI TLUMOCNICE Z ANGLICTINY,
RUSTINY, SRBSTINY A CHORVATSTINY;

V SOUCASNE DOBE vV DUCHODU,

10672007 a
2/9/2007

36

MUZ

1950

VYUCEN ELEKTRIKAREM: ZAMESTNAN
V CHEMICKEM PODNIKU SPOLANA

(1963,

10/7/2007 a
20/9/2007
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NERATOVICE.

1967)

37

MUZ

1944

VYSTUDOVAL PSYCHOLOGII NA FF UK
V PRAZE; UCITEL NA STREDN] PRUMYSLOVE
SKOLE STAVEBNI V KADANI, POZDEI
ZASTUPCE REDITELE NA STAVEBNIM UCILISTI
V CHOMUTOVE A MASTOVE, NAPOSLEDY
REDITEL A PRACOVNIK PEDAGOGICKO-
PSYCHOLOGICKE PORADNY V ZATCI;

V SOUCASNE DOBE vV DUCHODU,

19/5/2007 a

8/9/2007

38

MUZ

1951

ABSOLVOVAL FEL CVUT V PRAZE,
ELEKTOROTECHNIK MIKROAKUSTIK;
ZAMESTNAN V POLICEINICH SLUZBACH,
V SOUCASNE DOBLE LEKTOR.

(1970,
1978)

4/6/2007 a
25172007

39

ZENA

1948

VYSTUDOVALA DEJINY UMENI A ETNOGRAFI
NA FF UK V PRAZE; ZAMESTNANA
V NARODNIM MUZEU A PAMATNIKU
NARODNIHO PISEMNICTVI.

16/10/2006 a

31172006

ZENA

1947

VYSTUDOVALA CESTINU A HISTORII NA
PEDAGOGICKE FAKULTE V USTI NAD LABEM
ANA FF UP V OLOMOUCT; STREDOSKOLSK A
PROFESORKA, V LETECH 1990 — 1998
STAROSTKA MESTA DOMAZLIC, V SOUCASNE
DOBE Vv DUCHODU,

6/12/2007 a

9/12/2007
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