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Jiz na zacatku je tieba konstatovat, ze predlozena studie pfedstavuje zvladnutou zavéreénou praci bakalarské
urovng, a to jak po strance volby a vymezeni tématu (dostatecné vymezena chronologickd perspektiva i
zdtvodnéni relevance problematiky), tak v otdzce resersni, heuristické ¢innosti a kritiky prament, jakoz i
v rovin¢ prezentované argumentace a dil¢f snahy o poskytnuti badatelskych zavéra. Nize piedstaveny
detailnéjsi rozbor jednotlivich segmentt prace, jenz je kriticky orientovan na tematizaci identifikovanych
problematickych mist, je tudiz koncipovan jako vycet moznych namétd, na néz by se autorka mohla/meéla
soustfedit pfi dalsim badatelském usili; jejich pfitomnost v ramci prace vak neni na piekazku skutecnosti,
ze pfedlozena bakalafskda prace tvoil konzistentni a v fadé ohledd pfinosny pohled na zkoumanou
problematiku.

Pokud bychom méli ona zminovana problematicka mista, respektive naopak pozitivni atributy autorcina
pfistupu shrnout v bodech:

® v ramci snahy o posouzeni prace je $koda, Zze v uvodu studie nedochdzi k pfedstaveni konkrétniho
badatelského zaméru ¢i ptimo explicitnich vizkumnych otazek (zabér prace se tak ctenaf dozvida predevsim
z abstraktu, kde autorka uvadi, ze prace ma za cil ,prbliZit bitvu u Cullodenu 3 poloviny 18. stoleti a jeji nésledny
kaultnrni i socidlni dopad na skotské klany*. Obdobna formulace by bezpochyby zasluhovala detailnéjsi rozvedeni
a vysvétleni, cemuz by napomohla pravé takto koncipovana pasaz v ivodu — vzhledem k tomu, Zze vybér
tématu je neoddiskutovatelné neotfely, zajimavy a relevantni, bylo by velmi prospésné, pokud by uchopeni
tématu bylo jasné specifikovano. Urcitou nejasnost do zacileni prace navic vnasi v tvodu explicitné
zduraznéné konstatovani, ze ,,#yto uddlosti 3 historie Britskyeh ostrovii jsou ve skolnich osnovdch upozadény®, pricemz
neni zfejmé, jakou ma toto konstatovani souvislost s vyzkumnym zamérem prace — usiluje tato studie o
vneseni tématu do skolnich kurikul a pokud ano, tak jakym zptusobem? Je samotny fakt, ze jakobitské
revoluce nejsou soucastf aktualnfho ¢eského vzdélavaciho kurikula (osnovy, o nichz autorka pise, neexistuj
jiz ptes 20 let) problémem a pokud ano, tak z jakého duvodur (vezmeme-li v potaz, ze kazdé déjepisné



Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

vzdelavani je ze své podstaty narativné selektivni, bylo by tfeba uvést argumenty, pro¢ by tematika jakobitt
meéla do tohoto ramce vzdélavani spadat)

® urcity problém lze spatfovat ve skutecnosti, ze prace nikterak nekontextualizuje politickou i socialni
situaci skotskych horald a klant pfed vypuknutim konfliktu, takze je obtizné realizovat avizovany zamér:
,»Obraz, bitvy a jeji dopad na skotsky lid se pokusi zasadit v dobovych pamétech do socio-kulturniho kontextu $ivota skotskych
klanii v poloviné 18. swoleti* (kontextualizace nastava az v pifpad¢ samotného piehledu udalosti vedoucich ke
Cullodenu (kap. 1), ale tato ¢ast je uchopena cisté chronologicky a kauzalné, nikde se proto nesetkame s
blizsi charakteristikou pfedpovstalecké skotské spolecnosti jako takové

® autorka ve své preciznosti a dovedné praci s prameny obcas kombinuje perspektivu implicitné
sledovaného zaméru (prubéh konfliktu pohledem pramentt + dopady na skotskou spolecnost)
s tematickymi odboc¢kami, u nichz neni zfejma relevance vzhledem k tématu (napf. na s. 9: ,,Princ (Karel
Eduard) se nejdiive usidlil u vévody z Bouillon, kde si kratil dny rybafenim, lovem a stfilenim* ¢i informace:
,,I<dyZ se ndhodné potkali na ulicich, délali, Ze se neznaji, aby nevzbudili piipadné podezieni* (odkud tato
informace pochézi a k ¢emu je potfebna?). Na druhou stranu je tfeba vyzdvihnout, ze autorka pii deskripci
saha ke skute¢né velmi pfesvédéivému a srozumitelnému licen{ prabéehu tazeni, pouze by bylo prospésné
,»pro samé stromy‘‘ obcas ,,neignorovat les® (tj. napf. vice rozvinout a interpretovat otazku motivace jednani
konkrétnich osobnosti — jaké duvody napt. vedly fadu skotskych pfedikd, napf. Anguse Mackintoshe ke
sti{dan{ loajalit behem konfliktu — jednalo se ¢isté o mocensky pragmatismus?)

® jak jiz bylo konstatovano, prici zdobi jak dobry vybér pramenné zdkladny i sekundarni literatury, tak
vyborna kritika pramend (tj. jejich komentovani, kontextualizace 1 vyuziti). V pfipadé prace s prameny bych
pouze doporucil Setfit s pojmem ,,objektivity — u vétsiny prament autorka jednozna¢né konstatuje, ze
,»objektivita je vylouc¢ena®, ale co tim ma pfesné na mysli? Do jaké miry mohou byt prameny objektivni? A
jak je v 21. stoleti v socialnich védach vibec chipan pojem objektivity tvafi v tvat socidlni a ideologické
ukotvenosti vSech piistupt a ideji? Podobné pak autorka nékolikrat az s urcitou upornosti opakuje, ze je
nutné it pristup k jinému droji a ovéfovat si informace v sekunddarni literature (coz je de facto nadbytecné
konstatovani), na s. 4 se pak setkavame s vylozenym ,,vatovanim®: ,,Ostatné se jednd o drile$ity a zajimay pramen,
na ktery je vsak treba kriticky poblizet . Slusny zabér sekundarni literatury by mohl byt doplnén o nékteré dalsi
zahrani¢ni relevantni prace, jez se tematice povstani piimo vénuji (inspirace pro pfipadné dalsi badani, viz
napf. SADLER, John. Culloden: The last charge of the highland clans 1746. Tempus Pub Limited, 2006.,
OATES, Jonathan. Battles of the Jacobite Rebellions: Killiecrankie to Culloden. Pen and Sword, 2020,
ROBINSON, Nicole A. “Here’s Tae Us! Wha’s Like Us?” Jacobitism and the Creation of a Scottish National
Identity. 2003. PhD Thesis. Wittenberg University)

® v otazce prace s literaturou nenf na nékterych mistech zcela zfejmé, kdo v dané situaci ,,hovofi* — pramen
jako zdroj autentickych informacf? Odborna sekundarni literatura? Nebo autorka v pozici interpretace?
(napf. na s 6: ,,Skotové se hned od pocatku fungovani unie zacali citit znevyhodnovani a utlacovani.” — kdo
to tvrdi? Jak to vime? A jaka byla pficina této nespokojenosti?) V té souvislosti je rovnéz tieba davat pozor
na charakteristiku nékterych zdroj (hovofit napt. o ¢lanku v DaSu jako odborné literatute je problematické
— tim nemiifm na kvalitu textu, ale na fakt, ze se jedna o popularizac¢ni periodikum)

® z(iste formalnich zdlezitosti bych zvazil uvadéni citaci v hlavnim textu v anglickém origindle
(standardnéj$i je uvadét v hlavnim textu pfejaté pasize v ¢eském prekladu a original do poznamky pod
carou)

® v druhé ¢asti prace je pfedstavena velmi podnétna dalsi dimenze zkoumaného tématu, jiZ je otazka dopadu
porazky a reflexe povstan{ v pramenech a naslednych historiografickych interpretacich (tj. otazka ,,druhého
zivota bitvy u Cullodenu®). V té souvislosti by bylo nicméné zadouci orientovat se vice pravé na otazku
naslednych interpretacnich a narativnich stfetl, nebot’ operuje-li autorka s né¢kolika specifickymi a
subjektivnimi prameny, je otdzkou, zda jejich vyuziti pro studii s cflem hledat konsensualni mista neni
nevyuzitou $anci. Namisto ,,skladani obrazu bitvy u Cullodenu® prostfednictvim rtznych prament by
v takovém pifpade bylo nosné hledat naopak vzajemné disonance (tj. identifikovat odlisnost interpretaci a
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otevfit otazku narativizace jakobitského povstani a bitvy Cullodenu v zavislosti na ménicich se casovych
kontextech, ideové ¢i politické zakotvenosti autorti apod). Nastolena otazka, jakymi zptisoby byli liceni
v ruznych pramenech skotsti povstalci, tj. pro¢ a jak byl komemorovan jejich odkaz by tak dostala novy
rozmeér, pficemz naznak tohoto piistupu naznacuje sama autorka v zavéru: K heroizaci skotskych horali
dochdzi hlavné po bitvé n Cullodenn, kdy utrpéli velmi velfou a rychlon pordgkn. V" kazdé skulince se bledd jakdsi vyminva,
proc stiet skondil tak, jak skondil. Z padljch horalii se vytvareyi hrdinové, kteri nakonec védéli, Se jdoun na smrt, ale i pres toto
védomi §li se zvednuton bradon do boje (v té souvislosti by bylo tfeba zkoumat, jak se tato heroizace lisi v riznych
pramenech a pro¢? Jakymi prostfedky — jazykovymi, diskurzivnimi — k této heroizaci dochazi?)

® 7 jazykového a formalniho hlediska je prace na velmi slu§né drovni, pouze na nékolika mistech lze nalézt
ncktera nesrozumitelna vyjadfeni (napf. na s. 2: ,,cilem prace bude probadat stinnou stranku skotského lidu®
— co je minéno touto ,,stinnou strankou“?), pozor by bylo tieba dat na misty hodnotové zabarveny jazyk:
2 prince Karla se postupné staval ubligeny chuddk, ktery se svon granénon pychon nedokdzal priznat vinu a radéji se otolil
zddy ke svym vérmym spolubojovnikiim. (s. 38) ¢i na krkolomné tvary slov (“vyvracuje” (s. 3), “prorevolucionai”)
a vzacné i na gramatické chyby (byly nalezeny téela — s. 23)

Jak jiz bylo nicméné zduraznéno v uvodu tohoto posudku, pfedlozena bakalafska prace predstavuje
zvladnuty badatelsky text zacinajici autorky, jehoz kvality jsou zajistény jak dobfe nastavenou specifikaci
tématu, tak vybérem, respektive kritikou prament a praci se zdroji obecné — v neposledni fadé lze
vyzdvihnout i autoréinu schopnost zorientovat se v badatelsky nikoli jednoduchém zahrani¢nim tématu a
prezentovat vystupy vlastniho pifstupu nikoli pouze jako deskripci a kompilaci jinych textd, ale jako
obhajobu urcité teze, kterou autorka do tématu vnasi. Z téchto davodu doporucuji praci k obhajobe.
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