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Vliv mulcovaciho materialu na vitalitu a rozvoj vybraného

trvalkového spolecenstva

Souhrn

Cilem prace bylo posoudit vliv aplikace rlznych druhl mulée na vitalitu a zapojeni
pokusnych trvalkovych porostl. Hypotézou prace bylo, Ze zvolené mulCovaci materidly
mohou vyznamné ovlivnit rastové charakteristiky trvalkového porostu.

Pokus byl zaloZzen v dubnu 2015 na Demonstracni a vyzkumné stanici v Praze — Troji.
Jako rostlinny material bylo zvoleno 6 taxonl - Geranium sanguineum, Hemerocallis x
hybrida, Salvia nemorosa, Echinacea purpurea, Coreopsis verticillata a Heuchera sanguinea.
Pro ucely mulcovani bylo zvoleno 8 rdznych material( - klira, Stépka, papir, slama, agrotex,
textilie (s klGirou), Stérk a ekocover. Jako kontrola pro srovnani slouzil nemuléovany cerny
Uhor. Velikost pokusnych parcel byla zvolena 3 x 1,5 m. Kazdy mul¢ a kontrola byly v ramci
pokusu zastoupeny ve 3 opakovanich — celkem tedy 27 parcel. Kazda parcela méla stejné
osazeni rostlin, kazdy taxon byl v ramci jedné parcely zastoupen po 6 ks. Celkem bylo
na kazdé parcele 36 ks rostlin v pravidelném rozmisténi. V priibéhu pokusu byla pribéiné
sbirana data o pokryvnosti porostt a na konci kazdého roku data hmotnosti biomasy rostlin.

Hypotéza diplomové prace byla potvrzena. V pribéhu prvniho roku pokusu vykazovaly
témér vSechny varianty muléovani vyssi pokryvnost porostli nez kontrola. Nejvyssi
pokryvnost oproti kontrole vykazovala varianta Stérk a to 141,7 % v Cervenci a 126,3 % v zafi
2015. Nejvyssi pokryvnost porostl oproti kontrole v kvétnu 2016 vykazovaly varianty Stérk
(111,0 %) a stépka (101,4 %). V Cervenci a zafi 2016 vykazovaly jednotlivé varianty mulovani
obdobnou pokryvnost porostl jako kontrola. Nejvyssi primérnou hmotnost biomasy
spolecenstev oproti kontrole vykazovala v obou dvou letech varianta Stérk, a to 171,9 %
v prvnim roce a 139,8 % v druhém roce pokusu. Rostliny Geranium sanguineum (na varianté
muléovani sldma) a rostliny Echinacea purpurea (na varianté mulovani $térk), vykazovaly
v obou dvou letech pokusu statisticky prikazné vyssi hmotnost biomasy oproti kontrole.

Na zakladé vysledk( pokusu lze pro poutziti v praxi doporucit pouziti mulovacich
materiala Stérk a Stépka.

Klicova slova: trvalky, mulg, vliv muléovani, pokryvnost



Effect of different mulch materials on vitality and

development of defined perennial planting

Summary

The aim of this diploma thesis was to evaluate effect of different mulch materials on
vitality and development of defined perennial planting. Hypothesis was, that selected
mulching materials can significantly affect the growth characteristics of perennial planting.

The experiment was established in April 2015 in Gardening research station in Troja. Six
species of plants were chosen - Geranium sanguineum, Hemerocallis x hybrida, Salvia
nemorosa, Echinacea purpurea, Coreopsis verticillata and Heuchera sanguinea.

For experiment were chosen 8 different mulch materials - bark, wood chips, paper,
straw, agrotex sheet, black plastic film (with bark), gravel and ekocover sheet. For purpouse
of comparison we chose a fallow land (control). The size of the test areas were selected 3 x
1,5 m. Each mulch and control were represented in three replicates (27 test areas in total).
Each testing area had a same scheme of planting. Every plant species was within an test area
represented six times (36 plants in total on every test area). During the experiment we were
collecting data of vegetation coverage and biomass weight.

The hypothesis was confirmed. During the first year of the experiment almost all
mulching variants showed a higher vegetation coverage than control. The highest vegetation
coverage compared to control was observed at variant gravel - 141,7 % in July 2015 and
126,3 % in September 2015. The highest vegetation coverage compared to control was in
May 2016 observed at variants gravel (111,0 %) and wood chips (101,4 %). In July and
September 2016 all mulching variants showed similar vegetation coverage as control. The
highest average biomass weight compared to control was observed in both years at
mulching variants gravel (171,9 % in 2015 and 139,8 % in 2016). Geranium sanguineum (on
mulching variant straw) and Echinacea purpurea (on mulching variant gravel) showed in both
years of experiment statistically significantly higher weight of biomass compared to control.

Based on the results of this experiment, we can recommend for use in practice
mulches gravel and wood chips.

Keywords: perennials, mulch, effect of mulching, coverage
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1 Uvod

MulCovani trvalkovych vysadeb je béinou praxi jak vsoukromych zahradach,
tak u vysadeb ve verejném prostoru. Pouziva se hlavné z dlivodu sniZzeni zapleveleni vysadeb
a tim sniZeni pracnosti a nakladl na udrzbu vysadeb. Mdlo se ale vi o mozném vlivu
jednotlivych muléovacich materidli na rozvoj rostlin popf. na pldni vlastnosti a u odborné
vefejnosti o tomto panuji rozdilné nazory.

Tato diplomova prace je soucdsti viceletého pokusu Ing. Bc. Radka ProkeSe v arealu
Demonstracni a vyzkumné stanice v Praze — Troji, ktery si klade za cil zjistit, do jaké miry
ovliviiuje aplikovany druh mulce rlst a zapojeni vybraného trvalkového spolecenstva, jaky
ma vliv na pudni vlastnosti a na ekonomiku péce o trvalkovy porost (tzn. zaloZeni porostu
a jeho naslednd udrzba).

Ziskané informace mohou byt podkladem pro navrhy trvalkovych vysadeb ve vefejném
prostoru s ohledem na jejich co nejoptimalnéjsi funkci a finan¢ni nakladnost.

Tato diplomova prace se zabyva vlivem aplikace rGznych muléovacich materidld
na vitalitu a rozvoj vybraného trvalkového spolecenstva v prvnich dvou letech od zaloZeni

pokusu (v letech 2015 a 2016), viz dale kapitoly 2 Cil prace a 4 Metodika. Pro ucely sbéru dat

byly pouzity fytocenologické metody.

Obr. ¢. 1: Stanovisté pokusu v druhém roce od zaloZeni. Foceno 18. ¢ervence 2016.



2 Cil prace

Cilem prace je posoudit vliv aplikace rliznych druhG mulée na vitalitu a zapojeni
pokusnych trvalkovych porostl v aredlu Demonstracni a vyzkumné stanice v Praze — Troji.
Vhodnd volba mulé¢e mize mit vyznamny vliv na ekonomiku nasledné péce o trvalkové

porosty ve vefejném prostoru.

Hypotéza:

Zvolené mulCovaci materidly mohou vyznamné ovlivnit rlstové charakteristiky
zaloZzeného trvalkového porostu, coZ ma vyznamny vliv na produkci biomasy a zapojeni

porostu.



3 Literarni prehled soucasného stavu problematiky

3.1 Stanovistni okruhy trvalek

V praxi nejpouzivanéjSim rozdélenim stanovistnich okruhl trvalek je rozdéleni dle
némeckého prof. Siebera. Ten rozdélil trvalky do jednotlivych okruhl dle jejich narok
na pudni, vlhkostni a svételné podminky. Rozdéleni je odvozeno od plvodnich prirodnich
podminek jednotlivych rostlin. VSechna suchozemska stanovisté se dale déli dle padni
vihkosti do tfi kategorii (suchd, svézi a vlhka plda), vodni stanovisté maji odliSné déleni

(Hansen a Stahl, 1984).

Stanovistni okruhy trvalek dle prof. Siebera (Hansen a Stahl, 1984):
1. Les (Gehdlz)

Stinné a mirné zastinéné plochy lesa. Humazni Zivna plda. Typické pro toto stanovisté
jsou jarni efeméry vyuzivajici obdobi brzkého jara, kdy stromy jesté nejsou olisténé.

Priklady zastupcQ: Epimedium (Skornice), Hosta (bohyska), Tiarella (mitrovnicka),
Polygonatum (kokofik), Vinca (barvinek), Waldsteinia (mochnicka), Galanthus (snézenka),
Eranthis (talovin), Anemone nemorosa (sasanka hajni), Adiantum (netik), Galium odoratum

(svizel vonny), Hepatica nobilis (jaternik podléska), Oxalis acetosella (Stavél kysely).

GEHOLZ- LES

puda bohata na humus

@suché plida @svézi plida @vlhké plida

Obr. €. 2: Stanovistni okruh les a jeho znaceni (Panitz, 2017), upravil autor prace.



2. Okraj lesa (Geholzrand)

Slunny a teply okraj lesa nebo se stfidavym zastinénim a chladem. Pida humozni,
vzdusnd, bohatd na Ziviny.

Priklady zdastupcl: Cerastostigma (rohovec), Helleborus (Cemeftice), Dryopteris
(kaprad), Matteuccia (pérovnik), Lilium martagon (lilie zlatohlava), Corydalis cava (dymnivka
dutd), Convallaria majalis (konvalinka vonnd), Campanula persicifolia (zvonek broskvolisty),

Digitalis purpurea (naprstnik ¢erveny), Primula veris (prvosenka jarni).

GEHOLZRAND - OKRAJ LESA ‘

o

slune¢no a teplo § { polostin a chlad

sucha plda vlihka plida

Obr. €. 3: Stanovistni okruh okraj lesa a jeho znaceni (Panitz, 2017), upravil autor prace.

3. Volné plochy (Freiflachen)

Slunna oteviend stanovisté. Pldy svelkou variabilitou — Zivné i chudé, zasadité
i kyselé.

Priklady zastupcl: Salvia (Salvéj), Lavandula (levandule), Allium (Eesnek), Dianthus
(hvozdik), Eryngium (macka), Linum (len), Sedum telephium (rozchodnik nachovy), Stachys
byzantina (Cistec vinaty), Verbascum (divizna), Festuca (kosttava), Achillea (febticek), Lychnis

chalcedonica (kohoutek plamenny), Pulsatilla vulgaris (koniklec némecky).



FREIFLACHEN - VOLNE PLOCHY

s o v v7s () 7 o
sucha puda svezi puda vlihka puda
Obr. ¢. 4: Stanovistni okruh volné plochy a jeho znaceni (Panitz, 2017), upravil autor prace. Fr — volné
plochy, pfirodni rostliny; b — rostliny zahonového charakteru.

4. Kamenité stanovisté (Steinanlagen)

Stanovisté teplé a slunné. Plida propustna pro vodu, nezamokrena.
Priklady zastupcl: Aubrieta (taficka), Campanula carpatica (zvonek karpatsky),

Geranium (kakost), Gypsophila (Sater), Heuchera (dluzicha), Thymus (tymian), Silene

(silenka), Stipa (kavyl), Allium (Cesnek).

STEINANLAGEN
- KAMENITE STANOVISTE

Obr. €. 5: Kamenité stanovisté a jeho znacdeni (Panitz, 2017), upravil autor prace.



5. Zédhon (Beet)

Stanovisté tepld i chladnd, slunnd az s polostinem. Pida humodzni, kypra, bohatd
na Ziviny. Toto stanovisté je nejbéznéjsi na zahradach.
Priklady zastupcl: Aster (hvézdnice), Delphinium (stracka), Echinacea (tfapatka),

Eupatorium (sadec), Helenium (zaplevak), Heliopsis (janeba), Hemerocallis (denivka), Lupinus

(lupina), Monarda (zavinutka).

BEET - ZAHON

suché puda svéiip&da thké puda

Obr. €. 6: Stanovistni okruh zahon a jeho znaceni (Panitz, 2017), upravil autor prace.

6. Okraje vod a zamokrené oblasti (Wasserrand)

Stanovisté slunna ¢i v polostinu. Plida vihka, mokra nebo docasné zatopena.

Priklady zastupcl: Acorus calamus (puskvorec obecny), Alisma plantago-aquatica
(zabnik jitrocelovy), Calla palustris (dablik bahenni), Caltha palustris (blatouch bahenni), Iris
pseudacorus (kosatec Zluty), Sparganium erectum (zevar vzpiimeny), Trollius europaeus

(upolin evropsky), Typha (orobinec).

WASSERRAND - OKRAJE VOD

Obr. ¢. 7: Stanovistni okruh ,okraje vod a zamokiené oblasti“ a jeho znacdeni (Panitz, 2017), upravil
autor prace. WR; — zamokrené oblasti. WR; — okraje vod.
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7. Voda (Wasser)

Stanovisté slunné ¢i v polostinu. Voda optimalné stojatad (neni podminkou). Nékteré
druhy vyZaduji kyselou pddu raselinist nebo vody chudé na Ziviny.

Priklady zastupcl: Hydrocharis morsus-ranae (vodanka Zabi), Mpyriophyllum
verticillatum (stolistek preslenaty), Nymphoides peltata (plavin Stitnaty), Nymphaea (leknin),
Nuphar lutea (stulik Zluty), Potamogeton natans (rdest vzplyvavy), Stratiotes aloides (fezan

pilolisty).

WASSER - VODA

Obr. ¢. 8: Stanovistni okruh voda a jeho znaceni (Panitz, 2017), upravil autor prace. Wi — rostliny
s vyhony a listy nad vodou, kofenici v plidé. W, — rostliny s plovoucimi listy, kofenici v padé.
W3 — ponorené rostliny, kofenici v plidé. W4 — volné plovouci rostliny.

3.2 Charakteristika vybranych trvalkovych druh

Trvalky jsou viceleté byliny, které béhem svého Zivota nékolikrat kvetou a vytvari
semena (Kudrna a kol., 1987). Z botanického hlediska k nim patfi také cibulnaté a hliznaté
rostliny, i kdyZz se knim z pohledu zahradnického nefadi. Zasobnimi organy trvalek jsou
koreny, oddenky, cibule nebo hlizy. Pfes zimu nadzemni orgdny trvalek vétSinou odumiraji

a na jare vzdy znovu rasi (Rausch, 2004).



3.2.1 Kakost krvavy

latinsky nazev: Geranium sanguineum
Celed: kakostovité (Geraniaceae)

stanovisté: Kamenité stanovisté (Steinanlagen)

popis: Listy drobné, rapikaté, dlanité délené s uzkymi

i A
Obr. ¢. 9: Geranium sanguineum

ukrojky. Listy netvofi rlzici, ale vyrQstaji na poléhavych :
(bluestoneperennials.com, 2017)

stoncich, na podzim se barvi do cervena. Kvéty jsou

razové, vyrlstaji jednotlivé, vykvétaji V — VIII. Rostlina dosahuje vysky az 30 cm a vytvari
souvisly porost (Kfesadlova a Vilim, 2005).

naroky: Polostin i pfimé slunce. Dobfe snasi sucho (Kfesadlova a Vilim, 2005).

rdstova strategie: Rozrista se podzemnimi rizomy (Hansen a Stahl, 1984).

mnozZeni: Délenim (Rice a kol., 2006).

puvod: Pfedni Asie a Evropa (Rice a kol., 2006)

3.2.2 Denivka

latinsky nazev: Hemerocallis x hybrida
Celed" asfodelovité (Asphodelaceae)

stanovisté: Zahon (Beet)

popis: Listy jsou svétle zelené usporadané do listovych

razic. Nalevkovité kvéty na dlouhych stoncich kvetou

pouze jeden den. Na jednom stonku muzie béhem

Obr. ¢ 10: Hemerocallis x
hybrida, kultivar 'Stella D’Oro’

jednoduché nebo pIné, nékdy se zvinénymi okraji, kvetou  (bluestoneperennials.com, 2017)

vegetace vykvést aZz 40kvétd. Kvéty hybridd jsou

ve vSech barvach kromé modré, nékdy jsou i vicebarevné. Rostliny kvetou v obdobi VI — VIII
a v kvétu dosahuji vysky 50 — 120 cm. Listy zatahuji pozdé na podzim (Krfesadlova a Vilim,
2005).

naroky: Slunce aZ polostin (Rausch, 2004). VIhk3, ale propustnd plida, bohatd na Ziviny (Rice
a kol., 2006).



rustova strategie: Vytvari zdsobni organy — hlizky. Z hlizek vytvari kompaktni trsy (Hansen

a Stahl, 1984).
mnoZeni: Délenim (Stein, 2004).

plvod: Slechténi (Rausch, 2004). Pivodem z Asie (KFesadlova a Vilim, 2005).

3.2.3  Salvgj hajni

latinsky nazev: Salvia nemorosa
Celed: hluchavkovité (Lamiaceae)

stanovisté: Volné plochy (Freiflachen)

popis: Rostlina v kvétu dosahuje vysky 30 — 60 cm.
Stonky jsou hranaté, porostlé kopinatymi listy
a ukonceny klasovitym kvétenstvim modrych nebo

fialovych kvitkd. Kvete VI — VII. Po odkvétu mozno

rostlinu sefiznout a dosahnout tak opakovaného kveteni ~ Obr. €. 11: Salvia nemorosa,
Y ., kultivar 'Caradonna’
(KFesadlova a Vilim, 2005). (bluestoneperennials.com, 2017)

naroky: Slunné a teplé stanovisté, snasi i Upal. Pida
propustnd a bohatd na Ziviny, kratkodobé& mlZe byt i sucha (Rausch, 2004). Salvéj
uprednostruje vapenitou pddu (Kfesadlova a Vilim, 2005).

ristova strategie: Kdlovy koren s nadzemni ruzici, z korenového krcéku vytvari odnoze

(Hansen a Stahl, 1984).
mnozeni: Semenem, délenim, do léta téz fizkovanim (Rausch, 2004).

puvod: Jihovychodni a stfedni Evropa, jihozdpadni Asie (Rausch, 2004).



3.2.4 Trapatka nachova

[ N
latinsky nazev: Echinacea purpurea // \§ % N
e O )
Celed: hvézdnicovité (Asteraceae) B> i 7 @““ y S @;& '

stanovisté: Zdhon (Beet)

popis: Listy jsou kopinaté, tmavé zelené, spolecné se

stonkem drsné chlupaté. Kvétenstvi je tvoreno

vyklenutym teréem hnédych trubkovitych kvét(

Obr. €. 12: Echinacea purpurea

a okrajovymi purpurové cervenymi jazykovitymi kvéty. _
(bluestoneperennials.com, 2017)

Kvete VI — X (Rausch, 2004). Stonky jsou pevné, dlouhé,

malo vétvené. Péstuji se také odridy s bilymi kvéty (Kresadlova a Vilim, 2005).

ndroky: Slunné stanovisté. Pida bohata na Ziviny, humaozni, propustna a vapenita (Rausch,
2004)

rdstova strategie: Ma hlavni klillovy kofen a z korenového krcéku vytvari odnozZe. Rostlina ma

trsnaty rlst (Hansen a Stahl, 1984).
mnozeni: Semenem (Stein, 1997), délenim, kofenovymi fizky (Rausch, 2004).

puvod: Severni Amerika (Rausch, 2004).

3.2.5 Krasnoocko preslenité

latinsky nazev: Coreopsis verticillata
Celed’ hvézdnicovité (Asteraceae)

stanovisté: Volné plochy (Freiflachen)

popis: Listy vstficné, nitkovité, tmavé zelené. Kvete bohaté
Zlutymi kvéty velkymi 2,5 -5 cm v VII — X. VySka 30 — 90 cm
(Rice a kol, 2006).

naroky: PIné slunce, ale snasi i pfistinéni. Propustna plda

Obr. ¢. 13: CoreopSIS verticillata
(Rice a kol, 2006). (bluestoneperennials.com, 2017)

ristova strategie: Siteni podzemnimi rizomy, vytvati klonalni porost (Hansen a Stahl, 1984)

mnozeni: Délenim trs nebo fizkovanim (Rice a kol., 2006)

pavod: Severni Amerika (Rice a kol., 2006)
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3.2.6 DluZicha krvava

latinsky nazev: Heuchera sanguinea
celed: lomikamenovité (Saxifragaceae)

stanovisté: Kamenité stanovisté (Steinanlagen)

popis: Oblé, mélce lalokovité, tmavé zelené listy (Rice a

kol., 2006). Kvétni stonek je bezlisty. Kvete cervenymi

- "‘ nd A i)

a7 rdzovymi kvéty v V - VII. Dor(ista vysky 30 — 50 cm (Nagy ~ Obr. €. 14: Heuchera sanguinea
kultivar 'Leuchtkafer'

a kol., 2008). (royalplant.ro, 2017)

naroky: PIné slunce az polostin. Propustné, neutralni ptdy,
nesnasi zamokieni (Rice a kol., 2006).

rdstova strategie: Typickym habitem je vytvareni pakminkt, které rostou v trsech a jsou

po prihrnuti schopné zakorenit (Hansen a Stahl, 1984).
mnozZeni: Semenem a délenim trsu (Rice a kol., 2006).

puvod: Severni Amerika (Rice a kol, 2006).

3.3 Mulcovani trvalkovych vysadeb

Mulc je jakykoliv material aplikovany na povrch pldy pro jeji izolaci, omezeni vyparu
vody a ochrané proti plevellim. Pro spravnou funkci by mél mit mul¢ dvé zakladni vlastnosti.
Meél by byt vzdusny, aby propoustél vodu a vzduch a zaroven hutny dost na to, aby omezoval

rast pleveld (Campbell, 2001).
3.3.1 Vyhody a nevyhody mul€ovani trvalkovych vysadeb

¢ Vyhody muléovani trvalkovych vysadeb

Mul¢ chrani pGdu pred vétrnou a vodni erozi (HGla a kol, 2003), pfed rozbahnénim
a vymyvanim Zivin (Flohrova, 1992).

Mulcovani chrani povrch pady pred vysychanim a sniZuje potfebu zavlazovani
vysadeb. Jeho hlavnim pfinosem je ochrana proti ristu plevell (Svoboda, 2009).

Mul¢ izoluje pred horkem a mrazem ¢imz stabilizuje teplotu pldy. V zimnim obdobi
chrani pred vytahovanim rostlin mrazem a tim poskozenim jejich korfent. Mul¢ také prispiva

k atraktivité vysadeb (Campbell, 2001).
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Organické mulée svym rozkladem poskytuji Ziviny pro rostliny a tim redukuji potfebu
hnojeni (Chalker — Scott, 2008)
Mul¢ vyrazné pomaha redukovat praci pti udrzbé trvalkovych vysadeb (Baros a Martinek,
2011).

e Nevyhody mulc¢ovani trvalkovych vysadeb

Campbell (2001) uvadi, Ze nékteré muléovaci materidly mohou byt nevhodné
pro pouziti, jelikoz témér nepropousti vodu k rostlinam a voda po nich stéka pryc. Jednd
se hlavné o netkané nerozloZitelné textilie.

Baro$ a Martinek (2011) uvadéji nevhodnost pouziti textilii k muléovani trvalkovych
vysadeb, nebot tyto textilie omezuji krom ristu plevele také rozvoj okrasnych rostlin.

Problémem muZe byt odstrafiovani a nasledna ekologicka likvidace nékterych
pouzitych pramyslovych mulcovacich materiall (Flohrova, 1992).

Svoboda (2009) uvadi, Ze na nové zamulc¢ovanych plochach se mohou docasné zvysit

populace slimakd nebo hlodavca.

3.3.2 Béiné pouzivané druhy mulce

e Kira
Kara je nejpouzivanéjSim mulcovacim materidlem (Campbell, 2001), dasto
pouzivanym v kombinaci s textilii (Flowerdew, 2011).
Oudolf a Kingsbury (2005) vyzdvihuji jeji pomaly rozklad a snadnou dostupnost.
Doporucuji pouzivat klru o frakci 1 cm ve vrstvé 5 cm.
Svoboda (2009) uvadi, Ze klra zjehlicnanG neni k trvalkdm pfili§ vhodna, nebot
vytvafi kyselejsi pH.

e Papirovy karton

Svoboda (2009) uvadi papirovy karton jako velice vhodny pro muléovani, ale varuje
pred potisténymi kartony z divodu obsahu tézkych kovl v barvdch. Flowerdew (2011)
upozoriiuje na nutnost zajiSténi papirového kartonu proti odletu. Campbell (2011)
doporucuje pro spravnou funkci aplikovat i nékolik vrstev kartonu na sebe.
e Slama
Svoboda (2009) uvadi sldmu jako nejlepsi materidl k mulcovani, pfedevsim pro jeji

strukturu a vzdusnost. Naopak nedoporucuje k muléovani pouzivat seno z luénich porostl
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pro pritomnost semen. Stejné tak nedoporucuje k muléovani posekanou travu z diivodu hniti
za nepfistupnosti kysliku nebo ji doporuéuje nechat zaschnout, promichat s listim, sldmou
nebo pilinami a aplikovat jen v tenké vrstveé.

Campbell (2001) uvadi, Ze slama spotiebuje pfi rozkladani dostupny dusik ve svém
okoli. Mocnost vrstvy pfi aplikaci sldmy doporucuje 15— 20 cm.

o Stépka

Campbell (2001) uvadi stépku jako vyborny a popularni mul¢ dostupny i v mnoha
barvenych provedenich. Pro aplikaci doporucuje vrstvu 5 — 10 cm.

Svoboda (2009) uvadi stépku jako méné vhodny mul¢ z dlivodu vysoké poméru C:N,
stejné tak v pripadé pouziti pilin. Chalker — Scott (2010) doporucuje ztoho ddvodu
pro dorovnani poméru C:N pred aplikaci stépky aplikovat tenkou vrstvu kompostu.

o Stérk

Svoboda (2009) uvadi stérk jako idedlni mulc pro byliny z divodu akumulovani tepla,
jeho vzdusnosti a omezovani vyparu.

Baro$ a Martinek (2011) uvadi vhodnost pouziti Stérku pro méstské prostredi. Jako
optimalni pro pouZiti uvadeéji stérk o frakci 8/16 mm a vrstvu pro mulcovani 5 —9 cm.

Flowerdew (2011) doporucuje pfi mulCovani stérkem upfednostnit mensi frakce pred
vétsimi, nebot |épe chrani pred rdstem plevelll a snadnéji se uhrabuji. Oproti tomu Baros
a Martinek (2011) doporucuji se v méstském prostfedi mensim frakcim Stérku vyhnout
z dlvodu nachylnosti k tvorbé nerovnosti, stop a vyhrabavani psy.

Oudolf a Kingsbury (2013) uvadéji, Ze mulcovani Stérkem znacné zvySuje naklady
na zakladani novych vysadeb, ale poté Setfi ndklady na jejich udrzbu. Vyhodou pouZiti Stérku
je, Ze vypada Cisté a upravené a tim vytvari pékny dojem i v pocatcich vysadby.

o Textilie

Campbell (2001) uvadi pouzivani tkanych i netkanych textilii v praxi s tim, Ze tkané
textilie jsou méné ucinné jako ochrana proti plevelim, ale oproti netkanym textiliim
propoustéji vodu a vzduch. U netkané textilie vyzdvihuje rychlejsi rozvoj rostlin z dlivodu
zahfivani pady od textilie.

Dvorak a kol. (2013) uvadi pfi pouZiti netkané textilie oproti nemulované
mechanicky kultivované kontrole snizeni biomasy plevell o 53 % v porostech péstovanych

brambor v bramborafské vyrobni oblasti.
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Svoboda (2009) uvadi netkané textilie jako velmi nevhodné pro mulc¢ovani z divodu

jejich rozpadavosti ale nerozlozZitelnosti.

Flowerdew (2011) uvadi vhodnost pouZiti dérované netkané textilie pro umoznéni

protékani vody a proudéni vzduchu, uvédomuje si vsak sniZeni ochrany proti plevellim

a doporucuje tak nakryt dvé vrstvy takovéto félie tak, aby se otvory neprekryvaly.

e Srovnani béZzné pouzivanych druht mulée

Campbell (2001) uvadi srovnani vlastnosti bézné pouzivanych druhl mulce (viz

tab. ¢. 1). Jako nejlepsi mul¢ pro ochranu proti plevellim a z hlediska zadrzovani vody v padé

uvadi textilii. Jako nejméné vhodny mul¢ pro propustnost srdzek Ci zalivky uvadi papirovy

karton a textilii.

Tab. €. 1: Srovnani vlastnosti bézné pouzivanych druhl mulce (Campbell, 2001)

ochrana zadrzovani
izolacni mocnost propustnost pro rychlost
Material proti vody
hodnota vrstvy vodu rozkladu
plevelim v pudé
5-10
kdra dobra dobra dobra dobré nékolik let
cm
papirovy 1ivice slaba (pokud je
uspokojujici dobrd dobré 2 roky
karton vrstev neperforovany)
pomérné
15-20
sldma dobra dobra dobra dobré rychla,
cm
vyZzaduje N
5-10 nékolik let,
Stépka dobra dobra dobra dobré
cm vyzaduje N
5-10 nerozklada
Stérk dobra uspokojujici dobra uspokojujici
cm se
slaba (pokud nerozklada
textilie | uspokojujici | 1 vrstva vyborna vyborné

neperforovana)

se
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333

Méné pouzivané druhy mulce

Ekocover

Mulcovaci rohoze ekocover jsou vyrobeny z jutové tkaniny a skartovaného
kanceldrského papiru. Rohoz by méla byt zcela biologicky odbouratelna.
Je certifikovdna ochrannou znamkou Biokont pro poufZiti v ekologickém zemédélstvi
ataké nositelem narodni znacky Ekologicky Setrny vyrobek. Mulcovaci rohoz
se pfipevnuje k zemi pomoci rozlozitelnych kolik(. Jeji Zivotnost se rlizni v zavislosti
na terénu, klimatickych podminkach a zptsobu aplikace (ekocover.cz, 2017).
Agrotex

Textilie agrotex je zcela odbouratelnd muléovaci textilie vyrobena
z biopolymeru s priimérnou Zivotnosti 3 — 5 let. Lze pouZit na rovnych i svazitych
pozemcich (arboobchod.cz, 2017).

Dalsi méné pouzivané druhy mulce

Campbell (2001) uvadi dale tyto méné pouzivané druhy mulcovacich
materialG: hlinikova foélie, asfalt, slupky semen plodin (ofechl, ryZze, pohanky,
kakaovych bobd, baviniku aj.), kdvové sedliny, korek, laminat, zelené hnojeni, pouzity
chmel, listi, raselinik, jehlic¢i, kaly, mineraly vermikulit a pyrofylit (kfemicitan hlinity)

a morské rasy.

3.4 Fytocenologie

Fytocenologie je naukou o vegetaci. Jeji podstatou je odhalovani a analyza rozdilt

v rostlinnych spolecenstvech a jejich chovani v pfirodé (ve vazbé na podminky prostredi,

geografické rozsifeni apod.), srovnavaci hodnoceni téchto rozdill a patrani po jejich

pri¢inach (Moravec a kol. 1994).

3.4.1 Analyza a popis rostlinného spolecenstva

Moravec a kol. (1994) uvadéji, Ze ucelem tohoto procesu je stanovit znaky vyplyvajici

ze struktury a druhového sloZeni spolecenstva a vytvofrit fytocenologicky snimek pro jeho

dalsi zpracovani. Analyza a popis rostlinného spolecenstva mize sledovat rlizné cile:

poznani vegetace urcitého Uzemi, inventarizace a klasifikace vegetaénich jednotek

studium vlivu ekologickych faktor( na sloZeni spoleenstev a jejich rozmisténi v Gzemi
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sledovani dynamiky spolecenstev

hodnoceni kvality biomasy spolecenstev

Pokryvnost populaci

Moravec a kol. (1994) definuje pokryvnost jako vertikdIni projekci nadzemnich organu

na analyzovanou plochu s vyjadifenim v procentech celkové analyzované plochy.

Pro stanoveni pokryvnosti uvadi tyto metody:

Bodova metoda

Jejimi autory jsou Levy, Madden a Goodall. Jde o stanoveni frekvence pomoci plosek
redukovanych na bodovy rozmér. Metoda se provadi spousténim dlouhych jehel
do porostu pomoci posuvného ramecku a zaznamendavani druh(, které se jehly
dotknou. Celkovy pocet dotekl jehel na urcity druh se prepocitava na celkovy pocet
spusténych jehel a vyjadrii se v procentech.

Liniovd metoda

Pfi této metodé se polozi méfici pasmo do analyzovaného porostu a odecitaji
sezného délky usekl, které prekryvaji nadzemni organy jednotlivych druhg.
Pokryvnost v procentech se poté vypocte jako podil délky prekryté jednotlivymi
druhy vici celkové délce pouZitého pasma.

Grafickd metoda

Jedna se o zméreni plochy porostu pomoci jednoho z nasledujicich postup:
o Pouziti ¢tvercové sité s ru¢nim zanesenim do snimku s Umérnym zmensenim.
o Pouziti pantografu, kdy jim objizdime jednotlivé rostliny, a kreslici rameno
zaznamendva snimek porostu v poZzadovaném zmenseni.

o Fotografie porostu, kterd ovSsem vyzZaduje specialni, dostatecné vysoky stojan.

Metoda je pouzitelnd jen omezené. Nehodi se pro druhové bohatd
spolecenstva s prekryvajicimi se vegetacnimi patry. Je oviem vhodna pro dlouhodobé
sledovani dynamiky vegetace na trvalych plochach.

Stanoveni bazalni pokryvnosti

Pri této metodé se zjistuje plocha, kterou zaujimaji rostliny svymi bazemi na povrchu
pady. UzZiva se hlavné pro dreviny vypoctem plochy kmene z hodnoty priméru

kmene zmérené v prsni vysi pozorovatele (zhruba 130 cm nad zemi).
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e Odhad pokryvnosti

Pro odhad pokryvnosti se pouziva rdznych stupnic, kde jednotlivé stupné vyjadruji
urcité rozpéti pokryvnosti. Pfesnost metody je nizsi nez u predeslych metod a pro jeji
pouziti je nutné zacviceni, aby se chyby co nejvice omezily. U spolecenstev, kde se
jednotliva vegetacni patra prekryvaji, mlze soucet pokryvnosti jednotlivych druh(
znacné prekrocit 100 %. NejpouzivanéjSimi stupnice pro odhad pokryvnosti jsou

Braun — Blanquetova stupnice a Dominova stupnice (viz tab. €. 2).

Tab. €. 2: Srovnani Braun-Blanquetovy a Dominovy stupnice pokryvnosti a moznost jejich vzajemného
pfevodu
Braun — Blanquetova stupnice Dominova stupnice

10 — pokryvnost 100 %
5 — pokryvnost 75 — 100 %

9 — pokryvnost vice nez 75 %

4 — pokryvnost 50— 75 % 8 — pokryvnost 50— 75 %

] ) 25 509 7 — pokryvnost 33 — 50 %
— pokryvnos - 6

6 — pokryvnost 25 - 33 %

, ) 5950 5 — pokryvnost 20 — 25 %
— pokryvnost 5 — 6

4 — pokryvnost 5—-20 %

3 — pokryvnost pod 5 %

1 — pokryvnost pod 5 %
2 — pokryvnost velmi roztrousena

+ - pokryvnost zanedbatelnd, roztrousend | 1 —vzacnda pokryvnost

r — ojedinéla pokryvnost (nékdy symbol -) | + - zcela ojedinéld pokryvnost

Biomasa populaci

Moravec a kol. (1994) uvadi, Ze stanoveni biomasy populaci slouzi hlavné pro studium
primdrni produkce rostlinnych spolecenstev. Jiz na konci 19. stoleti se vSak vdhové stanoveni
nadzemni biomasy populaci pouZivalo pro stanoveni kvantitativniho zastoupeni jednotlivych
druh( v lu€nich porostech. Pro stanoveni biomasy populaci uvadi tyto metody:

e Vahové Ci objemové stanoveni biomasy

Pfi vdahovém stanoveni biomasy se z plochy o velikosti 1 m? odfeZou nadzemni &asti
rostlin, roztfidi se podle jednotlivych druhl, ususi se pfi teploté cca 60 °C a jejich

susina se zvazi. Poté se v procentech vyjadii podil jednotlivych druhl vici celkové
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hmotnosti susiny. Méné castéji se pouziva objemového stanoveni biomasy, kdy se
Cerstvé ustfizené rostliny ponofuji do kapaliny v odmérnych nadobach. Oba postupy
jsou destruktivni a velmi pracné a ¢asové narocné.

Odhadové stanoveni biomasy

Metoda se uZivd hlavné pfi analyze travinnych spoleCenstev na misto pracného
vahového stanoveni biomasy. Jako u kazdé odhadové metody zdavisi presnost
vysledku na zkuSenostech pozorovatele. | tak se pfti aplikaci této metody pocita s asi

25 % chybou.
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4 Metodika

Pokus byl zaloZzen na Demonstra¢ni a vyzkumné stanici v Praze — Troji, kterd spadd pod
katedru zahradnictvi a nachazi se na pravém brehu feky Vltavy na adrese Pod Hrachovkou

814/17.

4.1 Pfirodni podminky stanovisté

Stanice se nachazi v nadmofiské vysce okolo 190 m.n.m. s pozemky mirné svazujicimi
se k fece Vlitaveé.

Padni typ na pokusném pozembku je fluvizem modalni. Primérna rocni teplota vzduchu
se pohybuje mezi 8 — 9 °C, suma teplot nad 10°C pak 2600 — 2800 °C. Prlimérny ro¢ni uhrn

srazek na stanovisti je 500 — 600 mm (bpej.vumop.cz).

Tab. €. 3.: Rozbor plidy pokusného pozemku z brezna 2014.

Ca Mg K P N/NOs N/NH,4

pH Cox [%]
[mg/kg]l | [mg/kgl | [mg/kgl | [mg/kgl | [mg/kg] | [mg/kg]

336 329
6,99 2672 305 1,95
(velmi (velmi 10,48 1,94
(neutralni) | (dobry) (dobry) (vysoky)
vysoky) vysoky)

4.2 Material

4.2.1 Rostlinny material

Taxony byly zvoleny s ohledem na stanovistni podminky pokusného pozemku a jejich
uziti v praxi. Konkrétni kultivary byly zvoleny s ohledem na jejich dostupnost ve spolupréci
s Ceskym spolkem perenafQ. Rostliny byly pro téely pokusu poskytnuty bezplatné. Jednotlivé

taxony jsou popsany v kapitole 3.2, konkrétni kultivary nize.

Pouzité taxony a jejich Cislovani v pokusu:
1. Kakost krvavy - Geranium sanguineum 'Ankum’s Pride'
Kultivar vysoky 15 cm. Tmavé rizové kvéty s tmavsimi tenkymi Zilkami. Kvete V — VII

(Rice a kol., 2006).
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2. Denivka - Hemerocallis x hybrida 'Stella D"Oro'

Jedna se o diploid s malymi dlouho kvetoucimi Zlutymi kvéty o velikosti 7 cm. Vyska
rostliny je 28 cm (Rice a kol., 2006), Rausch (2004) uvadi 40 cm.
3. Salvé] hajni - Salvia nemorosa 'Caradonna’

Kultivar je nizsi a kompaktnéjsi nez zakladni druh. Vyska 40 — 70 cm. Ma tmavé
Cernofialové stonky. Kvéty jsou fialové (perenniculum.cz, 2017).

4, Trapatka nachova - Echinacea purpurea 'Primadonna Deep Rose'

Kultivar vysoky az 90 cm, nepoléhavy. Kvétenstvi zafivé rizové o primeéru cca 14 cm
(perenniculum.cz, 2017).

5. Krdsnoocko preslenité - Coreopsis verticillata 'Grandiflora’

Kultivar vysoky az 90 cm. Zlatozluté 6 cm velké kvéty (Rice a kol, 2006).

6. DluZicha krvava - Heuchera sanguinea 'Leuchtkafer'

Kultivar vysoky 30 cm. Stfedné velké cervené kvéty, zelené listy o velikosti cca 8 cm.

(Rice a kol., 2006)

4,2.2 Mulce

Pro pokus byly vybrany v praxi nejpouzivanéjsi druhy mulc¢l a mulée, které by jim
mohly svymi vlastnostmi konkurovat. Celkem bylo pouZito 8 druh( mulcl a ¢erny Uhor jako

kontrola. Jednotlivé mulce jsou popsany v kapitole 3.3.

PouZzité druhy mulcd a jejich Cislovani v pokusu:

. Cerny Uhor

. klra —vrstva 10 cm

. Stépka — smés jehli¢natych i listnatych dfevin zpracovana v bezlistém stavu, vrstva 5 cm
. papir — 3 vrstvy kartonu, celkem 600 g/m?

. sldma — ovesn3, vrstva 15 — 20 cm v neslehnutém stavu

. agrotex — 1 vrstva s prekryvem, gramaz 150 g/m?

. textilie — gramaz 50 g/m? + 3 cm vrstva kry

. Stérk — éedic frakce 8/16 mm, vrstva 10 cm

O 00 N o uu B W N

. ekocover — gramaz 900 g/m?
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4.3 ZaloZzeni pokusu

Pokus byl zaloZzen ve dnech 20. — 22. dubna 2015. Jednotlivé parcely byly vyméreny
dopfedu dne 31. bfezna 2015. Velikost parcel byla zvolena 3 x 1,5 m, coZ odpovidd 4,5 m?
na parcelu. Rohy parcel byly opatfeny bile natfenymi koliky pro usnadnéni méreni
pokryvnosti ze snimk( a pro snadnéjsi orientaci na pokusném pozemku. Mezi parcelami bylo
po jejich delsich stranach vynechano 30 cm pro cesticky na chozeni.

Kazdy mul¢ a kontrola jsou v rdmci pokusu zastoupeny ve 3 opakovanich — celkem tedy
27 parcel. Rozmisténi jednotlivych variant mulce v ramci pokusného pozemku viz obr. €. 15.

Kazda parcela ma stejné osazeni rostlin podle jednotného osazovaciho planu (viz obr.
¢. 16). Kazdy taxon je vramci jedné parcely zastoupen 6 x, a to po 3 ks ve dvou
rovnoramennych trojuhelnicich o rozmérech 33 x 33 x 46,7 cm. Celkem je na kazdé parcele
36 ks rostlin v pravidelném rozmisténi 33 cm od sebe. Cely pokus zahrnuje 972 ks rostlin.

U variant mulcd kara, stépka, slama a Stérk byly nejdfive vysazeny rostliny a poté byl
aplikovan mul¢ o prislusné mocnosti (viz. kapitola 4.2.2. Mulce). U variant muléd papir,
agrotex, textile (s klirou) a ekocover byly nejdfive poloZeny tyto félie a do nich prorezany
kfize a vysazeny rostliny. Varianta textilie (s klirou) byla k zemi fixovana pomoci platovych
kolikd. Varianty papir, agrotex, a ekocover byly fixovany biodegradabilnimi koliky. Slama byla
proti uletu fixovdna provazky s fixovanim na stranach parcely. Rostliny byly po vysadbé
ddkladné zality vodou.

Rostliny byly sazeny na tabletu hnojiva Silvamix Forte 60 o hmotnosti 20g
od spolecnosti Ecolab Znojmo s r.o. Tablety maji uvddény obsah Zivin 17,5 % N, 34 % P,0s,
10,5 % K20, 9 % Mg0O a 0,2 % S. Hnojivo se postupné rozpousti po dobu az 2 let a mélo by byt
dostacujicim pro uchyceni rostlin.

Folie agrotex byla poloZena a osazena dodatecné dne 5. ervna 2015 nebot v dobé

zakladani pokusu nebyla od dodavatele dosud dodéna.
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9 6 1
2 3 10 11 12
1 3 = 74 4
13 14 15
16 17 18
2 4
1. éerny thor 6 1 2
2. kiira 19 20 21
3. Stépka
4. papir
5. slama 9 7 3
6. agrotex 22 23 24
7. textilie
8. stérk
9. ekocover 5 4 8
25 26 27
Obr. €. 15: Rozmisténi jednotlivych variant mulée v rdmci pokusného pozemku a jejich ¢islovani.
300
450

Obr. ¢. 16: Schéma rozmisténi jednotlivych taxonl v ramci parcely (1. Geranium sanguineum,
2. Hemerocallis x hybrida, 3. Salvia nemorosa, 4. Echinacea purpurea, 5. Coreopsis verticillata,
6. Heuchera sanguinea). Uvedené rozméry jsou v centimetrech.
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4.4 Pribéh péce o pokus

Rostliny bylo nutné v prvnim roce pro ujmuti zalévat, zvlasté v dlsledku horkého
a suchého léta 2015. Pokusné parcely byly v pribéhu vegetace jednou za mésic rucné
odplevelovany (vyhodnoceni vlivu mulée na rast plevele je soucasti jiné diplomové prace).
Vytrvaly plevel pchac oset byl likvidovan zlomenim rostliny a potfenim rany herbicidem. Jako

ochrana pred slimaky byl aplikovan moluskocid.

4.5 Sbérdat

V pribéhu vegetace byla sbirdna data pro hodnoceni pokryvnosti porostu. Na konci

vegetace kazdého roku byly jednotlivé rostliny sklizeny a byla zvdZena jejich hmotnost.

Tab. €. 4: Data jednotlivych sbér( dat pro tuto diplomovou praci

zaloZeni porostu a aplikace jednotlivych
20.—22. dubna
mulch kromé varianty Agrotex
zaloZeni porostu a aplikace mulée u varianty
5. Cervna
Agrotex
20. Cervence snimkovani porostu
16. zari snimkovani porostu
24. zari sklizeni a vazZeni rostlin
17. kvétna snimkovani porostu
18. Cervence snimkovani porostu
16. zari snimkovani porostu
29. —30. zafi sklizen a vazeni rostlin
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451 Pokryvnost

Pro vytvoreni fytocenologickych snimkd byla zvolena grafickd metoda sledovani
pokryvnosti porostu pomoci fotografovani. Porost byl snimkovan z vySky cca 3 m nad zemi

pomoci fotoaparatu Fujifilm FinePix S9600 pfipevnéném na stojanu hlinikové konstrukce

vlastni vyroby (viz obr. ¢. 17).

Obr. €. 17: Snimkovani porostu dne 17. kvétna 2016

Timto zplsobem vznikly pokazdé 3 snimky z kazdé parcely, které byly nasledné
spojeny na pocitaci do jednoho snimku (viz pfiklad na obrazku €. 18). Tento snimek poté
slouzil k samotnému zméreni pokryvnosti rostlin pomoci pocitacového programu Autodesk
AutoCad 2016 (viz priklad na obrazku €. 19).

Porost byl snimkovan v prvnim roce vegetace v poloviné mésice cervence a zafi,

v druhém roce vegetace v poloviné mésice kvétna, Cervence a zafi (viz tabulka €. 4).
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Obr. ¢. 18: SloZeny snimek porostu na parcele ¢. 21 (varianta kdra) ze dne 17. kvétna 2016. Priklad
méreni pokryvnosti tohoto porostu viz nasledujici obrazek €. 19.

E ﬁnﬁ“ S

Obr. ¢. 19: Méreni pokryvnosti rostlin pomoci pocitacového programu Autodesk AutoCad 2016.
Jednd se o snimek parcely ¢. 21 (varianta kira) ze dne 17. kvétna 2016. Vtomto pfipadé
je pokryvnost porostu 50,46 %.

4.5.2 Hmotnost biomasy

Pro porovnavani hmotnosti biomasy rostlin na jednotlivych variantdch v ramci
jednotlivych let pokusu bylo pouZito vahového stanoveni biomasy. Rostliny byly sklizeny

na konci zari prvniho i druhého pokusného roku ustfizenim ve vySce 5 cm nad zemi.
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Poté byly ihned jednotlivé v ¢erstvém stavu vazeny na vaze T-SCALE QHW - GMR s presnosti

na celé gramy.

Obr. €. 20: Sklizen rostlin v prvnim roce vegetace dne 24. zafi 2015. Porovnani sklizenych a jesté
nesklizenych parcel.

4.6 ZpUsoby vyhodnoceni dat

4.6.1 Pokryvnost

Pokryvnost spolecenstev byla porovnavana pramérem pokryvnosti porostu
na 3 parcelach jednotlivych mul€ovanych variant vic¢i nemuléované kontrole v procentech
v ramci kazdého sbéru dat (snimkovani).

Varianta agrotex byla zdlvodu pozdniho doddani félie dodavatelem zaloZena
se zpozdénim 1,5 mésice. Je soucasti grafickych a matematickych srovnani pokryvnosti

porost(, ale neni soucasti vysledného hodnoceni.
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4.6.2 Hmotnost biomasy

Hmotnost biomasy byla porovnavana ve dvou variantach. Prvni variantou bylo srovnani
pramérné hmotnosti biomasy spolecenstev v ramci jednotlivych mulcovanych variant vici
kontrole v procentech.

Druhou variantou bylo srovnani hmotnosti biomasy jednotlivych taxon na muléovanych
variantach vacéi kontrole pomoci statistického srovnani. Data byla srovnana pomoci
programu Statistica 12 s pouzitim jednofaktorového testu ANOVA a Schéffeho metody. Test
byl provadén na hladiné vyznamnosti a = 0,05. V této varianté pro kazdy taxon bylo
testovano vidy 18 dat z kazdé mul¢ované varianty a kontroly (18 jedincl daného taxonu),
pouze u taxonu Coreopsis verticillata se vobou letech hmotnost rostlin z kazdého
vysazeného trojuhelniku (viz obr. €. 16) séitala z dlvodu prorlstani rostlin a nemoznosti
oddélit plvodni rostliny od sebe azvazeni je zvlast. Z kazdé parcely vznikla timto 2 data
taxonu, celkem bylo tedy testovano v kazdém roce 6 dat taxonu Corepsis verticillata v rdmci
kazdé varianty mulCovani a kontroly.

Varianta agrotex byla zdlvodu pozdniho dodani fdlie dodavatelem zaloZena
se zpozdénim 1,5 meésice. Je soucasti grafickych, matematickych a statistickych srovnani

hmotnosti biomasy porost(, ale neni soucasti vysledného hodnoceni.
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5 Vysledky
5.1 Pokryvnost

Kompletni sebrana data pokryvnosti spole¢enstev viz tabulka €. | v pfiloze.

5.1.1 Prvnirok pokusu (2015)

Pokryvnost spolecenstev v Cervenci 2015

160 %
1356 % 141,7 %
140 % o 9
’ 1245% 1233 % 129,6%
120 % 1139 %
100,0 %
= 100 %
e 79,0 %
3 80%
< 62,5 %
2 60%
40 %
20%
0%
cerny kara Stépka papir slama  agrotex textilie+ Stérk ekocover
Uhor klra

pouzity mulé

Graf. ¢. 1: Prlmérna pokryvnost spoledenstev na jednotlivych variantdch mulée v porovnani
s nemul€ovanou kontrolou v ¢ervenci 2015.

Tfi mésice po zaloZeni pokusu, vcervenci 2015, vykazovaly vSechny varianty
muléovani kromé sldmy vyssi pokryvnost porostll nez kontrola. Varianta agrotex byla
zaloZena se zpozdénim 1,5 mésice kvlli nedodani félie dodavatelem v dobé zakladani

pokusu. Nejvyssi pokryvnost vykazovala varianta Stérk, a to 141,7 % oproti kontrole.
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Pokryvnost spolecenstev v zafi 2015
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Graf. ¢. 2: Prlmérna pokryvnost spoledenstev na jednotlivych variantach mulée v porovnani
s nemul€ovanou kontrolou v zafi 2015.

Pét mésicli po zaloZeni pokusu, v zafi 2015, vykazovaly vSechny varianty mulcovani,
kromé varianty agrotex, vyssi pokryvnost porostli nez kontrola. Varianta agrotex, kterd byla
zaloZena se zpoidénim 1,5 meésice, i tak koncem roku témér dohnala svoji pokryvnosti
porostl kontrolu. Nejvyssi pokryvnost na konci prvniho roku pokusu vykazovala varianta
Stérk a to 126,3 % oproti kontrole. Druhou nejvyssi pokryvnost méla varianta Stépka, a to

124,5 % oproti kontrole.
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5.1.2 Druhy rok pokusu (2016)

Pokryvnost spoleCenstev v kvétnu 2016
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Graf. ¢. 3: Prlmérna pokryvnost spoleenstev na jednotlivych variantach mulée v porovnani
s nemul€ovanou kontrolou v kvétnu 2016.

V kvétnu 2016 vykazovaly vyssi pokryvnost porostl nez kontrola pouze varianty Stérk

vV

ato 74,9 %.

Pokryvnost spolecenstev v Cervenci 2016
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Graf. ¢. 4: Prlmérna pokryvnost spoledenstev na jednotlivych variantdch mulée v porovnani
s nemul¢ovanou kontrolou v ¢ervenci 2016.
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V cervenci 2016 vykazovaly vSechny muléované varianty obdobnou pokryvnost
porostli jako kontrola. Nizsi pokryvnost vykazovala pouze varianta sldma a to 99,4 %.

Nejvyssi pokryvnost oproti kontrole vykazovala varianta Stérk a to 103,5 %.

Pokryvnost spolecenstev v zari 2016
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Graf. ¢. 5: Prlmérna pokryvnost spoledenstev na jednotlivych variantdach mulée v porovnani
s nemul€ovanou kontrolou v zafi 2016.

Na konci druhého roku pokusu vykazovaly vSechny varianty mulée obdobnou
pokryvnost jako kontrola. Nizsi pokryvnost méla pouze varianta slama a to 98,3 % oproti
kontrole. Nejvyssi pokryvnost oproti kontrole vykazovaly v zafi 2016 varianty papir (103,4 %)

a textilie (103,2 %).
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5.2 Hmotnost biomasy

Porovnani sum hmotnosti biomasy rostlin na jednotlivych variantach v letech 2015

a 2016 viz tab. ¢. Il a lll v pfiloze.

5.2.1 Hmotnost biomasy spoleenstva

Hmotnost biomasy spolecenstev 2015
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Graf. ¢. 6: Primérna hmotnost biomasy spolecenstev na jednotlivych variantach mulce v porovnani
s nemulcovanou kontrolou po prvnim roce pokusu (2015).

Po prvnim roce pokusu vykazovaly vSechny varianty mulcovdani, kromé varianty
agrotex, vyssi primérnou hmotnost biomasy spolecenstev nez kontrola. Varianta agrotex
byla zaloZena se zpozdénim 1,5 mésice kvali nedodani félie dodavatelem v dobé zakladani
pokusu. Nejvyssi primérnou hmotnost biomasy spolecenstva vykazovala varianta stérk, a to

171,9 % oproti kontrole.
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Hmotnost biomasy spolecenstev 2016
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Graf. ¢. 7: Primérna hmotnost biomasy spolecenstev na jednotlivych variantach mulce v porovnani
s nemulcovanou kontrolou po druhém roce pokusu (2016).

Po druhém roce pokusu vykazovaly vSsechny varianty mulovani, kromé varianty kdra,
vysSi pridmérnou hmotnost biomasy spoleCenstev neZz kontrola. Nejvyssi primérnou
hmotnost biomasy spolecenstva vykazovala varianta Stérk, a to 139,8 % oproti kontrole.
Celkové doSlo oproti prvnimu roku kvétSimu vyrovnani hmotnosti na jednotlivych

evvs

ato 99,7 % oproti kontrole.
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5.2.2 Hmotnost biomasy vybranych taxont
1) Geranium sanguineum

Tab. €. 5: Vliv pouzitého mulée na tvorbu biomasy rostlin Geranium sanguineum. Hodnoty oznacené
ve sloupci rliznymi pismeny jsou statisticky vyznamné odlisné na hladiné vyznamnosti a = 0,05.

pramérna pramérna
pouzity mul¢ | hmotnost (g) | hmotnost (g)
2015 2016
&erny thor 38,33 be 47,33 bc
kira 33,94 bc 82,44 2bc
&tépka 52,22 bc 100,61 b
papir 49,50 2b¢ 72,39 #bc
sldma 80,17° 103,83 °
agrotex 20,00°¢ 34,94°¢
textilie + kGra | 49,28 2b¢ 78,50 b
stérk 57,78 2P 97,72 2b
ekocover 56,06 2 77,44 35

Pramérna hmotnost biomasy rostlin Geranium sanguineum
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Graf ¢. 8: Vliv pouzitého mulce na tvorbu biomasy rostlin Geranium sanguineum. Chybové Usecky
predstavuji smérodatnou odchylku.

Rostliny Geranium sanguineum vykazovaly v obou dvou letech pokusu statisticky

Vv

prukazné vyssi hmotnost biomasy oproti kontrole na varianté sldma.
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2) Hemerocallis x hybrida

Tab. ¢. 6: Vliv pouzitého mulce na tvorbu biomasy rostlin Hemerocallis x hybrida. Hodnoty oznacené
ve sloupci rliznymi pismeny jsou statisticky vyznamné odlisné na hladiné vyznamnosti a = 0,05.

pramérna pramérna

pouzity mul¢ | hmotnost (g) | hmotnost (g)
2015 2016
&erny Uhor 25,39° 57,78
klra 86,33 2P 112,50
Stépka 81,28 2P 108,94
papir 88,56 &b 118,61
sldma 97,722 116,89
agrotex 42,44 b 103,39
textilie + kara 64,44 2 107,50
Stérk 76,94 2 110,78
ekocover 71,61 2P 131,17

Pramérna hmotnost biomasy rostlin Hemerocallis x hybrida
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Graf ¢. 9: Vliv pouzitého mulcée na tvorbu biomasy rostlin Hemerocallis x hybrida. Chybové usecky
predstavuji smérodatnou odchylku.

Po prvnim roce pokusu vykazovaly rostliny Hemerocallis x hybrida statisticky priikazné
vy$si hmotnost biomasy oproti kontrole na varianté sldma. V druhém roce pokusu nemély
pouZité varianty mulCovani statisticky priikazny vliv na tvorbu biomasy rostlin Hemerocallis

x hybrida oproti kontrole.
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3) Salvia nemorosa

Tab. ¢. 7: Vliv pouZitého mulée na tvorbu biomasy rostlin Salvia nemorosa. Hodnoty oznacené
ve sloupci rliznymi pismeny jsou statisticky vyznamné odlisné na hladiné vyznamnosti a = 0,05.

pramérna pramérna

pouzity mul¢ | hmotnost (g) | hmotnost (g)
2015 2016
Zerny uhor 238,67 @b 177,39
kara 244,39 3b 147,22
$tépka 246,67 &b 125,83
papir 217,11 3b 109,56
slama 215,78 2 135,17
agrotex 149,28 ° 155,22
textilie + kdra 233,94 b 128,78
Stérk 257,06 121,67
ekocover 282,56° 192,44

Primérna hmotnost biomasy rostlin Salvia nemorosa
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Graf ¢. 10: Vliv pouzitého mulce na tvorbu biomasy rostlin Salvia nemorosa. Chybové Usecky
predstavuji smérodatnou odchylku.

Ani vjednom zdvou let pokusu nemély pouzité varianty mulovani statisticky

prakazny vliv na tvorbu biomasy rostlin Salvia nemorosa oproti kontrole.
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4) Echinacea purpurea

Tab ¢. 8: Vliv pouZitého mulée na tvorbu biomasy rostlin Echinacea purpurea. Hodnoty oznacené
ve sloupci rliznymi pismeny jsou statisticky vyznamné odlisné na hladiné vyznamnosti a = 0,05.

pramérna pramérna
pouzity mul¢ | hmotnost (g) | hmotnost (g)
2015 2016
&erny Uhor 252,78° 284,00
kira 375,94 @b 300,11 °
Stépka 453,00 P 465,56 2°
papir 486,56 P 456,89 2°
sldma 282,33 °b 402,94 2
agrotex 380,94 b 469,28 @b
textilie + kdra 419,39 b 476,61 2P
Stérk 585,112 669,11°
ekocover 422,94 b 351,89 b
Pramérnd hmotnost biomasy rostlin Echinacea purpurea
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Graf €. 11: Vliv pouzitého mulée na tvorbu biomasy rostlin Echinacea purpurea. Chybové lsecky
predstavuji smérodatnou odchylku.

Rostliny Echinacea purpurea vykazovaly v obou dvou letech pokusu statisticky priikazné

vy$si hmotnost biomasy oproti kontrole na varianté stérk.
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5) Coreopsis verticillata

Tab. €. 9: Vliv pouzitého mulce na tvorbu biomasy rostlin Coreopsis verticillata. Hodnoty oznacené
ve sloupci rliznymi pismeny jsou statisticky vyznamné odlisné na hladiné vyznamnosti a = 0,05.

pramérna pramérna
pouzity mul¢ | hmotnost (g) | hmotnost (g)
2015 2016

Zerny uhor 684,67 2 1313,00
kira 696,00 b 1073,17
Stépka 846,00 b 1166,67
papir 895,50 2° 1430,17
sldma 696,50 b 1047,33
agrotex 535,33 P 1085,17
textilie + kGra | 869,67 2P 1212,83
stérk 1064,17° 1320,17
ekocover 866,50 b 1301,83

Pramérna hmotnost biomasy rostlin Coreopsis verticillata
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Graf ¢. 12: Vliv pouzitého mulce na tvorbu biomasy rostlin Coreopsis verticillata. Chybové Usecky
predstavuji smérodatnou odchylku.

Ani v jednom z dvou let pokusu nemély pouzité varianty mul¢ovani statisticky prlikazny

vliv na tvorbu biomasy rostlin Coreopsis verticillata oproti kontrole.
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6) Heuchera sanguinea

Tab. €. 10: Vliv pouzitého mulée na tvorbu biomasy rostlin Heuchera sanguinea. Hodnoty oznacené
ve sloupci rliznymi pismeny jsou statisticky vyznamné odlisné na hladiné vyznamnosti a = 0,05.

primérna pramérna

pouzity mul¢ | hmotnost (g) | hmotnost (g)
2015 2016
cerny uhor 13,94°¢ 37,28
kira 44,39 2b¢ 38,78
Stépka 41,33 2b¢ 19,28
papir 71,67 P 30,72
sldma 75,28° 10,28
agrotex 19,44 bc 36,72
textilie + kGra | 33,83 @b¢ 24,67
Stérk 39,39 #bc 15,33
ekocover 45,56 &bc 32,22

Primérnd hmotnost biomasy rostlin Heuchera sanguinea
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Graf ¢. 13: Vliv pouzitého mulce na tvorbu biomasy rostlin Heuchera sanguinea. Chybové Usecky
predstavuji smérodatnou odchylku.

Po prvnim roce pokusu vykazovaly rostliny Heuchera sanguinea statisticky prikazné
vy$si hmotnost biomasy oproti kontrole na variantach papir a slama. V druhém roce pokusu
nemély pouzité varianty mulcovani statisticky prikazny vliv na tvorbu biomasy rostlin

Heuchera sanguinea oproti kontrole.
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6 Diskuze

Metodika

Vahovd metoda stanoveni biomasy by se méla dle Moravce a kol. (1994) provadét
srovnavanim susené biomasy rostlin. Z didvodu velkého poctu a hmotnosti rostlin a z didvodu
vysokého naroku na pracnost a ¢as suseni rostlin byly rostliny vazeny v erstvém stavu.
Jelikoz byly jednotlivé rostliny vazeny ihned po jejich ufiznuti, nemél by tento fakt mit vliv
na vysledky.

Pokus byl zaloZzen na pozemku s mirnou svazitosti a v sebranych datech hmotnosti
biomasy byla pozorovana vyssi hmotnost rostlin na nize poloZzenych parceldch. Z divodu
pravidelného rozloZeni parcel v rdmci pokusného pozemku by tento fakt nemél mit vliv
na vysledky.

Zvolenad grafickd metoda méreni pokryvnosti porostll se ukazala jako vhodna
pro porovnavani pokryvnosti porostl v prvnim roce pokusu a pfi jarnim rozvoji porostu
v druhém roce pokusu. V pribéhu vegetace druhého roku pokusu (v ¢ervenci a zari 2016) jiz
dosahovaly porosty navétsiné pokusnych parcel pokryvnost mezi 90 a 100 % plochy
a porovnani téchto dat jiz nebylo vhodné pro uréeni vlivu aplikovanych druhl mulce
na rozvoj porostl. Jako vhodnéjsi metoda pro srovnani dat pouZitych variant na konci
druhého roku se ukazala vahovd metoda srovnani biomasy. V nasledujicich letech pokusu
by bylo vhodné provadét sbér dat pokryvnosti pouze pfi jarnim rozvoji porostll, zato

ale ¢astéji, napt. jednou za mésic pfi pravidelném odplevelovani porostua.

Vysledky

Rostliny Geranium sanguineum mély nizsi meziro¢ni prirdstky hmotnosti biomasy
na variantdch mulcovani agrotex, ekocover a textilie (s kirou). Tyto félie plsobi jako bariéry
proti rozrlstani rostlin pomoci odnozi, coz je rlistovou strategii taxonu Geranium
sanguineum. Diky tomuto faktoru nedochazelo k pfirozenému rozrastani trs kakosta.
OdnoZe posléze vyrUstaly ze stran félii nebo z dér uréenych pro ostatni rostliny, kde jiz mohly
mit nizsi konkurenéni schopnost oproti vzrostlym rostlinam a také dochazelo k vysilovani
téchto rostlin zdlvodu nutnosti prekonat svymi oddenky vétsi vzddlenost. Problém
s odnoZovanim Geranium sanguineum byl pozorovan také na varianté papir, ktery se ovsem

béhem prvniho roku pokusu z ¢asti rozlozil a po druhém roce pokusu jiz ze stanovisté zcela
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vymizel. Problematické odnoZovani Geranium sanguineum na variantach mulcovani
ekocover a papir viz fotografie ¢. X a Xl v pfiloze prace.

Stejnym problémem s proristanim muléovacimi féliemi agrotex, ekocover a textilie
(s kGirou) trpély také rostliny taxonu Coreopsis verticillata. Ackoliv byl tento fakt v pribéhu
pokusu pozorovan, tak se nakonec neprojevil ve srovnani dat pokryvnosti nebo hmotnosti
biomasy rostlin. Dvodem muiZe byt pomalejsi rozrlstani rostlin Coreopsis verticillata
do stran na rozdil od rostlin Geranium sanguineum, které maji dlouhé oddenky. Obtizné
odnoZovani rostlin Coreopsis verticillata na varianté mulcovani textile (s krou) viz fotografie
¢. Xll v pfiloze prace.

Meziro¢ni pokles primérné hmotnosti biomasy rostlin Salvia nemorosa byl zplisoben
rozdilnou fenofazi rostlin v dobé sbéru dat (rostliny na podzim roku 2016 jiz byly sklizeny
usychaijici). Udrzeni hmotnosti biomasy rostlin az do obdobi sklizné na konci zafi by se
na extenzivnich zahonech podle Barose a Martinka (2011) dalo docilit zalivkou rostlin béhem
letniho obdobi sucha. Toto obdobi nastava v nasich podminkach obvykle v ¢ervenci. Rostliny
doporuduji zalit dvakrat v mnozstvi 25 | vody na m?, s dostate¢nym odstupem jednotlivych
zalivek dle pribéhu pocasi.

Meziro¢ni pokles pramérné hmotnosti biomasy rostlin Heuchera sanguinea
na varianté slama byl zpldsoben hlavné Uhynem 8 rostlin tohoto taxonu, coZ predstavuje
44,4 % jedincll taxonu na varianté slama. Rostliny Heuchera sanguinea trpély také poZzerem
hlodavc(, jejichZ zvySeny vyskyt byl béhem pokusu pozorovan. Interpretace dat hmotnosti
biomasy rostlin Heuchera sanguinea se vzhledem knamérenym hodnotdm jevi jako
problematickd. DUvodem je velky rozptyl namérenych dat hmotnosti biomasy rostlin
a vysoka umrtnost rostlin oproti ostatnim taxonlm. Z toho dlivodu nelze ze sebranych dat
vyvozovat zadné zavéry o vlivu pouzitych muléovacich materidll na rlst rostlin Heuchera
sanguinea a do budoucna se jevi pozorovani tohoto taxonu v ramci pokusu spiSe jako
doplnkové.

Varianta agrotex byla zaloZzena se zpoZzdénim 1,5 mésice z dlivodu pozdniho dodani
folie dodavatelem. | tak porosty na varianté agrotex na konci vegetace prvniho roku pokusu
dosahovaly obdobnych hodnot pokryvnosti a hmotnosti biomasy rostlin jako kontrola
avdruhém roce dosahovaly hodnot vyssich nez kontrola. Ze sebranych dat lze tedy

usuzovat, Ze varianta agrotex by v pfipadé stejného terminu zaloZeni jako ostatni varianty
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dosahovala v prvnim roce pokusu vyssich hodnot pokryvnosti a hmotnosti biomasy porostu
nez kontrola.

Na konci druhého roku vykazovaly rostliny na varianté klra jako jediné nizsi
hmotnost biomasy nezZ kontrola, a to 99,7 %. Svoboda (2009) uvadi, Ze klra pochazejici
z jehliénand neni pfilis vhodna k muléovani trvalek, nebot vytvari kyselejsi pH a obsahuje
inhibitory rstu. Oproti tomu Chalker — Scott (2010) uvadi jako nepravdépodobné, Ze by mél
mul¢ z jehlicnanl alelopatické ucinky a uvadi, Ze pro to nejsou zadné védecky podloZzené
dakazy.

Nizsi pokryvnost spolecenstev na variantach sldama a papir v cervenci 2015 byla
zpUsobena viditelnym poZerem rostlin slimaky. Na tento problém u nové zamulcovanych
ploch upozoriiuje Svoboda (2009). PozZer rostlin byl nejvice znatelny u taxonl Coreopsis
verticillata a Salvia nemorosa. Po pouziti moluskocidu tlak slimak( ustal.

Pti zakladani féliovych mulcd byly félie na mistech pro vysadbu rostlin rozfiznuty
ve tvaru pismene X a rohy byly ohnuty smérem ven. Pfi naslednych destich dochdzelo
k uzavirani téchto roha a uzavirani rostlin pod mulcovaci félii. Nékteré rostliny tak nemély po
uréitou dobu vibec pfistup ke slunecnimu svitu nebo mély tento pristup omezeny, coz
zbrzdilo jejich vyvoj. Tento fakt mohl byt divodem nizsi pokryvnosti spoleenstev na varianté
papir v ¢ervenci 2015. K opétovnému uzavirdni dér pro rostliny dochazelo také na varianté
ekocover.

Nizsi pokryvnost spoleCenstev na vétsiné variant mulcovani, které byla pozorovana
v kvétnu 2016, byla pravdépodobné zplsobena odliSnym prohfivanim materidll jednotlivych
muléd. Zatimco sldma, ktera je dobrym izolantem a vice odrdzi slunecni zareni, dosahovala
pokryvnosti 74,9 % oproti kontrole, tak Stérk, ktery se prohfeje snadno a naakumulované
teplo posléze uvolfiuje, dosahoval pokryvnosti spole¢enstev 111,0 % oproti kontrole. Z toho
Ize usuzovat, Ze nékteré mulce plsobi jako tepelny izolant a tim omezuji rist rostlin na jare.
Na druhou stranu mize tento faktor rostliny chranit pred poskozenim jarnimi mrazy.

Vyrobce muléovaci rohoZe ekocover udava, Ze by méla byt zcela biologicky
rozlozitelnd aSetrnd k Zivotnimu prostfedi. Vzhledem ktomu, Ze ekocover krom jutové
textilie obsahuje také skartovany kancelarsky papir, jehoZ tiskafské barvy obsahuji tézké
kovy (pfedevsim chrom, olovo, kobalt a mangan) a zaroven je pti vyrobé rohoze pouzito
disperzniho lepidla, je nezavadnost rohoZe ekocover k Zivotnimu prostredi diskutabilni

(FleiSmannova, 2009).
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7 Zavér

Hypotéza prace byla potvrzena. Zvolené mul¢ovaci materidly mély vyznamny vliv

na produkci biomasy a zapojeni porostu.

V pribéhu prvniho roku pokusu vykazovaly témér vSechny varianty mulcovani vyssi
pokryvnost porostl nez kontrola (Cerny uhor). Nejvyssi pokryvnost oproti kontrole
vykazovala varianta Stérk a to 141,7 % v Cervenci a 126,3 % v zari 2015.

Na zacatku druhého roku pokusu (v kvétnu 2016) vykazovaly vSechny varianty
mulcovani kromé varianty Stérk a Stépka nizsi pokryvnost nez kontrola. Varianta Stérk
oproti kontrole vykazovala v kvétnu 2016 varianta sldma, a to 74,9 %. V Cervenci 2016
vykazovaly jednotlivé varianty obdobnou pokryvnost jako kontrola, nejvyssi
pokryvnost vykazovala varianta Stérk, a to 103,5 % oproti kontrole. V zafi 2016
vykazovaly jednotlivé varianty obdobnou pokryvnost jako kontrola, nejvyssi
pokryvnost vykazovala varianta papir, a to 103,4 % oproti kontrole.

Nejvyssi primérnou hmotnost biomasy spolecenstva oproti kontrole vykazovala
v obou dvou letech varianta Stérk, a to 171,9 % v prvnim roce pokusu a 139,8 %
v druhém roce pokusu.

Rostliny Geranium sanguineum vykazovaly statisticky prlkazné vyssi hmotnost
biomasy oproti kontrole na varianté sldma v obou dvou letech pokusu.

Rostliny Echinacea purpurea vykazovaly statisticky prikazné vy$si hmotnost biomasy

oproti kontrole na varianté stérk v obou dvou letech pokusu.

Doporuceni pro praxi

V pribéhu dvou let pokusu vykazovala varianta Stérk nejlepsich vysledk( pokryvnosti

a hmotnosti biomasy rostlin oproti kontrole (Cernému uhoru). Pouziti Stérku jako mulce

mlze mit vyznamny vliv na ekonomiku nasledné péce o trvalkové porosty ve verejném

prostoru, a to zvlasté v roce zaloZeni porostu.

Z aplikovanych variant muléovani Ize dale pro praxi doporugit stépku, ktera dosahovala

dobrych hodnot pokryvnosti spoleCenstev i hmotnosti biomasy rostlin vici kontrole.

Nespornou vyhodou Stépky je jeji biologickd rozloZitelnost, dobrd dostupnost a finanéni

nenaroc¢nost. Jeji aplikace je snadna a dobre se také v pfipadé potreby do vysadeb dopliuje.
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V praxi velmi Casto pouZivana varianta mul¢ovani netkand textilie s klirou se jevi jako
vhodna varianta muléovani, presto nelze doporudit pro rostliny, které se sSifi oddenky nebo
samovysevem.

Slama, jako alternativni varianta mul€ovani, se pfi péstovani trvalek neosvédcila. Presto
by bylo vhodné vyzkouset také vliv mulovani slamou na rist kefd, nebot se jedna o levny

a dostupny muléovaci material, ktery by mohl byt pro praxi pouZitelny.
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Tabulka €. I: Sebrana data pokryvnosti porostt v ramci let 2015 a 2016.

2015 2016
mulé é. mulé éislop. | 07/15 | pramér | 09/15 | prumér | 05/16 | prumér | 07/16 | pramér | 09/16 | pramér

7 50,76 74,22 52,81 93,45 87,16

1 ¢erny uhor 12 38,18 46,84 57,67 66,83 44,81 53,21 86,86 91,38 81,81 86,13
20 51,59 68,6 62,02 93,84 89,43
1 57,91 81,80 38,54 94,84 94,16

2 kara 13 60,39 58,30 81,23 79,09 47,64 45,55 89,82 91,96 82,74 86,91
21 56,61 74,23 50,46 91,21 83,83
3 58 86,51 46,14 89,92 85,69

3 Stépka 16 59,18 57,74 82,68 83,19 58,35 53,95 95,02 92,58 88,47 87,32
24 56,03 80,39 57,37 92,8 87,79
5 57 81,79 40,44 94 90,73

4 papir 15 51,46 53,35 79,37 81,67 53,69 48,34 92,06 93,61 89,17 89,10
26 51,6 83,86 50,89 94,78 87,39
8 35,13 76,12 38,23 91,48 84,05

5 slama 17 41,67 37,01 85,05 79,61 48,1 39,84 91,24 90,84 82,01 84,70
25 34,22 77,65 33,18 89,79 88,05
4 27,51 71,58 46,51 92,55 88,54

6 agrotex 11 24,82 29,26 53,78 65,86 39,92 45,10 89,38 92,40 80,45 86,39
19 35,45 72,23 48,86 95,26 90,17
6 63,29 78,39 39,9 92,53 90,66

7 textilie + kdra 14 62,81 63,49 76,04 77,46 42,65 44,56 92,13 93,54 86,95 88,87
23 64,37 77,94 51,13 95,96 89,01
2 64,01 80,54 58,74 96,31 93,64

8 stérk 9 70,7 66,38 86,94 84,40 59,84 59,06 93,82 94,60 85,85 87,47
27 64,44 85,72 58,59 93,68 82,92
10 62,08 80,37 43 89,06 87,83

9 ekocover 18 5571 | 60,72 | 76,7 | 81,65 | 50,66 | 49,73 |91,09 | 91,63 | 857 | 87,71
22 64,37 87,89 55,53 94,73 89,61
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Tabulka €. Il: Porovnani sum hmotnosti biomasy rostlin na jednotlivych variantach (2015).

textilie +

taxon/mulé cerny uhor ktira Stépka papir slama agrotex kiira Stérk ekocover
Geranium 690 611 940 891 1443 360 887 1040 1009
Hemerocallis 457 1554 1463 1594 1759 764 1160 1385 1289
Salvia 4296 4399 4440 3908 3884 2 687 4211 4627 5086
Echinacea 4550 6767 8154 8758 5082 6 857 7549 10 532 7613
Coreopsis 4108 4176 5076 5373 4179 3212 5218 6 385 5199
Heuchera 251 799 744 1290 1355 350 609 709 820
Celkem 14 352 18 306 20 817 21814 17 702 14 230 19 634 24678 21016
Poradi 8. 6. 4. 2. 7. 9. 5. 1. 3.
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Tabulka €. 1l: Porovnani sum hmotnosti biomasy rostlin na jednotlivych variantach (2016).

textilie +

taxon/mulé ¢erny uhor kara Stépka papir sldma agrotex kiira Stérk ekocover
Geranium 852 1484 1811 1303 1869 629 1413 1759 1394
Hemerocallis 1040 2025 1961 2135 2104 1861 1935 1994 2361
Salvia 3193 2 650 2 265 1972 2433 279 2318 2190 3464
Echinacea 5112 5402 8 380 8224 7253 8447 8579 12 044 6334
Coreopsis 7878 6439 7 000 8581 6284 6511 7277 7943 7811
Heuchera 671 698 347 553 185 661 444 276 580
Celkem 18 746 18 698 21764 22768 20128 20903 21966 26 206 21944
Poradi 8. 9. 5. 2. 7. 6. 3. 1. 4,
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