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Abstrakt

Zameérem této diplomové prace je na zaklad¢ specifickych a charakteristickych
vlastnosti krajiny a vypracované uzemni studie Krajiny spravniho obvodu ORP
Cernogice vymezit ve studijnim tuzemi krajinné okrsky. Pro takto vymezené krajinné
okrsky je vypracovan navrh cilovych kvalit Kkrajiny se zvlastnim zaméfenim
na ochranu a rozvoj hodnot, vodniho rezimu, prostupnosti krajiny a ekologické
stability.

Teoretickd cast diplomové prace je zaméfena predevSim na problematiku
vyznamu krajiny pro spolecnost a jejich funkcnich soucasti, dale pak na postup
stanoveni cilovych kvalit krajiny.

V praktické Casti je na zédklad¢ literarni reSerSe a poznatkli ziskanych
z vypracovanych analyz a terénnich prizkumut proveden rozbor feSeného uzemi,
problémovy vykres a vykres hodnot. Tyto dale poslouzi jako podklady pro navrhovou
¢ast diplomové prace.

Vysledkem prace je navrh cilovych kvalit krajiny se zvlastnim zamétenim
na ochranu a rozvoj hodnot, vodniho rezimu, prostupnosti krajiny a ekologické
stability. Dale pak navazuje navrh nezbytnych zasahii do struktury krajiny a jeho

oduvodnéni.

Kli¢ova slova: krajina, krajinné planovani, izemni planovani



Abstract

The topic of this diploma thesis is to define landscape precincts in the study
area based on the specific and characteristic features of the landscape and
the developed territorial study of the landscape MEP Cernogice. For the landscapes
thus defined, a proposal of the target qualities of the landscape with a special focus
on the protection and development of values, the water mode, the permeability of
the landscape and ecological stability is elaborated.

The theoretical part of the diploma thesis is mainly focused on the issue of
the importance of landscape for society and its functional components and then on
the process of determining qualities of the landscape.

In the practical part, on the basis of literary research and knowledge gained
from the analysis and field surveys, the analysis of the solved area, the problematic
drawing and the drawing of the values is carried out. These will serve as the basis for
the design part of the diploma thesis.

The result of the thesis is a drawing of precaustion suggestion in the landscape
drawn up based on the design of the target qualities of the landscape and its

justification.

Key words: landscape, landscape planning, spatial planning
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1.UVOD
., Krajina je obrazem lidi, kteri ji obyvaji. “ (Cilek & kol., 2004)

Krajina je velmi slozity systém. Pochopeni jejich jednotlivych dil¢ich slozek
je samo o sob¢ velice obtizné, natoz pak pochopeni krajiny jako celku. Co vSak
muzeme konstatovat je, Ze krajina je spolecnym prostorem pro zivot nas vSech, ktery
nam umoznuje realizaci Sirokého spektra nasich zajmi. Vyuzivani krajiny by mélo
pfispivat k napliiovani potieb soucasnych i budoucich generaci, pfitom je vSak nutné
brat ohled na udrzitelnost krajiny, ochranu a rozvoj jejich hodnot a limiti. Jak pravi
Cilek & kol. (2004) ,, krajinu chranime nejenom kvuli prirodé, ale zejména pro lidi,
kteri v ni Ziji a nalézaji v ni odpocinek a utéchu, ¢i potvrzeni toho, ¢im jsou. “

Krajina je ovliviiovana lidskou ¢innosti a potiebami spole¢nosti v riznych
podobach a pozadavcich. Je v§ak znamo, ze ve 20. stoleti nastal velky zlom a krajina
zacala byti lidmi vice devastovana, a to predev§im z pocitu spole¢nosti, ze lidé jsou
na ptirodé zcela nezdvisli. Tim se postupné zvySoval nezdjmu o krajinu a dochéazelo
k degradaci mnoha krajinnych celku. (Stibral, Dadejik, Zuska, 2009)

Soucasna doba opét postupné vyvolava zajem spolecnosti o krajinu a jeji stav.
To dokazuji riizné programy péce o krajinu, vznik ekologickych siti a také legislativni
dokumenty, v jejichZ poptedi stoji Evropska imluva o krajin€. Na rozdil od pfedeslého
romantického nazoru na uspofadani krajiny se nyni klade diraz na uchopeni krajiny
jako harmonického a ekologického celku (Stibral, Dadejik, Zuska, 2009).

Stejné jako samotna krajina, také jeji planovani je néco, na co existuje nespocet
riznych nézord a pohledi. Mlizeme tedy tvrdit, Ze vysledky planovéni krajiny jsou
jakymisi idedlnimi nazory autorti jednotlivych procest planovani za dodrzovani
zavaznych metodik, dokumentd a pravnich uprav, avSak do zna¢né miry ovlivnéné
dobou, vlastnimi zkusenostmi, znalostmi, emocemi, osobnimi vztahy ke krajiné autori
a mnoha dal§imi faktory.

Tato diplomova prace se rovnéz zabyva problematikou pldnovani krajiny,
konkrétné jejimi cilovymi kvalitami (budoucim stavem), kterych mé byt dosazeno
realizaci a dodrzovanim navrZenych krajinnych opatfeni. Také feSeni této prace
vychazi predevsim z dlouhodobych znalosti, zkusenosti, osobniho pohledu na krajinu
autorky a rovnéz ze znalosti a poznatkt ziskanych béhem feseni této diplomové prace,

za dodrzovani zavaznych dokumenti a souvisejici soucasné platné pravni tpravy.



2. CILE PRACE

Hlavnim cilem této diplomové prace je stanoveni cilovych kvalit krajiny
krajinnych okrsku vy¢lenénych v ¢asti spravniho obvodu obce s rozsitenou ptisobnosti
Cernosice.

Na zaklad¢ téchto cilovych kvalit krajiny budou ve vymezenych krajinnych
okrscich navrzeny nezbytné zasahy do struktury krajiny neboli krajinnd opatieni
se zvla$tnim zaméfenim na ochranu a rozvoj jejich hodnot, vodniho rezimu,

prostupnosti a ekologické stability.



3. LITERARNI RESERSE

3.1 Krajina

Velké mnozstvi definic a riznych pojeti krajiny doklada jeji velmi slozitou
podstatu. Kromé laického ptistupu ke krajin€, ktery mé sam o sob¢ velmi Sirokou skalu
podob existuje i fada odbornych pohledt na krajinu, kterou zcela jist¢ vnima jinak
architekt, ptirodovédec, historik, ekonom, zemédélec ¢i politik. (Sklenicka, 2003)

Pii definovani krajiny je tedy stézejni to, kdo ji definuje, jaka je jeho profese,
jeho osobni vnimani krajiny a také pro jaky ucel ji definuje. ,, Neexistuje tthel pohledu
na krajinu, ktery by ji dokazal plné vysveétlit. “ (Sadlo & kol., 2008)

Jak ve svém dile konstatovali Forman a Gordon (1986) ,, krajina je moznd
az prilis rozmanita na to, abychom se o ni mohli jednoduse vyjadrit“, coz potvrzuje
i Sklenic¢ka (2003), ktery pisSe, ze ,, krajina je slozity system, ktery nelze pochopit
analyzou jeho jednotlivych casti, ale pouze systémovym a celostnim (holistickym)
pristupem* “.

Evropska timluva o krajin€ (2000), ktera je stézejnim evropskym dokumentem
pro planovani krajiny, ji popisuje jako ,, cast uzemi, tak jak je vnimana obyvatelstvem,
jejiz charakter je vysledkem cinnosti a vzajemného piisobeni prirodnich a/nebo
lidskych faktori “.

V Politice izemniho rozvoje Ceské republiky (2015) je krajina definovana
nasledovné: ,,Krajina je Zivy v case proménny celek, ktery vyzaduje tvirci, avsak
citlivy pristup k vyvazenému vSestrannému rozvoji tak, aby byly zachovany jeji stéZejni
kulturni, prirodni a uzitné hodnoty.

Z toho vyplyva, Ze krajina jako takova je pfedevSim citénym pojmem a jeji
definice odpovida praveé pottebam toho, k cemu je zrovna pouzivana. Pro naplnéni cile
planovani krajiny, kde krajina ma byti trvale zdrava, vynosna a krasna, je nutné

respektovat jeji vyznamové a vécené vrstvy, tzv. krajinné struktury. (Low, 1995)

3.1.1 Definice krajiny v raznych pojetich

Jak jiz bylo vySe zmin€no, vyznam pojmu krajina se 1i$i zejména zamétrenim

toho, kdo tento pojem vysvétluje, popisuje €i definuje nebo pro jaky tcel je definovani

! Celostni (holisticky) ptistup spodiva ve zkoumani vazeb, procest a principd. (Skleni¢ka, 2003)
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krajiny provadéno. V nasledujicim textu si nejruznéjSi pojeti krajiny piehledné
predstavime a popiSeme.

S krajinou se Casto setkdvame v pojeti pravnim, to vyplyva z vzdy aktudlné
platné pravni upravy: ,, Krajina je cast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem,
tvorena souborem funkcné propojenych ekosystémii a civilizacnimi prvky.* (§ 3, pism.
k, zakon ¢. 114/1992 Sb.)

Dalsim pojetim krajiny je geomorfologické pojeti, V némz muize byt krajina
chapana napftiklad jako ,, vice ¢i méné stejnoroda cast zemského povrchu, vyznacujici
se urcitou strukturou jednotlivych slozek této casti zemé a jejich vzajemnymi
prirozenymi vztahy.* (Mezera & kol., 1979)

Geografickym pojetim Kkrajiny se zabyva napiiklad Troll (1950), ktery krajinu
popisuje jako , cdast zemského povrchu, kterda podle svého vnéjsiho obrazu
a vzajemného piisobeni svych jevii, tak jako vnitrnich a vnéjsich vztahii polohy, tvori
prostorovou jednotku urcitého charakteru a na geografickych prirozenych hranicich
prechazi v krajiny jiného charakteru.*

Jedno z nejznaméjsich ekologickych (krajinné-ekologickych) pojeti krajiny
je definovano Formanem a Gordonem (1986), ktefi zde krajinu popisuji jako
., heterogenni  Cist zemského povrchu, skladajici se ze souboru vzajemné
se ovliviiujicich ekosystemu, ktery se v dané casti povrchu v podobnych formdch
opakuje”, ¢i ekosystémové pojeti Lipského (1999), ktery krajinu vysvétluje jako
,, otevireny systéem zemského povrchu formovany vsemi faktory (abiotickymi, biotickymi
a antropogennimi).

Architektonické (funkéné-estetické) pojeti krajiny si miizeme pravdépodobné
nejlépe ukazat na Zakové definici obytné krajiny, tedy ,, oblasti nebo obytném misté
znamenajicim prirodni prostor primo nebo umysiné urceny nebo utvareny
K prrirodnimu obyvani.* (Zak, 1947)

Z pohledu historického pojeti je krajina ,,uzemim, jez se po urcitou dobu
sverazne vyvijelo geopoliticky, hospodarsky a kulturné v zavislosti na prirodnich
podminkdach, vyplyvajicich v podstaté ze zemépisné polohy.“ (Sklenicka, 2003)

V kontextu demografického pojeti krajiny se jedna o ,, tizemi obyvané urcitou
populact lidi, vyznacujicich se spolecnymi viastnostmi a znaky, které ji odlisuji
od populaci jinych (etnickych jednotek ruzného stupné, jako jsou rasy, kmeny,
narody)." (Sklenicka, 2003)
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Umeélecké pojeti krajiny se s vyvojem lidské spolecnosti zdsadné meni.
Umeéleckd tvorba méa velmi silni vliv na vztah ¢lovéka ke krajiné. To potvrzuji
sociologické vyzkumy, pficitajici velky vliv napt. dilim Josefa Manese, Mikolase
AlSe ¢i obrazkiim Josefa Lady. Krajina byla rovnéz inspiraci pro vyznamna hudebni
dila, coz dokazuje napf. Smetanova Vltava, ¢i verSe ¢eské hymny od J. K. Tyla.
,Je to predevsim uméni, které nas uci hluboké lasce k prirode, bez niz neni
opravdového pochopent jeji krdsy a charakteru. * (Zak, 1947)

Emocionalni pojeti krajiny znamena vztah k pfirodnimu prostiedi, intuitivni
smysl pro procesy probihajici v krajin€ a rovnéz intuitivni védomi o existenci mezi
narokt ¢lovéka vici ptirodé (krajing). S tim také souvisi relativni?> vniméni krajiny
jako domova s ¢imz se dostavuji I pocity jistoty a bezpeci. Nejéast&ji byva pocit
domova spojovan s mistem prozitého détstvi, jak pisSe Goethe (1786) ,,je ziejmé,
Ze se oko poucuje na predmeétech, které vidi od détstvi, a tak musi bendtsky malir videt
vSe jasnéji a veseleji nez vsichni ostatni lideé.

Ekonomické pojeti (krajina jako vyrobni prostor) lze pfifadit
k antropocentrickému ¢i egocentrickému postoji ve vztahu ke krajing. Jeho podstatou
je vyuzivani ptirodnich zdroji a prostorového ramce krajiny ve prospéch lidské
spoleCnosti bez ohledu na ekologické souvislosti a harmonické vztahy v krajing.
., Clovék se odprirodnil, v§e podridil svwym momentalnim, kratkodobym zajmum, které

méri délkou lidského Zivota, pripadné nékolika generaci.* (Ruzicka, 2000)

3.1.2 Vyznam krajiny pro spole¢nost

Kazdy z nés vnima krajinu svym zptisobem a podfizujeme se pii tom vlastnim
zkugenostem, znalostem a emocim. S tim souvisi duchovni potencial krajiny?, jinak
také genius loci, ktery je vyrazem toho, co do ni ¢lovék vklada a jakou k ni ma uctu.
(Stejskalova & Novotny, 2008; Maier, 2012)

74k (1947) ve svém spisu popisuje pravidla lidského byti v krajiné nasledovné:

., Take clovek se do krajiny hodi, je-li dobry. Tato dobra jakost lidi je hodnotou

2 Relativni vniméni krajiny lze vysvétlit ndsledovné: Pro kosmonauta je pii cesté do vesmiru domovem
jakékoli misto na planeté Zemi, pro ¢lovéka vracejiciho se z prochazky je jim zahradka u jeho domu.
(Skleni¢ka, 2003)

8, Potencial krajiny/krajinny potencial je schopnost krajiny poskytovat urcité moznosti a predpoklady
pro ruznorodé vyuzivani krajiny s cilem uspokojit potieby lidské spolecnosti.” (Spolecny metodicky
pokyn MMR a MZP, ©2019)
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telesnou i dusevni. Kultura ducha i téla se projevuje zjevem a chovanim. “ Rovnéz plati
pro ¢lovéka dalsi pravidlo, |, Ze se totiz hodi do krajiny, je-li utviren z mistnich hmot
a mistnim prostredim. * A konecné posledni pravidlo, které pravi, ,, Ze také lidé se hodi
do krajiny jen tehdy, nejsou-/i jejich pobytem ruSeny prirodni krdsy, jejichz hlavni
hodnota tkvi v klidu a nezameénitelnosti. *

Clovék je jedinym tvorem na Zemi, ktery dobrovoln& zaménil piivodni p¥irodni
Zivot a piibytek za zivotni zpusoby a prostiedi z nejvétsi ¢asti umélé. Z toho lze
konstatovat, ze po hospodaiském osvobozeni lidstva musi nezbytné dojit také
k osvobozeni biologickému, ¢imz nasledné dojde k dovrSeni nesmirnych Zivotnich
moznosti. (Zak, 1947)

Hradecky & Buzek (2001) zminuji, Ze krajina ma pro lidskou spole¢nost fadu
nezastupitelnych funkci, pticemz tyto funkce se spolu s rozvojem lidské spole¢nosti
meéni svymi prioritami. Spole¢nost ma na krajinu ur¢ité naroky, v tomto smyslu
mizeme hovotit 0 funkcich krajiny, a to vyrobni, obytné ¢i rekreacni. (Havrlant &
Buzek, 1985)

Podle Vorla & Kupky (2011) se obraz krajiny vzdy vyvijel spoleénym
pusobenim socioekonomickych, kulturnich a pfirodnich procesi.

Spole¢nost mé v krajin€ také sva mista, kterd jsou pro ni néjakym zplisobem
vyznamnd, ma je rada a ovliviiuji ji. Scanell a Gifford (2010) uvadégji tfi podstatné véci
pro formovani vztahu ke krajiné¢: kdo ma k danému mistu vztah (jednotlivec
¢1 skupina), samotny vztah a jeho povaha (emoce, znalost, chovani) a charakter toho

daného mista.

3.1.3 Krajinna struktura

Na ptedchozi kapitolu lze navazat souvisejici krajinnou strukturou, kterou
je nutné pii procesech planovani krajiny respektovat. Krajinna struktura reprezentuje
dle Formana a Gordona (1986) ,, rozlozeni energie, latek a druhii ve vztahu k tvarim,
velikostem, poctiim, zpiisobiim a k usporadani krajinnych sloZek a ekosystemii.

Terminy primarni, sekundarni a tercialni struktura krajiny se pouzivaji
napt. pii hodnoceni krajinného rdzu a jsou vymezeny na zakladé své procesni

zavislosti na zakladnich charakteristikach prostfedi a na lidské populaci, ktera v nich

zije. (Low, 1995; Lipsky, 2002)
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Struktura krajiny ma rovnéz rozhodujici vliv na funkéni slozky krajiny.
Dojde-li k jakékoli zméné v krajinné struktufe, méni se i prubéh krajinnych proces,
je ovlivnéna prostupnost a obytnost krajiny, méni se také jeji vlastnosti

a charakteristiky v¢etn¢ vodniho rezimu a ekologické stability. (Lipsky, 2002)

3.1.3.1 Primarni struktura krajiny

Primérni struktura krajiny pfedstavuje charakteristiku jejich ptirodnich
podminek nezéavislych na vlivu c¢lovéka. Je tvofena klimatickymi podminkami,
geologickou a geomorfologickou strukturou, zakladnimi tvary reliéfu a na né vazanym
vodnim reZimem a pudnimi podminkami. ,, Primarni struktura krajiny je dlouhodobé

trvala a z hlediska lidského veku se podstatné nemeni.* (Lipsky, 2002)

Klimatické podminky

Suchozemské organismy jsou zcela ovliviiovany ¢tyfmi primarnimi faktory:
teplotou, vlhkosti, vétrem a svétlem, tedy klimatem. Z izemniho hlediska (jeho
velikosti) rozliSujeme tfi typy klimatu: makroklima (regionalni klima), mezoklima
(lokélni klima) a mikroklima (klima v bezprostiedni blizkosti organismii). Sklenicka

(2003)

Makroklima neboli regionalni klima, které je svym rozsahem nejvetsi
a V horizontalnim sméru dosahuje az stovek kilometrti, je zhlediska tzemni
rozmanitosti na Zemi zplsobeno piedev§im absolutnimi i periodickymi rozdily
V hodnotach intenzity slune¢niho zéafeni. Urcujicimi faktory makroklimatu jsou
vSeobecna cirkulace atmosféry a energetickd bilance, ktera zavisi na zemépisné §ifce
a rovnéz na rozlozeni pevnin a oceand. V tomto pifipad¢ se jedna o klimatické jevy
velkého rozsahu, které nejsou ovlivnény aktivnim zemskym povrchem, avsak je jimi
ovlivnéna existence a ¢innost rostlinnych a zivoc¢isnych organismii. (Sobisek, 1993;

Sklenicka, 2003)

Mezoklima, tedy lokalni klima, ovliviiuje oblasti mensiho rozsahu, do n¢kolika
kilometrt, a je ¢asteéné ovliviiovano aktivnim zemskym povrchem. Uplatiiuje se zde
vliv cirkulaénich prvku s vertikalni a horizontalni osou vird. Soucasné zde patii mezi
nejintenzivngj$i pfirodni determinanty reliéf, vegetacni pokryv a vodni hladiny. Plosné
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se mezoklimatické jevy pohybuji na Grovni mést, hor, doliny apod. (Sobisek, 1993;
Sklenicka, 2003)

Mikroklima se vyskytuje v bezprostiedni blizkosti organismui, méni se ve velmi
malych vzdalenostech a je ovlivnéno mikrotopografii. Dochazi zde k ovliviiovani
vyvoje rostlin a zivoc€ichd, pfipadné k obradcenému fenoménu, kdy rostliny svym
rustem ¢i zivoCichové svym chovanim, mohou zpusobit kratkodobé i dlouhodobé
ovlivnéni mikroklimatu Horizontadlni rozmér tohoto klimatu se pohybuje
do 1 kilometru. Vertikalné je mikroklima omezeno na vrstvu vzduchu pfiléhajici k
zemi, ve které se projevuji rozdily od podnebi v Sirokém okoli. (Sobisek, 1993;

Sklenicka 2003)

Relié¢f a geomorfologie

Reliéf je podle Sklenicky (2003) hlavnim nositelem ukazatelti prostoru
a polohy, které jsou potifebné k interpretaci prostorovych vztahi v krajin€é. Reliéf
Zemé neboli georeliéf zahrnuje jednotky rizného stari, métitka a taxonomické trovné
vzniklé v disledku protikladného ptsobeni vnitinich a vnéjSich geomorfologickych
pochodu. (Sklenicka, 2003)

Vnitini neboli endogenni, pochody vedou zejména k vytvafeni nerovnosti
zarovnavani povrchu a zmensovani vyskovych rozdila georeliéfu. (Demek, 1987)

Reliéf rovnéz zasadné ovliviiuje vznik a vyvoj dalSich ¢asti primarni krajinné
struktury, tedy ptid, hydrologickych charakteristik a je téz ptic¢inou lokalnich zmén
mezoklimatickych a mikroklimatickych charakteristik a nasledné vegetacni odezvy.
Lze tedy konstatovat, ze reliéf je jednim znejvyznamngjSich determinantd
potencialniho (pfirozeného) stavu krajiny. (Sklenicka, 2003)

S timto souvisi i geomorfologické clenéni Ceské republiky, které popisuje
Demek (1987) v Zemépisném lexikonu. Za zakladni jednotku se povazuje
geomorfologicky, jinak také horopisny, celek. Tento je dale diferencovan na podcelky

a okrsky.

Hydrologické podminky
Nepostradatelnou soucasti primarni struktury krajiny je i souhrn vSech forem

vody na Zemi, tedy hydrosféra. Voda ve vzduchu, kterou se rozumi srazky a vypar,
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voda na zemi, tedy povrchova voda, ktera se pfirozen¢ vyskytuje na zemském povrchu
a rovnéz voda pod povrchem zemé, tedy podzemni voda, ktera se ptirozené vyskytuje
pod zemskym povrchem v pasmu nasyceni v piimém styku s horninami, jsou
zakladnim pfedpokladem zivota na Zemi. (Sklenicka, 2003; Netopil, 1972)

Zakladni tzemni hydrologickou jednotkou je povodi, které je v terénu
vymezeno rozvodnici®. Povodi se vzdy vztahuje ke konkrétnimu uzavirajicimu profilu
toku. Ceskou republiku ¢lenime podle povodi na 5 zakladnich &asti: povodi Labe,
povodi Vltavy, povodi Ohte, povodi Odry a povodi Moravy. (Povodi v CR, ©2019)

Na obéh vody ma velky vliv i ¢innost ¢lovéka. Zmény vyuzivani krajiny
vyznamné ovliviiuji prub&h vyparu, retenci vody a vsakovaci schopnost Krajiny.
Ve vysledku pak dochazi k negativnim zménam povrchového odtoku, kdy se zvysuji

povodniové pritoky a snizuji prutoky v obdobi sucha. (Sklenicka, 2003)

Pidni podminky

Piida je definovéana jako svrchni ¢ast zemského povrchu. Vznikéd rozpadem
horninového podlozi vlivem piisobicich biologickych, chemickych a fyzikéalnich
faktord. Sklenicka (2003) definuje pudu nasledovné: ,, Puda je zivy systém
se specifickym zvrstvenim, morfologii a urcitou produkcni schopnosti.* ,, Puda
obsahuje podil mineralni (faze pevnd, kapalnd a plynna) a organicky (Zivocisné
a rostlinné organismy i jejich cdsti, véetné humusu). ©“ (Jacot, 1940)

Pidotvorny substrat je ¢ast vystavovana i¢inkiim ovzdusi a vody, kterd postupné
zvétrava. Tento se vSak stava pudou az tehdy, piida-li se k t¢émto faktortim i ¢innost
organismi. Vyznamnymi charakteristikami piidotvorného substratu jsou predevSim
zrnitost, skeletovitost a vrstevnatost. (Sklenicka, 2003)

Pidu Ize rozdélit do taxonomickych kategorii, z nichz jedna uvadi pidni typy.
Padni typy ,, reprezentuji skupiny piid charakterizované obdobnymi morfologickymi
a analytickymi znaky, které se vyvijely pod vlivem urcitého souboru piidotvornych
ciniteli. “ (Sklenicka, 2003) V Ceské republice rozlisujeme 26 hlavnich pidnich typi.

V ramci zem&délské pudy byl zpracovan tzv. bonitaéni koncept BPEJ, ktery
vyhodnocuje jak ptadni vlastnosti, tak dal§i stanovisStni faktory. Bonitované padné
ekologické jednotky (BPEJ) jsou zakladnimi mapovacimi a ocefiovacimi jednotkami,

které byly stanoveny na zdkladé podrobného vyhodnoceni vlastnosti klimatu,

4 Rozvodnice je definovana jako pomysind cdra v terénu probihajici rozvodim (rozhranim mezi
povodimi). ““ (Sklenicka, 2003)
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genetickych vlastnosti pid, ptidotvornych substratii, zrnitosti pudy, obsahu skeletu,

hloubky ptdy, sklonitosti a expozice ad. (Sklenicka, 2003)

3.1.3.2 Sekundarni struktura krajiny

Sekundarni struktura krajiny je vyjadfena zpisobem jejiho vyuzivani
Cloveékem, jinak také land use ¢i vyuziti pudy. V krajin€ intenzivné vyuzivané ma
lidska ¢innost a jeji vliv na vzhled a fungovani kulturni krajiny dominantni roli.

Sekundéarni krajinnad struktura je do zna¢né miry pfedurcena strukturou
primarni, ta je vSak v mnoha pfipadech vyuzivanim krajiny nerespektovana
a prekryvana. Takovy nesoulad krajinnych struktur muize podpofit mnoho
environmentalnich problémt v krajing, jako napf. snizeni ekologické stability,
nachylnost k pidni erozi ¢i Spatny vliv na vodni rezim.

,,Sekundarni struktura krajiny se v souladu s cinnosti clovéka v historickém

vyvoji velmi rychle méni . (Lipsky, 2002)

Produkéni funkce krajiny

Do produkéni funkce krajiny patii Vyroba potravin a priumyslovych surovin,
coz lze v podstaté nazvat terminem zemédé€lstvi. Zemédélstvi je tvofeno nékolika
strukturami (tvary pozemki, velikosti pozemki ¢i kultura zemé&délské pady ad.), které
byly utvafeny dlouhodobou lidskou c¢innosti a odpovidaji soudobym potiebam
a technologiim. V dusledku zemédélstvi 20. stoleti doslo ke scelovani diive
fragmentované krajiny a nasledné ke zvySeni nachylnosti rozsahlych zemédé€lskych
ploch v krajiné k erozi a téz ke snizeni biodiverzity (druhové rozmanitosti). (Svato§ &
kol., 2009).

Mezi produkéni funkce krajiny fadime i tézbu nerostnych surovin, béhem které
dochdzi ke zmeén¢ reliéfu a vyrazu krajiny. TéZba zna¢né ovliviiuje i faunu a floru
a v jejim dusledku dochazi k devastaci krajiny, zménam vodniho rezimu, zvySovani
nachylnosti pid k erozi, zdbor kvalitni plidy a destabilizace ekosystému. Nerostné
bohatstvi i1 jeho téZba je zakotvena v zdkoné ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuzivani

nerostného bohatstvi.
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Také tézba dreva je jednou z produkénich funkei krajiny, kterou se zabyva
zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakont (lesni zakon).
Podle tohoto zakona rozliSujeme piedmytni (vychova porostu), mytni (obnova
porostu), nahodilou (zpracovani naruSenych dfevin) a mimotfadnou (podminéna

povolenim nebo rozhodnutim orgénu statni spravy) tézbu dreva.

Dalsimi produk¢énimi funkcemi krajiny jsou také vyroba energii a prumyslova

vyroba, které neodmysliteln€ souvisi s pfechozimi produk¢énimi funkcemi krajiny.

Mimoprodukéni funkce krajiny
Kazda krajina zaujima urcity prostor a vyviji se v €ase. V ramci tohoto vyvoje
se meéni 1 komplexni vlastnosti krajiny. Mezi ty patii zejména ekologicka stabilita,

rozmanitost (diverzita), reten¢ni schopnost krajiny ad. (Maier & kol., 2012).

Ekologicka stabilita je podle Lowa (1995) ,,schopnost ekologickych systemii
uchovat a reprodukovat své podstatné charakteristiky pomoci autoregulacnich
procesii. Je t0 schopnost ekosystémii vyrovnavat zmeny zpiisobené vnejsimi i vnitrnimi
Ciniteli a zachovavat své prirozené vlastnosti a funkce.” FEkologickd stabilita
je vyznamna zejména v souvislosti s inosnosti prostfedi a regulaci ekosystémovych
procest. Aby mohla krajina odolavat veSkerym pravidelnym i nahodilym zménam,

musi byt ekologicky stabilni. (Maier, 2012)

Diverzita v krajiné, jinak také rozmanitost, riznorodost ¢i bohatost je spojena
svySe zminénou ekologickou stabilitou krajiny a také sjejim vyuZivanim.
Heterogenni krajina poskytuje svym obyvatelim vice zdroji a je rovnéZ cennéjsi.
Diverzita je nejcast€ji chapana na dvou trovnich: biodiverzita (Zivo¢ichove) a krajinna

diverzita (spolecenstva, krajiny). (Maier, 2012)

Dal8i mimoprodukéni funkci krajiny je retencni schopnost krajiny, ktera
je soucasti zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a zméné nékterych zakoni (vodni zakon).
Tento zakon uklada vlastnikim pozemki povinnost dbat o zlepSovani retenéni
schopnosti krajiny, tedy schopnosti krajiny zadrzovat vodu. Podle Sklenicky (2003)
je retencni schopnost ,,funkci reliéfu, vegetacniho krytu, piidné-fyzikalnich

charakteristik, parametru vodnich toku, vodnich nadrzi a poldrit*.

17



| obytnost krajiny a rekreace jsou mimoprodukéni socialni funkei krajiny,
ktera se projevuje formou kazdodenniho, kratkodobého i dlouhodobého odpocinku
¢i aktivni ¢innosti, kterou spole¢nost provozuje. Obytnost krajiny dava ¢lovéku
moznost bydlet, ukryvat se pied nepfiznivym pocasim, odpocivat ¢i relaxovat.
Rekreace obnovuje a rozviji fyzické i psychické energie ¢lovéka a dodava pocit
pohody, vnitiniho uspokojeni, ristu osobnosti a obohaceni intelektu ¢loveka. Tyto
funkce krajiny souvisi S jeji ekologickou stabilitou, hygienickou nezavadnosti,
vysokou estetickou kvalitou, prospéSnosti pro aktivni lidské zdravi, zdroj pozitivniho

vnimani a inspiraci lidské tvofivosti. (Mejsnarova, 2011; Zak 1947)

3.1.3.3 Tercialni struktura krajiny

Kulturni historii, vyznamnymi udélostmi s ni spojené, paméti krajiny a jakymsi
jejim duchovnim rozmérem (geniem loci) ma byt dle Lipského (2002) vyjadiena

tercidlni struktura krajiny.

Stim tedy souvisi tzv. charakter krajiny, kterym se rozumi fenomén
vyznacujici se svou proménlivosti a neopakovatelnosti tkvici v pfitomnosti
¢1 nepfitomnosti ur¢itych znak, jejich vizualnim projevu, vyraznosti a jedinecnosti,
Vv jejich kombinaci a prostorovych vztazich. U nds je pojem charakter krajiny
nahrazovan ,,vice ceskym* a zabarvenéj$im pojmem krajinny raz, ktery je dan zejména
pfirodni, kulturni a historickou charakteristikou urcitého mista ¢i oblasti v krajiné
projevujici se souborem znakd, jez Ize v krajiné identifikovat. (Vorel & Kupka, 2011)

Krajinny rdz je nejcastéji vniman jako obraz krajiny nebo krajinnd scéna, tedy
vizualné a esteticky, coz na navstévniky krajiny plisobi emocionalné, v podobé¢ tvari
prvki, vini, barevnosti, zvuki, i rozumove, kdy dochdzi k hodnoceni jednotlivych
jevl, mySlenkovym asociacim a vzpominkam. (Vorel & Kupka, 2011)

Vyvoj obrazu ¢eské krajiny dospél v soucasné dobé do velmi problematické
faze. Pfi ur¢itém zjednoduSeni pohledu lze vidét stiet mezi rozvojem podnikani
a tvrdou exploataci krajiny v zajmu okamzitého ekonomického efektu s pomérné
sofistikovanym systémem ochrany pfirodnich, kulturnich a historickych hodnot
krajiny. (Vorel &Kupka, 2011)

., Krajina, kterd nas obklopuje, je kulturni krajinou, ktera se vyvijela po staleti

a ve které se zrcadli ekonomickd, technicka a kulturni uiroven té které doby. V krajiné
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JSou patrné stopy prehistorického osidleni a urcité doklady rané stredoveékého
zemeédelského hospodareni. * Tak krajinu popisuji Vorel & Kupka (2011) v souvislosti
S pameti krajiny, kterou lze chépat téz jako Casté stopy historické kultivace krajiny.
(Vorel & Kupka, 2011)

3.2 Krajinné planovani

Termin krajinné planovani nemé v soucasnych Ceskych pravnich predpisech
pfimou definici. Stejné¢ jako pojem krajina je i tento pojem pouzivan jednotlivymi
autory v mnoha vyznamech a souvislostech. Planovani jako takové je chapano jako
soustavny proces, ktery probihd v cyklech. (Sklenicka, 2003)

Podle smluvniho dokumentu Rady Evropy, Evropské tmluvy o krajin¢ (2000),
znamena planovani krajiny ,, ¢innosti s vyhledem do budoucna, které maji za cil zvyseni
hodnoty, obnovu nebo vytvoreni krajin.

Jako ,,védecky promyslené a praktickymi zkuSenostmi overené racionalni
usmernovani veskeré lidské cinnosti pri respektovani zasad proporciondlniho rozvoje
prirodnich a antropogennich faktorii, piisobicich vzdjemné v case i prostoru* popisuje
planovani v souvislosti s ochranou a tvorbou krajiny Vanicek (1973).

Dal8i mozny vyklad terminu krajinné pldnovani ptfedstavuje osobni nazor
Skleni¢ky (2003), ktery zni: ,,Krajinné planovani je raciondlni ¢innost, ktera prevazné
formou preventivné vyhotovené dokumentace reguluje cinnosti clovéka v krajiné*“,
z ¢ehoz vyplyva ze se nejednd o jeden specificky druh planovani, ale o soubor vSech
forem planovaci ¢innosti, pficemz nékteré z nich jsou definované zakonem a jiné jsou
formulovany se zietelem na konkrétni pfipad.

V Diivodové zpraveé Evropské umluvy o krajiné se objevuje pojem ,,planovani
v krajing®, ktery je zde vysvétlen jako ,formalni proces studia, navrhovani
a konstruovani, behem néhoz jsou vytvareny nové typy krajiny pro naplnéni tuzeb
dotcenych obcanu. Zahrnuje formulovani viastnich planovacich projektii, v prvé rade
v takovych oblastech, které jsou silné ovlivnené zménami i téZce poSkozené (napr-.
predmésti, priméstské a primyslové oblasti, pobieini oblasti). Ucelem takovych
planovacich projektii je radikalni zména podoby poskozenych Ccasti krajiny .

(Diivodova zprava imluvy, 2015)
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3.3 Cilové kvality krajiny

Cilovymi kvalitami (diive charakteristikami®) krajiny se podrobné& zabyva
dokument Rady Evropy ze dne 20. fijna 2000, ktery vstoupil v mezinarodni platnost
1. biezna 2004. Jedna se o Evropskou imluvu o krajing (dale EUOK) jejimz cilem
je podpofit ochranu, péci a planovani v krajin¢ a organizovat evropskou spolupraci v
této oblasti.

Samotna definice cilovych kvalit krajiny by podle Doporuceni k implementaci
EUOK (2008) ,,méla vychdzet ze znalosti specifickych charakteristickych rysii
a kvality mist, o ktera se jedna, a z identifikace jejich dynamiky a potencialu a rovnéz
z toho, jak krajinu vnima verejnost “.

Cilové kvality krajiny predstavuji koneény vysledek procesu vymysleni
operaci, které se maji provadét v krajin€, zaroven by mély tvotit pfedbézné voditko
pro vypracovani opatfeni v krajin¢, kterd maji byt provddéna v rdmci ochrany,
planovani a spravy Krajiny v prib&hu ¢asu.

Pfi vypracovani cilovych kvalit krajiny by se mély brat v potaz jak spolecenské
pozadavky a hodnoty, tak vybrana politicka rozhodnuti. Zvlastni pozornost by méla
byt vénovana spektru spolecenského vniméni krajiny, které je odrazem rozmanitosti
obyvatel. Nasledna konkrétni opatieni v oblasti ochrany, spravy a planovani krajiny
by se méla vztahovat na celou krajinu a neméla by ji rozdélovat do fady slozek, které
ji tvoti. Krajina neni pouhym souctem svych jednotlivych slozek.

(Doporu¢eni CM/Rec(2008)3)

,, Cilové kvality krajiny by mely byt pro jednotlivé urovné (celostatni,
regiondlni, mistni atd.) definovany pomoci vieobecnych nastroju krajinné politiky
a mely by byt formalne implementovany v dokumentech uizemniho planovani a rozvoje
uzemi, jakoz i v odvétvovych ndstrojich ““. (Doporuc¢eni CM/Rec(2008)3)

Cilové kvality krajiny zahrnuji ochranu a udrzovani kvalitativnich znak,
zajisténi stfedisek pro novou vystavbu, které musi byt v souladu s riznymi
uznavanymi kvalitativnimi rysy krajiny, pfiCemz je nutné zajistit, aby vystavba
nesnizovala kvalitu krajiny, nové posouzeni a/nebo obnovu naruSenych

¢i problematickych oblasti, kde je cilem obnova jejich kvality nebo vytvoreni novych.

> Pojem ,cilové charakteristiky krajiny* se na zdklad& novely stavebniho zdkona a vyhlagky ¢. 500/2006
Sb. méni na pojem ,,cilové kvality krajiny*.
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Cilovou kvalitu krajiny urcit¢ého Uzemi je potifeba definovat s ohledem
na obecné a operativni pozadavky a aktivity se zvlastni pozornosti na opatfeni nutna
pro zvySovani hodnoty krajiny, pro vyuziti pfislusnych mist vefejnosti a pro jejich
pristupnost. (Doporuceni CM/Rec(2008)3)

Jak pravi Evropska iimluva o krajing, cilova kvalita krajiny znamena ,, prani
a pozadavky obyvatel tykajici se charakteristickych rysii krajiny, v niz Ziji,
formulované pro danou krajinu kompetentnimi verejnymi organy ““. (Evropska timluva
o krajin¢, 2000)

V Duvodové zpravé Evropské umluvy o krajiné je cilova kvalita krajiny
popsana jako ,,detailni stanoveni kvalit, jimiz si preji byt obklopeni mistni obyvatelé,
Jjakmile byl jednou konkrétni typ krajiny identifikovan a popsan“. (Dlvodova zprava
umluvy, 2015)

V souboru Doporuceni pro implementaci imluvy cilova kvalita krajiny
,,zhamend, pro konkrétni krajinu vyjadieni aspiraci verejnosti, pokud jde o krajinné
znaky jejich prostredi, vypracované kompetentnimi orgdny verejné spravy".
(Doporuceni CM/Rec(2008)3)

Cilové kvality krajiny tedy vyjadiuji a charakterizuji, jak ma konkrétni krajina
do budoucna, ve svém cilovém stavu, idealn¢ vypadat, jak ma byt vyuzivana, jak ma
byt uspotfadana, jak se v ni ma hospodafit, co se v ni ma chrénit, aby se lidem v této

krajin€¢ dobfe Zilo a zaroven v ni mohly probihat pfirodni procesy.
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4. CHARAKTERISTIKA SUDIJNIHO UZEMI

4.1 Lokalizace FeSeného izemi v ramci Ceské republiky

Resené uzemi se nachazi ve Stiedodeském kraji v okresu Praha-zapad na Gizemi
spravniho obvodu obce s rozsifenou piisobnosti Cernosice (SO ORP Cernosice).
Dotyké se katastralnich uizemi obci Dusniky u Rudné [743313], Hotelice [743321],
Chrastany [654019], Nucice u Rudné [708062], Jinocany [660744], Tachlovice
[764825], Dobfi¢ u Prahy [627763], Zbuzany [791962], Otfech [712604], Chynice
[652997], Chote¢ u Prahy [652989] a Kosor [669971]. VSechny tyto obce spadaji
do rozvojové oblasti OB1, Metropolitni rozvojova oblast Praha (ZUR SK, 2011),
a jsou suburbannim pfiméestskym prostorem hlavniho mésta.

Hranice feSeného tizemi nekopiruje piesné spravni hranice dotcenych obci,
ale je vymezena na zékladé hranic krajinnych okrski, které byly prevzaty z USK SO
ORP Cernosice (2019).

Obr. 1.: Lokalizace studijniho vizemi v ramci Ceské republiky.

4.2 Sirsi iizemni vztahy

Resena oblast leZi na Gizemi obci t&sné sousedicich s hlavnim mé&stem Prahou,
kam znac¢na ¢ast obyvatel kazdodenné migruje za praci, vzdélanim, kulturnim vyzitim,
1ékatskou péci, obchodem a sluzbami. Praha zajistuje pro mistni obyvatele veskeré
sluZzby nadmistniho vyznamu.

Uzemi je téz velmi dobfe dostupné diky napojeni na Prazsky okruh DO
a na dalnici D5, smér Plzenl a dale Némecko, a také diky nedaleké dalnici D6, smér
Karlovy Vary a D4, smér Piibram. Ostatni komunikace nizsich tid prochazeji napti¢

celym uzemim a spojuji dot€ené obce vzdjemné mezi sebou a té€z S okolnimi obcemi.
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Hromadnd doprava je vuzemi zajiSt€éna pomoci Zelezni¢ni a autobusové
dopravy spojujici jednotlivé obce s Prahou, Berounem, lokalnimi centry a vzajemné
mezi sebou. Tuto dopravu zde zajist'uji autobusové linky Prazské integrované dopravy
a Arriva Stiedni Cechy a vlaky Ceskych drah.

Uzemim rovnéz prochazi dvé cyklostezky, &. 0013 a &. 8100, které skrze fesené
tizemi spojuji Prahu a jeji okoli s CHKO Cesky kras.

Diky své vyborné dostupnosti a poloze v zapadni suburbanizacni zoné
hlavniho meésta Prahy se toto tzemi stava velmi atraktivnim nejen pro bydleni
a rekreaci, ale je rovnéz predurc¢eno k mimotadné rychlému a dynamickému rozvoji,
coz je zdrojem mnoha problémt a stfetli v tomto tizemi.

Z krajinného hlediska se zejména Vv jihozapadni ¢asti feSeného tizemi nachazi
pfechod mezi pfevdzné rovinatym a intenzivné zemédélsky vyuzivanym prazskym

zazemim a Clenitou, lesnatou, ptirodni krajinou.

Obr. 2.: Vymezeni reseného tizemi v ramci Sirsich vztahit a SO ORP Cernosice.

4.3 Primarni krajinna struktura reSeného uzemi

4.3.1 Klimatické podminky

Klimaticky region zahrnuje takovd uzemi, kterd maji pfiblizné¢ shodné
klimatické podminky pro rist a vyvoj zemédélskych plodin. Vymezeni téchto regionti
bylo provedeno na zdkladé mnoha kritérii, mezi které patii suma primérnych dennich

teplot rovnych nebo vysSich 10 °C, primérné ro¢ni teploty a pramérné teploty

v obdobi vegetacniho klidu, dale primérny thrn ro¢nich srazek a srazek ve vegetatnim
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obdobi, pravdépodobnost vyskytu suchych vegetacnich obdobi, vypocet vldhové
jistoty a hranice sucha ve vegetatnim obdobi a faktory jako je nadmotskéd vyska,
&i faktor mezoreliéfu. (Ptida v mapach, VUMOP v.v.i., ©2019)

Na zékladé toho bylo v letech 1901-1950 Ceskych hydrometeorologickym
ustavem vymezeno 10 klimatickych regionti oznaenych ¢iselnymi kody 0-9. (Puda
v mapach, VUMOP v.v.i., ©2019)

Uzemi fesené v této diplomové praci se nachazi v klimatickém regionu mirné
teplém, suchém (MT 1) zaujimajiciho nejveétsi ¢ast Plzenské pahorkatiny (Plzensko
a Rakovnicko), na Moravé pak jihovychod a dale &ast Ceskomoravské vysoéiny
(severozapadné od Znojma) a Castecné také v klimatickém regionu teplém, mirné
suchém (T 2), ktery je rozsiten ve stiednich Cechach (vychodné od Vltavy po Kutnou
Horu) a dale v severozapadnich Cechach. Na Moravé v zapadni a severni &asti Dyjsko-
svrateckého uvalu od Znojma po Brno a v jizni casti Vyskovské brany. (Puda
v mapach, VUMOP v.v.i., ©2019)

Z tohoto zjisténi vypliva, Ze primérné rocni teploty se v feSeném uzemi
pohybuji od 7 do 10 °C a primérny ro¢ni tthrn srazek je zde v rozsahu od 450 do 600
mm. (Ptda v mapach, VUMOP v.v.i., ©2019)

Obr. 3.: Ctvrty klimaticky region MT1. (VUMOP v.v.i., ©2019)
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Obr. 4.: Ctvrty klimaticky region T2. (VUMOP v.v.i., ©2019)
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4.3.2 Reliéf a geomorfologie

Resené izemi se z hlediska geomorfologického &lenéni podle Jaromira Demka
a kol. (1987) nachazi v geomorfologické provincii Ceskd Vysodina, dale
v Poberounské soustavé (subprovincii), coz je jedna z nejstarich oblasti Ceského
masivu a bohaté nalezi$té zkamenélin, nasleduje Brdska podsoustava (oblast), Prazska
plosina, Ri¢ansk4 plogina, a nakonec Tiebotovska plosina.

V nasledujicim textu si blize pfedstavime Prazskou ploginu, Ri¢anskou ploginu

a Ttebotovskou plosinu, kde si popiseme celkové rysy reliéfu feSeného tizemi.

Prazskd plosina je ¢&lenita pahorkatina ve stfednich Cechach, pievazné
Vv povodi Vltavy. Jeji rozloha ¢inni 1 128 km2, stfedni vyska je 302,5 m. n. m. a stiedni
sklon nabyva hodnoty 2° 53°. PloSina leZi na proterozoickych a staropaleozoickych
hornindch Barrandienu, permokarbonskych a svrchnoktidovych sedimentech
s lokalitami neogennich pleistocennich sedimentl. Reliéf je zde rozdéleny erozné
denuda¢ni S neogennimi zarovnanymi povrchy a exhumovanym piedkiidovym
zarovnanym povrchem, se strukturnimi hibety a suky, epigenticky zaloZzenou tidolni
sitf, neogennimi a pleistocennimi ficnimi terasami Vltavy a sprasovymi pokryvy

a zav¢jemi. (Demek & kol., 1987)

Ricanska plosina (geomorfologicky podcelek) zaujima jihovychodni &ast
Prazské ploSiny o rozloze 572 km2. Stfedni vyska povrchu je 295,2 m. n. m. a stfedni
sklon ¢ini 2° 53". Jedna se o ¢lenitou pahorkatinu pfevazné v povodi Vltavy. Reliéf
Ricanské plosiny predstavuje z velké &asti odkryté podlozi svrchnokiidovych
souvrstvi, tj. staropaleozoické a proterozoické horniny Barrandienu s lokalitami
neogennich a pleistocennich sedimentl. Reliéf je rozclenény erozné denudacni
S neogennimi zarovnanymi povrchy, se strukturnimi hibety a suky a epigenticky
zalozenou udolni siti s akumula¢nim reliéfem pleistocennich fi¢nich teras Vltavy
ve stfedni ¢asti. (Demek & kol., 1987)

Podle geomorfologickych pomért se Ri¢anska plosina ¢leni na &ty¥i okrsky:

Ttebotovskou, Uhtinéveskou a Uvalskou ploginu a Prazskou kotlinu.

Trebotovska plosina, kam spada feSené uzemi, je jithozdpadni ¢asti Ricanské

plosiny a geologicky odpovida centralni ¢asti Barrandienu. Jedna se o ¢lenitou
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pahorkatinu, vyznacujici se pomérn¢ siln¢ roz¢lenénym erozné denudacnim reliéfem
se zarovnanymi povrchy, strukturnimi hibitky a suky a hluboce zatiznutymi udolimi
levostrannych pfitoki Vltavy a Berounky. Na denuda¢nim zbytku svrchnokiidovych
hornin vznikla svédecka plosina Na Vidouli. Nejvyssim bodem je Hradinovsky kopec
(410 m. n. m.). (Demek & kol., 1987)

Plosina je slozena ze staropaleozoickych btidlic, drobt, piskovci, kifemenct
a vapencii Barrandienu se zbytky cenomanskych a spodnoturonskych slepenct,
piskovcu, jiloveu a spongilita s lokalitami miocennych Stérku, piski a jila. Krajina
je zde nepatrné az stfedné zalesnéna smiSenymi porosty s piimési borovice a misty
dubovymi a smrkovymi porosty. Dale se zde vyskytuji zakrslé a Sipakové doubravy
a dubohabrové haje. Na uzemi Tiebotovské plosiny jsou vyhlaSeny ptirodni rezervace
Radotinské udoli, Karlické idoli a Kuliva hora a didle CHKO Cesky kras. (Demek
& kol., 1987)

4.3.3 Hydrologické charakteristiky

Spravni tzemi obci dotCenych touto praci vodopisné nalezi k povodi feky
Vltavy. Hlavnim vodnim prvkem v feSeném uzemi je Radotinsky potok (Cislo
hydrologického povodi 1IIl. fadu: 1-11-05-0470-0-00), protékajici z jeho
severozapadni ¢asti pies stied iizemi az do jeho jihovychodni ¢asti, dale pak ptitoky
Radotinského potoka a dalsi drobné vodni toky a plochy. (CHMI, ©2019)

Radotinsky potok je levostrannym ptitokem feky Berounky. Protéka obcemi
Ptice, Uhonice, Rudna, Krahulov, Nucice, Tachlovice, Chynice, Chote¢, samotu
Cikanka a méstskou &asti Praha — Radotin. V polich mezi Pticemi a Uhonicemi lze
najit v nadmoiské vysce 400 m n. m. mocaly, z nichz vyvéraji praminky, které
po vzajemném spojeni tvoii zatatek Radotinského potoka. Tento se za obci Uhonice
staci k DrahelCicim, kde do né¢j vtékaji vody od Rudné a DrahelCic. Déle tok obtéka
Hoftelice (Cast obce Rudnd) a mifi ptimo do Nucic. V obci Nucice se do Radotinské
potoka vléva mistni ,,Krahulovsky* potok. Dale v Tachlovicich se do toku vléva potok
od Dobftice a U Chynice se do toku vléva dalsi mistni potok. Pod obci Chynice
se dostava do udoli, ve kterém postupné protéka Choté¢i a dale lukami a lesy mezi
Ofechem, Zadni Kopaninou a Kosofi. Zde, na rozhrani Chote¢ského a Radotinského
udoli, se do Radotinského potoka vléva Mlynsky potok, ktery pfivadi vody shora

z osady Zmrzlik a Zadni Kopaniny. V poslednim tseku své cesty pak protéka samotou
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Cikanka a déle k Radotinu. Na hornim toku protékd Radotinsky potok po ndhornich
rovinach Prazské plosiny a pod Tachlovicemi se zafezava do hlubsiho udoli. Zna¢na
ast toku se nachazi v CHKO Cesky Kras. Délka toku Radotinského potoka ¢&ini
22,6 km a plocha povodi je 68,5 km?. Jeho nejvyznamnéjsim ptitokem je Mlynsky
potok. Radotinsky potok spadé pod spravu Povodi Vltavy s.p. a o jeho drzbu se staraji
Lesy hl. m. Prahy.

Vodni rezim krajiny je vSak v feSené oblasti vyrazné naruSen. Hydrologicky
potencial krajiny je zde téméf vycerpan, a to predevsim kvuli vysoké mife urbanizace
a tedy velkému podilu zastavby a zpevnénych ploch bez schopnosti zadrzovat vodu
a zpomalit povrchovy odtok srazkové vody, dale kviili vysoké mite pietvoieni vodnich
toktl, zvlasté pak zatrubnéni, regulace a napifimenim koryt vodnich tokt, nedostatku
ploch s vys§i retencni schopnosti v intenzivné zemédélsky vyuzivanych castech
krajiny s vysokou mirou zornéni a zhutnéni pidy a piehiivani krajiny v okoli tepleného
ostrova hlavniho mésta Prahy v¢etné navazujici siln€ urbanizované suburbanni zony.

Jiz dnes je situace vodniho rezimu této krajiny alarmujici. Dal§i zhorSovani
stavu popsaného vyse, zejména pak dalsi ploSny rozvoj zastavénych Gizemi, miiZze mit
pro krajinu v feSeném tizemi i jeho okoli fatalni nasledky.

(Prazska ptiroda, ©2019; USK SO ORP Cernosice — navrh, 2019)

4.3.4 Pudni podminky

V ramci sklonitosti, kterd se Vv terénu urcuje sklonomérem, je feSené Uzemi
predevsim rovinaté (1-3 °) a zapadni ¢ast uzemi vykazuje mirny sklon (3-7 °),
na malych ploskach je v feSeném Uzemi zaznamenan také stiedni (7-12 °), vyrazny
(12—-17 °) a ptikry (17-25 °) sklon.

Co se tyce expozice, ktera urcuje polohu lokality viici svétovym stranam,
feSené uzemi se nachazi ptredevs§im v oblasti hodnocené jako negativni ¢i sloucené bez
rozlisSeni.

V ramci skeletovitosti, jinak také Stérkovitosti a kamenitosti v ornici
a podornici, je piida v feSeném Uzemi prevazné bezskeletovitd, ¢i bezskeletovita
az slabé skeletovita, misty se vSak nachazi i slabé az sttedné skeletovita ptda.

Hloubka piidy, kterd je definovana jako mocnost piidniho profilu, je v feSeném
uzemi z vétsi ¢asti hlubokd a hluboka az sttedné hlubokd, malé ploSky zaujima i ptida
melka.
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Do skupiny plidnich typl patii v feSeném Uzemi z nejveétsi Casti Cernozemé
(PT 1), coz jsou obvykle zem¢ s minimalni skeletovitosti, hnédozemé (PT 2), tedy
pudy stiedné tézké az tézké, vétSinou bez skeletu a velmi hluboké, a kambizemé
(PT 6), zahrnujici pfevazné pudy na pevnych horninach typickych pro pahorkatiny
a nizsi az sttedni polohy vrchovin. Déle se zde vyskytuji i pseudogleje (PT 10), gleje
(PT 13), ¢ernice (PT 12), rendziny a pararendziny (PT 4), fluvizemé (PT 11), rankery
a litozeme (PT 8).

Co se tyce potencialni ohrozenosti pudy vétrnou i vodni erozi, vyjadiené
z hlediska klimatického regionu, ne z hlediska ptidnich pomért, se v feSeném tzemi
nachazi ptevazné pudy bez ohrozeni a dale pidy mirné ohrozené.

V feSeném Uzemi se na zakladé tfid ochrany zeméd¢lského pliidniho fondu
vyskytuji ptevazné bonitné nejcennéjsi pidy s L. tfidou ochrany nachézejici se zejména
na rovinatych nebo mirné sklonitych pozemcich, které lze vyjmout ze ZPF pouze
vyjimecné, a to prevazné pro zaméry souvisejici s obnovou ekologické stability
krajiny, a podprimérné produkéni pudy, coz jsou pudy s jen omezenou ochranou
vyuZitelné pro vystavbu a jiné nezemédélskeé ucely. Vyjimkou v feSeném tizemi nejsou
na mensSich ploskach ani nadprimérné, primérné a velmi malo produk¢ni pudy.

(VUMOP v.v.i., ©2019)

4.4 Sekundarni krajinna struktura feSeného tizemi

4.4.1 Vyuzivani krajiny (land use)

Resené tzemi, jeho specifickd poloha a dobra dostupnost jej piedurdila
k vysokému rekrea¢nimu potencialu. K rekreaci je tato oblast vyuzivana ptredev§im
obyvateli hlavniho mésta Prahy.

Resené izemi téZ poskytuje dobré podminky pro hospodaisky rozvoj, zejména
pak v oblastech podél dalnic a zelezniénich trati, coz doklada i prostorové uspoiadani
ploch lesa, orné pudy, luk a pastvin, zastavby rizného urceni, trvalych kultur a mnoha
dalgich. Uzemi m4 rovnéz dobré podminky pro rozvoj zemédélstvi, nebot’ se zde
nachazi velké mnozstvi kvalitni zemédélska pudy s 1. tfidou ochrany. Zde vSak vznika
problém, protoze valna vétSina této kvalitni plidy je nevhodné zabirana pro zastavbu
a dale je ohrozena vétrnou i vodni erozi. Proto je nutné navrhnout nezbytna opatieni

pro jeji ochranu. (UAP ORP Cernosice, 2016)
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V jizni Casti feSené oblasti se nachazi kvalitni prostfedi v blizkosti prahy,
kam &asteéné zasahuje CHKO Cesky kras (jeho I, IL, IIL i IV. zona) a které téz
podporuje rekreacni potencidl tohoto tizemi. Toto prostiedi vSak nabizi s ohledem
na CHKO omezeny rozvoj V oblasti cestovniho ruchu (napi. ekoturistiko, konské

farmy apod.). (UAP ORP Cernosice, 2016)

4.5 Tercialni krajinna struktura

45.1 Historie FeSeného uzemi

Resenim této diplomové prace je dotéeno tGzemi jedenacti obci, Rudné,
Chrastan, Nucic, Tachlovic, Chynic, Chotfe, Ofechu, Zbuzan, Dobftice, JinoCan
a Kosofte. Kazda z téchto obci nese bohaté stopy své dlouhé historie sahajici az do dob
davno predeslych. Podle archeologickych nalezi je znamo, Ze lidé zde zili uz v dobé
kamenné, bronzové i zelezné. Avsak prvni zndmé pisemné zminky o téchto obcich
se datuji mezi lety 1000-1400 n. I. Poté se vyvoj kazdé obce ubiral ponékud jinym
smérem. Co vSak maji dotéené obce spolecné, je rychly a dynamicky rozvoj po roce
2000, kdy s prudkym nariistem poc¢tu novostaveb nekontrolované vzrista i pocet

obyvatel, coz pro obce a jejich prostiedi znamena nadmérné zatizeni.

Obec Rudna vznikla slou¢enim dvou obci — Dusniky a Hofelice. Tyto obce
byly diive evidovany jako méstyse a v dusledku stalému rozSifovani zastavby
se spojily v jednu obec, ktera je nyni pfirozenym kulturnim, ekonomickym a spravnim
centrem regionalniho vyznamu.

Dusniky byly, jak lze z ndzvu poznat, duchovnim statkem. Mistni obyvatelé
byli poddanymi Zenského benediktynského klastera sv. Jifi. Pozdé€ji majetky klastera,
véetné Dusnik a Hofelice, potvrdila Abaty$e Anezka i papez Rehoi IX. Po dobu
200 let byly Dusniky cirkevnim statkem, neZ o n¢ behem husitskych valek pfisla
prazska kapitula sv. Vita. T¢ se vratily zpét po témét dvou stoletich.

Béhem tficetileté valky byla obec zcela vyplenéna. Nasledné, béhem morové
epidemie, zahynulo velké mnozstvi mistnich obyvatel a pozdé&ji pii velkém pozaru

témer cela shorela.
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Muzi z Dusnik pracovali v nucickych dolech, které se zacaly rozvijet v
60. letech 19. stoleti a vydrzely fungovat po dobu 100 let. Obec se rozriistala a ¢astecné
prolinala se sousednimi Hofelicemi, az se mistni vybory dohodli na jejich slouceni.

Také Hoftelice pavodné patiila klasteru sv. Jifi na Prazském hradé. Pozdéji,
v 15. stoleti, byla obec v drzeni karlStejnského purkrabiho, pana Viléma Dubského
z Ttebomyslic. Ten ji pak vratil zpét klaSteru, v jehoZz drzeni zistala az do husitskych
valek. Nasledn¢ obec vysttidala mnoho majiteld, nez byla roku 1730 zaclenéna
do tachlovického panstvi.

(mésto Rudna, ©2019)

Obec Chrastany byla pivodné postavena podél vyznamné obchodni cesty
na Norimberk. Také Chrastany, piavodné Hrascane, patfily Zenskému
benediktinskému klasteru sv. Jifi na Prazském hrad¢.

Ve 14. stoleti se obec stala majetkem prazského arcibiskupstvi, z nichz
poslednim byl Konrad z Vechty, kralovsky dvoran. Poté se ves dostala do majetku
zépisnych drzitell a po husitskych véalkach jsou Chrastany v majetku Sternberk.

Chrastany byly také vazany sluzbou manskou® k hradu Kiivoklatu, ktera byla
zfejmé ulozena jiz zakladatelem hradu, Pfemyslem Otakarem II.

Od pocatku 18. stoleti se staly Chrastany spravnim a vrchnostenskym sidlem.
Vzniklo tak panstvi Chrastany, do kterého spadaly obce Ofech, Knoviz, Unétice,
Vokovice, Pfilepy, Zelezna, Repy, Dusniky. V katastru tohoto panstvi bylo pét
velkostatk a pivovar v Unéticich.

V poloving 19. stoleti byla obec spojena s obci JinoCany. V tomto obdobi
se v obci nachazel pansky dvir, cihelna ov¢in, sypka a dvé krémy a obec pattila pod
hejtmanstvi Kladno, okres Unhost’.

V obdobi prvni republiky v obci fungovaly Srbovy hospodaiské zavody
amlyn, ktery mlel az do 50. let 20. stoleti, a ktery zaroven pomahal tiSit neuspokojivou
hospodatskou situaci v dobé protektoratu.

Vyvoj obce po roce 1948 zaznamenal velké zmény, valnd vétSina obyvatel
zacala vyuzivat lepSiho spojeni s Prahou a vymeénili praci v zemédélstvi za praci

Vv primyslu. Obec se zna¢né rozsifila, a kromé dopravy se zlepSila 1 obCanska

6, Manskd sluzba se tykala obvykle vojenské sluzby ve vilce nebo zapiijéent koni, povozii apod. v dobé
miru. Chrastany mély konkrétné ulozeny manskou sluzbu s kusi a ve zbroji, jak dokldda zdapis z roku
1548 ukldadajici tuto povinnost Janu Slovskému ze Slovic, majiteli statku. “ (obec Chrastany, ©2019)
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vybavenost. Z obce se stala lukrativni zona jak pro bydleni, tak pro realizaci
podnikatelskych zamért.

(obec Chrastany, ©2019)

Historie obce Nucice je velice tizce spjata s dobyvanim zelezné rudy, coz
dokazuji i mnoh¢ archeologické nalezy.

Roku 1295 byly Nucice darovany Vaclavem II. Kapitule sv. Vita v Praze
a Vjejim vlastnictvi zGstaly az do dob husitskych valek. Pozdé&ji ptipadly Nucice
pantim Kladenskym a v 16. stoleti piesly do majetku pantim Zd'arskym.

Doroku 1845byly Nucice predevsim zemédélskou oblasti, ovSem
od zminéného roku se Vv obci zacala tézit zelezna ruda, coZ zptsobilo zna¢ny rozvoj
obce, narist poctu obyvatel a zbohatnuti obce.

Koncem 1. poloviny 20. stoleti do§lo k omezeni tézby a spolu s nim i k poklesu
poctu obyvatel Nucic. Doslo vSak k rozkvétu spolkové ¢innosti.

Béhem 2. svétové valky fungovala v nucickych dolech vojenska odbojova
jednotka Zelezo, do niz bylo zapojeno 298 osob. Tato skupina se v dobé kvétnové
revoluce 1945 probojovala az do sttedu Prahy a state¢né hajila po nékolik dni budovu
Hlavni posty v Jindfisské ulici a Staroméstské namésti.

V roce 1964 byly Zeleznorudské doly v Nucicich zcela uzavieny a pocet
obyvatel opét mirn€ poklesl.

V 70. a 80. letech 20. stoleti se pokles poctu obyvatel zpomalil a na konci
20. stoleti doslo k jeho ustaleni v disledku vystavby novych rodinnych domi a rozvoje
prazské pfiméstské dopravy.

(obec Nucice, ©2019)

Bohatou historii obce Tachlovice doklada fada archeologickych nalezt, z nichz
nejvyznamnéjSim je dvojsecny mec¢ a sekera uherského typu, ktery v soucasné dobé
najdeme v expozici Narodniho muzea v Praze.

Tachlovice, diive také Taklovice, byly ve 14. stoleti ve vlastnictvi prazskych
méstant, ktefi vykondvali pravo dosazovat faraie do mistniho kostela.

V 15. stoleti se obec dostala do vlastnictvi Janu Studentovi z Tachlovic, ktery

byl purkrabim na Hradku’ a rovnéZ také prednim ochrancem hradu Karlitejna, ktery

" Nazvem Hradek se diive oznadoval dnes$ni hrad K¥ivoklat. (obec Tachlovice, ©2019)
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s dal§imi ¢leny posadky cisafe Zikmunda uchranil pfed husitskymi vojsky. Na to v§ak
doplatily samotné Tachlovice a byly obsazeny piivrzencem husitd, Oldrou
ze Zhudovic.

V obdobi tiicetileté valky byly Tachlovice zle zpustoseny. Popelem lehl nejen
mistni kostel, ale i fara a mnoho gruntu ve vesnici 1 jejim okoli. Po tomto bésnéni
tiicetileté valky se zacaly zakladat nové urburni (gruntovni) knihy podle nichz pattily
Tachlovice k ¢erveno-ujezdecké rychte.

Do nelehkého zivota mistnich lidi kruté zasahla i 1. svétova valka, ve které
padlo 14 tachlovickych ob¢anti. Témto byl na tachlovické navsi roku 1929 postaven
pomnik pfipominajici jejich nejvyssi obét.

V dobé 2. svétové valky se mnoho tachlovickych muzi (uvadi se 94) zapojilo
do ilegalni ¢innosti odbojové skupiny Zelezo (viz historie obce Nugcice).

V druhé poloviné 20. stoleti se postupné zacala zlepSovat obcanska vybavenost
obce. Bylo vybudovano mnoho stéZejnich staveb a objektl a byla zajisténa dostate¢na
autobusova doprava spojujici Tachlovice s Prahou a Berounem. Co se vSak vybudovat
nepodaftilo, a absence této stavby je pocitovana dodnes, je objekt vhodny je konani
spolecenskych akci.

(obec Tachlovice, ©2019)

Obec Chynice vysttidala od své prvni pisemné zminky velké mnozstvi
majitel. Nejdéle vSak byly tehdejsi Chejnice v majetku koleje VSech svatych
na Prazském Hradé¢.

Souvisly slet udalosti v Chynicich lze zaznamenat az po tficetileté¢ valce
uzavienim Vestfalského miru a odchodu §védskych vojsk z Cech a Moravy.

V roce 1651 je na Gizemi Chynic zaznamenan i pies silnou vinu rekatolizace
pomémné velky podil evangelikli, které dnes pfipomind uz jen evangelicky hibitov
vV Dobfici.

Vznikem tzv. berni ruly (1653-1655) byly zakladany rodové tradice pevné
usazenych sedlakt a chalupnikd, kteti své grunty predavali svym potomkim. V té
dobg se ve vsi rozvijela femesla, sluzby a téz Senky &epujici pivo z vrchnostenskych
pivovaru. Tyto tradice zacaly ménit az udalosti ve 20. stoleti.

Po roce 1950 doslo k nasilné kolektivizaci zemédé€lstvi, femesel 1 sluzeb.
Vzniklo jednotné zemedélské druzstvo, které vsak nebylo Zivotaschopné a postupné

upadalo. Pii scelovani pozemka zanikly i posledni zbytky historické kralovské cesty.
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V roce 1960 byly Chynice pfipojeny k obci Chote¢, avSak roku 1990 se
Chynice opét osamostatnily

Po roce 1989 byly majetek 1 veSkera puda navraceny puvodnim majitelim,
zemé&délské vyrobé se vSak vénuje jen malo z nich.

(Cap, 2008)

Samotné zalozeni obce Chote¢ dokazuje nékolik zminek o mistnim potoku
a pozdéji 1 choteCské krajiné v drzeni Plaského klastera. Tuto klaster pronajimal
riznym najemniktim, kteti zde postupné vybudovaly mlyny, dvory a domy.

K n4jemnikim téz pattil Mare§ z Otfecha, jenz se koncem 14. stoleti zavazal,
ze bude ze svého popluzi v Chot¢i vydavat desatky k Tiebotovskému kostelu.

Na zacatku 15. stoleti byl statek v Chot¢i kralem Vaclavem na Plaském klastete
pfipsén Valentinu z Chotce, kralovskému podmarsalku.

V 17. stoleti byl majitelem Chotée Jifi Magrle, ktery byl vSak za ucast
ve vzpoure odsouzen a musel se tak vzdat tfetiny svého jméni. Statek Chote¢ tak
ptipadl kapitole kostela U VSech svatych na Prazském hradg, v jejim drzeni zdejsi
hospodafstvi nepfetrzité zustavalo.

(obec Chotec, ©2019)

Velmi dobré piirodni podminky na uzemi dneSni obce Orech byly pfiinou
jeho cCastého vyuzivani pravékymi populacemi. To doklada velkd fada
archeologickych nalezii od zlomkt keramiky pochazejicich z knovizské, linearni
a germanské kultury azZ po relikty vyrobniho Zelezatského okrsku.

Jako stiedoveéka obec se Ofech poprvé objevil v zakladaci listing
Btfevnovského klastera pod nazvem Otfechov, coz spole¢né s nedostatkem podklada
vedlo ke zpochybnovani pravosti.

Ve 14. stoleti uz se poprvé setkdvame s dneSnim nazvem Ofech (Orziech)
ve zprave, ktera zaroven doklada existenci tehdejSiho mistniho kostela.

Nedostatek dalSich zprav nese za nasledek ztratu dalsi historie Ofechu v temné
minulosti. Jedinym souborem archeologickych materialt, ktery doklada dtlezitou
chronologickou informaci pochazi ze dvora €.p. 19 a poskytuje n€kolik desitek zlomk
z mnozstvi nadob. Tyto zlomky jsou datovany do 13. — 15. stoleti, avSak pro

jednoznacny zaveér je jich velmi malo.
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Ze stfedoveékych zminek o Ofechu ze 14. stoleti a starSiho souboru
archeologickych materidlti pochdzejicich z okraje jadra starého Ofechu Ize dedukovat,
ze rozsah obce byl od této doby az do 19. stoleti neménny.

(obec Ofech, ©2019)

Obec Zbuzany byla v davné minulosti rozd€lena z hlediska vlastnictvi na dvé
poloviny. Jedna polovina Zbuzan nalezela k Bfevnovskému klasteru, druha polovina
obce patiila pod Prazské biskupstvi (pozdéji arcibiskupstvi).

Nejen diky pamétem starSich zbuzanskych obyvatel vime, Ze mistni MireSicky
dvur pattil Bfevnovskému klasteru a Ofessky dvur pattil Kapitule svatovitské. Také
zbuzanska parcelace z konce 20. let je ndm znama. Tehdy ziistala cirkevni piida pouze
obci Ofech.

Z vyse zminéného miizeme konstatovat, ze obec Zbuzany méla velmi podobny
vyvoj jako sousedni obec Otfech. Obce byly dokonce na konci 70. let slouc¢eny. Béhem
tohoto slouceni vSak bohuzel doslo ke ztraté n€kolikadilné zbuzanské kroniky.

(Kopftiva, 1995)

Obec Dobric¢, kterou v minulosti piedstavoval dvorec se ¢tyfmi lany spolu
se Stépnici (sadem) a pfilehlym lesem, byl dle zapisu o situaci v tehdej$im Ostrovském
klastete (1205) darovan vladykou Nostislavem pravé Ostrovskému klasteru.

Po smrti krale Pfemysla Otakara II. byla obec zpustoSena vojsky ,,Branibort‘
spolu s dal§imi 24 vesnicemi. Situace se uklidnila az s nastupem Lucemburki na éesky
trin.

Rok 1420 lze povazovat za zafatek zkazy ostrovského klastera, ktery byl
v srpnu toho roku vypalen. Rok poté byl veskery majetek klaStera zkonfiskovan
a posléze darovan do zastavy vérnym $lechticim cisafem Zikmundem. Dobfi¢ ziskal
Hospiid z Hostivice.

V 15. stoleti se klasteru podatilo ziskat n€které vesnice zpét véetné dvorce
v Dobfici, ktery nasledné pronajimal drobnym $lechticim.

Po vzniku Ceskoslovenské republiky byl dvir v Dob#i¢i pfeménén na statni

statek a v roce 1990 jej bez polnosti a luk zakoupil Ing. Josef Cermék z Tachlovic.
(Vaiihara, 2010)
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Prvni archeologické nalezy z obce Jinocany byly svym nalezcem panem
Josefem Nesmérakem predany Narodnimu muzeu v Praze. Jsou mezi nimi
napf. nastroje pochazejici z linearni kultury a nddoby z obdobi neolitu.

Sva obydli si lidé tehdy budovali na biezich mistniho potoka, ktery zde (stejné
jako v sousednich obcich) zajist'oval dobré ptirodni podminky.

Az do 15. stoleti, kdy nesly dnesni Jinoany nazev Ginoczany podle urbaie®
Bfevnovského klastera, nejsou o uzemi obce zadné dalsi zminky. V této dobé mély
JinoCany 9,5 statku, 1 dédinu, 1 soukromou dédinu a 2 chalupniky.

Dle berni ruly ze 17. stoleti patfily Jino¢any z poloviny Tachlovickému panstvi
a druha polovina nalezela jurisdikci Nejvyssiho purkrabstvi Prazského.

V Josefském katastru (1785) bylo v JinoCanech vykazdno 19 doml a ve
Stabilnim katastru (1840) pouze 26 domti. Jednalo se o malou obec.

Na ptelomu 19. a 20. stoleti pfinesla t€zba zelezné rudy Jino¢anim lepsi Casy.
Nachazel se zde dal zvany Skroby, ktery nalezel k Nu¢ickému reviru. Nejvétsi
rozmach tézby spadd do obdobi pted 1. svétovou valkou, vytéZend Zzelezna ruda
obsahovala az 37 % zeleza.

Otevieni dolu a jeho prosperita piinesly Jino¢anim nebyvaly rozkvét. Prisun
obyvatelstva zpusobil rychly rist po¢tu domi i objektl vefejné infrastruktury. Roku
1964 byl diil uzavien z diivodu ztratové ¢innosti.

V roce 1945 se mistni obyvatelé zapojili do odbojové skupiny Zelezo.

Na konci 17. stoleti bylo pfi uzemnich zménach k JinoCaniim pfipojeno
hospodatstvi MireSice a 40 rodinnych domkt Novych Tiebonic.

(Obec Jino¢any, ©2019)

Dle nékterych pramenii nesla obec Kosor diive jméno Kosova Hora. Ve
14. stoleti pattila ¢ast vsi kapitule na VySehrad¢ a ¢ast vsi Zbraslavskému klasteru.
Témto byla ves pozdéji odebrana Ceskymi stavy, od kterych ji v 17. stoleti koupil
Matyas z Kosofe, znamy jako Maté€j Zeman z Kosofe.

Po bitveé na Bilé Hotfe byl statek s pozemky a usedlostmi vracen MatyaSem
z Kosofe zpét Vysehradské kapitule. V roce 1722 zde byla ptistavena kaple sv. Anny
v Kosofi, ktera je evidovana na seznamu nemovitych kulturnich pamatek,

ke zmodernizovanému zamecku.

8, Urbdre byly prvotni pozemkové knihy, kam se zapisoval majetek vrchnostensky a duchovensky
v rukou selskych a poddanské povinnosti, které jednotlivé usedlosti mély. “ (Obec Jinocany, ©2019)
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Koncem 19. stoleti se v obci nachazelo 57 staveni a 534 obyvatel. V obci byly
také nalezeny dva opisy berni rule (prvni ¢eské pozemkové knihy) a také katastry
z obdobi Marie Terezie, kdy cast obce patfila ke svrchovanosti Vysehradského
dekanstvi a ¢ast ke spraveé Visingerovskeé.

Po roce 1948 doslo v Kosofi k velkému rozvoji vystavby, také bylo povoleno
odskoleni od obce Ttebotov, Kosof tak ziskala moznost postavit v obci vlastni Skolu.

(Kindl, 2007)

4.5.2 Krajinny raz

V kontextu celé feSené oblasti l1ze konstatovat, ze se zde nachdzi predevsim
krajina leso-zemédélska s prevazujicim zeméd€lskym vyuzitim, ale zaroven s jiz
vetsSim (avSak stale nedostacujicim) zastoupenim krajinnych prvkll. V Gzemi se rovnéz
nachdzi rozsahlejsi lesni komplexy, které 1ze povazovat za kvalitni klidové zony.

V feseném uzemi se prolinaji konkrétni krajiny: krajina Sirych land, ptiméstska
krajina mezi délnici a Ceskym krasem, dale piimé&stské krajina za prazskym okruhem
a kone¢né krajina Ceského krasu.

Krajina Sirych 1ani se nachazi v severni casti feSeného Uzemi a je
charakteristicka extrémné velkymi, ne¢lenénymi bloky orné ptidy nachylnymi k piidni
erozi, Sirokym spektrem rozhledid do krajiny a bohuzel také dominujici rozsahlou
a nekoordinovanou zéstavbou.

Piiméstska krajina mezi dalnici a Ceskym krasem zaujima stfedni &ast
feSené¢ho izemi. Jednd se o krajinu pfevazné zemédélskou, mirn€ zvinénou s nékolika
hodnotnymi krajinnymi prvky v podobé lest a vodnich tokll, zejm. Radotinského
potoka. I zde mé vSak rozsahlé zastavba dominantni roli.

Ptiméstska krajina za prazskym okruhem zaujima vychodni ¢ast feSené oblasti
a zahrnuje obce pifimo sousedici s hlavnim méstem Prahou. Rozsdhla zastavba
a prazsky okruh jsou v této oblasti dominujici. Nachazi se zde drobné vodni toky
a nejsou zde témért zadné lesni plochy.

Krajinu Ceského krasu najdeme v jizni &asti feSeného uzemi a jedna se
0 nejhodnotngj§i ¢ast izemi s nékolika chranénymi tizemi (CHKO Cesky kras,
EVL — PR Radotinské udoli a NPP Cerné rokle). Zdejsi zvInéna pievazné lesni krajina

dosahuje harmonického méfitka, kde zastavba neni dominujici.
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4.5.3 Demografické udaje

Vétsina obcei dotéenych feSenim této prace vykazuje v soucasné dobé udaje
0 velmi mladé struktufe svého obyvatelstva s vysokou mirou vzdé€lanosti
a podnikatelské aktivity. Ve vétsiné téchto obci je rovnéz zaznamendvan velmi rychly
a vysoky nartist obyvatel na tkor nedostate¢né verejné infrastruktury — potiebné
obcanské vybavenosti (zejména nedostacujici kapacity matetskych a zakladnich skol),
technické a dopravni infrastruktury. Vznika také k fada problémii se zacleniovanim
novych obyvatel mezi starousedliky a dochazi k socialnimu napéti. V souvislosti s tim
je doporudeno snizit zde nariist obyvatel na maximélné 20 % za 5 let. (UAP ORP
Cernosice, 2016)

Ptesto, Ze je v dotéenych obcich velmi mala nabidka pracovnich pfilezitosti
vzhledem k poc¢tu ekonomicky aktivnich obyvatel, koeficient nezaméstnanosti je zde
niz8i nez krajsky prumér, protoze hlavni mésto Praha nabizi mistnim obyvatelim
dostatek pracovnich ptilezitosti. To zplisobuje vyvazenost hospodarského pilite. Nové
pracovni ptilezitosti v feSeném izemi by se mély rozvijet zejména v oblasti terciéru
(sluzeb), ve kterém maji dotdené obce velky potencial. (UAP ORP Cernosice, 2016)

Na zakladé zjisténych udaji o vyvoji poctu a struktuie obyvatel v jednotlivych
obcich Ize konstatovat, Ze se nejednd o uzavienou a stabilizovanou populaci.

V budoucnu (v horizontu 10-15 let) je nadale mozné o¢ekavat jeji vyvoj a populacni

rust, ovlivnén predevsim velkym z4jmem o dal$i individualni vystavbu.

31.12.2000 | 31.12.2005 | 31.12.2010 | 31.12.2015 | 01.01.2018
Rudna 3081 3738 4625 4985 5116
Chrastany 528 560 822 887 929
Nucice 904 976 1697 2142 2211
Tachlovice 549 541 791 912 909
Chynice 233 309 330 383 385
Choted 271 305 358 384 382
Kosot 673 747 874 899 901
Zbuzany 620 688 1049 1296 1276
Dobfi¢ 263 252 284 314 330
Ofech 556 739 892 959 983
Jino¢any 795 832 1293 1795 1933

Tab. 1.: Vyvoj poctu obyvatel v dotéenych obcich mezi lety 2000-2018 s pétiletym rozestupem.

(Veiejnd databdze CSU, ©2019)
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5. METODIKA

Predlozena diplomova prace mé charakter studie. Ta je zalozena pfedevsim na
literarni reSerSi zabyvajici se danou problematikou a dalSich dil¢ich analyzach
zkoumajicich a ovétujicich fakta a informace k feSenému tématu. Prace bude doplnéna
relevantni obrazkovou a mapovou ptilohou. Vysledkem diplomové prace bude textovy
a schematicky navrh k feSeni dané problematiky.

Zvoleny metodicky postup umozni za pouziti relevantnich podklada
a informaci ziskanych ze shromazdéné odborné literatury, legislativy, tzemné
planovaci dokumentace, internetovych zdrojii a mapovych podkladi dosazeni vSech
stanovenych cilli. Zejména cili stanovit cilové kvality krajiny krajinnych okrskt
a navrhnout opatieni v krajiné/potiebné zasahy do struktury krajiny.

Dale umozni rozélenéni krajiny ve zvolené &asti izemi SO ORP Cernosice
na krajinné okrsky a rovnéz zajisti identifikaci konkrétnich opatfeni v krajiné
a pozadavki na zmény ve vyuzivani krajiny v ¢asti tizemi SO ORP Cernosice

a na Uizemi jednotlivych obci.

5.1 Rozélenéni krajiny na krajinné okrsky

Rozélenéni krajiny v feSené &asti ORP Cernosice na krajinné okrsky bude
pfevzato (a ptipadné doplnéno) z navrhu tizemni studie krajiny SO ORP Cernosice
(2019).

Zakladni roz¢lenéni Krajiny bude provedeno na zakladé vodohospodaiskych
map (povodi IV. fadu). Povodi IV. fadu budou pro potieby rozclenéni na krajinné
okrsky dale rozdélena na men$i hydrologické jednotky, a to na zakladé
geomorfologickych charakteristik a klicovych zavérnych profild. Tim bude feSené
uzemi rozdéleno na krajiny odpovidajici zakladnim vodohospodéaiskym bilan¢nim
jednotkam. (USK SO ORP Cernosice — navrh, 2019)

Roz¢lenéni krajiny na KO bude rovnéZ respektovat krajinny raz feSeného
uzemi, vyskyt krajinnych hodnot chranénych uzemi, krajinotvornych prvkl
a dominant a v neposledni fadé také kulturni a historické vazby v uzemi. (USK SO

ORP Cernosice — navrh, 2019)
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5.2 Analyzy krajinné struktury a podrobné terénni prizkumy

Ke zpracovani analyz potiebnych k vypracovani této diplomové prace budou
pouzity podklady relevantni k feSenému tématu, zejména grafické a textové podklady
k sou¢asné platné UPD a UAP ORP Cernogice, dale historické mapy, letecké snimky
a ortofoto mapy poskytnuté mapovymi portaly, predeviim CUZK, VUMOP ad.

Absolvovani podrobnych terénnich prizkumii napomiize k seznameni se se
studijnim tzemim a K jeho celkovému pochopeni (vyuziti krajiny, prostupnost krajiny,
stav a odolnost krajiny ad.). Na zaklad¢ téchto terénnich prizkumi a ziskanych
informaci budou zpracovany zakladni charakteristiky studijniho uzemi a dale piipadné
doptesnény podrobné analyzy.

V terénu budou téz potizeny fotografické snimky vyuzitelné napft. pii uréeni
pohledovych horizontii a dominant v uzemi a pfi ndzorné ukazce vybranych jevi

Vv krajiné v této praci.

5.3 Vysledky analyz

Ve vazbé na vypracované analyzy, relevantni podklady a podrobné terénni
prizkumy budou v feSené oblasti identifikované ochranné rezimy a limity, krajinné
hodnoty a problémy a rovnéz budou vybrany takové stiety v uzemi, které jsou pro
feSeni této prace stézejni, piipadné je lze feSenim této prace néjakym zplsobem
ovlivnit.

Na zékladé toho bude vypracovan v rozhrani programu ArcMap 10.6.1
podrobny problémovy vykres a vykres pfirodnich a krajinnych hodnot, na jejichz
zakladé¢ pak budou v feSeném uzemi navrzeny cilové kvality krajiny krajinnych
okrskid. Dale bude v témz programu schematicky zpracovan navrh krajinnych opatieni
V podobé nezbytnych zasahti do struktury krajiny se zvlaStnim zamétenim na ochranu
a rozvoj hodnot, vodniho rezimu, prostupnosti krajiny a ekologické stability (viz

kapitola 5.4).

5.4 Navrh cilovych kvalit krajiny krajinnych okrski a opatieni

Cilové kvality krajiny budou vyjadiovat cilovy (budouci) stav krajiny, kterého

ma byt procesy uzemniho planovani, hospodafeni v krajin€ a péce o krajinu dosazeno,
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pokud soucasny stav krajiny stanovenym cilovym kvalitdm krajiny neodpovidd. CKK
budou stanoveny vzdy pro vymezené krajinné okrsky se spole¢nymi cilovymi znaky
a spoleCnymi naroky na provedeni zmén v uzemi, sméfujicich pravé k dosazeni
stanovenych CKK.

Na zaklad¢ ptedchozich krokt bude v textové i grafické (skica) formé
zpracovan navrh nezbytnych zasahti do struktury krajiny, které povedou k dosazeni
cilového (budouciho) stavu. Tato opatfeni/zasahy do struktury krajiny nebudou mit
konkrétni izemni primét a budou se vztahovat vzdy k celému krajinnému okrsku
se stanovenymi CKK. Navrh opatieni v krajiné bude rovnéz pln¢ respektovat ochranu
a rozvoj hodnot identifikovanych prostfednictvim analyz, vodniho rezimu, ekologické

stability ad.
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6. SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

Krajinné okrsky® i postup, kterym je lze vymezit jsou dle novely vyhlasky
¢. 500/2006 Sb. o tzemné analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci
a 0 zpusobu evidence izemné planovaci ¢innosti z roku 2018 novym jevem. Z toho
divodu existuje v soucasné dobé velmi malé mnozstvi podkladi, informaci a metodik
pro jejich vymezeni. Mnoho tzemnich studii krajiny je nyni V rozpracované fazi,
véetn& uzemni studie krajiny SO ORP Cernosice, ze které byly pravé pievzaty hranice
roz€lenéni krajinnych okrskti, a se kterou bude do budoucna mozné tuto praci
porovnat.

Proto pro uéely této prace vychazime ze sou¢asného stavu popsaného v ZUR
Stiedoceského kraje (2011). Zde jsou na uzemi kraje vymezeny krajinné typy (dle
novely vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. nahrazeno pojmem ,krajiny*), koridorové vazby
Vv krajin€, zésady péce o krajinu pfi planovani zmén v uzemi a rozhodovani o nich
a ukoly pro uzemni planovani.

V feseném uzemi se dle ZUR (2011) vyskytuji nasledujici krajinné typy (nové
Krajiny):

Krajina relativné vyvazena (sever feSeného tizemi)

ZUR vymezuji krajinu relativné vyvazenou v tizemich odpovidajicim témto
charakteristikdm (nyni kvalitdm):
a) relativné pestra skladba zastoupenych druhi pozemki;
b) nepievazuji ani ekologicky labilni ani ekologicky stabilni plochy.

ZUR stanovuji tyto zasady pro planovani zmén v tizemi a rozhodovani o nich:
a) dosazeni relativné vyvazeného poméru ekologicky labilnich a stabilnich ploch;
b) zmény vyuZiti uzemi nesmi naruSit relativn€ vyvaZenou krajinu nebo zabranit

dosaZeni vyvazeného stavu.

Krajina sidelni (stfedova az severni ¢ast feSeného izemi)
ZUR vymezuji krajinu sidelni v tGzemich odpovidajicich témto

charakteristikdm (nyni kvalitdm):

® | Krajinny okrsek je zdkladni skladebnd relativné homogenni cast krajiny, kterd se od sousednich
krajinnych okrskii odlisuje svymi prirodnimi, popr. jinymi charakteristikami a zpiisobem vyuziti.*
(Spole¢ny metodicky pokyn MMR a MZP, ©2019)
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a) Vveétsi rozsah zastavéného Uzemi, vysokd hustota obyvatel a soustfedéni
ekonomickych aktivit;
b) nejvice proménény krajinny typ;
¢) lze rozlisit podtypy krajiny sidelni dle umisténi:
c.1) kontaktni izemi hl. m. Prahy a velkych mést Kladna a Mladé Boleslavi,
c.2) v centrech a osach osidleni;
c.3) ostatni.
ZUR stanovuji tyto zasady pro planovani zmén v izemi a rozhodovani o nich:
a) vytvaret kvalitni obytny standard sidelni krajiny;
b) zmény vyuziti izemi nesmi snizovat obytny standard krajiny sidelni a likvidovat ¢i

znehodnocovat jeji existujici krajinarské a kulturné historické hodnoty.

Krajina piiméstska (stfedova az jizni ¢ast feSeného tizemi)

ZUR vymezuji krajinu pfiméstskou v tzemich odpovidajicich témto
charakteristikdm (nyni kvalitdm):
a) polyfunkéni charakter s vyznamnym zastoupenim bydleni;
b) jeji Casti jsou dotceny civiliza¢nimi jevy;

ZUR stanovuji tyto zasady pro planovani zmén v Gizemi a rozhodovani o nich:
a) vytvafet kvalitni prostfedi pro kratkodobou rekreaci obyvatel vlastniho tzemi
1 centra (center) osidlent;
b) zmény vyuziti izemi nesmi snizovat jeji rekreacni potencidl a prostupnost pro

nemotorovou piepravu. 6

Krajina prirodni (jizni ¢ast feSeného tizemi)
ZUR vymezuji krajinu piirodni v uzemich odpovidajicim témto
charakteristikdm (nyni kvalitdm):
a) vysoka koncentrace ptirodné a krajinatsky hodnotnych ploch;
b) jeji ochranu ve vétsing piipadil zajiSt'uje status velkoplo$né chranéného tizemi.
ZUR stanovuji tyto zasady pro planovani zmén v tizemi a rozhodovani o nich:
a) zachovani ptirodnich a krajinatrskych hodnot;
b) zmény vyuZiti uzemi nesmi ohrozit diivody ochrany pfirodnich a krajinatskych

hodnot.
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7. VYSLEDKY PRACE

7.1 Ochranné rezimy a limity v Gizemi

V feSeném uzemi se nachazi z hlediska obecné ochrany piirody vsechny
trovné USES, od nadregionalni urovné, pies regionalni, aZ po uroven lokalni. Soucasti
biokoridort jsou biocentra, ktera uptesnuji tyto dalkové koridory a segmentuji je na
jednotliva biocentra a biokoridory tak, aby spliiovaly parametry na maximalni
vzdalenost biocenter. Podle UAP ORP Cernogice (2016) nejsou viak tyto skladebné
prvky USES piili§ funkéni nebo nejsou vibec realizované, coZ potvrzuji i tzemni
plany jednotlivych obci dotcenych feSenim této prace. Funkcnost téchto prvki
je potieba zajistit pfedevsim jejich vzajemnym propojenim a doplnénim.

Krajinny raz je zde obecné chranén respektovanim a ochranou jeho
charakteristickych znakti. Piesto se v feSené oblasti nachazi mista, ktera raz krajiny
siln¢ narusuyji.

V ramci zvlaStni ochrany ptirody zasahuje do jihovychodni Casti feSen¢ho
tizemi I, I1., 1111 V. zéna CHKO Cesky kras. Ve vychodni &asti zasahuje do fe§eného
tizemi i PR Radotinské udoli a NPP Cerné rokle, které jsou rovnéz evropsky

vyznamnymi lokalitami Natura 2000.

7.2 Hodnoty v uzemi

Co se ty€e hodnot v feSeném Uizemi, je nutno zminit dobré napojeni obytnych
Casti vétsiny dotéenych obci na volnou krajinu. Uzemi ma rovnéz diky své strategické
poloze nedaleko hlavniho mésta Prahy a dobré dopravni dostupnosti vysoky rekreacni
potencial, zejména diky CHKO Cesky kras, kterda do tizemi zasahuje Vv jeho
jihovychodni ¢asti. V izemi neni vyjimkou pfitomnost kvalitni zemé&délské pudy s

I. tfidou ochrany, ktera je vSak velmi intenzivn€ a neimérné vyuzivana a zastavovana.

7.2.1 Prirodni a ekologické hodnoty
I ptes silnou a historicky dlouhodobou exploataci krajiny se zde zachovaly

1 v ovlivnéné Casti Gizemi cenngj$i, byt zcasti degradované a izolované piirodni

segmenty.
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Za ptirodni hodnoty lze oznacit plochy s vyskytem vzacnych, ohrozenych
druhti rostlin ¢i zivocichd, plochy se zachovanymi druhové pestrymi pfirozenymi
spolecenstvy €1 plochy mimoiadné vyznamné krajinarsky.

V feSeném uzemi tedy nalezneme hospodaiské lesy, lesy zvlastniho uréeni,
ochranné lesy, vyznacné aleje a stromotadi, pamatné stromy a vyhlidkova mista, které
jsou téz prirodnimi a krajinnymi hodnotami v tizemi.

Také samotny Radotinsky potok, jeho pfitoky, dalsi drobné vodni toky a plochy
vcetn€ udolnich niv jsou ptirodni a krajinnou hodnotou.

Do feseného tizemi (konkrétn€ do obce Kosof) rovnéz zasahuje PR Radotinské
tidoli s cennym zachovanym krajinnym segmentem, a NPP Cerné rokle s vyznamnym
stratotypem hranice mezi stupni lochkov a prag, které jsou zaroven evropsky
vyznamnymi lokalitami Natura 2000.

Ochrana zachovanych piirodnich partii Ceského Krasu situovanych
v jihovychodni ¢asti feSeného Uzemi je Uzemné =zajiSténa vyhlasenim zvlasté
chranéného izemi CHKO Cesky Kras, kdy do feSené oblasti zasahuje jeji 1., I1., IIL

1IV. zOna.

7.2.2 Kulturné historické hodnoty

Mezi kulturné historické hodnoty patii pfedevsim alespon ¢aste¢né dochovana
urbanisticka rané stfedoveéka struktura dotéenych sidel (historické jadro, charakter
venkovského osidleni, dochované architektonické vyrazy staveb) s archeologickymi
nalezisti, historicky vyznamnymi stavbami a s objekty dochovanymi z obdobi
industrializace regionu, které s sebou nesou rekreacni potencial v podobné nau¢nych

stezek, tematickych cyklistickych tras apod.

7.2.3 Pohledové horizonty a dominanty

Severni ¢ast feSeného tizemi je vzhledem ke svému charakteru bohata na
rozhledy do krajiny, které vhodné zde zachovat. V feSené oblasti se rovnéz nachazi
nékolik hodnotnych vyhlidkovych mist poskytujici cenné pohledy do krajiny. Jednim
z téchto mist je vyhlidka Tiebotov, kterd umozniuje pohled na televizni a rozhlasovy

vysila¢ Cukrak stojici na kopci Kopanina v nadmoiské vySce 411 m. n. m. DalSimi
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takovymi misty jsou vyhlidky v NPP Cerné rokle, ze ktery jsou krasné vidét skalni
Gtvary historicky ovlivnény t&zbou vapence a udoli Sachetského potoka mezi dvéma
chranénymi tzemi, NPP Cerné rokle a PR Klapice.

Vyznamnou pozitivni dominantu a zéarovenl také dobry orientacni bod
ve zdejsi krajiné tvoii barokni kostel svaté Katefiny Alexandrijské v obci Chotec,
ktery je umistén na vyvySeném misté a v okoli je tedy vidét téméf odkudkoli. Tento

kostel je rovnéZ kulturni pamatkou.
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Fotografie vybranych hodnot v izemi

Obr. 5.: Kvalitni zemédélska puda s 1. tridou ochrany nachdzejici se V celem reSeném uzemi.

(Potmésilovad, 2018)

Obr. 6.: Pozitivni dominanta vV krajiné — barokni kostel svaté Kateriny Alexandrijské v obci Chotec.

(Potmésilovd, 2019)

Obr.7.: Vyznacna alej lemujici komunikaci a cyklostezku ¢. 8100 z Chotce do Zbuzan. (Potmésilova,

2019).
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Obr. 8.: Snimek Radotinského potoka porizeny v I. zéné CHKO Cesky kras u obce Chotec. (Potmésilovd,

Obr. 9.: Pohled na televizni a rozhlasovy vysila¢ Cukrdik zvyhlidky Trebotov. (Jarka —
capvylety.rajce.net, 2017)

Obr. 10.: Snimek porizeny z vyhlidky nad Cernou rokli v obci Kosoi smérem k Lochkovu. (Ekart

(www.mapy.cz), 2017)
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7.3 Problémy v uzemi

Za nejvetsi problém feSeného tUzemi lze povazovat nésledky rychle
a dynamicky se rozvijejici zastavby. Je jimi pfedev§im zhorSeni pfiznivého zivotniho
prostiedi, a to jak docasn¢ (tedy po dobu samotné vystavby), tak i trvale.

Trvalé znehodnoceni zivotniho prostiedi je zplisobeno zejména nartistem
dopravni zatéze a ubytkem volné krajiny, coz ma za nasledek znehodnocovani
krajinného rdzu izemi a déle také ke snizovani poctu pozemk plnicich funkci lesa.

Nezadouci rozsifovani zastavby do volné krajiny, ktera nenavazuje na ptivodni
sidlo, téz podstatné zhorSuje podminky pro pfiznivé Zivotni prostfedi. V dasledku
vymezovani novych zastavitelnych ploch a realizace staveb dopravni infrastruktury
dochazi k dalsi fragmentaci krajiny, ¢imz se zhorSuje I pfirozena prostupnost krajiny
pro nemotorovou dopravu, kterou lze v feSeném tizemi povazovat pouze za Casteéné
funkéndi.

ZvySovanim podilu zastavénych a zpevnénych ploch (komunikace a stavby)
se rovné¢z méni i vodni rezim v krajing, zvySuje Se riziko ohrozeni krajiny
nevsaknutymi destovymi srazkami, které mohou zpusobit zaplavy, a to zejména v
obcich s nizkou potencialni retenci a v dalSich obcich po proudu vodniho toku.

Déle dochazi k niz§imu doplnovani podzemnich vod o pfirozené vsaklé
atmosférické srazky (destové vody se rychle odvedou deStovou kanalizaci
do recipientu).

Obce, kterymi prochazi zelezni¢ni traté ¢i dopravné zatizené komunikace jsou
rovnéZz zatiZzeny hlukem, tyto rovnéz tvoii bariéru prostupnosti tizemi.

Lesni pozemky V feSeném tzemi jsou zatizeny nejen stavajicimi stavbami
(chatové osady), ale i masivnim vyuzitim pro kazdodenni rekreaci (cyklistika,
ctyikolky).

Uzemni systémy ekologické stability jsou na uzemi vétsiny obci vymezeny
v uzemné planovacich dokumentacich, ale ve skute¢nosti jsou Casto nefunkéndi,
nerealizované, zastavéné nebo nejsou vzajemné propojené.

(UAP ORP Cernogice 2016)

7.3.1 Problémy piirodni a ekologické

Mezi ptirodni a ekologické problémy patii ohroZeni izemi vodni a téZ vétrnou
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erozi, nebot’ se zde nachazi extrémné velké ptdni bloky orné pudy, ¢asto ve svahu,
bez protieroznich opatieni. S timto problémem rovnéz souvisi i nizkd ekologicka
stabilita a zhorSena reten¢ni schopnost krajiny také v okoli velkych zastavénych ploch.

Dalsim piirodné ekologickym problémem jsou mista kontaminovana starymi
ekologickymi zatézemi (SEZ).

Zasadnim problémem je i rychly a nekoordinovany rozvoj souvislé zastavby
a zastavby narusujici raz krajiny i osidleni. V jeho disledki dochézi k zaboru kvalitni
zemé&délské pudy s 1. tfidou ochrany a rovnéz K zastavovani nivnich pud. Vysledkem
jsou pak vysoké a netinosné naroky na okolni krajinu, coZ se v nejvétsi mife projevuje
Vv obcich ptimo sousedicich s hlavnim méstem Prahou.

Déle v uzemi dochdzi k silnému naruSeni prostupnosti krajiny vlivem bariér
prostupnosti krajiny (dalnice a Zeleznice) a zaniku velkého mnozZstvi historickych cest
umoznujicich prostupnost krajinou pro nemotorovou dopravu (pési a cyklo), coz

dokazuji 1 historické¢ mapy Stabilniho katastru.

7.3.2 Problémy kulturné historické

S pfirodnimi a ekologickymi problémy souvisi 1 problémy kulturné historické,
mezi které lze zatadit naruseni tradi¢ni struktury obci vlivem rychlého a dynamického
rozvoje vystavby, jehoZ vysledkem je nekoordinovana souvisld kobercova zastavba
se zmizelou krajinou. V disledku toho dochazi k celkovému naruseni vnéjsiho obrazu
obci, k naruseni razu krajiny a osidleni a k nezadoucimu sristani sousednich obci.
V uzemi se vyskytuji i stavby pusobici jako negativni umélé dominanty v krajiné
Z nichZ jedna je zaroven zdrojem silného zapachu z vyroby, Siticiho se do Sirokého

okoli.

7.3.3 Strety vV uzemi

Mezi problémy feSené oblasti patii téz stiety zaméru s limity a hodnotami
Vv lizemi. Z udaji uvedenych v tabulce stfeti a zamér v textové ¢asti UAP ORP
Cernosice (2016) a vyzna¢enych v grafické ¢asti UAP ORP Cernosice (2016) byly
vybrany stiety v feSeném tzemi, které jsou pro tuto praci stézejni nebo je lze jejim

feSenim né&jakym zptisobem ovlivnit.
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Tyto jsou vyjmenovany v nasledujicim textu a vyznaceny v problémovém vykresu.

Stiety zaméra s limity
- ZL4 COV x zamér biokoridor (Nu¢ice)

- ZL17 ochranné pasmo vodniho zdroje x zadmér elektrické stanice (Nucice)

Stiety zaméra s hodnotami

- ZH13 zastavitelna plocha x USES (Chrastany)

- ZH53 — ZH56 zastavitelné plochy x 1.tfida BPEJ (Ofech, Zbuzany, Rudna,
Chrastany)

- ZH77 zamér parkovisté x zeleny koridor (Rudnd)

- ZH87 koridor VVTL x potencialni niva (Nucice)

- ZH146 silnice 11/101 x potencialni niva (Rudna)
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Fotografie vybranych problémii v tizemi

Obr. 11.: Rychla a dynamicka vystavba v obci Jinocany na ukor kvalitni zemédeélské piidy, retencni

schopnosti krajiny a logického rozvoje obce. (Potmésilova, 2019)

Obr. 12.: Rychld a dynamickad vystavba v obci Zbuzany na ukor kvalitni zemédélské pudy, retencni

schopnosti krajiny a logického rozvoje obce. (Potmésilovd, 2019)

Obr. 13.: Jedna z velmi mdla cest umoZiujicich prostupnost krajinou pro nemotorovou dopravu. Valnd

vetsina historickych cest umoznujici prostupnost pro pési a cyklisty zanikla. (Potmésilova, 2018)
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Obr. 14.: Soubor velkého mnozstvi sloupii vysokého napéti mezi obcemi Chote¢ a Zbuzany smérujict

k rozvodné Reporyje, které piisobi jako liniova negativni dominanta v krajiné. (Potmésilova, 2019)

Obr. 15.: Velké neclenéné piidni bloky (Siré lany) orné pudy ndchylné k piidni erozi nachazejici se

zejména V severni casti Feseného vzemi. (Potmésilova, 2018)

Obr. 16.: Negativni dominanta V krajiné v podobé vyrobnich a skladovych hal, kde zaroven dochazi
k nezadoucimu sriistani sousednich obci a rovnéz se jednd o zdstavbu naruSujici raz krajiny a osidleni.

(Potmesilova, 2018)
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7.4 Navrhova ¢ast

7.4.1 Rozclenéni reSeného izemi na krajinné okrsky

Zakladni roz¢lenéni tizemi na KO je ptfevzato z navrhu izemni studie krajiny
SO ORP Cernosice (2019), kde bylo toto rozélenéni provedeno na zikladé
vodohospodaiskych map (povodi IV. fadu). Povodi IV. tadu byla pro potieby
roz€lenéni na KO dale rozd€lena na mensi hydrologické jednotky, a to na zakladé
geomorfologickych charakteristik a klicovych zavérnych profilt. Tim bylo fesené
uzemi rozdéleno na krajiny odpovidajici zdkladnim vodohospodatrskym bilanénim
jednotkam.

Roz¢lenéni krajiny na KO rovnéz respektuje krajinny raz feseného tGzemi,
vyskyt chranénych uzemi, krajinotvornych prvkli a dominant a v neposledni fad¢ také

kulturni a historické vazby v tizemi. (USK SO ORP Cernosice — navrh, 2019)

7.4.2 Stanoveni cilovych kvalit krajiny krajinnych okrski

Cilové kvality krajiny jsou stanoveny pro jednotlivé krajinné okrsky vykazujici
potencidl dosdhnout v budoucnu stejnych, resp. velmi podobnych cilovych kvalit.
CKK reflektuji problémy a hrozby a rozvijeji hodnoty a potencidly, které byly
Vv krajin¢ identifikovany pomoci analyz. CKK se vzdy vztahuji k charakterové velmi
podobnym segmentiim krajiny.

Stanoveni CKK koncepcné smetuje k vyvazené, harmonické, dobie obyvatelné
a trvale udrzitelné krajin¢ a je rovnéz zalozenO na Setrné formé vyuzivani Gzemi
a snaze preménit potencialy krajiny na jeji pozitiva, to vSe s ohledem na ochranu
a rozvoj hodnot, vodniho rezimu, prostupnosti Krajiny a ekologické stability.

Vysledkem navrhové casti diplomové prace je vykres navrhu nezbytnych
zéasahti do struktury krajiny (nové koridory prostupnosti, kompozi¢ni principy, oblasti

zajmu pro vodohospodafstvi a jejich charakter, charakter kompozi¢nich opatfeni atd.).

Navrh opatreni v krajinnych okrscich
Cilové kvality krajin vétSinou neodpovidaji jejich soucasnému stavu
a k dosaZeni cilovych kvalit téchto krajin jsou pak nezbytné postupné zmény

a realizace konkrétnich navrzenych opatieni v krajin€ a zasahii do jeji struktury.
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Navrh opatieni v krajiné vychazi ze stanovenych CKK KO a konkretizuje
jejich podobu ve formé nezbytnych zdsahti do struktury krajiny, které je potteba
v krajin€ dodrzovat a realizovat, aby byl sou¢asny nevyhovujici stav krajiny zménén
na cilovy (budouci) stav odpovidajici pravé stanovenym CKK. Navrh opatteni
Vv krajing zaroven napomaha fesit problémy a chranit a rozvijet hodnoty identifikované
Vv feSeném uzemi prostfednictvim analyz.

Opatieni navrzend pro dosazeni stanovanych CKK nemaji konkrétni izemni
pramét a jsou bud’ obecné platného charakteru (tedy platna pro celé feSené uzemi)
nebo se vztahuji k celému vymezenému segmentu krajiny se stanovenymi CKK. Jejich

vyznaceni ve vykresu je schematické.

7.4.2.1 Krajinny okrsek ¢ 1 — Rudensko

Obr. 17.: Lokalizace krajinného okrsku ¢. 1 — Rudensko v rdmci feSené oblasti.

Anotace KO

Podle ZUR SK (2011) se vtomto KO prolina krajina sidelni, p¥iméstska
a relativné vyvazena. Zdejsi krajina je vysoce urbanizovana a v severni ¢asti okrsku
téz zemédelska. Krajina zde funguje jako rekreacni oblast pro obyvatele Prahy, je vak
velmi $patné€ prostupna pro nemotorovou dopravu (cyklo a pési), coz je diisledkem
Sirych neclenénych land orné pidy a pfitomnosti vyznamnych staveb dopravni

infrastruktury tvofici bariéru prostupnosti v tizemi.

Hodnoty charakterizujici KO
Urcujici hodnotou tohoto KO je Radotinsky potok a udolni nivy vodnich tokd.

Dal8imi zdej$imi hodnotami jsou hospodaiské lesy, ochranné lesy, lesy zvlastniho
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urCeni, vyznacné aleje a stromotadi a rovnéz kvalitni zemédélska puda s I. tfidou

ochrany.

Problémy charakterizujici KO

Zasadnim problém tohoto, ale i ostatnich fesenych, KO je $patna prostupnost
Krajiny pro nemotorovou dopravu zejména Vv dusledku barier prostupnosti, které tvofi
vyznamné stavby dopravni infrastruktury (dalnice a Zeleznice), dale nekoordinovana
souvisla zastavba majici za nasledek vymizeni krajiny, extrémné velké, neclenéné
pudni bloky nachylné k ptdni erozi a rovnéz problémova opatieni na vodnich tocich.
Nachézi se zde také negativni dominanta a zastavba narusujici raz krajiny a osidlent,
kterou jsou vyrobni a skladové haly na pomezi Rudné a Chrastan. V tomto misté

zaroven dochazi k nezadoucimu srastani sousednich obci

Cilova kvalita KO

Ekologicka stabilita — urbanizovana krajina vyznacujici se typicky respektem
zastavby sidel ke krajing, jejim historickym hodnotdm a vodnimu rezimu
se snizovanou tepelnou radiaci zastavby.

Voda V krajiné — krajina s progresivné feSenym zasakovanim srazkové vody
v misté spadu, de$tova voda ze zpevnénych povrchi je zde zadrzovana a vyuzivana
k zavlaze a ochlazovéni zdejSich povrchd.

Hospodareni v krajiné — oteviend zeméd¢€lska krajina odolnd vici vétrné
a vodni erozi, ktera je Clenéna siti polnich cest se stromofadimi a remizy, Krajina
plodna, prostupna a ptehlednd, s dalekymi rozhledy a dobrou orientaci.

Obytnost krajiny a rekreace — krajina pfiméstska se sidly méstského charakteru
s kvalitnim krajinnym zdzemim, sidla vzdjemné propojena zelenymi pasy sidelni
parkové zelené€ se zafizenimi pro volny Cas a rekreaci v pési dostupnosti z obytnych
uzemi sidel, kvalitni a kapacitné dostacujici vzajemné propojeni sidel pro pé&si, cyklo
a voln¢ Zzijici zivocichy a s Prahou hromadnou (pfedevsim kolejovou) a cyklistickou
dopravou, rovnéz krajina s vyvazenou obytnou, pracovni, obsluznou a rekrea¢ni funkci
uzemi a koncepénim feSenim umisténi skladovych, primyslovych a obchodnich
areal.

Kompozice — oteviena krajina se zachovanymi rozhledy a lesnimi segmenty
Vv zépadnim cipu vymezené oblasti, kde sousedi s chranénym mistem krajinného razu,

ptirodnim parkem Povodi Kacaku.
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Navrh opatreni v KO
Pro dosazeni stanovenych CKK je zapotitebi dodrzovat obecné platna opatient,
tedy takova, ktera jsou platna pro celou feSenou oblast. Témito jsou:

- rozvoj sidel s maximalnim vyuzitim vnitinich rozvojovych rezerv (typicky
konverze nevhodné zastavby, vyuzivani proluk aj. namisto rozSifovani zastavby
do plochy, a tedy dalsiho fragmentovani krajiny) a tak, aby byla umoznéna
maximalni dosazitelna retence a zasakovani srazkovych vod (umoznit vsak vody
na pozemcich a dalSich plochach, zelené stiechy, minimum zpevnénych ploch,
technicka opatfeni pro retenci a zasakovani — oddilnd kanalizace s akumulaci vody
v malych vodnich nadrzich);

- zlepSovani celkového stavu krajiny, tedy posileni ekologické stability a snizeni
radiaéni zatéze krajiny, pomoci jejiho clenéni vétSim poctem (hustotou)
prostorove nendro¢nych krajinnych prvki (cesty véetné doprovodnych stromotadi
¢i aleji, drobné vodni plochy, zasakovaci prulehy, remizy apod.) a stavajici
krajinné prvky chrénit;

- zajistit ochranu udolnich niv a vodniho rezimu v tizemi;

- vytvofit funkéni a propojeny USES.

RovnéZ je nutné dodrzovat opatreni ve vymezené plose, tedy:

- koncep¢né kultivovat urbanni i krajinné prostfedi (spocivajici mimo jiné v
ochran¢ nezastavéného parkového pdsu mezi Nucicemi a Rudnou jakoZto
rekrea¢niho zazemi obou sidel), ¢imz dojde k posileni ekologické i rekreacni
hodnoty izemi;

- revitalizovat nevhodn¢ kanalizovany tok Radotinského potoka.

A opatrieni smerova (symbolicka):

- zajistit kapacitni a pohodlnou prostupnost krajiny pro nemotorovou dopravu a
zivogichy mezi ptirodnim parkem Povodi Ka¢aku a CHKO Cesky kras, do Prahy
a mezi okolnimi obcemi navzajem (zejména pies bariéry v uzemi — dalnice a

zeleznice).
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7.4.2.2 Krajinny okrsek ¢. 2 — Skoro Praha

Obr. 18.: Lokalizace krajinného okrsku ¢. 2 — Skoro Praha v ramci resené oblasti.

Anotace KO

Podle ZUR SK (2011) se v tomto KO nachazi krajina sidelni. Zdejsi krajina
podél prazského okruhu, je téZ vysoce urbanizovana a funguje jako rekrea¢ni oblast
pro obyvatele Prahy, opét je vSak velmi $patné prostupna, coz je dusledkem S$irych

neclenénych lant orné pidy a ptitomnosti vyznamnych staveb dopravni infrastruktury.

Hodnoty charakterizujici KO
Kromé kvalitni zemé&délské pudy s I. tfidou ochrany se zde nachézi i vyznacné
aleje a stromotadi a rovnéz pamatny strom v obci Zbuzany. Najdeme zde 1 hodnotné

rozhledy do krajiny.

Problémy charakterizujici KO

Opét se jednd o krajinu Spatné prostupnou pro nemotorovou dopravu 1 volné
zijici zivoCichy Vv disledku bariér v tizemi (délnice a zeleznice) a velkého mnozstvi
zaniklych historickych cest (tzn. velké neclenéné bloky orné ptidy). V severni ¢asti téz
najdeme nekoordinovanou souvislou zéastavbu s vymizelou krajinou. Dal$im
problémem jde zde ptitomnost staré ekologické zatéze zplisobujici kontaminaci pidy

a vyrobni halu, ktera je zdrojem silného zapachu §ificiho se do Sirokého okoli.

Cilova kvalita KO

Ekologicka stabilita — urbanizovana krajina vyznacujici se typicky respektem
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zastavby sidel ke krajin€, jejim historickym hodnotdm a vodnimu rezimu
Se snizovanou tepelnou radiaci zastavby.

Voda V krajiné — krajina v niz je de$tova voda ze zpevnénych povrchu
zadrzovana a vyuzivana k zévlaze a ochlazovani povrchu.

Hospodareni v Krajiné — krajina zeleného prstence a lesoparki okolo
prazského okruhu se stabilizovanou plosnou velikosti vesnic historicky odpovidajici
typu krajiny (relié¢fu, irodnosti pidy).

Obytnost krajiny a rekreace — ptfiméstska krajina obytnych vesnic s kvalitnim
krajinnym zazemim a kapacitn¢ dostacujicimi a pohodlnymi pésimi i cyklistickymi
vazbami kazdé vesnice na Prahu a rovnéz mezi sebou navzajem, krajina s vysokou
rekreacni hodnotou pro mistni obyvatele, s obytnymi ¢astmi sidel obklopenymi pasy
rekreacni zelen€ a téZ krajina s prostorové jasné vymezenymi vesnicemi, s mékkym
vegetacnim prechodem do oteviené volné krajiny.

Kompozice — oteviena volna krajina se zachovanymi rozhledy.

Navrh opatieni v KO
Pro dosazeni stanovenych CKK je zapotiebi dodrzovat obecné platna opatient,
tedy takova, ktera jsou platna pro celou feSenou oblast, viz KO ¢. 1. RovnéZ je nutné
dodrzovat opatreni ve vymezené plose, tedy:
- zakomponovani starych ekologickych zatézi (rekultivované skladky) do mistniho
systému zeleng;
- chranit krajinné ptfedély mezi jednotlivymi sidly a tim zamezit neZadoucimu
srustani sousednich obci.
A opatrieni smerova (symbolicka):
- zajistit kapacitni a pohodlnou prostupnost krajiny pro nemotorovou dopravu a
zivoc€ichy do ptirodniho parku Prokopské a Dalejského udoli, do Prahy a mezi

okolnimi obcemi navzajem (zejména pies bariéry v izemi — dalnice a Zeleznice).
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7.4.2.3 Krajinny okrsek ¢ 3 — Okolo potoka

Obr. 19.: Lokalizace krajinného okrsku ¢. 3 — Okolo potoka v ramci resené oblasti.

Anotace KO

Podle ZUR SK (2011) se v tomto KO prolina krajina p¥iméstska a ptirodni.
Nachazi se zde zvInéna harmonicka zemédélska krajina v povodi Radotinského potoka
propojujici Prahu s Ceskym krasem. Sidla jsou zde podruzna a krajind nedominuj.
Presto se opét jedna o oblast se Spatné prostupnou krajinou pro nemotorovou dopravu
zejména v disledku velkého mnozZstvi zaniklych historickych cest (tzn. velké

neclenéné bloky orné piidy).

Hodnoty charakterizujici KO

Co se ty¢e hodnot, tento KO nejvice charakterizuje velkoplosné ZCHU, CHKO
Cesky kras, které pokryva celou jeho jihovychodni &ast. Najdeme zde i dvé EVL
Natura 2000 (PR Radotinské udoli a NPP Cerné rokle). Hodnotné jsou také
hospodaiské lesy, ochranné lesy a lesy zvlaStniho urceni, déale vyznaéné aleje
a stromortadi, vyhlidkova mista a v neposledni fad€ samotny Radotinsky potok a idolni
nivy tokd. Pozitivni dominantu v krajin¢ zde tvofi chotec¢sky kostel svaté Katefiny

Alexandrijské.

Problémy charakterizujici KO

Kromé jiz zminéné Spatné prostupnosti krajinou pro pé&si a cyklo je zdejSim
problémem 1 pfitomnost staré¢ ekologické zatéze zplsobujici kontaminaci pldy
a negativni liniové dominanty v krajin€¢ v podob¢ sloupli vysokého napéti mificich

k rozvodné Reporyje. Téz zde byla, aé v mensi mite oproti od KO ¢&. 1, identifikovana
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problémova opatfeni (nevhodna kanalizace) na vodnich tocich.

Cilova kvalita KO

Ekologicka stabilita — udolni smiSena venkovska krajina s velkym mnozstvim
krajinnych prvka zvysujicich ekologickou stabilitu a s vybornou prostupnosti pro
nemotorovou dopravu.

Voda v krajiné — krajina s funkéni retencéni schopnosti v niz je dest'ova voda ze
zpevnénych povrchili zadrzovana a vyuzivana k zavlaze a ochlazovani povrchi.

Hospodareni v krajiné — harmonickd zemédélska krajina drobného méftitka,
krajina polni a udolni se zemédé€lsky vyuzivanymi plosinami profiznutymi hlubokymi
zalesnénymi udolimi potokll se samotami mlynt a s rybniky.

Obytnost krajiny a rekreace — krajina propojujici Prahu s Ceskym krasem
a rovn¢z krajina klapajicich mlynii, vesnice jsou jasné prostorové vymezené
stabilizovanou plosnou velikosti a v krajin¢ vizualné nedominuji, vesnice historicky
odpovidajici typu krajiny (reliéfu, urodnosti pudy).

Kompozice — ¢lenita krajina se zachovanymi rozhledy, hodnotnymi krajinnymi

dominantami a lesnimi segmenty.

Navrh opatreni v KO

Pro dosaZeni stanovenych CKK je zapotiebi dodrZzovat obecné platna opatieni,
tedy takova, ktera jsou platna pro celou feSenou oblast, viz KO €. 1. Rovnéz je nutné
dodrzovat opatieni ve vymezené plose, tedy:

- revitalizovat useky Radotinského potoka, které dosud nebyly revitalizovany —
navaznost na revitalizaci v Tachlovicich;

- chranit dochované historické mlyny a umoznit obnovu zaniklych samot mlynt,
nedopustit vSak jejich pfeménu v jadra novych rozvojovych sidel, rovnéz obnovit
soustavu mlynskych rybnikti v udoli Radotinského potoka v souvislosti s
dokoncenim zminéné revitalizace;

- koncepcéné tesit piechod sidel do volné krajiny ,,zmékcenim* okrajli zastavby
navrhem zahumenk, sada atp. (zejména v obcich Dobfic, Kosot, Tachlovice).

A opatreni smérova (symbolicka):

- zajistit kapacitni a pohodlnou prostupnost krajiny pro nemotorovou dopravu a

zivogichy mezi ptirodnim parkem Povodi Kagdku a CHKO Cesky kras, dile do

Prahy a mezi okolnimi obcemi navzajem.
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8. DISKUZE

Cilem diplomové prace bylo stanovit cilové kvality krajiny krajinnych okrska
ve studijnim uzemi, kterym pro tuto praci byla ¢ast SO ORP Cernosice, mezi Chyni a
Ttebotovem. Na zéklad¢ téchto stanovenych cilovych kvalit krajiny byl vyhotoven
navrh nezbytnych zéasahi do struktury krajiny/opatieni v krajing€, kterymi bude
cilového (budouciho) stavu dosazeno.

Problematika fesena v této praci, tedy cilové kvality krajiny a krajinné okrsky
1 postup, kterym je Ize vymezit jsou dle novely vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. o uzemné
analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a o zptisobu evidence
uzemné plénovaci Cinnosti z roku 2018 nové vymezenymi pojmy. Z toho divodu
existuje v soucasné dobé velmi malé mnozstvi relevantnich podkladi a informaci
zabyvajicich se danym tématem. Mnoho uUzemnich studii krajiny je nyni
V rozpracované fazi, véetné tizemni studie krajiny SO ORP Cernosice. Dale nékteré
podklady, jez mély byt pouzity pii vyhotovovani této diplomové prace, jako napf.
nékteré tzemné planovaci dokumentace, nebyly pro tuto praci svym obsahem zcela
dostacujici.

Nelze opomenout také samotny Spoleény metodicky pokyn MMR a MZP
(2016) pro zadani uzemnich studii krajiny spravnich obvodi ORP. Tento se ukazal
jako velmi nejednoznaény a umoziiujici mnoho odlisnych a rizné podrobnych pojeti
USK, jakozto podkladu pro planovaci a rozhodovaci &innost v krajing bez ohledu
na to, ktery organ je k rozhodovani ptislusny. Rtiznorodost téchto pojeti se nejcastéji
odviji napt. od krajiny pro kterou je USK vyhotovovéana, od tlaku, ktery je na ni
vyvijen zejména ze strany dopravy a osidleni, od pozadavkl potfizovatele atd.
Jak dokazuji nasledujici porovnani, kazda USK, a tedy i vymezeni KO, stanoveni CKK
a navrh krajinnych opatteni, miize vypadat zcela odlisn¢ a mize mit i zcela odlisSnou
vypovidajici hodnotu. Tyto skutec¢nosti mohou mit do budoucna za nasledek velké
mnozstvi riznych USK, které bude nutné pfepracovat a sjednotit.

Tuto praci si porovname s vefejné ptistupnymi navrhy USK. Jednim z nich
mize byt napiiklad navrh k projednani USK Kladno zroku 2018 zpracovany
Ing. arch. Jitkou Mejsnarovou a kolektivem. V této USK byly krajinné okrsky pojaty
spiSe jako funkéni plochy a jejich rozc¢lenéni je tedy velmi podrobného meétitka (pro

pfedstavu, na tzemi jednoho KO vymezeného v této diplomové praci by se veslo
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zhruba 25 KO vymezenych v USK Kladno). V diisledku toho se lisi i zptisob stanoveni
CKK a navrh opatfeni v krajin¢ pro jejich dosazeni, které jsou téz velice podrobné.

K dal§imu porovnani pouzijeme opét zcela odliSny navrh k projednani
USK SO ORP Litvinov (2018). Ten je narozdil od pfedchozi srovnavané USK
i narozdil od feseni této prace pojaty pomérné obecné. Krajina je zde rozdélena na
4 krajinné celky. Tyto jsou dale rozc¢lenény na velikostné€ velmi variabilni KO, které
mnohdy dosahuji daleko vétSich rozmérti nez KO vymezené v této diplomové praci.
Z toho vyplyva, ze i stanovené CKK a navrZena krajinna opatieni pro jejich dosaZeni
jsou pojaté rovnéZ jinym zptisobem, a spise obecnéji, nez u predchozi srovnavané USK
¢i u této prace, a tedy nemusi byt dostate¢né vypovidajici.

Posledni porovnani vychazi z navrhu USK SO ORP Blovice (2018), dalsiho
zpusobu pojeti metodického pokynu. V ORP Blovice je vymezeno 28 krajinnych
okrskl, zde pojatych jako charaktery krajiny (z divodu bliz§imu ptizptisobeni
se pojmiim vymezenym v EUOK), obdobnych rozmérd i zptsobu vymezeni jako
Vv této diplomové praci. CKK jakoz i opatfeni v krajin€ zde vSak nejsou stanoveny pro
jednotlivé KO (charaktery krajiny), ale pro 4 vymezené zakladni vrstvy — voda
Vv krajing, osidleni v krajing, hospodateni v krajiné a hodnoty a struktury v krajin¢.

Dle mého ndzoru je zcela jist¢ vhodngj$i, aby samotnd krajina byla
podrobnéjsiho harmonického métitka a méla tedy pestrou ¢lenitou mozaiku, av§ak pro
jeji samotné planovani, jakoz 1 pro stanovovani cilovych kvalit a navrh krajinnych
opatfeni, bych osobn¢ volila feSeni krajiny spiSe z SirSiho hlediska, tedy na vétSim
uzemi, avSak s dostate¢nou podrobnosti, protoze jak je znamo krajina protind vSechny

politické a spravni hranice a prekracuje omezeni jazyka i kultury.
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9. ZAVER A PRINOS PRACE

V této diplomové praci je feSena problematika krajinnych okrskt, jakozto
nového, a v soucasné dobé ne piilis§ znadmého pojmu. Rovnéz je zde pracovano
s terminem upravenym dle vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., kterd tento méni z ,.cilové
charakteristiky krajiny* na ,,cilové kvality krajiny*.

Realizaci navrZzenych krajinnych opatfeni a zménami v krajin€ dojde k posileni
ekologické stability, diverzity a vodniho rezimu feSeného izemi i jeho okoli. Rovnéz
vznikne funkéni a propojeny Uzemni systém ekologické stability, navazujici
na stavajici regionalni a nadregionalni skladebné prvky USES. Dojde také k
racionalnimu rozvoji ploch zastavby a vyroby.

Praci lze vyuZit jako jeden z moznych podkladii pro navrh koncepci usporadéani
krajiny (KUK) v tzemnich planech (UP) dotéenych obci, dale jako podklad pro
upiesnéni vymezeni krajin a jejich cilovych kvalit v Zasadach tizemniho rozvoje
Stiedoceského kraje (ZUR SK) a také pro doplnéni a upiesnéni UAP ORP Cernosice.
Praci lze rovnéz v budoucnu porovnat se samotnou tzemni studii krajiny (USK)
SO ORP Cemnosice, ptipadné pouzit jako podklad & porovnani pro dalsi USK
zpracovavané podle nového metodického pokynu.

Reseni této diplomové prace poukazalo na nedostatky tohoto Spole¢ného
metodického pokynu MMR a MZP (2016) pro zadani USK. Ten neni vypracovén zcela
jednoznacéné a jeho obsah lze pojmout mnoha zplsoby S riznou podrobnosti. Tato
pojeti se li§i napt. v zavislosti na krajiné pro kterou je USK vyhotovovana, na tlaku,
ktery je na ni vyvijen ze strany dopravy ¢i osidleni, na pozadavcich pofizovatele atd.
Vysledkem pak mutize byt velké mnozstvi vyrazné odlisnych USK s proménlivou
vypovidajici hodnotou.

Diplomova prace rovnéz odhalila velké nedostatky planovani krajiny
v feSeném tzemi. Klicovymi nedostatky jsou predev§im nepromyslenost a velmi nizka
harmonie mezi jednotlivymi segmenty v uzemi. Souvisla a nekoordinovana zastavba
se zde dostavd do dominujici role na tkor volné krajiny, ktera zde neni pfili§ feSena
a na rozdil od urbanizovaného prosttedi se jevi ponékud opomijena a zanedbavana.

Navrhova ¢ast této prace vSak dokazuje, Ze nic neni ztraceno, a ze pomoci
spravnych planovacich postupt, komplexniho pristupu ke krajiné¢ a dodrzovanim
a realizaci navrhovanych opatieni a zasahli do struktury krajiny mlze byt krajina

Vv feSené oblasti hezka, ekologicky stabilni, pohodIné a dostatecné prostupna pro pési,
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cyklisty, jezdce na konich i pro Zivoc¢ichy, se zachovanymi a déale rozvijenymi
hodnotami a chranénym vodnim rezimem. Nicméné¢ tato prace i samotné uzemni studie
krajiny jsou jen jakousi idealni pfedstavou jejich autora/autorti a rovnéz schématem,
ktery neumoznuje presné a striktni vymezeni — t0 vSe uz je otazkou samotnych

projednani.
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11. PRILOHY

11.1 Obrazkové prilohy

Obr. 1.: Lokalizace studijniho tizemi v ramci Ceské republiky.

Obr. 2.: Vymezeni fesen¢ho tizemi v ramci $irsich vztahti a SO ORP Cernosice.

Obr. 3.: Ctvrty klimaticky region MT1. (VUMOP v.v.i., ©2019)

Obr. 4.: Ctvrty klimaticky region T2. (VUMOP v.v.i., ©2019)

Obr. 5.: Kvalitni zeméd¢lska piida s 1. tfidou ochrany nachazejici se v celém feSeném tzemi.
(Potmesilova, 2018)

Obr. 6.: Pozitivni dominanta v krajiné — barokni kostel svaté Katefiny Alexandrijské v obci Chotec.
(PotméSsilova, 2019)

Obr.7.: Vyznacna alej lemujici komunikaci a cyklostezku €. 8100 z Chot¢e do Zbuzan. (Potmésilova,
2019).

Obr. 8.: Snimek Radotinského potoka potizeny v I. zoné CHKO Cesky kras u obce Choteg.
(Potmesilova, 2019)

Obr. 9.: Pohled na televizni a rozhlasovy vysila¢ Cukrak z vyhlidky Tiebotov. (Jarka —
capvylety.rajce.net, 2017)

Obr. 10.: Snimek potizeny z vyhlidky nad Cernou rokli v obci Kosof smérem k Lochkovu. (Ekart
(www.mapy.cz), 2017)

Obr. 11.: Rychla a dynamicka vystavba v obci JinoCany na ukor kvalitni zemédélské pidy, retencni
schopnosti krajiny a logického rozvoje obce. (Potmésilova, 2019)

Obr. 12.: Rychla a dynamicka vystavba v obci Zbuzany na tkor kvalitni zemédélské ptdy, retencni
schopnosti krajiny a logického rozvoje obce. (Potmésilova, 2019)

Obr. 13.: Jedna z velmi mala cest umoziiujicich prostupnost krajinou pro nemotorovou dopravu.
Valna vétsina historickych cest umoziiujici prostupnost pro pési a cyklisty zanikla. (Potmé&Silova,
2018)

Obr. 14.: Soubor velkého mnozstvi sloupti vysokého napéti mezi obcemi Chotec a Zbuzany smétujici
k rozvodné Reporyje, které puisobi jako liniova negativni dominanta v krajing. (Potmé&silova, 2019)
Obr. 15.: Velké neclenéné ptdni bloky (Siré 1any) orné ptidy nachylné k pidni erozi nachazejici se
zejména v severni ¢asti feSené¢ho tzemi. (Potmésilova, 2018)

Obr. 16.: Negativni dominanta v krajiné v podobé vyrobnich a skladovych hal, kde zarovenn dochazi
k nezadoucimu srtistani sousednich obci a rovnéz se jedna o zastavbu narusujici raz krajiny a osidleni.
(Potmésilova, 2018)

Obr. 17.: Lokalizace krajinného okrsku ¢. 1 — Rudensko v ramci feSené oblasti. (Potmésilova, 2019)
Obr. 18.: Lokalizace krajinného okrsku ¢. 2 — Skoro Praha v ramci feSené oblasti. (Potmésilova, 2019)
Obr. 19.: Lokalizace krajinného okrsku ¢. 3 — Okolo potoka v ramci fesené oblasti. (PotméSilova,
2019)
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11.2 Tabulky

Tab. 1.: Vyvoj poctu obyvatel v dotéenych obcich mezi lety 2000-2018 s pétiletym rozestupem.
(Vefejna databaze CSU, ©2019)

11.3 Mapové prilohy

Vykres ¢islo 1: Vykres pfirodnich a krajinnych hodnot, 1:40 000
Vykres ¢islo 2: Problémovy vykres, 1:40 000
Vykres ¢islo 3: Navrh nezbytnych zdsaht do struktury krajiny, 1:40 000
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