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Uvod

Mrchozravost je zpusob ziskdvani potravy prostfednictvim konzumace t€l mrtvych
zivocicht (mrs$in). MrSina je nutriéné bohaty zdroj potravy, ktery mtze byt béhem svého
pretrvavani v prostiedi vyuzit fadou Zivoéichil. Zivodich konzumujici mrsinu zvifete, které
on sam nezabil, je oznacovan jako mrchozrout. Na rozdil od predatora, nemusi mrchozrout
svou potravu aktivng lovit, ¢imz snizuje svij energeticky vydej pfi shanéni potravy.

Mnoh¢é druhy predatortt mrSiny piilezitostné konzumuji a mohou je i cilen¢ vyhledavat.
Ptitomnost mrSiny by tak mohla ovlivnit dynamiku mistniho spolecenstva a mit vliv na nizsi
trofické urovné (konzumenty 1. fadu a producenty). Tato skutecnost byla do nedavné doby
opomijena. Teprve v poslednich dvou dekadéch je vénovana pozornost potencialnimu vlivu
mrchozravosti na predaci. Ackoli je mrSina v pfirod¢ vzacna a jeji vyskyt se neda predvidat,
existuji mista, kde je zvySeny pocet mrSin v okoli. Lidskou ¢innosti se do piirody dostava
dodate¢né mnozstvi mrSin a jejich zbytkd, a to by mohlo mit vliv na vyskyt mrchozZroutd.
Vliv ¢loveéka by tak mohl neptimo zesilit vztah mezi mrchozravosti a predaci.

Hlavnim cilem této préce je formou reSerSe shrnout mrchozravost jako takovou a zjistit,
jaky vliv ma mrchozravost na predaci ptacich hnizd. Déale pfedstavit terénni metody, které
se pouzivaji k vyzkumu této problematiky. A v neposledni fad¢ zjistit, jak je tomu
s mrchozravosti v kontextu stfedni Evropy.



1 Mrchozravost

Potrava v podobé mrSiny piinasi jistd rizika. MrchoZrouti jsou pii konzumaci
mrtvych zvifat vystaveni zvySenému riziku pienosu nemoci a riziku otravy zptsobené
toxiny (napiiklad botulotoxin), které vznikaji ¢innosti mikroorganismi. Mrchozrouti
tedy musi byt schopni se s timto rizikem vypotadat. Existuje nékolik zpiisob, jak riziko
eliminovat. Napfiklad supi (Celed” Accipitridac) maji zdokonalenou vrozenou
imunitu. U nékterych druhit suptt mohou byt patogeny eliminovany 1 stfevnim
mikrobiomem. U dalSich druht mrchozroutli zajist'uje eliminaci patogenii predevsim
nizké pH zaludec¢ni §t'avy. Mrchozrouti se také vyhybaji shnilému masu a upiednostiiuji
konzumaci ¢erstvych mrsin (Blumstein et al., 2017).

1.1 Slozeni gildy mrchoZrouti

Mrchozravé druhy mohou byt specializované na rizny typ mrSiny. To jim umoziiuje
plnit rozli¢né role v ramci spolecenstva a zajist'uje konkurenceschopnost (DeVault et al.,
2003; Wilson a Wolkovich, 2011). Ukazkovym piikladem specializace mrchozroutl
mohou byt supi. Rizné druhy téchto mrchozravych ptakl se specializuji na konzumaci
jinych typt mrSin, pfipadné ¢asti mrsin. Zatimco sup bélohlavy (Gyps fulvus) se zivi
na mr$inach velkych zvifat, orlosup bradaty (Gypaetus barbatus) je specialista
na konzumaci kosti a sup hnédy (Aegypius monachus) konzumuje mrSiny malych
i velkych zvitat (Donazar, 1993 cit. podle Bassi et al., 2021).

Uvnitt  gildy (funk¢éni skupiny) mrchozrout jsou rozliSovany 2 kategorie.
Mrchozrouti zivici se striktné na mrSinach jsou oznacovani jako obligatni (povinni).
Obligatni mrchoZrouti jsou zavisli na dostate¢ném ptisunu mrsin po cely rok. V ramci
suchozemskych obratloveti patfi mezi obligatni mrchozrouty pouze supi. Jejich
ekosystémova role je nepostradatelnd, jelikoZ zajiStuji rychlé odstranéni mrSiny
a zamezuji tak pfenosu nemoci. Vyznam supt pro ekosystém je v poslednich letech ¢im
dal zfetelngjsi. Naptiklad v Indii populace supt jiz dlouhodobé klesa. Jedna z pficin
tohoto poklesu je otrava zplsobend Iékem Diklofenak. Jednd se o nesteroidni
protizanétlivy 1€k, ktery byl bézné podavan dobytku v Indii, Pakistanu a Nepalu (Green
et al., 2004). Po konzumaci mrSiny dobytka, kterému byl Diklofenak podan, dochazi
u supt bengalskych (Gyps bengalensis) k selhani ledvin (Oaks et al., 2004). Ackoli byla
vyroba Diklofenaku pro veterinarni pouziti v roce 2006 v téchto zemich zakézana,
zustava urcité mnozstvi tohoto 1éku v téle dobytka a nadale zptsobuje Ubytek supii
(Cuthbert et al., 2011). V oblastech, kde supi funkéné zanikli (tzn. jiz nejsou schopni
vykonavat svou funkci v ekosystému), se zvedla abundance (pocetnost) divokych pst.
Jelikoz zde nebyl dostateény pocet supu, kteii by zajistili rychlé odstranéni mrsin,
dochéazelo ke zvySenému poctu interakci mezi psi u mrsiny. Tim se zvySilo Sifeni
vztekliny mezi psy a také i riziko jejiho ptenosu na lidi (Markandya et al., 2008).

Rada zvifat vyuzivda mrSinu pouze jako alternativni zdroj potravy. Vétsina
mrchozroutli patii mezi potravni generalisty (tzn. konzumuje rtiznorody typ potravy)
a v ekosystému plni i roli predatora. Tito mrchozrouti jsou oznacovani jako fakultativni
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(ptilezitostni). Mezi fakultativni mrchozrouty patii masozravci jako je vlk obecny (Canis
lupus; Wilmers et al., 2003b), lev pustinny (Panthera leo), hyena skvrnita (Crocuta
crocuta; Amoros et al., 2020), vsezravci jako prase divoké (Sus scrofa) nebo jezevec
lesni (Meles meles; Tobajas et al., 2021), a také fada ptaka (predevsim z ¢eledi Corvidae,
Accipitridae, Laridae a Falconidae; Buechley a Sekercioglu, 2016). V oblastech, kde se
zadni obligatni mrchozrouti nevyskytuji (napf. severni Evropa), zajistuji odstranéni
mrsiny z ekosystému prave fakultativni mrchozrouti (DeVault et al., 2003; Moleon et al.,
2014a; Inger et al., 2016).

Slozeni a druhova bohatost gildy mrchozrouti se 1iSi napii¢ biotopy (Sebastian-
Gonzalez et al., 2020). MrSinu vyuziva cela fada zivo€ichu, ktefi se spolu mohou
u mrsiny setkat. Vznika tak komplexni sit’ vztahti (Oro et al., 2013; Moledn et al., 2014).
Muze tak dojit i k interakcim mezi zivocichy, ktefi by se za jinych okolnosti vzajemné
vyhybali, coz v n€kterych pfipadech miize vyustit k smrtelnym stietim o mrSinu
(Waggershauser et al., 2021). Mrsina neni pouze zdrojem potravy pro obratlovce. Béhem
riznych fazi rozkladu poskytuje mrSina uto¢isté a vyzivu pro nespocet druht hmyzu,
pavoukil, stejnonozct, stonozek, roztocu a cervli. Nékteré druhy hmyzu jsou obligatni
a specializuji se na c¢asti mrSiny jako jsou kosti, pefi ¢i kize. Tim dochazi
ke kompletnimu rozkladu mrsiny a navraceni vSech zivin do kolobéhu (Gu et al., 2014).

Velké mrsiny maji vétsi biomasu, na které se pak miize zivit vice zivoCichti. Vétsi
mnozstvi dostupné potravy ma vliv na druhovou bohatost gildy mrchozroutti a na jejich
aktivitu v okoli (Moleon et al., 2015; Turner etal., 2017). Pokud se z ekosystému
odstrani dominantni druhy mrchozroutii, mize se vyrazné¢ zpomalit rychlost konzumace
mrsiny, ¢imz se doba jejiho pretrvani v prostedi prodlouzi. K mrsing se tak dostane fada
mrchozroutli a rozkladact (dekompozitoril), kteti by se k ni za normalnich podminek
nedostali. Tak tomu bylo napiiklad ve studii provedené v prostiedi stfedozemniho
tvrdolistého lesa. Vylouc¢eni dominantnich druhtt mrchozrouti (lisky obecné Vulpes
vulpes, jezevce lesniho a prasete divokého) z pokusné oblasti vedlo ke zvysené miie
konzumace mrSiny malymi druhy Selem (pfedevsim Promykou ichneumon Herpestes
ichneumon). Rychlost konzumace se zpomalila a malé Selmy se na mr§iné¢ mohly zivit
delsi dobu (Tobajas et al., 2021). OvSem vylouceni dominantni druhti mrchozroutt
snizuje celkovou efektivitu gildy mrchozroutii (Olson et al., 2012; Cunningham et al.,
2018) a delsi pretrvavani mrsiny muize zvysit pravdépodobnost pfenosu nemoci (McColl
et al., 2002; Markandya et al., 2008; Vidal et al., 2013).

1.2 Vyskyt mrSiny a jeji detekce

MrsSina je pomijivy potrava a jeji vyskyt je relativné neptedvidatelny. To znamena,
ze uspésnost mrchozrouta pii hledani potravy je zavisla na jeho schopnosti pohybu
v prostiedi a schopnosti nalezeni mrSiny. Vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje
dostupnost mrSin, je produktivita prostedi. V ptirodé je mrSina vysledkem piirozeného
uhynu zvifete (stafi, nemoc ¢i podvyziva), nasledkem piirodnich katastrof (sucho,
povodné, pozary apod.) nebo se jednd o zbytky kofisti ulovené predatorem (DeVault
et al., 2003; Pereira et al., 2014).



Populace herbivort (bylozravell) jsou regulovany piedevsim dostupnosti potravy.
Prudce klesaji béhem jejiho nedostatku nebo pii propuknuti nemoci (Forsyth a Caley,
2006; White et al., 2007). Jelikoz dostupnost mrsin je v prub&hu roku rozdilna, je vétSina
fakultativnich mrchozroutii pfizptisobena k vyuzivani riznych zdroji potravy (Pereira
et al., 2014). V malo produktivnich ekosystémech, kde je dostupnost potravy omezena
(napt. vysokohorské ekosystémy), ¢i béhem nepiiznivého ro¢niho obdobi se mulize
mrsina stat klicovym faktorem rozhodujicim o preziti jedinct (Needham et al., 2014;
Pereira et al., 2014; Carricondo-Sanchez et al., 2016). Naptiklad kratsi obdobi s vysokou
snéhovou pokryvkou v Yellowstonském narodnim parku maji za nasledek mensi pocet
kopytniki uhynulych hladem. Pokles poc¢tu mrSin v zim&€ ma negativni dopad na vlky,
kteti v tomto obdobi spoléhaji na dostupnost mrsin (Wilmers a Getz, 2005).

Jelikoz je trvanlivost mrSiny v piirod¢ kratka, musi zivocichové rychle reagovat,
chtéji-li tento zdroj potravy efektivné vyuzit. Pokud neni mr$ina vyuzita mrchozrouty
zav€as, dochazi brzy k rozkladnym procestim, které mrSinu znehodnocuji. Rychlost
rozkladnych procesii je ovlivnéna predevsim teplotou. V teplych klimatech a teplych
ro¢nich obdobich zaéinaji rozkladné procesy mnohem rychleji (DeVault et al., 2003;
Beasley et al., 2012). Vyssi teploty by mohly v n€kterych prostiedich usnadnit detekci
mrsiny. Pach tlejiciho masa je rychleji zaznamenan zivocichy, kteti se pti hledani
potravy spoléhaji na Cich (DeVault a Rhodes, 2002; Selva etal., 2005). To bylo
zaznamenano napiiklad ve studii zkoumajici problematiku mrchozravosti v lesich
mirného pasma, kterou v Japonsku proved! Inagaki et al. (2022) béhem 1éta a podzimu.
Teplota zde byla dilezitym faktorem, ktery ovlivnil detekéni dobu mrsiny. Vyssi teplota
zvyhodnila mistni savéi mrchoZrouty, ktefi se pii hledani potravy spoléhaji predev§im
na ¢ich.

Také krajina mize mit vliv na tispé$nost pfi hledani potravy. Omezena prithlednost
zpusobena vegetacnim pokryvem snizuje dohlednost a vyzaduje pouzivani ¢ichu
pfi hledani potravy (Ruxton a Houston, 2004). Pochopeni chovani mrchozrouti
Vv krajinach s rozdilnym vegeta¢nim pokryvem je zasadni pro stanoveni spravného
postupu pi1 managementu obnovy krajiny. Naptiklad v Pyrenejich byla provedena studie
zkoumajici vliv pasivniho managementu agroekosystémi na mistni mrchoZrouty.
V oteviené krajiné (pastviny, louky) se na odstranovani mrsin podileli pfevazné supi
a dalsi mrchozravi ptaci, zatimco v kfovinné vegetaci a Vv lesich dominovali savci.
V oteviené krajing byla mriina nalezena a zkonzumovana mnohem rychleji. Cas
potiebny pro nalezeni mrSiny se zvySoval spolu s hustotou vegetace i pro ptaci
mrchozrouty (Oliva-Vidal etal., 2022). Sifeni kiovin v oteviené krajiné nasledkem
pasivniho managmentu tedy miZe ovlivnit sloZeni mistni gildy mrchoZroutt.



2
2.1

Terénni metody pouzivané ke studiu mrchoZravosti a predace hnizd
Monitorovani mrSin v prirodé

Pro porozuméni mrchoZzravosti a jejiho vyznamu pro potravni sit’ je potfeba zjistit,
Vv jaké mife se mrSiny V ptirod¢ vyskytuji a jak dlouho trva, nez jsou odstranény. VétSina
studii zabyvajicich se mrchozravosti pouziva experimentalné umisténé mrSiny. Tyto
mrsiny mohou byt ziskany z jatek, z vozovek silnic, po odstielu ¢i po utraceni zvifat.
Pouziti experimentalnich mrSin je vyhodné, protoze umoznuje ziskat dulezité informace
o mr$in¢ (druh mrSiny, stafi, velikost apod.) pied zacatkem experimentu. Védci tak maji
k dispozici vétsi vzorek a mohou kontrolovat ¢as a misto umisténi (ze stejného divodu
jsou ve studiich predace hnizd pouZivana uméla hnizda, vice viz dale). Pfi umistovani
mrsin je dulezité zvolit dostateCnou vzdalenost mezi jednotlivymi pokusnymi plochami.
Naptiklad Spencer et al. (2021) pfipousti, Ze vzdalenost ~500 m mezi plochou s mrSinou
a plochou bez mrSiny nemusi byt pro mrchoZrouty s velkym teritoriem dostatecnd
a ziskané vysledky tak mohou byt zkreslené.

Pti umist'ovani je tfeba mrSinu uvazat ¢i jinak zajistit, aby nedoslo k jejimu odvleceni
Z mista. Mrchozrouti jako je liska obecna nebo prase divoké mohou roztrousit ¢asti mrSin
do zna¢né vzdalenosti od pitvodniho mista umisténi. Studie provedena ve Velké Britanii
zjistila, Ze primérna vzdalenost odvlecenych kosti mrSin od plivodniho umisténi byla
18,13 m. VétSina Casti mrSin byla nalezena v okruhu 45 m od pivodniho umisténi, ovSem
nckteré malé kosti byly nalezeny az ve vzdalenosti 103 m. Po porovnani téchto vysledka
s ptipady nekterych vrazd, se mrchoZrouti ukazuji jako vyznamny faktor pfi forenznim
vySetfovani (Young et al., 2015).

Vyvoj fotopasti, které mohou po spusSténi vyfotit sérii fotografii ¢i natocit video,
umoznil v&€dclim pozorovat priubéh rozkladu mrSiny a identifikovat jednotlivé druhy
zvitat, kterd se na mrSin€ Zivi. MrSinu lze monitorovat 24 h denné bez vyruSeni zvitat pfi
krmeni. Tato spolehlivd a neinvazivni metoda vyzkumu se stala velice oblibenou
metodou V poslednich dvou dekadach, obzvlasté diky lepsi cenové dostupnosti
zaznamové techniky (Rovero et al., 2013). Pouziti fotopasti a kamer umoznuje védcim
nejen identifikovat mrchozrouty na mrsing, ale také poskytuje cenné informace o ¢asu
detekce mrSiny, o chovani mrchozrouti a o dobé potiebné k uplnému zkonzumovani
mrsiny. Naptiklad v Japonsku, kde se nevyskytuji zadni obligatni mrchozrouti, byla
provedena studie zkoumajici rychlost detekce a délku ,,pfezivani mrSin jelena siky
(Cervus nippon) Vv prostiedi opadavych listnatych a jehlicnatych lest. Za vyuziti
fotopasti, které po spusténi nahravaly kratké video, bylo zjisténo, Ze mrSinu nejcastéji
jako prvni detekoval psik myvalovity (Nyctereutes procyonoides). Primérné trvalo 7 dni,
nez byla mrSina zcela zkonzumovana (Inagaki et al., 2022). Studie provedend V Jizni
Karolin€ porovnévala vliv pfitomnosti mrSin na mistni druhy mrchoZroutii podél
linearnich struktur v krajiné (silnice, draty vysokého napéti), kde je zvySend dostupnost
mrsin nasledkem umélé mortality. Experimentdlné umisténé mrSiny kraliki byly
monitorovany fotopastmi nastavenymi na vyfoceni snimku. Vysledky neukézaly zadné



rozdily v ¢ase detekce mezi jednotlivymi misty. Nebyl zaznamenéan zadny druh, ktery by
dorazil k mrsin¢ u silnici rychleji nez k mrSindm pod draty vysokého napéti nebo
ke kontrolnim mrs§inam v lese (Hill et al., 2018).

Studie zabyvajici se slozenim gildy mrchozroutl ¢asto vyuzivaji pouze jeden druh
mrsiny. Ukazalo se, ze velikost mr§iny mize ovlivnit druh mrchozrouta, ktery se na
mrsin¢ bude zivit. Pokud neni pfitomen mrchozrout, ktery je schopny velkou mrSinu
naporcovat a otevfit, nejsou ne¢které druhy mrchozroutt tento zdroj potravy schopny
vyuzit (Moleon et al., 2014b; Kane a Kendall, 2017). Naptiklad Inagaki et al. (2020)
zaznamenal pouze jeden pfipad konzumace mrSiny velkého kopytnika ovijeCem
maskovanym (Paguma larvata), ackoli dle jinych studiich jde o ¢astého navstévnika
mrsin v Japonsku (Sugiura et al., 2013). Tento druh tedy pravdépodobné preferuje malé
mrsiny. Proto by velikost mrSiny méla byt v designu studie brana v potaz (Turner et al.,
2017). Druh mr$iny mtze byt také vyznamnym faktorem. Ackoli rychlost detekce mrsin
neni nijak ovlivnéna, mrSiny masozravcl pretrvavaji v krajin€ znacné déle nez mrSiny
bylozravcu (Moléon etal., 2017) a vSezravca (Butler-Valverde et al., 2022). Jejich
konzumaci se vyhybaji hlavné savéi mrchozrouti, pravdépodobné kvili zvySenému
riziku pfenosu nemoci a parazitii. Ani experimentalné upraveny vzhled mrsin (stahnuti
z ktize, odtiznuti koncetin a hlavy) nema vliv na rychlost jejich konzumace. Jelikoz se
sav¢i mrchozrouti spoléhaji na Cich, je pravdépodobné, Ze pach je vyznamnym faktorem
vV konzumaci mrsiny (Moléon et al., 2017).

2.2 Stanoveni poctu mrsin na silnicich

Silnice jsou zdrojem velkého poctu mrSin v prostiedi. Studie, které zkoumaji
pocetnost mrsin na silnicich a dobu jejich pretrvani, nejcastéji vyuzivaji dva zptisoby
prizkumu. Pé&si pruzkum se ukazuje jako vice spolehlivy, protoze lze Iépe
posttehnout mensi mrSiny a mrSiny nachdzejici se na okrajich silnic nebo v travé. OvSem
tento zplisob vyhodnocovani je fyzicky a casové naroCny, a nelze pokryt velké
vzdalenosti. Naproti tomu prizkumy z vozidla umoznuji pokryti velké vzdalenosti
za kratky Cas (Clevenger etal., 2003; Collinson et al., 2014; Delgado et al., 2019).
Hlavni nevyhodou je mensi UspéSnost v zaznamendvani malych mrSin. Minimalni
rychlost, kterou se vozidlo musi na silnici pohybovat, mize zhorsit detekci a zkreslit tak
vysledky (Guinard et al., 2012; Loss et al., 2014).

Pro spravné vyhodnoceni pocetnosti mrsin na silnici je dileZity design studie. Pokud
je cilem studie stanovit pocet vSech druhit mrSin obratlovcl na vozovce, je idealni
provadét kazdodenni monitorovani. Uké4zalo se, Ze monitorovani silnic jednou za tyden
(¢i po delsich intervalech) znacné podhodnocuje pocty mrSin malych zvitat (hlodavci,
obojzivelnici, plazi apod.). Ty tvofi témétf 80 % vSech mrSin na silnicich (Carvalho
a Mira, 2011; Santos et al. 2011). Velké mrSiny sice na vozovce pietrvavaji déle, ale
vét§ina malych mrSin z vozovky zmizi béhem 24 h. Po¢etnost malych mrsin na silnicich
tak mtze byt siln¢ podhodnocena (Teixeira et al., 2013). Také ¢as provedeni priizkumu
by mél byt bran v potaz. Na dalnicich je mira odstranéni mr$in z vozovky nejvyssi béhem
dne, a to pifevazné ptaky. Na polnich cestach odstranuji véts$inu mrsin savéi mrchozrouti
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a nejveétsi mira odstranéni je v noci (Ratton et al., 2014). Na trvanlivost mrSiny na silnici
ma vliv i pocasi a intenzita dopravy (Santos et al., 2011).

2.3 Porovnani vyzkumu predace hnizd s vyzkumem mrchoZravosti

Vyzkum mrchozravosti a predace ptacich hnizd se ¢asto tyka stejnych druhd, jelikoz
vétdina hnizdnich predatorti patfi zaroven mezi fakultativni mrchozrouty. Castymi
predatory hnizd jsou napt. krkavcoviti (Soderstrom et al, 1998), psik myvalovity (Dahl
a Ahlen, 2019) ¢i krysa obecna (Rattus rattus, Banko et al., 2019). K vyzkumu tak lze
pouzit obdobné terénni metody (viz dale). Hnizdo si je s mrSinou v n€kterych aspektech
velmi podobné. V obou piipadech se jednd o nepohyblivy zdroj potravy, ktery je
dostupny po omezenou dobu. Na rozdil od mrchozravosti hnizdni predace piimo
ovliviiuje reprodukéni uspéch ptaki (Martin, 1992). Jelikoz se jednd o hlavni pficinu
umrtnosti ptdkd na hnizdech, ptedpoklada se, ze ma vliv na vybér mista hnizdéni
ve snaze minimalizovat riziko predace (Sieving a Willson, 1998). Pokud byl predesly
pokus o hnizdéni neuspésny, vraci se ptaci ta stejné misto v niz$i mife, nez Gspesné
hnizdici ptaci (Haas, 1998). Predace tak miize ovlivnit icelé ptaci spolecenstvo
na daném misté (Martin, 1988).

Vyznamnym faktorem, ktery ma vliv na detekci mrSiny i hnizda, je prostiedi.
Napftiklad mira predace hnizd umisténych na zemi je v porovnani s hnizdy na stromech
vetsi (Garcia et al., 2005). Ptaci hnizdici na zemi jsou zvlast¢ zranitelni a ohrozeni
zvySenym predacnim tlakem, ktery vyvijeji predatofi jako je liSka obecna nebo kocka
domaci (Felis catus; Smith etal., 1994; Woinarski etal., 2017). Samotné umisténi
hnizda tedy miiZze ovlivnit Sanci potomstva na pieziti. Také struktura krajiny mtze snizit
hnizdni uspé$nost na daném mistné (Hartley a Hunter, 1998; Warner, 1994; Robinson et
al. 1995). To také plati pro detekci mrSiny, ktera je ovlivnéna predevsim strukturou
krajiny a vegetaénim pokryvem. S rozvojem zeméd¢€lstvi doslo nejen k fragmentaci
krajiny, ale i k pravidelnym disturbancim (do¢asnym narusenim), které mizou mit
negativni vliv pfedev§im na ptaci druhy hnizdici na zemi. Fragmentace ma za nasledek
ztratu biotopti a s tim spojeny pokles poc¢tu hnizdicich ptakd. Jednim z nejzkoumanéjsich
fenoménd je tzv. ,,okrajovy efekt®. Okraje vzniklé fragmentaci mohou mit pozitivni vliv
na predatory jako je napiiklad myval severni (Procyon lotor; Bergin et al., 2000), ktefi
dokazou hnizda snadnéji nalézt a nasledné predovat (Warner, 1994; Yahner a Mehan,
1997). Zvysena predace hnizd spojovana s okrajovym efektem je ovSem nékterymi
studiemi zpochybnovana (Lahti, 2001). Dalsi faktor majici vliv na detekci hnizd je
vegetacni pokryv ¢i samotny typ hnizda. Hnizda, ktera ,,skryvaji* vejce (napt. kupolova
hnizda), obvykle vykazuji snizenou miru predace (Hausmann et al., 2005; Noske et al.,
2008; Newmark a Stanley, 2011).

2.4 Metody studia hnizdni predace

Ke zkoumani predace a faktort, které se mohou podilet na mife predace, jsou
pouzivana piirozend hnizda. Ta musi byt nejdiive lokalizovana v terénu, coz je Casove
naro¢né a jejich umisténi nejde ovlivnit. Proto jsou ¢asto pouzivana uméla hnizda, ktera



umoznuji zajistit dostateCny pocet vzorkid a déavaji védclim plnou kontrolu nad jejich
umisténim. Velkou nevyhodou umélych hnizd jsou ¢astecné zkreslené vysledky, nebot’
je nelze porovnat s pfirozenymi hnizdy (Leimgruber et al., 1994; Zanette 2002; Moore
a Robinson, 2004). Pfirozenad hnizda mohou poskytnout lepsi kamufldz a nejsou tak
snadno detekovatelnd. Navic mohou byt vejce chranéna rodicem, ktery vejce inkubuje
(Major a Kendall, 1996; Wilson et al., 1998; Burke et al., 2004).

Vybér umisténi umélych hnizd se neda srovnat s vybérem mista hnizdéni ptaky
amuze miru predace podhodnocovat ¢i preceflovat v zavislosti na uspotadani
experimentu a slozeni mistni gildy predatori (Willebrand a Marcstrom,1988; Zanette,
2002; Thompson a Burhans, 2004). Ackoli predace hnizd mize byt oportunisticka
(Schmidt, 2004), predatoti si mohou polohu hnizda pamatovat z ptedeslych zkusenosti
(napiiklad hnizdo v dutiné stromu; Sonerud a Fjeld, 1987; Pelech et al., 2010). Pti
umisténi umélého hnizda je potieba zajistit, aby v okoli nebyl zadny predator, ktery by
umisténi hnizda vidél (napt. Cortés-Avizanda et al., 2009a).

Védci, ktefi pouzivajici uméld hnizda K vyzkumu, usiluji o co nejptesnéjsi
napodobeni hnizd ptacich druht, které jsou predmétem studia. Jako vejce jsou nejcastéji
pouzivana vejce kiepelky japonské (Coturnix japonica; napt. Cortés-Avizanda et al.,
2009a) ¢i vejce z modelovaci hliny (napt. Miller a Hobbs, 2000; Latif etal., 2012).
Ovsem pouzivani kiepelCich vajec miize mit vliv na druh predatora. Bylo prokazano, ze
kvuli velikosti téchto vajec a tloust'ce jejich skotfapky, je nejsou nékteti savei predatori
schopni predovat (Roper, 1992; Haskell, 1995; DeGraaf a Maier, 1996; Rangen et al.,
2000). Nekteti hnizdni predatofi (napt. krysa obecna) pouzivaji k nalezeni hnizd ¢ich
(Price a Banks, 2012). Jelikoz pach mize byt vyznamnym faktorem v detekci hnizda,
pouzivaji se ¢asto pii manipulaci s hnizdem latexové rukavice a do hnizd se muze dat
pefi a ptaci trus, aby se minimalizoval lidsky pach (napf. Anderson et al., 2016; Dahl
a Ahlen, 2019; Spencer et al., 2021).

Identifikace predator hnizd je také potfebna k plnému pochopeni hnizdni predace
(Benson et al.,, 2010; Reidy a Thompson, 2012; Chiavacci etal., 2014). Naptiklad
invazivni krysa obecnd je vyznamnym hnizdnim predatorem. Preduje jak vejce, tak
i malé pévce, a dokonce miize napadnout i inkubujici ptaky (Nour et al., 1993; DeGraaf
a Maier, 1996; Bayne a Hobson, 1997; Maier a DeGraaf, 2000, 2001; Donald, 2007).
Obzvlaste devastujici je krysa obecnd pro ostrovni populace ptaki. Studie, kterou
provedl Banko et al. (2019) na ostrové Havaj v mezickém horském prostiedi, prokazala,
Ze snizeni poctu invazivni krysy pomoci rodenticidu ma pozitivni G¢inek na denni miru
preziti hnizd acelkovy hnizdni uspéch lejskovce havajského (Chasiempis
sandwichensis). Znalost hnizdnich predatori je tedy dulezita pro management a ochranu
ohroZenych druhii ptaki.

Vyuziti fotopasti a kamer s kontinudlnim zédznamem se rychle stalo popularni
metodou ke studiu hnizdni predace (O’Brien a Kinnaird, 2008; Cox et al., 2012). Tato
metoda umoziiuje monitorovat hnizda 24 h denné€ a spolehlivé identifikovat hnizdni



predatory (Weidinger, 2008; Benson et al., 2010). Diky fotopastem a kameram je kromé
identity predatora mozné ziskat informace o Case predace a jeji frekvenci (Richardson
etal.,, 2009) i o chovani predatora v hnizdé¢ (Benson etal., 2010). Pfitomnost
monitorovaciho vybaveni by neméla mit vliv na pribéh hnizdéni (Richardson et al.,
2009), ackoli v nékterych pifipadech muze dojit k opusténi hnizda béhem instalace.
Ovsem kamery by také mohly mit negativni vliv na miru predace, nebot jejich
pfitomnost muze odstrasovat predatory. Stile se ale jednd o metodu, jejiz pouziti
zpusobuje mensi miru predace, nez je tomu ve studiich, kde jsou hnizda pravidelné
kontrolovana (Richardson et al. 2009). Fotopasti a kamery maji své limity v cené
a velikosti vzorku (Weidinger, 2008). Dalsi nevyhodou je mozné zakryti zorného pole
vegetaci. Spusténi fotopasti pohybem vegetace miize rychle zaplnit pamétovou kartu
nebo rychleji vybit baterii. Fotopast také mize béhem studie selhat z nezndmych divoda
(napt. Probst et al., 2017; Rees et al., 2020). I pifes tyto nevyhody, se jedna o velice
spolehlivou a ptimou metodu identifikace predatord.

Nepiimé metody identifikace pouzivaji otisky zubli na umélych vejcich nebo jiné
stopy predace zanechané v hnizdé. Ackoli otisky zubli predatora na vejci z modelovaci
hliny mohou byt rozpoznatelné (napi. fezaky hlodavct; Latif et al., 2012), urceni
hnizdniho predatora nepiimou metodou je nespolehlivé (Miller a Hobbs, 2000; Williams
a Wood, 2002; Thompson a Burhans, 2004). To prokazal Brown et al. (1998) za pouziti
kamery s kontinualnim zaznamem. Na videozaznamu ptaci v n€kterych piipadech
odstranili zbytky skotdpek a tél ptacat a vzhled predovaného hnizda pozménili. Pokud
by byl stav hnizda vyhodnocovan nepiimou metodou, doslo by ke $patné identifikaci
predatora, a tudiZ 1 ke Spatnému zavéru.



3 Interakce mezi mrchoZravosti a predaci hnizd

3.1 Vliv mrchozravosti na ostatni trofické urovné

Dostupnost mrSiny miize ovlivnit distribuci mrchozroutt, jejich diverzitu a potravni
navyky (DeVault et al., 2003; Newsome et al., 2015). Ac¢koli konzumace mrs§iny nema
piimé dopady na populace konzumentti 1. fddu (byloZravci) a producenty (vyrobci
organickych latek, pfedevSim zelené rostliny), malo pozornosti bylo vénovano
nepiimym u¢inkim mrchozravosti na tyto trofické tirovné. ZvysSena aktivita konzumentt
mrsin v okoli miize spustit zmény napii¢ trofickymi urovnémi. Prevazna cast
mrchozroutt se fadi mezi generalisty a své stravovaci navyky muze ménit v reakci
na aktualni situaci (Wilson a Wolkovich, 2011). Pulzni dodani potravy v podob¢ mrSiny
by tak mohlo v jeji okoli zvysit preda¢ni tlak na populace mistni kofisti. V ramci
managementu ochrany pfirody je vSak jejich vliv ¢asto prehlizen.

Vyskyt mrSin mize mit vliv na aktivitu predatori v dané oblasti a nésledné¢ miize
zvysit Sanci na setkani predatora s kofisti. Zménu v abundanci mrchoZroutii spojenou
s vyskytem mrSiny pozoroval napiiklad Frank et al. (2020) v Norsku. Pfirozeny thyn
kopytnikt zde vedl k lokaln¢ zvysené aktivité krkavce velkého (Corvus corax) a vrany
Sedé (Corvus cornix), coz mélo za nasledek sniZzenou aktivitu mistnich hlodavci.
Ptitomnost mrSiny by tak mohla pro nékteré druhy kofisti vytvaret tzv. krajinu strachu
(,,the landscape of fear*). Stejny efekt pozoroval 1 Rees et al. (2020) v aridni Casti
Australie, kde zvySena pocetnost krkavcovitych a draveti u mrsiny, zpusobila poklesl
frekvence vyskytu drobnych pévci. Také Cortés-Avizanda et al. (2009b) v Bélovézském
pralese (Polsko) zaznamenal sniZzenou aktivitu zajice polniho (Lepus europaeus)
a veverky obecné (Sciurus vulgaris) v oblastech, kde byla pfitomna mrSina.

Fakultativni mrchozrouti méni své stravovaci navyky dle dostupnych zdroja
potravy. Napfiklad v australskych aridnich oblastech se mrSina ukézala jako
vyhledavany zdroj potravy, ke kterému se shromazd'uji fakultativni mrchoZrouti (Read
a Wilson, 2004). Aktivita vétSiny druhii mrchoZroutli mize byt ovlivnéna i rocnim
obdobim. Fakultativni mrchoZrouti mohou v zimnim obdobi profitovat z nutricné
bohatych mrsin, které jim mohou pomoct preckat zimu a udrzet jejich vysoky pocet i ptes
toto neptiznivé obdobi (Wikenros et al., 2013; Mateo-Tomas et al., 2015; Carricondo-
Sanchez et al., 2016). Silna vrstva snéhu vV zim¢ ale znemoziiuje mnohym mrchoZroutim
nalezeni mrsiny. Obzvlasté ptac¢im mrchozrouttim, ktefi se pti hledani potravy spoléhaji
na zrak. V téchto podminkach jsou zvyhodnéni savéi mrchozrouti, ktefi mohou
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nedostatkem primarni potravy (Koike a Masaki, 2019; Inagaki et al., 2020), ale i lidskou
¢innosti a urbanizaci, které zvySuji vyskyt mrSin a Zivo€isnych zbytki v ptirodé. Toto
obohaceni miize zménit chovani predatorii v okoli a nasledné ovlivnit celou potravni sit’
(Wilmers et al., 2003a, 2003b; Wilmers a Getz, 2004; Forsyth et al., 2014).
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3.2 Lovecké zbytky a krmné stanice

Hnizdni predace je pfirozeny typ mortality. Ale zvySena pocetnost mrchoZzroutti
muze U€inky predace umocnit. Druhy mrchozroutd patfici mezi generalisty konzumuji
nejriiznéjsi druhy potravy jako jsou lesni plody, maso ¢i lidské odpadky. Lidska ¢innost
muze ovlivnit distribuci mrchozroutl a jejich pocetnost, nebot’ poskytuje alternativni
zdroje potravy.

Studie, kterou provedl Jahren et al. (2020) v norskych jehli¢natych lesich, ukazala
pozitivni vztah mezi abundanci lisky obecné s hustotou lidského osidleni a hustotou
zanechanych zbytkd vnitinosti losa evropského (Alces alces) na misté odstrelu. Takto
zanechané zbytky vnitinosti zvifat béhem lovecké sezony (podzim, zima) mohou
poslouzit jako pulzni zdroj potravy (Cagnacci et al., 2003; DeVault et al., 2003;
Needham et al., 2014). Zbytky, které zanechaji lovci v pfirodé po odstielu zvéte, tak
mohou ovlivnit strukturu spolecenstva (Selva a Fortuna, 2007). Naptiklad v Pyrenejich
byl zaznamenan vyrazny pokles populace tetfeva hlusce (Tetrao urogallus) v letech, kdy
rostla pocetnost a odlov kopytnikti (Tobajas etal., 2022). Pokusné mrSiny zde byly
konzumovany piedevsim liSkou obecnou, prasetem divokym a kunou. Zatimco nebyla
zaznamenana zadna predace hnizd prasetem, lisky a kuny byly hlavnimi predatory hnizd
tetfeva hluSce. Dodani mrSin v zim¢ mize pfispét k udrzeni pocetné populace téchto
druhti atim padem zvysit predacni tlak na populaci tetieva hluSce. Druhy, které
predovaly hnizda (liska a kuna) byly také druhy, které nejcastéji vyuzily mrSinu
v zimnim obdobi (Tobajas et al., 2022).

V Australii zkoumal Rees et al. (2015) mozny vliv rybich mrSin a zbytku, které po
sob¢ zanechavaji rekreacni rybafi, na ptaky hnizdici na plazi. Ackoli se jednalo o maly
a pomijivy zdroj potravy (jeden losos na pokusnou plochu), pfitomnost rybi mrSiny
zpusobila zvySenou hnizdni predaci. Po 72 hodinach bylo predovano 96 % umélych
hnizd umisténych na experimentalni ploSe s mrSinou, zatimco v kontrolnich plochach
predace dosahovala pouze 30 %. Za 80 % vSech predovanych hnizd byl zodpovédny
krkavec australsky (Corvus coronoides), jehoz zvySena predacni aktivita byla
zaznamenana az do vzdalenosti 80 m od mrSiny. Nejvétsi aktivita hnizdnich predatort
byla ve vzdalenosti 020 m od mrSiny. I mala mrSina tedy mize vyznamné ovlivnit
predaci hnizd.

Programy usilujici o zachranu supli dodavaji mrSiny na tzv. krmné stanice. Tyto
stanice jsou velice vyznamné pro udrZeni mistnich populaci supli a jsou klicové pro
uspésnost jejich reintrodukce. Dostupnost takto dodanych mrSin, ale nepodporuje pouze
populace supt. Pomoci experimentu s umélymi hnizdy bylo prokazano, ze tyto krmné
stanice lakaji idruhy fakultativnich mrchozroutt. Ti se v nejbliz§im okoli stanic
(v okruhu cca 500 m) shromazd’ovali a predovali uméla hnizda. P¥i vybéru umisténi
krmnych stanic je tedy dilezité zohlednit i necilové druhy. Jednak druhy, které zvysena
dostupnost mrSin muze piilakat a posilit, a jednak druhy, na které mize mit negativni
dopad (Cortés-Avizanda et al, 2009a).
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3.3 Dopravni komunikace

Dopravni komunikace rozbijeji konektivitu krajiny a mohou pferusovat pfirozené
zviteci koridory. Na vét$inu zvifat maji negativni dopad, at’ uz ptimy (srazka s vozidlem,
migracni bariéra) ¢i nepfimy (napi. okrajovy efekt). Nejvice viditelnym dopadem je
umrtnost zvifat po srazce s vozidlem. Mén€ pozornosti je vénovano osudu mrSiny
a jejimu potencidlnimu vlivu na potravni sit’, akoli silnice produkuji znaéné mnozstvi
mrsin po celé své délce. Nejcasteji ke srazkam se zvEéfi dochazi v noci (Caro et al., 2000).
Mrsiny zvifat srazenych vozidlem mohou byt vyuzity jako zdroj potravy pouze tehdy,
jsou-li vcas nalezeny azkonzumovany, nebot’ silni¢ni provoz mrSinu rychle
znehodnocuje (Marr et al., 1995; Blumstein et al., 2005; Blumstein, 2006; Lambertucci
et al., 2009). N¢ktefi mrchozrouti vyuzivaji mrSiny na silnici jako snadny zdroj potravy,
ackoli i jim hrozi srazka s vozidlem (Lambertucci et al., 2009; Cook a Blumstein, 2014).
Samotna poloha mrSiny na vozovce ovliviiuje rychlost detekce a rychlost odstranéni.
Mrchozrouti rychleji detekuji a odstrani mrSiny nachazejici se ve stfedu silnice nez
mrsiny umisténé na kraji vozovky (Antworth et al., 2005).

Vétsina savCich mrchozroutd nevyhledava svou potravu na silnicich s hustou
dopravou. Muze se vSak podél komunikaci pfesouvat a prohledavat jejich okraje (Small
a Hunter, 1988; Forman a Alexander, 1998, Meunier et al., 1999; Depalma a Mermoz,
2019). Silnice jsou vyuzivany jako migra¢ni koridory, a to predevsim kviili minimalni
vegetaci a snadnému pohybu podél nich (Shepard et al., 2013). Zatimco né€které druhy
predatord se zdrahaji pfiblizit k silnicim, dal§i druhy mohou vyuzit novych zdroju
potravy, které silnice poskytuji, a dokonce je upfednostiiovat pfed svym ptirozenym
habitatem (Lambertucci et al., 2009). Napiiklad liska Seda (Urocyon cinereoargenteus)
je druh vsezZravce, jehoz vybér biotopu je, mimo jiné, ovlivnén i pocetnosti hlodavct
a dalsi malé kotisti v okoli (Chamberlain a Leopold, 2000). Pii studiu konzumace
experimentalnich mr§in podél linearnich struktur (silnice a draty vysokého napéti)
v zimnim obdobi bylo zjisténo, Ze liska Seda jako jedina ze v§ech pozorovanych druht
mrchoZroutli konzumovala pouze mrSiny podél silnic a pod draty vysokého napéti.
Z4dny piipad konzumace mrsiny liskou nebyl zaznamenan v lese. Je tedy mozné, Ze liska
Seda v tomto ro¢nim obdobi vyhleddva potravu spise podél linedrnich struktur, kde je
ptisun potravy v podobé mrsin (Hill et al., 2018).

Savci jsou nejéastéjSimi predatory hnizd umisténych na zemi (Soderstrom et al.,
1998, Colombelli-Negrel a Kleindorfer, 2009), aproto muze mit vyskyt mrSin
Vv otevienych biotopech vliv na predaci. Je pravdépodobné, Ze pravé zvysena dostupnost
mr$in na silnicich 14ka fakultativni mrchozrouty a ovliviiuje miru predace hnizd v okoli
(Downing etal., 2015). Vegetaéni pokryv kraju silnic muze mit vliv na populace
hnizdicich ptakl. Se zvysujici se hustotou vegeta¢ni pokryvky se snizuje viditelnost
ptaciho hnizda pro hnizdni predatory (Weidinger, 2002, Conover et al., 2011). Predace
hnizd je vys$si v mistech, kde je silny kontrast mezi vegetacni strukturou (napft. silnice na
pomezi lest a poli; Schneider et al., 2012). Také pocet ptakd hnizdicich na zemi ¢i
Vv niz§ich vegetacnich patrech roste se vzdalenosti od silnice (Polak et al., 2013).
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Predace zpisobena pfevazné savci by mohla vysvétlit vztah mezi vzdélenosti hnizda
od silnice a pravdépodobnosti jeho predace (Benitez-Lopez etal., 2010). Hnizdni
predace se snizuje se vzdalenosti od vozovky (Depalma a Mermoz, 2019). Predatofi jsou
obezietnéjsi na silnicich s hust$i dopravou a mohou se tomuto prostfedi zcela vyhybat.
Ve Spanélsku bylo experimentalné zjisténo, Ze pravdépodobnost predace byla sniZzena
U hnizd, ktera byla umisténa do vzdalenosti 25 m od silnice s hustou dopravou. Predatoii
tak vyuzivaji spiSe silnice sniz$i hustotou dopravy. Hnizda, kterd byla umisténa
Vv blizkosti silnic s niz$i hustotou dopravy, méla vyssi miru predace nez hnizda umisténa
ve vétsi vzdalenosti od kraje silnice (Pescador a Peris, 2007).

3.4 Invazivni druhy fakultativnich mrchoZrouti

ZavleCeni nepuvodnich predatorit mize mit katastrofické nasledky pro populace
puvodnich druhd. ZavleCené druhy predatori jsou cCasto generalisté a zpusobuji
tzv. aditivni (ptidavnou) predaci (Courchamp etal., 2003). Populace invazivnich
fakultativnich mrchozrout mohou byt diky dostupnosti mrsin posileny. Negativni vliv
invazivnich savCich druhll na biodiverzitu ostrovnich systémi byl zaznamenany
u suchozemskych (Atkinson 2001; Blackburn et al. 2004) a motskych ptakt (Hartman
a Eastman, 1999). Negativni dopad mohou mit i na ptivodni druhy savct (Burbidge
a Manly, 2002; Banks et al., 2008). Invazivni druhy jako je naptiklad krysa obecna jsou
zvlasté nebezpetné pro malé ostrovni populace ptakd. Krysy jsou generalisté a jejich
zvySena pocetnost muze mit drtivé dopady na puvodni ptaci druhy (Banko et al., 2019).
Napriklad na Azorskych ostrovech ptedstavuji invazivni druhy savel a jimi zpsobena
predace hnizd nejvétsi hrozbu pro puvodni druhy motskych ptakia (Monteiro et al.,
1996).

Mrsiny klokanti v aridnich oblastech Australie se mohou stat centry aktivity jak
ptivodnich, tak invazivnich druhl fakultativnich mrchozrouti (Read a Wilson, 2004).
Liska obecna je rozSifenym invazivnim druhem v Australii a ji zpisobend predace ma
dopady na populace mnohych plivodnich druhti. V aridnich oblastech, kde je hnizdni
uspéSnost sama o sobé€ nizkd, mize mit aktivita liSky drastické dopady na poustni druhy
ptaki. Studie zkoumajici vliv pfitomnosti mrSiny na predaci hnizd zjistila, Ze pfitomnost
mrsiny muze znacné zvysit aktivitu liSky v okoli. Pfitomnost mr§iny ma tedy nepfimy
vliv na hnizdni netspéch (Spencer et al., 2021).
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4 MrchoZravost ve stiredni Evropé

4.1 Vliv na predaci hnizd

Vliv mrchozZravosti na predaci hnizd v podminkéch stiedni Evropy neni moc dobie
prostudovan. V lesich mirného pasma se nevyskytuji obligatni mrchozrouti a mrsiny jsou
zde celkové konzumovany mén¢ druhy. Vyskyt mrSiny muize vyznamné zvysit
pravdépodobnost vyskytu fakultativnich mrchozroutt jako je naptiklad krkavec velky,
sojka obecna (Garrulus glandarius) ¢i liska obecna, ¢imz se muze zvysit predacni tlak
vyvijeny na jejich kofist (Cortés-Avizanda et al., 2009b). V Evropé patii i vici mezi
vyznamné fakultativni mrchozrouty. V Bélovézském pralese po sob¢ zanechavaji vici
zbytky kofisti, ke kterym pak maji pifistup i mensi druhy mrchozrouti. Tim muZe byt
ovlivnéna jejich mistni pocetnost (Smietana a Klimek, 1993, Selva et al., 2003).

Populace tetfeva hlusce (Tetrao urogallus) jsou v celé Evropé na ustupu (Storch,
2007; Jahren etal., 2016; Kammerle et al., 2017). Vyznamnym faktorem je nizka
reprodukéni uspéSnost, zejména kvuli fragmentaci krajiny, ztraté¢ habitatu a zvySené
predaci. Pfisun mrSin a absence vrcholovych predatorti v nékterych Castech stfedni
Evropy by mohly mit pozitivni vliv na predatory tetieva hlusce (Kurki et al., 1998; Selas
a Vik, 2006; Jahren et al., 2020). Liska obecna je vyznamnych hnizdnim predatorem
tetteva hlusce a bylo prokazéno, ze v zimnim obdobi jsou mrsiny dilezitou slozkou jeji
potravy. MrSiny liSce pomahaji udrZet si vysokou pocetnost i pfes neptiznivé podminky,
a to mize mit dopad na predaci hnizd v dalsi hnizdni sezon¢ (Cagnacci et al., 2003; Selva
et al., 2005; Needham et al., 2014; Tobajas et al., 2022).

4.2 Mrchozravost a africky mor prasat

Stfedni Evropa je oblast, kde se nachdzi né€kolik ohnisek afrického moru prasat (dale
jen ,,AMP*). Toto zavlecené onemocnéni se Sifi napfi¢ Evropou a postihuje divoka
i domaci prasata. Nektera divoka prasata se k nakazenym mrs§inam piiblizuji a muze dojit
i k pfimému kontaktu zvifete s mrSinou. To prokazala studie v Némecku, kterou proved!
Probst et al. (2017). Ackoli se prasata nepfibliZovala k ¢erstvym mrSindm, fotopasti
zaznamenali divokd prasata, jak ke star§Sim mr§indm (po 15 dnech od umisténi) Cichaji,
strkaji do nich, rypdkem ryji pod zbytky mrSiny, ¢i Zvykaji kosti zbylé po rozloZeni
mriny. Kanibalismus na mrsinach byl pozorovan v Ceské republice (Cukor et al., 2020).
K pfimému kontaktu s mrsinou doslo v 81 % vSech zaznamenanych navstév prasetem
divokym a kanibalismus byl zaznamenan v 9,8 %. K prvnimu ptipadu konzumace
mrsiny doslo po 35 dnech od jejiho umisténi. Jelikoz AMP pietrvava v tkanich mrtvych
zvitat po nékolik mésicti (Gavier-Widen et al., 2015), je nutny managment poctu
divokych prasat a odstranéni mrSin nemocnych zvifat, aby se zabréanilo potencionalnimu
dalSimu Sifeni tohoto onemocnéni.
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Zavér

Mrchozrouti zajistuji dulezité ekosystémové sluzby a jejich tloha v ekosystému je
nepostradatelna. Ackoli mrchozravost nema piimé dopady na populaci druhu,
ke kterému mrSina nalezi, mame stale malo poznatki o nepfimych vlivech na ostatni
druhy Zivo¢ichi. Mrchozravost a predace jsou ¢asto vnimany jako dvé na sobé nezavislé
potravni strategie. Toto &ernobilé nahliZeni je vSak nespravné. Rada predatort patii mezi
fakultativni mrchozrouty a jejich zdroj potravy se mutze ménit v reakci na aktualni
podminky.

MrSina mize ovlivnit abundanci a aktivitu predatori. Pulzni dodani mrSin
do prostiedi, at’ uz ptirozené ¢i v dusledku lidské ¢innosti, muze mit nasledky pro cely
ekosystém. I pies to je mrchozZravost a jeji potencialni vliv na dynamiku spolecenstva
Casto opomijena. Teprve v poslednich letech se zacaly objevovat prace, které zkoumaji
moznou spojitost mezi mrchoZravosti a predaci. Diky technologickému vyvoji je nyni
mozné sledovat cely proces rozkladu mrSiny a identifikovat vSechny zivocichy, ktefi
mrsinu konzumuji. Tim lze zjistit i vice o sloZzeni potravy mnohych predatort a zjistit tak
vice o vztahu mezi mrchozZravosti a predaci. Byl prokazan vyznamny vliv pfitomnosti
mrSiny na aktivitu a abundanci predatort v okoli. Z pfitomnosti mrSiny tak mohou mit
prospéch i fakultativni mrchozrouti. Ti poté vyvijeji zvySeny predacni tlak na svou
kofist, ¢imz mohou ovlivnit dynamiku mistniho spolecenstva. Tento poznatek by m¢l
byt bran v Givahu pfi managmentu stavu predatorli, zejména invazivnich druht, pro které
se miZe mrsina stat vyznamnym zdrojem potravy V neptiznivych podminkach.

Vztah mezi mrchoZravosti a predaci se zacal pozornéji zkoumat teprve v poslednich
dvou dekéadach. Jedna se tedy stidle o nové téma, kterému se zatim nevénuje moc
pozornosti. Pfevazna ¢ast studii zatim pochdzi z tropickych a subtropickych oblasti ¢i
ostrovi. Malo se toho vi o situaci v mirném pasmu. Studie, které se zabyvaji vlivem
pfitomnosti mrSiny na predaci ptac¢ich hnizd, zkoumaji pouze zdali mé mrSina nepifimy
vliv na zvySenou predaci hnizd. Vzdalenost, do které je zvySend aktivita predatort
zaznamenana, jiz nebyva hlavnim pfedmétem studia. Bylo by vhodné, aby se budouci
studie této problematiky zaméfily na tento faktor. Studie zkoumajici predaci hnizd
pouzivaji pfevazné umélad hnizda. Pouziti umélych hnizd zajistuje velky vzorek
a umoznuje Uplnou kontrolu nad umisténim hnizda. Nesmi se ale zapominat, ze um¢la
hnizda mohou miru predace zkreslovat. Je proto potieba, aby studium vlivu tohoto
fenoménu bylo rozsifeno i na pfirozena hnizda.
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