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1. Uvod
Téma homosexuality je v poslednich desetiletich velmi rozSifené a existuje
mnoho cest, kterymi se muZzeme za jeho poznanim vydat. V historii nebyl pohled na
tento fenomén velmi piiznivy, proto musel projit nelehkym vyvojem, aby mohl mit
podobu, jakou ma dnes. Pomoci médii se velka ¢ast informaci z poslednich let dostava
do védomi dne$ni spolecnosti a pravé zajem o tyto informace m¢é piesvédcil o vybéru

tohoto tématu.

Prace bude rozdélena na deset kapitol, za kterymi budou pfilozeny piilohy. Hned
za timto uvodem, v kapitole ¢islo dvé, nalezneme definice podstatnych pojmi, které
jsou pro praci nezbytné a casto se budou opakovat. Kapitola Cislo tii popisuje
homosexualitu v 19. stoleti na tzemi ¢eskych zemi, kdy se o ni zacalo zajimat 1ékatstvi
a medicina, jelikoz se 1ékafi domnivali, Ze je to vylécitelnd nemoc. DalSim obdobim,
kterym se budeme zabyvat, je konkrétné obdobi od roku 1918 do roku 1989, kdy uz se
mize na &eské uzemi nahlizet konkrétngji, diky vzniku Ceskoslovenské republiky.
Zameéstnavat se nebudeme jen historickym kontextem, ale hlavné zivotem
homosexudlnich jedinct na ¢eském izemi a pohledem spolecnosti na tento fenomén.
Nasledovat bude kapitola o zménach postoji spolecnosti po roce 1989. V tuto dobu se
homosexualim oteviely nové moznosti, kterych se jim nedostdvalo od samotného
vzniku Ceskoslovenska. Stejné jako v predchozi kapitole se podivame na historickou
stranku spolecnosti, ke které patii i dulezity historicky meznik v roce 2006, kterym je
pfijmuti zdkona o registrovaném partnerstvi. DalSi podkapitoly se zaméfi na adopci
stejnopohlavnimi pary, koncept rodicovstvi a dal§i vyznamné udalosti spojené
s tématikou homosexuality v Ceské Republice. Pro lepsi orientaci bude nasledujici
situaci pred rokem 1989 aponém. Dalsi zasadni kapitolou bude Transkulturni
perspektiva, jelikoz téma podle mého nazoru uzce souvisi s mym studovanym oborem
transkulturni komunikace. V ni se podivame na prvky a rysy prace, které se vdzou na
tento obor. Vsechny dil¢i cile prace by nam mély pomoci dojit k odpovédi na nasi

hypotetickou otdzku, kterou jsem zminovala jiz vySe.

Hlavnim cilem prace je srozumitelné popsat obdobi pfed rokem 1989, tedy
za komunistického rezimu a po ném, kdy se z ¢eského izemi znovu stal demokraticky
stat. Tato obdobi se pokusime systematicky porovnat, jelikoz pravé zde by mély byt
zmény nejvice viditelné, ale hlavné piinosné pro tuto praci. Dale bude zminén i vyvoj
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homosexuality od 19. stoleti az do soucCasnosti. Hypotetickou otazkou, kterou bude
prace zodpovidat, je predpoklad o zméné vnimani homosexuality v souvislosti

s politickymi, historickymi a kulturnimi zménami v Ceské Republice.

Soucasti této prace bude také shrnuti kratkého dotazniku vénovaného soucasnym
postojum ve spole¢nosti. Cely dotaznik bude k dispozici v posledni kapitole — Pfilohy.
Osloveni homosexudlové by nam meéli pfiblizit konkrétni situace ¢i zkuSenosti

Z dnes$niho spolecenského zivota této menSiny.

Téma je to pomérn¢ Siroké a existuje hodné¢ zdroji jak kniznich,
tak elektronickych. Proto se budu snazit co nejlépe nastinit danou problematiku
a zodpovédét na otazky, nad kterymi muize premyslet kazdy z nas v souladu s danou
tématikou. Chci, aby byla tato prace pfinosem nejen pro lidi, ktefi nejsou s historii nebo
reakcemi a postoji dnesni spole¢nosti k homosexualité seznameni, ale také pro lidi, ktefi

se timto tématem zabyvaji nebo zabyvali vice do hloubky.
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2.1.

Charakteristika pojmi

Pro spravné pochopeni prace je podstatné definovat jednotlivé pojmy,
které se budou Casto opakovat, jelikoz se vazou k tématu prace a jejimu vyvoji.
Protoze mohou byt tyto pojmy ve spolecnosti ¢asto zaménovany nebo nespravné

pochopeny, pokusim se je co nejlépe vysvétlit.

Homosexualita

StéZzejni koncepci, ktera se objevuje v celé praci, je homosexualita.
Pohled na ni se v prabéhu d¢jin meénil podle momentalnich védnich oborti.
Napriklad ve Starovéku byla povazovana za néco zcela normalniho, poté cirkev
zaCala jinak sexudlné orientované jedince trestat a nakonec si homosexualitu
pfevzala medicina, kterd se ji snazila vylécit.

Poprvé byla definovana madarskym psychologem Karlem Mariou
Kertbenym, neboli Karlem Mariou Benkertem v roce 1869. Nazyval tak lasku
mezi osobami stejného pohlavi, ale také citové a sexudlni vztahy. Muze podle
jeho nazoru tedy pfitahovali jini muZzi a Zeny zase jiné Zeny. Mezi témito lidmi
dochazelo k pohlavnimu styku a ke vzdjemnému vzruSovani. Podle Benkerta
se tedy nejednalo o nemoc, ale o styl lidské existence. Opak k homosexualité
definoval jako heterosexualitu, kde se 1idé orientuji na osoby opaéného pohlavi.!

V soucasnosti existuje mnoho definic, které se snaZzi tento pojem
objasnit. Velmi také zalezi na momentalni situaci ve spolecnosti a na pohledu,
kterym je na homosexualitu nahliZeno.

Prvni vybrana definice pochazi piiblizné z 19. stoleti, tedy z obdobi,
kdy byla homosexualita stale brana jako nemoc a nahlizi tedy na tento pojem

z 1ékatského hlediska.?

,, Homosexualitou ... rozumime trvalou citovou a erotickou preferenci

osob stejného pohlavi. Je to celozZivotni, neménny a nezvoleny stav,

1 BRZEK, Antonin. PONDELICKOVA-MASLOVA, Jaroslava. Treti pohlavi?, 1. vyd. Praha:
nakladatelstvi SCIENTIA MEDICA, spol. sr.0., 1992, s. 19.

2 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti, 1. vyd. Praha: nakladatelstvi
Karolinum, 2000, s. 13.
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charakterizovany tim, Ze jeho nositel je pohlavné pritahovan a vzrusovan
3

prevazné ¢i vylucné osobami stejného pohlavi.
Na rozdil od ptedchézejici definice je tato mladsi pouze o dva roky,
nicmén¢ byla napsana uz za jiné spoleCenské situace a také z odlisného
socialniho hlediska.
., Homosexualita je geneticky determinovany celozZivotni a neménny stav
libida, pri kterém jedinec za podminek moznosti svobodné volby preferuje
za ucelem sexudlniho a citového kontaktu objekt stejného pohlavi, pricemz takto

vznikly vztah se svou kvalitou v plné mire vyrovnd vztahu heterosexudlnimu. “*

2.2.  Homosexualni chovani

Vyraz homosexualita byl uzivan riznymi odborniky, ale velmi ¢asto byl
zamé&novan s pojmem homosexualniho chovani. Vyskytuje se mezi nimi sice

jista souvislost, nicméné kazdy znamena néco jiného.®

Homosexualni chovani je podle Jaroslava Zvéfiny vnéj$im projevem
Cloveka, konkrétné jeho sexudlni chovani. Neni pravidlem, ze toto chovani
se projevuje pouze u homosexudll. Rizné situace mohou clovéka donutit,
aby se u n¢&j toto homosexualni chovani projevilo. Naptiklad pokud je muz
¢1 Zena zaviena po delsi dobu ve v€zeni, v armad¢ nebo na internatech, kde jsou
pouze osoby stejného pohlavi, miize byt v této situaci po urcit¢ dob& vzrusen
¢i vzrusena osobou stejného pohlavi.® Hovofi se o takzvaném nahrazkovém
sexualnim chovani, protoZze muz ¢i Zena si stale zachovavaji svou heterosexudlni
orientaci. Pokud se pozd¢ji dostanou zpét do prosttedi, kde maji moZnost dostat
se znovu do kontaktu s opacnym pohlavim, jejich homosexualni chovani zanika
a pokracuji déle heterosexudlnim Zivotem. Pokud ale nastane situace, kdy ma

¢lovék moznost styku s opacnym pohlavim a nadéle se zajima o homosexualni

 Tamtéz. s. 13.

4 Tamtéz. s. 13.

5 BRZEK, Antonin. PONDELICKOVA-MASLOVA, Jaroslava. Treti pohlavi?, 1. vyd. Praha:
nakladatelstvi SCIENTIA MEDICA, spol. s r.0., 1992, s. 21.

8 ZVERINA, Jaroslav. Sexuologie (nejen) pro lékare, 1.vyd. Praha: CERM, 2003, s. 120.
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2.3.

2.4.

styky, predpoklada se, ze jiz ptfed jeho prvni zkuSenosti byl homosexualné

orientovany, jen si tuto orientaci neuvédomoval.’

Homosexualni orientace

Dalsim neoddélitelnym pojmem je tedy homosexudlni orientace.
Aby ¢loveék mohl rozhodnout o své sexualni orientaci, tedy zda ho pfitahuji zeny
¢i muzi, musi piikladat vyznam svym erotickym sniim, fantaziim a predstavam.®
V soucasn¢ dobé se uvadi, ze kolem 90 procent lidi na ceském uzemi je
heterosexudlné orientovano, tudiz jsou sexualné naklonéni opacnému pohlavi.
Neni ale zcela jednoduché toto zaméteni urcit, protoze 1idé si toho nemusi byt
vzdy védomi anebo se nechtéji vefejné priznat. Podle posledniho prizkumu
v Ceské republice zroku 1998, uvadi Jaroslav Zvéfina 5,9 procent
homosexudlnich jedincti na nasem tizemi.® Jak tvrdi Ivo Prochézka ve své knize,
dochazi i k situacim, kdy si lidé svou homosexudlni orientaci nechté&ji pfipustit
adale se chovaji jako heterosexudlové a navazuji heterosexudlni vztahy
nebo sexualné Ziji s opaénym pohlavim, ale za homosexualy se nepovazuji.
Existuje i bisexualni orientace, kdy ¢lovéka ptitahuji ob€ pohlavi. Ta je ale podle

Prochazky nejméné ¢ast4.1”

Piic¢iny vzniku homosexuality

Homosexualita doposud nebyla prozkoumana natolik do hloubky,
aby se dalo s piesnosti fici, co je pfi¢inou nebo ptic¢inami jejiho vzniku. Existuje
mnoho teorii, které odhaduji jeji vznik. Jednou znich je napiiklad teorie
genetické dispozice od H. Ellise, kterou ve své knize vyzdvihuje 1 Pavlina
JaroSovd. Ten pfiSel na to, ze je veétsi vyskyt homosexudlnich jedincii
mezi ptibuznymi. Také ma velky vliv na jedince jeho vyvoj v prenatalnim

obdobi, kdy v obdobi jednoho tydne, pfiblizné¢ mezi 4 a 6 mésicem Zivota,

7 BRZEK, Antonin. PONDELICKOVA-MASLOVA, Jaroslava. Tieti pohlavi?, 1. vyd. Praha:
nakladatelstvi SCIENTIA MEDICA, spol. s r.0., 1992, s. 22.

8 PROCHAZKA, Ivo. Coming out: Privvodce obdobim nejistoty, kdy kluci a holky hledaji sami sebe,
Brno: STUD Brno, 2002, s. 4-5.

9 WEISS, Petr. ZVERINA, Jaroslav. Sexudini chovani v CR — situace a trendy, Praha: Portal, 2001, s. 99-

100.

10 PROCHAZKA, Ivo. Coming out: Priivodce obdobim nejistoty, kdy kluci a holky hledaji sami sebe,
Brno: STUD Brno, 2002, s. 4-5.
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2.5.

dochazi ke tvorb¢ hormonalni vyrovnanosti ¢i nevyrovnanosti, tedy vyvoji poctu
hormont, které nadale determinuji i lidskou orientaci. Konkrétné v této teorii
podle L. Kaplana probihaly studie na mnozstvi muzského hormonu testosteronu,
kdy pii jeho nevyrovnanosti mize dojit k odlisnému vyvoji, a tudiz k jiné
sexualni orientaci jedince. Vliv na orientaci ma i prostfedi a vychova, ve které
se jedinec vyskytuje. Do véku 3 let je jedinec nejvice nachylny a mizou byt

ovlivnény jeho predispozice k sexualni orientaci.'?

Podle vétSiny 1€ékari a védclh ma na vznik homosexuality vliv vice
Ciniteld. Nejvice se vSak odbornici ptiklanéji k biologickym faktoriim, jako jsou
geneticka dispozice nebo prenatalni vyvoj, jak jiz bylo zminéno vyse. Mnohem
vice vsak toto plati pro muzskou ¢ast populace, u Zen zatim nebyly zjistény

7adné genderové zvlastnosti.'?

Kultura a kulturni zmény

Pro obsah této prace je také nutné vysvétlit pojem kultura a s ni spojené
zmény, které mély historicky vliv na vyvoj vnimani homosexuality

ve spolec¢nosti.

Samotny pojem kultura je opét velmi abstraktni a je mozné nalézt
spoustu definic, které se ho snaZi objasnit, 1 kdyZ se od sebe ve vétSin€ piipadi
pfiliS nelisi. Vybrala jsem ndzor a pohled na kulturu podle antropologa Roberta
F. Murphyho, ktery je pro mij studovany obor transkulturni komunikaci velmi

vyznamny.

., Kultury se nezakladaji na absolutnu. Jsou vysledkem lidské cinnosti a
mysleni, jsou vytvoreny clovekem. Kultura a jeji symboly nejsou dany ani
Bohem, ani prirodou, jsou umeélé, vymyslené lidmi a ménitelné. Prestoze je ti,
kdoz se knim hlasi, povazuji za hodnotné a trvalé, jsou stejné jako jejich

piivodci smrtelné. “*3

11 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti, 1. vyd. Praha: nakladatelstvi
Karolinum, 2000, s. 25-29.

12 RICAN, Pavel. Cesta zivotem: Vyvojova psychologie, 3. vydani, Praha: nakladatelstvi Portal, 2014, s.
198-199.
13 MURPHY, F. Robert. Uvod do kulturni a socidlni antropologie, 2. vyd. Praha: SLON, 2006, s. 32.
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Podle autora je kultura mechanismem pro pteziti ¢loveka, ale stejné
tak nam poskytuje urcité definice reality a pravidla nasi moralky. Vrozené lidské
potieby naopak zase utvafi kulturu.*

Jaroslav  Skupnik, dalsi vyznamny antropolog, popisuje pohled
na stejnopohlavni pary v manzelstvi v souvislosti se zdpadnim svétem. Hovori
o protikladu dvou konstant. Jednou znich je manzelstvi mezi odlisSnym
pohlavim a druhou biologicka pohlavnost. U primitivnich spole¢nosti mohla byt
zena ¢1 muz brana nebo bran jako opacné pohlavni z hlediska spolecenského
postaveni. Jelikoz zdpadni spoleCnosti momentalné¢ funguji  spise
na biologickych terminech, nemohou ziskat statut opa¢ného pohlavi. Potvrzenim
tohoto nazoru je i fakt, Ze kdyz je muz i Zena v zadpadnim svét€ na stejné roviné
aktivnosti ve stejnych ¢innostech, nebylo by lehké urcit, kdo je Zena a kdo muz,

jako v primitivnich spole¢nostech.’®

V kontextu nasi prace se zaméfime na proménu spolecnosti a kultury
v Ceskoslovensku a posléze v Ceské republice a jeji souvislosti S vnimanim
homosexuality. Kulturni zmény mohou byt brany z riznych hledisek, obecné
mohou byt rozdéleny napiiklad na ekonomické, politické, socidlni

¢i spolecenskeé.

Jako politické zmény bude prace vyzdvihovat zmény reZzimu, ke kterym
patii 1 autority, které¢ v urcitych obdobich byly v rozhodovacich funkcich statu.
Stejné tak k tomuto tématu patii 1 zakony, o kterych nebylo podle mého nazoru

kolikrat lehké rozhodnout.

Ekonomické zmény jsou v praci zminény jen okrajové, protoZze jejich
pfi¢iny ani disledky nemély zna¢ny vliv na tématiku homosexuality. Zmény,
které jsou vSak nejvice dulezité, jsou zmény spoleCenské. Spolecnost velmi Casto

meénila ndzory na homosexudly, o ¢emz si myslim, ze prace hodn¢ pojednava.

1 Tamtéz. s. 23.

15 SKUPNIK, Jaroslav. Antropologie piibuzenstvi, Praha: SLON, 2010, s. 214-217.
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3.1.

Homosexualita od 19. stoleti

Historii homosexuality se tato prace vénuje az od 19. stoleti, protoze
star$i dé&jiny nejsou pro toto téma zcela podstatné. JelikoZz nas zajima hlavné
situace pfed rokem 1989 a po ném, nebudeme se témito starSimi dé&jinami
zabyvat. Dilezité je tedy obdobi od 19. stoleti, kdy se homosexualita zacala brat
jako nemoc a upoutala pozornost mediciny. NahliZzelo se na ni v této dob¢ zcela
odlis$n€, nez ve vsech stoletich pfedtim. Diive byla totiz chapana jako ,,smilstvo
se zviraty”, tedy zjednodusené feceno, jako néco velmi podiadného a tudiz

trestaného.

Homosexualita jako nemoc a snahy o jeji 1é¢bu

V 19. stoleti se 0 homosexualitu zacalo vice zajimat I¢ékatstvi a medicina.
Nejprve spadala v mediciné v prvni poloviné 19. stoleti pouze pod soudni
Iékatstvi. Byla jako v minulosti stale trestné odsuzovana a lékafovym ukolem
bylo prohlédnout a zkontrolovat podezielého, zda u néj doslo k homosexualnimu
styku ¢i nikoliv. Podle této prohlidky poté soud rozhodl o rozsudku. Nebylo tedy
dilezité, co podezielého vedlo k jeho chovani, ale to, jestli se tak opravdu

choval, a tedy spachal trestny ¢in.18

V druhé poloving 19. stoleti se jiz zacalo na homosexualitu nahliZet jako
na duSevni poruchu, kterd se da 1écit. JelikoZ se medicina rozvijela a §Sla stale
doptedu, 1¢ékaii behem let vyzkouSeli velké mnozstvi zplisobli, ale postupné
vSechny selhaly. Jak uvadi Antonin Brzek spole¢né s Jaroslavou Pondélickovou-
Maslovou, nejprve se 1ékati na zacatku 20. stoleti, konkrétné roku 1918, rozhodli
1é¢it homosexualitu pomoci hormonti. Byli pfesvédéeni, ze muZska
dalsim pokusem byla 1 vyména varlat, kdy je nahradila varlata
od heterosexualniho darce. Do 40. let 20. stoleti vetili v Gi¢innost tohoto pokusu,
ktery byl nakonec shledan jako obzvlast' Zalostny, protoze t€lo nova varlata
nepfijmulo a ani se nezménila jedincova orientace. Dnes je jiz dokazano,
jak uvadi ve své knize Brzek a Pondé€lickova-Maslova, ze i homosexualni muzi

maji spravnou hladinu pohlavnich hormonii, které potiebuji pro vznik

16 SEIDL, Jan. Od zaldre koltari: Emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do

soucasnosti, 1. vyd. Brno: Host, 2012, s. 69.
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sexudlniho chovani a prozivani. To, co odliSuje homosexudlni muze
od heterosexualnich, neni podle autorti absence téchto hormont, ale jina reakce

sexualnich center mezimozku na tyto hormony.*’

Dalsim pokusem o vyléceni byla averzivni 1éCba neboli 1écba odporem.
Jak ve své knize uvadi Pavlina JaroSova, vychazelo se z piedpokladu,
ze homosexualita se dd naucit, tudiz také odnaucit. Pacientim byly jejich
sexualni prozitky spojovany s nepfijemnymi a bolestivymi zazitky. V praxi
to vypadalo tak, ze 1ékafi jedincim poustéli ¢i ukazovali scény a obrazky,
které pro né byly vzruSujici, a soucasné s nimi jim davali 1ék na zvraceni,
anebo do nich poustéli elektricky proud, ktery jim zpasoboval bolest. Lékati
ocekavali, ze tyto situace se jedincim spoji a jejich homosexualita se jim
zprotivi. Tento pokus o 1é¢bu také nemél uspéch, jelikoz se ve svém volném Case
pacienti stdle vénovali homosexudlnim praktikdm a nadile se s opaénym

pohlavim stykali.!8

Jako dalsi 1ék =zkouSeli lékafi koncem Sedesatych a zacatkem
sedmdesatych let, 1é€bu pomoci intoxikaci LSD. LSD je droga, jejiz poziti
Vv mozku jedince vyvola takovy stav, diky kterému se daji odstranit nepiijemné
zazitky z détstvi a tim 1 nasledky, které si kvili nim jedinec vypé&stoval
V soucasném zivoté. V tomto piipadé se jednd konkrétné o homosexuélni
orientaci. Zdali méla tato metoda ucinek, je stale pfedmétem diskuzi, nicméné
musela byt jako 1é¢ba zruSena, ponévadz se pfislo na to, ze LSD zpisobuje

dusevni choroby. Vyroba drogy byla ipIn& zastavena a vyzkum nepokracoval.®

Pii rozvoji neurochirurgie se také zkouSelo odstranit homosexualitu
pomoci odebrani mozkové tkan&. Tato metoda byla ale velmi nebezpecna,
jelikoz pti tomto opera¢nim zakroku velmi ¢asto dochazelo k poSkozeni jinych
mozkovych funkci a nasledné 1 k vysoké iimrtnosti. Nékteti pacienti sami zadali

o kastraci, vyoperovani varlat, kdy jedinci poklesne sila pohlavniho pudu a tim

17 BRZEK, Antonin. PONDELICKOVA-MASLOVA, Jaroslava. Treti pohlavi?, 1. vyd. Praha:
nakladatelstvi SCIENTIA MEDICA, spol. s r.0., 1992, s. 60-62.

18 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti, 1. vyd. Praha: nakladatelstvi
Karolinum, 2000, s. 31.

19 BRZEK, Antonin. PONDELICKOVA-MASLOVA, Jaroslava. Treti pohlavi?, 1. vyd. Praha:
nakladatelstvi SCIENTIA MEDICA, spol. s r.0., 1992, s. 60-62.
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3.2.

se stane pro pacienta jeho sexualni chti¢ lehceji ovladatelnym. Jejich prosbé ale

nemohlo byt vyhovéno ani pres veliky natlak, jelikoz byla proti lékaiské etice.?”

Spole¢nost a homosexualita od strasich déjin do konce 19. stoleti

Do konce 19. stoleti se postoj vici homosexualnim jedinctiim skoro
nezménil. Lidé se snazili odklonit od dominujicich postojii cirkve a najit si svou
vlastni cestu, proto se Castokrat vraceli k predkiestanskym idealtiim. Nékteré
vyznamné osoby i tak vefejné projevovali lasku k opacnému pohlavi. Jednim

Z nich byl naptiklad nejznamé;si predstavitel renesance, Michelangelo.

Cirkev nadale, jako v pfedchozich staletich, udélovala postihy za projevy
homosexudlni orientace. Homosexudlni zaméfeni bylo ale pfipisovano
I nékterym papezim, tudiz se vyskytovalo i v cirkevnich fadach. V roce 1591
dokonce cirkev umucila Brazilku Felipe de Couza za jeji lesbicky vztah. Na jeji

pocest se od roku 1994 udé€luje cena za boj za prava homosexuala.

Trochu mirnéj$i obdobi zavladdlo za vlady Josefa II., ktery vydal roku
1787 zékon o zméné trestu. Homosexualni jedince uz necekala smrt, ale vézeni.
Na konci 18. stoleti nebyla muzskd homosexualita vibec tolerovana,

kdeZto zenska byla bez postihu.?

Na ptelomu 19. a 20. stoleti se zacinaly objevovat umélecké osobnosti,
které se svou sexualni orientaci netajily. Byli to naptiklad basnici Paul Verlaine
nebo Arthur Rimbaud. Obvinén z homosexuélnich styka byl i spisovatel Oscar
Wilde, ktery i piestoze byl Zenaty, dostal dva roky vézeni a jeho knihy
i divadelni hry, byly zakazané. Smutny piibéh je zndm i o Petru Ilji¢i
Cajkovském, ruském hudebnim skladateli, ktery udajné zemiel na choleru.
Po bliz§im zkoumani jeho smrti se ale pfiSlo na to, ze byl donucen spachat

sebevrazdu kviili svému homosexualnimu poméru.??

20 Tamtéz. s. 60-63.
2L LEWINSOHN, Morus-Richard. Svétové déjiny homosexuality, 1. vyd. Praha: IKAR CZ, 2007, s. 127-

132.

22 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti, 1. vyd. Praha: nakladatelstvi
Karolinum, 2000, s. 44-46.
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4.

Kulturni situace v CR od roku 1918 do roku 1989 a jeji

vliv na homosexualitu

4.1.

Tato kapitola je pro praci velmi dualezitd, nebot’ ndm popisuje situaci
anahlizeni na homosexualitu pfed rokem 1989 na ceském UGzemi.
Pravé informace z téchto postoji budeme niZe v této praci zahrnovat do

porovnani k odpovédi na nasi hypotetickou otazku.

Pro potfeby prace jsou kulturni zmény v této kapitole rozpracovany
na dil¢i zmény, které probihaly od roku 1918 do roku 1989, a to z pohledu
historického a spolecenského. Napiiklad obecné politické zmény ¢i spolecenské
postoje, a to konkrétnd na tizemi nové vzniklé Ceskoslovenské republiky.
Zacatky této republiky jsou popsané jen okrajové, protoze kliCové je pro nas
obdobi, kdy se k moci dostala komunisticka strana. To budeme, jak uz jsem

n¢kolikrat zminovala, porovnéavat s obdobim po roce 1989.

Historicky kontext

Kdyz roku 1918 vznikla Ceskoslovenska republika, prezidentem se stal
Tomas Garrigue Masaryk a nastolil poprvé demokraticky reZzim. Za jeho
politického  piisobeni méli  homosexudlové  stidle stejnd  pravidla
jako v ptedchozich letech. Ta vychazela ze zakona z roku 1848, ktery fikal,
Ze toto chovani je sankciovéano, jak uz bylo zminovano vyse, jako ,,smilstvo*
se zvifaty. Situace se jeité zhorSila roku 1941, kdy vznikl Protektorat Cechy
a Morava a cela zem¢ zacala byt okupovana nacistickym Némeckem. O veSkeré
politice v Cechach i na Moravé rozhodovali #3§ti protektofi. Jiz pred vytvofenim
protektoratu byly v nacistickém Némecku vytvateny tzv. ,RGzové seznamy*,
kde byli sepsédni mistni homosexuélové, ktefi méli byt odvezeni do pracovnich
ktefi ale nejprve dostali moznost volby mezi transportem nebo kastraci. VéEtSina
Znich si zvolila odjezd do koncentra¢nich taboril, ale ani zde se kastraci
nevyhnuli. Na rozliSeni od ostatnich vézii byli oznafovani riZovymi

trojuhelniky, které musely nosit na svém odévu. Tato situace pfetrvala
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az do roku 1945, kdy byla ukoncena 2. svétova valka a nacistické Némecko

v &ele s Adolfem Hitlerem bylo porazeno.?

Kdyz se roku 1946 konaly Ceskoslovenské volby, komunisté ziskali
na ceském uzemi 40 % hlasti a na pozici prezidenta statu nastoupil roku 1948
Klement Gottwald.?* Devatého kvétna byla vydana nova ustava,
kdy se Ceskoslovensko stalo lidové demokratickou republikou, a byla potvrzena
viideéi tloha KSC.?® Stouto zménou pfisla i zména pro homosexualy.
Ti o¢ekavali odtrestnéni homosexuality pfiznivé, nicméné jejich nadéje nebyly
naplnény.?® Vroce 1950 byl zakon zroku 1848 nahrazen novym trestnim
zékonikem, ktery definoval homosexualitu jako trestny ¢in proti lidské

diistojnosti a znél takto:?’
., Pohlavni styk s osobou téhoz pohlavi,

1) Kdo se pohlavné stykd s osobou téhoz pohlavi, bude potrestan odnétim
svobody az na jeden rok.

2) Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel potrestdn, dopusti-li
se ¢inu uvedeného v odstavci 1
a) S osobou mladsi nez osmnact let, nebo

b) Za uplatu.

23 SOHO revue, ¢. 6, 1996, s. 24-25.

JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita Vv ndzorech soucasné spolecnosti, 1. vyd. Praha: nakladatelstvi
Karolinum, 2000

% Hospoddiské noviny: Parlamentni volby v letech 1918-1989 [online], [cit. 2018-03-01], Dostupné z:
https://archiv.ihned.cz/c1-899335-parlamentni-volby-v-letech-1918-1989

25 KAPAVIK RADIM, Sametovd revoluce 89 — Politickd situace [online], [cit. 2018-02-27] Dostupné z:
http://www.revoluce89.wz.cz/hlavni.htm

% FANEL, Jifi. Gay historie, Praha: nakladatelstvi Dauphin Daniela Podhradského, 2000, s. 438.
Z'TALANDOVA, Jaroslava. Socidlni postaveni lesbickych Zen a alternativni rodinné modely v kontextu
heterosexudlni spolecnosti, Praha: L-klub Lambda, 1997, s. 12.

JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti, 1. vyd. Praha: nakladatelstvi
Karolinum, 2000
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3) Kdo se nabidne k pohlavnimu styku s osobou téhoz pohlavi za uplatu, bude

potrestan odnétim svobody na Sest mésicii az tri léta. %

Homosexudlové se tedy nedockali zlepSeni situace, ale naopak ptisnéjsi
varianty pfipadi, kdy se jednalo o pohlavni styk snezletilou osobou
anebo o iplatek. Tyto zakony pietrvavaly az do roku 1961.2° V dobg,
kdy vznikla samostatnd Ceskoslovenska republika, byly Cechy jednou
Z nejvyspelejsich primyslovych zemi svéta. Ve velké mife byl rozvinut tézky
spotiebni, ale i strojirensky primysl.3®% Nikde jsem se nedodetla,
ze by ekonomicka vyspélost tizemi méla ¢i neméla na homosexualitu jakykoli
vliv, a tak se v postojich k ni nic nezménilo. Po valce a obnové Ceskoslovenské
republiky jsou vytvofeny pétiletky, coz bylo na 5 let dopfedu planované
hospodafstvi, a vznikaji JZD. Rozviji se tedy zemédé€lstvi a pramysl. Kdyz roku
1960 konc¢i druhd pétiletka na naSem Uzemi, pfichdzi se s nazorem, ze pokud
pfijdou hospodarské zmény, musi tomu odpovidat i zmény pradvniho tadu.
Reditel legislativniho odboru MS Ladislav Bydzovsky sepsal ve své zpravé

pro ministra spravedinosti Vaclava Skodu jeho odtivodnéni.

., Vychazejice z dosavadnich zkuSenosti ziskanych za pravnické dvouletky
Vr. 1948 az 1950, ze zkuSenosti nabytych pri pracech na novém trestnim rdadu
anovele trestniho zdkona [v roce 1956], mdame za to, Ze je treba zajistit,
aby prdace na novych kodexech neprobihaly Zivelné, neplanovité a narazovite,
aby nedochazelo k pouhym improvizacim, nybrz by vSechny upravy byly ndlezité

zvdzeny, teoreticky dotovany a konfirontovany s potiebami a poznatky praxe.®t

Podle profesora Vladmira Solnate z prazské pravnické fakulty bylo
potfeba mnohem vice dikladngj$i prace, a proto by bylo v této situaci lepsi

vypracovat novy trestni zakonik. V odpovédi od ministerstva se vSak psalo,

28 SEIDL, Jan. Od zaldre koltari: Emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do
soucasnosti, 1. vyd. Brno: Host, 2012, s. 257-258.

2 Tamtéz. s. 257-258.

%0 JENERALOVA, Ivana. Vyvoj ceské ekonomiky [online], [cit. 2018-02-27], Praha: Ministerstvo
Zahrani¢i, 2011, Dostupné z: http://www.czech.cz/cz/Podnikani/Ekonomicka-fakta/VVyvoj-ceske-
ekonomiky

81 SEIDL, Jan. Od zaldre koltari: Emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do
soucasnosti, 1. vyd. Brno: Host, 2012, s. 273.
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4.2.

ze takovéto zmény mohou byt pfijmuty pouze ,,po bedlivé politické tvaze®.
Ministerstvo si nejprve zjistilo potfebné informace z krajskych soudt a poté
se zacalo vénovat praci na novych zékonech. Byla vytvofena tzv. “kodifikacni
komise®, ktera o nich rozhodovala. Soucasti téchto zakona byly 1 vytouzené
zmény pro homosexualy.® Tedy az v roce 1961 vysel zakonik, ktery trestnost
homosexualniho styku rusil, podminkou vSak bylo, ze obé osoby musely byt
starsi 18 let. Chovani jedince bylo trestné i tehdy, pokud on sam dovrsil 18 let,
ale jeho partner nikoliv. Trest se netykal pard, ve kterych byli oba jedinci
maximalniho véku 17 let a byli neplnoleti. Postizitelnym se poté stal ten,
ktery jako prvni doséhl 18 let a to po celou dobu, kdy druhy z paru mél stale 17
let. 1 stouto zménou zakona nedosSlo k odstranéni diskriminace homosexualt
anadale vzbuzovali stejné vefejné pohorSeni ve spolecnosti jako doposud.®®
Od 70 let zacinali komunisté ekonomicky podporovat rodiny. Dochazelo
k vystavbam bytl, vyplacely se pfidavky na déti a zalinala se zvySovat
porodnost. Z toho tedy vyplyva, Ze homosexualita uz sice nebyla trestna,

nicméné¢ stale nebyla brana jako normalita.

Zivot gayu a lesbi¢ek v tomto obdobi

Po prvni svétové valce se lidé piirozené bali vefejné vyjadiovat svou
orientaci, proto ji Castokrat skryvali a ponechavali v tajnosti. AZ v mezivaleCném
obdobi se Ceskoslovensko nechalo inspirovat Spojenymi stity americkymi
ve spolecenskych trendech a nechalo lidem vétsi volnost v kulturnim a zabavnim
zivoté. Jak uvadi autor Franz Schindler, ve tficatych letech vzniklo prvni
ceskoslovenské hnuti sexudlni menSiny, pod zaStitou sexuologid, pravniki
a odborné vetejnosti. Velkym pokrokem bylo také uspofddani 5. kongresu
Svétové ligy s konanim na tizemi Ceskoslovenska, a to konkrétné v Brné.
To byla jedina situace, kdy bylo v Ceské republice povoleno konani tohoto
kongresu. Tehdejsi doba totiz nepovolovala tyto kongresy pted timto

ani po ném. Konal se roku 1932 a na starosti ho méli 1ékafi Josef Weisskopf

32 Tamtéz s. 273 — 275.

3 TALANDOVA, Jaroslava. Socidlni postaveni lesbickych Zen a alternativni rodinné modely v kontextu

heterosexudlni spolecnosti, Praha: L-klub Lambda, 1997, s. 12-13.

JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti, 1. vyd. Praha: nakladatelstvi
Karolinum, 2000
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a Antonin Tryb. Z toho lze usuzovat, ze homosexualitou se v té dobé, jak jiz
bylo zminéno, zabyvalo Iékafstvi. VSechny tyto pokroky byly zniceny
nacistickou okupaci a lidem nezbylo nic jiného neZ znovu svou orientaci tajit.
| kdyz po druhé svétové valce na tom Ceskoslovensko bylo z hlediska
homosexuality v porovnani s ostatnimi zemémi ve stfedni Evrop¢ relativné 1épe,
zivotni situace homosexuali nedoSla podle Franze Schindlera k velkému

zlepseni.®*

V padesatych letech tedy zavladlo ve spolecnosti vefejné mliceni.
Jak nadale uvadi Franz Schindler, lidé si byli velmi dobte védomi toho, Ze pokud
daji jakkoli najevo svou homosexudlni orientaci, miize toho rezim vyuzit ve svij
prospéch. To byl ptipad i Alexeje Cepicky, zeté Klementa Gottwalda, na kterého
byl nasazen homosexudlni provokatér, se kterym byl nachytan a musel byt
zbaven své vysoké funkce v politice. I kdyz byl roku 1961 zménén zékon
0 odtrestnéni homosexudlnich stykli mezi dospélymi, jak bylo zminéno vyse,
mohl byt i pfesto vyuzit rezimem ve svij prospéch, a proto se lidé stale
ve spoleCnosti  pfiliS neprojevovali. Nepocitovali ani podstatnou ulevu
¢i zlepSeni Zivotni situace. Autor tedy zdlraziuje, Ze spole¢nost na tyto lidi
nahlizela stale stejné urazlivé, a jak nadale konstatuje, i pfesto byli vdééni
za studii doktora Kurta Freunda, ktery pfiSel s vyzkumem v averzivni teorii,

7e homosexualita neni 1é¢itelna.®®

Ceskoslovensky stat tedy i nadale nahlizel na homosexualy stale stejné
nepratelsky a lidé nemohli oéekavat zadnou pomoc nebo ochranu z jeho strany.
Nemohli si dokonce ani rozvijet své vlastni soukromé aktivity tak, jako tomu
bylo v jinych statech. Tato men$ina nemohla mit nic oficialné organizované,

takZe v té dobé& neexistovaly bary, kluby ani dokonce ¢asopisy.*

V Sedesatych letech se lidé snazili sezndmit pomoci novin. V Mladé
front¢ se objevilo nékolik inzeratd, kde muz hledal jiného muZze jakozto

kamarada. Z pravidla se tyto inzeraty objevovaly Vv sekci ,pratelé”, vSem

3% HIML, Pavel. SEIDL, Jan. SCHINDLER, Franz. , Miluji tvory svého pohlavi“: Homosexualita
Vv déjindch spolecnosti Ceskych zemi, 1. vyd. Praha: Argo, 2013, s. 281-282.
% TamtéZ. s. 283-291.

36 Tamtéz. s. 290.
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4.3.

ale bylo jasné, jak jsou mysleny. Pfekvapenim bylo, kdyz komunistickd moc
zrusila zékaz téchto seznamovacich inzeratti z roku 1948 a od roku 1964 si takto
mohlo sviij protéjSek najit nespocet lidi. Dokonce vznikla seznamovaci agentura,

ktera se za pomoci dotazniki snazila dat dohromady vhodné pary.%’

Homosexudlnich jedinct se tykaly i rizné nemoci. Nejdiive to byl syfilis,
pozd¢ji také pandemie HIV. Kazdy, kdo byl nakazen syfilisem se musel dostavit
na odbér krve a nasledné vyjmenovat vSechny své sexualni partnery. Takto
se velmi rychle roznesly informace o tom, kdo je jak sexudlné orientovany.
Vroce 1983 se ale objevilo HIV a diky nému se prolomila mlcenlivost
0 homosexualech. Diivodem byla jejich nalezitost k rizikovym skupindm a zacalo
se o nich tedy psat vnovindch a casopisech. Tykalo se jich to natolik,
7e se dokonce zacal pouzivat i1 termin ,,gay mor*. Jedince nakazené HIV virem
cekalo uplné vylouceni ze spolecnosti a beznadéjna diagnéza. Do roku 1989
bylo pro tyto osoby bohuzel obtizné zjistit, jak se ¢lovék méd a mulze chranit

pied touto nakazou.®

Na konci osmdesatych let vznikl tzv. Socioterapeutisticky klub v Praze,
ktery slouzil jak ke spoleCenskému seznameni, tak 1 k preventivnimu
ptedchazeni AIDS. Byl vytvoien pod zastitou sexuologli Antonina Brzka a Iva
Prochazky jako lé¢ebnych schiizi, protoze jinak by vefejné homosexualové
nedostali prostory a povoleni k témto stfetavanim. Sifeni povédomi o skupiné
bylo zavislé na ustnim podani a mohl se zucastnit kazdy, koho neomezovala

vzdalenost bydlisté od Prahy.%

Spolecenska situace

Literatura byla pro sexuélni orientaci lidi velmi dulezita, nebot” si prave
diky ni kolikrat uvédomili ¢i ujasiovali svou opravdovou orientaci a mohli
Ji Iépe prijmout. Literatura tedy dostala identitotvornou funkci. Nejvétsi pomoc

se diky ni dostavalo hlavné venkovskym lidem, protoze pravé oni si kvili své

37 Tamtéz. s. 292-293.

% STEHLIKOVA, Dzamila. PROCHAZKA, Ivo. HROMADA, Jiti. Homosexualita, spolecnost a AIDS
v CR, Praha: redakce SOHO revue, 1995, s. 111.

39 HIML, Pavel. SEIDL, Jan. SCHINDLER, Franz. , Miluji tvory svého pohlavi“: Homosexualita
Vv déjindch spolecnosti ceskych zemi, 1. vyd. Praha: Argo, 2013, s. 299.
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samot¢ mysleli, ze se to délo pouze jim. Martin C. Putna uvadi, Ze prvni knihou,
kterd byla vefejné psdna o homosexualité, byla kniha Frantiska Jelinka,
kterd vysla vroce 1924, tedy 6 let po zalozeni Ceskoslovenské republiky.
Frantisek Jelinek nepsal pod pseudonymem, coz nebylo do té doby obvyklé.
Objevili se 1 dalsi autofi, kteti se nebali a psali sva dila s homoerotickou
tématikou. VSichni tito umélci se pohybovali kolem casopisu Hlas sexualni
mensiny, ktery se pozd¢ji prejmenoval na Novy hlas, zalozen v roce 1931-1932
atikalo se mu ,,generace Hlasu“. V tomto Casopise autoii vydavali povidky
a ptibehy z homoerotického prostiedi vétSinou pod jednim nebo vice
pseudonymy. Casopis vydaval kazdy mésic jedno ¢islo a vydrzel pfiblizné étyii
roky. Nejcastéjsi tématikou byl boj za dekriminalizaci homosexuality,
ktery ptidaval textim 1 politicky nadech. Martin C. Putna nazyva texty
jako ,literaturu manifestace®, protoze autofi se netajili tématikou svych ¢lankda.
Nejzajimavéjsi byl zpiisob, jakym byly tyto texty psané, protoze podavaly
pfesny obraz chdpani homosexuality i postoje viaci ni v této dobé. Pozdéji
probéhly jesté dalsi pokusy o obnoveni tohoto ¢asopisu, nevydalo se ale mnoho

¢isel a pokusy se staly marnymi.

Po druhé svétové valce vychazelo z této homosexudlni literatury Gplné
minimum kvali trestim, kterych se jedinci obavali. Nejhorsi pro né byl trest
Z prozrazeni a opovrzeni ze strany rodiny i spoleénosti.*® Tamni rezim zafidil
naprostou neviditelnost této literatury, ktera vychdzela jen v opravdu malém
mnoZstvi a tajn€ mezi homosexualni menSinou. Ve vétsiné piipadii byly snahy
o0 vydani jakéhokoliv oficidlniho clanku zamitnuty s tvrzenim, Ze téma

homosexuality nikoho nezajima.*!

Do ceskych médii se dostala tato tématika az poprvé roku 1986,
kdy se v Ceském rozhlase objevila ve spojeni se §ifenim choroby AIDS,

ktera byla v té dob& opravnéné povazovana za nemoc homosexualil.*’AIDS

40 PUTNA, C. Martin. Homosexualita v déjindch ceské kultury, 1. vyd., Praha: Nakladatelstvi Academia,
2011, s. 209-212.

4 SEIDL, Jan. Od Zalare k oltari: Emancipace homosexuality v Ceskych zemich od roku 1867 do

soucasnosti, 1. vyd. Brno: Host, 2012, s. 313.

42 PUTNA, C. Martin Homosexualita v déjindch ceské kultury, 1. vyd., Praha: Nakladatelstvi Academia,
2011, s. 209-212.
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je zkratka vyrazu Acquired Immune Deficiency Syndrome, ktery v piekladu
znamena ,,syndrom  ziskaného selhani imunity nebo ziskané ztraty
obranyschopnosti a je jim oznacovano onemocnéni vyvolané destrukci
imunitniho systému, které zapricinuje virus lidské imunodeficience, neboli HIV
(Human Immunodeficiency Virus).” Tato nemoc se §iii pohlavnim stykem
a neexistuje zadny zptsob, jak by se dala vylécit. Hlavnimi pfi¢inami pfenosu
AIDS byl pohlavni styk s nakazenou osobou, piijem infikované krve, jinych
tkani Ci spermatu, pienosem z matky na dit¢ pfi porodu nebo spolecné uzivani
stifkacek a riiznych jehel. V Ceské republice byl zjistén prvni ptipad nakazeného

homosexualniho muze v roce 1985.4

4 STEHLIKOVA, Dzamila. PROCHAZKA, Ivo. HROMADA, Jiti. Homosexualita, spolecnost a AIDS
v CR, Praha: redakce SOHO revue, 1995, s. 8-9.
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S.

Kulturni situace v CR po roce 1989 a jeji vliv na

homosexualitu

5.1.

5.2.

Tato kapitola postupuje v objasnéni politické a ekonomické situace
v Ceské republice obdobné jako ptedchozi kapitola, ale pouze s tim rozdilem,
ze se jedna o situaci od roku 1989. V té dob¢ doslo ke zméné politického rezimu
a kvelkym zménam tykajicich se homosexuality. Politicky kontext mél
na tématiku homosexuality zna¢ny vliv, dalo by se fici, ze pro soucasné jedince
velmi rozhodujici v jejich zivotech, kdezto ekonomické zmény zadny velky
rozdil nepfinesly. Kapitola také popisuje, jak obCanskd spolecnost nahlizela

na situaci homosexualt v téze dobé.

Historicky kontext

V listopadu a Vv prosinci 1989 probéhla v Ceskoslovenské republice
Sametova revoluce. Tato revoluce je nazvand sametovd, protoze piisobila
politickym rezimem a danou situaci ve spole¢nosti.** Jejim vysledkem byla
zména rezimu na demokratickou spolecnost, ktera dala stav véci ohledné
homosexualti do pohybu. Prezidentem se stal Vaclav Havel, ktery byl v cele
zemé celych deset let, az do roku 2003. Zakon o homosexualnim styku z roku
1961 byl dne 1. ¢ervence 1990 novelizovany a vékova hranice pro homosexualni
i heterosexualni styk byla posunuta na 15 let. Divodem této zmény byla
sametova revoluce, kterd zna¢né ovlivnila mentalni spolecnost. Homosexualni
jedinci zacali vetejné hovofit o svych zdjmech a pfipisovali velky diiraz principu
organizovanosti. Ten vyuzivali k jejich momentalnimu prvotnimu cili a tim bylo

vytvofeni organizace, diky které budou jako skupina kone¢né legalni.*®

Stejn¢ tak jako pred rokem 1989, ani tato ekonomickd situace neméla

na homosexualni jedince znaény vliv.

Obcanska spole¢nost a homosexualita

Jelikoz se homosexualita dostala ve spole¢nosti do vétsi viditelnosti,

vzniklo od roku 1989 spoustu organizaci, které zacaly zastupovat zajmy

4 SEIDL, Jan. Od Zaldre k oltari: Emancipace homosexuality v Ceskych zemich od roku 1867 do

soucasnosti, 1. vyd. Brno: Host, 2012, s. 318.

4 Tamtéz. s. 319.
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této mensiny na veifejnosti a usilovat o zlepSeni jejiho postaveni v Cesku.
Tyto organizace se vénuji predevS§im volnocasovym aktivitim a kladou diraz
na setkavani, které uz nemusi byt skryvano. Podle Zdeiika Slobody bylo tplné
prvni organizaci uskupeni lidi z prazského sexuologického seskupeni, které
dostalo nazev Lambda Praha. V ni bylo zastoupeni obou dvou pohlavi
a spolecné s ostatnimi organizacemi byly slouceny dne 12. tinora 1990 ve Svaz
Lambda. Prvnim piedsedou tohoto svazu se stal Jan Lany. Vznik
této celorepublikové organizace piineslo gayim a lesbickdm nadéji na lepsi
spoleCenské prijeti a na proziti bézného zivota, jako maji heterosexualni
jedinci.*® Toto seskupeni se pozd&ji vyvinulo v hlavni organizaci SOHO,
neboli Sdruzeni osob homosexualni orientace, ktera se zabyva pravnimi
a socialnimi zménami. Jeji aktivity se zaméfuji na prevenci proti HIV a AIDS,
i piesto, ze se v Cechach nikdy tyto nemoci neobjevily ve vétsim mnoZstvi.
Zatento pocin obdrzela SOHO finan¢ni grand, ktery pomohl k vydavani
Casopisu Soho Revue, ktery vychazel celych deset let. SOHO podporovala
spoustu aktivit této sexudlni menSiny, vydavala jeji knihy, a dokonce
organizovala rizné akce vramci Svétového dne boje proti AIDS. Spole¢né
s Gay iniciativou a organizaci GL-liga podporovali a pfipravovali posledni navrh
na zdkon o registrovaném partnerstvi, ktery byl diky nim nakonec pfijat
Vv platnost. Po této iniciativé se ¢innost organizaci prestava aktivné zapojovat a
konéi jeji innost.*’

Nevznikaly jenom organizace, ale také rGzné internetové portaly,
kde se mohli schazet gayové a lesbi¢ky. Za posledni tii roky byla nejaktivnéj$im

mistem oznadena webova stranka www.translide.cz, ktera wvznikla hlavné

pro transsexualni jedince.”® Lidé tedy mohou uz zapomenout na veiejné
zachodky, které pro né byly za dob komunismu jedinym moZnym mistem
pro stfetnuti, krom& svych bytli, a mohou se volné¢ bez zabran domlouvat

na internetovych sitich. Od roku 1989 vznikla také spousta barti, klubli a mist,

46 FANEL, Jifi. Gay historie, Praha: nakladatelstvi Dauphin Daniela Podhradského, 2000, s. 453-454.
47 SLOBODA, Zden&k. Dospivani, rodicovstvi a (homo)sexualita, 1.vyd. Praha: Pasparta Publishing,
s.r.o., 2016, s. 42-43.

8 Analyza situace lesbické, gay, bisexudlni a transgender mensiny v CR, Praha: Utad vlady CR, 2007, s.
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diky kterym se mnohem lehceji zacleni do heterosexudlni spole¢nosti. Samotna
mensSina diky tomu prozivd i jinak své chovani pfi vefejném pisobeni

a vystupovani.*®

Od roku 1998 existuje pro transkomunitu 1 obcanské sdruzeni
Transforum, které zastupuje jejich zdjmy. Jako centrum bylo zvoleno hlavni
mésto Praha, kvili vétSimu zastoupeni obcanli s homosexudlni orientaci.
Do hlavniho mésta také ptijede vice lidi z celého uzemi, protoze jak je uvedeno
v knize Analyza lesbické, gay, bisexualni a transgender mensiny v CR, maji
pocit, Ze velkomésto je vuci jejich postaveni tolerantnéj$i. Momentalné je
Transforum jedinou aktivni organizaci v Ceské republice a kazdy mésic probiha

komunitni setkani.*®

Po roce 2000 jsou Ceské lesbické skupiny velmi ovlivnéné feministickym
hnutim z USA, o kterém se zminuji i v kapitole ,,napojeni na feminismus®.
Nekteré z nich maji mezi sebou ¢Elenky, které pti doCasném pobytu v Americe
studovaly obor feminismus, a proto jsou mnohem vice bojovné pfti feSeni otazky
o schvéleni adopce déti stejnopohlavnimi péary nezli muzi. Podle autorek

vyjednavanim, nicméné jejich zdjem je na stejné Girovni jako ten Zensky. >

Homosexualita se stala od roku 1989 se zménou reZimu cast&jSim
tématem v médiich, takZe spolecnost byla o tomto tématu najednou mnohem
vice informovana. Pro dneSni mladou generaci je naprosto pfirozené,
ze homosexualitu spatfuji mnohem c¢astéji vSude kolem sebe. Vzhledem k tomu,
ze se stala soucasti koncepce sexualni vychovy i ve Skolach, mladsi déti koukaji

na tento jev jiz bez sebevétsiho prekvapeni.>?

4 FANEL, Jifi. Gay historie, Praha: nakladatelstvi Dauphin Daniela Podhradského, 2000, s. 453 — 46.

5 Analyza situace lesbické, gay, bisexudlni a transgender mensiny v CR, Praha: Utad vlady CR, 2007, s.
17-18.

51 KOTISOVA, Milus. VAMPOLOVA, Véra. Ceské lesby: daleko k hnuti, daleko k feminismu, s. 267—
275. HASKOVA, Hana. KRIZKOVA, Alena. LINKOVA, Marcela. Mnohohlasem: Vyjednavani Zenskych
prostorii po roce 1989, 2. vyd. Praha: Sociologicky tstav Akademie véd Ceské republiky, 2006

52 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti, 1. vyd. Praha: nakladatelstvi
Karolinum, 2000, s. 49.
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Od roku 1989 se zacali homosexualové objevovat 1 ve filmech,
kde vétsinou jejich role zastavaly funkce tzv. ,ztracenych dusi
Ve zjednoduSeném piekladu jsou to osoby, které si se svou orientaci neveédi rady
a nejsou tedy ,,normalni*.>® Zdendk Sloboda také v knize , Miluji tvory svého
pohlavi* uvéadi, ze 1 v seridlech si nasli své misto, a to v mensich rolich,
kde jejich homosexualita neni pf#ili§ vyrazna a zasadni.>* Zacaly se vydavat dalsi
Casopisy s homosexualni tématikou a nechybéji ani erotické a pornografické

tituly.

% HIML, Pavel. SEIDL, Jan. SCHINDLER, Franz. , Miluji tvory svého pohlavi“: Homosexualita
Vv déjindch spolecnosti Ceskych zemi, 1. vyd. Praha: Argo, 2013, s. 482.
5 TamtéZ. s. 485.

5 Tamtéz. s. 498.
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6.

Obraz homosexuality v sou¢asném ¢eském kulturnim

kontextu

6.1.

6.2.

V této kapitole se prace zabyva soucasnym postojem ceské spolecnosti
k homosexualité, ktera je uz nékolik let obvyklym trendem. Od 90. let vznikaly
na ¢eském uzemi organizace a komunity, nichz je tou nejdilezitéjsi LGBT
komunita. Od té doby, co piestala byt homosexualita trestna, se lidé s jinou
sexualni orientaci snazili o prosazeni stejnych prav v manzelstvi a vychoveé déti
jako heterosexudlové. Tato kapitola se zaméiuje na témata jako registrované
partnerstvi, adopce stejnopohlavnimi pary, koncept rodicovstvi a dalsi informace

o zivoté gayu a lesbicek.

LGBT komunita v ¢eskych zemich

Po listopadovém hnuti roku 1989, jak bylo zminéno vyse, dala vétsi
volnost v Ceskych zemich za vznik komunity, kterou tvoii nejen lesby a geyové,
ale také bisexualové a transsexualové. Vznikla podle vzoru hnuti za prava
mensin v USA, ze kterého se dostavaly tyto nové trendy postupné az na Ceské
uzemi. PfisluSnikem této komunity se mulze povazovat kazdy, kdo ma
mensinovou sexualni orientaci a nezalezi na tom, zda se sdm za ptisluSnika této

komunity povaZuje.

Od 90. let probihaji v Ceské republice filmové festivaly, kde se poprvé
objevuje 1 LGBT tématika, napiiklad Febiofest nebo Mezipatra. Potada;ji
se ale také vyznamné spoleCenské akce, napiiklad Gay Man. Jifi Fanel ve své
knize Gay historie vypravi o vznikani stale vice homosexualnich skupin,
které se zapojuji do riznych aktivit, nicméné ne vSechny skupiny vydrzi,
a spousta z nich brzy zanika. To je také pfi¢inou neustalych mensinovych zmén

ve spole¢nosti, ale hlavné zmén tohoto homosexualniho hnuti.>®

Piijeti zakona o registrovaném partnerstvi v roce 2006

Od roku 1992 probihaly na politické pidé snahy o pfijmuti zakona
0 registrovaném partnerstvi. V téchto navrzich bylo zdlraznéno, ze nejde
0 rozsifeni tradi¢niho manzelstvi, kde by bylo hlavnim ukolem vychovavani

déti, ale jde o zvlastni smluvni svazek, ve kterém se podpoii stejnopohlavni pary

% FANEL, Jiti. Gay historie, Praha: nakladatelstvi Dauphin Daniela Podhradského, 2000, s. 450-451.
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a dalsi okolnosti s nimi spojené. M¢lo tak dochazet k odstranéni psychickych
problému gayt a lesbicek, ke kterym casto dochazelo v souladu s jejich
nejasnym socialnim postavenim. VSechny tyto pokusy byly zamitnuty

az do roku 2006, kdy se podaiilo zdkon prosadit.>’

Takto zni zprava, ktera odivodnuje pfijeti registrovaného partnerstvi:

,, Ucelem adekvdtni statusové vipravy spolecenstvi dvou osob stejného pohlavi je
splnit kol statu pristupovat stejné ke vsem svym statnim obcanum a dat
kazdému svému statnimu obcanovi mozZnost prozit zZivot v pravem chranéném
svazku statusove relevantnim s jinym statnim obcanem, resp. s jinym clovékem,
ukol nabidnout LGB osobam adekvatni pravni prostredi, adekvatni pravni
institut vyrovnavajici jejich statusové postaveni s clovékem orientovanym
heterosexudlné. Nejde tudiz o nadlepSeni postaveni, o priznani zvildstnich vyhod,
ale o priznani stejnych vyhod — totiz sdilet s jinou osobou spolecenstvi statem
uznané se statusovymi dusledky — jaké maji vSichni ostatni. Nelze nevidet, Ze
odpiranim institucionalizace vztahiim svou osob stejného pohlavi, de facto i de
iure sankcionuje stat osoby s vrozemou variantou tzv. bézné sexualni

orientace “®

Zakon ze dne 26. ledna 2006 o registrovaném partnerstvi nabyl
Vv ucinnost dne 1. ¢ervence stejného roku. Od té doby umoziuje stejnopohlavnim
parim svij vztah konkretizovat a dat mu pravni podklad. Pary tim projevi tictu
k hodnotam, které jsou spojené s rodinnym spolecenstvim, jako jsou vzajemna
laska, ticta, péCe a podpora. Tyto partnerské vztahy osob stejného pohlavi vedou
podle Martiny Stépankové a Pavla Cizinského k posileni lidskych a ob&anskych

prav, a také k vétsi postupné akceptaci leseb a gayti ve spoleénosti.>®

57 STEHLIKOVA, Dzamila. PROCHAZKA, Ivo. HROMADA, Jiti. Homosexualita, spolecnost a AIDS
v CR, Praha; redakce SOHO revue, 1995, s. 75.

5 Analyza situace lesbické, gay, bisexudlni a transgender mensiny v CR, Praha: Utad vlady CR, 2007, s.

SSTEPANKOVA, Martina. CIZINSKY, Pavel. Registrované partnerstvi pro zacinajici, Brno: Gay a
lesbicka liga, Stud, 2006, s. 3.
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Pro uzavieni registrované¢ho partnerstvi musi par plnit dané podminky.
Minimélné jeden z nich musi mit statni ob¢anstvi v Ceské Republice, nebyt
Vv ptibuzenské linii, obé osoby musi byt starsi véku 18 let, nemit uzaviené jiné
manzelstvi ¢i registrované partnerstvi a ob¢é osoby musi byt zpisobilé k pravnim
ukonim. Pokud jsou splnény vSechny podminky, mlze si par nechat uzavfit
toto partnerstvi na matricnim ufadé, ktery je uréen vyhldskou. Tento urad

se nachazi v kazdém kraji.®°

Pro uzavieni partnerstvi neni nutnd pfitomnost starosty ¢i starostky
nebo zastupitele ¢i zastupitelky, ale sta¢i pouze prFitomnost matrikaie

13

¢i matrikarky. Jejich spoleéné ,,ano“ na otdzku, zda spolu chtéji vstoupit
do partnerstvi, se nazyva prohlaSenim a musi byt zcela svobodné. Pokud par
chce, mize své prohlaseni fici vefejné a slavnostné, ale neni to podminkou.
Stejné tak neni podminkou Zadny svédek ¢i svédkyné. Potifeba je pouze treti

osoba pro preklad, pokud je jeden nebo oba z paru neslysici ¢i cizinec.®

Toto registrované partnerstvi je velmi dilezité pro homosexudlni pary,
které planuji trvale zit ve spolecné domacnosti a Vv jejich vztahu vyuzivat prav
a vyhod, které¢ jsou za normalnich okolnosti pfisouzené manzelskym dvojicim.
Registrované partnerstvi je vSak néco jiného nez manzelstvi. Pary nemaji stejné
vyhody a privilegia jako manzelé, kteti jsou vedeni K naplnéni rodiovstvi
a vychov¢ déti. Homosexudlni pary jsou si toho sice plné védomi, nicmén¢ s tim
nejsou spokojeni. Podle autor Analyzy situace lesbické, gay, bisexudlni
a transgender mensiny v CR spousta z nich vidi nejvétsi problém v osvojeni
avychové déti, ale také v majetkovém vyrovnani ¢&i dédictvi.?? Uzavienim
tohoto partnerstvi nedochazi totiz k situaci, kdy by obé osoby mély narok
na spole¢né jmeéni, stejné¢ tak pozustaly partner ¢i partnerka nemaji ndrok

na vdovecky diichod. Toto znevyhodnéni se tyké i dédického préva. Dilezitym

8 MACH, MACEK, HAAS, PETRIK, JAKL, PAYNE, KUZILEK, BRATINKA, ZAHRADKA,

Registrace partnerstvi: Pokrok, nebo nezodpovédné riziko?, 1. vyd. Praha: CEP — Centrum pro
ekonomiku a politiku, 2006, s. 51-52.

61 STEPANKOVA, Martina. CIZINSKY, Pavel. Registrované partnerstvi pro zacinajici, Bmo: Gay a
lesbicka liga, Stud, 2006, s. 4.

62 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti, 1. vyd. Praha: nakladatelstvi
Karolinum, 2000, s. 60.
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6.2.1.

6.3.

problémem je také otdzka uzavirdni téchto svazkl v cizing, protoze v Ceské
republice nemusi byt uznana stejnd prava a povinnosti jako maji tyto pary v jiné

zemi, protoZe ty se od sebe velmi 1i3.5®

Vyjadreni Vaclava Klause k prijeti zakonu o registrovaném partnerstvi

Byvaly prezident Véclav Klaus se vyjadiil roku 2006 k zdkonu
0 registrovaném partnerstvi velmi jasné. Striktné s timto zdkonem nesouhlasil
ajak uz sam uvedl, jeho divody byly jak konzervativni, tak liberalni. Za jeho

vlady vratil Poslanecké snémovné navrh tohoto zakona s mnoha argumenty.

»I kdybych jako prezident nemél v této véci jednoznacny a vyhranény
nazor, trval bych na tom, Ze takto zasadni zdasah do pravni upravy mezilidskych
a dokonce partnerskych a intimnich vztahit lidi musi podporit vétsina poslancu,
cili Ze zakon musi dostat alespon vétsinu 101 hlasu. To nelze — 2 mého popudu —

zaridit jinak nez mym vracenim tohoto zdkona parlamentu. “®*

,, Ohrazuji se viici jakymkoliv spekulacim, Ze nepodporuji ¢i bagatelizuji
vyznam odstranovani diskriminace spojené se sexudlni orientaci lidi. Toto je
politovanihodné nepochopeni mych postoju a bohuzel i obsahu samotného
zdkona, ktery neni liberalizacni normou, ale bezprecedentnim rozsirenim statni

regulace mezilidskych vztahii. “%

Tvrdi, Ze ani obvyklé partnerské vztahy nejsou zakonem stanoveny,
proto ani tento zdkon nemd udavat nic, kde stat zasahuje do lidskych zivoti,

jelikoz je to presnym opakem liberalizace.%®

Adopce stejnopohlavnimi pary
Adopce stejnopohlavnimi pary je neustdle se opakujici problém,
ktery se dotyka i Ceské republiky. V tomto procesu jsou zakonné diskriminovani

geyové i lesby, prestoZe je povolena v Ceské republice adopce pro kazdého

83 Analyza situace lesbické, gay, bisexudlni a transgender mensiny v CR, Praha: Utad vlady CR, 2007, s.

28-29.

8 KLAUS, Vaclav. Registrace partnerstvi: Pokrok, nebo nezodpovédné riziko?: Diivody pro vrdceni

zakona, Praha: CEP (Centrum pro ekonomiku a politiku), 20086, s. 9.

8 Tamtéz. s. 10.

6 Tamtéz. s. 10.
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jednotlivce bez ohledu na jeho sexudlni orientaci. Problém nastava tehdy,
pokud uzavie par registrované partnerstvi. Pravé tim si znemozni adoptovat dité
a je jedno, jestli o adopci usiluje par nebo jednotlivec. Tim ceské zakony
neumyslné tlaci na stejnopohlavni pary, aby Zzili v neformalizovanych svazcich,
protoze jediné tehdy maji moznost adoptovat dit€. Nicmén¢ o dité stadle muze
7adat pouze jeden z nich, jelikoz v Ceské republice je spolena adopce povolena

pouze lidem v manzelském svazku, nikoli partnerim.®’

Pokud by chté¢l muz nebo Zena adoptovat dit¢ své partnerky ¢i partnera,
nema bohuzel v Ceské republice pravo, jelikoz to zikony mnepovoluji.
Velmi ¢asto dochazi ksituacim, kdy ma jedinec potomka z minulého
heterosexudlniho vztahu nebo umélého oplodnéni, kterého i nckolik let
vychovava novy homosexualni partner ¢i partnerka. Mezi nim a ditétem dochazi
k utvoteni silného vztahu a adopce by potvrdila a jesté vice upevnila tento vztah.
Dité by tak mélo jistotu, Ze se zanikem vztahu dospé€lych jedinci by nezanikl
I jeho vztah s osobou, ktera ho jako rodi¢ vychovava ¢i vychovavala. Tato osoba
by se stala jeho rodi¢em i v pravnim smyslu, a nalezely by ji vSechny dusledky,
které se k nému vazou. Jelikoz ale stejnopohlavni pary toto pravo v Ceské
republice prozatim nemaji, je partner ¢i partnerka dokonce v registrovaném
partnerstvi nucena zdkonem vychovavat dité bez jakékoli pravni spojitosti s nim.
To je beze sporu vrozporu snejlepsSimi zajmy ditéte. Autofi téz zminuji,
ze pokud by doslo kamrti biologického rodice, dit¢ by bylo partnerovi
odebrano, i kdyz by to byl pravé on, kdo je ditéti v momentalni situaci nejblizsi
asvefeno do péfe nekomu z biologické rodiny. Stejné tak kdyby doslo
k rozpadu registrovaného partnerstvi. Ditéti mize jeho biologicky rodi¢ zakazat
styk s byvalym partnerem, i kdyz jeho vztah s nim se nijak nezménil a stale jsou

si velmi blizci.58

Co vSak registrovani jedinci nemaji zakdzané je péstounskd péce.

Nicmén¢ se jimi nemohou stat jako par, ale pouze jako jednotlivec. Pokud

7 SLOBODA, Zdenék. Dospivani, rodicovstvi a (homo)sexualita, 1.vyd. Praha: Pasparta Publishing,
s.r.o., 2016, s. 122-125.

88 Analyza situace lesbické, gay, bisexudlni a transgender mensiny v CR, Praha: Utad vlady CR, 2007, s.
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6.4.

by péstounskou péci provozovaly pary v registrovaném partnerstvi, je nutny

souhlas partnera ¢i partnerky, je-li péstounem jen jeden z nich.

Dalsi moznosti, jak mohou mit stejnopohlavni pary dité, je umélé
oplodnéni. To se vSak tyka jen lesbickych part. V Ceské republice je

ale vyhrazeno jen tém heterosexualnim, takze ani tento zpusob nemohou

vyuzit.%

Koncept rodicovstvi

Rodicovstvi a vychova déti je jedno znejcitlivéjSich témat
homosexudlnich parti. Velkd ¢ast populace je toho ndzoru, Ze stejnopohlavni
rodice nemohou vychovavat dit€¢ stejnym a dobrym zpisobem, jako

ty heterosexualni. Podle jejich nazoru to mneni pro dit¢ normalni

a ani to nejlepsi.”

V minulosti nebyly svéfovany déti do péce tomu rodici, u kterého byla
zjiSténa jind sexualni orientace, nez heterosexudlni, 1 kdyz byl tento rodi¢
ve vychové uznan jako mnohem leps$i, nez ten druhy. Stejné tak autofi uvadi
ptipad, kdy byla otci odebrana dcera a dana do péce matky kvuli tomu, Ze otec
byl gay. Jelikoz nebyl tento postup vysvétlen z lékaiského, psychologického
ani pravniho pohledu jako opravnény, ustoupilo se od n&j.”* Spoustu jedincti
vychovavalo své déti po celou dobu svého heterosexualniho manzelstvi.
Pro ty, ktefi se v roli rodi¢e chovali velmi zodpovédné, bylo rozhodnuti souda

podle mého nazoru zcela nespravedlivé.

Ceské pravni predpisy jasné stanovuji, ze rodi¢, ktery Zije s partnerem
nebo partnerkou stejného pohlavi méa narok mit ve své vychové své biologické
dit¢ a fakt, ze jeho sexudalni orientace je odlisna, neni piekazkou pro jeho

vychovu.’?

8 Tamtéz, s. 33-34.
" POLASKOVA, Eva. Pldnovand lesbicka rodina: Klicové aspekty prechodu k rodicovstvi, 1. vyd. Brno:

Masarykova univerzita, 2009, s. 35.

™ Analyza situace lesbické, gay, bisexudlni a transgender mensiny v CR, Praha: Utad vlady CR, 2007, s.

32.

2 Tamtéz., s. 32.
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Muzské pary vychovavaji déti v porovnéni s témi zenskymi o néco méné.
Je to z toho dtivodu, ze zeny (lesby) si mohou pofidit dité snadnéjSim zpisobem,
nez muzi. Mohou otéhotnét pii heterosexudlnim styku, anebo se nechat uméle
oplodnit na néjaké ze zahrani¢nich klinik, kde je to pro lesby umoznéno. Muzi
(gayové) vétSinou vychovavaji pouze déti, které maji z predesiého

heterosexualniho svazku.”

Z mnoha zahrani¢nich vyzkumi, které studovaly vychovu déti gayi,
leseb a stejnopohlavnich parii vyslo zjisténi, ze déti vychované homosexualem
¢1 homosexudly, nemaji problémy ani v psychickém vyvoji ani ve formovani
své sexualni orientace. Pfi téchto vyzkumech se také ptislo na to, ze pro dité je
obecné lepsi, pokud je vychovavané dvéma rodi¢i. Déti vychovavané pouze
jednim z nich prospivaji v urcitych smérech hiife. Dilezité ale je, ze vibec
nezalezi na sexudlni orientaci rodice ¢i rodici. Na zékladé téchto vyzkumi
spoustu statd uznalo, Zze neexistuje diivod, pro¢ stejnopohlavnim parim branit
ve vychové déti, a povolily umélé oplodnéni & adopci. Ceska republika
vSak k ttmto rozhodnutim stale nedospéla a otazka homosexuélnich rodin
ji nadale zneklidiiuje. M¢la by vSak vzit na védomi to, co je pro déti nejlepsi

a hajit jejich zajmy.™
Homosexualita v CR — vyzkumy

V Ceské republice probéhly po roce 1989 dva vyzkumy o zjisténi
zastoupeni homosexualnich jedinct v Ceské populaci. Prvni z roku 1993 se konal
na 862 muzich a 857 zenach starsich 15 let. Z nich se pouze 1,8 % muzi a 2,3 %
zen ptiznalo k homosexudlni orientaci, kdezto pfi Setfeni o 5 let pozdé&ji, v roce
1998, uvedlo 2,5 % muzi a 3,4 % Zen jinou sexualni orientaci. Rozdily tedy

nebyly pfili§ znatelné.

Z vyzkumit o homosexuélnich zkuSenostech jedincii na ¢eském tzemi,
probéhl prvni vyzkum krétce po roce 1989 na nahodné vetejnosti, kterou tvofilo

2600 obyvatel. Z téchto ucastniki uvedlo 2,5 % jakoukoli homosexualni

3 POLASKOVA, Eva. Pldnovand lesbicka rodina: Klicové aspekty prechodu k rodicovstvi, 1. vyd. Brno:

Masarykova univerzita, 2009, s. 57-59.

™ Analyza situace lesbické, gay, bisexudlni a transgender mensiny v CR, Praha: Utad vlady CR, 2007, s.

31-32.
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zkuSenost. Z tohoto vyzkumu vyplyva, Ze homosexualita je od zmény rezimu
brana vice jako normalita, pfesto podle autorii Petra Weisse a Jaroslava Zvériny
prevlada nazor, ze pro tuto ¢ast populace je potfebné stanovit odpovidajici

pravni normy a socialni prostor.

Druhé zkoumani se konalo roku 1994 na 485 muzich a 499 Zenach
z prazské mladeze od véku 15 do 29 let. Bylo specializovano na sexudlni
chovani vzhledem kinfekci HIV a AIDS. Pohlavni zkuSenost s jedincem

stejn¢ho pohlavi ptiznalo 3,2% muzt a 4,1 % Zen.

Z obou dvou téchto Setfeni se doslo k zavéru, ze vybrany reprezentativni
vzorek Ceské republiky mad méné homosexualnich zkuSenosti, nezli mladez
z velkych mést. To také potvrzuji vyzkumy ze zahrani¢nich vyzkumi od autorti

Tuc¢ka a Holuba.”™

Prazsky pochod za homosexualitu

Prazsky pochod za homosexualitu, neboli také Prague Pride, se odehrava
kazdy rok v 1été a je soucasti prazského kulturniho léta. LGBT skupina timto
pochodem oslavuje svou ,,gay hrdost“.”® Stejnojmenna dobrovolna neziskova
organizace, ktera tento pochod pfipravuje, bojuje proti homofobii, snazi
se 0 toleranci spoleCnosti a zvySeni povédomi obcanli o LGBT komunité.
Jeji ¢innost se stale rozrista a momentalné se stara o vice projektd, jednim z nich
je napiiklad Fun&Run béh proti homofobii a diskriminaci HIV+ osob.”’
Pti ptilezitosti tohoto pochodu se do hlavniho mésta sjede spoustu lidi riznych
sexualnich orientaci jak z men$ich mést a vesnic, tak také ze zahrani¢i. Spolecné
pak projdou ¢ast Prahy a svou cestu skon¢i na Letné, kde je pofadateli pfipraven

hudebni program. Posledniho Prague Pride v roce 2017 se zucastnilo kolem

5 WEISS, Petr. ZVERINA, Jaroslav. Sexudlni chovani v CR — situace a trendy, Praha: Portal, 2001, s.

99-100.

6 CESKA TISKOVA KANCELAR, Ceské noviny: Priivod hrdosti gayii a leseb Prague Pride prosel
centrem Prahy [online], [cit. 2018-03-13], Praha: Ceska tiskova kancela?, 2017, Dostupné z:

http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/pruvod-hrdosti-gayu-a-leseb-prague-pride-prosel-centrem-
prahy/1515234
7 Prague Pride [online], [cit. 2018-03-13], Praha, Dostupné z: https://www.praguepride.cz/?page_id=50
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35000 lidi a navstivili ho dokonce i nékteré znamé osobnosti. Tento pochod

se stal tradici, ktera funguje uz od roku 2010, a fady G¢astnikd se stale zvétsuji.’®

Napojeni na feminismus

Feminismus je definovan jako snaha Zenské populace o zrovnopravnéni
s muzskou ¢asti obyvatelstva. Zeny feministky bojuji za stejna prava a moznosti,
jako maji muzi a usiluji o ziskani nezavislosti. D4 se nazvat zZenskym hnutim,

kterému jde o politické, ekonomické a socialni postaveni.’

V Ceské Republice predchazely vzniku feminismu jako takovému dvé
viny, které se snazily tyto Zenské umysly prosadit. Po roce 1989 vystupovali
v médiich lidé, kteti se vratili s exilu s nové nabranymi zkuSenosti ze zahranici,
odkud si pfivezli nazor, ze feminismus je bojovny a snazi se o nenavist

k muzim. Tyto Zeny se vSak jen snazily o ziskani respektu.

Na nasem uzemi nema feminismus dobré vyhlidky. Existuje sice n¢kolik
zenskych organizaci a hnuti, ale také se objevuje spoustu kritiky a urdzeni téchto
zen. Momentalné se tato hnuti zabyvaji naptiklad otazkou platového ohodnoceni

7en oproti muziim, anebo tieba diskriminaci lesbickych zen.®

Dotaznik

Pro lepsi predstavu novodobé situace jsem poloZila par otizek dvéma
gaylim Zijicim v Ceské republice. Zajimalo mé, zda informace, které jsou
obsazené v této bakalafské praci, skutecné odpovidaji realité, ¢i nikoliv.
Kazdy pochazi zjiné casti republiky a 1isi se v€kovym rozdilem, proto jsou

jejich odpovédi trochu rozlisné.

8 CESKA TISKOVA KANCELAR, Ceské noviny: Priivod hrdosti gayii a leseb Prague Pride prosel
centrem Prahy [online], [cit. 2018-03-13], Praha: Ceska tiskova kancelat, 2017, Dostupné z:

http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/pruvod-hrdosti-gayu-a-leseb-prague-pride-prosel-centrem-
prahy/1515234

® VODAKOVA, Alena. Rod Zensky: kdo jsme, odkud jsme piisly, kam jdeme?. Vyd. 1. Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2003, s. 339.

80 VALDROVA, Jana. Gender a spoleénost: (vysokoskolskd uGebnice pro nesociologické sméry

magisterskych a bakalaiskych studii). Vyd. 1. Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyné - Usti nad
Labem, 2006, s. 199-200.
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Metodologie dotazniku

Pro zjisténi konkrétnich informaci od konkrétnich osob jsem se rozhodla
polozit jim nékolik otazek elektronickou formou. Zvolila jsem tuto cestu ze dvou
divodu. Prvni je ten, Zze obé osoby bydli v docela velké vzdalenosti ode m¢.
s ohledem na choulostivost tématu SetrnéjSi nejen pro me, ale i pro dotazované.
Ne kazdy jinak sexualné orientovany jedinec se rad ke své orientaci vyjadiuje
a odpovida na otazky. Vybrala jsem si dva muze, ktefi byli ochotni mi na mé
oteviené otazky reagovat, i kdyz v nékterych odpovédich je vidét jisty uhyb
od tématu. Pfipravila jsem si osm otazek, které jsem si sama vymyslela a poslala

je obéma ucastnikiim. Konkrétni odpovédi jsou ptilozeny v piiloze.

Shrnuti odpovedi

Prvni dotaznik vyplitoval osmnactilety lety Jakub z Ceskych Bud&jovic,
ktery je se svou orientaci zcela ztotoznény a neboji se o vécech kolem ni hovofit
a vyjadrovat. JelikoZ navstévuje stfedni Skolu, pfiblizil nam, jako to chodi mezi
mladou generaci s jejich ndzory a chovanim k nému samotnému. Heterosexualni
chlapci se k jeho orientaci Casto vyjadiuji, kdezto u holek se potkal s opacnou
reakci. Podle jeho nazoru si dnes neni t€Zké najit partnera, diky riznym mistim,
kde se stfetdvaji pouze homosexudlové, jako naptiklad gay bary
anebo i internetové seznamky. Jednodussi je to ale ve vétSich méstech, hlavné
V Praze. Kviili svému mladému véku a momentalni situaci, kdy je bez partnera,
jesté neftesil otazku registrovaného partnerstvi ¢i adopce, ale jednou by ,,svatbu

i dité* podle jeho slov, urcité chtél.

Druhy dotaznik se tyka star§iho muze, ktery ma vysokoskolské vzdélani,
konkrétné inzenyrské. Jmenuje se Ondra a je mu 45 let. Ondra se v nekterych
dotazech vzdalil od jeho soukromi a odpovédél na otazky obecné, ale podle
mého nazoru zcela pravdivé. K otdzce o zméné pohledu na homosexualitu
ve spolecnosti  se vyjadiil lehce negativn€é ve prospéch homosexudli
za poslednich par let. Mysli si, Ze spole¢nost menSiny toleruje, coZ je pozitivni,
nicméné toleruje je pasivné, tudiZz nejevi zdjem ani snahu o jejich pochopeni

a integraci. Jeho nézory a vyjadiovani odpovida jeho véku 1 vzdélani.
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KdyZz porovnam oba dotazniky, jsou podle mého nazoru viditelné
rozlisné. Myslim si, ze celd prace a i tyto dva rizné pohledy pomohou Iépe
Si predstavit zivot homosexuala a nahlizet na néj stejné, jako na heterosexualni

jedince. VSichni mame svou distojnost bez ohledu na sexudlni orientaci.
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7.

Zhodnoceni kulturnich promén a vnimani

homosexuality

Aby byly informace 1épe ukotveny, tato kapitola davd moznost znovu
obecnéji nahlédnout na proménu homosexuality od roku 1918 az do souc¢asnosti.
Nalezneme tu porovnani obou obdobi, kdy doslo knejvétSim zménam

u homosexuélni tématiky v Ceské Republice.

Od vzniku Ceskoslovenské republiky se na tzemi &eskych zemi udalo
spoustu krokl, které mély velky vliv na tématiku homosexuality. Hned
na samém zacatku vzniku naSeho statu nemela dobré vyhlidky. I piesto, ze prvni
ceskoslovensky prezident T. G. Masaryk nastolil demokraticky rezim,
pro homosexualitu platil zdkon zroku 1848, ve kterém byla homosexualita
prirovnavana sexu se zviraty. V mezi valecném obdobi se objevilo svétlé misto,
kdy byly povoleny néjaké kulturni a zdbavné homosexudlni ¢innosti, nicméné
vétSinu let museli tito jedinci svou orientaci tajit. O par let pozd&ji se situace
znovu zhorsila a za nacistické okupace Ceskoslovenska méli homosexualové
stale Spatné obdobi. Jejich cesty mifily do koncentracnich tabori, kde jesté
museli potupné nosit rizové trojuhelniky na svém odévu, aby vSem bylo jasné,
jakou maji orientaci. Za komunistického rezimu se trestem za homosexudlni
¢innosti stalo odsouzeni k jednomu ¢i vice rokiim vézeni. To vSak vydrzelo
pouze 11 let a tyto tresty byly zruSeny, pokud byly osoby stars$i 18 let. Chvili
nato bylo dokonce povoleno vydavani inzerati, kde mohl muz hledat jin¢ho
muze a Zena jinou zenu. Svitla tedy nadé&je pro lepsi ¢asy. Zacaly se vydavat

Casopisy, knihy a ¢im dél vice autorii psalo o homoerotické tématice.

KdyZz se roku 1989 zménil reZim na demokratickou spolecnost
a na prezidentské misto usedl Véclav Havel, situace se otoCila o 360 stupii.
Zacaly vznikat organizace, lidé mohli zakladat internetové weby, vytvofit
spoustu novych stfetavajicich mist jako naptiklad gay kluby, kavarny, filmové
festivaly a dalsi. Ty z velké vétSiny vznikaly ve velkych méstech, kde bylo vetsi
zastoupeni homosexudlni menSiny. Od té doby se kazdy rok potadd Prazsky
pochod za homosexualitu. Oproti komunistické dobé méli lidé volnost ve svych
rozhodovénich. Pfistup k informacim byl najednou tak lehky. Na internetu
¢lovék mohl vyhledat vSe ihned bez sebemenSich potizi, a jelikoz to bylo

anonymni, nemusel se nikdo bat brzkého zjisténi jeho nové orientace.
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Od té doby, kdy nemuseli jedinci svou orientaci ve spoleCnosti tajit,
zacali touzit po stejnych pravech jako heterosexudlové. Konkrétné se zajimali o
manzelstvi a déti. Po nékolika pokusech se podaiilo v politické sféfe prosadit
registrované partnerstvi, avSak s vychovou déti se zatim tak daleko nedoslo.
Podle mého nazoru je to jen otdzka casu, kdy bude povolena adopce
stejnopohlavnimi pary nebo umélé oplodnéni pro lesbické pary. I kdyz byl
piedchozi prezident Vaclav Klaus proti vefejnému projevu homosexuality a
soucasny prezident Milo§ Zeman se radé¢ji stavi k tomuto jevu neutralné,
homosexualové si svou moznost otevienosti uzivaji a vyuzivaji ji podle mého

nazoru naplno.
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Transkulturni perspektiva

Tuto kapitolu jsem do prace zaradila z diivodu provazanosti tématu
smym studovanym oborem transkulturni komunikace. Jelikoz téma
homosexuality se tyka lidi jako ¢lent danych kultur, v této praci konkrétné Ceské

kultury, je pro néj transkulturni pohled dilezity.

Transkulturni komunikace jako obor se snazi propojit jednotlivé kultury
tak, aby mezi nimi mohl wvzniknout a fungovat nasledny dialog.
Jelikoz se zvétsuji  diky globalizaci a migraci rozdily mezi kulturami
i subkulturami, at’ uZ na nasem Uzemi nebo i v jinych ¢astech svéta, je velmi
dilezité, aby se tyto rtizné kultury i subkultury navzajem respektovaly a naucily
spole¢n¢ zit. Homosexualové stale predstavuji v nasi zemi mensinu, ktera je sice
nejpocetnéjsi ze vSech mensin, ale stale tento status ma. Jako skupina se vdZou
na své ,kulturni* tradice a vztahuji ke svym zvyklostem, které mohou ostatnim
lidem pfipadat nesmyslné ¢i absurdni. Dle mého nézoru je to praveé transkulturni
perspektiva, ktera pomaha lidem utvaret svou vlastni identitu, pomoci poznavani
se navzdjem s jinymi jedinci, jejich historii a zvyklostmi. Diky témto situacim
si lidé mohou uvédomit svou sexualni orientaci, 1épe poznat sami sebe, ale také
se jim snaz muze dostat pomoci. | kdyz maji jedinci odlisné kulturni
interpretace, jsou ovlivnéni svym prostiedim a osobnimi zkuSenostmi,
transkulturni perspektiva se snazi budovat otevienost téchto lidi a podporovat
jejich pluralistické mysleni tim, Ze pfi kontaktu s druhymi lidmi mlZe obohatit

a rozs§ifit jejich obzory.

V této kapitole je dulezité také zminit mechanismus obétniho beranka
od Reného Girarda. Podle n&j ve spolecnosti existovali jisté krize, které si lidé
neuméli vysvétlit. To v nich vyvolavalo bezmoc a tzkost, proto zacali hledat
vinika ¢i viniky, ktefi za tyto situace mohli. Pro ptiklad, takovou situaci bylo
treba rozsifeni morové epidemie ve stredovéku. Spolecnost se rozhodla urcit
jednotlivce, ¢i skupinu, ktera byla za dany problém zodpovédna a oznacit je jako
obét ¢1 obéti. Vzdy je to nékdo, kdo je né&jakym zplisobem oslabeny.
At uz fyzicky (postizeni) ¢i psychicky, anebo se jinak vyclenuje. Mezi takovéto
lidi mohl patfit prakticky kdokoli, kdo do vétSinové spolenosti nécim
nezapadal. Podle ostatnich tato osoba nebo osoby spolecnosti Skodi a musi byt

prondsledovany a nasilné zabity. Spole¢nou nendvisti se ona vétSina postara
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0 jeho nebo jejich smrt a krize skon¢i. Po ukonceni problému vSak zacne
na tohoto ,,obétniho berdnka“ spolecnost nahlizet i kladné, protoze diky nému

se dala opét dohromady a stmelila se.5!

Tento mechanismus zde zmifuji, protoze se mohlo stavat, ze pravé
homosexualové byli oznacovani za lidi na okraji spole¢nosti diky tomu, ze byli
od ostatnich odlisni svou sexualni orientaci, a tak se dostat do pozice obétniho
beranka. Jelikoz je v dnesni dob¢ uz vse uréené zakony, na vSe dané postupy
apapiry, je podle mého ndzoru mechanismus obétniho beranka tézko
uplatnitelny. Nejde si jen tak urcit a ndhodné ukézat na slabsi obét’, na kterou
se hodi vSechny problémy, zabije se a dana krize bude vyfesena. Mechanismus
obétniho beranka uz tedy nelze vyuzivat tak, jako kdysi a homosexualni jedinci
i skupiny se nemusi bat, Zze by néco ,odnesli“ nepravem. Stejné
tak je to i s funkci dnesni rodiny a manzelstvi. Jedinci nemusi mit strach, ze jim
n¢kdo bude ptikazovat, s kym maji vstoupit do manzelského svazku a mit déti.
Dnes se s tim sice mizeme setkat jest¢ v né¢jakych kmenech nebo primitivnéjsich
spole¢nostech, ale v nasi vyspé€lé spolecnosti tomu tak neni. V té se pohlizi
na lidskou dustojnost, kterou ¢lovéku nemtze nikdo odepfit, stejné tak pravo
na lasku, at’ uz je ke komukoliv. Podle m¢ je dobie, Ze spolenost pochopila
tyto skutecnosti a zaobird se podle mého nazoru dulezitéj§imi vécmi,

jako naptiklad ochranou zivotniho prostiedi a dal§imi.

Od 90. let 20. stoleti se tématika homosexuality na tzemi Ceské
opravdu stacil od statu vétSi projev uznani této menSiny, anebo je to zasluha
homosexualnich aktivisti, ktefi bojovali o vé&tsi integritu ve spolecnosti.
Podle mého néazoru spolecnost dospéla do bodu, kdy toleruje osobnost ¢lovéka
asnim i jeho sexualni orientaci. I kdyz se v Ceské republice stale pochybuje
0 vychové déti témito jedinci, spolecnost uz neodsuzuje ¢lovéka podle toho,
kdo ho pritahuje, at' uz sexudlné nebo citové. Tito jedinci mohou diky
registrovanému partnerstvi uzaviit spole¢ny snatek, ktery se v jistych bodech
podobd manZelstvi, nicmén€ nemize znéj naddle vzniknout rodina.

JelikoZ za¢ina dochézet k oslabeni tradi¢ni rodiny v Ceské republice, odpuirci

81 GIRARD, René. O piivodu Kultury, pielozila Pavla Dolezalova, Brno: CDK, 2008, str. 58-62.
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homosexualt ¢asto Uto¢i na stejnopohlavni pary a argumentuji tim, Ze je to jejich
chyba. To ovSem neni =zcela pravdivd skutecnost, protoze v poméru
K heterosexualnim parim je téch homosexualnich natolik malo, Zze to nemize
moderni rodinu ohrozit. Pravdivym faktem je to, Ze nastala mnohem mensi
porodnost v celém zapadnim vyspélém svéte, protoze lidé maji dnes nastaveny
jiny systém hodnot, nez tomu bylo diive. Velmi casto davaji zeny piednost
kariérnimu postupu pfed rozenim a vychovou déti. To souvisi s feministickym
hnutim, ve kterém se Zeny snazi dosdhnout stejnych prav, jako maji muzi.
To je podle mého nazoru v potfadku, kdyz se jedna o konkrétni piipady,
jako naptiklad v moznost volit. Diky témto kroktim ale Zzeny chtéji stale vice
moznosti a proto je spole€nost v momentdlni pozici, kdy Zeny ,,atoci*
na pracovni mista vhodna pro muze a vyhybaji se tim tak biologickym ukoliim,
které maji od piirody dané, a tim myslim mateistvi a vychovu déti. To dokazuje

fakt, Ze homosexudlni orientace nema vliv na rodinny systém ani na porodnost.
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Zavér

V uvodu prace jsme si stanovili cil nastinit a porovnat spolecnost
a situaci homosexudalnich jedincii pfed rokem 1989 a po ném. Podle mého
nazoru se mi tento cil podatilo splnit a nastinit pfitom i dalsi informace, které

se v n¢kterych pripadech velmi pevné vazou k problematice homosexuality.

Jak uz jsem zmiflovala, téma je pomérné Siroké. Béhem psani této
bakalatské prace se mi dostala do rukou velka spousta knih, ¢lankt i zajimavych
internetovych stranek. Zasadni kroky ve vyvoji homosexuality se neliSily.
Comé vsak ptekvapilo, byla rozdilnost urcitych, dd se fici nékterych
I nepodstatnych informaci v tomto tématu, které jsem se docetla. V jistych
momentech bylo tedy naro¢néjsi zformulovat urcité udaje. Také jsem narazila
natu skuteCnost, ze kvili tézkému zivotu téchto homosexudlnich jedinct
za komunistického rezimu bylo velmi mélo informaci o této problematice. Lidé
si logicky nechéavali vSe pro sebe a proto ani pozdéjsi autoii neméli takovou
moznost zpracovat udaje z tehdejsi doby. Sehnat tedy zdroje k tomuto obdobi
dalo velké usili. Nicméné€ to se vydafilo a ja véfim, ze obsah prace obohati

védomosti co nejvice lidem.

V soucasné dobé se nejvice teSi otazka adopce déti stejnopohlavnimi
pary a um¢lé oplodnéni lesbickych pard, za které bojuje vétsSina LGBT skupiny.
Podle mého nazoru je jen otazka casu, kdy se tyto zplisoby k utvofeni celé
rodiny povoli i v Ceské Republice. Ta je totiz jednou z méla zemi, ktera k témto
krokiim stale nedospéla. M¢la by se vice zaméfovat na to, co je nejlepsi pro dité.
Tim je podle vyzkumt, a i podle m¢, mit uplnou rodinu, ve které nezalezi
na sexudlni orientaci rodi¢ii. Kdyz muze mit dité kdejaky nezodpovédny rodic
jen proto, ze je heterosexualné orientovany, pro¢ by nemohli mit dité lidé s jinou
sexualni orientaci, kteti by byli plnohodnotnymi rodi¢i a mohli davat ditéti
mnohem vice lasky a péce? To je podle mého argument, nad kterym by se mél
stat vice zamyslet, protoze sexudlni orientace neudava povahu a lidské vlastnosti

¢lovéka.

Myslim si, Zze velkym pfinosem pro tuto bakaldtkou praci jsou
I informace obsazené v zodpovézenych dotaznicich. Realita ve spole¢nosti byva

Casto jind, nez se muzeme docist v knihach, a i kdyz se v odpovédich na mé
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otazky neobjevilo nic pievratné Sokujiciho, 1épe si diky nim miZzeme spolecnost

realné predstavit.

Protoze se ve spolecnosti stale vice objevuje tématika homosexudlnich
a jinak orientovanych jedinct, bude toto téma podle mého nazoru ¢im dal vice
zvyraziiovano a zduraziiovano médii. Spolecnost by se tedy meéla pfipravit
a zvyknout si na to, ze tyto lidé mezi nami ziji. Méla by je zacit brat jako
samoziejmost, protoze jsou naprosto stejni a maji stejnou distojnost, jako my

sami.
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Prilohy
Rozhovor ¢&islo 1: Jakub, 18 let
e Kady jsi priSel na to, Ze té pritahuje opa¢né pohlavi a jak si se s tim

vyrovnaval?

Prvni pfiznaky o tom, Ze jsem gay, jsem zaznamenal uz ve Skolce,
ale tehdy jsem z toho nemél rozum, napf. nosil jsem maminy boty na podpatku,
misto auticek jsem si hral s panenkami. Kdyz jsme si na néco hrali, vzdycky
jsem chtél byt néco v Zenském rod¢ a dalsi. Dale jsem to zacal pocitovat
na prvnim stupni v 1. tfid¢€, kdy se mi stra$né libil jeden kluk z 5. tfidy, ale opét
jsem tomu né&jak neptikladal vahu. No a na druhém stupni mi to bylo uz témér
jasné, akorat jsem se to v sobé n¢jak styd€l pfiznat a nechtél jsem se s tim smifit.
Taky jsem se bal to pfiznat vefejnosti, jelikoz jsem vSude slychaval, jak je
homosexualita Spatna. No a nakonec jsem se tedy piiznal v té 8 téidé, kde jsem
poznaval ¢im dal vice lidi s touto orientaci a to mé¢ néjak dodalo odvahu. Musim
fict, ze tehdy, kdyZ jsem to vSem fekl, se mi neskuteéné ulevilo. Ten pocit
svobody byl neskutecny.

e Jak na tuto zménu reagovali tvoji rodice, kdyZ se to dozvédéli?

Tady mohu odpovédét pouze na reakci mamky, jelikoz s otcem se
nevidadm. KdyzZ se to mamka dozvédéla, bylo mi 14 let a v tu dobu mi fikala, Ze
v tomhle veku to jeste¢ nemohu védét a myslela si, Ze se to zméni. Postupem Casu
ale zjistila, ze ne a pfijala to, fekl bych, hodné¢ dobte. Ted’ si dokonce o klucich
povidame.

e Jak na tebe reaguje novodoba spole¢nost, kdyZ se dozvi, Ze jsi gay?

Napriklad kdyz té vidi drzet se s partnerem za ruku/dat si pusu?

Tady se to rtizné 1isi ¢lovék od clovéka. Naptiklad kdyz jsem byl
na zakladni Skole, byl jsem za to Sikanovdn a to pievdzné od klukd,
zatim €0 U holek bych tekl, Ze s tim takovy problém nemély. Ted jsem na stiedni
Skole, kde jsem ve tiidé€, kterou tvofi pfevazné holky a od zadné z nich jsem
se s zadnym projevem nenavisti proti gayim nesetkal, ba naopak. Shrnul bych
totim, ze s nendvisti se ve spolecnosti setkavam vétSinou u kluka
(heterosexuall), nebo také u lidi starSi generace. Co se ty¢e drzeni rukou

na vetejnosti, nékdy lidi projdou a néjak si nas nev§imaji a nékdy se zas otaceji



jako by to nikdy nevidéli, a n€kdy zas reaguji nadavkami typu: “Fuj buzny*
a tak. Taky jsem se jednou setkal s reakci, kdy jsme byli v Némecku vtermélnich
lazni a déavali si tam pusu. PfiSel pan a dal mi pohlavek pfes hlavu a néco
nadaval. V tu chvili jsem absolutné nevédél, o co jde. Az pak jsem se dozvédél,
ze pan nema rad homosexualy.

e Je tézké si v dneSni spolenosti najit partnera? Kde nejcastéji

nékoho muzes potkat?

Najit si partnera v dnes$ni spole¢nosti uz neni tak tézké, jelikoz v dnesni
dobé uz se to lidi tolik neboji pfiznat. TakZe bych fekl, Ze nés je dost, ovsem
zalezi také na mésté, ve kterém Zijes. Ja napiiklad Ziju v Ceskych Budg&jovicich,
coz neni uplné velké mésto. Tady téch gayd a ani prilezitosti, kde bych né¢koho

A4

mohl potkat, bohuzel moc neni. Tudiz téz8i Sance na seznameni, zatimco v Praze

NS A4

nebo rizné gay akce. Dale internetové seznamky apod.

e Pokud maS pritele, uvaZujete o registrovaném partnerstvi

nebo o détech? Mas s tim néjakou osobni zkuSenost?

Ptitele bohuzel nemdm, ale j& osobn¢ bych dit¢ a svatbu jednou chtél.
Osobni zkuSenost s tim tedy zatim zaddnou neméam.

e Jsi ¢lenem néjaké skupiny/hnuti/spolku? Jak to probiha?

Clenem 7adné skupiny ani hnuti nejsem.
e Vnima§ nebo za vnimal si néjaky posun spolecnosti v pohledu

na homosexualitu? A byl k lepsimu nebo k horSimu?

Ur¢ité ano. Lidé uz to vnimaji mnohem Iépe. Berou nas vice, nez tomu
bylo pted lety, ale tak vzdycky miiZe byt 1épe. Pfikladem muze byt napt. prazsky
pochod, které¢ho se kromé LGBT skupiny tc¢astni i mnoho heterosexualnich lidi.

e Zudcastnil si se nékdy prazského pochodu? Jak probiha? Je situace

vyhrocena nebo je to poklidné?

Prazského pochodu jsem se ucastnil uz vicekrat. Kromé¢ hlasajicich
nabozenskych fanatikii, kteti neustale vyfvavaji, Ze homosexualita je hiich, bych
situaci popsal jako poklidnou. Béhem pochodu jsem se ze zadnymi

jinymi projevy nesouhlasu nesetkal.



Rozhovor ¢islo 2: Ondra, 45 let

e Kady jsi priSel na to, Ze té pritahuje opa¢né pohlavi a jak si se s tim

vyrovnaval?

Tohle je slozita a velice intimni otazka. Mohu jen nastinit, ze aby ¢lovek
svoji orientaci pochopil a pfijal (pfedevsim pokud je rozdilnd od vétSinoveé),
potiebuje na to nekolik let. Jakmile zjisti, Ze neni uniku, pfijme to a potom fesi
nasledky ve svém okoli. Proto je po cest¢ zmatek, zmatené vztahy, zmény
v chovani apod. Neékteti tento fakt nikdy sami nepfijmou a trapi
se V heterosexualnich vztazich cely Zivot.

e Jak na tuto zménu reagovali tvoji rodice, kdyz se to dozvédéli?

Brali to jako fakt. Pro rodice je to vlastné t&éz§i, protoze ziji na malém
meést¢ a musi Celit otdzkdm svych vrstevnikd. Ja jsem to mél o pozndni
jednodussi (Brno, Praha). Za né¢kolik let se s tim vyrovnali uplné a berou

mé zcela “normalné.”

e Jak na tebe reaguje novodoba spolecnost, kdyz se dozvi, Ze jsi gay?

Napiiklad kdyz té vidi drzet se s partnerem za ruku/dat si pusu?

V podstaté mazu fict, ze to lidi nefesi. V rodném mésté to vSichni vedi
anic se na jejich chovani nezmeénilo, naopak ocenili, ze jsou soucasti mého
uplného zivota. V praci to o sobé nesifim, ale nékolika kolegtim to bud’ doslo,
nebo jsem jim to také sdé€lil. Kdybych to sdéloval vSem a vSude, o ni¢em jiném
bych nemluvil. Stykam se na projektech fddové s 50-100 lidmi béhem pil roku
akazdy 1-2 ménim spole¢nosti. Chovam se ale transparentné - oni mi taky
nefikaji, ze jsou heterosexualni/bisexualni/trans (je to ale samoziejmé

ve vét§inové spolecnosti jaksi inherentné povazované za tu spravnou variantu).

K otazce ohledné drZeni za ruce ¢i polibku ti musim fici, Ze nevim,
jelikoz to s partnerem na vetejnosti moc nedélame. I kdyz jsou situace,

ze se polibime, mam pocit, ze to dnes uz nikdo netesi.

o Je tézké si v dneSni spoleCnosti najit partnera? Kde nejcastéji

nékoho muzZes potkat?



Myslim, Ze je to stejné jako pro kohokoli jiného. Pokud clovék hleda
ve spravné etapé svého zivota, tak ma mnoho pfilezitosti. Nejlépe jesté
za studentskych let. Samoziejmé vybér je omezeny, ale dnes je mozné se schazet

v riznych zajmovych uskupenich (divadlo, sport, film) ¢i kavarnach.

e Pokud maS pritele, uvaZujete o registrovaném partnerstvi nebo

0 détech? Mas s tim néjakou osobni zkuSenost?

Pritele sice mam, ale neuvazujeme ani o registrovaném partnerstvi

ani 0 adopci. Osobni zkusenosti ani s jednim nemam.

e Jsi ¢lenem néjaké skupiny/hnuti/spolku? Jak to probiha?

Nejsem ¢lenem Zadného spolku ¢i hnuti. S mnoha riznymi spolky jsem
pfiSel samoziejm&€ do styku. Ra&d chodim tfeba na filmovy festival

MEZIPATRA.

e Vnima§ nebo zavnimal si néjaky posun spolecnosti v pohledu

na homosexualitu? A byl k lepS§imu nebo k hor$imu?

Myslim, Ze s posunem spolecnosti od liberalni ke konzervativni
(s nastupem V. Klause a M. Zemana na Hrad), se vztah k odli$nostem znovu
zhorsil. VétSinova spolecnost menSiny toleruje, ale spiSe pasivné (o pochopeni

¢1 integraci skute¢ny zdjem nejevi).

e Zucastnil si se nékdy prazského pochodu? Je situace vyhrocena

nebo je to poklidné?

Nevim, nikdy jsem se Prague Pride neucastnil. Co vim, je to viceméné

Vv klidu a kon¢i to stanky a atmosférou jako na pouti.



