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Abstrakt

Tato prace se zabyva revitalizaci sidliStni zelené¢ v Mnichové Hradisti ve dvou
sledovanych lokalitdch — sidlisté Lidicka, sidlisté Jaselska.

Cilem prace bylo zlepsSit celkovy stav zelené a navratit sidlisti zivot vhodnou
programovou naplni.

Na obou lokalitach bylo provedeno terénni Setfeni vzdy s konkrétnim zamérem. Byla
provedena inventarizace stromu a kefli, analyza soucasné¢ho stavu se zachycenim
funk¢nich a technickych problému, a analyza SirSich vztahi. Na zéaklad¢é téchto
poznatkti byl zpracovan navrh kompozice s detailnim feSenim novych vegetac¢nich
uprav a vykazem vymeér pro rozpoctovani.

V sidlisti Lidicka byl proveden dotaznikovy prizkum a vefejnd diskuse nad timto
prostorem, coZ bylo hmatatelnou a ptedpoklddanou odezvou na zjisténé problémy a
nedostatky.

Tato prace bude svymi vystupy slouzit jako podklad a pokusi se nalézt finan¢ni zdroje
k vlastni realizaci. Pokud budou sidlist¢ zrealizovana dle téchto navrhu, zlepsi se kvalita
a atraktivita bydleni jejich obyvatel 1 potencialni kupni sila nové pfichozich. Soucasné
diky zpracovanému ramcovému navrhu udrzby, by mohlo dojit k celkovému zlepSeni
informovanosti a tedy spravnému odbornému provadéni zasahti na téchto 1 ostatnich

plochach Mnichova Hradiste.

Kli¢ova slova:

Revitalizace méstské zelene, sidliStni zelen, vefejné prostranstvi, vefejnd zelen



Abstract

The thesis is dealing with the housing estate greenery in Mnichovo Hradisté, located in
two areas - housing estate Lidicka and housing estate Jaselskd. The goal of this thesis
was to improve the general state of the housing estate, especially concerning the
greenery, and to bring back the housing estate to life with appropriate proposals.

In both localities, there was a field research, always with a concrete aim. The trees and
bushes inventory, current state analysis capturing functional and technical issues and the
wider relationship analysis were realized. Based on these findings the composition
concept, including the detailed solution of new vegetational modifications and the
budget estimation, was elaborated.

In the housing estate Lidickd, a questionnaire survey was executed, as well as public
discussion concerning the situation in this area. It was a concrete and expected response
to discovered issues and insufficiencies.

This thesis, with its outputs, will be used as a base for the project realization, and will
also try to search for the financial resources for project implementation. If the project
will be implemented in the selected areas, the quality and attractivity of housing and
living here, as well as the purchasing power of newly arriving inhabitants, will increase.
At the same time, thanks to the maintenance outline proposal, the awareness concerning
this topic could be improved, and thus also the realization of interventions in these
areas, as well as in other parts of the city.

KEYWORDS:
Revitalization of urban vegetation, housing estate greenery, public spaces, public green

areas
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1. Uvod

Revitalizace zelen¢ se v poslednich letech dostaiva do popfedi zajmu a je velmi
diskutovanym tématem laické vefejnosti 1 odbornikt.

Naéhledd a pohledii na tuto problematiku je ne€kolik a spravné feseni by mélo byt co
mozna nejkomplexnéj§i  z hlediska funkéniho, estetického, psychologického,
sociologického, demografického, finanéniho a v neposledni fadé také =z hlediska
ekologického.

Kazdé jiz zité prostiedi je zapotiebi fesit s pokorou a v rozumnych horizontech.

Je nezbytné si uvédomit, ze vzrostlou zelenn v jakémkoliv jiz zastavéném prostiedi je
zapotiebi chranit a uvazovat pravé v jiz zminénych rozumnych horizontech, kde se
stietava hledisko perspektivy, provozni bezpec¢nosti a vyhledovych tendenci.

Zelen v zastavbé musi odolavat mnoha faktorim at’ uz lidskym — détskym, vandalskym,
psim, stanovistnim, klimatickym, a v neposledni fad¢ také nevhodnym tudrzbovym nebo
naopak absolutn¢ bezidrzbovym systémem, coz vidim jako nejvétsi problém soucasné
doby. Technika a adekvéatnost fezu bohuzel nedoputuji az do rukou technickych sluzeb a
Casto je na tyto pracovniky vyvijen tlak, aby byl zisah dostate¢né viditelny at’ uz
doporucenim ,,samozvanych odborniki* ¢i v bézné praxi Casto uplatiovany ,,politicky
rez®.

DalSim obrovskym problémem je strunova sekacka nebo kifovinotfez a vétSinovou
populaci poZadovana dokonale Cista travnatd plocha. Toto pocinani konéi v drtivé
veétsingé az v zelené kife stromil, coz stromy vyznamné oslabuje a mnohdy odsoudi
k zaniku. Tento problém se vyskytuje plosné ve velmi vysoké Cetnosti zejména u
novych vysadeb po odstranéni kotveni.

Tato prace se snazi k problematice pfistupovat co mozna nejkomplexnéji, prave s jistym
predvidanim, pokusiim o prevenci a nakonec snad i zlepSenim stavu téchto feSenych
lokalit. Je dulezité¢ o zelen spravné pecovat a utvaret podminky pro tvorbu vztahii déti,

kolemjdoucich lidi, obyvatel sidlisté k zeleni a jejich habitatu.



2. Cil prace

Cilem této prace je revitalizace zelené v sidlisti Lidicka a Jaselska v Mnichov¢é Hradisti.
Prozkoumat vybrané objekty, zjistit jejich nedostatky, potencial a rizika. Navrhnou
takové upravy, které budou funk¢ni a adekvatni danému prosotru. Navrhnout zelen,
ktera svym estetickym pisobenim zpiijemni zivot jeho soucasnym obyvatelim a
zaroven bude atraktivni i pro mladou generaci.

Klade si za cil navratit sidlisti zivot, zachovat co mozna nejvetsi mnozstvi zelené,
zlepsit funkéni vazby, estetickou a mikroklimatickou funkci
Revitalizované sidlist¢ by mélo ve svém vnéjSim vzhledu potlatovat velkou hmotu
budovy a svymi Gpravami jasn¢ vymezovat dil¢i prostory.

Nové navrhovand zelen méa zaujmout izolacni a psychologickou funkci smérem
k silnici a ,,kolemjdoucim* po chodniku tak, aby byla hranice obytného prostoru jasné,
ale nenasilné¢ psychologicky vymezena. Cilem bylo zajistit atraktivitu prostoru
a docileni co mozna nejdelsiho estetického piisobeni rostlin. Vegeta¢ni upravy by mély
byt vhodné z hlediska funk¢éniho, klimatického, ptidniho i estetického a mély by byt pro
obyvatele atraktivni, aby oni sami citili pozitek z kazdého kvétu, jedine¢né viné, ¢i

barvicich se listl a diky témto pozitkiim se vytvaiel silny vztah k mistu jejich ziti.
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3. Literarni reSerse

3.1. Zelen v historii mésta na naSem uzemi

Sidelni struktura se na dne$nim tGzemi CR zadala cilené vytvafet od 13. stol., kdy
byla zakladana lokacni mésta. Prestavovana a nové vznikla mésta maji fortifikacni
systétm a méstsky Zivot je soustiedén dovnitf hradeb. Z vnéjsi strany hradeb je ze
strategickych divodi ponechavan nezastavitelny pas bez stromi a keit — tzv. Glacis
(Kupka 2006).

Ke zméné doslo az v dobé, kdy hradby pozbyly svou obrannou funkci, a mésta se
zacala rozrastat do volné krajiny. OvSem i poté zlstala mésta ve své podstaté
kompaktni, soudrzni a koncentrovand, s vysokou hustotou osidleni, kterd d¢la mésto
méstem. Ve 20. stoleti doSlo kradikdlni zméné poméru plochy mésta ke stile
rozpinajicim se predmeéstim. Pti¢inou tohoto jevu je nartist aglomeraci a s tim spojena
zména méfitek (Hnilicka 2005).

Z hlediska rozvoje méstské zelené je 19. stoleti jednim z nejvyznamnéjsich. Kupka
(2006) uvadi, ze dochazi k formovani méstské zelené v pravém slova smyslu. V 19.
stoleti dochazi v disledku rozvoje primyslu, t€zby uhli, dopravy (Zeleznice a vodni
doprava), infrastruktury a stavebnich konstrukci k rychlému narGstu poctu obyvatel
meést a je pri¢inou celkové rychlé méstské urbanizace. Prichod novych obyvatel do mést
je dan i zru$enim nevolnictvi (v Cechach roku 1781), roboty (1848) a cechovniho
systému (formalné az roku 1859). Dochazi k zahustovani méstskych jader obyvateli,
k parcelaci soukromych okrasnych i uzitkovych zahrad, K pfestavbam palaci na
¢inZzovni domy, k zastavovani volnych ploch zruSenych hibitovii a zahrad zruSenych
klasterti. Nedostate¢nad kapacita mést ma za nasledek bofeni hradeb a vystavbu
rozsédhlych primyslovych pfedmésti. Rozvoj primyslu a stoupajici hustota zastavby
negativné ovliviiuji Zivotni prostiedi. Vyrazny Ubytek zelené je kompenzovan cilené
zakladanymi méstskymi parky pro kratkodobou rekreaci obyvatel. Mezistupném mezi
Slechtickym parkem a cilené zaloZenym méstskym parkem bylo jiz od pol. 18. stol.
castecné zptistupniovani cisafskych, kralovskych a Slechtickych zahrad a parkl

vefejnosti.
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Na konci 19. stoleti byla Charlesem Eliotem zformovédna zasada budovani
meéstského systému zelené. Charles Eliot zaklada parkovy systém velkého Bostonu. Po
jeho vzoru jsou pozd¢ji budovany vnéjsi a vnitini parkové okruhy. Jednotlivé parkové
plochy spojuji promenadni cesty tzv. Parkways. Zamérn¢ se jiz také pocita s dostupnou
priméstskou zeleni. Myslenka parkovych systémi a parkways se v CR piili§ nerealizuje,
vyjimkou je napiiklad Engeliv zeleny pas v Dejvicich (Kupka 2006).

Autoti (Wagner 1990; Kupka 2006) uvadi jako nejbéznéjsi umelé systémy zavislé
vice na urbanistické koncepci systém Sachovnicovy, paprs¢ity, okruzni a jejich
kombinace.

Pro Sachovnicové uspotadani jsou typické mensi sadovnické Gpravy rozmisténé po
celé plose organismu sidla. Jejich vyhodou je snadnd dostupnost ze vSech obytnych
souborli, nevyhodou naopak mald rozloha nedovolujici rozvinuti velkorysejsi
kompozice (Wagner 1990).

PaprsCity nebo radidlni systém (Eberstadtova, Mohringova a Petersenova teorie
klintt) umozZiuje priichod zelenymi koridory z centra sidla az na periferii. Je mozné
gradaci, a tim lepsi pomér svétla a stinu (Wagner 1990).

Okruzni systém zelen€ (Hénardova teorie prstencll) vznikal pfi rozsifovani mensiho
historického jadra pfi prudkém rozvoji sidla. Vyhodou je prolinani prstenct zelené
celym organismem sidla a umoZnéni prichodu =zeleni v cirkulaénim provozu.
Nevyhodou je naopak horsi provétravani ovzdusi ve mésté (Wagner 1990).

Paprscity a okruzni systém spojuje Wolfova teorie radialné okruzniho systému
(Kupka 2006).

Wagner (1990) uvadi, ze v praxi se Cisté systémy témét nevyskytuji. Obvykle se

misi dva nebo vSechny tfi typy systémii dohromady.

3.2. Meéstska zelen ve svété

Ve svété byly v méstské zeleni v riznych mistech a Casech zfizovany komunitni
zahrady. Historicky byly zakladany jiz od roku 1820 v Evropé€ a Velké Britanii. Po roce
1890 se zacinaji objevovat také ve Spojenych statech, jako pomoc pro nezaméstnané. Po

prvni svétové valce byly dokonce tyto zahrady v Némecku podporovany statem. Béhem
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druhé svétové valky byly uvniti mést zfizovany komunitni zahrady, aby zajistily
dostupnou Cerstvou zeleninu a 0voce pro mistni oblast (Ba¢ikova 2013).

Komunitni zahrady vznikaly nej¢astéji na opusSténich a zdevastovanych mistech ve
vetsich méstech. Obnovou téchto mist dochazi ke zkvalitnéni méstského prostiedi.
Historicky byly komunitni zahrady dilezitym zdrojem potravy. Dnes se jedna
predevsim o feSeni socidlnich a zdravotnich problém, véetné revitalizace nevyuzitych a

Casto zdevastovanych ploch uvniti mést (Jechlova 2015).

3.3. Historické pi#ic¢iny vzniku sidli§t’ a obytnych okrsku

Proces urbanizace ve 20. stol. trvale pfivadél do mést ve vSech zemich stamiliony
lidi a vyvoldval potfebu rozsdhlé nové vystavby zesilenou valecnymi Skodami a
procesem migrace (Hrliza a Zajic 1999).

V 60. letech se seslo n¢kolik zasadnich divodii pro vystavbu prefabrikovanych
panelovych sidlist. Mezi né pattila potieba fesit akutni bytovy nedostatek pocitovany
jiz od 30. let 20. stol., rozvoj inovativnich technologii v oblasti bytové vystavby
(pouzivani prefabrikovanych dilt, lité plochy betonu), davéru v nové pojeti architektury
(modernismus), snaha uchranit venkov pied masovou bytovou vystavbou, snaha zvysit
technické standarty bydleni (v panelovych domech byla zavedena tepla i1 studena voda,
centralni vytdpeni, byla zde vlastni vana ¢i sprchovy kout a byl zajistén centralni odvoz
odpadu), podpora rychlého feSeni bytové nouze na vladni Grovni (Sunega a Kostelecky
2007).

Zastavovani sidlist’ se provadi v podobé obytnych okrskli. Obytnym okrskem je
nazyvana ta ¢ast méstské plochy, kterou je mozno obejit kolem dokola, aniz by bylo
nutno pfechazet ulici. Obytny okrsek obsahuje obytné domy, obchody, Skoly, matetské
Skolky, jesle, sportovni hfisté, prijezdy, domovni dvory, cesticky, garaze a zelené
plochy. Nejvétsi délka obytného okrsku nema piesahovat 400 aZz 500m, tato mira se

odviji od vzdalenosti tramvajové a autobusové zastavky (Gerasimov 1952).

3.4. Funkce a celkovy vzhled tuzemskych sidlist’

Vystavba tuzemskych panelovych sidlist’ probihala v letech 1959 az 1991. V tomto
obdobi také vznikala sidliStni zelen Casto na plochach, které byly ,,zbytkoveé* po

uspokojeni vSech ostatnich funkci. Sidlistni zelenn byla typicka pro volna prostranstvi
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Vv blokové zastavbé sestavajici z rozvolnénych vysadeb dievin. Tato vysadba vznikala
na plochach kulturnich travnikd nebo na volnych plochich bez osevu. Zelen méla
v sidlisti vytvaret piijemné zdzemi obyvatelim, avSak diky vysoké koncentraci
obyvatel, tuto svou funkci mnohdy neplnila. StarSim sidliStim chybéla odpocinkova a
relaxaéni funkce. Zelen méla pouze charakter doplikové architektury.

Vysadby byly zakladany zcela nekoncepéné, Casto na nevhodné pfipraveném
stanovisSti a naruseném podlozi, se zbytky stavebniho odpadu, coz vedlo k velkému
uhynu. Piedzahradky u vchodu si udrzovali obyvatelé a pravé tato péce vytvarela mezi
obyvateli i1 jejich malymi ptfedzahradkami vztah. Ostatni navazujici plochy patiici
nikomu a v§em byly velmi problematické a pro obyvatele t¢Zce uchopitelné. Funkéni a
provozni nedostatky, roztfiSténost a nelogicnost, byly ¢astym pfedmétem devastaci a
znesnadnovala adrzbu (Kupka 2006).

Sadovnické upravy starSich obytnych soubori nemohly byt optimalné feSeny,
jelikoz zde prostupovaly vlivy zejména mistniho primyslu. Mistni primysl byl zac¢lenén
mezi soubory obytné a tim i1 zhorSoval hygienické poméry bydleni. Sadovnické upravy
v 50. letech byly spiSe formalistické a neodpovidaly potiebam rozvijejici se
demokratické spolecnosti. Sadovnické tUpravy novéjSich obytnych soubort byly
volnéjsi, ale oproti predchozim nevytvarely uzaviené blokové systémy a také
nepracovaly s jiz vzrostlou zeleni a z tohoto divodu byla potieba urychlené vysazet
zelen, aby co mozna nejdiive zajiStovala intimitu a tim i lakavost pro stiedi pro své
obyvatele (Wagner 1990).

Zelent obytného okrsku byla zavisla na jeho charakteru, na poctu podlazi budov a
hustoté osidleni. Okrsek se ¢tyfmi podlazimi o poctu osob 4000 mél vymezenou plochu
4m? zastavéné plochy na osobu a 6,2m’ zelené plochy (Gerasimov 1952).

Zelenn obytnych okrski méla krom& dekorativnich rostlin obsahovat ovocné,
bobulovité, ofechovité a jin¢ stromy cenné z technického hlediska. Vyznané misto
zaujimaly kefe, které¢ se vysazovaly jako zivé ploty. Ovocné rostliny a rostliny
vzbuzujici u déti zvidavost (jako mimosa, dekorativni slunecnice) byly pouzivany
zejména u détskych hfist. Bylo doporucovdno vysazovani zelindfskych kultur
(fedkvicka, hraSek, rajcata). Byla navrhovana i pnouci zeleii na budovach (plamenky,
kozi list, drevogubec, aktinidie, opletnik, ozdobny chmel, ozdobnou fazoli, fefichu). Pro

ozdobeni besidek, pergole, teras a balkonli byl pouzivan hrachor vonny, povijnice,
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luskoviny. V ulicich se vysazovaly lipa drobnolista, stiibtita, krymska, javor ostrolisty,
jasanovity, stébfity, dub erveny a cer, topoly, jiva stiibfita. Zivé ploty se zfizovaly po
obou stranach vozovky. Z ket se pouzival hloh, akat zluty, tavolnik, diistal, Setik,
zimolez, Sipek, jasmin sadovy, maliny, rybiz, angreSty. Kvétinovym zahonum byla
vénovana znac¢na pozornost. Zdobily se s nimi kluby, divadla, Skoly, sanatoria. Obliba
byla zejména v rizovych zahonech, letnickach a trvalkdch. Pouzivaly se také vysoké a
nizké bordury, jednopruhové ¢i vicepruhové. Bordury piedstavovaly ramec keid,
jednoletych nebo viceletych kvétin a byly ziizovany pro zdaraznéni parteru. Travniky
byly rozdélovany na stifhané travnaté a kvétinové. Na oteviené plochy byla
doporucovéana travni smes z 60% kostfavy cervené, 15%psinecku bilého, 15%;jilku,
10%lesknice rakosovité, na zastinénych mistech bylo doporu¢ovéana smés 50% lesknice
rakosovité, 30%kostravy Cervené, 20% jilku. V méstské zeleni bylo uzivano nékolik
desitek tisic kusu trvalek (2000ks pivonek, 3000ks gladiol, 8000ks tulipand, 15000 ks
ruzi, 17000ks jifin). Z rostlin proti tovarnim plynim byly doporuc¢ovany topoly, jasan
americky, jilm, javor jasanovin, jasmin, Sipek, Sefik hunaty, hloSina stiibfitd, dfin,
tavolnik, lipa, dub, zimolez, réva divokd, hloh, hloSina uzkolista. Z jehlicnant byly
pouzivany smrk pichlavy a jeho modré a stfibfit¢ odrudy, jedle Douglasova, thuje
zépadni, jalovec. Plyn Spatné snéSela bfiza, jiva, kastan koiisky, jefab obecny, sosna,

smrk obecny, jedle sibifska, cedr sibifsky, akat zluty, Sefik obecny (Gerasimov 1952).

Vyznamnou ukédzkou kategorie sidliStni zelené jsou patrné v prazském regionu
napt.: Jizni Mésto, Cerny Most, Horni Mé&cholupy, Stodtilky, Modiany, Repy (Kupka
2006).

3.5. Vyvoj sidlist’ ve svété

V zédpadni Evropé zacala vystavba panelovych sidlist v 60. letech 20. stol. a
skoncila zhruba po 10 letech — ve Velké Britanii po vybuchu plynu, ve Spojenych
statech americkych po debaklu v St. Louis, v Nizozemi a ve Svédsku poté co se
ukazalo, ze trh pozaduje néco jiného (Wassenberg 2013).

V komunistickych zemich byl vyvoj sidli§tniho prostfedi jiny nez v zapadni
Evropé. Vystavba panelovych sidlist’ pokracovala témét beze zmény az do 80. let 20.

stol. Zlepsila se vSak kvalita dil¢ich stavebnich postupt. Statni politika redukovala

15



moznost vystavby vlastniho rodinného domu ve méstech, takze se paradoxné stalo
bydleni na sidlistich typickym pro stiedni vrstvy (Sunega a Kostelecky 2007).

V zapadnich ¢astech Némecka Z7iji v mnohapatrovych sidliStich zhruba 3 % vSech
obyvatel, zatimco ve vychodni ¢asti je to 20 %. Naptiklad v Praze pfedstavuji panelova
sidlisté vice nez tretinu bytového fondu a obepinaji ho po celém obvodu (Hrlza a Zajic
1999).

Funk¢éni model vyuzivani vefejného prostoru mésta se béhem historie neustéle
mnéni avsSak jsou funkce, kterym meésto slouzilo vzdy. Méstské prostory byly vzdy
mistem shromazd’ovani, obchodu a dopravy. Namésti a ulice byly mistem k setkévani,
kde obyvatelé¢ udrzovali a rozvijeli kontakty mezi sebou navzéajem, a kde se odehravali

dulezité udalosti. (Gehl a Gemzoe 2002).

3.6. Vyznam zelené ve mésté

Vyznam zelené¢ ve méstech je jiz dlouhodobé popisovan soucasnymi i diivejSimi
autory. Pojmenovani funkci se 1iSi dle autora. Gerasimov (1962) uvadi, ze zelen
vV méstském prostiedi ma vyznamnou hygienickou funkci, mé architektonicky a
umeélecky vyznam, protipozarni a meliora¢ni vyznam, kulturni a vychovny vyznam.

Zelen dodava urbanizovanému prostiedi vyrazny psychologicky a esteticky rozmér
a zahrnuje dalsi dil¢i hlediska jako je rekreacni, kulturni, estetické, psychologické ¢i
historické (Sera 2015).

Méstska zelen dotvaii architektonicky charakter jednotlivych méstskych ¢asti a
vyznamnych objektl. Vegetace zvétSuje plosnou, prostorovou, tvarovou a barevnou
heterogenitu daného prostfedi umoznuje 1épe vnimat pfirozené rytmy piirody — stfidani
roCnich obdobi. Sezénni zmény vegetace pfinasi dynamické promény v jinak
neménném urbanim prvku. Lidské oci se pfi pohledu na zelenou barvu relativné malo
namahaji. Proto je vnimani zelené vegetace vyznamnym regenera¢nim a ukliditujicim
zrakovym prvkem. Riznorodost okrasnych rostlin (vCetné¢ vin€) davd neomezené
moznosti vytvafeni uméleckého dojmu finalnich architektonickych kompozic, které
mohou byt zdrojem estetickych prozitkli. Vyslednd kompozice tak zmékéi tvrdé
architektonické betonové prvky a zvétsi celkovy esteticky pozitek, navodi urcity
komfort a podpoii vytvaieni pozitivnich vazeb k témto mistim (Sera 2015).

V architektute je obecné zelen je chdpana jako ,,pata fasada stavby®, a 1 kdyz stéle

16



prevazuji uzitkové typy zelené, vznikaji ¢etné okrasné zahrady (Kupka 2006).
Konkrétni rostlinné druhy mohou byt soucasti identity mésta stejn¢ jako Sirsi krajiny

utvarené mistnim podnebim (Melkova 2014).

3.6.1. Hygienicky vyznam zelené

Hygienicky vyznam rostlin je dan jednak =zlepSovanim jakosti vzduchu
okysliCovanim, sniZzenim mikroorganismti v ovzdusi diky pfirozenym fytoncidnim
latkédm, silicim, esterim, terpentim a pryskyficim a také eliminaci hluku a prasnosti. Za
rostliny s vyraznym hygienickym u¢inkem jsou oznacovany napiiklad ofesaky, hrusné,
lipy, sttemchy, hlohy, balzamové topoly, biestovce, biizy (Hurych a kol. 1984).

Mezi nejvhodnéjsi dieviny snizujici hlu¢nost jsou fazeny Acer pseudoplatanus,
Carpinus betulus, Tilia, Viburnum lantana, Viburnum rhytidophyllum (Kolatik 1994).

Zvukové viny se pfi prichodu propustnymi piekdzkami mnohondsobné tiisti a tim je
negativni hluk zmirfiovan (Hurych a kol. 1984).

Prach je ucinn¢€ zachycovan nadzemnimi organy. Dochazi k ucpavani priduchi a
prehiivani listového aparatu vlivem vyssiho albeda, to v§e ma na rostliny negativni vliv

(Kolaik 1994),

3.6.2. Mikroklimaticky vyznam zelené

Ptitomnost rostlin ovliviiuje teplotu vzduchu, brani piehtati plidy a zmirnuje tepelné
vykyvy (Hurych a kol. 1984).

V noci brani vegetace rychlému vyzafovani a ztratdm tepla. V letnim obdobi
vegetace snizuje teplotu vzduchu na principu odrazu ¢asti slunecniho zatreni zpét do
atmosféry. Jako vyznamnd pfi sniZovani teploty se ukédzala patrovitost vegetace, kdy
pfeména slune¢niho zéfeni na tepelnou energii probiha na rizné vyskové trovni, nejen
na pudnim povrchu (Kolatik 1994).

Rostliny hraji dileZitou roli v kolobéhu vody v pfirodé. Umoziuji dokonalejsi
zasakovani a u¢inkem transpirace zvysuji vlhkost vzduchu (Hurych a kol. 1984)

Kozlowski (1991) uvadi, ze transpirace muize byt definovana jako ztrata vody
Z rostliny vyparem. Malé mnozstvi je vylouCeno kirou stromt a vétvemi, nejvetsi pak

listovym aparatem. Opadavé lesy Severni Karoliny, kde jsou ro¢ni srazky 158cm
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transpiruji 40 az 55cm vody za rok a jeden exponovany strom muze odpatit 200 az 400l
V jednom horkém dni.
Zdravy vzrostly strom je schopen v 1été odparit az 2001 vody za den a efektivné
reguluje teplotu v okolnim prostiedi (Melkova 2015).
Umisténi past dievin usmérniuje horizontdlni proudéni vzduchu — vitr. Pfitomnost
stromll ovliviiuje 1 vertikdlni proudéni, kdy chladny vzduch stékd doli a vytlacuje
okolni teplejsi vzduch do stran. V noci je pohyb obraceny (Hurych a kol., 1984).
Protoze rychlost vétru a proudéni jsou snizovany piekazkami, mikroklima je
Vv chranénych oblastech velmi pozménéno. Evaporace je snizena o 20 az 30 % a méni se
Vv zavislosti na ro¢nim obdobi. Nejvétsi je v 1ét€ a na podzim, stfedné velkd na jaie a
omezeno vedeni vnimatelného tepla. Noc¢ni teploty jsou naopak nizs8i, protoZze zmény

teploty jsou mén¢ pravdépodobné naruSeny proudénim vzduchu (Kozlowski 1991).

3.7. Funk¢ni typy zelené

Funkéni typ zelen€ je termin pouzivany pro upiesnéni hlavni funkce zakladni
plochy. Funk¢éni typy zelené se rozdé€luji do dvou zékladnich skupin:
a) plochy, na nichz zelen plni hlavni funkci, tj. plochy, u kterych je vétSina
rozhodujicich (dominantnich) funkci vdzana na vlastni zelen (vegetaci)
b) plochy, na nichZ zelen plni funkci dopliikovou (doprovodnou), tj. takové plochy,
kde zelen je v doplitkové funkcei k zakladnim plochdm se stavebni funkci
Mezi funkéni typy zelené s hlavni funkcei patii park, parkové upravena plocha, nabiezni
a pobiezni zelen, ostatni zelen (neupravené, spontdnné vzniklé plochy zelené napft. na
staveni$tich), rekreani zeleni, ochrannd zelen, zeleii hibitovi, stabilizacni vegetace
svahl a uliéni stromotadi. Mezi funkéni typy zelené s doplitkovou funkci patii zelen
obytnych souborti, zelenn Skolnich a kulturnich zafizeni, zelen zdravotnickych zatizeni,
zelen sportovnich arealll, zeleil pramyslovych zavodi, zelen lazenskych a hotelovych
domt, zelen zelezni¢nich trati, zelen dopravnich staveb, zelen letiSt, zelenn ostatni
obcanské a technické vybavenosti (drobné plochy Vv okoli budov), biehova zelen
vodotei a vodnich ploch, zahradkafské osady a kolonie, zelefi na stiechach (Srytr a kol.
2001).
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3.8. Aspekty sidlisté

Hriza a Zajic (1999) definuji sidlist¢ jako sidelni celek né€kde na okraji mésta
tvofeny témét stejnymi mnohopatrovymi obytnymi domy, které jsou vystaveny
z prefabrikovanych casti. Vlastni byty maji jednotny ptidorys a minimalni ptisluSenstvi.
Prostor mezi domy nazyva Hriza a Zajic (1999) zemi nikoho. Zde jsou vedeny pési
cesty a komunikace, které 1idé pouzivaji jen ziidka, protoze si vySlapavaji vlastni. Pro
sidlisté je typickd absence méstského prostiedi — chybi zde ulice, namésti a jasné
vymezené vetejné parky. I kdyZz v nékterych mistech lze najit vefejnd zafizena jako
Skoly, obchody a stanice vetfejné dopravy, je zde nedostatek pracovnich ptilezitosti. To
je pri¢inou hromadného opousténi obyvatelstva rano za praci a k veCernim navratim na
sidlisté, které tak plni pouze funkci nocleharny. Prostfedi je anonymni, obyvatelé se
navzdjem téméf nepotkavaji a proto zde nedochdzi vytvareni obvyklych socidlnich
vazeb.

Gehl (2010) upozoriiuje na to, ze moderni mésto nerespektuje lidské méfitko -
neuspokojuje potieby lidi, kteti mésto vyuzivaji. Na ukor mésta a méstskych prostor se
modernisté zaméfili na jednotlivé budovy a tim z mésta vytlacili zivot. Typickym
ptikladem jsou prave sidlisté.

Vyraz sidlisté je stejn¢ hanlivy jako nocleharna, jedna-li se o domov lidi, pro Zivot,
lasku i smrt (Otruba 2002).

Mobiliat sidlist” a povrchy pochozich cest jsou moralné zastaralé (Kupka 2006).
SidliStni zeleni je soucdsti méstské zelen€é a jsou na ni kladeny obdobné pozadavky.
Vyuziti sidliStni zelen¢ se 1i8i (podobné jako u zelené méstské) v zavislosti na jeji
skladbg, velikosti, lokalizaci a vlastnictvi (Sera 2015).

Kupka (2006) se opira o prizkum 49 panelovych sidlist v mensich
méstech Stiedoceského kraje (od 2000 do 10000 obyvatel) zroku 2004, kdy bylo
zjiSténo, Ze ctvrtin€ sledovanych sidlist by prospéla dil¢i zména koncepce volnych
ploch, zasadni ¢i celkova zména by byla nutna u 65 % sidlist. Nevhodna sortimentalni

skladba dfevin byla zjis§téna u 86 % zkoumanych sidlist’.
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3.9. Zasady tvorby zelené ve vefejném prostoru

Wagner (1990) popisuje zakladni principy pro vytvareni zelené sidel. Sidlo se podle
své velikosti muze skladat z jednoho i z vice obytnych obvodi. Wagner (1990) uvadi,
7e v CR obvykly podet obyvatel jednoho obvodu pohybuje mezi 3000 — 7000 obyvateli.
Nema — 1li obvod dany jednotny urbanisticky a architektonicky zdmér, musi pfevzit
jejich ulohu sadovnicka uprava. Soucasti obvodu by mél byt i obvodovy park slouzici
ke kratkodobé rekreaci prevazné obyvatelim dané¢ho obvodu.

Sadovnicka uprava mezi vlastnimi budovami se odviji od jejich ptdorysného
uspotadani a vyskové gradace. Casto zde vznikaji malé izolované &asti prislusejici
jednotlivym obytnym skupinam nebo ne€kolika solitérnim domtim. Potfebné programové
aktivity jako détska htisté ¢i pobytové travniky je zddouci seskupovat do vétsich celki.
Zastoupeni vysokych dfevin mize byt men$i, neZ u obvodového parku, protoze
vyskovou gradaci, se kterou je spojena i dostatecnd plasti¢nost svétla a stinu, vytvari
obytné budovy, popf. popinava zelen na konstrukcich ¢i modelovani terénu zemnimi
valy. Je tieba dbat na piirozené trasovani vstupti a vystupi z obytnych budov dle
pohybu obyvatel, aby se piedeslo oslapavani okraji chodnikii a vySlapavani novych tras
Vv travnicich (Wagner 1990).

Otruba (2002) zminuje pii navrhovani citlivé feSeni SirSich vztahii a vazeb jiz ve
stadiu koncepcnich uvah, kdy dulezité stanovisko k zamyslené realizaci musi mit
zahradné-krajinaisky architekt. Ten by mél pfedevSim sledovat obraz krajiny, jeji vliv
na feSeni a nasledujici realizaci, obraz klimatu, skladbu oslunénych a zastinénych
prostord, obraz vodniho systému ve smyslu kolobéhu vody, obraz terénu a v neposledni
veSkerd snaha zahradniho architekta musi smétfovat. Znaci to vytvafeni moznosti pro
vzajemnou komunikaci. Respektovani jednotlivych obrazii nutné vyuastuje k postiehnuti
Genia loci — ducha mista, jehoz prostfednictvim vtiskujeme dilu osobitost a logiku.
Toto abstrahovani mluvy uzemi se vniméa jako osnovu, libreto, jimz se fidime
v kompozici, coz vyusti ve scénaf, posléze projekt a realizaci. Nezapominame jesté na
jeden dulezity tikol dany zeleni, tj. naucnost, vzdélavani, svobodu a volnost pii volbé
cile. Toto vSe je pak zavrSeno ve vnitini skladbé dila, kterd by méla poskytovat

obytnost, aktivitu a nau¢nost.
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Je vhodné do navrhu zahrnout také volnd proslunéna prostranstvi kvetoucich
travnikd, kde muze byt sledovadn hmyz, barvy kvétin, nebo se prosté¢ jen slunit.
Nesmime zapomenout na prostory stinu a prostory urcené k rozjimani. Stejnymi
zasadami se fidime také v ptipad¢ revitalizaci sidlist. Vyhodou revitalizaci je moznost
vyuziti stavajicich vegetacnich prvkl. Nezbytné je jejich posouzeni a vyhodnoceni
kompozi¢nich, biologickych a zdravotnich hodnot. Velkou vyhodou je wvyuziti
zkuSenosti s provozem a funkci v historickém kontextu (Otruba 2002).

Tomuto bydleni a Ziti je nutno dat jednotu prostoru, krajinny raz, klid uzavienych
zahrad, ruch promenad i volnost luk ¢i sloupovi katedral lesnich interiéra (Otruba
2002).

Pokud se projektanti nespokoji jen s tim, Ze se lidé mohou ve méstech prochazet a
jezdit na kolech, kdyz jejich cilem bude néco vic, nez pouhy prostor k pohybu, potom
svou pozornost rozsifi o mnohem dulezitéjsi tikol a to umoznit lidem kontakt s okolnim
spoleCenstvim. To znamena potiebu zivého vefejného prostoru, ktery budou vyuzivat
rozli€né skupiny lidi. O funk¢nich a emocionalnich kvalitich mésta nejlépe vypovida
jeho protiklad: nezivé mésto. Zivé mésto vysila fadu signaldi s pfislibem socialni
interakce. Samotna pfitomnost navstévnikl signalizuje, které misto stoji za to. Bohaty
zivot na vetejnych prostranstvich je klicem k celkové ptitazlivosti mésta. Ke §tastnym
davum lidi je tieba jasné fici, Ze to, zda mésto puisobi zive, v praxi neurcuje kvantita.
Zivé mésto je relativni pojem. K plné funkci mésta je potieba riiznorody a komplexni
zivot, kde se kombinuji odpocinkové a socidlni aktivity s prostorem pro nezbytny p&si
provoz. Pieplnéné chodniky zachmufelych lidi nejsou znamkou dobrych podminek pro
zivot. Pro potieby Zivého meésta je tfeba navrhnout skuteéné kvalitni vefejny prostor
(Gehl 2012).

Melkova a kol. (2014) podotykaji, ze v odivodnénych ptipadech neni nutné
vychazet pfi planovani charakteru sidlist’ z tradicni méstské typologie, ale 1ze vychazet
z typologie krajinné. Na sidliStich, kterd se nachédzeji v blizkosti krajinnych celki s
vyznamnym rekrea¢nim potencidlem, je vhodné uvazovat o zpiisobu napojeni vefejnych
prostranstvi sidli§t€ na tyto celky a na systém pé&Sich cest v krajiné.

Otruba (2002) uvadi, Ze obecnym jevem je krajina velkého mésta stale vice atakujici
krajinu pfirody, krajinu venkova, okoli mésta. Stale vice neomalenélené vrista do

zbylych piirodnich struktur, pfitom unikd ze svych vazeb k plivodni méstské skladbé.
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Meésto stale vice prekryva prirodu bez nadéje na jeji zachranu, na vyuziti jejich hodnot,
méfitek, vztahd. Tato zpupnost zachvétila krajinu okoli mnoha mést. U nés k tomu
dochazelo v dobach, kdy se clovek pasoval na porucitele vSeho. Dnesni ¢lovék moudry
zde vztycil své stroje na bydleni. Jsou daleko od vSeho strdi, obyvatelé se proto musi
rychle pfepravovat na jind mista a pak zase dale. S podivem chce c¢loveék v tomto
pokracovat vice, vySe, mohutnéji i dnes, jako by zapomnél, ze méstsky okraj dava
jedine¢nou moznost k prekryti mésta s krajinou. Kde by byla zaznamenana vize 0
harmonickém souzvuku obou ¢lenu, kde by se stietly hranice mezi méstem a piirodou.
Tradi¢ni metody planovani zde nejsou pouzitelné. Pii zpétném pohledu na mésto o€ima
krajiny uvidime nové projekty, které obsahuji dosud nevyzkouSené programy a nové
typy méstskych prostord.

Carmona a kol. (2003) vysvétluj rozdil mezi tvrdym a lehkym vytvafenim vetejnych
prostranstvi. Zatimco do tvrdého planovani patii povrch zpevnénych ploch, mobiliat a
dopravni znacky, lehké planovani pracuje s vegetatnim materidlem. Stromy a ostatni
vegetace vyjadiuji stiidani sezon a vylepsuji Citelnost sou¢asného méstského prostredi.

Pokud jsou v uli¢nich stromofadich vyuzity opadavé stromy, omezeni a charakter
mista se bude ménit s ro¢ni sezénou. Utvareni prostoru hraje Casto dilezitou estetickou
roli v dodani souvislosti a struktury do jinak nesourodého prostiedi (Carmona a kol.,
2003).

Gehl (1996) zdiraziiuje, Ze v parcich a na otevienych plochach u obydli je pro
vétSinu lidi obtiZzné se posadit na travnik, jestlize nemaji k ¢emu si sednout. Zcela
zasadni roli hraje navrZzeni detaili. Jsou — li prostranstvi zpustoSena a prazdna — bez
lavicek, sloupti, rostlin a strom, a jestlize chybi zajimavé detaily na pricelich budov —
niky, otvory, domovni vchody, schodisté atd., mize byt pro obyvatele nesnadné najit
misto k zastaveni.

Dobra mésta, v kterych lidé travi volny cas venku, maji dle Gehla nepravidelna
praceli a na svych venkovnich prostranstvich rozli¢éné opory (Gehl, 1996).

Pobyt trvani lidi na misté¢ je ovlivnén moZnosti posezeni. Jestlize je moznosti
k sezeni malo nebo jsou Spatné, lidé mistem jen prochazeji. Pobyt na vefejnych
prostranstvich je kratky a vyluCuje venkovni Cinnosti. Dostupnost nebo nedostatek
dobrych moznosti k sezeni, se stava dilezitym faktorem pii hodnoceni kvality vefejného

prostfedi v dané oblasti. Lavicky umisténé uprostied otevienych prostranstvi jsou
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zajimavé;jsi architektonicky, ale pro uzivatele jsou pfitazlivejsi lavicky na vice krytych
mistech. Nejvyhleddvangjs$i mista k sezeni jsou na okrajich otevienych prostor, kde nic
nebrani vyhledu, je zde piijemné klima a uzivatel ma pocit chranénych zad. Mnoho lidi
si v§ima typu sedadla. Starsi lidé oceni pohodli a prakti¢nost sedadla, kdy posazeni i
vstavani je stejné pohodiné (Gehl 1996).

Gehl (2012) se domniva, ze v zivych, bezpecnych a udrzitelnych a zdravych
méstech jsou piedpokladem pro meéstsky zivot dobré podminky pro chodce. Pokud
sefadime aktivity vykonavané v méstském prostoru dle jejich nezbytnosti, dostaneme
jasny zdkladni vzor. Na jednom konci Skaly jsou aktivity, které lidé musi obecné
nezbytné vykonavat (cilevédomé aktivity) jako chozeni do préace, do Skoly, ¢ekani na
autobus, donaska zboZi zékaznikovi. Tyto €innosti probihaji za vSech okolnosti. Opacny
pol tvoii rekrea¢ni, volitelné aktivity, které maji lidé radi. Mezi tyto aktivity patii
prochazeni se po promenadé, postavani a kochani se vyhledem na mésto, posezeni.

Melkova (2014) upozoriiuje na vyskové ¢lenéni ploch, které pomoci hran a rozhrani
napomahaji organizaci vyuzivani prosotru, chrani a usmériiuji pohyb, plni vodici linii
pro zrakové postizené a usmériiuji odvodnéni povrchil.
je zorganizovat pohyb chodci tak, aby sledoval nejkrats$i vzdalenosti mezi pfirozenymi
cili v arealu. Clovék vnima jako unavnéjsi pouziti jiné nez piimé trasy K cili, ktery je na
dohled. Ovsem planovani dlouhych ptimych tras by mélo byt omezeno. Klikaté a
pferuSované ulice dé¢laji pohyb chodcii mnohem zajimavéjsi. Klikaté ulice navic
omezuji pravan. Pé&Si sit, kde se stfidaji prostory ulic a malych namésti, ma
psychologicky t¢inek a vzdalenost ptisobi krat§sim dojmem.

DalSim dualezitym kritériem pfi navrhovani vefejného prostoru se stava lidské méftitko,
jako pfirozena soucast méstské zastavby. Ta pak bude vybizet k prochazkdm a jizd€ na
kole. Budovy a méstské prostory vétSiny novych meést vyrostly do neuvéfitelnych

velikosti, ale 1id¢, ktefi je maji uzivat, jsou stale stejné mali.

Gehl (2012) doporucuje poradi zivot — prostor — budovy, tedy poradi v kterém byla
vV obdobi prevladajiciho modernismu opomijena lidska dimenze. Dulezitd je i
architektura pfizemi budov. V mistech, kde se stavba stfetava s ulici, by mélo byt

pouzito detailnéjsi méefitko. Oblast ve mé&sté, kde je kvalita malého méfitka presvédciva,
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patii mezi nejvyhledavangjsi a nejdrazsi. Identické nizké fadové domky vypadaji nudné
z pta¢i perspektivy, avSak dole v zorném poli, maji tyto domky své kvality. Uli¢ni
prostor je pec€livé dimenzovan, nachazeji se zde piedzahradky a parkova uprava, dobie
utvafeny prostor, riznorodost detaildl, bezpe¢ny provoz a piijemné klima.

Modernismus pfinesl stavby, které jsou od pfizemi az na uplny vrchol postaveny
Z identickych materidlii se stejnou trovni detailii — stavby doslova padaji z vysky na
chodnik. Klicem k dobrému meéstskému projektovani je lidské télo, smysly a lidska
pohyblivost. Gehl doporucuje fidit se heslem: ,Kdyz jste na pochybach, par metri
uberte.” Pak se vyhneme navrhovani pfili§ velkych prostor pro pfili§ malo lidi a
pokuseni ptidat prostoru mezi budovami par metrt navic.

Planovani muze pfitahovat nebo odpuzovat nebo odpuzovat zakladni vizualni a
sluchové kontakty. Pro lakavé misto jsou charakteristické neruSené vyhledy, kratké
vzdalenosti, nizka rychlost, zachovani stejné urovné a orientace smérem k mistim, kde
se muze néco dit. Tyto fyzické struktury se nachdzeji ve starych péSich méstech i
v zivych pésich ulicich. PferuSované zorné pole (zdi), velké vzdalenosti, vysoké
rychlosti, vicepodlazni umisténi (poschodi, rizné Grovné€) a orientace k mistim, kterd
nenabizeji nic zajimavého (orientace zady), obecné odrazuji lidi od vnimani ostatnich.
Tyto fyzické struktury se uplatiiuji v mnoha nové budovanych oblastech, obytnych
Ctvrtich a na pfedméstich.

Gehl (2012) formuluje 12 kritérii kvality mésta ve vysi o¢i. Témi jsou ochrana proti
dopravé a nehodam pro pocit bezpeci. Ten je feSen ochranou chodcti a eliminaci strachu
z dopravy. Ochraou proti kriminalité a nasili pro pocit jistoty. ReSenim je Ziva vefejna
sféra, o€i na ulici, pfekryvani dennich a no¢nich funkci, dobré osvétleni. Ochranou proti
nepfijemnym smyslovym vjemum (vitr, dést’ a snih, chlad a horko, zplodiny, prach,
hluk a oslnéni). MoZnosti chiize (prostor pro pési, Zadné piekazky, dobré povrchy,
ptistup pro vSechny, zajimava praceli). Moznosti stat nebo zlstat (efekt hrani¢ni linie
nebo atraktivni zény pro stani ¢i setrvani, opory pro stani. Moznost se posadit (zony
k sezeni, vyuziti vyhod jako vyhled, slunce, lidé, dobra mista k sezeni, lavicky vhodné
k odpocinku. Moznost vidét (pfiméfené pohledové vzdalenosti, neomezené vyhledy,
zajimavé pohledy, osvétleni (za tmy). Moznost mluvit a poslouchat (nizkd hladina
hluku, méstsky mobiliaf, ktery poskytne ,konverzacni ostrivky*. MoZnost hrat si a

cvicit (motivace k tvorivosti, fyzické aktivité, cviceni a hram ve dne i v noci, v 1été i
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v zim¢). Méfitko (budovy a prostory navrzené s ohledem na lidské métitko). Moznost
uzivat dobrého pocasi (slunce/stin, teplo/chlad, véanek). Pozitivni smyslové zazitky
(dobry design a detaily, kvalitni materialy, krasné vyhledy, stromy, rostliny a voda).

Gehl (2012) poznamenava, Ze nejpiijemnéjsi a nejlépe fungujici méstské prostory na
svété prokazuji pedlivé zachazeni se viemi uvedenymi kvalitativnimi faktory. Zadny
Z nich neni mozné vynechat.

Stromy a veskera vegetace jsou zivymi organismy, které se vyvijeji v ¢ase. Kvalitni
zalozeni musi byt doprovazeno kvalitni systémovou péci (Melkova 2014)

Tradi¢ni rostld mésta se vyvijela béhem doby na zdklad¢é kazdodennich aktivit. Lidé
se presouvali pésky, dimenzovani staveb vychdzelo ze zkuSenosti ziskanych po mnoho
generaci. Vysledkem byla sidla odpovidajici potiebam a smyslum lidi. V soucasné dob¢
se rozhodnuti pfipravuji velmi rychle, ¢asto pouze na ,,rysovacich prknech* a doba mezi
rozhodovacim procesem a vlastni realizaci se maximalné zkracuje. Tradi¢ni védomosti
o méfitku se pomalu vytraceji. Vysledkem je méstska oblast, kterd viibec neodpovida

predstavé o uzitecném a pohodlném prostoru (Gehl 2012).
3.10. Psychologie a chovani obyvatel ve vazbé k mistu

Gehl (1996) si v§ima potieby stimulace, kterou je moZnost poznavani jinych lidi. Na
rozdil od poznavani budov a jinych nezivych objektli nabizi poznavani lidi bohatost
smyslové zmény, kdy mnozstvi novych stimuld je neomezené. Pokud si lidé mohou
vybrat misto k posezeni, bud’ na privatnim dvorku ¢i na poloprivatni pfedzahradce pred
domem s vyhledem na ulici, voli ¢ast&ji misto pfed domem, které nabizi vice k vidéni.

Gehl (1996) v této souvislosti zminuje staré skandinavské réeni: ,,Lidé jsou tam, kde
jsou lidé.* Zminuje studii, podle které si déti radéji hraji v mistech, kde probiha vétSina
aktivit a je zde vétsi Sance, Ze se néco stane (ulice, parkovisté, prostor pfed vchodem do
domu), nez na détskych hfistich umisténych na zadnich dvorech rodinnych domt ¢i na
sluneéni stran€ n€kolikapatrovych budov, kde neni ruch, ani jini lidé k pozorovani.

Melkova (2014) uvadi citat autora TUAN, YI-FU z knihy Space and Place: ,, Prostor
se stava mistem, kdyZ mu jedinci daji vyznam. S takovym mistem se jedinec ztotoznuje,
davd mu jméno a vnima jej oddélen¢ od okoli, které jeje obklopuje.*

ZkuSenosti ze hry patfi k zdkladnim vliviim, které formuji osobnost ditéte. Hra

malého ditéte je vlastné zplisob adaptace na okoli. Hraci plochy musi byt mnohotvarné a
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variabilni. Pfi hie ziskdva dité zkuSenosti socidlniho chovani a uc¢i se odhadnout
vysledek svého jednani. V bytové zastavbé funguji hiist€¢ jako orientacni body a
s obytnymi domy je propojuje jednoducha cestni sit’. Hfisté se umist’uji v navaznosti na
ostatni komunikace (Neff a Neufert 2005).

Znakem vyspélé spolecnosti je moznost vybéru kvalitativné odliSného zivotniho
stylu, se kterym je spojené smysluplné vyuziti volného casu. Spousta velkych
parkovych ploch ve méstech ma nevyuzity potencial (Vallo a Sadovsky 2008).

Spolecnym znakem nekvalitnich venkovnich prostor je vyskyt pouze nezbytné
nutnych aktivit, jako je chozeni do Skoly, do prace, bézné kazdodenni zafizovani, na né¢z
ma materialni prostfedi jen maly vliv. Volitelné aktivity jsou dobrovolné zahrnujici
naptiklad prochazky, postavani, pozorovani okolniho Zivota, slunéni. Spole¢né pro tyto
aktivity je, ze probihaji jen za optimalnich venkovnich podminek a jsou vzdy svazany
s kvalitnimi materialnimi podminkami (Gehl 2000).

Enviromentalni psycholog Krupat hodnoti vefejné prostory na svobodné prostory
s individudlni moznosti volby a vybéru aktivit a prostory vymezujici urCité chovani.
Jako kvalitni vefejny prostor oznacuje takovy, ktery neni pfeduren pouze k jedné
¢innosti, ale umoziiuje svobodnou moznost volby ¢innosti. Kvalitni vefejny prostor
vybizi k pobytu a nenuti ¢lovéka k rychlému opusténi, stava se tedy mistem svobodnym
(Hnilicka 2005).

3.11. Zasadni role funkénich sloZek revitalizovaného sidlisté

3.11.1. Parkovani a doprava

Ztizovani samostatnych velkokapacitnich monofunkénich ploch parkovist ve
vetejném prostoru, by mélo byt posledni moznosti zajist'ujici poZzadovanou potiebu.
Vhodné;jsi je navrhovani parkovacich stani rovnomérné v rameci uli¢nich profili.

Plochy pro parkovani je vhodné komponovat polyfunkéné tak, aby se mohly
proménovat v ¢ase a mohly byt vyuzivany k jinym spoleCenskym aktivitdm (napf.
trzisté, kulturni a spoleCenské akce). Z hlediska mikroklimatu je vhodné zajistit
pfiméfené pouZiti stromi, které napomadhaji sniZovat ptehiivani zpevnénych ploch a
zajistuji pozvolny odtok destové vody. Zklidnéného provozu v ulicich lze dosahnout

zménou dopravy, kdy se obousmérnna ulice zméni v jednosmérnou a muze byt dale
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Clenéna stfidavym rezimem parkovani na jedné ¢i druhé strané. Toto stiidani odstrani
rychle prujezdny piimy dlouhy usek. (Melkova 2014).

Neff a Neufert (2005) udavaji zakladni i rozSifené rozméry parkovacich stani pro
ruzné zpusoby parkovani a druhy vozidel. Nejmensi rozméry jednoho parkovaciho stani
evropského osobniho automobilu stfedni tfidy je 2,3m x 5m, kdy oba rozméry jsou
spolu ve vzajemném vztahu. Vyznamné pro rozmér parkovaciho stani je také pritomnost
prekazek — stén, obrubnikli a zplsob zajizdéni a vyjizdéni v souvislosti s celkovym
zpusobem parkovani. Kolmé parkovani umoziuje zajizdéni a vyjizdéni z obou stran.
Sikmé parkovani v ahlu 30°, 40°nebo 60° usnadiiuje zajizdéni a vyjizdéni, oviem vzdy
realizovatelné pouze Vv jednom sméru. Parkovani podélné neboli rovnobézné s jizdni
drédhou vyzaduje zvétSeni pivodniho klasického rozméru v délce o 1 metr, ale umoziuje

mensi rozmér v §ifi tedy, tedy vysledny rozmér je 2 x 6m.

3.11.2. Komunalni odpady

Do kategorie komunalnich odpadi se fadi domovni odpad, odpady z parkd a
zahradnich ploch, neskladny a velkorozmérny odpad, smetky z chodnikd a silnic,
odpady z velkokapacitnich kuchyni, skladli zeleniny a ovoce apod. Produkce tuhych
komunaélnich odpadii je riznéd a zavisi na Zivotni urovni obyvatele. Hlavni odpad tvoii
plasty, papir, kuchyiisky odpad (zbytky potravin), ale také nebezpecné odpady jako jsou
baterie (rtut’, olovo), fedidla a spreje. Zptsoby vytiidovani pouzitelnych druhti surovin
maji n¢kolik forem, z nichZz ve méstech je nejbéznéjsi pfimy sbér na stanovistich do

nadob na odpady (Srytr a kol. 2001).

3.11.3. Hospodareni s deSt'ovou vodou

Vyznam spravného hospodateni s destovou vodou ve mésté piimo umérné stoupa
S rostoucim podilem zpevnénych a urbanizovanych ploch, které neumoznuji pfirozené
zadrzovani dest'ové vody.

Tradi¢ni zplsob rychlého odvadéni vody kanalizaci do fek je tfeba postupné
nahrazovat tzv. decentralizovanym systémem odvodnovani (DSO), ktery je zaloZen na
principu feSeni odvodnéni v mist¢ dopadu destovych srazek s vyuzitim zasakovani,

odpafovani a pozdrzeni odtoku diky zvySené retencni schopnosti Gzemi. K prvkiim
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decentralizovaného systému odvodnovani jsou fazeny Stérkové travniky, filtra¢ni pasy,
propustné asfalty, propustné pryzové povrchy, zasakovaci prilehy ¢i dlazby s pouzitim
Siroké spary. Tato problematika by méla byt feSena v ramci navrhu Systému

decentralizovaného odvodnéni mésta (Melkova 2014).

3.11.4. Zelen

Uli¢ni stromotadi jsou specifickym a vyznamnym funkénim typem zelen€.
Konkrétni prostorové uspotfddani v uliénim parteru je casto doplnéno podsadbou
travniku, ketll, rizi nebo kvétin. Nejcastéj$imi typy uspofadani stromotradi jsou jedna
strana s jednou fadou; jedna strana se dvéma fadami; sttedové umisténi s jednou fadou;
dvé strany po jedné tad¢; dvé strany po dvou fadéach plus jedna fada a dvé strany po
dvou fadach (Srytr a kol. 2001).

Podle Wagnera (1990) se sadovnicka tprava ulic komponuje vzdy z pozice chodce.
Vozidla se pohybuji pfili§ rychle na to, aby byly vytvofeny vhodné podminky pro
pochopeni linearni kompozice. V kratkych ulicich se proto pouzivaji stromy jednoho
typu nebo se vysazuji dva druhy sourodych ¢i kontrastnich dfevin. V dlouhych ulicich je

tteba motiv zménit po 50 m, ¢imz se dosdhne rozmanitosti.

3.11.5. Osvétleni

Venkovni osvétleni ma za kol v primarni funkci zajistit bezpecnost uzivatelim
vetejnych prostranstvi, ale zarovei se stava plnohodnotnym prvkem kompozice. Navrh
vetejného osvétleni je tieba fesit komplexné, aby zohlediioval dopravni, bezpecnostni,
urbanisticka a esteticka hlediska (Melkova 2014).

Casto opomijenou problematikou se v poslednich letech stava svételny smog, ktery
vznikd v husté osidlenych oblastech, které po setméni vytvareji pfiliS mnoho svétla
rozptylovaného v atmosfére. Vyraznym zdrojem svételného smogu jsou zastaralé lampy
vefejného osvétleni, které v disledku Spatné konstrukce nesmétuje dola, ale je
rozptylovano mnoha sméry. Pldnovana Zzivotnost sloupti byla ptivodné 34 let, avSak
vétSina jich je v provozu jesté dnes. V dnesni dobé jsou vyrabéna uspornéjsi svitidla, u
nichZz je moZzné regulovat svételné parametry zménou svételného zdroje ¢i uhlem

naklonu (Pojar 2009).
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3.11.6. Mobiliar

Objekty k sezeni tvoii zakladni vybaveni vefejnych prostor, které svou funkci
podbizi k uzivani. Umisténi mobiliafe je zasadni v praci s kompozici a pomoci néj je
dosahovéano socidlni interakce, vyhledl, pozorovani a odpocinek. Vitanym prvkem
vetejného prostoru mtize byt i volny nabytek ¢i lehatka a atypické sedaci objekty

(Melkové 2014).

3.11.7. Povrchy

Povrchy pochozich rekreacnich a relaxaénich ploch by mély umoziovat pohodinou
chiizi. Je vhodné pouzit mékké povrchy, které jsou pro chlizi piijemnéjsi. Pro cesty a
chodniky v parcich a zahradach jsou vhodné povrchy z mlatu ¢i valcované Stérkové
povrchy. Odolnost mlatového povrchu je velmi zdvisld na kvalitnim provedeni a
spravné udrzbé. Spatnd povést mlatovych povrchii je zptsobena nedodrzovanim
spravnych technologickych postupt pifi vyrobé a provadéni, zejména nedostate¢nym
odvodnénim, zhutnéni povrchu, pti nekvalitni konstrukei podlozi (Melkova 2014).

CSN EN 1177 stanovi bezpeénostni pozadavky na povrchy détskych hiist.

3.12. Podminky regenerace sidlist’

Aulicka (1993) uvadi, ze fyzicky stav jednotlivych objekti na sidlisti je kriticky a
regenerace se soustiedi na zabezpecovaci prace, tzn. opravy vad panelové technologie.
Nejproblemati¢téjsi zavadou u bytovych panelovych domu je nizky tepelny odpor
obvodovych konstrukci (stén, oken, stfech) a Spatna kvalita spoji a spar mezi fasadnimi
panely.

V roce 1991 byl uzékonén piechod nékterych véci z majetku CR do vlastnictvi obci,
kdy ze schvalenych zasad koncepce bytové politiky vyplyva, Ze na obce piechazi
odpovédnost za bydleni, bytovou vystavbu a bytové hospodaistvi a ze statni bytovy
fond ptechazi ve vlastnictvi obci. Vzhledem k tomu, Ze bytovy fond na sidliStich
predstavuje vyrazny podil bytového fondu obci a z tohoto divodu musi byt regenerace

sidlist’ soucasti obecni bytové politiky. Obce se tedy dnes soustfed’uji na privatizaci
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bytii. Bytovy fond obci by mél byt prodéavan s velkym rozmyslem, jelikoz 20%obecniho
bytového fondu by mélo slouzit jako rezerva pro socidlni bydleni a potfebu mobility.

Obtizn¢ privatizovatelny je kazdy panelovy objekt s vice nez 10-ti bytovymi
jednotkami, lze tedy predpokladat, ze zdrojem socidlnich byti budou pfevazné byty
v sidlistich vicepodlaznich panelovych objekti (Aulicka 1993).

3.13. Participace verejnosti

Aulicka (1993) uvadi zasadni vyznam participace cefejnosti, kdy zékladnim cilem
regenerace obytného prostiedi sidliste je zlepSeni Zivotnich podminek jejich obyvatel.
Z tohoto divodu je bezpodminecné nutné zjistit ptani a potieby obyvatel sidliste.
Podstatou participace je dobra informovanost a a dialog vSech zacastnénych stran, tedy
obyvatelé sidlist¢ — architekti — zastupitelstvo mésta. Hlavnim tkolem je posytnout
lidem jasné informace o planovanych zamérech a realizaci a soucasné se dozvedét
pozadavky, nazory a ptedstavy lidi na navrhovany zadmér, které budou do névrhu

zapracovany.

3.14. Priklady FeSeni veFejnych ploch ze zahranici

Inspiraci pro revitalizace mize byt park Eusebio Barquin Mijares v Santa Cruz de
Bezana od D. Anibarra a J. de Diega z roku 2008. Park je umistén mezi dva bloky
budov a kazdé misto v ném je navrzZeno s jedinecnou topografii a ur€ujicim vegetacnim
doprovodem. Jednotlivd mista se vzajemné propojuji a vyastuji v terénni modelace,
zahrady a lesy. Kontrast mezi rozdilnou texturou vegetace, objemem, barvou kvéta a
umisténim vici terénu hraje klicovou roli v jejich dynami€nosti vnimané v jejich cesté a
v ¢ase (Minguet 2013).

Dalsim povedenym piikladem je Hoge Weide Park v Utrechtu od E. Santhagense z
ateliéru B. Sant en Co. Park ma trojuhelnikova tvar a obsahuje rizné krajinné prvky
zahrnujici terénni modelace (malé kopce i svahy), vinouci se cesty a vegetaci. Uprostred
mezi malymi kopci se cesta vine skrz zalesnénou oblast. Queens Botanical Garden and
Visitor and Administration Center v New Yorku od ateliéru Dreiseitl vyuziva jako

hlavni prvek vodu. Rizné herni prvky jsou vyuzity k prevenci neSetrného zachéazeni
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s vodou. Destova voda je zde zachytdvana a znovu vyuzita. Voda je kombinovana
S riznym trvanlivym materialem jako je kamen, ocel nebo beton (Vidiella 2010).
Programovou inspiraci v sidlisti, ktera prochazi napii¢ v§emi vékovymi kategoriemi,
poskytuji komunitni zahrady. Komunitni zahrady byvaji mistem setkani, odpocinku a
relaxace. Jsou vhodné pro pofadani nejriiznéjsich volno&asovych aktivit. Casto jsou také
vhodnym mistem pro vytvéieni a prezentaci uméni. Mohou byt nauc¢né, naptiklad ve
formé¢ latinskych nazvt u jednotlivych druht rostlin. Ty, které si to mohu svou velikosti
dovolit, nabizeji prostory k navs§tévam mateiskych $kol, divadelnim soubort, trhim a
dalsim. Vzdy museji mit nastaveny tad a pravidla, podle kterych se musi uzivatelé fidit

(Kirbye 2008).

3.15. Programy regenerace panelovych sidlist’

Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské Republiky piijima Zadosti obci na regenerace
sidlist’ 2016, které musi byt zahajeny do konce roku 2016. Cilem podpory je pieména
meéstskych sidlist’ na viceucelové celky a vSestranné zlepSeni jejich obytného prostredi.
Zakladnim parametrem je sidlist€¢ o velikosti nejméné 150 byt jasné prostorové a
funkéné vymezené tUzemnim planem jako kompaktni ucelené tUzemi. Podpora se
poskytuje ve formé ucelové dotace a mize dosahovat max. 70% rozpoctovych naklada.
Uznatelné jsou prace zahrnujici vystavbu a rekonstrukci dopravni a technickeé
infrastruktury, vcetné cyklistickych stezek, retardérti, protihlukovych stén, opatieni pro
zvySeni celkového podilu nezpevnénych ploch z divodu ochrany mikroklimatu,
zpomaleni odtaku ptivalovych deStovych vod, sanace a doplnéni vefejného osvétleni.
Déle jsou uznatelné naklady na tpravu vefejnych prostranstvi, sanace a zfizovani
détskych hiist a odpocinkovych ploch s pfislusSnym mobilidfem, kontejnerova stani,

budovani sportovnich a rekreacnich ploch atd.

3.16. Legislativni ramec a pojmy v ném zakotvené
pfirody a krajiny ve znéni pozdéjsich predpisii. Hlavni lohou tohoto zékona je pfispét
K trvalému udrzeni a obnové piirodni rovnovahy v krajing, ochrana rozmanitosti forem

Zivota, piirodnich hodnot a jejich kras.
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Technologické zasady vysadby stromu v ulicich a na parkovistich jsou stanoveny
v Ceskych normach, které vydal v &ervnu 1997 Cesky normalizaéni institut. Tyto normy
jsou identické s piislusnymi némeckymi normami DIN.
CSN DIN 18 915 Sadovnictvi a krajinafstvi — Prace s piidou (83 9011)
CSN DIN 18 916 Sadovnictvi a krajinaistvi — Vysadby rostlin (83 9021)
CSN DIN 18 917 Sadovnictvi a krajinaistvi — Zakladani travnikt (83 9031)
CSN DIN 18 918 Sadovnictvi a krajinafstvi — Technicko — biologicka zabezpetovaci
opatteni (83 9041)
CSN DIN 18 919 Sadovnictvi a krajinafstvi — Rozvojova a udrzovaci péée o rostliny (83
9051)
CSN DIN 18 920 Sadovnictvi a krajinaistvi — Ochrana stromii, porostd a ploch pro
vegetaci pii stavebnich ¢innostech (83 9061)
CSN 46 4902 Vypéstky okrasnych dievin — Spole¢na a zakladni ustanoveni
ON 46 4920 Vypéstky okrasnych dievin — Listnaté stromy
CSN 83 9051 Prace ve vysadbach — Udrzovaci péée
Zakon €. 183/2006 Sb. Stavebni zakon
Zakon €. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich pro vetejnou potiebu
Zakon ¢. 127/2005 Sb. o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych
souvisejicich zakont
Zakon €. 183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim fadu
Zakon €. 128/2000 Sb. o obcich, tento zakon definuje pojem vefejné zelené, ktera slouZzi
k uziti bez ohledu na vlastnictvi v§em obyvatelim sidla a zaroven obci stanovuje o tyto
plochy pecovat.
CSN EN 1176/2009 — Norma bezpe&nostni pro zafizeni détskych h¥ist
CSN EN 1177 — Povrch hfi§té tlumici ndraz — bezpegnostni pozadavky a zkusebni
metody.
Détskych hiist’ se tyka 1 zdkon €. 258/2000 Sb. o ochrané vetejného zdravi vyhlaska €.
135/2004 sb. hygienické pozadavky na koupaliSté, sauny a hygienické limity pisku

Vv piskovistich venkovnich hracich ploch.
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3.17. Negativni faktory pusobici na stromy ve mésté

V méstském prostredi, kde je povrch tvoien nepropustnymi povrchy (asfalt, beton,
dlazba) je podstatné¢ zhrSena vyména plynii mezi pudou a atmosférou. Pida je pak
v disledku kofenové respirace sycena o CO2, ktery je ve zvySené koncentraci pro
koteny toxicky (Kolatik 2003).

Navrhovani vysadeb v méstském prostredi je slozitou problematikou, kdy kvalitni
vysadba vyzaduje zvazeni vSech pozadavki a negativnich vlivli. Naroky na zelen a
faktory pro rust dieviny jsou Casto protichtidné. Kritéria pro vybér taxonu jsou velmi
rozmanitd a mohou byt i protichiidna se zjisténim Ze neexistuje zadny taxon dieviny,
ktery by veskera kritéria spliioval (Smykal 2008).

Zasoleni pid NaCl zvySuje hladinu pH, naruSuje padni strukturu, zptsobuje
vyplavovani Ca®*, K*, Mg2+ a zvysuje osmotické hodnoty pidniho roztoku. Psi mo¢
obsahuje vétsi mnozstvi fosforu a mocoviny a nizsi pomér C/N. K poskozeni psi moci
dochazi, pokud dojde ke styku s citlivymi nadzemnimi ¢astmi (listy, nezdfevnatélé
¢asti). Nejvice jsou poskozovany mladé stromy, kde dochazi k odumirani kambia na
bazi kminkl a vznikem nekrotickych trhlin (Kolatik 2003).

Pokud se hodnoty stanovistnich faktora blizi extrému, je nutné pii vybéru vhodného
taxonu vénovat maximalni pozornost schopnosti dievin za téchto podminek rast.
Druhovy nebo odriidovy vybér neni sdm o sob& dostate¢nym piedpokladem pro rist
kvalitniho jedince. Je zapotfebi vzdy maximalné zajistit zlepSeni stanovistnich
podminek. Schopnost 1 téch nejodolnéjSich dfevin ma své hranice. Pro dievinu limitni
je ten faktor, jehoz hodnota je nejblize extrému. (Smykal 2008).

Rist dievin je kontrolovan jejich dédicnym predispozicemi, které se uplatiuji po
cely jejich fyziologicky vyvoj, a podminkami Zivotniho prostiedi. Zivotni prostfedi,
které¢ zahrnuje osvétleni, vodu, teplotu, mineraly, atmosférické¢ plyny, vitr, ostatni
rostliny a zvifata a kulturni oSetfeni vnucované Clovékem, urcuji zptsob, jakym se

genetické predispozice projevi (Kozlowski a kol. 1991).
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3.18. Nejcastéjsi posSkozeni a defekty di‘evin v méstském prostiedi

3.18.1. PosSkozeni difevin v méstském prostiedi

Poskozeni dfevin zasolenim pudy je pievazné problém ve méstském prostiedi a
podél silnic, kde jsou soli pouzivany k odstraiovani sné¢hu a ndmrazy. Voda
S rozpusténymi solemi je Cerpana kofeny vzhiru a uklddana do zelenych pletiv, kde
zpusobuje okrajové sezehnuti listi a zpomaluje rist novych. Kritickd koncentrace
chloridovych aniont je 10 mg/g suché hmotnosti listu (to odpovida 1 % suché hmoty).
Poskozeni muze byt patrné pouze v nékterych ¢astech koruny stromu. Obzvlasteé citlivé
dreviny jsou javor klen, habr, buk, jefab a jirovec mad’al. Duby, jilm horsky a vrba bila
patifi mezi nejvice odolné druhy dievin s domovinou ve stfedni a zapadni Evropé¢.
Z exotickych druhil jsou viici soli pomérné rezistentni akaty, pajasany, dfezovce a
jerliny (Butin 1995).

Poskozeni bleskem se muze vyskytovat na jednotlivych stromech, které vycnivaji
nad ostatni nebo stoji na otevieném prostranstvi nebo jsou z jiného divodu vytaveny
vybojim blesku. PoSkozeni mize mit za nasledek zlomeni ¢i odStépeni vétvi nebo
vertikalni rozdéleni bélového dfeva. Jinym zpiisobem poskozeni je odumfeni skupiny

stromtl v disledku vedeni elektrického naboje ke kofeniim (Butin 1995).

3.18.2. Defekty stromi

Pojem defekt, tak jak ho vnimame, nemusi byt z pohledu stromu vibec relevantni.
Mnoho nami chapanych defektli vznika jako pfirozené obranyschopné opatieni stromu
na plisobeni prostfedi (Praus a kol., rok neudan). Oznaceni popisovanych jevii miize byt
zavadéjici zejména v piipadé, je-li hodnocen ekologicky efekt stromu (Kolafik a kol.
2005).

Pti ztizenych Zivotnich podminkach mlze strom vytvaret defekty, které jsou pro néj
ovSem v dané situaci benefitem (Praus a kol.).

Praus de€li defekty riznymi zpiisoby. Dle typu na defekty habitualni a poskozeni.
Dale dle oblasti vlivu na defekty proti vyvraceni a zlomu. Podle lokalizace to mohou
byt defekty a poskozeni piisobici v kofenovém systému, na bazi, na kmeni, pii hlavnim

vétveni nebo v kosternich vétvich a koruné.
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Kolatik a kol. (2005) rozdé€luje problematiku na vady dieva a vady kmene a defekty
chape predevsim jako modifikace geometrie kmene, které ovliviiuji chovani stromu pfi
zatizeni. Defekty narusuji pravidelnou strukturu dieva a zplsobuji zvySeni napéti v
okoli dér, dutin, suka ¢i pfimo v misté¢ poskozeni kmene a tim zptisobeného oslabeni.
Tato naruseni zplsobuji zménu rozlozeni napéti ve dievé a zménu chovani kmene pfi
zatézi. Napéti je Sifeno dfevem po vlaknech celulozy, buitkami a dievnimi pletivy.
Pokud je zménén pribéh a smér téchto cest, zmeéni se 1 smér Sifeni napéti a dojde
k rozkladu téchto sil. Pevnost dieva v pficném sméru je velmi mala, jelikoz jsou zde
namahdny slabé vazby mezi vlakny celul6zy a mezi bunikami.

Prekazky jsou obtékany a v jejich okoli vznikaji SpiCky napéti extrémni hodnoty
podobné, jako pii turbulentnim proudéni vody v okoli piekdzek vodnich tokd. U dfeva
se tak velmi Casto stdvaji tato mista zdrojem vzniku prasklin a trhlin, jelikoz je dievo
malo viskozni (Kolatik 2005).

Pfi habitudlnich defektech je nevyhodné tvofena struktura ¢i tvar stromu majici
negativni vliv na zatiZeni urcitych ¢asti stromu a mize tak vznikat nedokonaly pfenos
napéti ve drevé. Tyto defekty lze eliminovat hlavné vhodnym vychovnym fezem,
véasnymi zasahy ¢i tieba probirkou (Praus a kol.).

Kolafik a kol. (2005) nazyva tyto nedokonalosti jako tvarové a proporéni. Mohou
naruSovat plynulost toku napéti a byt zdrojem poskozeni a trhlin. Jedna se o tlakové
vidlice, nevhodna struktura koruny, excentrickd koruna, pteStihleni kmene.

Pfenos napéti vyrazné zhorSuji dutiny a oteviené trhliny, které zmenSuji objem
nosné¢ho materialu a vyrazné snizuji nosnost kmene v krutu nebo ohybu (Mattheck
1991).

Tlakova vidlice je jednim z nejcastéji se vyskytujicich defekt, ktery je velmi
nevyzpytatelny (Praus 2009). Jde o defekt vidlicnatého vétveni a vznikd tam, kde
stromy nemaji mezi jednotlivymi vétvemi dostateCny prostor. Tento fenomén se
vyskytuje u vSech druhti stromt, v¢etné jehlicnanti, vlivem tuzkého vétveni, které vSak
muze byt dano i geneticky, je typické napt. pro rody Tilia ¢i Populus (Praus a kol.).

Pii tahovémvétveni je klira vytlacovana mimo vétveni a tvofi tzv. korni hiebinek.
Naopak pti vétveni tlakovém, kdy vznika vidlice, klira ziistava mezi vétvemi, nedochézi

tak k vytvareni spole¢ného letokruhu, tim znaéné klesa pevnost tohoto spojeni a hrozi
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jeho rozlomeni. Kambium neni schopné vytlacit kiiru a Iyko v misté vétevniho nasazeni
vznikajici vidlice (Zd’arsky a kol. 2008, Kolaiik 2003).

Typickym vizualnim projevem je tvar vétveni (s absenci hiebinku) do pismene ,,V*
a pod nim utvar pfipominajici usi, kdy se strom snazi touto rozsifenou plochou
kompenzovat nedostate¢nost vnitiniho propojeni. Tlakové vidlice jsou zakladany jiz
v mladi, kdy pro svoji velikost nepiedstavuji riziko, a je velmi snadna jejich eliminace
bud’ odstranénim, nebo redukci pomoci vychovného a zdravotniho fezu. Pokud je tato
péce zanedbdna a defekt je pln€ rozvinut u vzrostlého jedince, je tento pak
z dlouhodobého hlediska neperspektivni, nebot’ miize snadno dojit k selhani. Finanéni
naklady na stabiliza¢ni zésah (napf. vrtana nebo predepjata vazba) jsou znané vysoké
(Praus a kol.).

Sklony Kk tlakovému vétveni maji druhy s uzkym sloupovitym ristem zejména
preslenité se vétvici lipy (lipa stfibrnd). Dale je tlakové vétveni Casto zplisobeno pii
nedostatku mista ve vétveni v zastinéni u rychle rostoucich stromt postradajicich
nalezitou péc¢i, piipadn€é u solitérné rostoucich stromli s nedostatkem mista pro
tloustkovy pfirGst.  Dal$i vyznamna pfi¢ina tlakového vétveni je zplsobena
odstranovanim vrcholovych vyhonti u mladych stromti o vysadbé. To vede k naruSeni
fytohormonalni rovnovahy, postranni vétve ztrati svlj plagiotropni rst a zacnou se
napfimovat do role vrcholového vyhonu (Zd'arsky a kol. 2008).

Kodominantni vétveni je vétveni vzrostného vrcholu na dva stonky se stejnou
dominanci. Toto vétveni neni povazovano za typické chybné vétveni, jelikoz zde strom
nevytvaii veétevni kornout na rozdil od ostatnich vétveni s rozdilnou dominanci.
V disledku ptimého rustu, kdy si oba vyhony konkuruji, dochazi mezi nimi ke vzniku
tlakového vétveni. Jelikoz se v kodominantnim vétveni nevytvaii ochranna zona, je tato
¢ast po odstranéni velmi lehce infikovana ptes vzniklou ranu a jediny mozny systém
obranné reakce stromu je CODIT, vyjimka je pouze u jehlicnanti, které reaguji ronénim
pryskyfice a z tohoto diivodu je zapotiebi napravovat tato chybnd vétveni jiz v ¢asném
mladi. Mladé stromy maji silnou vitalitu a jsou schopny na poranéni efektivné
zareagovat a velmi rychle ranu zavalit ranovym dfevem — kalusem (Kolatik, 2003).

Prestihleni kmene je stav, kdy je zdsadnim zplisobem naruSen pomér mezi vyskou a
pramérem kmene. Diivodem je dominance primarniho ristu ¢i fototropii rast (Kolafik,

2005).
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Prestihleni kmene se vyskytuje v tésnych alejich, v parkovych porostech a
zahusténych skupinach. Vlivem nedostatku svétla je velké mnozstvi asimilatt vyuzito
do délkového rastu, kdy si stromy konkuruji, aby dosdhly maximalniho oslunéni.
vétru a rozkmitani, to znamena nebezpeci hlavné pii uvolnéni ze zapoje (Praus a kol.).

Sekundéarni koruna vznikd po zdsadnim ruSivém vlivu nebo jako nasledek
tvarovaciho fezu, kdy dojde k novému vytvoieni vétsi Casti koruny ze spicich ¢i
adventivnich pupenti. Jelikoz nejsou dostatecné dobie zakotveny ve dfeveé, Casto po
zesileni dochdzi k jejich vylamovani (Kolatik 2005).

Nové vyhony se tvoii za ti€elem nahrazeni primarni koruny sekundarnimi vyhony.
Tyto vyhony pak maji bujny rist (aby co nejdfive nahradily chybéjici asimilacni
plochu), disledkem ¢ehoz hrozi jejich vylamovéni, nebot’ nejsou dostate¢né zakotveny
do dfeva jako primarni vétve. Sekundarni koruny jsou Casto nedostate¢né¢ udrzované
(v dlouhych intervalech) a pfi jejich sesazovani vznikaji velké rany, které jsou vstupni
branou infekce (Praus a kol.).

Za nevhodny tvar koruny miizeme povazovat zahusténou korunu, kdy si konkuruji
kodominantni vyhony, dale jde o jiz zminéné sekundarni vyhony, které jsou ponechany
bez nasledné péce, tyto vyhony mimo jiné odebiraji vodu a Ziviny a ostatni partie
koruny tak trpi nedostatkem. Dalsi velkou skupinou jsou asymetrické tvary, které
mohou zpUsobit torzni naméhani, problém se projevi obzvlasté pii uvolnéni ze zépoje ¢i
odstranéni zdroje zastinéni. Stejné tak jde o problém pii vysoce vyvétveném kmeni, kdy
k selhani (Praus a kol.).

Principem poskozeni je naruSeni transpiracniho toku a toku asimilati vlivem
pusobeni vnéjsich faktorl, kdy dochdzi k poruseni vnitfniho prostoru stromu. Jak je
poskozeni zavazné urcuje jeho rozsah a lokalizace. Rozhodujici je délka, plocha a
hloubka poskozeni a také podil zasazeného obvodu (napf. tolik cCasté poSkozeni
strunovou sekackou, kdy jsou pferusena vodiva pletiva po celém obvodu kmene). Co se
lokalizace tyce je na tom nejhife kmen, hlavné jeho baze a kofenovy systém. V téchto
mistech se nejsnadnéji §ifi patogenni organizmy, navic poSkozeni kotfenového systému

neni téméf mozno kontrolovat vizualné (Praus a kol.).

37



Model CODIT (Compartmentalization Of Decay In Trees) je model tvorby odd¢leni
(Compartments) uvnitt  pletiv stromu v procesu kompartmentalizace
(Compartmentalization) jako aktivni reakce stromu na poranéni a prunik infekce do
vzniklé rany. Tento model popsal A. L. Shigo v 70. letech 20. stol., pozdé&ji v r. 1989
byl Dujesietkenem plivodni vyznam zkratky zménén na Compartmentalization Of
demage in Trees. Jedna se o aktivni obranny mechanismus, pfi némz si sam strom
vytvaii hranice proti Sifeni patogennich organismi v napadeném dievé. Tyto hranice
maji za kol chranit dalkovy transport kapalin (cévni systém), uskladnéni zasob energie
a mechanicky podplirny systém stromu. Pokud jedna ztéchto slozek padne, strom
s celym timto systémem zanika. (Kolafik 2003 ex Shigo 1986).

Vyvoj reakéniho dfeva je nejlepSim mechanismem, ktery dieviny vyuzivaji
k vyrovnani $pi¢ek napéti s cilem samostabilizace (Kolatik a kol. 2008).

Casti kmene a vétvi obsahujici reakéni dievo se jiz dale obvykle nevétvi. Reakéni
dfevo se vzdy vytvaii v oblasti kofenovych nabéhti a v mistech, kde nasedaji vétve
(Kolarik, 2005).

Pti oddéleni vrstev difeva hlavné v radidlni roviné vznikaji hlubokd poranéni —
trhliny. Pfi tomto poSkozeni dochézi k mozné infekci a dale ke snizeni torzni a ohybové
tuhosti a pevnosti. Nejznaméj$imi jsou trhliny mrazové, které vznikaji pfi ochlazeni
povrchové vrstvy dieva, jez se smrsti, pficemz jadrové dievo je teplejsi a tak si zachova
svilj objem. Na zdklad€ toho se zvysi tahové pfi¢né napéti a dojde ke vzniku trhliny.
Dalsi zptsob plvodu trhlin je pfi ohybovém namahani kmene a vétvi nebo pii korni
spale. Ke vzniku trhlin miiZe dojit 1 pfi namahani vétrem ¢i pii pretizeni nosnych prvk,
nebezpecné jsou napft. trhliny pod tlakovym vétvenim (Praus a kol.).

Mrazové trhliny se vytvareji na oslunéni jizni a jihozdpadni stran¢ kmene, nejcastéji
vlivem znaénych teplotnich rozdili béhem dne a noci. Mrazové kyly jsou pfitomny na
siln€jsich kmenech stromu s Sirokymi dienovymi paprsky (Quercus, Fagus sylvatica,
Ulmus, Carpinus betulus, Abies, Populus), kdy nejdiive dojde k roztrzeni kmene casto
az ke dfeni a na jafe se rana uzavird a zaristd novym letokruhem, pfi opakovani vznika
postupné podél trhliny hojivé pletivo v podobé listy (Kolafik a kol. 2008).

Butin (1995) uvadi, ze trhliny jsou ¢innosti kambia zahaleny ranovym dievem, ale
Vv tuhych zimach se mohou opét roztrhnout — ¢asto za hlasitého doprovodu. V oblastech,

kde jsou zimy obzvlasté tuhé, se mize proces trhani a zakalusovani rany opakovat
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tolikrat, ze dojde k vytvofeni napadného poranéni ve tvaru rtu ¢i Svu o délce n€kolika
metrd. Paprs¢ité mrazové trhliny jsou znamy u dubu, déale u jasanu, jilmu, topolu a
sttibrné jedle. Falesné mrazové trhliny jsou paprscité trhliny, které se vyviji postupné
z vnittku vétvi. Obvykle se zacinaji objevovat po stranach starého poranéni kambia
nebo v ohnisku houbové hniloby jadra. Bakterie se pravdépodobné rovnéz podili na
jejich vzniku. Z vnitinich trhlin se vyvinou fale$né mrazové trhliny az po mnoha letech,
kdy se nakonec roz$ifi ven. Vyvoji faleSnych mrazovych trhlin mize byt ptedejito
zabranénim polamani vétvi a poranéni kambia. Pravé mrazové trhliny zahrnuji jenom
ktiru, zatimco dfevo zlstava v tu chvili neposkozené.

Praus a kol. uvadi, ze spaleniny sluncem jsou zpisobeny nadmérnym piehiatim
kambia a za¢nou byt znatelné pozdéji, kdy ¢ast kiiry odumie a oloupe se. K tomuto jevu
dochazi pti piehrati pletiv slune¢nim zarenim, které zapticini lokalni odumieni kambia.

Butin (1995) uvadi, ze nejcastéji jsou poskozovany stromy s tenkou kiirou jako buk,
jirovec madial, olSe a smrky. V ohroZeni jsou dospéli jedinci, jejichz jihozapadni strana
je odkryta pii probirce stanovisté. Pokud jsou nekrdzy malé, rany se brzy kalusi. I kdyz
popaleni sluncem patii mezi abiotické formy poskozeni, u rozsahlejSich poranéni mize
zpusobit infekci dfevokaznymi houbami. Na starych zranénich po popaleni sluncem se
témet vzdy objevuji charakteristické druhy hub, naptiklad klanolistka obecna
(Schizophyllum commune) a outkovka chlupata (Trametes hirsuta).

Obzvlasté u dutin je nutno fict, Ze ne kazda dutina je pro strom defektem (i
z pohledu cloveka). Dutiny vznikaji plsobenim dievokaznych hub a to né&kdy
V symbidze se stromem, kterému odlehcuji nosnou konstrukci od mrtvého dieva (Praus,
2009). Dutiny vznikaji po rozkladu dfeva v disledku ¢innosti dievokaznych hub. Vliv
dutiny na mechanické chovani stromu se 1isi dle jejiho rozsahu a lokalizace. (Kolafik a
kol. 2008)

Maji-li uzaviené dutiny dostatecné silnou zbytkovou sténu a mize-li strom reagovat
dal$im tloustkovym pfiristem, nepfedstavuji pro strom velké riziko ve stabilité. Z teorie
ohybu vyplyva, ze nejvétsi napéti prenaseji obvodové casti nosniku kmene. Z urcitého
hlediska tak miZze byt duty profil kmene vyhodny, jelikoz strom nezatéZuje nutnosti
chranit dfevo uvniti kmene (Kolatik a kol, 2008).

Mattheck a Wessolly (1996) uvadi, ze kmen spramérem 50cm a uzavienou

centralni dutinou o priméru 25cm ma stale témet 94% ohybovou tuhost.
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Centralni dutiny je tedy nutné povazovat za bézn¢ se vyskytujici jev a soucast
zivotni strategie nékterych druhti stromi od urcitého vyvojového stadia (Kolatfik a kol.
2008).

Pti urceni bezpecnosti dutin je tieba zhodnotit primér kmene a tloustku zbytkové
stény (Praus 2009).

U dutin, které nemaji dostatené mocnou zbytkovou sténu hrozi riziko selhani.
Oteviené dutiny piedstavuji vzdy véEtsi problém v provozni bezpecnosti nez-li dutiny
uzaviené (Kolafik a kol. 2008).

Dutiny oteviené vyrazné snizuji pevnost. Je u nich také velmi pravdépodobné
poskozeni reakénich a bariérovych zon vlivem ¢loveka ¢i biotickych faktorti. Nicméné i
takto defektni strom je schopen se sam stabilizovat tim, Ze si na okrajich dutin vytvoii
mohutnou vrstvu dfeva. Nebezpecnéjsi jsou dutiny na bazi kmene a v misté vétveni, kde
mimo zatizeni pfi ohybu navic ptisobi i jina napéti pii rozkladu a spojovani sil z riznych
sméri (Praus a kol.).

Pfi hodnoceni kofenového systému se dostdvame na tenky led, nebot’ ve vétSiné
pfipadd nejsme schopni vizudlni kritiky a ¢asto mizeme pouze posuzovat symptomy
poskozeni. V sidlech si mizeme byt téméf jisti nevhodnosti pidy, hlavné jejim pH,
skeletovitosti a meclkosti, dale proménlivym a nedostatecnym vodnim rezimem a
vyskytem dalSich stresort jako zasoleni a vyron plynd.

Praus (2009) uvadi, ze symptomem poskozeni kofenového systému mize byt ndklon
kmene, kdy delsi osa je ve sméru ptsobiciho ohybu.

Praus a kol. poukazuji na nespravné provedené préace, které mohou byt vstupni
branou dievokaznych hub do kotfenového systému, nebo piimé poskozeni mechanicky
dilezitych kofent pii provadénych zemnich pracich. Toto poSkozeni sniZuje stabilitu a
zvysuje riziko selhani.

Ptitomnost dfevnich hub na kofenech byva Casto konstatovan az po vyvraceni
stromu (Kolatik, 2005). K primdrné parazitickym dfevokaznym houbam na smrku jsou
fazeny vaclavky (Armillaria sp.) a kofenovnik vrstevnaty (Heterobasidion annosum).
(Kolaiik 2005 ex Cerny 1976, 1989).

Tyto houby jsou pro strom staticky nebezpecné (Kolafik 2005).
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Nejvyznamnégj$i dievokaznou houbou listnatych dievin je dfevomor kotfenovy
(Ustulina deusta). Nejvice jsou touto houbou atakovany bélové dieviny, zejména Fagus
sylvatica, Acer, Tilia. Staticky zavazny je vyskyt lesklokorky (Ganoderma) na bazalni
¢asti kmene a kofenech listnacu (Kolafik 2005).

Castou houbou napadajici ovocné dieviny zrodu Prunus je ohfiovec obecny
(Phellinus pomaceus). Ohnovec napada pouze zivé dieviny skrz mrtvé dievo, a proto se
plodnice houby objevuji vysoko v kmenovych vétvich. Houba zpusobuje hnilobu
kmene. Plodnice dosahuji velikosti 2 — 7 ¢cm Vv priméru. Rourky jsou Sedohnédé az

Zlutohnédé a mycelium pokracuje dolti do substratu (Butin 1995).
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4. Vlastni prace

4.1. Zakladni informace a historie Mnichova Hradisté

Mésto bylo zalozeno kolem roku 1250 mnichy nedalekého klastera Hradisté. Mnichovo
Hradisté je obec s rozsifenou plisobnosti s okresnim méstem Mlada Boleslav.
Dle posledniho scitani obyvatel v roce 2013 ma 8433 obyvatel a rozprostira se na plose
3432ha. Z vychodu pfiléha k méstu a jeho ¢astem CHKO Cesky Raj, ze severozapadu
Ralsko a Kokofinsko. Je déleno na 12 ¢asti — Dneboh, Dobra Voda, Hnévousice,
Hoskovice, Hradec, Kruhy, Lhotice, Mnichovo Hradisté, OlSina, Podoli, Sychrov,
Vesela. Jsou zde tii matefské skoly, tfi zdkladni Skoly, gymnézium a zakladni umélecka
Skola. Sportovni zatizeni slouzi oddilim i jednotlivetiim ve mésté i v mistnich ¢astech.

Dopravné je mésto dobie dostupné po rychlostni silnici R10 ve sméru Praha —
Mlada Boleslav — Turnov, stejné¢ tak po zeleznici a vyhodou je i nedaleké letisté
Hoskovice.

Mnichovo Hradisté se umistilo na prvni pozici ve vyzkumu ,,Mésto pro byznys*
v roce 2014. Ocenéni ziskalo diky vysokému podilu stfednich a vétSich zaméstnavateld,
velké likvidité, levnym pozemkiim a vstficnosti méstského uradu, celkové je ve mésté
1082 podnikt (tdaj z r. 2013). V roce 1989 zanikly nejvyznamnéjsi zavody ve mésté a
zaCaly vznikat nové firmy. Mésto ma fadu vyznamnych zaméstnavateldi, napt. Mahle,
Behr a Kofola.

Bytova vystavba vzrostla za poslednich 20let jak v okrajovych cCastech mésta, tak
v mistnich ¢astech. Rozvétvené jsou i socialni sluzby, nachazi se zde domov dichodci,
dim s pecovatelskou sluzbou, poliklinika. Kulturni zazemi poskytuje méstské divadlo a

vefejna knihovna s internetem a letni kino Vostrov.
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4.2. Demografie mésta

O Obyvatelstvo

RozloZeni vékovych skupin
Pocet obyvatel celkem: 8 433
Pocet obyvatel ve véku 0 - 14 let: 1 164 (13,80%)
Pocet obyvatel ve v&ku 15 - 64 let: 5 681 (67,37%)

Podet obyvatel ve véku 65 a vice let: 1 588 (18,83%) g |--7-\ / )

Vyvoj poctu obyvatel

Vyvoj poctu obyvatel za poslednich 10 let
2005: 8 411
2006: 8 481
2007: 8 575
2008: 8 589
2009: 8 507
2010: 8 439
2011: 8 320
2012: 8 384
2013: 8 433

[Gdaje k 31.12. uvedeného roku] oK " L 1

Obr. ¢. 1 — Vyvoj poctu obyvatel za poslednich 10 let. (pfevzato =z
http://www.odhadonline.cz)

4.3. Prirodni podminky

Mnichovo hradisté lezi ve vysce 240 m. n. m.
Dle Scholtzovy rajonizace zemédélskych typti a podtypti spadda do fepaiského
vyrobniho typu. Dle Hurychovy rajonizace vegeta¢nich stupna vid¢ich dievin spada do
dubového vyskového stupné. Dle Bencatovy rajonizace spada do teplého klimatického
regionu. Dle BPEJ v katastru nemovitosti byla lokalita charakterizovana nasledovné: T3
— teply, mirné vlhky. Primérna ro¢ni teplota je 8 — 9°C. Primérny ro¢ni thrn srazek je
550 — 650 (700) mm.

Geneticky pudni predstavitel je kambizem. Pida je stfedné tézka, stfedné hluboka
(30 — 60cm) se stfedné hlubokou mocnosti ornice. Je slabé az stfedné skeletovita.
Mocnost humusového horizontu souhlasi s mocnosti ornice. Pidy s dobrou vodni

kapacitou, vlaha zavisla na srazkach.

4.4. Prirozena vegetace, Biogeografie

Dle mapy Potencialni pfirozené vegetace patii lokalita do Cerny$ové dubohabtiny
(Melampyro nemorosi-Carpinetum).

Cerny3ovéa dubohabiina je tvofena stinnymi dubohabfinami s dominantnim dubem
zimnim (Quercus petraea) a habrem obecnym (Carpinus betulus), s ¢asou piimési lipy

srd¢ité (Tilia cordata), na vlh¢ich stanovistich s lipou velkolistou (Tilia platyphylla),
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(Fraxinus excelsior), javor klen (Acer pseudoplatanus), javor mlé¢ (Acer platanoides),
tieSen (Prunus avium), ve vyssich polohach buk lesni (Fagus sylvatica), jedle bélokora
(Abies alba).

Dobie vyvynuté ketfové patro tvorené mezofilnimi druhy opadavych listnatych lesti
muze existovat pouze v prosvétlenych porostech.

Charakter bylinného patra uruji mezofilni druhy, ptedevs§im Hepatica nobilis,
Galium sylvaticum, Campanula persicifolia, Lathyrus vernus, Lathyrus niger, Lamium
galeobdon, Melampyrum nemorosum, Mercurialis perennis, Asarum europaeum,
Pyrethrum corymbosum, Viola reichenbachiana, méné casté jsou travy Festuca

heterophylla, Poa nemoralis.
4.5. Navaznost na uzemné planovaci dokumentaci

45.1. Doprava

Dle nového Uzemniho planu (UP) zr. 2014 lze v blizkosti fe$eného tizemi odekavat
zasadni zménu v dopravé — rozsifeni jednokolejné Zelezni¢ni traté 070 Praha — Turnov
na dvoukolejnou, elektrifikovanou s navysenim rychlosti. Dale je planovana autobusova
zastavka termindlového typu pro bezprostfedni navaznost Zelezni¢ni a autobusové
dopravy. Dale se v uzemi vymezuje koridor pro pielozku silnice 1I/277 a navrhuje
vytvofeni vychodniho méstského okruhu Mnichova Hradisté. Jako soucast okruhu se
navrhuje cyklostezka a doprovodna zelen.

Letisté v k. 0. Hoskovice ma statut vefejného mezinarodniho letist¢ B2 s moznosti
budouciho vyuziti pro letadla do 25t. Je umoZnén jeho rozvoj.

Budou se naddle napojovat cyklotrasy ¢. 223 (Btezina — Klaster Hradisté nad
Jizerou — Manikovice). Na cyklotrasu ¢. 241 (Pojizerska/Stara Boleslav - Mlada

Boleslav - Klaster Hradist€ nad Jizerou — Mimon). Graficky znazornéno v Pfiloze ¢. 14.

45.2. Zelen

Dle UP je planovano dopliiovani vefejné zelend v ul. Lidické, Skolni.
Chrani vyznamny krajinny prvek (VKP), liniovou zelen, mimoletni zelen ptirodniho

charakteru, respektuje evidované pamatné stromy, doporucuje k ochrané Lipovou alej —
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Husova alej na kit Mnichova Hradisté. Navrhuje zaregistrovani tii VKP — vrch Kacov
na k.u. Sychrov nad Jizerou, Velk4 a Mal4d Horka na k.u. Lhotice u Bosné (dvojice dvou
zalesnénych neovulkanickych vrchit).

Déle vymezuje USES a navrhuje opatieni — podrobné viz UP.str.35, 36.

Koeficient zelen¢ je koeficientem, ktery stanovuje minimalni podil zelené¢ v uzemi.
Koeficient zelen¢ je podilem minimalni plochy zelené¢ na rostlém terénu staveniho
pozemku a plochy stavebniho pozemku. Koeficient zelené u vyrobnich a skladovych
areald je minimdlné¢ 10% zastavitelné plochy aredlu, v ojedin€lych ptipadech ho lze
snizit viz str. 51 UP.

UP dovoluje ve vefejné zeleni parkové, zahradnické upravy, détska hiisté, drobné
stavby sezonniho charakteru, prvky drobné architektury (sochy, kaSny, fontany,
schodisté, altany, pergoly apod.), vodni plochy, toky, retenéni nadrze. Déale umoziuje
souvisejici plochy pésich cest, pristupové komunikace k navazujicim plochdm bydleni,
odpocinkové a shromazd’ovaci louky.

UP podminéné piipousti vyuziti sportovni aktivity a jiné nespecifikované ¢innosti.
Nepftipustné jsou veSkeré stavby a cinnosti neslucitelné a nesouvisejici s hlavnim
vyuzitim.

Vefejnou zeleii umoziuje UP oplotit za podminky zachovéni vstupu pro vefejnost.
Plosné a prostorové uspotradani musi umoziovat odbornou a trvalou udrzbu.

UP umoziiuje rozvoj zelett ochranné a izolaéni a doprovodné, umoziujici odbornou
a trvalou udrZbu.

U zelené prirodniho charakteru je pfipustné rekreani vyuziti za uchovani
ptirodni hodnoty izemi jedna se o plochy vzrostlé zelené v sidle na zastavéném tzemi
sidla, volné piistupné nelesni plochy, zelen liniovd podél vodnich tokti. V tomto typu
zeleni je nepfipustné pouziti rostlinnych druhl, které neodpovidaji pfirozenym
vegetaénim poméram. Viz str. 51 UP.

Piesné znéni viz Novy UP dosupny na webovém portalu mésta.

Vyrezy z UP v Priloze ¢ 14.
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4.6. Historie sidliSté

Sidlisté Lidicka i Jaselska bylo budovano v letech 1970 az 1972.

Obr. €. 2 - Pohled na prvni panelovy diim z poc¢atku vystavby sidlisté Lidicka.

V levé Casti je patrny hibitov.

Obr. €. 3 - Panelovy diim s jednoramennym schodistém - sidlisté Lidicka.
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Obr. ¢. 4 - Pohled na vznikajici 5ti podlazni panelové domy, patrné funkéni ¢lenéni

ploch. Stiidaji se domy tfimodulové s dvoumodulovymi — sidlisté Lidicka.

l!\ l!H]!‘H n

; N
ST

HYyisté minigolfu vyutiv zejména mlidef — Nahote: Okrskovd spartakiida

Obr. €. 5 - Pohled na minigolf na kfiZovatce ulic Lidickd a Obrancii miru.
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4.7.  Sirsi vztahy

Sir$i vztahy jsou graficky znazornény v Pitloze ¢. 1.8rsi vztahy.

Obr.c. 6 Obr. €. 7

Obr & 6 - Pohled na budovu prodejny COOP (v piizemi) a sidlo pobocky Ceské
spotitelny (v L. pate) v sidlisti Lidicka.

Obr.¢. 7 - Pohled na vefejné détské htisté v ulici Hibitovni vyuZivajici obyvatelé sidliste
Lidicka. Pobyt na hfisti a uzivani hernich prvki je podminén vékem 6 let a nosnosti do

60kg, mladsi déti mohou pobyvat pouze za doprovodu osoby starsi 18 let.

Obr.¢. 8 - Pohled na hibitov. Obr. €. 9 — Architektonicky prvek (pitko)
Cesta ke hibitovu od sidlisté je protnuta odpocinkovou plochou s vetknutymi lavickami

a architektonicky kvalitnim vodnim prvkem.
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Obr. ¢. 10 - Pohled na nedalekou sbérnu surovin, ktera je umisténa proti hibitovu a

zatézuje obyvatele sidlisté 1 pietni misto v pracovnim tydnu i o sobotach.

i ﬁ

Obré¢. 11 Obr. ¢. 12

Obr. €. 11, 12 - NeuteéSené centrum obchodu a sluzeb pro sidlisté Jaselska.

Obr. ¢. 13 - Pohled z vyvySené zahradky cukrarny u sidlisté Jaselska.
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5. Sidlisté Lidicka
5.1.  Soucasny stav — sidliS§té Lidicka

Je graficky zpracovan v Priloze ¢. 2 — L (Soucasny stav).

Sidlisté je situovano vychodné od centra — Masarykovo namésti. Celkové je v feSené
plose 8 panelovych domt s podélnou 1 pificnou orientaci k ptijezdové komunikaci
Lidicka. Domy v casti A jsou pétipodlazni, v ostatnich ¢astech jsou osmipodlazni.
Plocha sidlisté je do tvaru L a je psychologicky rozdélena fotbalovym hiistém a
zminénou komunikaci. Od severu je lemovano ulicemi Turnovska, dale ulici Tylova se
smiSenou zastavbou rodinnych domii se zahradami, Obrancli Miru se zéastavbou
rodinnych domi, a ulici Lidicka s pfiléhajici linii garazi a hibitovem. V sidlisti Lidicka
je celkem 280 bytovych jednotek.

Ptehled domd s ¢islem popisnym, poétem bytl a rokem rekonstrukce domu.

Pétipodlazni domy (5NP)

Cp bytd rekonstrukce domu
993-995 36 bytt 2009
996-997 24 byti 2014
1000-1002 36 bytl 2012
1003-1004 24 byt 2012
1005-1007 36 bytt 2012
Osmipodlazni domy (8NP)
CP byth rekonstrukce domu
087-988 46 byt 2011
989-990 39 byth 2011
990-992 39 byti 2011

V soucasné dobé je sidlisté¢ ponékud piestarlé, se zastaralym mobilidfem s neutéSenymi
plochami. Obvodovy plast’ panelovych domi je jiz zateplen, ptivodni okna a dvefe jsou
jiz vyménéna za nové. Je pomérné hojné protkano zeleni, Casto s vyraznym zastoupenim

jehli¢natych dfevin a pfitomnosti ovocnych stromi.
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FL/1 FL/2

Pohled do vnitrobloku z hlavni vjezdové komunikace Lidicka. Bezprostiedné u vjezdu
jsou situovany kontejnery, nasleduji parkovaci stani a dlazdéna plocha pro susaky na
pradlo.

Zpétny pohled do meziblokového prostoru z vyvysené terasy.

FL/3

Garaze vpravé casti sidlisté Lidickd jsou vhodné lemovany stromoradim biiz

Vv pomérné hustém zadoucim sponu. Za témito garazemi se nachazi hibitov.
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FL/4 FL/5
FL/4,5 - V sidlisti Lidicka jsou pozustatky tehdejsi technické vybavenosti, ktera je dnes

z velké Casti nevyuzivana. Cenna zelend plocha B - II. je vymezena prostoru susaki,
které nejsou vyuzivany. Stejny problém je i na plose C — Il. | tato plocha je vzhledem ke
svym piiznivym podminkdm vhodna pro pobytovy travnik ¢i posezeni u vychodu ze

hibitova, op€t neni vyuzivana.

FL/6
Klepadla na koberce jsou umisténa u parkovisté pred kazdym vchodem. Jsou

jednoznacéné rusivym prvkem a méla by byt odstranéna.
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FL/7 FL/8

Prostor na odpadky je funkéné feSen vzdy u vjezdu/vyjezdu z hlavni piijezdové
komunikace. Toto umisténi je jediné mozné a logické vzhledem k obsluze technickych
sluzeb a celkového vzhledu hlavni pfijezdové komunikace. Obyvatelé si stézuji na

zapach a chybéjici kontejnery tfidéného odpadu.

FL/9 FL/10

Nevhodné umisténé herni prvky — na vyvysené terase. I ptes snahu o vyuziti ,,volného

prostoru‘ jsou prvky uzivany minimalné - svéd¢i o tom nevySlapany travnik. Divodem
je zfejmé& nepiijemnd blizkost rodinnych domti a zahradek s terasami a také casto
Stékajici psi z téchto rodinnych domki. Dal§im zasadnim problémem je roztrouSenost

prvk.

53



FL/11 FL/12
Obyvatelé¢ panelovych domil si v disledku nedostate€nych mozZnosti aktivit v ramci
sidlisté ztizuji vlastni odpocinkové plochy. Obyvatelé citi nedostatek v ,.kvétinovém

patie®.

FL/13 FL/14

Mobiliaf je moralné zastaraly a riznorody.

FL/15 FL/16

Povrchy jsou poni¢ené. Povrch silnice je vytlaCovan kofeny, které zde nemaji

dostateény prostor. Hlavni pfijezdové komunikace jsou zivicné. Povrch vstupl je
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nejednotny, nejéastéji betonova dlazba 30x30, zdmkova dlazba, vyjimecné dlazba
zulova 6 x 6krouzkovana, ze které jsou tvoreny chodniky vné vnitrobloku, v ¢asti B a C
pak ze zivice.

Panelové domy jsou zasazeny do terénu stoupajicitho severnim smérem. Vyskovy
ptechod tedy vznikéd vzdy na severovychodni a severozapadni stran¢ ve vzdalenosti 5 —

7m od domu, kdy je feSen travnatym svahem nebo zapojenou ketfovou vysadbou.

5.2. Funkdéni analyza a technicky rozbor

Funkéni analyza a technicky rozbor je graficky znazornén v Priloze ¢. 2 - Soucasny
stav.

Diive slouzila prvni néstupni plocha sidlist¢ na ktizovatce ulic Lidicka a Obrancti miru
jako minigolf, dnes je zarostla, nefunk¢ni, jen misty jsou pozlstatky cestni site.

V ramci tohoto obytného souboru byly vzdy ve volné plose — tedy z boku dvou-
modulovych panelovych domu htisté na volejbal. Kazdy vchod mél v ose pted vchodem
do domu klepadlo na koberce. Susdky na pradlo byly v ramci tohoto sidliste¢ také
soucasti tehdejsi obcanské vybavenosti a byly situovany vzdy podél severovychodni
strany domu. Dale se zde nachazeji stojany na vlajku, odrazejici tehdejsi narodnostni a
socialistickou ideu.

V casti A je 156 bytovych jednotek. Pro tuto ¢ast bylo napocitano 130gardzi po
pravé strané ulice a dalSich 24 garazi pro toto sidlisté bylo napocitano v ulici U trati.
V prostoru soucasného parkovisté pfed domy v Casti A je v tuto chvili plosSné€ vymezen
pro 63 parkovacich mist, pro jedno vozidlo byla uvazovéana plocha 2,5 x 5m.

Tedy celkové tato ¢ast nabizi 217 plnohodnotnych parkovacich mist.

V Casti B je 39 bytovych jednotek. V prostoru pfed domem je prostor pro 20
parkovacich mist, opét uvaZzované plochy 2,5 x Sm. Pro parkovani je vyuzivano 1 vetsi
parkovisté pro Coop.

V casti C je celkem 89 bytovych jednotek. Zde je situace parkovani nejméné
vhodna, bylo napocitano celkem 31 Sikmych 1 kolmych parkovacich mist a 6garazi.
Ostatni obyvatel¢ jsou nuceni pouzit k parkovani jiz zminéné parkovisté pro Coop, které

je v bezproblémové dostupné vzdalenosti.
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FL/17 Doprava v klidu (Lidicka ¢. p. 1005 dne 26. 10. 2015 ve 20.00hod.)

Parkovani je v sidlisti Lidickéd na hranici inosnosti, ale domnivam se, ze je dostacujici.
Neni zapotiebi systémového feSeni. Bylo by vhodné pouze jasné barevné vyznacit
parkovaci stani a zvazit drobné detaily a moznosti v nevyuzitych prostranstvich zejména
na pozemku 1551/1, zde se domnivam, Ze jsou jisté kapacity.

Intenzita dopravy Lidickou ulici je primérna. OvSem jako vyznamné v ramci mésta

je povazovana silnice II/610 (smér Hoskovice, Veseld) a 11/277 (Hnévousice) kdy
severni ¢ast sidlisté Lidicka ptimo priléha k této frekventované silnici 11/610.
Pii prizkumu bylo vypozorovano, ze néktefi obyvatelé stile jesté radi vési pradlo
venku. Je to dano jednak nedostateCnym prostorem v byté a jednak jakousi zvykovou
potfebou jednotlive. Domnivam se, Zze aktudlni potieba susdkli neodpovida
soucasnému nadlimitnimu mnoZstvi a zahrazuje tak velmi cenny a atraktivni prostor,
ktery by mohl byt vyuzit napt. jako odpocinkova plocha.

Cestni sit je pravouhla a vzhledem k ptevladajicim trasam pécSich nedostatecna.
Svéd¢i o tom vyslapané Zzivelné stezky smérem k obchodu COOP v ul. Turnovska,
Skole, centru — Masarykovo namésti. Kvalita povrchi je primérnd, misty nevyhovujici.
Neuspokojivy je povrch z betonovych panelll pfed gardzemi a stejn¢ tak miniaturni
prostor se stromotadim biiz — Betula pendula. Tento zeleny pas je ve své vyuzitelné
ploSe Siroky pouhych 40 — 45cm.

Klepadla na koberce jsou nevyuzivéna.

Odpadky jsou feSeny v ramci vymezenych ploch s kontejnery na tfidény odpad —

papir, sklo, komunalni, odvoz vesSkerého odpadu je zajistén. Odpadkovy koS§ na psi

exkrementy byl zjiStén pouze 1 a to v horni ¢asti sidliSté na pozemku k. ¢. 1537.

56



Jako velké negativum se jevi stavebni buitka obesklddana ,,v§im potfebnym®, toto je
velmi negativni pro kohokoliv nové ptichoziho — budi dojem smetiste.

V severni Casti jsou 3 panelové domy a jsou podélné¢ s komunikaci. Okna smétuji
severovychodnim a jihozapadnim smérem. V této c¢asti sidlisté v ulici Hibitovni je
ziizeno nové détské htisteé pro déti od 6 do 14let a je hojné vyuzivano.

Mezi severnim a jiznim blokem je fotbalové hiiste, které je vyuzivano v ramci
pravidelné skolni vyuky. Majitelé ptilehlého domu si stézuji na poskozeni oken pii hie
déti, bylo by vhodné tuto plochu lehce odizolovat piip. opatfit siti.

Obyvatelé rodinnych domkii pod sidlistém a majitelé garazi si stézuji na lokalni
zaplavovani v dob¢ ptivalovych destd. Tato situace je pravdépodobné zplisobena
masivni plochou panelové zéstavby, ptfitomnosti rozsdhlych zpevnénych povrchi a je
umocnéna svazitym terénem. Tuto problematiku je zapotiebi feSit systémove v ramci
Systému decentralizovaného odvodnéni mésta. Dil¢im feSenim by pak mohlo byt
rozsifeni zeleného vsakovaciho pasu uli¢niho stromotadi, které je v soucasné dobé
vyvyseno.

Sidlisté¢ je zatizeno hlukem ze sbémého dvora Vv pracovni dny i v dopolednich
sobotnich hodinach. Dale je zatizeno hlukem z rychlostni komunikace R10 — blize viz

vytez ze strategické hlukové mapy v Priloze ¢. 14.
5.3. Kompozi¢ni rozbor

Zakladni rozvrZzeni a orientace budov s cestni siti vytvaii pravouhlé tvrdé rozvrZzeni
prostoru. Zelen ve vnitrobloku je vzrostld, nejCastéji tvofena zapojenymi skupinami
jehli¢nanti avSak fesena bez Citelného konceptu. Terénnich prechody pii severovychodni
hranici jsou obvykle lemovany vice ¢i méné zapojenou kefovou vysadbou. Tato
vysadba je pferusena asi 8 betonovymi nebo dlazdicovymi schiidky vedouci na volnou
travnatou plochu s dodateéné ztizenymi hernimi prvky.

V zelenych péasech pted vstupy jsou misty pozustatky ohraniCenych rabatek diive
slouzici k vysadbé kvétin, které jsou dnes jiz zarostlé a nefunkéni. Pfed vstupy jsou
laické vysadby trvalek, ket 1 jehli¢in ve snaze zatraktivnit a umocnit vstupni plochu do
domu.

Stromotadi btiz prochazejici Lidickou ulici je velmi vyznamné, vizualné oddéluje

obytny prostor od garazi, hibitova a sbérné¢ho dvora.
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Hlavni kompozi¢ni osa v ramci sidli§t¢ vede ulici Lidickd z mésta ke hibitovu.
Vedlejsi kompozi¢ni osy jsou v ramci kazdého vnitrobloku vzdy v podélném sméru
piijezdové komunikace. Vyznamny kompozi¢ni potencial ¢asti A pfedstavuje moznost
vyvysSeného pohledu do wvnitrobloku z vychodni terasy. Hlavni pohledy jsou podél
kompozi¢nich os, dal§i vyznamné pohledy jsou z vyvySené terasy podéln¢ celym
vnitroblokem a dale diagonalni z hlavni kompozi¢ni osy. Hlavni kompozi¢ni osy,
vyznamné pohledy jsou graficky znazornény v Ptiloze €. 4.

Velmi atraktivni z hlediska kompozice jsou zadlazdéné prostory pro suSdky na

pradlo pted kazdym blokem. Tyto prostory jsou oslunéné a chranéné pted vétrem.

5.4. Inventarizace drevin — sidlis§té Lidicka

Inventarizace je graficky znazornéna v Priloze ¢. 3.

V sidlisti Lidicka bylo celkem zinventarizovdno 205ks stromt, 97ks kett a 35
skupin keft. Stromy rostouci v blokové zastavbé jsou nejcastéji vyhodnoceny jako
dfeviny primérné, jen zfidka jsou jako dieviny velmi hodnotné. Témér dvé tietiny
zelené v ramci blokové zastavby tvoii jehli¢nany, nejcastéji smrk pichlavy — Picea
pungens, méné pak smrk ztepily - Picea abies. Stafi stroml je spojeno s vystavbou
sidlisté tedy nejstars$i exemplare jsou z roku 1972 — viz historické foto.

Kefové patro je pfestarlé a v sortimentu omezené na tavolnik Van x Houtteliv —
Spiraea x vanhouttei, zlatici prostfedni — Forsythia x intermedia, pustoryl véncovy —

Philadelphus coronarius, zimolez Tatarsky — Lonicera tatarica. V ramci celého sidliste

se opakuje tis Cerveny — Taxus baccata, ktery je Casto tvarovan.

Strom ¢. 3 - Prunus mahaleb — kosterni vétve napadené viceletou houbou rodu

Phellinus tuberculosus (syn. pomaceus) zptsobujici bilou hnilobu, ktera pronika celym
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kmenem. V misté infekce pronika béli a zeslabuje tak mechanickou pevnost. Nebezpeci
rozlomeni a padu kosternich vétvi.
Strom ¢. 30 - Prunus domestica - kosterni vétve napadené viceletou houbou rodu

Phellinus tuberculosus (syn. pomaceus). Souc¢asné je pozorovan i klejotok.

Strom ¢. 13 - Prunus avium — fyziologicka porucha — klejotok. Vzniklé poskozeni kury
s vytékajici jantarové zbarvenou gumovitou masou v reakci na biotické (bakteridlni

infekce — Pseudomonas) tak abiotické faktory (napt. mraz).

Strom ¢. 8 - Picea abies — prosychani jehlic a odumirani vétvi zpasobenych
dfevokaznym hmyzem, pravdépodobné lykohubem smrkovym — Dendroctonus micans.
V kmeni jsou patrné ¢etné zavrty s vytékajici pryskyfici.

Strom ¢&. 106 - Picea pungens — vyrazné prosychani smrku, velmi pravdépodobné je
pusobeni savych msic, které ale nebyly nalezeny vzhledem k jejich vyvojovému cyklu a

provadénému datu prazkumu.
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Strom ¢. 29 - Acer negundo — velké fezné rany. Toto poskozeni je pro strom vyznamné
a vedlo k excentricité koruny.

Strom ¢. 90., 88. — Prunus domestica, tvorba sekundarni koruny.

Strom ¢. 23, 22 Acer pseudoplatanus (vlevo), Tilia cordata (vpravo) — absence
vychovného fezu zapfiCinila neadekvatni rozsah fezli v nedavné dobé. V dasledku pro
javor a lipu castych tlakovych vétveni. Je zde patrnd i nespravné provedend technika
fezu — tzv. ,,vésak™. Koruna je fezem vysoko nasazend a ve spodni ¢ésti javoru zustal
ponechan kodominantni vyhon, ktery mél byt jiz v mladi odstranén, v tuto chvili je

mozné pouze zakraceni kodominantu.
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Strom ¢&. 55 Acer pseudoplatanus — polovina prufezu kmene je poSkozena a statika
stromu je timto velmi narusena.
Strom €. 68 Prunus cerasifera 'Nigra'- hojici se mrazova deska.

Strom ¢. 168 — Betula pendula — mechanicky poskozeny kmen ze strany silnice.

Strom ¢. 120 — Robinia pseudoaccacia — dutina narusujici statiku stromu.
Strom ¢. 164 - Betula pendula — dutiny v kmeni po vylomenych vétvich jsou
predpokladanym biotopem hmyzu, avSak vzhledem k umisténi stromu a nevhodnym

vlastnostem dfeva, je tento strom navrzen k odstranéni.
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Strom ¢. 200 Acer platanoides — po radikalnim fezu kosternich vétvi s nasledkem
snizeni fyziologické vitality.
Strom ¢. 204 Acer platanoides — s Im dlouhou podélnou prasklinou pod tlakovym

vétvenim, staticky velmi nebezpecné — havarijni stav.

Strom ¢. 97 — Aesculus hippocastanum — strom s poskozenym kmenem i kofenovym
nabéhem v prostoru parkovisté. Nevyhoda stromu je Spatnd kompartmentalizace a
ktehké dfevo. Vyhodou je pomérné dobry fyziologicky stav, pribéZny kmen, uzsi tvar
koruny. Divodem k doc¢asnému zachovani je fakt, Ze se jedna o velmi exponované a
narusené¢ prostfedi. Je navrzen ke kazdoro¢nimu kontrolovani a bude vyhledovée
nahrazen novym stromem, idealné az po stabilizaci navrhovanych izola¢nich dosadeb,

pakliZe to jeho zdravotni a staticky stav umozZni.

Strom ¢. 197 — Tilia cordata — tlakové vétveni, tzv. ,,usak* navrzena vazba koruny.
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5.5. Navrhované feSeni - Lidicka

5.5.1. Celkovy koncept

Navrhované feseni je graficky znazornéno v Priloze ¢. 4 — L.

Celkove je sidlist¢ pomérné dobfe feseno a puvodni rozvrzeni funkénich ploch zlstava
zachovano.

K vyhradnimu odstranéni v ramci celého sidlisté Lidickd jsou navrzena klepadla na
koberce, a plochy pod témito klepadly jsou navrzeny k zatravnéni — blize viz
Technologie zaloZeni vegetacnich prvki. K ¢astenému odstranéni jsou navrzeny
susaky na pradlo, budou zachovany ve vyznaCeném prostoru Viz Priloha ¢. 2 -
Soucasny stav.

Novym prostotvornym prvkem se stdvd nov€ navrhovand cestni sit, hraci a
odpocinkové plochy doprovazené atraktivni zeleni. Je navrzeno rozsiteni podruzné trasy
cestni sité v ¢asti A o dvé nové diagonalni mlatové cesty smétujici k centru, které budou
hojné vyuZivany obyvateli domu, Skoléky i diichodci ve snaze zkratit si cestu do centra
vSedniho déni.

Pti této nové cest¢ je navrzeno mens$i détské hiist¢ ohrani¢ené standardizovanym
plutkem proti psiim pro vékovou kategorii 2 — 5 let. Hfi$t¢ by melo obsahovat prevazné
klidové prvky — domecek, kombinovany prvek skluzavku s plnicim svodem, a zakryté
piskovisté. Hfisté je zdmérné navrZzeno menSiho rozméru, slouzi pro vétSinou
kratkodoby pobyt malych déti s maminkami. Vyhoda mensiho prostoru je, Ze nabizi
vice moznost komunikace a sezndmeni mezi navstévniky.

Pro vétsi déti, sportovce a seniory je navrzena relaxacni a prochazkova zona
(fitness) v ramci vychodni terasy s navazujicim svahem. Jedna se o kompozi¢né cenny
prostor, ktery poskytuje vyvyseny pohled do prostoru vnitrobloku. Jedinym rusivym
prvkem je pritomnost Stékajicich psti ze zahradek, piip. altanky. Tento problém je feSen
volnou kiivkou souvislé izolacni vysadby ketd. Jsou zdmérné navrzeny pouze kefe, aby
zasadnim zplUsobem nezastiiovaly sousedni zahradky. Oddéleni je jist¢ zadouci pro
obyvatele zahradek stejné¢ jako pro obyvatele sidlisté.

Navrhovana vysadba zaroven oddéluje prostor se suSaky na pradlo, ale nebrani

pronikani slunce. Jakmile pomine tato kratka kefova vysadba otevird se pozorovateli
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pohled do sidlisté. V tomto misté navrzen vzdy néjaky ovocny strom, tedy je zde
predpoklad kratkého zastaveni.

V ramci relaxa¢ni prochazkové zony jsou navrzeny 2 plochy, kde by mohly byt
umistény vzdy 2 jednoduché protahovaci prvky — lidé Casto sportuji v paru.

Prostor byvalého minigolfu je navrzen jako parkové upravend plocha zacilena na
pejskate. Toto byl zdmér ve snaze umoznit bezproblémovy volny pohyb pstim a zarovein
odlehcit obyvatelim sidlist¢ od psich exkrement. Prostor je dobfe dostupny z
dalezitého hlediska udrzby. Zde si mohou uzivat klidny pobyt psi i jejich majitelé.
Plocha bude vybavena o jednoduché pirekazky - kladina, slalom, ptfeskok, pro moznost
kazdodenniho lehkého tréninku a také o lavicku a koS na psi exkrementy.

Ke zlepSeni situace parkovani by jednozna¢né pomohlo pfesné vyznaceni parkovacich
mist. Zmeéna parkovani zkolmého na S$ikmé by nebyla piinosnd vzhledem
k nedostatec¢né §ifi komunikace pro pohodlné otoceni pti vyjezdu.

Pro parkovani je mozné vyuzit i prostor mezi jednotlivymi garazovymi bloky tak,
aby byl zachovén vzdy alespoil jeden vjezdovy a zaroven vyjezdovy prostor pro blok.
Tyto prostory by bylo opét zapotfebi vyznalit. Déle jako potencidl k nedalekému
parkovani slouzi parkovaci prostor pied hibitovem pro spodni cast sidlisté a parkovisté
pro Coop, pro horni ¢ast sidlisté. Eventuelné by mohlo byt vyhledové feSeno celkovou
zménou provozU zZ obousmérné komunikace na jednosmérnou, ale na toto feSeni je
zapotiebi zpracovat odborny posudek.

V Priloze ¢. 16 je navrzen kvalitni mobilidf vhodny do méstského prostiedi.

Bylo by vhodné, aby koSe, lavicky, stojan pro kola a prvky vybavenosti jako susaky na

pradlo a prostor s kontejnery na sebe materialové navazovaly.

5.5.2. Koncept zelené

Je navrZeno odstranéni stromt a ket viz Priloha ¢. 3 — Inventarizace, a dale tabulkova
cast — Priloha ¢.7-J3,8-3,9 - J.

Jako ndhrada za odstraiiované dfeviny jsou navrZzeny nové vysadby, které zajisti
estetické, hygienické i mikroklimatické funkce zelené po dobu dalSich desetileti — viz

Priloha ¢. 5 - Navrh osazeni.
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Plocha mezi bloky je feSena jako rozvolnéna prakove upravend s prevahou pobytového
travniku.

V ¢asti A jsou feSeny vstupy, posezeni, vnéjsi lemy. Celkové jsou vzhledem k plose
mezi bloky navrzeny stromy s drobn&js$im listem, propoustéjici dostatek svétla.
Vychodni terasa je navrzena jako ,rozkvetld jarni straika s vyraznym podzimnim
aspektem®. Je vyuzito kompozi¢niho principu opakovéni, kdy v urCitou dobu diky
jednotnému estetickému ptsobeni vystoupi ze vSedni zelen¢ konkrétni druh — na jafe
zluté-kvetouci Cornus mas, na podzim vyrazné probarvujici Euonymus europaeus.
Cornus mas bude pro obyvatele sidlisté jisté atraktivni diky svym jedlym plodim.
Ovocné stromy prochdzi vSemi ¢astmi sidlist¢ vyjma ¢asti D — hibitov.

Prostor pfedzahradky — vstupti do domu - je vzhledem k existenci siti a ochrannych

pasem limitovan na pouhou vysadbu ket a trvalek.
Jsou navrzeny vzdy dva vicekmenné tvary — Exochorda racemosa, ktery ma lehce
previsajici charakter a bude atraktivni v dobé bohaté nésady bilych kvéth v kvétnu
s jednoduchou pfi¢nou vysadbou trvalek a cibulovin lemujici vstup. Trvalky byly
vybirdny kontrastné k fasadé¢. Stiidaji se modie kvetouci u dlouhych blokl se Zluté
kvetoucimi u kratkych blokt. Bylo vhodné fesit v ramci této vysadby i cibuloviny, které
by zpiijemnily vstupy pied pozdéjSim nastupem okrasnych trav. Cibuloviny by mély
byt vzdy jako jednotna stejnodruhova masa v pasech. Toto barevné feSeni je vhodné i
z hlediska orientace.

Je navrZeno oddéleni hlavni cesty a prostoru vnitrobloku stfihanym Zivym plotem
z ¢asné rasici meruzalky alpské — Ribes alpinum s cilem vnitroblok psychologicky lehce
uzaviit. Tato linie je opsdna 1 ve stromovém patie z tfeSn¢ Sargentovy — Prunus
sargentii "Accolade’. Stromova linie je rytmizovana z dlivodu existence piekazek. Bude
plsobit jednotné a zpfijemni prostor nasadou rtizovych kvétd v dubnu stejné jako
zbarvenim listd na podzim. Tvarovany Zivy z poloopadavého ptac¢iho zobu — Ligustrum
vulgare "Atrovirens’ bude pohledové oddélovat prostor s kontejnery.

V kazdém vnitrobloku jsou nové navrzeny dva okrasné stromy — Prunus avium "Plena’,
které budou podsazeny cibulovinami ke zplanéni — Chionodoxa luciliae v ramci
okapové linie.

Smésny zahon — kvetouci prstenec (Varianta A), je navrZzen s minimalnimi naroky

na udrzbu. Nejednd se o klasicky extenzivni zdhon, jako znadme napf. z pokusnych
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vysadeb Dendrologické zahrady v Prihonicich, ale je postaven na podobném principu
sttidani hmot a cykld ve vysadbé. Byly vybirdny ptedevSim osvédcené druhy,
dostate¢n¢ dobie rozpoznatelné od plevelnych s ohledem na ptedpokladanou udrzbu
obyvatel domu. Je navrZzeno mul¢ovani drti fr. 8/16 ve vrstvé 6 — 8cm.

V casti B je z divodu pomérné velkého zajmu o zahradkareni navrzena komunitni
zahrada pro obyvatele domu. Zahrada je <castecné vymezena zivym plotem
Z poloopadavého ptacitho zobu — Ligustrum vulgare ‘Atrovirens’. Noveé navrzené
umisténi je vyhodné =z hlediska lepsi dostupnosti k vodnimu zdroji (vyhledové
umoziuje fesit piipojku ¢i jen vyvedeny kohoutek na fasadu), a prostoru s kontejnery.
Prostor je velmi vyhodny z hlediska oslunéni, je v zavétii a nedaleko od vchodu, tedy je
zde predpoklad integrace posezeni, drobné¢ho péstovani a komunikace mezi obyvateli.
Zahrada je architektonicky pojata, pracuje s lidskym méftitkem, skrytou rovnovahou a
proporcionalitou. Zékladni rozmér vychazi zrozméru posezeni v Casti A. Zde jsou
vzhledem k rozméru a hmoté budovy navrzeny dieviny s vétSim listem jako je lyrovnik
tulipanokvéty — Liriodendron tulipifera, javor mlé¢ — Acer platanoides, vicekmenny
kloko¢ zpefeny — Staphyllea pinnata s podsadbou hortenzie stromeckovité — Hydrangea
arborescens 'Grandiflora’. Liriodendron byl vybran jako dendrologicka zajimavost, ale
je vhodny i z hlediska dosahovanych proporci k domu. V podzimnim zbarveni se vedle
znamych javora vyrazné projevi kalina fasnata — Viburnum plicatum "Mariesii’.

Pro obyvatele této Casti je naprosto stéZejni odclonit velké parkovisté jak pfi pohybu u
domu, tak pfi pohledu z oken, toto zajisti kombinovand vysadba javord — Acer
platanoides a keit které taxonomicky navazuji na ¢ast A. V soucasnosti by m¢l byt
zachovan jirovec madal v prostoru parkovisté — Aesculus hippocastanum, ktery zde
bude pouze do€asné, nez nova izola¢ni vysadba nebude stabilizovana — predpoklad 5 -
10let. Zdravotni stav tohoto stromu by mél byt vzhledem k exponovanosti kazdoro¢né
kontrolovan. Jako nahradni vysadba by zde byl vhodny platan — Platanus x acerifolia, u
kterého by byly zfizeny plosné ¢i ptidatné bodové vétraci prvky a specialni uprava
substratu — viz normy CSN DIN 18 916 a rozvojové péée dle normy CSN DIN 18 919.
V ¢asti C si majitelé predzahradky opecovavaji a jako jednotné jsou zde tvarované

tisy, tedy zde ptfedzahradky nebyly nové navrhovany.
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Mnozstvi, charakter i vybér zelené bude mit jednoznacné dobry vliv na zatraktivnéni
bydleni, mikroklimaticko-hygienickou funkci, potenciondlni biotop a zajimava je
ptidana hodnota z hlediska konzumace plodu.

V celém stavajicim rozsahu by mélo byt zachovano stromotadi bfiz, vyjma dvou
nevhodnych ks navrzenych k pokaceni viz Ptiloha ¢. 3. Nové stromotadi by mélo byt
vysazeno az po regeneraci povrchi pied garazemi a bylo by vhodné prostor pro stromy
zvetsit ze 40 na alespon 60 — 100cm dle moznosti a idedln¢ v tomto prostoru fesit 1
vsakovani srazkové vody pii privalovych destich — viz kap. Funk¢ni analyza a technicky
rozbor. Toto prostiedi je limitni pro vybér druhu, ktery v tuto chvili spliuji pouze
navrhované: btiza bélokora — Betula pendula event. liska turecka — Corylus colurna,
které nejsou piili§ vhodné z hlediska alergenity, ovSem spliiuji klimatické, stanovistni i
rozmé&rové podminky.

V ¢asti D pred hibitovem je nové navrzen vyhrazeny zptsob parkovani v podélném
sméru. Tento zpiisob byl upiednostnén pted parkovanim Sikmym, které dosahovalo
témer stejného mnozstvi zaparkovanych aut, avSak by zde jiz nebyl prostor na zeleny
pas podél chodniku. Je zde navrzena i nova cesta. Alej javori — Acer platnoides je
navrzena k obnové a nové je predsazena podél cesty nizsi linie ze svitele latnatého -
Koelreuteria panniculata, ktery bude vyrazny v dobé kvéti i podzimniho zbarveni a
pusobeni plodi. Bude ptiznivy pti chliizi po vnéjSim chodniku i z hlediska lidského

méfritka.

6. Sidlisté Jaselska
6.1. Soucasny stav — sidliSté Jaselska

Soucasny stav je graficky zndzornén v Priloze ¢. 2 — J.

Sidlisté¢ Jaselskd je situovano jizné od centra — Masarykovo namésti. Celkové je
v feSené plose 10 panelovych domt, z toho 5 vézaki. Sidlist¢ ma nepravidelny tvar a je
od severu lemovano ulici Jaselsk4, z vychodu frekventovanou ulici Vita Nejedlého,
z jihu Ceskoslovenské armady, ze zapadu ulici V Cestkach. V sidlisti Jaselska je celkem
376 bytovych jednotek.
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Pétipodlazni domy (5NP)

CP byt

1250-1252 36 bytil (3vchody)
1253-1255 36 bytil (3vchody)
1173- 1175 36 bytil (3vchody)

Devitipodlazni vézaky (9NP)

1245 32 byttt (1vchod)
1246 32 bytti (1vchod)
1247 32 bytii (1vchod)
1248 32 byti (1vehod)
1249 32 byti (1vehod)

Pétipodlazni domy (5NP)
1157-1159 36 bytt (3vchody)
1235-1237 36 bytt (3vchody)

Pétipodlazni (SNP) -neopravené
1151 36 bytt (3 vchody)

Sidlisteé Jaselskd je v souCasné dobé& zastaralé sidlist€ s nevelkym mnoZstvim vzrostlé

zelené.

FJ/1 FJ/2
Sidlist¢ je tvofeno 2 typy panelovych domt — jedenactiposchod’ové vézaky,

pétipodlazni bloky.
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FJ/3

v

Pravouhlé cestni sit’ je prili$ slozitad v pravych i ostrych thlech se kiizi 3 — 4 cesty.

FJ/4 FJ/5

Cesty nekoresponduji s trasami frekventovanych pésich pohybt.

FJ/6 FJI7
V sidlisti byly nové ztizeny herni prvky, zastaralé zlistaly ponechdny, cestni sit’ z Casti
byla opsana novou betonovou dlazbou. V puvodni koncepci byla rabatka, ktera méla

pInit okrasnou funkci. V soucasné dob¢ jsou rabatka osdzena zahusténymi koniferami,
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které okrasnou funkci neplni vzhledem k nedostatecnym podminkédm pro riist a stavaji

se spise mistem pro odpadky.

Po vzoru rabatek doslo k osazeni 1 nevyuZzivanych piskovist, coz je k tomuto prostoru

neadekvatni a degradujici.

FJ/9 FJ/10
Jako velké negativum vnimam fady kontejnerti na rizné druhy odpadu, které v podstaté

tvoii linii podél obvodovych komunikaci.
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FJ/11
Mobiliét je riiznorody, zastaraly a Casto zcela chybi, tedy zde se lidé venku nezdrzuji a

nepobyvaji, nemaji kde.

FJ/12 FJ/13

Parkovani probiha po obvodu sidli§té zndzornéno v Priloze ¢. 2.

Zaznamenan byl pouze pohyb né¢kolika pejskaiti a nékolik mélo déti posedavalo u

piskovisté. Domy jsou obvykle po rekonstrukci oplastovani a vyméné oken.
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FJ/14 FJ/15

Pouze bloky domii jsou stale neopravené (2085/8-10, 2085/14-19) a celkové pohled na
néj a blizky prostor je neutéSeny.

Jsou zde pozustatky susadkd na pradlo, mnohdy jiz byly odstranény avSak betonové

dlazdice zde byly ponechany.

Obyvatelé citi nedostatecné feSeni zelené a Casto zde vznikaji zivelné nesourodé

vysadby s neadekvatnim materidlem degradujici prostor.

6.2. Funkéni analyza a technicky rozbor

Celkové je v ramci sidlisté Jaselska 376 bytovych jednotek.

Parkovéani vhodné probihd po obvodu bloku. Nebyly zaznamendny zasadni nedostatky
pouze panelovy dim stojici proti domu ¢. 2085/19 ma pravdépodobné problém
s parkovanim, jelikoZ se nejblizsi parkovi§té nachazi v ul. Ceskoslovenské armady a
vyuziva tedy parkovani spolecné se sidliStém Jaselskd. Parkovani neni mozné pied

pomérné dlouhou podélnou fadou kontejneri z divodu udrzby, a domnivam se, Ze praveé
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Vtomto prostoru je rezerva, kterou by bylo vhodné ovéfit u technickych sluzeb
zajistujici svoz odpadu.

Site zékladniho zachovavaného rastru umoziuje pfileZitostné zastaveni automobilu
piimo pied vchodem v pfipad¢ potieby.

Intenzita dopravy je velmi frekventovand z vychodni strany sidlisté, zde pfiléha
komunikace 11/610 (smér Hoskovice, Vesela). Zvysena je piedpokladana v rannich a
odpolednich hodinach pifed Matetskou Skolkou, v ostatnich ¢astech sidlisté je doprava
pramérna.

Diive bylo v ramci sidlist¢ v kazdém vnitrobloku zfizeno posezeni s piskovistém,
pred domy byly ve dvou fadach susdky na pradlo, podéln¢ byly umistény klepadla na
koberce. V soucasné dobé jsou klepadla a suSaky nefunkéni a jsou navrzeny
K odstranéni v celém rozsahu.

Odpadky jsou feseny uceln¢, avsak vzhledem k nesourodému provedeni a dlouhym
opakujicim se liniim vyznamné negativné ovliviiuji pohled do ulice.

Mobiliat je nedostateéné feSen, a nenabizi tedy obyvatelim pfili§ prostoru k traveni
volného ¢asu. Celkové zde chybi napli aktivit, je to ddno vysokou koncentraci lidi na
prilis malém prostoru, je zde zasadn€ poruseno méfitko lidské i pomér zastavené plochy

k vegetaci, tudiz je velmi obtizné se s timto prostorem vyporadat.

6.3. Kompozi¢ni rozbor

Sidlist¢ bylo komponovéano s pouzitim pravidelnych tvarti (Ctverec, obdélnik) a
jednotlivé plochy jsou propojeny pravouhlou cestni siti. Z pozustatkti dlazeb je zde
patrny znaény tlak funkénich a technickych prvki na ukor zelenych ploch. Vegetace,
kterd zde v soucasnosti je ma charakter spiSe solitér, zapojené jehli¢naté skupiny jsou
soustfedény pouze na nékolika mistech a v rabatkach. Pravdépodobné zde probé&hly
asanacni prace ve smyslu vétSinového odstranéni nefunkénich technickych prvka a
odstranéni nevhodné vegetace, kterd dala pftileZitost rozvinout se v souasné pomerné
pekné narostlé solitérni stromy.

Terén je rovina a tudiz sim o sob& nenabizi ¢lenéni prostoru ¢i funkci. Vyhledy a
pohledy nemohou byt realizovany vzhledem k rozsahu urbanizované i okolni plochy.

Hlavni kompozi¢ni osy jsou v ose hlavnich cest a pro lidské oko intuitivni a

v

zajimavéjsi jsou delsi diagonalni pohledy.
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6.4. Inventarizace drevin — sidlisté Jaselska

Zpracovan graficky v Priloze ¢. 3 —J.
V sidlisti Jaselskd bylo celkem zinventarizovano 143ks stromt, 83 ks keit a 11skupin

kett. Celkové se jedna o kvalitni zelen, nedostate¢né je pouze jeji mnozstvi a zcela

chybi kompozi¢ni rdmec.

Strom €. 62 Acer platanoides — velmi pékny exemplaft
Strom ¢. 78 Tilia cordata — velmi pékny exemplaf

Strom ¢. 83 Corylus colurna — velmi pékny exemplaf

Strom ¢ 24. Acer platanoides — po neodborné provedeném fezu vyrazné zasahujici do
statiky stromu. Statika je sniZena piitomnosti tlakové vidlice a zménou t&zisté koruny.
Velké tezné rany a nespravna technika fezu pro strom zcela jist¢ znamenaji ve velmi
kratkém Casovém horizontu reakci v podobé infekce houbovymi patogeny v disledku
zhorSené¢ho zdravotniho stavu i s pfihlédnutim ke kompartmentalizaci tohoto druhu a

nasledné neadekvatni rychlost ristu u stromu s pomérné dobrou fyziologickou vitalitou.
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Vyznamné riziko rozlomeni hrozi v dob¢ vegetace po olisténi. Je navrzen k okamzitému

pokéceni.

Strom ¢. 75 Betula pendula — kodominantni tlakové vétveni s vystielujici vétvi, ktera
upozoriiuje na problém. Strom na tlakové vétveni reaguje tvorbou tzv. ,,usi, je patrné i

vyrazné poskozeni kodominantu.

Strom ¢. 114 Tilia cordata — velmi pékny exemplaf, ktery ma ve vysce asi Im tlakové
vétveni s po€inajicim tloustnutim — ,,usi*. U tohoto exemplafe je navrZzena bezpecnostni
vazba koruny a mirné sesazeni slabsiho z kodominantu dle zdsady maximaln¢ 1/3 fezu.

Rez by mél byt proveden tak aby esteticky nenarusil strom.
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Strom ¢. 142 Acer platanoides — strom s prasklou tlakovou vidlici a pfitomnosti
patogenu. U stromu je piedpokladano riziko selhani v dobé po olisténi, m¢l by byt

okam?zité odstranén.

Strom ¢. 65 Picea pungens — strom byl ¢asteéné vyvracen a piekofenil, svéd¢i o tom

navraceni k vzptimenému ristu.

Strom €. 109, 110 Picea abies — vyznamné prosychani koruny az celkovy thyn. Zde je
souhra né€kolika faktorti v kombinaci s atakem dievokazného hmyzu. Je to také dusledek
nevhodné nadmoiské vysky pro tento taxon, minimalni prostor pro kofenéni a extrémné

srazkove suché 1éto 2015, to v§e strom vyznamné oslabilo.
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6.5. Navrhované ieSeni — sidliSté Jaselska

6.5.1. Celkovy koncept

Navrhované feseni je graficky znazornéno v Priloze ¢. 4 — J.

Celkové je koncept soustfedén pouze na feSeny prostor jako takovy jelikoz svym
umisténim neumoznuje navaznost moznymi vyhledy do okoli, pohledy a krajinnymi
strukturami. Je zde mozné pracovat pouze s detailem uvnité sidlisté, kvalitnim
mobilidfem a ndvrhem obvodovych kulis ¢i figur. Stavajici vzrostla vegetace je
ponechéna a umocnéna jako solitéra, popt. ma doplitkovy charakter. Stromy navrzené
K odstranéni jsou vyznac¢ené v Priloze ¢. 3 - J.

Celkové je navrzeno feSeni zahrnujici ¢aste€nou zménu cestni sité, navrh novych
odpocinkovych ploch, navrh terénnich uprav a zdsadni obohaceni mnozstvim vegetace
s ohledem na bezpecnost.

Ustiednim motivem celého prostoru se stal priduch — Stoma. Motiv priaduchu je
ztvarnén  tvarem  jednoduchych  funkénich  odpocinkovych  ploch 1 ve
vytvarnych detailech — piskovisté, posezeni ve tvaru listu (ztvarnéni pienechéano
vytvarnikovi). ,,Pruduch zajistuje rostlinam styk s vnéjSim prostfedim — tuto funkci
zajistuje pienesené i navrzené odpocivadlo.“ Priuduch je zde vniman jako symbol
V sob¢ skryvajici naprosto podstatné a nenahraditelné funkce zelen¢, kdy ani sebelepsi
stavebné ¢i vytvarné pojaty zamér by nebyl ,,Tim pifijemnym - obyvatelnym
prostfedim®.

Zelen sovu piirozenosti vytvari praveé to prijemné lidské métitko, vymezuje hranice
prostoru a naseho pocinani, ovliviiuje psychiku barevnym plsobenim, obohacuje
prostor piitomnosti ostatnich Zivych tvorli, udrzuje nds v Casovém a sezénnim prostoru i
pravé sama podstata ptirozenych procest zelenych rostlin — zivotadarné okyslicovani,
vodni a tepelny rezim a pravé v tomto duchu by se méla vetejnosti uz od détského veku
pfiblizovat tato podstata a péstovat tak v lidech vztah k zivym organismiim a jejich
existenénim vazbdm. V lidském case Clovék kazdym dnem dozravéd a 1 zdanlivé
malickosti ¢i momentéalni nepochopeni béhem Zivota zraji.

,Cilem je vytvaret podnéty, které jsou pro ¢loveéka voditkem a cestou k individualni

zralosti a pochopeni.*
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Morfologie pruduchu je jen velmi zjednodusena na elipsovity tvar odpocivadla
S vnitinim detailem praduchové Stérbiny, kterd by méla byt ztvarnéna dfevénymi prvky
odolévajici venkovnim podminkam - dub, akat. Centralni elipsa pouze opisuje tvar
odpocivadel, obsahuje herni prvky, lavi¢ky, pitko pro navstévniky. Tato plocha by méla
slouzit jako spolecny prostor déti, rodict i spolecenskych seniord. Prvky zde umisténé
by byly pouze piesunuty z pivodniho hfisté, nékteré by mohly byt pravdépodobné i
zachovany na svych mistech.

Hlavni obsluzna cestni sit’” vedouci k domim je plné funk¢ni a ziistane zachovéna i
z diivodu citelné trasy inzenyrskych siti. Zménéna bude podruzné cestni sit prochazejici
vnitroblokem a to v reakci na hlavni sméry kazdodennich pohybi — obchod, $kola,
centrum mesta, parkoviste.

Nové navrzena cestni sit’ je ve volnych kiivkdch. Méla by byt pro chizi i oko
pfijemnd, coz bude docileno mlatovym event. hutnénym Stérkovym povrchem
nevyrazné svétlé barvy (lomova vysivka - drt).

Terénni modelace — kopecky, byly navrzeny z diivodu oziveni spodniho patra (zorné¢ho
pole), oddéleni prostoru a moznosti vyuziti pro prvopocatky zimnich détskych
radovanek.

Vytvarné je priduch navrzen jako objekt piskovisté, kde je pfenesené ztvarnéno
otevirani a zavirani priduchii — otevieno pifes den, kdy si déti hraji, uzavieno vecer.
Tento objekt predpokladd odborné technické a bezpecnostni rozpracovani detaili.
NevyuZity prostor a potencial se skryva v neutéSené casti F, kdy by po revitalizanich
stavebnich upravach mohl vzniknout prostor malych zahradek, timto by se jisté
zatraktivnilo bydleni pro fadu obyvatel.

V ramci kazdé odpocinkové plochy je navrzen 1kos.

Realiza¢né nejsou v ramci feSené plochy predpokladany z4dné nestandardni Upravy a

zésahy.

6.5.2 Koncept zelené

Z navrzen¢ho sortimentu se k motivu pruduchu nejvice pfipojuje biiza — Betula
pendula, jakozto taxon s vyraznou transpiraci. Bfiza je zamérné vyzdviZena na kopecku

a zopakovana podél cesty ve figurach po Ctyfech. Zamérné byl zvolen vicekmenny tvar,
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ktery vétSim mnozstvim bilych kmend umociiuje barevny esteticky vjem a doda ,,
bezpeény — poloprihledny* objem spodnimu — onimu zornému poli.

Pro jarni efekt jsou zde navrzeny kvetouci sakury — Prunus serrulata 'Kanzan’, ktery
odpovidd findlnim pozadovanym proporcim a tvarem koruny umoziiuje existenci
podsadby.

Mgstské prostiedi velmi dobfe snasi hruSen Calleryova — Pyrus calleryana
"Chanticleer’, ktera pokvete bile v dubnu po sakurach. M4 v mladi podobné vzpiimenou
architekturu koruny jako sakura a meéla by prostor psychologicky odd€lovat —
zmenSovat anonymni prostor sidlisté. Ulice Jaselska je lemovana stromotradim lip —
Tilia cordata, ulice Ceskoslovenské armady je navrzena rytmizovana vysadba lisky
turecké — Corylus colurna.

Ketfové patro pracuje s bilou barvou kvéti, barva listll je riiznd — lehce stfibfita, u
podzimniho probarveni kalin cervenofialova. Barevnosti vynikaji trvalky a jarni
cibuloviny, které jsou opakovany ve vétSich poctech tak aby byl barevny vjem
jednoznacny.

Piedzahradky jsou navrzeny z Exochorda racemosa — hroznovec hroznaty a
Staphylea pinnata — kloko¢ zpefeny, oba tyto kefe by mély byt udrZzovany jako holé
vicekmeny (do cca 1 — 1,5m od zemég).

Prostory kolem posezeni jsou osazeny nizSimi kefi stUzkym listem — Salix
rosmarinifolia — vrba rozmarynolistd, Spiraea x cinerea 'Grefsheim’ - tavolnik

popelavy.

7. Kritéria pro vybér zelené a limity siti

Dteviny byly vybirany dle rajonizace vegetacnich stupni vid¢ich dfevin s ptihlédnutim

ke specifickym stanovistnim podminkam, pfedpokladanym dosahovanym rozmériim na

stanovisti, charakteru riistu a také estetickému plisobeni.

Limitujici pro charakter a typ vysadby byla existence inZenyrskych siti a jejich

ochrannych pasem, kde byl vyzadan zakres orienta¢niho vedeni siti viz Priloha ¢. 11-13.
Prostory vnitroblokl jsou protkédny inzenyrskymi sitémi. Pfed tvorbou navrhu byli

spravci siti pozadani 0 zakres siti. Tyto podklady jsou soucasti Prilohy ¢. 11 - voda, 12 -

telekomunikace, 13 - plyn. Pouli¢ni osvétleni bylo zakresleno pfi terénnim Setfeni.
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Veskeré tyto sit€é maji sva ochrannd pasma. Ochranné pasmo je souvisly prostor
V bezprostiedni blizkosti zafizeni inzenyrskych siti urcené k zajiSténi spolehlivého
provozu a ochrané€ zivota, zdravi a majetku osob. Pied realizaci bude zapotiebi presné

vytycit sité.
8. Navrh zaloZeni vegeta¢nich tiprav a prace s piidou

8.1 Piipravné prace

V prvni fazi by meélo probéhnout odstranéni veskerych rizikovych stromt se
stupném naléhavosti 0 a 1 viz Pfiloha ¢. 7, pakliZe jiz odstranéni stromu se stupném
naléhavosti 0 jiz nebylo realizovano. Jelikoz jsou navrzeny k odstranéni zapojené
ketové skupiny nad 40m2 plochy a stromy s obvodem vétsim nez 80 cm v 1,3m nad
zemi, bude zapotiebi zajistit povoleni ke kaceni od organu Zivotniho prostiedi. Ochrana
dfevin, povolovani kdceni a odstrafiovani porostii je fizeno zakonem 114/92 Sb. a
Vyhlaskou €. 222/2014 Sb.

Dale by mélo nasledovat plosné odpleveleni plochy agrotechnickymi nebo

chemickymi herbicidnimi prostifedky, S opatrnosti tak aby nebyla zasazena stavajici
vegetace vV nadzemni ani podzemni Casti.
Pfi praci v prostoru stavajicich zachovavanych dievin, by mély prace probihat vyhradné
ruéné s maximalni opatrnosti v souladu s normami CSN DIN 18 915 Sadovnictvi a
krajinafstvi — Prace s piidou (83 9011), CSN DIN 18 917 Sadovnictvi a krajinafstvi —
Zakladani travnika (83 9031).

Pred realizaci stavebnich a technickych prvki by bylo vhodné zajistit skryvku
ornice pro pozd¢jsi pouziti pfi modelaci terénu - zemina bude pouzita dle kvality,
v pfipadé nevhodnosti ¢i kontaminace bude odvezena. S odejmutim terénu bude
zapotiebi pocitat v prostorach détského htisté v sidlisti Lidicka v hloubce cca 30cm,
v ramci cest (dle konstrukce mlatového povrchu 25 — 30cm) a dale v rdmci trvalkovych
vysadeb v hloubce 5 — 8cm (dle mocnosti muléovaci drt€) pokud bude realizovana
varianta A. Veskeré tyto prace by mély probihat v souladu s normami CSN DIN 18 918
Sadovnictvi a krajinarstvi — Technicko-biologicka zabezpeCovaci opatfeni (83 9041),
CSN DIN 18 920 Sadovnictvi a krajinafstvi — Ochrana stromii, porostil a ploch pro

vegetaci pii stavebnich ¢innostech (83 9061).
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8.2. Vlastni vysadba a zaloZeni vegetacnich prvku

Vegetacéni upravy by mély byt zakladdny po ukonceni veSkerych ptipravnych,

technickych a stavebnich praci po dokonceni stavby cest, vodnich zdroji, odpocivadel a
ostatnich zpevnénych ploch.
Zalozeni vegeta¢nich prvki by mélo prob&hnout v souladu s normami CSN DIN 18 916
Sadovnictvi a krajinaistvi — Vysadby rostlin (83 9021), CSN DIN 18 917 Sadovnictvi a
krajinafstvi — Zakladani travniki (83 9031), CSN DIN 18 919 Sadovnictvi a krajinafstvi
— Rozvojova a udrzovaci péce o rostliny (83 9051).

Zalozeni travniku by mélo probihat do pfedem ptipravené pudy s ptipadnou Gpravou
pudnich vlastnosti do hloubky 10 — 20cm v ulehlém stavu. Po hrubé modelaci, kdy je
povrch urovnan, zbaven veskerych zbytki, kamenti nad 3cm a optimalné vyskove
vyfeSen nésleduje jemna modelace a pohnojeni plochy startovaci davkou plného hnojiva
v davce 20 — 50g/m2. Nasleduje seti parkové travni smési se zapravenim osiva a
zavalcovanim. Pokud neni mozné zabezpecit kontinudlni zélivku kli¢icimu travniku je
doporuéovano nezalévat viibec. Obecny termin pro zaloZeni travnatych ploch v CR je
od 10. dubna do 10. zafi pro polohy do nadmotské vysky 350 m. n. m.

Vysadba stroml by méla probihat bodové s 50% vyménou pidy, pfiprava stanovisté
do stpravou pidnich vlastnosti do hloubky 1m. Stromy je mozné sazet s balem ¢i
kontejnerované za ptredpokladu splnéni agrotechnickych lhiit a postupti (balové od
poloviny fijna nejdéle do poloviny dubna). Pfed vysadbou se provadi komparativni fez
korunky, kdy u stromt ve stromotadi je staticky vyhodn&jsi prubézny kmen a z tohoto
divodu je odstranéni termindlu povaZovano za hrubou chybu. Odstranuji se
kodominanty, mechanicky zlomené ¢i poSkozené vétve je mozné zakratit ¢i odstranit.
Rez kofenové &asti se soustfedi pouze na poskozené kofeny a zaroven probéhne
kontrola, zda nedoslo k rotaci kofentl. Vysadbova jama by méla byt po vykopani prolita
vodou, dievina kotvena 3 kully s pfickami, ochrana kmene vyhradné jutou, ziizeni
zévlahové misy, zaliti 201 vody pro kazdy strom.

Zahonova vysadba kefti by méla probihat s 50%vymeénou pudy, piiprava stanovisté
do hloubky 20 - 40cm v ulehlém stavu, zalivka 51 na ket. Vysadby kefd by mély byt
mulcovany 10cm vrstvou kiry ¢i Stépky bez pouziti textilie.

Vysadba trvalek by meéla probyhat do pfedem pfipraveného loze, které bude

upraveno do hloubky 30cm (tato hloubka bude pocitana az po odstranéni zeminy

81



v mocnosti 5 — 8 cm). Pokud bude tato vrchni vrstva zeminy vhodna pro vysadbu, bude
pouzita, v opacném piipadé bude odvezena.
Vysadba dle sponu ziejmého z Navrhu osazeni — Pfiloha ¢. 5. Piiprava pudy je shodna
S ptipravou pudy pro travnik - u varianty B, u varianty A by méla byt provedena
vizualni kontrola a navrzeny piipadné konkrétni postupy), zalivka 101 / m?,
Trvalky budou mul¢ovany drti v tl. 5-8cm fr. 8/16.

Vysadba cibulovin se provadi koncem léta az zacatkem podzimu do spravné
hloubky dle druhu.
Pozadavky na rostlinny material by mély byt v souladu snormou CSN 46 4902
Vypéstky okrasnych dievin — Spole¢na a zakladni ustanoveni. Nezbytna je povysadbova

péce Sadovnictvi a krajinafstvi — Rozvojova a udrzovaci péce o rostliny (83 9051).
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9. Metodika prace

V této praci byla fesena sidlisté Lidicka a Jaselska v Mnichové Hradisti.

Sidlisté Lidicka bylo pro ptehlednost rozdéleno do ¢ty kvadranti — A, B, C, D, kdy
dil¢i kvadrant byl nadale ¢islovan fimskymi Cislicemi. Sidlisté Jaselskéd bylo rozd€leno
do casti A, B, C, D, E, F, G. V téchto lokalitaich byly provedeny nezbytné vstupni
analyzy — Soulasny stav s funkénimi a technickymi vazbami a Sir§i vztahy. Tyto
poznatky jsou zdokumentovidny na fotografiich ve stejnojmennych kapitolach a
ptidruzenych vykresech v Casti Prilohy ¢. 1, 2. Fotografie v textové Casti i ve vykrese
jsou oznaceny zkratkou a poradovym cislem fotografie FL (foto Lidicka), ve vykrese je
zachycen Sipkou smér focent.

Dale byla provedena Inventarizace zelené a byly zapisovany hodnoty, které se
zjistuji v rdmci Dendrologického prizkumu. Z téchto tdaji byla sestavena komplexni
tabulka — viz Priloha ¢. 7, 8, 9. Nasledovalo pofizeni a zpracovani fotodokumentace
stromd Viz Priloha ¢. 6 a zakresleni vegetacnich prvkd do mapy — Priloha ¢. 2 -
Soucasny stav, kde jsou vegetacni prvky zndzornény plosné a bodové, dale pak Priloha
¢. 3 - Inventarizace drevin, kde je zachyceno ¢islo vegetacniho prvku a zkratkou
udavano rodové a druhové oznaceni. Oznaceni pouziva zkratek K — kef, SK — skupina
ketG. Arabskymi ¢isly jsou oznafovany jednotlivé stromy a za lomitkem néasleduje
zkratka taxonu — prvni velké pismeno oznacuje pocatecni rodové oznaceni (A — Acer),
druha dvé pismena vychazeji z oznaceni druhového (pl — platanoides).

Pti hodnoceni dfevin byly pouzivany dvé metodiky. Metodika vypracovana J.
Machovcem (1982) je nejcastéji pouzivanou metodikou, a byla pouzivana pro zakladni
dendrometrické méfeni a urceni sadovnické hodnoty kterd je graficky zndzornéna
V Priloze ¢. 3 — L (Lidicka) a 3 - J(Jaselska). Z této metodiky bylo vypusténo pouze
hodnoceni vékové kategorie, jelikoz vétSina zelené v obou feSenych sidlistich byla
zakladana shodné v roce 1975 (Informace poskytli shodné majitelé bytd, kteti dieviny
vlastnorucné vysazovali).

Ostatni udaje zaznamenané v tabulce ¢. Prilohy 7 — 9 jsou dle J. Kolatika a kol.
v metodice Standardy péce o pfirodu a krajinu, vydané Mendelovou univerzitou v Brné
vr. 2015, ktera byla zpracovana pro potieby AOPK CR (Agentura ochrany piirody a
krajiny Ceské Republiky). Tato metodika je pouZivana pro zpracovani Denrologického

prizkumu.
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Urcovani taxonl probihalo dle kli¢e Jaroslava Koblizka - Jehli¢naté a listnaté dieviny
nasich zahrad a parkd. Nazvy taxonl byly zapisovany dle Vaclava Hurycha — Okrasné
dfeviny pro zahrady a parky, popt. dle Petra Horacka — Encyklopedie listnatych stromu
a keftti, Karel Hieke — Encyklopedie jehli¢natych stromu a keft.

Pro sidlist¢ Lidickd byl zkonstruovan jednoduchy dotaznik s cilem zjistit piani,
problémy a pozadavky obyvatell sidlisté. Po finalizaci dotazniku nasledovalo vetejné
jednani s inspirativnimi fotografiemi s cilem ramcové predstavit planovany zamér a
rozvinout debatu na téma Revitalizace zelen¢ v sidlisti Lidicka. Bylo stanoveno 14
otazek. Devét otazek bylo orientovano do konkrétnich funkénich oblasti. Vzdy musela
byt vybrana 1 odpovéd’, kterd ptipadné mohla byt v poznamce rozvinuta. Pét otazek
bylo dopisovacich ¢i vybérovych za ucelem zjistit informace, které neobsahly konkrétni
otazky a dale poskytovaly informace o respondentovi.

Po vyhodnoceni veskerych vstupnich informaci a analyz byla ziskana data synergovana

s odbornou literaturou a tato zjisténi byla nasledné implementovana do navrhu.

9.1. Metodika Inventarizace dievin dle Machovce

Machovec (1982) uvadi, Ze pro spravné zafazeni dfevin a jejich porostl, jejich
posouzeni a uplatnitelnosti dle funkéniho poslédni je tieba zjiSt'ovat tyto hodnoty:
1. Zaméteni hodnocenych dievin a porosti a jejich zakresleni do inventariza¢niho planu.
2. Presné druhové (a dle potieby i odridové) uréeni vSech do inventarizace pojatych
drevin.
3. Zmé&feni vSech nejdilezitéjSich hodnot jednotlivé zachycovanych dfevin, tj. vysky,
pruméru kmene a priméru koruny.
4. Vymezeni krajnich a primérnych hodnot u pfesazovanych porostli a stanoveni
procentualniho zastoupeni druhové skladby, velikostnich hodnot, vékovych kategorii i
sadovnické kvality.
5. Urceni v€kové kategorie.
6. Sadovnické hodnoceni jednotlivych dfevin i jejich porostd, tj. pfedev§im kompletni
posouzeni zdravotniho stavu, perspektivy vyvoje a vzhledovych vlastnosti.
7. Zachyceni vsech dulezitych v ptedchazejicich bodech neuvedenych hodnot
V poznamce tak, aby bylo mozno dieviny a jejich porosty vyhodnotit z hlediska jejich

vyhledového poslani.
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Machovec (1982) uvadi, ze pied vlastnim zaméfenim je nutné porovnat mapové
podklady se skutecnosti a pfipravit si pracovni mapu (plan), nejlépe v méfitku 1 : 500.
U méné komplikovanych situaci vyhovuje i méfitko 1 : 1000. U situaci velmi
komplikovanych (napi. se spoustou vzacnych taxonti mensich rozmért) je tieba pouzit
meéftitko 1 : 200. Do mapy se zanesou presné vSechny vyznaéné body a linie, jako napf.
okraje parcely (tam, kde je fixni zed’ nebo plot), rohy a okraje budov, resp. i jinych
pevnych stavebnich prvka (zidky, bazény apod.), cesty a jejich okraje. Pokud tyto pevné
body jsou nedostacujici, je nutno piimo v terénu oznacit dal$i pevné body, z nichz bude
pfi zaméfovani mozno vychazet. Daji se tak pouzit napiiklad vyznamné solitérni
stromy, popft. i jiné prvky, hlavné¢ tam, kde je od nich mozno bez komplikaci vyty¢it
pfimé linie k jinym pevnym bodim v terénu. Kromé& uvedené¢ho postupu je tieba jeste
ustanovit stupeil podrobnosti, podle n¢hoz bude pii zaméfovani celého objektu
postupovano, tzn. podil dfevin, ktery bude zaméfovan a inventarizovan jednotlivé a
podil zahrnut do porosti. Je tieba se drzet zasady, ze pocet polozek jednotlive
evidovanych dfevin na jednom planu by nemél byt vyssi nez 500 (jen vyjimecné 1000)
a pocet samostatné evidovanych porostii by nemél ptesdhnout 50 (vyjimecné 100),
protoze pii prilis vysokych poctech jsou plany neptehledné a Spatné Citelné. Jestlize jsou
zametfené plochy zelené podstatné vétsi, je tieba je rozd€lit na useky, které se vyznaci
do ptehledné mapy ve vétSim méfitku. Dale je tfeba stanovit smér postupu pfii
zamé&fovani a vyhodnocovani dfevin a jejich porostl i hranice jednotlivych méfenych
zabérl. V terénu naméiené hodnoty se pfimo prendseji do planu. Vhodné je soucasné
zam&fovani a uréovani druht, resp. kultivari méfenych dfevin a vSech ostatnich
zachytitelnych hodnot, tak jak byly pod body 1 - 7 uvedeny. Tento postup vSak
vyzaduje praxi a urCité zkuSenosti.

Machovec (1982) uvadi, Zze kazdd zaméfovand dievina musi byt rodové a druhoveé
spravn¢ urcena. Pokud by se ve vyjimecnych piipadech doslo k situaci, ze druh neni
mozno ur€it (je bud’ unikatni, nebo inventarizace probiha v obdobi, kdy jej neni moZzno
bezpecné rozlisit), oznaci se alespon rodové s ptivlastkem sp. (species), napt. Prunus
sp. apod. Kultivary se oznaci i pfesnym nazvem kultivaru. Pfesné urceni nékterych
kultivarQ, zv1asté u starSich exemplaft, byva znacné obtizné, Sproto je postacujici, kdyz

se uvede, Ze se jedna o kultivar urcitého typu, napt. sloupovity, previsly atd.
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Machovec (1982) uvadi, Zze kazda jednotlivé inventarizovana dievina musi byt
samostatné zmeétena a zachycena pod samostatnou polozkou v inventarizacni tabulce. U
kazdého stromu se zachycuji tyto hodnoty: primér kmene, primér koruny, vyska
dreviny.

Primér kmene se méii v prsni vysce, tj. v 1,3 m. Pokud se v této vysi méfit neda
(strom je napf. rozvétven nize), zméii se tam, kde je to mozné, ale tento fakt se v
tabulce uvede. Nejmensi stromy (podle priméru kmene), které byvaji evidovany
samostatné, dosahuji zpravidla nejmensiho priméru 150, vyjimecné 100 mm.

Primér koruny se méti zpravidla jako plidorysny primét koruny na terén. V
zapojenych porostech je méten podle vétvi, které zasahuji nejdale, protoze v mnoha
ptipadech je to udaj charakteristicky pro vypocet pokryvnosti a objemti korun dfevin v
daném porostu. Zasadou je, ze se méfi ve dvou na sobé kolmych smérech. Jejich
aritmeticky prumér pak dava hodnotu priméru kruhu, ktery koruna teoreticky zaujima.
Tento Udaj je dualezity pro zakreslovani do inventarizacnich pland. Na zaklad¢
mnohaletych zkuSenosti byla stanovena rozmezi takto: 0 - 2m, 2 - 4m, 4 - 6m, 6 - 8m, 8
—10m, 10 - 15m, 15 - 20m, 20 - 25m, 25m a vice.

Vyska dreviny se zjiStuje pomoci Blume-Leissova vySkoméru, ktery je pfi
opakovaném méteni velmi presny — 0,5m. Pro praktické pouziti je vSak takova piesnost
zbytecnd, protoze zvlasté¢ mladsi dieviny se kazdoro¢né vyskoveé znacné méni. Vhodné
je zméfit nékolik dobfe viditelnych dievin v rizném vyskovém rozmezi a k témto
hodnotam pak dfeviny rostouci v bezprostfedni blizkosti pfirovnavat. V praxi je
dostacujici, kdyZ vysky dievin vyjadifujeme v rozmezich standardné odstupiiovanych po
5m, tj.od 0 do 5m, 5 - 10m, 10 - 15m, 15 - 20m, 20 - 25m, 25 - 30m, 30 - 35m, 35 -
40m. Vyssi dieviny se obvykle v nasich porostech vyskytuji jen zfidka.

Urceni vékové kategorie. Tento daj, ktery je potfebny pro rozhodovani jak s
hodnocenou plochou zelen¢ dale zachazet, je tidajem, jehoz zjisStovani byva nékdy
velmi obtizné. Idedlni je stav, kdy mame udaje o dob¢ zalozeni porostu. V tom ptipadé
staci jen rozlisit, co bylo dosazovano dodatecné, resp. to, co se v pritbé¢hu doby objevilo
jako nalet. Ve vétsiné pfipadl vSak takové tdaje nejsou k disposici. U mladSich stromt
do 40 - 50 let, zahrnujici pieslenité rostouci jehlicnaté dfeviny, je mozno vékovou
kategorii stanovit pomérn¢ velmi piesné¢ odectenim poctu pieslenti. Této metody je

mozno pouzit i u starSich porostt, je vSak tfeba pocitat s tim, ze se mizeme dopustit i
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znaéné chyby, zvlasté tam, kde k ur€eni mame jen maly pocet exemplaitd. Pro potieby
praxe plné postaci, jsou-li dieviny fazeny v mladsim véku po 20 letech. Ve vyssim véku
se rozmezi zpravidla podstatné zvySuje. Prvni dvacetileti je nékdy vhodné rozdélit na
polovinu. Nejobvyklejsi zatazeni do vékovych kategorii vypada takto: 0 - 20 let, (0 - 10
a 10 - 20 let) 20 - 40 let, 40 - 60 let, 60 - 100 let, 100 let a vice. Uvedené rozmezi
vékovych kategorii je zpravidla dobie zjistitelné a pro planované zasahy plné
dostacujici.

Sadovnické hodnoceni dle Machovce (1982) shrnuje integrujicim zpusobem
prakticky vSechny kvality dfevin, které nebylo mozno vyjadfit naméfenymi hodnotami.
Je to Kklasifikator, ktery definuje kvality dievin podle stupné jejich tcinnosti jako
ucelové a funkcni slozky pfirodni casti zivotniho prostiedi. Podstatné je rozliSit
bodovaci systém vypracovany koncem 60.let na sadovnickém oboru VSZ v Lednici, ¢
nasledujici zatazeni do tiid. Stupnice z Lednice je pétimistna, nejkvalitngjsi dreviny
obdrzi pét a nejméné hodnotné jeden bod. Vyhodou tohoto systému je to, ze jakykoliv
soubor dievin na hodnocené plose 1ze zprimérovat a touto hodnotou jej také souborné
vyjadfit.

Zatazeni do jednotlivych klasifika¢nich tfid:

5 bodii - nejhodnotnéjsi direviny (I. klasifika¢ni trida)
Dieviny absolutné¢ zdravé a neposkozené, tvarem i celkovym habitem Kkoruny
odpovidajici druhu, bez pozorovatelnych poSkozeni, zavétvené az k zemi, velikostné jiZ
plné€ rozvinuté, avSak jeSté v plném rastu a vyvoji. Do této kategorie patii dieviny, U
nichZ je vzhledem k ptfedpokladané délce dosahovaného stafi predpoklad, ze mohou
svou sadovnicko-krajinaiskou funkci plnit jesté po fadu desetileti. Pfi feSeni prostoru,
na némz se takto vyhodnocené dieviny nachazeji, je tfeba vychazet ze zasady, Ze je
tteba je zachovat v maximalni moZné mife, 1 za cenu piehodnoceni a pretvoreni
sadovnického prostoru ¢i planované zéastavby apod. Tyto dieviny by prakticky mély byt
zachovany ve vSech piipadech.

4 body - velmi hodnotné dieviny (II. klasifika¢ni tFida)
Zdravé dfeviny, typického tvaru, odpovidajici pfislusnému druhu nebo kultivaru, v
celkovém habitu nanejvy$ jen nepatrné narusené nebo poskozené (naptiklad bez vétvi
nejspodnéjs$iho patra, mirné nahnuté, nebo s menSimi volnymi prostory v korun¢ apod.),

velikostné rozvinuté alespon tak, aby dosahovaly pfiblizné polovinu téch rozmért, které
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jsou na daném stanoviSti schopny maximalné vytvofit. Stejné jako v predchazejici
kategorii musi mit dieviny piedpoklad rozvoje pro fadu dalSich desetileti, pfi udrzeni
dosazen¢ kvality.
Tyto dieviny je tfeba v maximalni mife chranit i za cenu pretvareni kompozice prostoru
na némz Se nachéazeji. K jejich odstranéni lze pfistoupit az po vycerpani vSech i
pomérné znacné nakladnych feseni a jen ve zcela vyjimecnych ptipadech.

3 body - dieviny pramérné hodnoty (III. klasifika¢ni tfida)
Dieviny zdravé, resp. jen nepatrné proschlé, ale bez chorob a sktidcti, ktefi by se mohli
roz§ifovat. Dieviny v této kategorii se mohou tvarové liSit, i velmi podstatné¢ podle
puvodniho typu. Patfi sem napt. dieviny vysoko vyvétvené, avSak takové, u nichz je
pfedpoklad obriistani po osvétleni kmene, ptipadné takové, které podrzuji své estetické
a funk¢ni hodnoty 1 pfi silném vyvétveni, dieviny s jednostrannou, ale stabilni korunou
apod. Patfi sem dreviny tvarové i vzhledové typické, avsak dosud mens$iho vzristu,
ktery nedosahuji poloviny normalnich rozméri daného druhu na posuzovaném
stanovisti. U této kategorie musi byt pfedpoklad dlouhodobého rozvoje. Jsou to dieviny,
u nichz je mozno piedpokléddat, Ze si svoje sadovnické zatazeni dlouhodobé udrzi, nebo
takové, které se mohou dale rozvijet a dosadhnou i vyss$iho poc¢tu bodi. Velmi casto,
zvlasté v porostech, které nebyly dlouhodobé systematicky udrZzovany, tvoii zékladni
material, znéhoz je mozno postupné vymodelovat kvalitngjsi porosty. Pii feSeni
sadovnickych uprav se u této kategorie pocitd s tim, ze se dieviny podle potieby bud’
ponechaji k dal$imu vyvoji a tam, kde to zamér vyzaduje, se odstrani.

2 body - dreviny podprimérné hodnoty (IV. klasifika¢ni tFida)
Patii sem dfeviny zna¢n¢ poskozené, dieviny velmi vysoko vyvétvené, bez predpokladu
obristdni po prosvétlovacich probirkach, dieviny staré a malo vitdlni, vyrazné
prosychajici, vydoutnalé, pfipadné i jinak siln€ poskozené. Piedpoklady dalSiho vyvoje
jsou znacn€ omezené, jak v Case, tak v kvalité. Patii sem hlavné takové dieviny, u nichz
nelze piedpokladat zlepSeni jejich kvality. Nesmi to byt vSak dieviny ohrozujici
bezpecnost lidi nebo porostii. Pii vyhledovych Upravach porosti se pocitd s jejich
postupnym odstranénim. Vyjimku tvoii pouze dfeviny mimofddné dendrologické
hodnoty (unikaty), dfeviny, k nimz se vazi n¢jaké paméatné udalosti, chranéné stromy,

resp. torza velmi malebné pusobici, které se nechavaji na doziti.
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1 bod - dieviny nevyhovujici (V. klasifikac¢ni tiida)
Drieviny velmi silné poskozené, nemocné, napadené siln¢ Skidci, zvIasté takovymi, kde
hrozi jejich nebezpedi Sifeni na ostatni porosty, dieviny odumirajici a odumielé, dieviny
které¢ ohrozuji bezpecnost navstévnika (napf. nebezpeci ziiceni na cestu), dieviny, které
svou existenci vyrazné poskozuji kvalitu cennéj$ich exemplait (napt. dieviny vristajici
do korun kvalitnich a zvlasté svétlomilnych stromt) a dfeviny jinak bezprostiedné
ohrozujici dany prostor a jeho vyvoj. V této kategorii jsou dieviny bez jakychkoliv
predpokladt dalsiho vyvoje. Pii feSeni ploch a vyhledu sadovnickych uprav je nezbytné
tyto dieviny okamzité nebo v co nejkratsi mozné dobé odstranit. Jsou to dieviny, které v
porostech vadi, a které je tieba rychle odstranit, bez ohledu na to jaky zamér je pti dalsi

vychové porostil uplatinovan.

9.2. Metodika Hodnoceni stavu stromu dle Standardi péce o piirodu a
krajinu

Systém hodnoceni ziakladnich ploch. Zikladni prostorovou jednotkou je zakladni
plocha - oznafovana zkratkou ,,ZP* nasledovanou unikatnim ¢islem konkrétni zakladni
plochy v ramci projektu a jednoznaénym nazvem. Zakladni plochy jsou zafazovany do
systému péce a charakterizované intenzitni tfidou udrzby.

Trida Popis
Mimoradné ndroky na péci na zvlasté exponovanych
stanovistich v centralnich a centru blizkych oblastech s
1 vyznamem utvarejicim vzhled mésta ¢i obce.
Pridmeérné naroky na péci u vsech ploch zelené, pokud
nejsou zafazeny do 1. tfidy. Typicky zpravidla zahrnuje
zelen bydlenijako funkénityp zelené s nejvysSsim podilem
2 v systémech zelené sidel.
Nizké naroky na péci, odlehlé objekty, Spatné pristupné
¢asti parkd, plochy lezici ladem. Zpravidla funkéni typ
3 krajinné zelené na Uzemi mésta.
Plochy neudrzované zelené nebo udrzované pouze
4 pfrilezitostné.
Pro ucely tohoto standardu jsou parametry charakterizujici zakladni plochu rozsitené o

celkovou hodnotu stability stromi na plose, hodnotu cile padu, v opodstatnénych
ptipadech o sklonitost terénu. Tyto parametry jsou ur€ovany metodou kvalifikovaného

odhadu pro celou zakladni plochu.
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Celkova hodnota stability charakterizuje celkovou stabilitu stromli na zékladni
plose. Uvadi se jako odhad pfevazujiciho stavu stromti na celé zakladni plose dle
stupnice.

1 — Plochy se stromy bez zasadnich staticky vyznamnych defektt

2 — Plochy se stromy s defekty feSitelnymi béznym péstebnim zasahem

3 — Plochy se stromy s patrnym vyskytem defektd, které je nutné fesit specialnimi
stabilizaénimi zasahy (stabiliza¢ni fezy, vazby).

4 — Plochy se stromy s patrnym vyskytem selhani. Omezend moznost stabilizace
péstebnimi zasahy.

5 — Plochy s havarijnim stavem stromt. Vyznamny podil vyskytu rozpadajicich se
stromll bez moZnosti stabilizace.

Hodnota cile padu charakterizuje intenzitu provozu osob a automobili v dopadové
vzdalenosti stromd na zakladni ploSe a hodnotu majetku, ktery mlze byt zasazen
Vv piipad¢ selhani stromd. Uvadi se jako odhad pievazujiciho parametru na celé zékladni
ploSe, nejvyssi parametr rozhoduje o zafazeni plochy do konkrétniho stupné.

Stupent 1 — konstantni provoz méné jak 35 osob za hodinu (dalnice, silnice 1. tfidy,
hlavni ulice v zastavéném uzemi), kde riziku vzniku Skod na nemovitostech prevysSuje
2.000.000K¢.

Stupen 2 — provoz mezi 10 — 35 osob za hodinu (hibitovy, silnice II. tfidy,
frekventované ulice v zastavéném tUzemi, parkovisté), kde riziko vzniku Skod na
nemovitostech se pohybuje mezi 500.000 az 2.000.000K¢.

Stupent 3 — provoz mezi 1 — 10 osob za hodinu (mén¢ frekventované silnice s dobrou
viditelnosti), kde riziko vzniku Skod na nemovitostech se pohybuje mezi 80.000 —
500.000 K¢.

Stupent 4 — provoz osob do 1 za den (méné frekventované silnice s dobrou viditelnosti),
kde riziko vzniku $kod na nemovitostech se pohybuje mezi 5.000 — 80.000 K¢.

Stupeit 5 — provoz 0sob vradu 1 za den (silnice bez obecného pfistupu, firemni,
soukromé, zemédelské cesty), kde riziko vzniku Skod na nemovitostech se pohybuje
mezi 400 — 5.000K¢.

Stupenn 6 — provoz 0sob vradu 1 za tyden (zadny provoz automobili), riziko vzniku

Skod na nemovitostech je pod 400K¢.
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Sklonitost terénu

1 —rovina (sklon do 1:5)

2 — mirny svah (sklon do 1:5 az 1:2)

3—svah (1:2 az 1:1)

V pripad¢, ze se néktera charakteristik vyznamné 1isi v nékteré z ¢asti zakladni plochy
je vhodné tuto cast zpracovat jako dil¢i prostorovou jednotku se samostatnym
hodnocenim.

Hodnoceni individualnich stromu
Zakladni inventarizace zahrnuje lokalizaci stromil a urceni zakladnich taxonomickych a
dendrometrickych tdajt individualnich stromd.

Dendrologicky prizkum zahrnuje zékladni inventarizaci, fyziologické staii, vitalitu,
zdravotni stav, stabilitu, perspektivu, datum hodnoceni. Soucasti dendrologického
prazkumu je i popis vazeb na dal$i ustanoveni zédkona ¢. 114/1992 Sb., zejména zda
dana dfevina je/neni soucasti vyznamného krajinného prvku, uzemniho systému
ekologické stability, pamatnym stromem, zvlasté¢ chranéné¢ho uzemi, vliv stromu na
krajinny raz, ptipadné zda je zvIasté chranénym druhem.

Samostatné¢ se hodnoti, zda dfevina je/neni biotopem zvlasté chranénych druhd
organismi (ZCHD) a jinych vyznamnych druhti resp. populaci druhii. Prvotni podklady
o vyskytu ZCHD je mozné obdrZet na Agentufe ochran pfirody a krajiny CR na zakladé
zadosti.

Hodnoceni porostii, skupin (porostll) stromil probiha dle SPPK 02 008 — Zakladani
a péce o porosty dievin.

Obdobi hodnoceni. Zakladni inventarizace muze probihat kdykoli béhem roku.
Dendrologicky prizkum neni vhodné provadét v dobé&, kdy jsou stromy a pidni povrch
kryty snéhvou pokryvkou.

Vitalita stromi se optimaln¢€ hodnoti v obdobi vegetace. Lze ji u opadavych stromut
zjistovat i v obdobi vegeta¢niho klidu, avSak tato skute¢nost musi byt v dokumentaci
uvedena.

Vyskyt plodnic jednoletych dievnich hub Ize zjistovat pouze v obdobi jejich rlstu tzn.
pozdni 1éto — podzim.

Lokalizace stromii. Kazdy strom je identifikovan ¢islem, které je unikatni alespon

v ramci zékladni plochy. Vizudlni zakresleni do katastralni mapy ¢i ortofotomapy se
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provadi s moznou odchylkou do 3m, v pfipadech, kdy neni situace vyznamné
komplikovéna.

Zakresleni do technické mapy probiha s moznou odchylkou do 0,5m odpovidajici tiide
5 dle CSN 01 3410.

Urcovani taxoni. Je uvadén rod, druh a pfipadné ndzev vnitrodruhové jednotky
hodnoceného stromu védeckym jménem.

Dimenze kmene se méfi pomoci primérky nebo obvodového pasma ve vysce 1,3m
nad Urovni terénu, kolmo na osu kmene. V piipadé, Ze jsou v méfené vySce nerovnosti,
boule, rany apod. je méfeno nad ¢i pod nerovnosti tak, aby byla zméfena reprezentativni
hodnota.

Piepocet obvodu na primér kmene se pocita: D=0O/n
V ptipad€ vicekmentl jsou méfeny dimenze alespon 4 nejsilnéjSich kmend.
Maximalni odchylka pfi stanoveni dimenze kmene jsou 4%.

Vysku stromu lze urovat ptimym métenim kazdého stromu nebo odhadem.

Vyska nasazeni koruny slouzi pro charakteristiku objemu ¢i naporové plochy
koruny, zaokrouhluje se na 0,5m.

Siika Koruny je charakterizovana reprezentativnim primérem pramétu korun na
rovinu kolmou k vysce stromu (aritmeticky pramér 2 na sebe kolmych méfeni). Uvadi
se odhadem a je zaokrouhlena na 1m.

Fyziologické staii charakterizuje strom z hlediska jeho vyvoje ontogenetické faze
1 — mlady strom ve fazi aklimatizace
2 — aklimatizovany mlady strom
3 — dospivajici strom
4 — dospély strom
5 — sensecentni strom

Vék je odhadovan a ve vétsing piipadil je zatizen chybou, pfesnéjsi stanoveni veku
je mozné pouze dendrochronologickou analyzou nebo ze zaznamii o vysadbé¢ jedince.

Vitalita (fyziologicka vitalita, zivotaschopnost) charakterizuje jedince z pohledu
dynamiky pribéhu jeho fyziologickych funkci. Radime sem defoliace (u jehli¢nant
odhad pocti ro¢niki jehlic), zmény velikosti a barvy asimilacnich organi, vyznamné

napadeni asimilacnich organli, dynamika vyvoje sekundarnich vyhonti, zmény formy
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vétveni, prosychani na periferii koruny, dynamika reakce na poskozeni, u
fyziologického stati 1 — 3 dynamika vysSkového piirtstu.

Ukazatele vitality mohou mit zna¢nou promeénlivost mezi jednotlivymi vegetacnimi
obdobimi. Hodnoceni mohou negativné ovlivnit holoziry, extrémni klimatické vlivy,
zasahy do stanovistnich pomért stromu.

1 — vyborna az mirn¢ snizena

2 — zietelné snizenad (stagnace rastu, prosychani koruny na periferiich, oblastech
koruny)

3 — vyrazn¢ snizena (zacinajici Gstup koruny, odumfely vrchol koruny)

4 - zbytkova vitalita (vetsi ¢ast koruny odumfela)

5 — suchy strom

Zdravotni stav charakterizuje jedince z pohledu jeho mechanického naruSeni ¢i
poskozeni. Do tohoto diagnostického pohledu jsou zahrnuty mechanickd poskozeni,
napadeni dfevnimi houbami, xylofagnim hmyzem, pfitomnosti silnych suchych vétvi,
pfitomnosti dutin a vyletovych otvord, ptfitomnosti defektnich vétveni a poskozenych
vetvi.

1 — vyborny az dobry

2 — zhorSeny (mechanické naruseni vyznamného charakteru)

3 — vyrazn¢ zhorseny (ptitomnost poskozeni snizujicich doziti)

4 - silné naruseny (soub&h defektii ¢i pritomnost poskozeni snizujici doZiti)
5 —rozpadajici se / rozpadly strom (akutni riziko rozpadu, rozpadly jedinec)

Stabilita hodnoti uroven rizika selhani stromu vyvratem, zlomem kmene nebo
odlomenim vyznamné €asti koruny, rozsah poSkozeni. Reprezentativni hodnoceni lze
provést pouze za pouZiti pfistrojovych metod Setfeni. Do diagnostického pohledu
stability stromu je zahrnuta ptitomnost defektniho vétveni (tlakové vidlice, posSkozena
kosterni vétev), symptomy infekce hlavnich nosnych casti difevnimi houbami ¢i
xylofagnim hmyzem, pfitomnost dutin a vyletovych otvort, habitualni defekty (zvysené
tézisté, asymetrickd koruna), vyskyt pierostlych sekundarnich vyhont, trhliny
Vv hlavnich nosnych ¢astech stromu, nekompenzovany naklon kmene, symptomy infekce
¢1 naruSeni mechanicky vyznamného kofenového prostoru

1 — vyborna az dobra
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2 — zhorSend (vyvijejici se staticky vyznamné defekty malého rozsahu bez akutniho
vlivu na stabilitu hlavnich nosnych ¢asti)

3 — vyrazné zhorSena (pfitomnost staticky vyznamnych defektt vétsiho rozsahu, ¢asto
vyzadujici stabilizacni zasah)

4 — silné narusend (pritomnost staticky vyznamnych defekti vétsiho rozsahu ¢i soub&h
defektl vyrazné snizujici stabilitu jedince, vyzadujici stabiliza¢ni zasah)

5 — havarijni strom (akutni riziko selhani bez moznosti feSeni stabiliza¢nim zasahem)

Technologie zasahii na dfevinach je kodovéna.
S — RZ (s — sadovnicky) fez zdravotni
S — RB - fez bezpecnostni
S — RLSP - lokélni redukce smérem k prepazce
S - OV — odstranéni vymladkt
S — RO - redukce obvodova
S — RS —fez sesazovaci

O — RA — (0 — ovocnaisky) fez asanaéni — zdravotni

Naléhavost zasahu popisuje jednotlivé stupné naléhavosti.
0 — zasahy s nutnosti okamzitého provedeni — riziko z prodleni
1 —realizovat v prvni etapé — vysokou prioritu i z pohledu zajisténi kontinuity péce
2 —realizovat ve druhé etapé — péstebni opatieni vhodna k realizaci
3 —realizovat v delsim ¢asovém horizontu, obvykle kdyz zasah byl proveden nedavno a

bude zapotiebi vyhledové opakovani
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10. Vysledky

Vysledkem této prace je celkovy navrh kompozice, ktery vychazi z terénnich
prazkumi. Navrh je rozpracovan do konkrétnich detaill v ramci vysadby s ndstinem
vzhledu 1 ostatnich technickych prvki, které by mély byt praci dalSich odbornikii.
Revitaliza¢ni Upravy se snazi reagovat na zjiSténé skutecnosti zménou cestni sité
zachovavajici hierarchii, typem vegetace vymezujici prostor, navrhem odpocivadel ¢i
navrhem programovych aktivit a moznosti vyuzivani.

Sidlisté Lidicka bylo programové obohaceno o détské hiisté pro vékovou kategorii
2 — 5 let, relaxa¢ni prochazkovou zonu, parkové upravenou plochu pro pejskare,
odpocivadla s komunitnimi zahony a komunitni zahradou, pestrou okolni vysadbou. Byl
navrzen jednotny vzhled vstupti S jednoduchou linii trvalek, doplnén o jarni aspekt
cibulovin, a deStnikovity tvar kett. Zelenl pracuje s estetickym plisobenim v dobé kvéti,
i vyrazného podzimniho zbarveni. Doplitkovym pouzitim ovocnych dfevin poskytuje
obyvatelim pfilezitost utrhnout si cCerstvé ovoce. Byly vybirany osvédcené
bezproblémové odriidy vhodnych rastovych charakteritik.

Sidlisti Jaselska byla navrZzena nova image, kterd se soustfedi na detail v ramci
odpocinkovych ploch a jisty komfort. Dale se soustfedi na informovanost a estetiku,
s cilem vytvoreni vazby obyvatel k jejich habitatu. Programové je sidlisté obohaceno o
centralni odpocivadlo s kvalitnim mobilidtem, dil¢i odpocinkové plochy na
kazdodennich trasach, o vyvarné ztvarnény prvek k nejrizn&jsimu polohovani, o
moznost zahradkareni v ¢asti F.

Zelen byla navrZena tak, aby psychologicky vymezovala vnéj$i a vnitini prostiedi
sidlist€¢ za pomoci stromotadi a pferuSovanych kratkych linii, aby v podobném duchu
fesila vstupy za pouziti jednoduché opakujici se kvetouci linie v kobinaci
s destnikovitym tvarem kvetoucich kefd, aby prostor odpocivadel poskytoval detail
k pozorovani a poznavani a tak aby prostor spliioval bezpe¢nostni pozdavky.

Nedostatecné bylo funkéni feSeni cestni site, zietelna organizace parkovacich mist,
mnozstvi a stav mobilidfe, problematika odpadkti a v neposledni fad€ funkce a kvalita
zelené. Jako zasadni nedostatek byly u obou feSenych ploch zjistény nedostatky
zejména v oblasti programové napln€ ¢i moznosti obyvatel k traveni volného casu
vramci sidlisté. Déle bylo zaznamenano znacné mnozstvi zastaralych nefunkénich

technickych prvki, které prostor ,,okradaji“ o zde tolik cenénou plochu zelen¢.
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Vysledky z dotazniku realizovaného v sidlisti Lidickd shodné poukazuji na potiebu
celkové revitalizace sidlisté. Obyvatelé jsou nespokojeni s chybéjici programovou
naplni, s problémy technického charakteru tykajici se oblasti komunalniho odpadu,
parkovani a celkové hygieny prostiedi (uklid psich exkrementi). Byly zminény také
problémy s pfivalovou déstovou vodou zaplavujici rodinné domy a garaze pod

sidlistém Lidicka. Obyvatelé také shodné poukazovali na rusnost sbérného dvora.

Mnozstvi zelené na jednotku plochy bylo v sidlisti Lidicka vétsi nez v sidlisti
Jaselska, ovSem kvalita zelené¢ vychazejici ze sadovnického hodnoceni byla v sidlisti
Lidickd nizsi. Je to dano pravdépodobné véasnou probirkou porostu, kterd umoznila
zbyvajicim stromlim rozvoj koruny do pfirozenych tvarti a zna¢nych rozméra.

Stabilita stromt v sidlisti Lidicka byla horsi nez v sidlisti Jaselska, kde se vyznamné
projevovaly tlakové vidlice, dutiny, staticky vyznamné infekce dievokaznymi houbami.

Velmi vyznamné zde byly zastoupeny dfeviny s rozsahlym mechanickym poskozenim.

Stabilita stromu - sidlisté Lidicka

a9 2% 1%

W 1-vybornd aZ dobré

M2 - zhordena
3 - vyrazné zhorsend (pfitomnost
staticky vyznamnych defekti)

W 4 -silné narusena

M 5 - havarijni strom
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Stabilita stromu - sidlisté Jaselska

W 1-vyborna az dobra
W2 - zhorsend
3 -vyrazné zhorsena

(defekty)

W 4-silné narusena

W 5 - havarijni strom

V sidlisti  Lidickd se odstraiovani dfevin soustfedi zejména na dfeviny
neperspektivni, staticky ¢i zdravotné problematické. Jednd se zejména o javor mléc -
Acer platanoides pied hibitovem. V Casti A byl zazanamenan asty vyskyt infekce
dfevokaznou houbou Phellinus pomaceus na myrobalanu tfeSnovém — Prunus
cerasifera a slivoni domaci - Prunus domestica, a prosychani zpisobené podkornim
hmyzem na smrku obecném - Picea abies, ktery zde nema ekologické optimum. Dale
jsou odstrailovany dieviny vyznamné stinici obytnym mistnostem, vyhradné se jedna o
smrky pichlavé — Picea pungens, které byly sazeny pfiili§ blizko budovam.

V sidlisti Jaselska se také projevovaly jiz rozvinuté tlakové vidlice nejcastéji u
vzrostlé biizy bilé — Betula pendula, javor mlé¢ — Acer platanoides. Odstraiovany byly
zejména neperspektivni jehliénany v moralné zastaralych rabatech, které byly také
prekazkou v nové kompozici. Jednalo se pfedevsim o smrk panci¢iv — Picea omorika,
smek pichlavy — Picea pungens, smrk obecny — Picea abies s podrostem jehli¢natych

)

keru.
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Zhodnoceni zasahu v sidlisti Lidicka

W ponechanych bez zasahu
M ponechanych kontrola

m zasah (fez)

M vazha

M odstranit

1% 2%

Zhodnoceni zasahu v sidlisti Jaselska

ponechanych ponechanych -
docasné/kontro zasah
la 3%

4%

Celkovy dojem ze sidlisté Lidicka by charakterizovala tato slova: klidné domacké
prostfedi. Je to dano men$im poctem panelovych domii a bytovych jednotek,
zajimavéjSim ¢lenénim prostoru diky zasazeni domi do terénu. Lidé se znaji, zastavuji
se na ulici jen na kratky pozdrav, ale ne na dlouho, nemaji totiz kde si odlozit, kde si
odpocinout. Chybi jakykoliv zajimavy shromazd’ovaci prvek, cil, moznost posezeni,

nebo aktivni relaxace — sportovni, zahradkarské, prochdzkové...
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Celkovy dojem ze sidlisté Jaselska by charakterizovala tato slova: pomérmne¢ rozsahlé
anonymni prostiedi s vysokou koncentraci obyvatel na jednotku plochy. Vyhodou je
vnitini bezpecné prostiedi témér zproSténé automobilového prijezdu. I zde chybi
program, které by obyvatele uspokojoval pii kazdodennich prochézkach a dovolil jim

moznost relaxace.
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11. Diskuse

V pribéhu zpracovani litrarni ¢asti nedochazelo k zasadnim rozporim, teze se
obvykle prolinaly a opakovaly, zejména v arboristické ¢asti u autorti Kolatik J. a Praus.
K riznym oznacenim dochdzi pouze v pojmenovani systému zelené, kdy je Wagner a
Kupka popisuji.

Zcela zasadni vyznam z hlediska konceptu a vnimani prostoru maji publikace autora
J. Ghela, ktery vysvétluje pri¢iny chovani a naléza vazby mezi prostorem, funkci a
lidskym vniménim. Dal$im velmi cennym literarnim zdrojem byl Manual tvorby
vetejnych prostranstvi hlavniho mésta Prahy, na kterém pracoval cely tym odbornikl a
povazuji ho tedy za odbornou a velmi pfehlednou publikaci, ktera by méla byt vzdy pfi
ruce pii planovani vetejnych prostranstvich. Se shodnou dilezitosti vnimam i publikaci
autor Neufert a Neff, ktefi velmi piehledné uvadéji veskeré potfebné technické
rozméry v modelovych situacich. Obraz tehdej$i flory a zamérh byl velmi p&kné popsan
v publikaci zr. 1952, kdy autor Gerasimov uvadi i objem vysazovanych rostlin
S pouzitim letnicek i cibulovin v méstské zeleni.

Pivodnim zamérem v sidlisti Lidicka bylo pouziti popinavych rostlin na fasadu,
jakozto prvku estetického i funkéniho. Od tohoto zaméru bylo odstoupeno vzhledem
k nedavné opravé a poskytované zaruce na fasadu.

V sidlisti Jaselska je uvazovana zména v organizaci kontejnert, toto mize byt velmi

zédsadni a je zapotiebi to zkonzultovat s dopravnim odbornikem 1 stavajicim
vykonavatelem svozu odpadi. Zaroven je potieba ovétit vedeni siti a ochranna pasma
v ulici Jaselska ve vztahu k planovanému stromoftadi lip — Tilia cordata.
Problematické jsou existence tlakovych vétveni u vzrostlych lip v obou sidlistich
s navrhovanou vazbou koruny. Vazba koruny je finan¢n¢ velmi naro¢nd, typ vazby by
mél urcit zkuSeny arborista. Je zapotiebi si uvédomit, Ze 1 vazba ma svou zivotnost a je
zapotiebi ji kontrolovat. OvSem fez je pro strom rizikovy a v ptipadé, Ze je nekvalitné ¢i
neadekvatné proveden, dochazi ke znaénym Skodam kvalitativnim a estetickym.

V sidlisti Lidicka je navrzena komunitni zahradka. Aby tato zahradka plnila sviij
ucel a byla pro obyvatele pfijemnym mistem, je zapotiebi zajisti v jeji blizkosti vodni
zdroj umoznujici opladchnuti a zalivku. Stejné¢ je v sidliSti Jaselska navrzeno pitko
Vv centralnim elipsovitém prostoru détského hiisté. I zde by bylo vhodné zrealizovat

vodni zdroj, timto po¢inem by se hfiste stalo pro matky 1 déti mnohem atraktivné;si.

100



12. Zavér

Resené plochy jsou samy o sob& velmi problematické vzhledem k poruseni méfitka
a poméru ploch na obyvatele. Neni mozné na takto malé plose za ucasti témét 200 byth
zajistit potieby a atraktivitu vS§em obyvatelim a vékovym kategoriim, nicméné se navrh
1 za téchto podminek snazi vnést do prostoru né¢jaky motiv, ¢i rozvinout ¢innosti, které
by obyvatele scelovaly, umoznily jim komunikaci a trdveni volného casu v
mikroklimaticky pfijemném a atraktivnim prostfedi, a vytvofily timto cenny vztah
K jejich domovam.

Je potieba zminit, Ze veskeré navrhované plochy k zahradniceni v rdmci sidlisté
Lidicka 1 Jaselska je potfeba opatfit jasnymi pravidly vymezujici povahu ¢innosti, tak
aby nedochdzelo k nezddoucimu zastavovani rusivymi piistiesky apod. — nejlépe obecni
vyhlaskou.

Daéle bude potieba obyvatelim sezonné zajistit svoz odpadu ze zahradek, ¢i nechat
trvale pristaveny kontejner na bioodpad. Zahradky jsou vzdy umistény v nejblizsi
mozné vzdalenosti od stavajiciho zdroje vody, bylo by vhodné zrealizovat piipojky
chranéné pred cizim spusténim napft. specialnim klicem.

Bylo by vhodné zpracovat projekt decentralizovaného odvodu srazek a piezkoumat
mnozstvi a systém tfidéni komunalniho odpadu.

Financovéni tohoto projektu by mohlo probihat z dotace Evropské unie, kdy mésto
Mnichovo Hradisté podalo zadost na 15. vyzvu s prioritni osou 4. Ochrana a péée o
pfirodu a krajinu a specifickym cilem 4.4. Zlepsit kvalitu prostfedi v sidlech a ¢astecné
financovani z vlastnich zdroj.

Déle je mozné piihlasit se do programu Ministerstva pro mistni rozvoj Ceské
Republiky, které ptijima zadosti obci na regenerace sidlist 2016, které musi byt

zahdjeny do konce roku 2016.
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Piiloha ¢
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SEZNAM PRILOH

. 1 — Sirdi vztahy

. 2 —Soucasny stav

. 3 — Inventarizace dievin

4 — Kompozi¢ni navrh

5 — Néavrh osazeni

6 — Fotodokumentace inventarizovanych stromt
7 — Inventarizace stromu - tabulka

8 — Inventarizace keft - tabulka

9 — Inventarizace kefovych skupin - tabulka

10 — Vysledky dotazovani sidlisté Lidicka — tabulka
11 — Zakres siti - voda

12 — Zakres siti - telekomunikace

13. — Zakres siti — plyn

14 — Mapové vystupy z UP a VVURU

15 — Polozkovy rozpocet

16 — Inspirativni ukazky

. 17 —Nasledna péce a udrzba

. 18 — Vizualizace

105



