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UvoD

Téma své bakalaiské prace jsem si vybrala na zakladé profesniho zajmu o tuto
problematiku ve vychové a vzdélavani romskych déti. Tento osobni divod nebyl jediny,
ale rozhodujici, nebot jiz fadu let pracuji jako pedagog na Zakladni Skole Most,
Zlatnicka ul.186. Tato prace ma pro mé osobni cil, a to |épe porozumét Castému
nezajmu zaku o dalSi vzdélavani.

Romska minorita je v daleko vétsi mife, nez vétSinova spoleCnost v CR,
vystavena dlouhodobé nezaméstnanosti, nizkému stupni vzdélavani a kvalifikace,
Spatnému zdravotnimu stavu, neuspokojivé uarovni bydleni, diskriminaci, rasismu,
Zivotu ve velmi znevyhodnénych oblastech a dalSim negativnim viivim. Stat se snazi
pomoci socialnich podpor uroven Zivota téchto lidi zlepSit, coZ se nelibi majoritnimu
obyvatelstvu a dochazi zde ke stfetu. Neznalost zplsobu Zivota, kulturnich kofen( a
mnohé dalSi vede vétSinovou populaci k pfedsudkim a neochoté s timto etnikem
vychazet. Jde o ,zaCarovany kruh®, ktery napomaha stavu socialniho vylou¢eni Rom.
Otazka vzdélavani Romu je jednim z kliC¢ovych pfistupd, jak prolomit tento zacarovany
kruh.

Ve své praci nastinim historii Rom{ na nasem uzemi, nebot jejich zplsob
Zivota a vnimani Romu majoritni spolecnosti od dob stfedovéku nam muze hodné
napomoci k pochopeni dnesni situace. Dale budu vénovat pozornost romské rodiné. At
uz v cestiné nebo vromsting rodina vzdy oznacCuje spoleCenskou instituci
nenahraditelnou v Zzadném staté, dobé i v jakékoli narodnostni mensiné €i etniku, velice
dllezitou pro vyvoj ditéte. Je jednim z dominantnich faktor ovliviujici vyvoj romského
zaka. V neposledni fadé se budu zabyvat problematikou vzdélavani romskych zaku a
také popisu socialné vylou€ené lokality Chanov.

Pfi zpracovavani tohoto témata budu vyuZzivat odbornou literaturu zabyvajici se
problematikou romského etnika, téZ studie literatury z oblasti psychologie a specialni
pedagogiky.

Cilem praktické Casti této prace je Setfeni motivacni struktury u zakd zakladni
Skoly v této vybrané lokalité ve vztahu k dalSi profesni pfipravé. Konkrétné se budu
zabyvat specifickymi otazkami a rozborem vzdélavani zaka zakladni Skoly a to
dotaznikovym Setfenim pfimo v socialné vylouéené lokalité Chanov.

Mladi Romové, Ti kteFi Ziji od narozeni v Ceské republice, necht&ji asto ani

véfit, Ze jesSté nedavno tfeba pred 50 lety nez oni se narodili, Zili jejich rodi¢e a



prarodi¢e v ,kolibé&“ romské osady na Slovensku nebo Zze dokonce kolovali. Ale je
tfeba svoji historii znat a pochopit ten velky, obtizny kus cesty, kterou jejich otcové za
kratkou dobu pro8li. Nestydét se za svou historii, ale naopak si své romstvi a
pfislusnost k nému hloubé&ji uvédomit a rozvijet vtom dobrém. Ostatni ,neromové*
snad pomoci téchto zakladnich poznatk(l zméni své pfedsudky a zlepsi svuj negativni
vztah k Romim jako takovy a pfestanou je hazet vSechny , do jednoho pytle®. Vzdyt
pravdou je, Ze kdo nezna, nepochopi, neporozumi.’

Postaveni souc¢asnych Romd, jejich misto v majoritni spole¢nosti je dnes pro né
komplikované. Na jedné strané na né plsobi sféra vlastnich vlivi ze strany svého
etnika, své narodnosti — tedy vlivu tradi¢nich i novych, na strané druhé sféra vlivl
,vnéjSich“ ze strany okolni spole¢nosti, ktera na né pusobi ¢asto rozporuplné. Méni se
jejich hodnotova orientace, coz vSak nemusi byt vzdy v rozporu s jejim identifikovanim
se s vlastnim romstvim.?

Neznalost romského tradi¢niho zpusobu Zivota mnohdy vede k jejich umisténi
na okraji spole¢nosti. Stejné jako neschopnost prezentace a komunikace s okolnim

svétem.

' DAVIDOVA, E. Cesty Romi: Romano Drom 1945-1990. 1. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1995. s. 14. ISBN 80-7067-533-0.
> DAVIDOVA, E. Cesty Romii: Romano Drom 1945-1990. 1. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1995. s. 14. ISBN 80-7067-533-0.



TEORETICKA CAST

1 SOCIALNE VYLOUCENE LOKALITY

Navratil® uvadi, Ze socialni vylouceni je proces, ktery uréité jednotlivce, rodiny,
pfipadné skupiny ¢i cela lokalni spolecenstvi omezuje v pfistupu ke zdrojam, které jsou
potfebné pro participaci na socialnim, ekonomickém i politickém a ob&anském Zivoté
spole¢nosti. Tento proces &i stav ma mnoho pfi€in. Patfi mezi né chudoba, nizké
pfijmy, diskriminace, nizka mira vzdélanosti, zdevastované Zivotni prostfedi, ¢asto také
etnicka pfislusnost. Socialni vylou€eni je devastujici jak pro skupinu, ktera je jim
postizena, tak pro spole¢nost, v niz k nému dochazi.

Mezi skupiny, které povaZzujeme za ohrozené socialnim vylou¢enim, patfi zvlasté
osaméli rodi¢e, mladi manzelé s détmi, dlouhodobé& nemocni a zdravotné postizeni,
lidé v penzi a svébytnou kategorii pak tvofi etnické a dal$i mensinové skupiny.*

Morvayova® popisuje, Ze obyvatelé vylougenych lokalit Ziji kazdodennim,
nemotivujicim zplsobem, bez schopnosti svoji situaci nebo Zivotni strategii zménit
témto podminkam se pfibliZili zejména v souvislosti s restrukturalizaci ekonomické
sféry a vyhledové postihuje nejhtfe mladou generaci, ktera se od 90. let minulého
stoleti do téch to chudinskych lokalit rodi.

V na8i spolecnosti jde hovofit o vice skupinach, které jsou postiZzeny socialnim
vylougenim, ale Romové jsou postiZeni nejvice.

V Ceské republice Zije dnes priblizné 80 tisic socialné vylougenych obyvatel

zhruba ve 300 lokalitach. Z toho poétu se odhaduje, Ze 80 % jsou Romové.®

® NAVRATIL, P. a kol. Romové &eské spole¢nosti. 1. vyd. Praha: Portal, 2003. s. 34. ISBN 80-
7178-741-8.
* Tamtéz s. 15.
® MORVAYOVA, Petra. Déti trvale Zijici v prostfedi socialné vylou€ené lokality. Antropowebzin
gonline]. 2008, ro¢. 2008, €. 1. ISSN 1801-8807.

ROMOVE V CESKE REPUBLICE. Predkladany material fesi socialni vylouceni jako takoveé.
[online]. 21. 9. 2011 [cit. 2014-11-18]. Dostupné z: http://www.romove.cz/cz/clanek/24396
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2 SPECIFIKA ROMSKEHO ETNIKA

Jak uvadi Davidova’, Romové zaujimaji vramci etnického sloZeni svéta
specifické misto. Ziji dnes rozptylené na vSech péti kontinentech, pfevazné vsak
v Evropé, v celkovém poctu 10 -15 miliond. V kazdé zemi, kde Ziji nebo kde se usadili,
byli a dodnes jsou nazyvani majoritni spole¢nosti riznym pojmenovanim, které vychazi
ze dvou zakladl. Prvni z nich zfejmé vychazi z uvedeného ,Athinganoi“ do néhoz patfi
do dnes uzivany nazev Cikan — Cikani. Druha skupina téchto nazvi ma zaklad ve
skutecnosti, Zze ¢ast nékdejSich Romul prochazela Egyptem, a tedy byli nazyvani lidem
egyptskym, faraonskym. Ztoho vznikl pak staroSpanélsky ,Egypcianos® a ve
Spanélsku nazev Gitanos, v Anglii a v zemich Velké Britanie — Gypsies ¢&i Gipsies, ve
Francii jsou nazyvani Egyptiens, Tsiganes, dfive i Bohémiens.

Mann® uvadi, Ze v Evropé Zije pFiblizng Sest miliénu lidi, ktefi se od ostatniho
obyvatelstva odlisuji tmavsi barvou pleti, oci a vlas(, ale i odliSnou kulturou a jazykem.
Nikde nemaji svUj vlastni stat, jsou roztrouseni mezi majoritnim obyvatelstvem. Nékde
jsou nazyvani Cikani, Zingari jinde Gitanos Ci Gypsies. Sami sebe oznacuji rGzné,
nejCastéji Roma, ¢esky Romové.

V Ceské republice tvofi Romové po&etné nejvyznamnéjsi etnickou mensinu. Pfi
sCitani lidu 2001 se k romské narodnosti pfihlasilo 12 000 ob&anu nasi republiky, uved|
Navratil®. Z toho vyplyva, Ze se zbytek Romského etnika se hlasi k Ceské narodnosti,
coz je podstatna informace. Stfizlivé expertni odhady obvykle odhaduji poCetnost
Romd na urovni 200 — 300 tisic. Bereme-li tyto odhady vazné, nemizeme se existenci

Romu nasi spole¢nosti nezabyvat.

2.1 Historie Romt na uzemi CR

Davidova'® je toho nazoru, Ze valna vétsina lidi nevi o romské kultufe téméF nic
a ztoho vychazi zkreslené predstavy a nespravné postoje k nim. Také velka Cast
dneSnich Romul neni seznamena se svym plvodem, Ze jejich pfedkové pochazi z Indie

— ,Baro than* tedy doslova velké misto. Je pro né neznamé, kdy a jak pfisli do Evropy,

" DAVIDOVA, E. Cesty Romu: Romano Drom 1945-1990. 1. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1995. s. 15. ISBN 80-7067-533-0.

® MANN, A. B. Romsky dé&jepis. 1. vyd. Praha: Grada, 2001. s. 5. ISBN 80-7168-762-6.

® NAVRATIL, P. a kol. Romové &eské spole¢nosti. 1. vyd. Praha: Portal, 2003. s. 11. ISBN 80-
7178-741-8.

'""'DAVIDOVA, E. Cesty Romu: Romano Drom 1945-1990. 1. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1995. s. 14. ISBN 80-7067-533-0.
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v kterych zemich a jak dnes Romové Ziji, do jakych skupin se déli, jakymi romskymi
dialekty mluvi, ani jak Zili jejich dédové ¢i pradédové.

Déjiny Romu jsou z vétsi ¢asti rekonstrukci. Romové svou historii nezapisovali,
hmotnych pamatek se zachovalo minimum, a to jen z poslednich dvou stoleti. Zpravy o
Romech v kronikach, letopisech a archivech ostatnich narodu jsou kusé a zlomkovité.
V historii RomuU nenajdeme slavné panovniky, bitvy, stavby, zakladani statd, univerzit
apod. O Romech se vSak €asto mluvi v rdznych nafizenich, ediktech a zakonech
evropskych narodl,, a to co zde najdeme, je z dneSniho pohledu spiSe ostudné.
Historie RomU nam v8ak muze pomoci k pochopeni jinakosti tohoto etnika, vystihuje
Siskova."

Datum pfichodu Romu do Evropy neni mozné presné urcit, protoze se
jednotlivé skupiny Romu rozptylovaly po Evropé nezavisle na sobé, kazda svou cestou.
Lze vychazet pouze z dochovanych zaznamu v archivech mést. Uvedena data v
archivech ukazuji "oficialni" objeveni, neukazuji pfesny pfichod, nebot se do téchto
archivl dostala az v souvislosti s néjakou udalosti.

Acton'? zafazuje prvni nepfimé zminky o cikanech do 13. a 14. stoleti, kdy jsou
popisovani jako o koCovny lid z poCatku zahaleny tajemstvim a postupem &asu stale
vice opfedeny legendami, nepochopenim, neznalosti a zvlastni smésici tajemna a
strachu. Dolozitelnym dlkazem pobytu Cikan( na naSem uUzemi je rok 1417, kdy nasim
uzemim proSla skupina, jejiz cesta byla pomérné podrobné zmapovana i v ostatnich
zemich, kterymi prochazela. Stejné jako ostatni cikanské skupiny se i tato prokazovala
ochrannymi listinami, které jim zaruCovaly pfiznivé pfijeti. Podobny glejt vystavil 23.
dubna 1423 cisaf fimsky a kral ¢esky Zikmund Lucembursky. Pocetné&jSi skupiny
Romd jsou ve stfedni Evropé dolozeny teprve v historickych pramenech z 15. stoleti.
Dobové kroniky je barvité popisuji jako romské druziny Citajici vice nez 100 osob,
obleCenych ve vystfednich pestrobarevnych odévech s mnoha ozdobami. Druziny
vlastnily desitky koni, soumarut a vozu a jejich vidci se nechavali titulovat vznesenymi
jmény.

Ri¢an™ je toho nazoru, Ze na zadatku 18. stoleti se prosazuji prvni snahy vzit
Romy oficialné na védomi, legalizovat jejich pfitomnost a zaclenit je do spoleCnosti.

Zprvu jsou vyjimeCné ufedné tolerovani, zejména jako kovafi, kterym je povolovano i

" SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu: Multikulturni vychova v praxi. 2.vyd. Praha:
Portal, 2008. s. 69. ISBN 80-7367-182-4.

'2 ACTON, T. Romové: Ohrozené kultury. 1. Vyd. Praha: Svojtka, 2000. s. 33 — 34. ISBN 80-
7237-249-1.

3 RICAN, P. S Romy zit budeme - jde o to jak: dé&jiny, souéasna situace, kofeny problémd,
nadéje spolecné budoucnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 1998. s. 15. ISBN 80-7178-250-5.
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koCovani, aby mohli svou praci nabizet tam, kde méli odbyt. Prvni, kdo zacal
uplatiiovat asimilacni politiku, byla Marie Terezie svym zakonem z roku 1761. Romové
meéli pravo pracovat v zemeédélstvi, oblékat se jako ostatni, plnit povinnosti nevolniku
vUci vrchnosti a nabozenské povinnosti vuci cirkvi, ale také nesméli mluvit romsky pod
trestem 25 ran holi.

V 19. stoleti se ¢ast Romu dobrovolné ¢i z donuceni asimilovala a splynula
s ostatnim obyvatelstvem. Byli to patmé Romové po mnoha strankach
nejpfizplsobiveéjsi a nejschopnéjsi budit respekt a sympatie ostatniho obyvatelstva.
Alesponi néktefi Romové odolali asimilaéniho tlaku a zUstali vérni své kultufe. Na
vétsiné tzemi Cech a Moravy byli Romové znami jako kogovnici, ktefi pouzivali typické
vozy kryté plachtami nebo maringotky taZzené kofimi, ti nejchudsi sami tahli své
bednéné voziky. Na konci tohoto stoleti byvavali Romové pro tulactvi trestné stihani
vézenim a nucenymi pracemi, nékdy jim byly odebirany déti, byvaly vraceny do své
domovské obce a riiznym zptisobem Sikanovany ¢&i prevychovavany. ™

Dvacaté stoleti bylo pro Romy plné zmén, zagalo to zalozenim Ceskoslovenské
republiky v roce 1918. Prvni republika pfes svij pozoruhodny demokraticky charakter
tolerovala kocCujici Romy stale hiife a v roce 1927 byl vydan velmi tvrdy zakon proti
potulnym Romdm a tulakim zZijicim po ,cikansku“. Romim se zakazovalo koCovat a
tabofit ve vétSich skupinach, vlastnit zbrané, byly jim vydany zvlastni legitimace, museli
Zadat o docCasné platna povoleni ke koCovani, méli nad sebou soustavny policejni
dohled.™

Horvatova'® popisuje dal$i udalosti nasledovné, od druhé pule 30. let se u nas
pocet Roml postupné zvySoval, tim ze dochazelo k pfesunu RomU z hitlerovského
Némecka a pozdéji i z Rakouska, a kone¢né po uzavieni Mnichovské dohody
pfichazeli i Romové z odtrzenych Sudet. Tento Zivelny pfiliv Romu do zemé vyostfil jiz
tak nedobry vztah mistniho obyvatelstva k tomuto etniku, averze zUstala zejména na
venkové, kde byl nejvice citelny drobny parazitismus nové pfichozich. Proti romské
nalady podnécovaly a pfizivovaly dokonce i politické strany napf. Strana Ceského

venkova.

" RICAN, P. S Romy zit budeme - jde o to jak: dé&jiny, souéasna situace, kofeny problémd,
padéje spole¢né budoucnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 1998. s. 16 — 17. ISBN 80-7178-250-5.

° Tamtéz s. 17.

'® HORVATOVA, J. Zakladni informace o dé&jinach a kultufe Romd. Praha: MSTM, 1998. s. 25.
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Vlada pomnichovské druhé republiky se vazné zabyvala mySlenkou nucené
koncentrace Romu v pracovnich taborech, to napomohlo, snadnéjsi realizaci
nacistickych, protiromskych opatteni."”

Na podzim roku 1939 bylo vyhladeno trvalé usidleni koCujicich osob. Tento krok
mél zpfehlednit situaci a vytvofit jasnou pfedstavu o tom, kolik osob bude podiéhat
pozdéjsi nucené koncentraci. Na jafe roku 1942 vydala protektoratni viada nafizeni o
preventivni potirani zlo€innosti — i Cikany a osoby Zijici po cikdnsku. Brzy na to zacal
otevieny postup proti Romim jako nevyhovujici rase, presné po zaclenéni
protektoratnich Uufadi do aparatd okupantl. V lété 1942 byl vydan vynos o potirani
cikanského zlofadu, soucasti byl i soupis vesSkeré romské populace. VSechny osoby
nad 14 let méli jiz jen cikadnskou legitimaci. Romové ze spoleCenského hlediska
ponékud problémoveéjsiho byli s celymi rodinami ihned odesilani do nové otevienych
tzv. cikanskych taborl v Letech a Hodoniné. Relativné bezproblémova ¢ast Romu byla
prozatim ponechana v klidu. Od prosince 1942, rozkazem FiSského vidce SS
Heinricha Himmlera o deportacich Cikanl a cikanskych misenct do koncentraéniho
tabora Osvétim, zapo&ala cesta hromadného vyvrazdovani tohoto etnika.'

Nejhorsi perzekuci v d&jinach Rom( popisuje Mann' nasledovng, podle
rasistickych zakonl nacistického Némecka byly nékteré skupiny lidi povazovany za
méné cenné, a neméli proto pravo na Zivot: sem patfili Zidé, Cernosi a Romové. Na
uzemi Protektoratu Cech a Moravy, podobné jako v jinych okupovanych zemich,
vznikaly pracovni tabory, které byly postupné pfeménény na soustfedovaci ,cikanské
tabory“. Odtud byly celé romské rodiny deportovany do koncentraénich —
vyhlazovacich taboru, pfedevsim do Osvétimi Il. — Bfezinka, kde bylo od roku 1943
postupné soustfedéno 20 tisic Romua a Sintll z obsazenych zemich. V noci z 2. na 3.
srpna 1944 zahynulo v plynovych komorach zbyvajicich 3 000 véziu, pfevazné matek
s détmi a starych lidi.

Je tfeba si uvédomit, Ze Romové nebyli za valky fyzicky likvidovani pro svij
zpusob zivota, spole¢nosti ne zcela vyhovujici, ale pfedev§im pro svou vyraznou
antropologickou odli$nost a etnicky ptivod.?

Oblast Cech a Moravy byla vdob& t&sné po valce prakticky bez Romd.

Jednotlivci vracejici se z koncentra¢nich taborl se postupné roztrousili mezi ostatni

" HORVATOVA, J. Zakladni informace o dé&jinach a kultufe Romu. Praha: MSTM, 1998. s. 25-
26.

'® Tamtéz s. 26-28.

19 MANN, A. B. Romsky dé&jepis. 1. vyd. Praha: Grada, 2001. s. 13. ISBN 80-7168-762-6.

* HORVATOVA, J. Zakladni informace o déjinach a kultufre Romu. Praha: MSTM, 1998. s. 28.
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obyvatelstvo, se kterym posléze splynuli. Romové pfichazejici po skonceni valky ze
Slovenska byli pFili§ odlisni od relativné integrované skupiny Ceskych Roma. Jejich
zvyky, zpusob odivani i zpusob zivota byl v mnohém dan izolovanym Zzivotem
v osadach na okrajich slovenskych obci. Vyznamné byl poznamenan také
konzervativnim prostfedim vyrazné& agrarniho vychodoslovenského venkova, které
samo o sobé& bylo na hony vzdaleno realité Ceskych a moravskych vice & méné
pramyslovych aglomeraci.?’

V obdobi povaleéném se k Romim zacalo pfistupovat jako ke zvlastni
narodnosti a to znamenalo, Ze se nesmély zakladat folklorni soubory, ve Skolach se
nesmély zpivat romské pisné, nesmély vychazet romské knihy a ¢asopisy, v televizi se
nesmeély vysilat romské vecerniCky. Stat se zaméfil pfedevSim na FeSeni problém
bydleni, zaméstnanosti a Skolni dochazky. | dobfe minéné zaméry byly prosazovany
neodborné, necitlivé a vice méné nasilné. AvSak neni mozné fici, ze usili statu bylo
uplné bezvysledné, protoze mnohym Romum se podafilo vymanit ze zaostalého
zpusobu zivota, ziskat odbornou kvalifikaci, vyreSit svlj bytovy problém a tim mnozi
zadali hledat misto ve spoleénosti.??

Jak uvadi Rigan?, velky zlom nastal v listopadu roku 1989, kdy na zakladé
revolu€nich udalosti se Romum oteviely nové moznosti jako svobodné uzivat svého
jazyka, péstovat narodni kulturu, ale také zakladat organizace a spolky romské
narodnosti. Brzy se ovéem ukazalo, Ze Romové prozatim nedokdzou novych moznosti
vyuzit. Jejich situace ve svém celku nezlepsila, doslo k markantnimu zhorseni.

Také v oblasti Skolstvi Ize zaznamenat vyznamné zmény: od Skolniho roku
1998/99 plsobi v Koliné nestatni Romska stfedni Skola socialni, kterou navstévuiji
romsti studenti v denni i dalkové formé studia. Na povolani romského asistenta nebo
socialniho pracovnika se pfipravuji od roku 1997 i studenti romské tfidy dalkového
studia na Evangelické akademii v Praze. S dé&jinami, kulturou a jazykem Romu se
seznamuiji budouci ugitelé na pedagogickych fakultach v Cechach i na Moravé. Od
Skolniho roku 1991/1992 je mozné studovat romistiku jako samostatny obor na
Filozofické fakult¢ UK v Praze. Neé&ktefi dospéli Romové pomahaji ucitelim

e

jako pedagogiéti asistenti.?*

' HORVATOVA, J. Zakladni informace o d&jinach a kultufe Romu. Praha: MSTM, 1998. s. 31.
*2 MANN, A. B. Romsky d&jepis. 1. vyd. Praha: Grada, 2001. s. 36. ISBN 80-7168-762-6.

% RICAN, P. S Romy it budeme - jde o to jak: d&jiny, soucasna situace, kofeny problémd,
nadéje spolecné budoucnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 1998. s. 15. ISBN 80-7178-250-5.

** MANN, A. B. Romsky d&jepis. 1. vyd. Praha: Grada, 2001. s. 40. ISBN 80-7168-762-6.
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Nové demokratické zfizeni statu umoznilo zviditelnit romskou problematiku.
Znovu se do popfedi dostava otazka bydleni, zaméstnanosti, nizké urovné vzdélanosti,
vysoké porodnosti, kriminality, spoluprace s ufady, rasové nesnaSenlivosti. Je nutno
vést stale nova a nova jednani, fesit regionalni i celospoleenské problémy. Jednotliva
romska hnuti, strany a organizace by se méli snazit hledat spoleCny postup

v prosazovani svych zajm(.?°

2.2 Tradiéni struktura romské rodiny

Jak jiz bylo zminéno, pravlasti Romu je Indie. Tradi¢ni romska rodina vychazi
z indického typu, kde vzdy byly pfesné stanoveny socialni role kazdého &lena rodiny.
Romové po staleti Zili ve vice generaénim rodinném typu, $ir$i rodiné — velkorodiné.?®

V devatenactém a dvacatém stoleti, nez byli Romové nucené usidleni, se
Castéji hladovélo, trpélo bolesti, mrzlo a umiralo v disledku nedostate¢né zdravotni
péCe at na koCovném voze, nebo v nuzné osadé. Romové Zili zpravidla v pevné
roding, ktera navic byla zakotvena v SirSim spoleCenstvi velkorodiny, osady nebo
kocujici skupiny a toto spolecenstvi bylo jejim SirSim domovem. Platila v ném urcita
pravidla, ktera byla povazovana za posvatna, pfedevsim pravidlo vzajemné solidarity a
ochoty délit se s ostatnimi. Tato pravidla byla formulovana matefskym jazykem, nebyla
pisemné& zaznamenavana, protoze Romové nevidéli diivod, pro¢ tak &init. %’

Matousek? uvadi, Ze rométi rodice si vice praly syny nez dcery. Pro romskou
Zenu bylo nejvyssi hodnotou mit déti, i v oCich muze méla Zena hodnotu zejména tim,
Ze méla déti. Déti se plodily hned, jakmile byla Zena pohlavné zrala, nékdy i ve tfinacti
letech. Nebylo zvykem, aby Zena rozhodovala o tom, kolik ma mit déti. Rozhodoval
muz, ktery od Zzeny oCekaval plodnost, a to co nejvétsi a nejdfivéjsi.

Mlada provdana i neprovdana divka pfichazela do rodiny svého manzela. Bez
protestu musela poslouchat manzelovu matku — svou tchyni. Mlada divka byla za

matku povazovana az po porodu dvou nebo tfi potomkud. NejdllezitéjSi povinnosti

% SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romd. 4. vyd. Praha: Karolinum, 2011. s. 22. ISBN 80-2461-909-
5.

6 | AURICHOVA, Monika. Problematika vychovy a vzdélavani romskych zak( aplikovana do
prostfedi sidli$té Most — Rudolice. Usti nad Labem, 1998. Diplomovéa prace (Mgr.). Univerzita
Jana Evangelisty Purkyn&, Pedagogicka fakulta, Centrum romistiky. s.15.

" RICAN, P. S Romy it budeme - jde o to jak: d&jiny, soucasna situace, kofeny problémd,
nadéje spole€né budoucnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 1998. s. 103. ISBN 80-7178-250-5.

8 MATOUSEK, O. Rodina jako instituce vztahova sit. 1. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 1993. s. 115. ISBN 80-901424-7-8.
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romské Zeny bylo rodit déti, neplodnost proto byla ddvodem, aby muz zenu bez ostudy
a vysvétlovani opustil. Bylo zcela pfirozené, Ze romské zZeny privedli téméf kazdy rok
na svét potomka. Navic Zena vZdy drzela ekonomicky doméacnost. *

Pro Zeny platily pfisn&jSi normy nez pro muze, vibec na né byly kladeny vétsi
naroky. V nékterych romskych skupinach mély Zeny na starosti nejen péci o déti, ale i
pfipravu stravy a jeji obstaravani. Obecné se pozadovalo, aby Zena byla vzorem
moralky uvnitf rodiny, zejména z toho divodu, Ze méla na starosti péci o déti a travila
s nimi nejvice &asu. Zatimco navenek byl garantem rodiny a jeji cti muz. Zené se
netolerovaly zadné vétsi odchylky od normy, zvlasté pak musela byt vérna svému
muzi. Prostituce byla jevem velmi vyjimeénym, coz souvisi s tradi¢né pfFisnym
pohledem na Zenu a nutnosti jeji moralni Cistoty. Teprve za komunismu dochazi k jevu
odliSnému. Zatimco u Zeny se nevéra vubec nepfipoustéla, u muze byla v nékterych
pfipadech tolerovana. A naopak u muze byla velmi dllezita jeho Cest. Pojeti cti u Romu
nebylo shodné s pojetim cti u majoritniho obyvatelstva.*®

Muz — otec nikdy nevykonaval Zadné domaci prace. V minulosti bylo jeho
jedinou povinnosti obstaravat difevo. Muz mél pravo trestat Zenu. Pfipady rozvedenych
manzelstvi byly ojedinélé. Povinnosti syna bylo nosit do rodiny penize a odevzdavat je
matce. Také obohacoval rodinu 0 novou pracovni silu — nevéstu. Téz usmérioval
mladS$i sourozence, zastupoval otce v jeho nepfitomnosti a dohlizel na pocestnost
svych sester. Syn se udil femeslu od svého otce.*'

Stafi lidé, obzvlasté stafi muzi, pozivaji u Romu tradi¢né vaznosti a Ucty vSech
jejich obyvatel. Tito nejstarSi lidé maji nejvétsi Zivotni zkuSenosti a moudry rozhled,
takZze ostatni se k nim chodi poradit ve vSech vaznéjSich Zivotnich situacich. Kromé
pokrevnych pfibuznych se souc€asti rodiny stavali i lidé, ktefi se ocitli na okraji
spolecnosti z rlznych divodd. Protoze kladem romské povahy a projevem jejich
vnitfnich spolecenskych vztaht je kromé jinych stranek i to, Ze mezi sebe pfijmou
kazdého i ,necikana“, kdo je ma rad nebo kdo jejich pomoci potfebuje. Takovy Clovék

potom u nich nalezl kromé v&eho zaopatfeni i opravdovou ochranu. *

* | AURICHOVA, Monika. Problematika vychovy a vzdélavani romskych zak( aplikovana do
prostfedi sidli$té Most — Rudolice. Usti nad Labem, 1998. Diplomovéa prace (Mgr.). Univerzita
Jana Evangelisty Purkyn&, Pedagogicka fakulta, Centrum romistiky. s. 15-16.

* HORVATOVA, J. Zakladni informace o d&jinach a kultufe Romu. Praha: MSTM, 1998. s. 13.
¥ LAURICHOVA, Monika. Problematika vychovy a vzdélavani romskych zak( aplikovana do
prostfedi sidli$té Most — Rudolice. Usti nad Labem, 1998. Diplomovéa prace (Mgr.). Univerzita
Jana Evangelisty Purkyn&, Pedagogicka fakulta, Centrum romistiky. s. 15-16.

%2 DAVIDOVA, E. Cesty Romi: Romano Drom 1945-1990. 1. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1995. s. 104. ISBN 80-7067-533-0.
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V matefském romském jazyce détem pfedavala pravidla souZziti rodina a zde jim
také vypravély krasné pfibéhy a zpivaly neméné krasné pisné. Dité bylo obklopeno
vielou a pfirozené zivé projevovanou laskou celé fady lidi, s nimiz se denné setkavalo.
Zfidka kdy bylo bito. Bylo v uzkém kontaktu s okolni pfirodou. Z blizka pozorovalo
smysluplnou praci dospélych a ucastnilo se jejich spontanniho veseli, ale sdilelo i jejich
starost, smutek a hnév, jez méli konkrétni pficiny. Svét romskych déti byl pfehledny a

prib&hy, které Zily, davaly smysl|.*®

2.3 Novodobé pojeti romské rodiny

V poslednich desetiletich se souziti Romu vyrazné proméruje. Pfelom ve vyvoiji
romské rodiny tvofi druha polovina 60. let, kdy po migraci pfisli do Ceskych mést
slovensti Romové. Tradiéni romska rodina ztraci k dnesku svou pospolitost. **

Pusobeni spole¢nosti a klicové historické udalosti znaéné ovlivnili tradiéni pojeti
romské rodiny. Dnes se stale vice romské rodiny pfibliZuji k rodinam evropskému typu.
Mnohem vice mladych romskych rodin Zije podle nuklearniho rodinného typu, tedy
souziti pouze manzell a jejich déti. Rodiny tfi i vice generacni uz témér nenajdeme,
tim nastava vyrazny generacni pfedél. Mladi Romové a Romky velmi malo navazuji na
tradici rodinnych a skupinovych vztazich, pfesto soundlezitost s rodinou sehrava
velkou roli v psychice jednotlivych ¢lenl. Typické bylo v tradi¢ni spoleénosti endogamni
uzavirani snatkd ¢i vybér partnera rodiCi. | to se dnes zménilo, mladez sleduje
indikatory podobné jako u neromské populace.®

Romové subjektivné dospivaji v primeéru dfive nez mladez neromska a proto i
sfatky nebo partnerské vztahy uzaviraji ve velmi mladém véku. *

Mladé Romky, jesté nékdy déti, tvofi velké procento mezi prostitutkami, pfi
¢emz na ziskané penize Casto Ceka rodina. Romsti rodiCe nezajiStuji pravidelnou
Skolni dochazku svych déti, které pak vychovava ulice. Nelze se pak divit, ze je détska
prostituce u romské populace vice rozsifena nez u déti gadzu. Velmi ¢asto nemaiji

romské déti patficnou Zivotni uroven, Ziji v nehygienickych podminkach, trpi

¥ RICAN, P. S Romy it budeme - jde o to jak: d&jiny, soucasna situace, kofeny problémd,
nadéje spole€né budoucnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 1998. s. 103. ISBN 80-7178-250-5.

¥ LAURICHOVA, Monika. Problematika vychovy a vzdélavani romskych zak( aplikovana do
prostfedi sidli$té Most — Rudolice. Usti nad Labem, 1998. Diplomovéa prace (Mgr.). Univerzita
Jana Evangelisty Purkyn&, Pedagogicka fakulta, Centrum romistiky. s. 15.

% Tamtéz s.16-17.

% DAVIDOVA, E. Cesty Romi: Romano Drom 1945-1990. 1. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1995. s. 105. ISBN 80-7067-533-0.
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nevhodnou stravou, nemaji vyhovujici $kolni potfeby a klidné misto k pfipravé do Skoly
ani vhodné podminky pro duchovni, fyzicky, mravni a socialni vyvoj. Pfed€asné jim
byva pfistupny alkohol a koufeni, sleduji televizni pofady uréené pouze dospélym a
podobné. Potomci jsou plozeni s cilem ziskani vy$sich socialnich davek. ¥

Dfive na mladou matku dohlizela jeji tchyné&, ktera méla spoustu Zivotnich
zkuSenosti. Pomahala ji se v8emi vychovnymi aspekty. Pokud byla tchyné
zaneprazdnéna, byl zde velky okruh rodiny a jesté SirSi okruh osady nebo kodujici
skupiny. V této osadé bylo v8echno vSech, Romové si navzgjem pomahali. O tento
zpusob zivota Romové pfisli pfi nuceném usidleni v 60. letech minulého stoleti. Dnes
Casto vidime, Ze mladé matky Zziji v rodiné jednogeneracni. Méné cCasté, pfesto
obvyklé, byva souZiti dvougeneracnich rodin, tedy s vychovou jim pomahaji jejich
matky pfipadné babi¢ky. Zde dochazi k pfedavani romskych tradic a zvyku, starsi
generace mluvi plynule romsky. | pfesto se vytratilo vychovavani déti ve spoleCenstvi
osady a velkorodiny, jiz méné lidi hlida a podili se na vychové potomka. Tim vice
zodpovédnosti a pozornosti pada na romskou matku samotnou. Pokud ona v tomto
vychovném modelu nevyrostla, Spatné se ji zvnitifiuje a aplikuje pfi vychové.

Téz oproti dfivéjSim dobam, kdy se déti mohly volné pohybovat po okoli, jsou
dnesni romské déti omezeny zdmi panelakl a hranicemi sidlisté. Pfesto v sobé romské
déti maji zakédovan vztah k pfirodé a ven je to laka. Déti venku travi spoustu Casu, ale
v socialné vylou€enych lokalitach to nese ur€ita rizika. Jsou zde nabizeny cigarety,
alkohol a tvrdsi drogy od starSich kamarad(. Setkavaji se s kradezemi, zaskolactvim
apod.

Dopliime jesté Matouskem®, ktery popisuje, Ze rodina je pro Romy tou nejvy$si
hodnotou. To ovdem neznamenad, Zze romské rodiny jsou stabilni. Vyskytuje se zde
stale vice rozvodu, rozchodd, rodi€e spolu s détmi ziji , na hromadce®. Nestabilita rodin
je také vyrazné ovliviiovana nepfitomnosti nékterého z dospélych, ktery je ve vykonu

trestu a v neposledni fadé stale jesté sklon Romu k migraci.

¥ RIiCAN, P. S Romy it budeme - jde o to jak: d&jiny, soucasna situace, kofeny problémd,
nadéje spole€né budoucnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 1998. s. 105-106. ISBN 80-7178-250-5.

*¥ MATOUSEK, O. Rodina jako instituce vztahové sit’. 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1993.
s. 116. ISBN 80-901424-7-8.
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3 PROBLEMATIKA VZDELAVANiIi ROMSKYCH ZAKU

Sotolova® mini, Ze neuspokojivy soudasny stav nizké vzdélanostni trovné
romské populace ma nepfiznivé dasledky v oblasti socialni, ekonomické i kulturni,
prohlubuje skupinové a spoleenské rozpory a vyvolava znacné problémy z hlediska
narodnostniho porozuméni. Jednou ze zakladnich podminek odstranéni spoleenské
nerovnosti Romu je zména filozofie Ceského Skolského systému, ktery je povinen
akceptovat ve vychovné — vzdélavacim procesu pfitomnost romskych déti s jejich
etnickou, kulturni a socialni odlidnosti. Mimofadného vyznamu nabyva odpovédnost
Skoly za kvalitu vychovné slozky vzdélavaciho procesu s cilem pfipravit romské dité
plnohodnotnému ob¢&anstvi a pozitivni emancipaci pfi sou¢asném usili o cilevédomou
orientaci vSech déti a mladeze k tolerantnimu souziti.

Dale Sotolova*® uvadi jako hlavni pfiginy kolni netisp&snosti romskych déti:

- odlisny jazykovy vyvoj

- odlisna kvalita pInéni funkce rodinné vychovy

- u nékterych Romul nedocenéni vyznamu vzdélani
- nedostate¢na pfiprava pro Skolu

vvvvv

- nedostate¢na pfipravenost ucitelt pro praci s minoritami

3.1 Postoj romské rodiny ke vzdélani

Bittnerova a kolektiv pfipominaji, Ze podle charty lidskych prav mame v Ceské
republice pravo na vzdélani, aby toto pravo bylo zajisténo, je povinna Skolni dochazka
zakotvena v zakoné a pokud rodi¢e neposilaji déti do Skoly, jsou sankciovani. Vyse
sankce zacina odebiranim socialnich davek a maze koncit odebranim déti do détského
domova a trestem odnéti svobody.*’

Podle Ri¢ana*? romské déti trpi pfi vzd&lavani tim, Ze maji nevyhovuijici bydleni
a Zivotospravu. Déti jsou nuceni travit ¢as v pfeplnénych, vlhkych, nevétranych

mistnostech, stravu mivaji nevhodnou a nepravidelnou, nepravidelny byva i spanek. A

% SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romu. 4. vyd. Praha: Karolinum, 2011. s. 31-32. ISBN 80-2461-
909-5.
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pravé toto zhorsuje jak dusevni kondici, tak zdravotni stav. Romské dité velice malokdy
prochazi matefskou Skolou a vychova v romské rodiné ¢asto neni dobrou pfipravou pro
Skolni praci. Dité zpravidla nema zkuSenost s knizkou, hrackami, tuzkou a papirem,
chybi omalovanky, doplfiovacky, kvizy a stavebnice.

Skola je mezi Romy chapana jako ,bila“ viceméné represivni instituce, uvadi
Ri¢an. ** Romsti rodie k ni povétsinou maji a priori ned(ivéru, a ta se pfenasi na dité.
Je tfeba tuto nedlvéru prolomit nebo aspor oslabit. Pokud neziska podporu rodicu,
ucitel nema u romskych déti valnou nadé&ji na uspéch. Vzdélani si Romové ceni
mnohem méné nez ostatni bézna populace. Ve vzdélavani svych déti vidi néktefi
Romové dokonce nebezpedi. Boji se, ze by se jim déti mohly odcizit, proto se €asto
spokoji s tim, Ze déti absolvuji nékolik prvnich ro¢nikl zakladni nebo zvlastni Skoly.
Nasleduje vysoka absence zavinéna malou snahou rodi€u o pravidelnou S$kolni
dochazku, nedostacujici pé€i o domaci pfipravu a minimalni spoluprace se $kolou,
zejména u déti s nejslabsim prospéchem a chovanim. Romskym rodi¢im je tfeba
hlavné pfi zapisu do Skoly vénovat vlidnou, trpélivou pozornost a dale udrzovat vlidny
kontakt po celou dobu skolni dochazky ditéte.

Vzhledem ktomu, Ze romské déti jsou dobfe pfizplsobeny urcitému typu
spolecenstvi, v némz pocetna rodina zGstava €asto silnym socialnim zakladem, neciti
se soudasné dobfe v naSich tradiénich S$kolskych zafizenich. Skolni dochazka
romskych déti zavisi na rozhodnuti rodiny. Déti, které jsou pfed€asnymi ucastniky
¢innosti rodiny a jejiho hospodareni, nejsou spokojeny v pedagogickych strukturach,

kde se nedozvidaji nic nového o svém etniku.**

3.2 Problematika vzdélavani Romu na l. stupni

Ritan* podotyka, e velké procento déti v soudasnosti viibec nenavstévuje
predskolni zafizeni a soucasna situace romskych rodin tento nedostatek umocnuje,
protoze vSechny tyto &innosti jsou spojeny s nezanedbatelnymi finanénimi naklady.
Odklad Skolni dochazky zde situaci nefeSi, ale spiSe naopak zhorSuje. Dité zUstava

nadale doma, v prostiedi které je pro pfipravu na Skolni dochazku velice malo

* RICAN, P. S Romy zit budeme - jde o to jak: d&jiny, sougasna situace, kofeny problémdu,
nadéje spole€né budoucnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 1998. s. 109-110. ISBN 80-7178-250-5.

* KOLEKTIV AUTORU. Romové — reflexe problému. Sofis: Praha, 1997. s. 82.

ISBN 80-902439-0-8

4 SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romd. 4. vyd. Praha: Karolinum, 2011. s. 44. ISBN 80-2461-909-
5.
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podnétné. NejvétSim problémem vychovy a vzdélavani romskych Zzaku zuUstava
jazykova pfiprava. Vyuka v romském jazyce neni realizovana, na jedné strané ji mnozi
romsti rodiCe ani nepozaduji, na strané druhé v soulasné dobé ani nemame
kvalifikované ucitele. Proto zlistava na prvnim misté ukol zkvalitiovani vyuky ¢eského
jazyka, abychom mohli pfekonat jazykovou i socialni bariéru. Zakladnim pfedpokladem
dosazeni pozitivnich vysledkl ve vychové a vzdélani romskych déti je dorozumeéni se a

pochopeni psychickych zvlastnosti ditéte, které se na ucitele diva jako na idealni vzor.

V socialné vyloucenych lokalitach se zpravidla matefské Skoly nenachazeji.
Nepfitomnost matefskych kol jako instituce, se snazi zakladni Skoly v okoli socialné
vylou€enych lokalit nahrazovat nultymi ro€niky. Odborny personal pfipravuje déti
v téchto tfidach na zapis do prvni tfidy. Mezi konkrétni Cinnosti patfi kresleni
pastelkami, vybarvovani omalovanek, poznavani zvifecich mladat, rozpoznavani tvaru,
barev, velikosti a dalsi. Kromé jiného se déti uli respektovat pravidla a autority,

zakladim hygieny, tolerance a spoluprace ve skupinach.

Az teprve s nastupem ditéte do pfipravného nebo prvniho ro¢niku zakladni
Skoly vytvari a formuje vztah dité - ucitel, ale také vztah rodi¢u k vzdélavacim institucim
celkové. Pokud si romsky rodi¢ vytvofi negativni vztah k zakladni Skole jako ke
vzdélavaci instituci jako takové, pak kromé disledkd, které se negativné projevi v celé
devitileté Skolni dochazce ditéte, nebude rodi¢ podporovat dalSi vzdélani ditéte, pro
svou nedlvéru k témto institucim. Proto je dllezité uz pfi zapisu ditéte do nulté nebo
prvni tfidy vytvaret pfijemnou atmosféru a budovat kladny vztah rodi¢u ke Skole.

Romsti zaci na prvnim stupni zakladnich skol, vyZaduji individualngjsi pfistup.
Konkrétné pomalejsi tempo. Je potfeba pro udrzeni pozornosti romskych zaka Castgji
stfidat metody a formy prace. Romské dit&, co se tyka potfeb, neni odlidné od
ostatnich. Také chce zazit uspéch, chce byt uznavano v kolektivu uznavano a do

znacné miry je na pedagogovi, zda mu to umozni.

3.3 Problematika vzdélavani Romu na Il. stupni

V prvnich ro¢nicich zakladni Skoly byvaji romské déti vuci ucitelim milé az
pfitulné, poddajné a ochotné, rady se uci. Pfiblizné v 6. roCniku dochazi ke zlomu,

zhorsi se prospéch, dité zane byt vzpurné, ztraci zajem o Skolu. Z &asti to Ize vysvétlit
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&asné nastupujici prepubertou. Rigan*® ztratu zajmu o $kolu vysvétluje tim, Ze urgitou
roli mize hrat zvyraznujici se typicky romské fyzické rysy, ¢imz se dité zaclefiuje mezi
dospélé. A jesté dllezitéjSi patrné je, Zze vromské komunité je dité dfive pfibirano
k ¢innostem dospélych, coz kontrastuje s Zakovskou roli ve Skole. Kromé toho je latka
z hlediska romské komunity jako nepotiebna. Posledni 1éta ve Skole jsou pak nékdy
pro romské déti tryzni. Svymi neuspéchy frustrovani a ponizovani Romové opakuji

roCniky, nudi se, chovaiji se vybojné k ucitellim a Casto agresivné ke spoluzakim.

Sotolova*” dava za vinu nepruznému $kolskému systému ve vychovné-vzdélavacim
procesu to, Ze pocitd predevS§im s détmi vybavenymi takovymi osobnostnimi a
rodinnymi dispozicemi, které jim zajiStuji bezkonfliktni existenci ve Skole. Détem, které
se vymykaji béznému praméru, nejsou vzdy poskytovany podminky pro ziskani
vzdélani, jez by odpovidalo jejich schopnostem a mozZnostem. Propadajici romské déti
na druhém stupni ZS vytvareji skupiny zaskolaku, jejich absence $kolni neuspéchy

prohlubuji, nezajem o Skolu narista.

3.4 Problematika dalsiho vzdélavani Romu

Ri¢an*® popisuje situaci romskych déti po absolvovani zakladni nebo zvlastni
Skoly nasledovné, Skolska kariera Roma obvykle kongi. VétSina déti uz pfedem pocita
s tim, ze pljde ,na podporu“, ¢ast nastoupi do u¢ebniho oboru, jen mensina z téch,

ktefi nastoupili, se skute&né vyuci. Na stfedni Skolu nastoupi mizivd mensina.

V uCebnim oboru a zvlasté na stfedni Skole se Rom ocithe mezi dvéma
mlynskymi kameny. Rasisticky ladéna vétSina ho téZko pfijima nebo ignoruje. Vlastni
rodina a celd romska komunita velmi ¢asto s jeho studiem nesouhlasi, nepodporuje ho,

dokonce se snazi jeho snahu prekazit. *°

* RICAN, P. S Romy zit budeme - jde o to jak: d&jiny, sougasna situace, kofeny problémdu,
nadéje spole€né budoucnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 1998. s. 115. ISBN 80-7178-250-5.

4 SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romd. 4. vyd. Praha: Karolinum, 2011. s. 38.ISBN 80-2461-909-
5.

* RICAN, P. S Romy zit budeme - jde o to jak: d&jiny, sougasna situace, kofeny problémdu,
nadéje spole€né budoucnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 1998. s. 116. ISBN 80-7178-250-5.

* Tamtéz s. 116.
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Sotolova® uvadi jako stéZejni Gkoly ve vzdélani romskych zaku:

1.

Celit pogateéni netspé&snosti romskych zakd od prvniho roéniku zakladni $koly
v dusledku nedostate¢nych jazykovych dovednosti a celkové socialni situace
Formami a metodami prace pfiméfenymi situaci romskych zaku motivovat a
péstovat pozitivni postoj zakl a jejich rodict ke vzdélani

Co nejvice vyuzivat pfirozeného nadani a schopnosti romskych zakua pro

specifickou pfipravu na povolani a ob&ansky Zivot

Pokud se zajisti splnéni téchto ukolu, romsky zak nebude mit problémy

s uspésnym ukoncéenim zakladni Skoly a pokraCovanim na ucebni €i maturitni obor.

% SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romu. 4. vyd. Praha: Karolinum, 2011. s. 38-39. ISBN 80-2461-

909-5.
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4 VZTAH ROMU K PRACI

4.1 Tradicni romska remesla

V neromské spolecnosti panoval a stadle u mnoha lidi pfetrvava nazor, ze se
Romové dfive prevazné Zivili pfizivnickymi zpusoby obzivy — Zebrali, kradli slepice a
potraviny, vykladali z karet a véstili z ruky a rizné podvadéli. Je pravdou, Ze tyto formy
obZivy néktefi Romové provozovali jesté dlouho po valce, diferencované podle skupin
a prostfedi. Néktery z téchto obzivnych zpusobu uzivaly zpravidla Zeny, nékdy i déti,
ovSem vétSinou jen jako pfidavné formy obzivy — pfi femesiné i jiné praci svych muza,
kdy jejich vydeélky nestacily na kryti zakladnich vydajd, zejména stravovani celé rodiny.
Pfevaznou ¢ast Romu tvorili dfive Femeslinici nebo hudebnici. Na pfelomu 19. a 20.
stoleti na zakladé soupisu profesniho slozeni Romu mizeme dolozit pfekvapivy fakt,
Ze tehdy bylo 78 % Romu zaméstnanych a jen 22 % nezaméstnanych, z ¢ehoz vSak
vétSinu tvofily Zeny a mladez. V prevazujici skupiné tehdejSich Romu, ktefi pracovali,
byli vétsinou kovafi, kotlafi, jini zpracovatelé kovd a hudebnici.®!

Mezi prestiznéjSi Ffemesiné cCinnosti patfilo: kovarstvi, kotlarstvi, brusicstvi,
dratenictvi, ale i také vyroba dfevéného nadobi a koryt, produktld z prouti. Mezi
nuznéjsi obzivu patfilo potulnictvi a v jeho ramci se vykonavaly profese: akrobacie,
pfedvadéni cvicné zvére, syntetické i loutkové divadlo. A nejchuddi Romové se
vénovali podomnimu sbéru ¢i prodeji pouZzitého zbozi. Potulnictvi bylo ¢asto spojeno
také s koniskym handlifstvim, ale Romové =zabyvajici se touto cinnosti patfili
k majetnéjSim, nebot za prodej koné ziskavali penize, nikoliv naturalie jako za produkty
vétsiny ostatnich tradiénich romskych femesel.*?

Tradiéné se také Romové vénovali i profesim souvisejicim se zpracovanim
hliny jako materialu k pfirodé lehce dostupnému. Bylo to jednak hrncifstvi, ale i vyroba
nepalenych cihel, stejné jako vyroba palenych cihel. Zejména Zzeny chodivaly
vymazavat pece hlinou. Romové usazujici se postupné v neromském prostredi
prejimali a provozovali i dalSi ¢innosti, které nevychazely z jejich romské tradice, ale po
kterych byla poptavka. PredevSim Zeny se vénovaly vyrobé Stétek a kartacl, pletly

provazy, tkaly $ndrky, dokonce c¢asto pracovaly jako pomocnice na poli i

" DAVIDOVA, E. Cesty Romi: Romano Drom 1945-1990. 1. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1995. s. 48-49. ISBN 80-7067-533-0. }
2 HORVATOVA, J. Zakladni informace o déjinach a kultufe Roma. Praha: MSTM, 1998. s. 19.
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v domacnostech sedlakl. Muzi pfijimali narazovou praci na stavbach nebo jako
pomocni délnici.>

Romové provozujici ¢innosti, jez pfinasely uzitek domacimu obyvatelstvu, se
zacali rychleji nez ostatni skupiny integrovat do spole¢nosti. Majoritou byli pfijimani
daleko Iépe neZ koCovni, a pfedevSim byli v nesrovnatelné lepSi ekonomické situaci
nez potulni Romové. Na vysSi urovefl se postupné vypracovali Romové z kvalitnich
hudebnich rodd, zejména diky spolecenské poptavce po originalnim hudebnim projevu
v perfektnim provedeni. A tak bylo hudebnikim jako prvni umoznéno usazovat se

v neromském prosttedi.**

4.2 Soudoby postoj Romu k praci

V evropskych zemich, v kterych se nezakazalo ko¢ovani Romu jako je Francie
nebo Velka Britanie se Romové vénuji svym plvodnim Femesldm. Romové v Ceské
republice vSak o tuto moznost pfisli, proto vedle obchodu a hudby nelze dnes Zadné
zaméstnani povazovat za typicky romské. Romsti muZzi ale upfednostriuji zaméstnani
vyZadujici minimalni vzdélani a ta ktera se vykonavaji venku — ,pod Sirym nebem®.
Zasadni problémem ale zlstava velmi vysokd nezaméstnanost Romu. Pokud se
ohlédneme zpét do dé&jin Roml v Cechach a na Moravé, pochopime, proé jejich
spoleénost postrada stfedni vrstvu. VétSina RomO ma pouze zakladni vzdélani.
Pouhému zlomku Romu se podafilo vystudovat vysokou skolu. Ve statnich sluzbach se
v posledni dobé zvysSil pocet romskych policistd i ucitelu, jejich pocet je vSak stale maly
a nestaéi na zménu nazoru, Ze Romové jsou nevzdélani a nekulturni.”

Mnoho obyvatel Ceské republiky podléhd demagogickym a extrémistickym
nazorlm, Ze by bylo lépe, kdyby vtéto republice zadni Romové nezili. Kvalita
demokracie se v8ak méfi i podle toho, nakolik jsou ve staté chranény narodnostni,
socialni a kulturni menS8iny. V této souvislosti je dobré si pfipomenout lidové pfislovi:
~Jenom tam, kde potkaS Roma, kvete svoboda. Kde v3ak nepotkas zadného, tam uz
svoboda nenil“ Ceska republika se v souéasné dobé sice snaZi o napravu minulosti,

hlavni kdmen urazu spociva v zatvrzelém a odmitavém postoji vétSiny spolecnosti.

% Tamtéz s.19. )

* HORVATOVA, J. Zakladni informace o déjinach a kultufe RomU. Praha: MSTM, 1998. s.19-
20.

% ACTON, T. Romové: Ohrozené kultury. 1. Vyd. Praha: Svojtka, 2000. s. 46-47. ISBN 80-
7237-249-1.
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Doufejme vsak, Ze se bude lidova diplomacie mezi Cechy a Romy dale rozvijet, nebot' i
Romové jsou ob&any této zemé&.>®

Jednou =z uspésSnych moznosti dalSiho studia, po ukoncéeni zakladniho
vzdélavani, je studium vice zakl na jednom oboru v blizkosti mista bydlisté a atraktivitu

studujiciho oboru.

% Tamtéz s. 47.
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5 CHARAKTERISTIKA ROMSKE LOKALITY CHANOV

5.1 Historie sidlisté Chanov

Chanovské sidlisté by nebylo vystaveno, kdyby nedoSlo k prolomeni téZebnich
limitd a ,stary“ Most nebyl podstoupen tézbé. Na zakladé provedeného sociologického
vyzkumu Bydleni Cikant ve starém Mosté bylo upusténo od puvodniho zaméru
vybudovat atypickou vystavbu, ale bylo vystavéno celé nové sidlisté. Na zakladé
vyzkumu byli Cikani roz€lenéni do tfi skupin, podle kterych mély byt vybudované
kategorie  bytd. Toto sidlist¢ bylo navrzeno podle tehdy platnych
technickohospodarskych ukazateld s vyjimkou obc¢anské vybavenosti, pfi jejimz
projektovani se pocitalo s vétsi Cetnosti rodin. Sidlisté bylo stavéno s hlavnim cilem
prevychovat Cikany jiz od nejmladSi generace. V letech 1978 — 1979 bylo vybudovano
sidli§té Most 15 — Rudolice zname pod nazvem Chanov®’. Kolaudaci bylo dano do
provozu nékolik objektu:

a) 393 bytl |. kategorie ve 13 obytnych domech
b) zasobovaci stfedisko se smiSenym zbozZim

c) materska Skola pro 120 déti (vybudovani jesli se nedoporucovalo, ale pozdéiji

byly zfizeny)

d) Skola pro 1. - 5. postupny ro¢nik s 10 u€ebnami, druzinou a stravovacim
zafizenim (pfedpokladalo se, Ze Zaci vyS8Siho stupné budou navstévovat

zakladni devitileté Skoly v Mosté s majoritni skupinou)

e) zdravotni stfedisko, restaurace s kulturnim salem uzplsobenym pro provoz

kina®®

Ackoliv byl proveden sociologicky prizkum s cilem rozdéleni Romu na jednotlivé
skupiny, ktery mél zajistit diferencovany pfistup — od vystavby jednoduchych
urovni do panelovych domu mezi ostatni obyvatelstvo, nic z toho se neuskutecnilo.
VSechny romské rodiny bez rozdilu jejich zplsobu Zivota byly umistovany do
panelovych domu v sidlisti se Skolou a restauraci, které se v pozdéjsich letech stalo

panelakovou cikanskou osadou s vnitfnimi problémy, které je nutno feSit jesté dnes. U

°" dale jen nazev Chanov

°® | AURICHOVA, Monika. Problematika vychovy a vzdélavani romskych zak( aplikovana do
prostfedi sidli§té¢ Most — Rudolice. Usti nad Labem, 1998. Diplomova prace (Mgr.). Univerzita
Jana Evangelisty Purkyn&, Pedagogicka fakulta, Centrum romistiky. s. 10.
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Romu je zplsob bydleni odrazem a vyrazem jejich specifického Zivotniho zpusobu,
socialné ekonomického i spoleCenského postaveni, vyrazem jejich hodnotové
orientace. | kdyZz se zdalo, Zze zdejSimu obyvatelstvu nemohlo nic chybét, pfesto se

v prvnich letech odst&hovalo nékolik rodin. >

Nutno jesté dodat, Ze sidlisté bylo tvofeno z obyvatel vétSinové populace a Romu.
Nékteré Ceské i romské rodiny, se z Chanova v prvnich letech jeho existence
odstéhovaly, coz poukazuje na ne zcela idylické prostiedi jiz tehdy. Sidli§té Chanov za
komunistického rezimu mélo své problémy, ale zdaleka ne tak rozsahlé jako po
Sametové revoluci. Za komunismu musel kazdy dospély pracovat, protoze
nezaméstnanost podle oficialné hlasanych informaci neexistovala. Tehdy Romové méli
urCity fad, ktery jim poskytovaly pracovni povinnosti. A tak i rodiny, které se
pfistéhovaly z rGznych koutll Ceskoslovenské republiky, se musely adaptovat.
V osmdesatych letech zde fungovali ze vzdélavacich instituci jesle, Skolka, zakladni
Skola, dale pak zde bylo obchodni stfedisko se smiSenym zbozim - samoobsluha,

zelenina, masna, kadernictvi a restaurace.

Velky pfedél v Zivotni urovni chanovského obyvatelstva nastal po roce 1989 s
novym demokratickym zfizenim statu. Na zacatku devadesatych let se Ceské i romské
rodiny s vy$8im socialnim statutem z Chanova odstéhovaly, protoZze odmitaly bydlet ve
stejném sidlisti se slovenskymi Romy, ktefi se sem zacali stéhovat za pfibuznymi, ktefi
zde byli usidleni jeSté za komunismu. Slovensti Romové byli zvykli Zit na Slovensku v
primitivnich osadach, kde byly dfevéné chatrCe bez zavedené elektfiny a vody. Kultura
chanovského sidlist€ pro né byla nadstandartni a cizi, nejspi§ toto bylo jednim z

klicovych divodu pro devastaci sidlisté.

S demokratickou volnosti a fedenim jinych zalezZitosti, pfiSla devastace sidliste,
kradeze a dalsi kriminalni ¢innost v Chanové. Ni¢eni bloku bylo velice rychlé. Postupné
bylo uzavieno zdravotni stfedisko, kadefnictvi, matefska Skolka a dalSi. Na konci
devadesatych let zlstala jako jedina oteviena vzdélavaci instituce zakladni Skola.
Z nékterych panelovych dom zistaly pouze obvodové a nosné zdi. Casteéné byly
nékteré domy ,vybydleny®, nefungovaly zde vytahy, okna na chodbach byla vétSinou
vytlu€ena. V devadesatych letech se z panelakového sidlisté stalo asi nejznaméjsi

romské ghetto v nasi republice.

Na pfelomu tisicileti byla situace v Chanové velmi neutédena a vétsi mnozstvi rodin

se rozhodlo migrovat do zemi Evropské unie a Kanady, vétsi ¢ast se vratila. Tento

% Tamtéz s. 10.
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pripadné rokl do zahraniéi a pak se vraci zpatky do CR.

V souCasné dobé se pohybuje odhad poctu obyvatel Chanova mezi 1 500 — 2 000
osob, s 95% podilem Rom(, 38% podilem obyvatel vékové skupiny do 15 let, 60%
podilem obyvatel od 16 do 60 let a 2% podilem nad 61 let. Z odhadu vzdélanostni
struktury vyplyva, Ze 94% obyvatel dosahlo maximalné zakladniho vzdélani, 5%

vzdélani stredniho bez maturity a 1% vzdélani stfedni s maturitou a vy$$i.%°

Sidlisté proslo v pribéhu roku 2012 rekonstrukci, spojenou se zateplenim a
vyménou oken, dvefi a novych technologickych rozvodd. ,Prihledny” blok &. 12 byl
stejné jako v minulosti blok €islo 9 zdemolovan. Mezi jediné plvodni zachovalé objekty
sidlisté patfi budova mistni zakladni Skoly, objekt byvalé matefské Skoly a jesli, kde
nyni sidli pfipravné roéniky zakladni Skoly, Skolni druZina a ordinace lékafe. DalSi
instituce tvofi Komunitni centrum Chanov, Dum romské kultury a Odlou¢ené pracovisté
SST Velebudice - jiné misto ke vzdélavani v Chanové. Stav blok(, které nebyly

rekonstruovany, je ve velice neuspokojivém stavu.®’

5.2 Vzdélavaci a kulturni instituce v Chanové

Vzdélavaci instituce v Chanové hraji dnes hlavni roli v primarni roli prevence
socialné patologickych jevl jako je zaskolactvi, drogova zavislost. Zakladni Skola
spolupracuje s dalSimi vzdélavacimi institucemi ¢asto a uzce. Pokud néktery zak nebyl
ve Skole, tak nemlze navstivit jinou vzdélavaci instituci. Je to jedno z motivac¢nich

opatieni pro zaky i rodice.

5.2.1 Komunitni centrum Chanov

Komunitni centrum Chanov bylo zaloZeno v roce 2001, tehdy jesté pod nazvem
"Sportovni klub Chanov". Souasny nazev Komunitni centrum Chanov ziskalo
obCanské sdruzeni o pual roku pozdeéji, a to z dlvodu prevazujiciho zaméreni na

socialni problematiku. Sdruzeni ma celkem osm zameéstnancl, ktefi podporuji a

OVLASAKOVA, Jitka. Predskolni vychova v Chanové. Plzer: 2012. Bakalafska prace.
Zapadoceska univerzita v Plzni, Filozoficka fakulta, Katedra antropologie. s. 27.
*'Tamtéz s. 28.
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realizuji v8echny sluzby, které obCanské sdruZeni nabizi. Cilovou skupinou jsou osoby
Zijici v této socialné vyloucené lokalit€, osoby socialné slabé, romska menSina.
Hlavnim poslanim je pribé&zny monitoring socialni situace a potfeb Romu, vyuzivani
jejich volného asu a monitoring vzajemnych vztahti Romt v Chanové.®

Komunitni centrum Chanov poskytuje mimo jiné tyto sluzby: Nizkoprahové
zarizeni pro déti a mladez nesouci nazev ,Chanovské déti“, odborné socialni
poradenstvi, terénni socialni programy. Také realizuje nékolik projektd, z nichz uvedme
aspon projekt ,Paprsek”, ktery je zaméfen na podporu aktivit pfedsSkolnich déti v
socialné vylou€ené lokalité Chanov. Jedna se o cilovou praci s rodinami predskolnich
déti 3 - 5 let. ®

Nizkoprahové zafizeni pro déti a mladez nesouci nazev ,Chanovské déti
poskytuje ambulantni, popfipadé terénni sluzby détem ve véku od 6 let do 26 let
ohrozenym spoledensky nezadoucimi jevy. Cilem poskytované sluzby je zlepSit kvalitu
Zivota romskych déti a mladeze pfedchazenim nebo snizenim socialnich a zdravotnich
rizik, souvisejicich se zplsobem jejich zivota, umoznit jim lépe se orientovat v jejich
socialnim prostiedi a vytvafet podminky k feSeni jejich nepfiznivé socialni situace.
Sluzba zahrnuje tyto zakladni c¢innosti: vychovné, vzdélavaci a aktivizaéni,
zprostfedkovani kontaktu se spole¢enskym prostfedim, socialné terapeutické ¢innosti -
pomoc pfi uplathovani prav, opravnénych zajml a pfi obstaravani osobnich
zélezitosti.**

Sluzba odborného socialniho poradenstvi je poskytovana se zaméfenim na
potfeby jednotlivych okruhl socialnich skupin osob v obc¢anskych poradnach, zde
zahrnuje socialni praci s osobami, jejichz zpUsob zZivota mlize vést ke konfliktu se
spolegnosti. %

Terénni socialni programy jsou terénni sluzby poskytované osobam, které
vedou rizikovy zplsob Zivota nebo jsou timto zpUsobem Zivota ohrozeny. Sluzba je
uréena pro problémové skupiny osob, uzivatele navykovych latek nebo omamnych

s

psychotropnich latek, osoby bez pfistieSi, osoby Zijici v socialné vylou¢enych

2 KOMUNITNi CENTRUM CHANOV. Odborné a socialni poradenstvi. [online]. 18. 11. 2014
gcit. 2014-11-18]. Dostupne z:http://www.chanov.cz/drupal/sluzby/odborne-socialni-poradenstvi
* KOMUNITNi CENTRUM CHANOV. Odborné a socialni poradenstvi. [online]. 18. 11. 2014
gcit. 2014-11-18]. Dostupne z:http://www.chanov.cz/drupal/sluzby/odborne-socialni-poradenstvi
* KOMUNITNi CENTRUM CHANOV. Odborné a socialni poradenstvi. [online]. 18. 11. 2014
gcit. 2014-11-18]. Dostupne z:http://www.chanov.cz/drupal/sluzby/odborne-socialni-poradenstvi
® KOMUNITNi CENTRUM CHANOV. Odborné a socialni poradenstvi. [online]. 18. 11. 2014
[cit. 2014-11-18]. Dostupné z:http://www.chanov.cz/drupal/sluzby/odborne-socialni-poradenstvi
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komunitach a jiné dalSi socialné ohrozené skupiny. Cilem sluzby je tyto osoby

vyhledavat a minimalizovat rizika jejich zp(isobu Zivota. ®®

5.2.2 Fotbalovy klub Aver Roma Chanov

Mezi dalSi vzdélavaci instituce patfi chanovsky fotbalovy klub, ktery svym

plusobenim zamezuje socialné patologickému chovani déti a mladeze ve volném Case.

Fotbalovy klub vedou a trénuji mistni znamé osobnosti jiz Fadu let. Klub spolu
zakladali v roce 2009. Fotbalovy klub ma dva tymy a stara se o 60 déti. V roce 2013
nechal magistrat postavit pfimo v Chanové nové fotbalové hfist€ na podporu této

éinnosti.

5.2.3 Dam romskeé kultury Chanov

Obecné prospésna spolec¢nost Dim romské kultury byla zaloZena v Fijnu roku
2001. Dne 11. unora roku 2002 byla za u€elem poskytovani obecné prospé&snych
sluzeb zapsana do rejstfiku obecné prospésnych spoleCnosti vedeného u Krajského
soudu v Usti nad Labem.?’

Dim romské kultury je spolenost, ktera se zaméfuje pfevazné na rekvalifikace
a volny cCas v této socialné vylou¢ené lokalité. Dim romské kultury si klade za cil
poskytovat obecné prospésné sluzby jako je: poskytovani poradenstvi pfi vytvareni
pracovnich mist jejich vyhledavani a vytvareni; sbirkova a dokumentaéni €innost s
cilem vytvareni dokumentace o zivoté Rom( v&etné provozovani knihovny a
poskytovani sluzeb knihovnickych; provozovani ¢innosti vystavnich, osvétovych,
pfednaskovych a publikacnich v&etné C&innosti v siti internet; vzdélavani v oblasti
pracovnich vztaht, pracovnich €innosti a aktivit volného €asu; provozovani chranénych
dilen a pracovist v oblasti vyroby, sluzeb a umeéleckych ¢&innosti a soubor(;

organizovani spoleenskych, sportovnich a kulturnich aktivit; provozovani klubovych

% KOMUNITNi CENTRUM CHANOV. Odborné a socialni poradenstvi. [online]. 18. 11. 2014
&cit. 2014-11-18]. Dostupné z:http://www.chanov.cz/drupal/sluzby/odborne-socialni-poradenstvi
" DUM ROMSKE KULTURY. Skolici a vzdélavaci centrum. [online]. 12. 11. 2014 [cit. 2014-11-
18]. Dostupné z: http://www.dumrk.cz/?page_id=20
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zafizeni, zajmovych krouzkd a mimoSkolnich aktivit; navazovani spoluprace mezi
domacimi i zahraniénimi organizacemi.

Sougasti Domu romské kultury je Skolici a vzdélavaci centrum, které zajistuje
metodickou i technickou pfipravu a realizaci vzdélavaciho programu. Ten probiha v
nékolika kolech — vyhledani vhodnych uchazec€l, diagnostika a analyza bariér,
motivacni setkani, samostatna vyuka a zavérecné zkousky. Mezi rekvalifikaCni kurzy,
které centrum nabizi, patfi: Poradce komunitnich center, Pomocny zednik, Pomocny
malif — natéra&, Hudebnik, Domovnik, Dé&lnik pro stavebni vyrobu, Zaklady stavebnich
femesel a dal$i. ®

V Domé romské kultury sidli i Odloudené pracovisté SST Velebudice - jiné
misto ke vzdélavani v Chanové. Od 1. z&fi 2014 byl otevien u€ebni obor skladovy

operator. Coz vede k zpfistupnéni dalSiho vzdélani v této socialné vyloucené lokalité.

5.2.4 Zakladni Skola Most - Chanov

Zakladni Skola ma v Chanové nepfetrzité trvani jiz pres tficet let. Zakladni Skola
se nachazi uprostfed vylou€ené lokality Chanov. Zabyva se tedy vychovou a
vzdélavanim zaku romského etnika. Snahou pedagogického sboru je vytvareni
takového vzdélavaciho programu, ktery bude odpovidat vzdélavacim potiebam téchto
zaki. Skola se snazi vychazet z principt individualniho vzdélavani. Ve $kolnim roce
2013/2014 byly pfepracovany skolni vzdélavaci programy ze stavajicich tfech na Ctyfi
a to tyto:
e Skolni vzdélavaci program "Amari $kola - nase $kola I" zpracovany podle RVP
yAY,
o Skolni vzd&lavaci program "Amari $kola - nase $kola II" zpracovany podle RVP
Z\V s pfilohou upravujici vzdélavani zaka s lehkym mentalnim postizenim
o Skolni vzd&lavaci program "Amari $kola - nase $kola Ill" zpracovany podle RVP
Z\ pro obor vzdélani zakladni Skola specialni

e Skolni vzdélavaci program Pomocna $kola™

% DUM ROMSKE KULTURY. Skolici a vzdélavaci centrum. [online]. 12. 11. 2014 [cit. 2014-11-
18]. Dostupné z: http://www.dumrk.cz/?page_id=20
*DUM ROMSKE KULTURY. Skolici a vzdélavaci centrum. [online]. 12. 11. 2014 [cit. 2014-11-
18]. Dostupné z: http://www.dumrk.cz/?page_id=20
7 Vyrocni zprava Zakladni Skola Most za $kolni rok 2013/2014 [online]. 29. 8. 2014 [cit. 2014-
11-18]. Dostupné z:
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Ve vzdélavani je pro Skolu velmi dulezité vychovné plsobeni vSech
zaméstnancu Skoly. Za prvofadé povazuje vzdélavani v pfipravnych tfidach tzv.
nultych roénicich, které zaruCuji Uspésny Skolni start. Prioritami ve $kolnim roce
2013/2014 bylo, kromé jiz zminénych uprav Skolnich vzdélavacich program, zaméfeni
na volnogasové aktivity. Skola od tohoto $kolniho roku nabizi détem mozZnost travit
odpoledne ve vybraném zajmovém krouzku na tzv. Minipodniku. Z&ci si mohou vybrat
ze Siroké nabidky téchto minipodniku: Finanéni gramotnost, ICT — prace Na pocitaci,
Keramika, Ruéni prace, Siti na stroji.

Zaci této Skoly pfichazeji z rodinného prostfedi s nizkym socialné kulturnim
postavenim a zarovefn je mezi velké mnozstvi téch, ktefi jsou ohrozeni socialné
patologickymi jevy. Jedna se o zaky se socialnim znevyhodnénim, a také o zaky se
specialnimi vzdélavacimi potfebami. Skolu navstévuji i Zaci se zdravotnim postizenim
jako napfiklad zaci s lehkym, stfednim nebo téZkym mentalnim postizenim, vice
vadami a zrakovym nebo sluchovym postizenim a zdravotnim znevyhodné&nim. "

Vyuku na zakladni Skole vede dvacet pedagogu, tfi asistentky pedagoga a dvé
vychovatelky. Ve Skole je Sestnact tfid, s toho dvé pfipravné tfidy, deset béznych tfid a
Ctyfi s upravenym vzdélavacim programem. Ve Skolnim roce 2014/2015 je celkovy
pocet zakl dochazejici do Skoly 221, z toho 113 chlapci a 108 divek. Dale pfipoctéme
zaky, ktefi pobyvaji v Anglii, kterych je 70, z toho chlapct 34 a divek 36.

V letodnim Skolnim roce 2014/2015 vyuziva téchto tfech programu:

e Vyhladeni dotacniho programu Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy na

podporu integrace romské komunity v roce 2015

e Vyhladeni Rozvojového programu MSMT ,Financovani asistentll pedagoga pro
déti, zaky a studenty se zdravotnim postizenim a pro déti, Zaky a studenty se

socialnim znevyhodnénim na rok 2015"

¢ Rozvojovy program na podporu Skolnich psychologli a Skolnich specialnich
pedagogl ve Skolach a metodikl — specialisti ve Skolskych poradenskych

zarizenich

http://www.zschanov.cz/index.php?option=com_phocadownload&view=category&id=2&Itemid=
5s.4

4 Vyroéni zprava Zakladni Skola Most za skolni rok 2013/2014 [online]. 29. 8. 2014 [cit. 2014-
11-18]. Dostupné z:
http://www.zschanov.cz/index.php?option=com_phocadownload&view=category&id=2&Itemid=
5s.4
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6 PRAKTICKA CAST

6.1 Zameér Setireni

Za poslednich 16 let mé pedagogické praxe doSly stfedoskolského vzdélani
pouze dvé divky, které dokoncily Romskou stfedni Skolu socialni v Koliné obor socialni
pracovnik. Jeden zak se vyuCil na sadrokartonafe na Stfedni Skole technické ve
Velebudicich a jedna Zakyné se vyu€ila kucharkou v Mosté na Stfedni Skole
gastronomie a sluzeb Mosté. Polovina zakd a Zacek povétSinou poda pfihlasky do
vyucénich obort nebo pomérné méné ¢asto do maturitnich obord. Na Skoly byvaiji pfijati,
ale v prvnim pulroce zaci odchazeji.

Rodina Casto nechce, aby dité, které ukoncCilo zakladni Skolu, pokracovalo
v dal§im studiu. Motivem jsou penize. Dité se pfihlasi na pracovni Ufad, a jelikoz mu
bylo 15 let, ma ukonéené zakladni vzdélani, tak se mulze uchazet o praci. Tu
samoziejmé nedostane, narok na podporu v nezaméstnanosti nema, ale pokud si
zazada, dostane socialni pfispévek Davku v hmotné nouzi. Tim je rodiné financné
napomocny a dale pfispiva do rodinného rozpoctu z pravidla riznymi nelegalnimi
¢innostmi. Rodi¢e z Chanova nehledi na budoucnost svych déti, ani tolik protoze by

266

nechtéli, ale spiSe protoze sami Ziji zZivotni stylem ,tady a ted”. Zakladem pro dalSi

vzdélani je tedy povoleni nebo alespor nebranéni rodiny v tomto konani.

socialni adaptabilnost Romd. Romské déti at maji volnéjSi hranice pfi vychové, tak
velice Spatné snaseji zmény. Na nového ucitele si leckdy zvykaji i pul roku. Proto je pro
romské déti vice umocnénym problémem, pfi vstupu na udilisté nebo stfedni Skolu,
kompletné novy pedagogicky sbor a novi spoluzaci.

Nemalé procento déti odejde kvuli vy$Sim narokim na uceni a Skolni dochazku
nez byli zvykli. | kdyZz ma Zakladni Skola v Chanové status bézné zakladni Skoly, pfeci
jen jsou zde urcita specifika v pFistupu uciteld k mistnim zakam. Na stfednich Skolach a
ucilistich nebyva studentdm vénovan tak vyrazny individuaini pfistup ze strany ucitelt
jako na zakladni Skole v Chanové.

Neopomernime, ze déti z Chanova maji velice nizké sebevédomi, které souvisi
s vUli a odhodlanim. Casto staéi jeden blizky &lovék, ktery chanovské dité odrazuje od

studia a ono polevi a v dalSim vzdélavani nepokraduje.
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V poslednim roce se podpofilo dalSi vzdélavani romské mladeze z Chanova
tim, Ze bylo pfimo zde v Domé kultury umisténo Odlougené pracovisté SST Velebudice
- jiné misto ke vzdélavani. Od 1. zafi 2014 byl otevien u€ebni obor skladovy operator

Romové z Chanova nepfikladaji vzdélani velkou hodnotu z toho dlvodu, Ze jim
postaCuje financni pfijem ze socialnich davek. Jedna se o generatné prfedavany
postoj, ktery je vice ¢i méné zaloZzen na zkuSenostech. | pfes velké usili pedagogu,
ktefi vénuji problematice vzdélavani ve svych hodinach znaény prostor a diraz je
zajem o dalsi vzdélani nizky. Chci ovéfit, zda nasi Zaci po ukoncéeni zakladniho
vzdélani budou mit zajem v pokracovani dalSiho vzdélavani, bez podpory rodica.

Hypotéza & 1: Zaci nemaji zajem pokradovat v dalim vzdélavani po ukon&eni
zakladni Skoly, pokud je rodi¢e v dalSim studiu nepodporuiji.

Jak uz bylo zminéno, rozhodujicim faktor ve vzdélavani romskych déti je pfistup
rodiny, ktera dostate¢nym zpUsobem nepodporuje motivaci ke zvySovani kvalifikace. V
tomto sméru hraji roli finan¢ni naklady a ostatni vydaje se studiem spojené, dale pak
rodina Spatné snasi odlouceni ditéte v pfipadé, ze je mimo domov.

Je tomu nékolik let na zpét, kdy se uroven vzdélani v Chanoveé alespon o trochu
zvySila. Nejen mladi Romové, ale pfevazné oni, zac¢ali nastupovat do rekvalifikacnich
kurz(. Jejich vyhodou je, ze je mohou absolvovat lidé, ktefi vysli zakladni Skolu
v niz8im nez devatém ro¢niku. Rovnéz obyvatelé Chanova spatfuji vyhodu v kratkém
trvani téchto kurzl zpravidla pal roku. V nemalé mife se na zajmu o rekvalifikacni kurzy
podili finanéni podpora od statniho aparatu. Stat poskytuje jedincum, ktefi dochazeji na
rekvalifikacni kurz o vySsi socialni podporu. Déti si radsi zvoli rekvalifikacni kurz, nez
ucilisté nebo stiedni Skolu, protoze je to pro né jednodussi.

Hypotéza ¢&. 2: Jako dalsi vzdélani si Zaci zvoli rekvalifikacni kurz nez jiné

moznosti.

6.2 Metoda Setieni

Anonymni dotaznik byl sloZen z riznych typu otazek. Zahrnoval otazky oteviené,
uzaviené, celkem v poctu dvaceti otazek. Vyhodou dotaznikového Setfeni je
skute¢nost, Ze v pomérné kratké dobé Ize oslovit velké mnozZstvi osob. Na druhou
stranu v sobé tato metoda skryva urcita uskali, jako je tfeba nepochopeni zadanych
otazek. Otazky byly sestaveny pfiméfrené cilené vékové skupiné s ohledem na lokalitu,

z které dotazovani navstévuji zakladni Skolu.
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6.3 Vyhodnoceni dotazniku

Dotaznik byl sestaven pro zaky Zakladni Skoly Chanov, Zlatnicka 186. Pfi
sestavovani dotazniku jsem vychazela ze zkuSenosti pfi pedagogické praxi détmi
z Chanova. V dotazniku jsem pouzila pfevazné uzaviené otazky, pro jejich jednoduché
pochopeni, ze kterych si zak ¢i zakyné vybira sam a oznaluje pFedepsanym
zpusobem. Oteviené otazky jsem zaradila dvé a to na konec dotazniku, kdy jsem zjistit
individualni nazor déti. K vypInéni byl pfedlozen zakim 5. — 9. tfid ve dnech 13.- 17.
fijna 2014.

Z demografického hlediska byli respondenti ze stejného mista bydliste,
z podobnych socialnich poméri a ekonomicky nevydeéle¢ni, tedy finanéné zavisli na
rodigich. Setfeni se zu&astnila obé& pohlavi, ktera byla zastoupena zcela nahodné, a to
45 divek a 52 chlapcu, dohromady 97 zaka.

Zjisténé udaje jsou zaznamenany v pfislusnych tabulkdch a graficky
zpracovany pomoci kruhovych a sloupcovych grafl, a to za ucelem jejich nazorngjsi
prezentace.

PFi vyplfovani dotaznik( byly déti ochotné, pfipadné dotazy a nejasnosti jsem
zodpovédéla b&hem vyplfiovani dotazniku. Zaci byli seznameni s udelem

dotaznikového Setfeni a nic nenasvédcovalo tomu, Ze by uvadéli IZiva tvrzeni.
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Otazka ¢. 1 — Jaky je Tvuj vék?
Tabulka 1: Vék respondentu

10 let 11 let 12 let 13 let 14 let 15let | Celkem

19 24 20 18 15 1 97
Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 1: Vék respondentu

>
v

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

1%

m 10 let
11 let
m12 let
m 13 let
u 14 let
m15 let

Vékové zastoupeni neodpovida pocetnosti tfid. Nizsi roéniky maji vice zaku a
to zejména paté, Sesté a sedmé tfidy. Je tomu tak, protoze velmi Casto Zaci odchazeji
po odchozeni povinné Skolni dochazky, tedy deviti Skolnich rokd, aniz by mély
ukonéené uplné zakladni vzdélani. Pouze si splni povinnou 3kolni dochazku v délce
deviti let a podle poétu opakovani roénik( opoustéji zakladni Skolu v sedmych Ci

osmych tfidach.

Otazka ¢. 2 - Jaké je Tvé pohlavi?
Tabulka 2: Pohlavi zak(

Divky Hosi
45 52

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Graf 2: Pohlavi zaku

H Divky

H Hosi

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

chlapct nad divkami.

Otazka ¢. 3 — Rodinné udaje

Tabulka 3: Rodinné udaje

Jednotliva pohlavi byla zastoupena nahodné. Nepatrné pfevazuje pocet

Ziji s

B, Ziji s ob&ma e
obéma o - Ziji s jednim
e rodici, ktefi ... > ... .
- rodici, wiir Ziji pouze s rodicema |Zijis Odevzdané
Tfida - spolu Ziji a 1 - . - .
ktefi neisou jednim rodi¢em | jeho prarodiCi | dotazniky
jsou Jsou partnerem
« - |manzelé
manzelé
5A 0 10 4 6 1 21
6.A 3 11 2 7 2 25
7.A 2 8 1 4 3 18
8.A 1 10 0 4 2 17
9.A 1 8 2 4 1 16
Celkem 8 47 9 25 9 97

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

39




Graf 3a: Rodinné udaje celkové

B Ziji s obéma rodidi, ktefi
jsou manzelé

B Ziji s obéma rodidi, ktefi
spolu Ziji a nejsou manzelé

= Ziji pouze s jednim
rodi¢em

B Ziji s jednim rodi¢em a
jeho partnerem

m Ziji s prarodici

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 3b: Rodinné udaje po ro¢nicich

B Ziji s obéma rodidi, ktefi
jsou manzelé

B Ziji s obéma rodidi, ktefi
spolu Ziji a nejsou
manzelé

= Ziji pouze s jednim
rodi¢em

B Ziji s jednim rodi¢em a
jeho partnerem

® Ziji s prarodici

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Témeér polovina dotazovanych zaka i zacek Ziji s rodici, ktefi nejsou sezdani.
Toto je pro tuto socialné vylou€enou lokalitu typickym jevem. Partnefi, ktefi spolu maji i
nékolik dé&ti, nemaji potfebu uzavirani sfiatkd. Ctvrtina dotazanych déti Zije s roditem a
jeho partnerem, ktery neni otcem pfipadné matkou ditéte. TéZ nemaji potiebu
oficidlniho stvrzeni tohoto vztahu. TéméF desetina déti Zije pouze s jednim rodi¢em.

Z osobni zkuSenosti to jsou déti z rodin, kde povétSinou otec mél smrtelny Uraz nebo
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zemriel na nasledky nékteré z civilizaCnich chorob & genetickych vad, pfipadné je
zavieny ve vézeni. Matek ,samozivitelek®, které by Zily v Chanové uUplné samy, je
mizivé procento. Sezdani rodiCe tvofi pouze necelou desetinu. Stejné mnozstvi déti
Zije u svych prarodic¢l. To je dokladem rodinné pospolitosti tedy toho, Ze pokud jsou
romsti rodiCe déti v nepfiznivé situaci, tak nez aby déti byly umistény do détského

domova, vezmou si je k sobé prarodi€e a vychovavaji je.

Otazka €. 4 — Vzdélani Tvych rodicu

Tabulka 4: Vzdélani rodicu

Trida Oba | Jeden | Oba | Jeden | .o
dokondili SS | dokoncéil SS | dokondili ZS | dokonéil ZS 78
5 A 0 0 19 2 0
6. A 0 0 22 3 0
7.A 0 0 16 2 0
8. A 0 0 17 0 0
9.A 0 0 16 0 0
Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
Graf 4: Vzdélani rodicu
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m8.A
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00000O0 00000O0 00 00000O0
O T T T 1
Oba dokoncili Jeden dokoncil Oba dokondili Jeden dokoncil Oba
sS sS A A nedokondili 28

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Z Setfeni vyplyva, Ze rodi€e chanovskych déti, které aktualné navstévuji
zakladni 8kolu, maji maximalné& dokonfené zakladni vzdélani a to v90 %. Ve
zbyvaijicich 10 % nemaji dokon&ené zakladni vzdélani vibec. Uroven vzdélani je zde
velice nizka a od ni se odviji zZivotni Uroven. Zde je mozné hledat pfiiny Skolniho
nezdaru romskych zakd. Romsti zaci nemaiji dvod dosahovat vy$Siho vzdélani, nebot

jejich rodic¢e samy vys$Si vzdélani nemaiji a nepovazuji je za dulezité.

Otazka ¢. 5 — Jaka je Tvoje dochazka do Skoly?
Tabulka 5: Pravidelnost 8kolni dochazky

Tridy

Odpoved 5A | 6.A | 7.A | 8A | 9.A
Chodim do Skoly
pravidelné a rad 10 9 6 5 4

(a)
Chodim do Skoly

pravidelné pouze, 8 12 10 8 7
Ze musim

Chodim do Skoly

nepravidelné 3 4 2 3 5

pouze, Ze musim

Do $koly nechodim

témeér vlibec 0 0 0 1 0

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 5: Pravidelnost Skolni dochazky
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Témeér polovina zaku chodi do Skoly pravidelng, ale pouze z donuceni. Tretina
zakl chodi do skoly pravidelné a rada. Procentualné jsou tito Zaci vice zastoupeni
v nizSich roc¢nicich, kdy maiji jeSté pozitivni nebo neutraini postoj ke Skole, ktery je
podroben znacné kritice na prelomu Sesté a sedmé tfidy. U pétiny zakl je dochazka
nepravidelna, a pokud Skolu navstévuji, tak jen protoze musi. Jeden zak osmé ftfidy
uvedl, ze do Skoly nechodi témér viibec. Pfekvapuje mé, Ze je pouze jediny. Z vyuky
vim, ze témér do Skoly nechodi vice zaku, ale i zakyn. Tuto situaci feSi policie a
socialni pracovnice.

Pokud nemaiji rodi¢e kladny vztah ke Skole a vzdélavani jako takovému, tudiz
v détech nepéstuji ani neposiluji kladné vazby ke Skole, pak nemizeme Cekat, Ze jejich

déti budou mit vztah ke Skole odlidny.

Otazka ¢. 6 — Chodis do Skoly rad (a)?
Tabulka 6: Oblibenost Skolni dochazky

Tridy Ano SpiSe ano Spis ne Ne
5 A 10 6 3 2
6. A 8 8 6 3
7.A 4 7 5 2
8. A 5 6 3 3
9.A 5 5 4 2

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 6: Oblibenost Skolni dochazky

M Ano
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Tento graf zobrazuje, to jak rady déti do Skoly chodi, tedy oblibenost Skoly u
déti. Jedna tfetina dotazovanych rada chodi do Skoly. Druha tfetina dotazanych ma
jesté Skolu v oblibé. Posledni tfetina zakd nema Skolu v oblibé. Kladny vztah déti ke
Skole velmi vyrazné prevazuje v paté a Sesté tfidé, od sedmé tfidy vySe se pomér
snizuje. To muze byt zplisobeno mnoha faktory, zmifime nastup prepuberty, vyrazné;si

zkuSenosti s alkoholem a dalSimi drogami, pfed&asné sexualni zkuSenosti a podobné.

Otazka €. 7 — Zameskané hodiny ve Skole mam, protoze:

Tabulka 7: Zame8kané hodiny

. | Nechce se mi do , . Jsem za
- Jsem nemocny . Musim doma Skolou, mam
Trida . Skoly, tak , ,
(a) ~iistanu doma pomahat svou vlastni
zabavu
5 A 15 5 1 0
6. A 18 4 1 2
7. A 15 3 0 0
8. A 13 2 1 1
9.A 10 4 2 0

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 7: Zameskané hodiny
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
Zaci nejéastéji uvadéji, ze divodem jejich zameskanych hodin ve $kole je

nemoc a to dvé tfetiny zakd. Témeér jedna Ctvrtina zakd zGstava doma nejCastéji,

protoze se jim nechce do Skoly. To poukazuje na tzv. skryté zaskolactvi. Déti zGstanou
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doma, pfestoze nemaiji zdravotni obtize a rodiCe jim to toleruji a dokonce omlouvaiji.
Proto Skola zavedla opatfeni, Ze zaky omlouva pouze potvrzeni od lékafe. Tim se
snazi tomuto jevu zabranit. Bohuzel do jevu tzv. skrytého zaskolactvi spada, i to ze zak
zUustane doma a pomaha rodi¢im. Rodice v lepSich pfipadech berou déti s sebou na
nakupy do supermarketu, nechavaji je starat se o nemocné sourozence. V horsich
pfipadech déti spolu s rodi¢em chodi na shér Zeleza &i vybirat odpadky z popelnic. Zde
uz rodiCe vnimaji dité jako pracovni silu ne jako Zaka zakladni Skoly, ktery se ma
vzdélavat. Takovych zaku je 5%.

TFi zaci uvedli, jak divod své absence ve 3Skole, své vlastni zajmy tudiz
oteviené zaskolactvi. Tito Zaci odpovédéli, Ze jejich dochazka do Skoly je nepravidelna

a do Skoly chodi neradi.

Otazka ¢. 8 — Jak prospivas ve Skole?

Tabulka 8: Prospivani zaku

Odpovédi | Odpovédi

Odpovadi SAE6ATTAIBAISA | "okem | v%
Dostavam prevazné o
dobré zndmky 6 5 5 4 2 22 23%
Dostavam prevazné o
Spatné znamky 8 12 6 5 6 37 38%
Je mi to jedno, jaky mam 7 8 7 8 8 38 39%
prospéch ve skole

Celkem 21 25 18 | 17 | 16 97 100%

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 8a: Prospivani zakl po tfidach
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Graf 8b: Prospivani zaku celkové
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Prospivani zakd koresponduje, s tim, zda Z&ci radi chodi do $koly. Zaci, ktefi
radi navstévuji Skolu, zvolili variantu, Zze dostavaji dobré znamky anebo variantu Ze
dostavaji Spatné znamky. Déti, které nemaji Skolu v oblib&, spiSe nechodi do Skoly

neradi, tak jim na jejich prospéchu nezalezi.

Otazka ¢. 9 — Chodi rodic¢e na Tvé tridni schiizky?

Tabulka 9: Dochazka na tfidni schizky

Tfida Vzdy Obcas Nikdy Nevim
5 A 8 4 2 7
6. A 9 9 1 6
7.A 5 8 0 5
8.A 4 9 0 4
9.A 3 11 0 2
Celkem 29 41 3 24

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Graf 9a: Dochazka na tfidni schiizky podle tfid
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mVidy
H Obcas
M Nikdy
H Nevim
5.A 6.A 7.A 8.A 9.A
Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
Graf 9b: Dochazka na tfidni schiizky celkem

m Vidy

H Obcas

= Nikdy

H Nevim

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Ucast rodi¢i na tfidnich schlizkach je velmi rozmanita. Ctvrtina déti ani nevi,
zda rodige tfidni schiizky navétévuje. Skola se snazi véemozné podporovat a péstovat
kladny vztah k rodi€um. Diky blizkosti Skoly témér v misté bydlisté déti, dlouhodobé
nezameéstnanosti rodi€u se dafi prostfednictvim pracovniku Skoly, ktefi nékteré rodice

obchazeji, udrzovat ob&asné a z ¢asté styky rodicl se Skolou.
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Déti rodicl, ktefi nikdy nechodi na tfidni schizky, tak nerady chodi do Skoly.

Nezajem rodiU a vzdélani zakl nejspi$ v détech kladny vztah ke Skole.

Otazka ¢. 10 — Mas v planu hlasit se po ukonéeni zakladniho vzdélani na dalsi

skolu?
Tabulka 10: Zajem o dalSi studium
Odpovédi Ano Ne Nedokazu posoudit
A 8 6 4
8.A 6 5 6
9.A 4 5 7
Celkem 35 30 32

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 10a: Celkovy nahled zakl na vzdélavani
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m Ne

= Nedokazu posoudit

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

48



Graf 10b: Nahled zak( na vzdélavani podle tfid
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
Zaci vjedné treting pripadd chtéji pokradovat ve svém vzdé&lavani. V jedné

tretiné ne. A posledni tfetina zakl jesté neni rozhodnuta.

Otazka ¢. 11 — Hovori$S doma s rodic¢i o dalSim vzdélavani?

Tabulka 11: Zajem rodi¢u o vzdélani

Odpovedi zaku Ano Obcas Ne
5 A 6 5 10
6. A 5 9 11
7.A 6 7 5
8.A 5 8 4
9.A 6 7 3
Celkem 28 36 33

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Graf 11a: Zajem rodi€u o vzdeélani podle tfid
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 11b: Zajem rodicu o vzdélani celkové
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Obcdasné hovofi o dalSim vzdélavani rodi¢e s détmi v 37 %.

Ry

rozhodnuti, co jejich potomek bude dal v Zivoté délat, jako vzdalenou.
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Otazka ¢. 12 — Podporuji té rodice, v tom abys pokrac¢oval (a) v dalSim studiu?

Tabulka 12: Podpora rodi¢u ve studiu

. TFidy
Odpoved 5 A 6. A 7.A 8. A 9. A
Ano podporuji mé a
souhlasi s mym vybé&rem 18 18 13 11 10
Skoly
Ano podporuji mé, ale
chtéji abych Sel/Sla na 0 2 0 0 2
jinou Skolu
Je jim to jedno 3 5 5 6 4
Zakazuji mi dalSi studium 0 0 0 0 0
Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
Graf 12: Podpora rodic¢l ve studiu podle tfid
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
Zaci v pfevazné nizSich roCnicich uvedli, Zze se s rodi¢i nebavi o budoucim

vzdélani, pfesto zde ve velké mife zvolili variantu, Ze je rodi¢e podporuji a souhlasi

s vybérem jejich Skoly. Poukazuje na to, Ze vysledky této otazky jsou zkreslené.
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Otazka ¢. 13 — Mas kamarady, ktefi po ukonéeni povinné skolni dochazky
pokracéuji ve svém vzdélavani?

Tabulka 13: Kamaradi, ktefi se dale vzdélavaji

Odpovédi «eox | ANO - stfedni , Nepokraduji ve
. 1o Ano - udilisté . Nevim N
zaku Skola vzdélavani
5 A 5 0 12 4

6. A 6 0 14 5

7.A 4 0 11 3

8. A 7 2 4 4

9.A 8 3 1 4

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 13: Kamaradi, ktefi se dale vzdélavaiji
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Z grafu vypliva, ze zaci z nizSich ro¢nikl se nezajimaji o vzdélani starSich

kamarad(, anebo takové kamarady nemaiji.
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Otazka ¢. 14 - Vis, jaky vyznam ma slovo rekvalifikaéni kurz?

Tabulka 14: Vyznam slova rekvalifikaéni kurz

Odpovedi zaku Ano Nevim TuSim
5 A 4 7 10
6. A 7 3 15
7.A 10 1 7
8. A 15 0 2
9.A 14 0 2
Celkem 50 11 36

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 14a: Vyznam slova rekvalifikaéni kurz podle tfid
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 14b: Vyznam slova rekvalifikaCni kurz celkové
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Graf znazoriuje, znalost vyznamu slovniho spojeni rekvalifikacni kurz. Ve
vysSich ro¢nicich Zaci znaji vyznam rekvalifikacni kurz, nebot’ s nim jsou seznameni
jako s jednou z moznosti dalSiho vzdélavani se. Tyto informace ziskavaji b&hem hodin
Rodinné vychovy a Obc&anské vychovy. Také kazdé rano vidi své pfibuzné a
kamarady, ktefi postavaji pfed Domem kultury, ktery zprostfedkovava rekvalifikace

pfimo v Chanoveé.

Otazka ¢. 15 — Mas kamarady, ktefi absolvovali rekvalifikaéni kurz?

Tabulka 15: Kamaradi s rekvalifikadnim kurzem

Odpovedi zakul Ano Ne
5 A 15 6
6. A 18 7
7.A 14 4
8. A 15 2
9.A 15 1
Celkem 77 20

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 15a: Kamaradi s rekvalifikanim kurzem podle tfid
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Graf 15b - Kamaradi s rekvalifikacnim kurzem celkové

H Ano

B Ne

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Témér 80% zakd ma kamarady, ktefi v souCasné dobé délaji nebo jiz maji
hotovy rekvalifikaéni kurz. V sou€asné dobé je o rekvalifikaéni kurzy v Chanové velky
zajem. Nékterym absolventim je bezprostiedné zajiSténa prace. Také jako motivacni
prvek je vice penéz, které pobiraji ti, co se kurzu ucastni. Pfesto je procento znacné

vysoké.

Otazka ¢. 16 — Domnivas se, ze v dnesni dobé bude staéit pouze rekvalifika¢ni

kurz?
Tabulka 16: Nahled Zaku na dostate¢nost rekvalifikace
Odpovedi zakul Ano Ne Nevim
5 A 8 3 10
6. A 10 3 12
7.A 7 2 9
8.A 5 4 8
9.A 3 8 5
Celkem 33 20 44

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Graf 16a: Nahled zak( na dostate€nost rekvalifikace podle tfid
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
Graf 16b: Nahled zaku na dostatec¢nost rekvalifikace celkové

H Ano

B Ne

= Nevim

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
Graf znazorfuje nazor zakd na dostate¢nost rekvalifikacniho kurzu. Témeér

polovina zakd neni schopna posoudit, zda by jim rekvalifikacni kurz stacil. Vice jak

jedna tfetina se domniva, Ze by jim postacil a 21% zaku je opaéného nazoru.
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Otazka ¢. 17 — Znas ve svém okoli nékoho, kdo absolvoval rekvalifikacni kurz?

Tabulka 17: Znamost absolventl rekvalifikaéniho kurzu

Odpovedi zakul Nikdo Rodinny pfisludnik Kamarad
5 A 3 12 6
6. A 1 14 10
7.A 0 7 11
8.A 0 9 8
9.A 0 6 10

Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 17: Znamost absolventl rekvalifikacniho kurzu
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Prekvapilo mé, jak velké mnozstvi lidi s rekvalifikaénim kurzem ve svém okoli

déti znaji. 90% oslovenych zakl zna nékoho, kdo absolvoval rekvalifikaéni kurz.
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Otazka ¢. 18 — Po ukonéeni zakladniho vzdélani se rozhodnes pro:

Tabulka 18: Rozhodnuti o dalSim vzdélavani

Odpovédi Rekvalifikacni e | Stfedni Skola s Urad o
5o ugiliste . . Jiné
Zakl kurz maturitou prace
5 A 12 6 0 2 0
6. A 15 6 0 4 0
7.A 12 3 0 3 0
8.A 10 4 1 3 0
9.A 7 6 1 2 0
Celkem 56 25 2 14 0
Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
Graf 18a: Rozhodnuti o dalSim vzdélavani podle tfid
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)

Graf 18b: Rozhodnuti o dalSim vzdélavani celkové
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Zdroj: Bohuslava Beranova, 2015 (vlastni Setfeni)
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Otazka é. 19. Ceho se nejvic obavas na dal$im studiu?

Na tuto otevienou otazku odpovédélo 18 dotazanych. Ani jeden Zak
neodpovédél, Ze se neobava ni¢eho. To poukazuje na nizké sebevédomi, které Zaci
z Chanova maji. Polovina z nich shodné se nejvice obava zmény prostfedi, dojizdéni,
novych ucitell a novych spoluzak(. Chanovské déti jsou velmi fixované k mistu, kde
Ziji. Velké procento z nich neciti potfebu z Chanova nékam odchazet. Je to pro né
prosté domov, kde Ziji s rodinou, chodi do Skoly, travi volny ¢as a maji své kamarady.
Maiji zde vSe, co potiebuji respektive si mysli, Ze potfebuji. BéZné dité zna své mésto a
jeho okoli, navstivil krajské mésto a povétsinou i nase hlavni mésto, ale tyto moznosti
déti v Chanové nemaji. Proto se tolik obavaji nového prostfedi stfedni Skoly. Maji
odlisny Zivotni styl od majoritni spole¢nosti a jiny zebfiek hodnot. Soudrznost rodiny je

pro né na prvnim misté. Pfedstava dojizdéni byt jen MHD je pro né velice stresuijici.

Otazka ¢. 20. Co bys chtél délat za praci, kdyby sis mohl vybrat jakoukoliv bez
ohledu realitu?
Ktéto otazce se vyjadfilo 33 oslovenych. Déti by chtély byt zpévakem -

rapperem nebo zpévackou, taneénikem-tanecnici, fotbalistou, byt doma — starat se o

déti, socialni pracovnici, kadernici, prodavackou.
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Interpretace a diskuze vysledku

Pfed zacatkem Setfeni byly stanoveny dvé hypotézy, které vychazely z
teoretickych poznatku v prfedchazejici praktické ¢asti prace. Cilem prace bylo ovéfit Ci
vyvratit tato tvrzeni.

Hypotéza & 1: Zaci nemaji zajem pokradovat v dal$im vzdélavani po ukonéeni
zakladni skoly, protoze je rodice v dalSim studiu nepodporuiji.

Na ufad prace po skonCeni povinné Skolni dochazky chce nastoupit 14%
dotazanych, tedy o dalSim studiu neuvazuji. RodiCe téchto zaku se o jejich nebo je jim

to jedno. Tato hypotéza se potvrdila.

Hypotéza &. 2: Jako dalSi vzdélani si zaci zvoli rekvalifikaCni kurz nez jiné
moznosti.

Z Setfeni vyplynulo, Ze Zaci si zvoli rekvalifikaéni kurz, jako dalsi stupen svého
vzdélani. Zaci jsou nejspiSe ovlivnéni, protoZe velice &asto rodinny pfislusnik nebo
kamarad z blizkého okoli kurz absolvoval nebo jej navstévuje. To poukazuje na to, jak
velky vliv ma rodina a vrstevnici na volbu dalSiho vzdélani.

Tohoto Setfeni se uCastnilo 97 zaku a zacek ve véku od 10 do 16 let. Pfi
sestavovani dotazniku jsem oCekavala, Ze se projevi rozdil mezi chlapci a divkami, ale
pokud se projevil, tak byl nepatmy. Oproti tomu velmi &asto byl patrny rozdil mezi
nazory déti patych a Sestych tfid oproti nazorim sedmych, osmych a devatych ro¢niku,
kdy u zaku nizSich tfid byla vidét vétSi motivace a zajem k dalSimu vzdélavani.

V' nizké urovni vzdélani rodi€l chanovskych Zaku je mozné hledat pfiCiny
Skolniho nezdaru romskych Zzakud. Romsti zaci nemaji dlvod dosahovat vysSiho
vzdélani, nebot jejich rodi¢e sami vys$Si vzdélani nemaji a nepovazuji je za dulezité.
Chybi zde motivace k lepSim vysledkim.

Rodina je pro Romy prvni na zebfi¢ku hodnot a i zde se to projevilo. Déti rodi¢u,
ktefi nikdy nechodi na ftfidni schizky, nerady chodi do S$koly. Nezajem rodicu a

vzdélani zakl v détech neposiluje kladny vztah ke Skole.
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ZAVER

V dnesni dobé je kladen velky duraz na vzdélani déti. Pedagogické metody a
postupy jsou pfehodnocovany a sestavovany, tak aby zZaky vice motivovaly ke studiu a
k lepSim sSkolnim vysledkim. Tématem této prace jsou specifické otazky ve
vzdélavacim procesu v socialné vyloucenych lokalitach se zaméfenim na Chanov, kde
na vzdélani déti klade zcela odliSny dlraz.

Teoreticka C&ast prace charakterizuje socialné vylou€ené lokality, jejichz
populaci z 80% tvofi Romové. Déale se zabyva nastinem historickych souvislosti vyvoje
RomlO na nasem Uzemi, a také pojetim a strukturou romské rodiny. V dalSich
kapitolach jsem vénovala pozornost problematice vzdélavani romskych zaku, vztahu
Romu k praci. Posledni kapitola byla uréena charakteristice romské socialné vylou¢ené
lokality Chanova a jeji souCasné situaci.

Romské déti maji stejné mozZnosti na zakonné vzdélani jako déti z majoritni
spolecnosti, rozhodné ale nemaiji stejné podminky pfi vzdélavani. Tuto situaci se stat
snazi fesit rdznymi opatfenimi. Pro romské déti a pro déti ze socialné vyloucenych
lokalit se zfizuji pfipravné tfidy, nebot’ v socialné vyloucenych lokalitdch chybi instituce
pro predskolni vzdélavani. Pro snaz8i adaptaci a pfekonani komunikaéni bariéry jsou
ve Skolach rométi asistenti. Pfesto musime brat v potaz specifika romského etnika a
jeho vztah ke vzdélavani.

Pfi psani bakalafské prace jsem vychazela z odborné literatury, vybranych
akademickych praci a oficidlnich internetovych stranek. Po rozboru literatury,
shledavam, Ze se zaméfuje pfevazné na problematiku vstupu romského Zaka do Skoly,
postradala jsem konkrétnéjSi informace o détech starSiho Skolniho véku. Téz se
literatura vénuje romskému jazyku, ale uz méné praktickym &innostem osvojeni jazyka
Ceského, ktery Romové dnes bezpodminecné potiebuiji.

Soucasti praktické ¢asti bylo prokazat, ze zajem rodi¢u o vzdélavani svych déti,
je motivujicim faktorem pro dalSi studium déti. Déti rodicu, ktefi nikdy nechodi na tfidni
schuzky, nerady chodi do Skoly a zaroveri nechtéji v dal$im studiu pokracovat.
Nezajem rodicl a vzdélani zakl v détech posiluje negativni vztah ke Skole.

Rodina je pro Romy prvni na Zebficku hodnot a ma velky vliv na dalSim
vzdélani ditéte a tento fakt se odrazil i v Setfeni. Z Setfeni vyplynulo, Ze Zaci voli
rekvalifikaCni kurz, pokud jejich rodinny pfisludnik nebo kamarad z blizkého okoli kurz

absolvoval nebo teprve navstévuje. Potvrdilo to, jak velky vliv maji rodina a vrstevnici
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na volbu dal$iho vzdglani. Cast zakd tak spatfuje v rekvalifikadnim kurzu nejlepsi
moznost jejich dalSiho vzdélani.

V' nizké urovni vzdélani rodi€l chanovskych Zakua je mozné hledat pfiCiny
Skolniho nezdaru romskych Zzakud. Romsti zaci nemaji dlvod dosahovat vysSiho
vzdélani, nebot jejich rodie sami vyssi vzdélani nemaji a nepovazuiji je za dllezité. S
tim souvisi i vnimani Chanova. Pro mistni obyvatele je prosté€ domovem, mistem kde
Ziji s rodinou, chodi do skoly, travi volny ¢as a maji své kamarady. Maji zde vSe, co
potfebuji, respektive predpokladaji, ze potfebuji. Nevidi chanovské sidlisté jako
socialné vyloudenou lokalitu. | to vede k malé motivaci k dal$imu vzdé&lavani. Zaci se
hlasi a dostanou na ucilisté ¢i stfedni Skoly s maturitou, ale jiz v prub&hu prvniho
ro¢niku odchazeji. Dlvodem je Spatna socializace v novém kolektivu, ne adaptabilnost
na nové prostiedi, nezvyklé studijni naroky apod. Zaci se citi byt osamoceni v majoritni
spole¢nosti. Zpravidla je pro né velkym problémem dojizdéni a dalSi. Ojedinélym
uspéchem jedné byvalé Zakyné je postup k maturité v letoSnim Skolnim roce v Mosté
na Zdravotni Skole, obor socialni pracovnik. Tato divka je jednou z mala. Doufejme, Ze
takovych pfipadl bude pfibyvat, protoze ve vzdélani je budoucnost.

Velky krok z tohoto zaCarovaného kruhu spatfuji v otevieni Odlouceného
pracovi$té SST Velebudice - jiné misto ke vzdé&lavani v Chanové - uéebni obor

skladovy operator otevieno od 1. 9. 2014.
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PRILOHY

Priloha A — Dotaznik

Tento dotaznik slouzi k ziskani dulezitych informaci k problematice vzdélavani
zaku v socialné vyloucené lokalité zaméfené na Chanov. Respondenty jsou zaci 5. - 9.
tfidy zakladni Skoly.

Obracim se na Tebe s zadosti o sdéleni pravdivych odpovédi na nize uvedené
otazky. Vim, Ze fada z nich je velmi citliva, proto se nepodepisuj, dotaznik je anonymni.

U kazdé otazky mas na vybér rizné moznosti, zakrouzkuj pravdivou odpovéd
v nabidce.

Pravdivost Tvych odpovédi je velmi dllezita, proto pokud nebudes$ védét, jak
odpovédét, nebo nebude$ chtit odpovidat pravdivé, tak otdzku radéji vynechej a nic
neoznaduj.

Za vypInéni dotazniku pfedem dékuiji.
Bohuslava Beranova
. Jaky je Tvuj vék?
. Jaké je Tvé pohlavi?
a) divka
b) chlapec

3. Rodinné udaje:

a) Ziji s obéma rodici, ktefi spolu Ziji a nejsou manzelé

b) Ziji s ob&€ma rodici, ktefi jsou manzelé

c) Ziji pouze s jednim rodi¢em

d) Ziji s jednim rodi¢em a jeho partnerem

e) Ziji s prarodici
4. Vzdélani Tvych rodicu:

a) oba dokongili SS

b) jeden dokongil SS

c) oba dokongili ZS

d) jeden dokongil ZS

e) oba nedokongili ZS
5. Jaka je Tvoje dochazka do Skoly?

a) chodim do Skoly pravidelné a rad

b) chodim do Skoly pravidelné pouze, Zze musim

c) chodim do Skoly nepravidelné pouze, Zze musim

d) do Skoly nechodim témérf viibec
6. Chodis do Skoly rad (a)?

a) ano

b) spiSe ano

c) spiSe ne

d) ne
7. Zameskané hodiny ve Skole mas, protoze:

e) jsem nemocny (a)

f) nechce se mi do skoly, tak zlistanu doma

g) musim doma pomahat

h) jsem za Skolou, mam svou vlastni zabavu

N -~

8. Jak prospivas ve Skole?
a) dostavam pfevazné dobré znamky



b) dostavam prevazné Spatné znamky
c) je mi to jedno, jaky mam prospéch ve Skole
9. Chodi rodi¢e na Tvé tridni schiizky?
a) vzdy
b) ob¢as
C) nikdy
d) nevim
10. Mas v planu hlasit se po ukonéeni zakladniho vzdélani na dalsi Skolu?
a)ano
b) ne
¢) nedokazu posoudit
11. Hovofi$ doma s rodiéi o dalSim vzdélavani?
a) ano
b) ob¢as
c) ne
12. Podporuiji té rodice, v tom abys pokrac¢oval v dalsim studiu?
a) ano podporuji mé a souhlasi s mym vybérem Skoly
b) ano podporuji mé, ale chtéji abych Sel/Sla na jinou Skolu
c) je jim to jedno
d) zakazuji mi dalsi studium
13. Mas kamarady, ktefi po ukonéeni povinné skolni dochazky pokracuji ve svém
vzdélavani?
a) ano - ucilisté
b) ano - stfedni Skola
C) nevim
d) ne
14. Vis, jaky vyznam ma slovo rekvalifikaéni kurz?
a)ano
b) nevim
c) tudim
15. Mas kamarady, ktefi absolvovali rekvalifikaéni kurz?
a)ano
b) ne
16. Domnivas se, ze v dnesni dobé bude stacit pouze rekvalifikacni kurz?
a)ano
b) ne
C) nevim
17. Znas ve svém okoli nékoho, kdo absolvoval rekvalifika¢ni kurz?
a) nikdo
b) rodinny pfislusnik
¢) kamarad
18. Po ukonéeni zakladniho vzdélani se rozhodnes pro:
a) rekvalifikaéni kurz
b) ucilisté
c) stfedni Skolu s maturitou
d) ufad prace
e) jiné
19. Ceho se nejvic obavas na dal$im studiu?

20. Co bys chtél délat za praci, kdyby sis mohl vybrat jakoukoliv bez ohledu
realitu?
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